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stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

2, posiedzenia, 1 sesyi, VII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 30. grudnia 1895.

TRESC:
Urlopy p. Smolki, Paszkowskiego, Czarkowskiego-
Golejewskiego, Czaykowskiego, Korytowskiego,

Poboreckiego, Madejskiego, Dunajewskiego
i ks. Telesza.

Spis petycyj.
Protesty przeciwko wyDorom poselskim.

Interpelacya p. Kramarczyka w sprawie wy-
miaru nalezytosSci spadkowych przez dyrekcye
skarbowg w Wadowicach.

Whniosek p. St. Stadnickiego w sprawie podatku
spirytusowego.

Wybdr 4 sekretarzy, 4 kwestordow i 12 rewi-

dentow.

Wybor koi aisyi budzetowej, gmin: tej, administra-
cyjnej, prawniczej, szkolnej, gospodarstwa
krajowego, kolejowej, drogowej, przemystowej,
sanitarnej, gorniczej, solnej, bankowej, pe-
tycyjnej i podatkowej.

Pierwsze czytanie wniosku poda Pininiskiego
w sprfwie reformy ustawy o nalezytosciach,
postepowania spadkowego, noweli karnej prze-
ciw lichwie i wyzyskowi przy wyk. pywaniu
gruntow wioscianskich.

Ukonstytuowanie sie komisyj.

Sprawozdanie Wydziatu kraj. o wyborach po-
stow z kuryi gmin wiejskich: okregu wybor-
czego bialskiego, grodeckiego, kolbuszowskie-
go, liskiego, mieleckiego, mosciskiego, roha-

tyniskiego, ropczyckiego, sanockiego, staro-
miejskiego i ttumackiego, tudziez przemy-
skiego.

Uznanie waznosci tych wyborow.

Pierwsze czytacie sprawozdania Wydziatu kra-
jo rogo z przedtozeniem sprawozdania Rady
szkolnej krajowej o stanie ssiké $.-ednich wr.
szkolnym 1894/5L

Pierwsze czytanie sprawozdania SVydzjatu kra-
jowego z przedtozeni'm sprawozdania Rady
szkolnej krajowej o stanie szkét ludowych i
semu arycw nauczycielskich w roku szkol-
nym 1894/5.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego z prze¢ tozeniem sprawozdania Rady
szkolnej krajowej o stanie szkdt panstwowych
dla nauki przemystowej w roku szkolnym
1894/5.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydzialu kra-
jowego o0 zamknieciu rachunkowem galicyj-
skiego funduszu propinacyjnego za rok 1894,
tudziez preliminarzu tegoz funduszu na rok
1896.

Sprawozdar:e komisyi budzetowej o prowizo-
ryum budzetowem i uchwalen‘e takowego na
I. kwartat roku 1896.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie myta dro-
gowego pod Nowym Saczem.

Whniosek p. Merunowiczi_, w sprawiz ekonomicz-
nej dziatalnosci reprezentacyj powiatowych.

ZapowiedZ 8. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godz. 10 min. 30 rano).

Przewodniczgcy JE. Dr. Stanistaw hr.
Badeni marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Eustachy
ks- Sanguszko c. k. namiestjbt i Wiodzi-
mierz hr. Dc$ c. k. radca dworu.

Sekretarze: Pp. Karatnicki Modest,
Niezabitowski Staniftaw, Stonecki Jan,
Tarnowski hr. Zdzistaw.

Obecnych postéw 126.

Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Protokdt pierwszego po-
siedzenia ztozony jest w biurze sejmo-
wem do przejrzenia  Urlopéw udzielitem
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rektorowi Drowi Smolce na dni 6, p. Dr.
Paszkowskiemu na dni 2, p. Gotejewskiemu-
Czarkowskiemu na dni 8, p. Korytowskie-
mu na 1 dzien, p. Pohoreckl?mu na 1
dzien, p. Madeyskiemu na 8 dni.

Nadto prosit o urlop JE. p. Duna-
jewski na dni 10. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, kto sie
zgadza na udzielenie urlopu JE. p. Duna-
jewskiemu na dni 10, raczy rekg podnies¢.
(Wiekszos€). Urlop jest udzielony. Ks. bi-
skup Pelesz zawiadamia mn > Ze z powo-
du zaje¢ dyecezyalnych dopiero po Swie-
tach bedzie mogt wzig¢ udziat w obradach
tej Izby. Prosze p. sekretarza o odczytanie

spisu petycyj.
Sekretarz p. NiezaMtowski (czyta):

Spis petycyj wniesionych do Sejmu po
dzien 30. grudnia 1895.

1 L. s 132. Pada powiatowa w Rze-
szowie, przez p. Stan. Jedrzejowicza,
0 subwencye na przetozenie i rekon-
strukcye drogi Tyczyn-Jawornik —
do komisyi drogowej.

2. L. s. 133. Zwierzchnos¢ gminna w Pod-
koscielu, przez p. Bojka, o przyjecie
kosztéw utrzymania Gasiorowskich,
nalezacych sie gminie m Tamowa,
na fundusz krajowy — do komisyi
budzetowej.

3. L. s. 134. Gmina Brzuchowice, przez
p. Merunowicza, o odpisanie k sztow
szpitalnych w kwocie 304 zt. 61 ct. —
do komisyi budzetowej.

4. L. s. 135. Zwierzchnos¢ miasta Starego
Sacza, przez p. Romera, o zatozenie
¢. k. seminaryum nauczycielskiego
meskiego — do komisyi szkolnej.

5. L. s. 136. Zwierzchno$¢ gminna w Ko-
bylcu (pow. Bochenhskiego), przez p.
Hoszarda, o zapomoge na utrzyma
nie biednych sier6t — do komisyi
budzetowe;j.

6. L. s. 137. Urzad Parafialny w Woj-
nitowie, przez p. Klemensa Dziedu-
szyckiego, o utworzenie osobnej stacyi
parafialnej obrz. ta¢ w Dolnej Woj-
nitowskiej — do komityi petycyjnej.

7. L. s. 138. Towarzystwo gimnastyczne
~Sokot w Nowym Saczu, przez p.
Gustawa Romera, o subwencye — do
komisyi budzetowe;j.

8. L. s. 139. Towarzystwo tatrzanskie
w Krakowie, przez p. Zamoyskiego,
0 udzielenie zapomogi w kw. 500 zi.
— do komisyi budzetowe;.

0.

10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

L. s 140. Komitet budowy domu stu-
chaczéw politechniki we Lwowie,
przez p. Goldmana, o subwencye —
do komisyi budzetowe;j.

L. s 141. Wydziat ,Towarzystwa
Bratniej Pomocya stuchaczéw poli-
techniki we Lwowie, przez p. Gold-
mana, o subwencye — do komisyi
budzetowe

L. s. 142. Komitet szpitalny w No-
wym Saczu, przez p. Gustawa Rome-
ra, o przyjecie na fundusz krajowy
dodatku 150 zt., wyptacanego wdo-
wie po $. p. Zengtelerze — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s. 143. Przetozona klasztoru SS.
Klarysek, w Starym Saczu, przez p.
Romera, o subwencye na utrzymanie
6-klasowej szkoly zeniskiej przy kla-
sztorze — do komisyi budzetowej.

L. s 144. Krakowskie Stowarzyszenie
Pracy kobiet przez p. Paszkowskiego,
0 subwencye w kwocie 1.00C zt. —
do komisyi budzetowej.

L. s. 145. Towarzystwo ,Szkilna po-
micz* w Stanistawowie, przez p. Saw-
czaka, 0 zapomoge do komisyi
budzetowej.

L. s. 146? Grono nauczycielskie szkoty
3-klas. w Krowodrzy przy Krakowie,
przez p. Paszkowskiego, o podwyz-
szenie ptacy — do kom. szkolnej.

L. s. 147. Nauczyciele szkét ludowych
w Stryju, przez p. Eruchtmanna, o
podwyzszenie ptacy — do komisyi
szkolnej.

L. s. 148. Karol Chorgzy, nauczyciel
w Lipnicy Goérnej, przez p. Hoszarda,
0 zapomoge ha odbycie kursu nauki
zrecznosci we Wiedniu — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 149. Jan Hyciek, nauczyciel lu-
dowy w Buczynie, przez p. Hoszarda,
0 pozyczke lub zapomoge — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 150. Jan Hotubowicz, emer. na-
uczyciel, zamieszkaly w Stryju, przez
posta Fruchtmanna, o przyznanie mu
dwoch dodatkéw piecioletnich — do
komisyi szkolnej.

L. s. 151. Leon Lewicki, emer. nau-
czyciel, zamieszkalty we Lwowie,
przez p. Romanowicza, 0 subwencye
dla syna Mikotaja, na ksztatcone sie
w $piewie — do komisyi budzetowe;j.
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L. s. 152. Wojciech Dobrzarski, eme-
rytowany nauczyciel, zamieszkaty wJa-
worowie, przez p. Szeptyckiego, o za-
pomoge — do komisyi budzetowe;.

L. s. 153. Stanistawa Zejmowa, eme-
rytowana nauczycielka w Bochni, przez
p. Hoszarda, o dodatkowe wliczenie
lat stuzby do emerytury w drodze ta-
ski — do komisyi szkolnej.

L. s. 154. Wilhelmina liarceréwna,
emerytowana nauczycielka w Niepo-
tomicach, przez p. Hoszarda, o pod-
wyzszenie placy emerytalnej — do
komisyi szkolnej.

L. s 155. Antonina Hutnikiewicz,
wdowa po hauczycielu w Stryju, przez
p. Fruchtmanna, o state zaopatrzenie
z taski — do komisyi budzetowej.

L. s. 156. Karol Engelmann, pisarz
etatowy kraj. szpitala $w. tazarza
w Krakowie, przez Wydziat krajowy,
o zaliczke w kwocie 600 zt.  do ko-
misyi budzetowe;.

L. s. 157. Joanna Chrzanowska, wdowa
po zastepcyylyrektora Oddziatu rachun-
kowego Wydziatukraj., zamieszkata we
Lwowie, przez p. Michalskiego, o staty
dar z taski — do komisyi budzetowej.

L. s 158. Marya Barycka, wdowa po
dyetaryuszu Wydziatu krajowego, za-
mieszkata we Lwowie, przez p. Gold-
manna, o dozywotni dar z faski —
do komisyi budzetowej.

L. s. 159. Joanna i Leontyna Sapal-
czynskie, siostry $p. Roberta, b. re-
widenta Wydziatu krajowego, zamie-
szkate we Lwowie, przez p. Sawczaka,
0 udzielenie im daru z taski — do
komisyi budzetowej.

L. s. 160. Wanda Dziubiriska, wdowa
po praktykancie rachunkowym Wy-
dziatlu krajowego, zamieszkata we
Lwowie, przez p. Goldmanna, o przy-
znanie daru z taski — do komisyi
budzetowe;.

L. s. 161. Antonina Kwiecinska, ar-
tystka dramatyczna we Lwowie, przez
p. Goldmanna, o staly dar z faski na
wychowauie dzieci — do konisj bu-
dzetowej.

L. s 162. Marya Kleczynska w War-
szawie, przez p. Wereszczynskiego,
0 stypendyum na dokoriczenie nauki
$piewu — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 163. Feliks Laurent, inzynier
w Paryzu, przez p. Wire~ sczynskiego,

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,
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0 subwencye na zatozenie kanatu San
z Dniestrem — do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

L. s. 164. Barbara Dumicz z cdrka,
wdowa po nauczycielu, zamieszkata
w Pustomytach, przez p. Merunowi-
cza, 0 zapomoge — do komisyi bu-
dzetowe;j.

L. s. 165. Antoni Jabtonski, w Woli
batorskiej, przez p. Hoszarda, o jedno-
razowe wsparcie na zakupno warsztatu
1 narzedzi do prowadzenia rzemiosta
bronzowniczego — do komisyi prze-
mystowe;j.

L. s. 166. Michat Mi izienski, w Syr-
kowcu, przez p. Bemadzikowskiego, o
jednorazowe wsparcie — do komisyi
budzetowej.

L. s. 167. Tekla Michalewiczowaw Ty-
Smienicy, przez p. Pitata, o wspar-
cie — do komisyi budzetowej.

L. s. 183. Wydziat powiatowy w Na-
dwornie, przez p. Mandyczewskiego,
0 subwencye na rekonstrukcye drdg
gminnych z Nazawirowa do Wino-
gradu, z Nadworny na Majdan gérny
do tanczyna i z Delatyna do tu-
czek — do komisyi drogowej.

L. s. 184. Komitet ochrony dla ma-
tych dzieci w Krakowie, przez p. Sci-
pio, o przyznanie zasitku za r. 1894
1na r. 1895 — do komisyi budze-
towej.

L. s. 185. Ks. Jozef Pelczar, dyrektor
Zgromadzenia Stuzebnic Serca Jezu-
sowego w Krakowie, przez p. Scipio,
0 subwencye na utrzymanie i rozsze-
rzenie szkoty praktycznej dla stug —
do komisyi budzetowej.

L. s. 186. Mikotaj Stetkiewicz, emer. na-
r.czyciel, zamieszkaty we Lwowie,
przez p. Sawczaka, o jednorazowy dar
z taski — do komisyi budzetowej.

L. s. 187. Helena Strzelecka w Bo-
chni, przez p. Hoszarda, o subwencye
na dokonczenie nauki $piewu opero-
wego — do komisyi budzetowe;.

L. s. 188. Zarzad gminy m. Tartako-
wa, przez p. St. Polanowskiego, o
utworzenie c. k. Sadu powiatowego —
do komisyi prawniczej.

L. s. 189. Julia Kowalska, wdowa po
dyetaryuszu Wydziatu kraj., przez p.
Pitata, o jednorazowag zapomoge —
do komisy budzetowej.

L. s. 190. Stanistaw Konopka we
Lwowie, przez p. Romanowicza, o sub-
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wencye na podtrzymanie szkoly wy-
mowy polskiej — do kom budze-
towej.

L. s. 191. Redakcya pisraa dla dzieci
p. t. ,Maly Swiatek" we Lwowie przez
p. Goldmannr, o subwencye — do ko-
misyi budzetowe;.

Marszalek. Weszty do Sejmu naste-
pujace protesta przeciwko wyborom postoéw
z kuryi mniejszej whasnosci: Osuchowskiego
z powiatu turczans” .ego, z okregu wybor-
czego Samborskiego, przeciw wyborowi p.
Sozanskiego; z okregu wyborczego Sniatyn-
skiego, przeciw wyborowi p. ks. Hamoraka;
z okregu wyborczego horodenskiego, przeciw
wyborowi p. Theodorowicza; z okreguwy-
borczego ropczyckiego przeciwko wyborowi
p. Michalowskiego; z okregu wyborczego
brzozowskiego przeciw wyborowi p. Zdzi-
stawa Skrzynskiego. Wszystkie te protesta
przedtozytem Wydziatowi krajowemu do
zbadania i przedtozenia odnosnego spra-
wozdania.

Nadto weszly nastepujgce protesta
wprost do Wydziatu krajowego: przeciw
wyborom z powiatéw grybowskiego, katu-
skiego, borszczowskiego, przemyskiego, sta-
nistawowskiego, zdtkiewskiego, zydaczow-
skiego, tarnopolskiego, jarostawskiego, gor-
lickiego, czortkowskiego, ztoczowskiego, tu-
dziez z miast Rzeszowa i Drohobycza. Wnie-
sione zostaty jedna interpelacyaij iden wnio-
sek. Prosze p. Sekretarza o ich odczytanie.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnawski
(czyta):

45,

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana Kor ‘sarza
Rzadowego.

Podpisan nizej zapytujg na jakiej pod-
stawij Swietna c. k. Dyrekcya skarbu w Wa-
dowicach wezwaniem pfatniczem z dnia
8. sierpnia 1895 r. B. 89" wymierzyta na-
lezytos¢ w kwocie 10 zir. 50 ct. od spadku
czystego 124 zikr. 5212 oraz od kosztow
kuracyi zmartego 20 zir. czyli razem od
catego spadku w wysokosci 144 zir. 5212ct.
i czy tak wyso"d wymiar od tak matego
spadku a tern bardziej od kosztéw kuracyi
zmartego est prawnie uzasadniony?

Dalej z jakiego powodu ta sama po
wiatowa Dyrekcya skarbu w Wadowicach
wezwaniom platniczem. z dnia 12. grudnia
1895 B 1696. od jednego i tego samego
spadku w wartos¢ 232 zir., z ktérego spad-
kodawca zapisat na budowe pewnego ko-
Sciota kwote 200 zir. i na nabozenstwa
22 zir., za$ na lzecz pozostatej zony kwote
10 zir. wymierzyta dwa réwnobrzmigce we-
zwania pfatnicze, 1. dla pozostatej zony
spfdkodawey, 2. dla komitetu koscielnego
i to ;w wysoJ:osci po 25 zir.,, tan ze obie
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strony oa jednego i tego samego spadku
wynoszgcego wartos¢ zaokraglona 240 zir.
musza zaptaci¢ kwote 49 zir. 12% ct. i czy
znéw tak wysokie i podwojne wymiary na-
lezytosci bezposrednich od spadkéw tak
matych sag usprawiedliwione ico wobec tego
Wysoki Rzad uczyni¢ zamierza i aki wptyw
wywrze¢ na powiatowe Dyrekcye skarbu
aby sie podobnych naduzy¢ nie dopuszczaty,
a dalej czy nie bytoby naczasie aby przy-
spieszy¢ wprowadzenie w zycie uchwaly
tutejszego Sejmu krajowego z dnia 17. maja
1893 o reformie postepowania sgdowego
w sprawach niespornych, gdzie Wysoki
Sejm wzywa Rzad azeby sie postarat o uwol-
nienie od nalezytosci spadkowych w wy-
padkach przewidzianych w § 1. ustawy
z 31. marca 1890 r. 1 53, Dz. p. p. wszyst-
kich spadkéw ktdérych czysta wartos¢ kwoty
500 zir. nie przenosi.
Lwoéw, dnia 28. grudnia 1895.
Interpelujacy:
F. Kramarczyk.

Potoczek, W. Szwed, Data, Zardecki,
Okuniewski, Nowakowski, Ostapczuk, Baz.
Niebytowiec, Naz. Winniczuk, F. Krempa,
Antoni Stylg, Jakéb Bojko, Dr. Bemadzi-
kowski, A. Sredniawski, Fr. Wojcik, Kle-
mensiewicz

Marszalek. Interpelacyi tej udziele
p. komisarzowi rzadowemu. Prosze p. se-
kretarza odczyta¢ wniosek.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski
(czyta):

Wniosek.

Zwazywszy, ze J. Eks. Pan Minister
Skarbu przedkiadajac preliminarz budzetu
na r 1896 Radzie parnistwa zapowiedziat,
iz c. k. Rzad celem uzyskania nowych do-
chodéw dla Skarbu Panstw? zamierza pod-
nies¢ podatek od spirytusu:

zwazywszy, ze wszelkie podwyzszenie
dotychczasowego opodatkowania spirytusu,
nader ujemnie musiatoby oddziata¢ na
przemyst gorzelniany; i $cisle z nim zia-
czone interesa produkcyi rolniczej;

zwazywszy wreszcie na niezmiernie
trudne stosunki i potozenie rolnictwa
w ogdle:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przy
obmys$laniu nowych zrédet dochodu dla
Skarbu Panstwa nie brat w rachube pod-
wyzszenia podatku spirytusowego.

Lwoéw, dniu 28. Grudnia 1895.
Whnioskodawca
Stams taw Stadnicki.
Stanistaw Brykczynski, Zygmunt Dembo-
wski, Zagorski, S. Polanowski, J. Mecinski,
Koztowsk' Vivien, Pitat, Skatuowski, Cha-
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mie¢, Cielecki, "Wincenty Gnoinski, Ony-
szkiewicz, D. Stonecki, Zdzistaw Cbertyn-
ski, Wojciech Dzieduszycki, Gniewosz,
Stanistaw Dzieduszycki.

Marszatek. Jest dostateczna ilos¢ pod-
pisbw. Z wnioskiem tym postgpie regula-
minowo.

Przed przystapieniem do porzadku
dziennego prosit o gtos p. hr Koziebrodzki.
P. hr Koziebrodzki ma gtos.

P. hr. Koziebrodzki. Z powodu wiel-
kiej pracy komisyi budzetowej, gminnej
i bankowej, mam zaszczyt wnies¢, aby
liczbe czlonkéw komisyi budzetowej po-
wiekszy¢ o 2 cztonkdw, gminnej o 6, a
bankowej o 2 cztonkow.

Marszatek. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, podaje do gtoso-
wania. Kto sie zgadza z wnioskiem, aby
komisya budzetowa skiadata sie z 21 czton-
kéw, gminna z 15, a bankowa z 13 czion-
kéw, raczy reke podniesé. (Wigkszosc).
Whiosek jest przyjety.

P hr. Star ;s'aif Stadnicki.
0 glos.

Marszatek. P. hr. Stadnicki ma glos.

P. Stanistaw hr. Stadnicki. Ze wzgle-
du na to, ze na porzadku dziennym dzi-
siejszego posiedzenia jest wybor wszystkich
komisyj, procz komisyi podatkowej, a nie-
watpliwg jest rzeczg, ze beda sprawy, kto-
remi -komisya podatkowa zajg¢ sie bedzie
musiata, pozwalam sobie postawi¢ wniosek,
aby JE. Marszalek zechciat porzadek
dzienny o tyle zmieni¢, aby dzi$ réwniez
wybrano komisye podatkowsa, ztozong z 11
cztonkow.

Marszatek. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Jezeli nikt glosu nie zada, prosze o gtoso-
wanie — Kkto sie zgadza z tym wnioskiem,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek
jest przyjety.

Przystepujemy do punktu pierwszego
porrgdku dziennego. Wybor 4 sekretarzy,
4 kwestoréw i 12 rewidentéw. Nastepnie
jest wybor komisyj w punkcie drugim.
Prosze Panéw réwnoczesnie gtosowacé na
sekretarzy, kwestorow, rewidentéw, tudziez
na cztonkoéw wszystkich komisyj.

Na skrutatorow zapraszam nandw:
Dzieduszyckiego Karola, Cteckiego, Ber-
n"dzikowskiego, Wachnianina, Rozwado-
wskiego, Michalskiego i Obertynskiago.

Eani a komisya skrutacyjna zatatwi
swoje czynnosci, przystapimy do punktu 3.
porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku posta ?i-
ninskiego w sprawie reformy ustawy o na-
lezytosci"ch, postepowania spadkowego,
nowolli karnej przeciw lichwie i wyzysko-

Prosze
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wi przy wykupywaniu gruntéw wioscian-
skich.

P. hr. Pininski ma gtos.

P. hr. Pininski. Wysoki Sejmie!
Tres¢ wniosku, ktéry pozwolitem sobie
wnies¢ juz na pierwszem posiedzeniu Sej-
mu, jest szanownym panom znana.—Wnio-
sek ten, dzisiaj szan. Panom rozdany skia-
da sie z trzech punktéw. Pomimo, ze moze
sama tres¢ juz przemawia za wnioskiem
o tyle, ze dluzsze motywowanie bytoby
niepotrzebnem, pomimo to o$miele sie nad-
uzywac¢ cierpliwosci szanownych pandéw
przez czas jaki$, poniewaz sprawy poru-
szone w tym wniosku sg wielkiej donio-
stosci i poniewaz chciatbym zwrdci¢ uwage
na to, ze idzie tu o kwestye w ktérych
rownolegtem jest i powinno by¢ dziatanie
Sejmu krajowego i Kota polskiego w Ra-
dzie Paristwa. Pozwolitem sobie zapropo-
nowa¢ panom trzy rezolucye, ktore wzy-
wajg Rzad do wniesienia projektow do ustaw.
Ustawy odnosne a przynajmniej przewazn &
ustawy przeprowadzajace mysl te nie beda
mogty by¢ uchwslone tu w Sejmie krajo-
wym. poniewaz odno$ne materye naleza do
kompetencyi Rady Panstwa. Wiecie pano-
wie jak wielkiej doniostosci dla kraju jest
akcya tego rodzaju, ktéra sie w Radzie
Panstwa ma rozstrzygac. Wiecie ze
zawsze staliSmy i sta¢ bedziemy we Wie-
dniu na tern stanowisku, Zze pomimo iz
wskutek zaprowadzenia bezposrednich wy-
boréw, kontakt bezposredni Kota polskiego
z Sejmem krajowym jest zerwany, pomimo
to Koto polskie w Wiedniu uwazac sie be-
dzie za delegacye Sejmu krajowego.

(Hr. Stadnicki: Brawo!)

Punkta podane w moim wniosku nie
sg zupetnie nowe. — Przychodze do pierw-
szego punktu o ktdrym mowiono tu w Sej-
mie, a takze w Radzie Panstwa. Punkt
pierwszy opiewa:

~Wzywa sie ¢ k. Rzad, azeby

1. w czasie jak najblizszym wniost
wniost w Radzie panstwa przyrzeczong juz
przez Pana Ministra Skarbu ustawe roz-
szerzajgcg postanowienia noweli o nalezy-
tosciach z dnia 31. marca 1890 r. Dz. u. p.
1 53. i w ustawie tej przyznat dalsze ulgi
w nalezytosciach od przeniesienia wtasnosci
gruntow wioscianskich i mniejszych real-
nosci nietylko w wypadkach nabycia na
wypadek Smierci, lecz takze i przy czyn-
nosciach prawnych miedzy zyjgcymi, o ile
pozbywajacy i nabywca podpadajg pod po-
jecie okreSlone w §. 1. przytoczonej noweli.

W tym piBrwszym punkcie zawartem
jest wezwanie do Rzadu, azeby w najbliz-
szym czasie wnidst ustawe, ktora rozsze-
rza postanowienie noweli z dnia 3'-go



26

marca 1890 r. o ulgach nalezytosciowych.
Akcya nasza dazaca do tego, zehy jak naj-
dalsze ulgi nalezytoSciowe przy przenosze-
niu wiasnosci gruntdéw wioscianskich zo-
staty przyznane, nie jest nowa. Rozpoczetg
bylta przed 1890-tym rokiem i wskutek
whniosku wysztego z inicyatywy Kota pol-
skiego, przyszia do skutku ustawa z 31-go
marca 1890 r. — Jednakowoz juz wtedy
(a bralem réwniez udziat w tych obradach)
miatem przekonanie, ze ustawa ta nie zu-
petnie odpowiada i nie bedzie wystarczac
dla potrzeb wioscianskich, a to z nastepu-
jacych powodéw.

Ustawa ta odnosi sie do ulg nalezy-
tosciowych w razie przejscia majatku w dro-
dze spadku i to z rodzicow na dzieci, lub
rodzenstwo, albo zone, a odnosi sie do
spadkow, ktoérych warto$é jest oznaczong
co najwyzej w sumie 500 zir. Jezeli pano-
wie to macie na oku, to musicie przyznac,
ze juz dla nieco wiekszego gospodarstwa
wioscianskiego ulga ta przyznang by¢ nie
moze, poniewaz warto$¢ przenosi 500 ztr.—
Jezeli dalej to uwzglednicie, ze naturalng
jest rzecza, iz nasze wladze powodujac sie
fiskalizmem skionne sg wartos¢ raczej zbyt
wysoko anizeli zbyt nisko oznaczy¢, przyj-
dziecie do przekonania, ze ustawa ta
w praktyce nie wystarczata i niewystarcza
w tych wypadkach, o ktdrych méwitem.—
Do tego w rozporzadzeniu dodanem do tej
ustawy znajduje sie postanowienie, Ze war-
tos¢ 500 ztr. powinna by¢ obliczona w tym
wypadku na podstawie dochodow katastral-
nych. Jest to w ogolnosci dla odnosnych
interesentéw korzystne. — W praktyce sie
tego nie trzymano, awiadze nie mogty sie
tego trzyma¢ w tych wypadkach, w kto-
rych przychodzg do spadku matoletni, po-
niewaz wtedy musi sie odby¢ inwentacya
a inwentacya na podstawie dokumentéw
katastralnych odbyc sie prawie nie moze.—
Oceniano te realnosci zbyt wysoko i w bar-
dzo rzadkich wypadkach mogta mie¢ za-
stosowanie nowela z 1890 r. — Sadze, ze
powinno sie pdjs¢ znacznie dalej, powinno
sie owg sume oznaczy¢ wyzej i staraC sie
zeby ulgi nalezytosciowe nie tylko byly
przyznane w wypadkach, gdzf3 grunt wio-
Scianski przechodzi w drodze spadku, ale
i w innej drodze, czy to wskutek uktadow
rodzinnych czy tez kupna i sprzedazy
z rgk jednych do drugich ale z jednem
zastrzezeniem. Wypowiedzianem jest
w moim wniosku to zastrzezenie, ze ulgi
nalezytosciowe nastgpityby w takim razie,
jezeli tak pozbyweca jak nabywca podpadaja
pod §. 1-szy noweli, t. znaczy, jezeli tak
pozbywca jak i nabywca jest wioscianinem.
Jezeliby jednak grunt przechodzit z rak
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wihoscianina go ragk innego n. p. spekulanta,
wtedy ulgi nalezytosciowe nie mogtyby na-
stagpié¢, interes caty musiatby by¢ drozszy.
To jest niezaprzeczenie protegowaniem
chiopéw ale w tym wypadku protegowanie
to jest najzupeiniej uzasadnionem, ponie-
waz jest to interesem o0g6lno krajowym,
ogolno spotecznym, zeby grunta pozosta-
jace w reku wioscian pozostawaly nadal
w ich rekach, (Brawa!) a nie przechodzity
w rece tych, ktorzy traktujg ziemie jako
towar a nie jako przedmiot do ktorego ca-
tem zyciem przywigza¢ sie nalezy. Tyle co
do pierwszego punktu.

Przechodze do drugiego.

Druga rezolucya brzmi jak nastepuje:

~Wzywa sie c. k. Rzad aby zastano-
wit sie blizej nad reformg postepowania
spadkowego, oraz w zwigzku z tern calej
instytucyi Kotaryatu i wniést projekta ustaw
majagce na oku zmniejszenie ciezaréw polg-
czonych z postepowaniem spadkowem szcze-
gblnie na korzy$¢ wiascicieli mniejszych
posiadtosci. “

I ten punkt niejest zupetlnie nowy.—
Niejednokrotnie w Sejmie mdwilismy, ze
postepowanie w sprawach niespornych po-
winno uledz reformie i ze reforma w pierw-
szym rzedzie powinna sie odnosi¢ do po-
stepowania spadkowego. — Od dtuzszego
czasu zajmowalem sie w Radzie Panstwa
tak sprawag pierwszg, jakotez staratem sie
i druga sprawe poruszy¢ i doprowadzi¢ do
tego, zeby stala sie aktualna. Moze
wskutek tego ze doszto to dowiadomcsci szer-
szych kot, przysylano mi czesto pisma,
w ktérych bardzo doktadnie, na podstawie
szczegdtowych rachunkéw wykazywano mi,
z jakimi optatami jest potgczona rzecz tak
prosta, jak przejscie spadku wioscianskiego
Z ojca na syna.

Rachunki, ktére niezawodnie byty
autentyczne i ktérych autentycznos¢ mia-
tem sposobno$¢ sprawdzi¢, podawaty mi
daty istotnie przerazajace. W wypadkach
tych, gdzie zupetnie matej wartosci realnosc¢
chtopska przechodzita i to z ojca na dzieci,
nieraz optaty wszystkie, ktore byly pcla-
czone z tym faktem wynosity dziesigtg, a
nawet 6sma i siédmag czes¢ wartosci catej
realnosci. {Gtos: Prawda!) Rachunkami
szczegétowemi wykazywano, ze w wypad-
kach, gdzie cata realno$¢ miata wartosé
500 zir. optaty potaczone z jej przeniesie-
niem wynosJy 60, 70 a nawet 80 zir.

To sg stosunki niemozliwe. Ale mu-
sicie Panowie uwzgledni¢ i to, ze jest to
moment, w ktdrym rodzina chiopa naj-
mniej ma moznosci ztozenia optat.1Jest to
chwila, kiedy gtowa rodziny odpadta, kiedy
ni 3letni nie umiejg sobie radzi¢, Kiedy



2. Posiedzenie z diia 30. grudnia 1895.

spadkobiercy miedzy sobg sie nieraz i gwa-
rzg i kidcg. Kazdy z nas wie ile traci wio-
Scianin, ktory nie umie sobie dac rady
i nieraz stucha¢ musi ztych rad. Udaje sie
on najczesciej do pokatnego pisarza, ktory
niejednokrotnie naktania go do bezsku-
tecznych rekurséw i t. d. Niemajac nieraz
najniezbedniejszych kosztéw musi pozyczaé
na grubg lichwe i nim dostanie majatek,
juz moze by¢ zrujnowany. Uo czego stuzy
cate postepowanie spadkowe? Cate to po-
stepowanie spadkowe przepisane przez pan-
stwo stuzy tylko w interesie spadkobier-
cow. Tymczasem w tym wypadku moznaby
zastosowa¢ stowa poety niemieckiego Goe-
thego: Die Wohlthat mrd Flage. Co ma
by¢ dobrodziejstwem dla wioscian, ktérzy
majg ziemie w rece dostaé, to staje sie dla
nich plagg, poniewaz to wszystko jest po-
taczone z tak znacznymi kosztami, ze przy-
nosi wiecej krzywdy anizeli pozytku.

W zwigzku z cata reforma postepowania
spadkowego, ktére powinno by¢ tansze i
przedewszystkiem mie¢ na oku interesa
tych, ktérzy mniej moga ptaci¢, — stoi takze
doniosta kwestya, ktdrg powinnismy dzi$
jako aktualng uwazac¢ t. j. reforma notaryatu.

Daleki jestem od tego, abym ogolny
zarzut mogt podnies¢ przeciw catemu sta-
nowi notaryuszéw. Znam notaryuszow, kto-
rzy z pewnoscig zastugujg na najzupetniej-
sze zaufanie; ludzi zacnych, ktoérzy o ile
moznosci starajg sie, aby to, co dla nich
jest zrédtem dochodéw, nie obcigzato innych
iw jak najbardziej wzgledny sposob ze
stronami sie obchodzg. Ale mam to prze-
konanie, ze w instytucyi notaryatu, tak
jak ona sie u nas wyrobita, nie w naszym
rodz: lym kraju, ale przeniesiona z Fran-
cyi, lezy co$, co samo przez sie jest nie-
naturalne. W instytucyi notaryatu sg funk-
cye, ktore nalezg do funkcyj czysto pu-
blicznych. Celem ' calego notaryatu jest
utrzymanie pewnosci whasnosci. Skoro pan-
stwo jStoi na tern stanowisku, ze chce utrzy-
mac¢ wiasnos¢, bronic¢ jej, azeby ona prze-
chodzita z dziedzicdw na spadkobiercow,
to w takim razie utworzenie tego wszyst-
kiego, co w zwiazku z tern zostaje, jest
niezawodnie rzecza publiczng i panstwowa.
Tymczasem wskutek nienaturalnego stano-
wiska, ktére zajmujg notaryusze, to co jest
whasciwie funkcyag panstwowa, jest istotnie
z indywidualnego stanowiska notaryusza
tylko przedsiebiorstwem prywatnem. W tern
lezy ta nienaturalnos¢. Dlatego wedtug
mego przekonania pewne zreformowanie
notaryatu jest potrzebnem, mianowicie sil-
niejsze zaakcentowanie catego stanowiska
panstwa wobec dziatalnosci notaryusza.
Nie chce blizej wchodzi¢ w szczegoty, rze-
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cza komisyi bedzie zastanowi¢ sie nad tern,
w jakiej formie reforma mogtaby by¢ prze-
prowadzona. Niezawodng jest rzecza, ze
i komisya bedzie musiata sie ograniczy¢
do og6lnej rezolucyi, poniewaz ta sprawa
nalezy przed forum Rady panstwa.'

Przechodze do trzeciego punktu, ktéry
brzmi (czyta):

3. Wzywa si¢ Rzad,
w najblizszym czasie w Radzie panstwa
nowele do ustawy karnej badz dla calej
monarchii badz to dla Krdlestwa Galicyi
zaostrzajaca i rozszerzajgca przepisy prze-
ciw lichwie, w szczeg6lnosci zas podciaga-
jaca pod pojecie karygodnej lichwy wyzy-
skiwanie przy wykupywaniu gruntéw wio-
Scianskich.

I ten trzeci punkt nie jest rzeczg
nowa. Musze najpierw zwrdci¢ uwage na
to, ze wszelkie przepisy karne przeciw
lichwie whasnie z inicyatywy naszej, z ini-
cyatywy polskich postow powstalty i ze
tak samo jak pierwotnie przeprowadzong
ustawe przeciw lichwie najpierw jako ustawe
krajowg dla Galicyi, nastepnie dla catego
panstwa w znacznej czesci zawdziecza¢ na-
lezy inicyatywie polskich postow w Radzie
panstwa — tak samo postowie polscy wy-
stgpili pozniej za odpowiedniem rozszerze-
niem tych przepisdw, azeby byly bardziej
skuteczne i mogly mie¢ wieksze znaczenie.
Zwracam uwage na to, ze pierwotnie po-
stanowienia lichwy zostaty przeprowadzone
najpierw na podstawie wniosku posta Ry-
dzowskiego, ze jego inicyatywie w znacznej
czesci zawdziecza¢ nalezy catkiem nowa,
zupeinie odmienng definicye lichwy, amzen
byla zawarta w poprzedniej ustawie. Po-
rzucono owe stanowisko, ze lichwe sie
ocenia wysoko$cig procentu, ze przez to
lichwa jest tylko taksg wysokosci procentu,
i dopiero pierwszy raz we wniosku p. Ry-
dzowskiego, nastepnie w ustawie krajowej
dla Krol. Galicyi i Lodomeryi pojawia sie
nowe pojecie lichwy, ,ze lichwa jest wy-
zyskiwaniem ekonomicznie stabszego przez
silniejszego w tym celu, azeby sobie za-
pewni¢ nadto wysokie korzysci nieodpo-
wiadajgce zresztg owemu stosunkowi pra-
wnemu, ktéry sie zawierau Pojecie to
o lichwie wprowadzone najpierw w ustawie
galicyjskiej, nastepnie przyjete do ustawy
panstwowej, — jest jednak — jak sie dzi$
o tern mozemy przekona¢ — zbyt ciasne.

Karygodng lichwa wedtug tego poje-
cia jest tylko lichwa, polegajgca na daniu
pozyczki, wiasciwie ogdlnie biorac lichwa
w tym wypadku, gdy beda czynnosci kre-
dytowe. Nadto w tern pojeciu mamy jeszcze
przepisy, ktore bardzo znacznie ograniczajg
praktyczne zastosowanie tego pojecia i ka-

azeby wnic
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rygodng jest lichwa tylko wtedy, jezeli
wyzyskiwany zostat mb moze doprowadzony
do ruiny majgtkowej w zawarciu owej
czynnosci.

Udowodni¢ jest to rzeczg trudnag nad-
zwyczaj , wskutek czego wszystkie nowsze
ustawy o lichwie, jak ustawa panstwowa
niemiecka, szwajcarska, rozszerzyly to po-
jecie i opuscity ten ostatni moment, to jest
udowodnienie niebezpieczeristwa ruiny ma-
jatkowej.

Nadto we wszystkich innych krajach,
gdzie w zywszy sposob zajmujg sie kwe-
stya rozszerzenia-ustawy o lich’de, przy-
szli prawnicy i ekonomisci do tego prze-
konania, ze jest rzecza niestuszng ograni-
cza¢ pojecia lichwy tylko do czy mosci
kredytowej. Najnowsza nowela ustawy nie-
mieckiej rozszerza to pojecie.

Tego rodzaju wniosk -zawarte sg
w naszym projekcie kodeksu karnego, ktory
zostat pochowany w Wiedniu, przy ktdrej
to sposobnosci niejedna pozyteczna idea
poszta na razie do kosza. Jednak w tej
waznej kwestyi odnoszacej sie do rozsze-
rzenia ustawy o lichwie, jest zdaniem mo-
jem niemozliwem, abysmy czekali na to,
kiedy kodeks karny napowrot powstanie
z popiotéw. Pow mismy sie domagac¢ ustawy
panstwowej, ktoraby bardziej odpoT a<ata

naszym stosunkom. Nie chce wchodz s

w szczegOty, w jaki sposob w ogdlnoSci
pojecie lichwy, ktora dzis jest karana,
o ile jest lichwg przy udzieleniu kredytu,
mogtoby by¢ rozszerzone. Bytoby nadzwy-
czaj pozyteczne, aby wyzysk lichwiarski
byt karany w tym takze wypadku, gdzie
wykunienie gruntu wiosScianskiego przez
niewtoscianina albo przez wioscianina, (bo
pod tym wzgledem nie moze nikt sie tru-
dni¢ lichwag) potaczone jest z wyzyskiem
lichwiarskim.

Podanie tego rodzaju definicyi wcale
nie jest trudne. Kwestyg tg zajmowalismy
sie poprzednio w Radzie panstwa i prawie
gotowe wnioski tego rodzaju miatlem juz
sposobnos¢ w komisyi prawniczej w Wiedniu
przedstawi¢. Potrzeba tego rodzaju ustawy
jest niezawodng. W jaki$ sposob odbywa
sie wykupienie gruntéw wioscianskich przez
lichwiarza? Niestety wydarza sie to w ka-
zdej gminie , szczegblnie w wschodniej cze-
sci kraju. Najprzdd lichwiarz daje na lichwe
pozyczke w najrozmaitszi:i fora le. Dopoki
wiasciciel gruntu potrzebuje kredytu i li-
chwiarza, to z pewnoscig nie pdjdzie do
Sadu i nie powie: *Prosze wystgpi¢ w dro-
dze karnej“. Rezultat akcyi jest innyj a
mianowicie, ze w koricu grunt zostanie
przez lichwiarza zabrany. Ta ostatnia czyn-
nos¢, mianowicie zakupienie gruntu nie
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podpada karze, po: ewaz to zakupienie nie
jest czynnoscig kredytowg, tern samem nie
podpada pod pojecie lichwy. Jezeli mamy
kara¢ samo dawanie kredytu lichwiarskie,
to prostg konsekwencyg powinnismy karaé
z lichwiarska czynnoscig potaczone wyku-
pienie gruntu. W obecnej chwili gtéwnie
ze wzgledu na stosunki w Galicyi wscho-
dniej, zdaje mi sie przeprowadzenie tego
rodzaju ustawy ma dla jednego jeszcze
powodu wielkg praktyczng doniostos¢. —
Niestety szerzy sie w wschodniej Galicyi
w sposdb zatrwazajgcy gorgczka emigra-
cyjna, ajest to emigracya nie tego rodzaju,
jak w niektorych okolicach kraju, racyo-
nalna, wyjezdzanie za chlebem, aby naste-
pnie powrdci¢, jest to gorgczka emigra-
cyjna, gdzie wioscianin opuszcza grunta,
sprzedaje je za bezcen i wyjezdza w Swiat
daleki nie majgc najmniejszego wyobraze-
nia, co go czeka. Emigracya do Brazylii
z okolic wschodniej czesci kraju odbywa
sie na S$lepo, pod wptywem basni najnie-
prawdopodobniejszych i najbardziej ktam-
liwych. Panom zdaje mi sie wiadomo , ze
w wschodniej czesci kraju rozszerzona jest
basn, ze wprost Cesarz austryacki kaze
chtopu emigrowac do Brazylii, poniewaz Bra-
zylia jest cze$" g panstwa austryackiego, ze
Rzad zyczy sobie tego, aby chtop emigrowat.

Lud niestety w to wierzy. Cala ta
dziatalnos¢ agentow poza Austrya i w kraju
ma na celu nie tylko wyzyskanie chiopa
przy samem wyjezdzaniu, ale ma takze na
celu, aby wskutek naktaniania chiopa do
emigracyi kupi¢ grunt ponizej wartosci.

Jako bardzo charakterystyczny przy-
ktad przytocze jeden, ktory zostat mi teraz
podany przezjednego zprzyjaciotznajacego te
stosunki, cztowieka zupetnie wiarygodnego.
W majatku, w ktdrym on mieszka, za-
czela sie szerzyégoraczka em gracy”™ La Jeden
z najzamozniejszych chtopéw ze wsi, po-
siadajacy znaczng ilo$¢ morgéw miat zamiar
sprzeda¢ grunt i wyemigrowac¢ do Brazylii.
Méj znajomy starat sie powstrzymaé gc
i zapytat go, co tez go skionito do tego.
Na to ten chiop pokazat mu list od krew-
nego, bedacego w Brazylii, ktdry mu j sze,
ze powodzi mu sie nadzwyczaj dobrze, ma
wielkie gospodarstwo — i ze bedzie dla
niego szczesciem, jesli grunt swdj sprzeda
i takze tam sie uda. List wiesniak 6w miat
przy sobie, ale czyta¢ nie umiat, pokazat
go wiec mojemu znajomemu. List ten nie
byt pisany przezkrewnego, poniewaz tenze
takze nie umiat pisac.

Na wstepie byto powiedzianem: ,Po-
wodzi mnie sie nadzwyczaj dobrze, sam nie
pisze, tylko prosze mego znajomego, azeby
mi napisat*. Egzystencja w Brazylii byla
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przedstawiong w jak najbardziej rézowych
kolorach, wszystko byto Swietnie przedsta-
wionem, podpis na liscie byt podobno ,Men-
kes“, a stampilia listowa opiewata ,Ham-
burg”. — Na podstawie wiec listu pisanego
przez Menkesa zHamburga miat wioscianin
ten zamiar sprzeda¢ cale gospodarstwo
i przenies¢ sie do Brazylii.

Czy suppozycya tu jest zbyt Smiala,
ze 6w Menkes byt w porozumieniu z kims,
ktory chciat kupi¢ za tanie pienigdze ten
grunt?! Mnie sie zdaje, ze nie.

Na podstawie ktamliwych podan bardzo
wielu wioscian zamoznych stara sie pozbyé
mienie i na zupetnie niepewna drogg pusci¢
sie za morze.

Przykiad ten przytoczytem, aby wy-
kaza¢, ze z calg goraczka emigracyjna taczy
sie wyzyskiwanie przy wykupnie gruntéw
wioscianskich a zatem bardziej anizeli kiedy-
kolwiek w tej chwili postanowienia karne
tego rodzaju bytyby na czasie. (Brawa).

Na tern mdégtbym skonczyé moje mo-
tywowanie. Pozwole sobie jeszcze pare
og6lnych uwag doda¢. Ciezary, ktdre tra-
fiajg naszych wioscian, sg bardzo ciezkie.
W dwu kierunkach powinna nastagpi¢ ulga,
w podatkach i w nalezytosciach. — Co do
pierwszej kwestyi nalezy ona przed forum
Eady panstwa, zostaje w Scistym zwigzku
z catg reforma podatkowa. Mam przekonanie,
ze jezeli onaprzyjdzie do skutku, toprzyjs¢
muszg ulgi w podatku gruntowym, ktére
bedg miaty najpraktyczniejsze znaczenie dla
wihoscian, ktorzy podatku osobisto-dochodo-
wego ptaci¢ nie bedg. Sprawa ulg w nale-
zytosciach jest rownie potrzebng i powinna
by¢ przeprowadzolag w jak najblizszym
czasie. Mam nadzieje, ze do przeprowadzenia
jej przyjdzie, poniewaz ze strony Ministra
skarbu p. Bilinskiego w ostatniem jego
przemowieniu stanowcze pod tym wzgledem
przyrzeczenie zostato dane i z naszej strony
stara¢ sie musimy, aby akcye te ile mo-
znosci przyspieszyc. To wszystko co
mozna powiedzie¢ w tym punkcie. Précz
tego powinna cata akcya ustawodawcza
w tym kierunku nastgpi¢, aby wpozytywny
sposob interesa wioscianstwa i mniejszego
rolnictwa poprze¢. {Brawo).

Nasze ustawy staty jakis czas na tern
stanowisku ze skutkiem zrdwnania wszyst-
kich, powinien sobie kazdy radzi¢ jak moze
w rowny sposob. Gtdéwng zasadg tych ustaw
jest wkasna pomoc. Przekonalismy sie jednak,
ze to nie wystarcza a zatrwaza¢ nas po-
winny przykiady innych krajéw, gdzie wio-
Scianstwo upada lub upadto, gdzie w miejsce
wioscian na roli zyjacych i przywigzanych
do gruntu, ma sie tylko najemnika prole-
taryusza. — Zwracam uwage na straszne
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stosunki, jakie panujgw Irlandii i Sycylii,
iz do tego rodzaju stosunkéw mozemy
z czasem i my dojs¢ jezeli to co dzi$ wi-
dzimy coraz bardziej rozszerzac sie bedzie.
I dzi$ spostrzegamy objawy niestety pod
wzgledem stosunkéw na wsi smutne. Coraz
w wiekszej ilosci gmin widzimy objaw iz
grunta wioscianskie przechodza wrece nie-
wihoscian i ci co byli wkascicielami stajg sie
najemnikami i muszg dla innych pracowac.
Nie wahajmy sie z ustawg wyjgtkowsg (brawo)

aby poprze¢ wioscian, ten stan, ktéry
jest i powinien by¢ podwaling kazdego zdro-
wego spoteczenstwa, aby go utrzymaé nie
tylko dzis, ale aby kwitt w przysztosci. To
jest nietylko zadanie tych, ktdrzy wioscian
jedynie reprezentujg, ale w interesie ogélnym
kraju i panstwa i dlatego prosze aby mdj
wniosek odestano do komisyi prawniczej
anastepnie w Wysokiej Izbie kiedy przyjdzie
na porzadek dzienny taskawie go przyjeto.
(Brawo. Gtos: Bdg zaptac!)

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Poset Pininski wnosi odestanie tego
wniosku do komisyi prawniczej. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

P. Hozwadowski zechce zda¢ sprawe
z wyboréw do komisyj.

P. Rozwadowski: Glosujgcych 98, ab-
solutna wiekszos¢ 50.

Na sekretarzy zostali wybrani jedno-
gtosnie: Karatnicki, Niezabitowski Stan.,
Tarnowski Zdzistaw, Urbanski.

Na kwestorow jednogtosnie wybrani:
Korytowski, Stadnicki Stanistaw, Torosie-
wicz Emil, Wachnianin.

Rewidentami jednogtos$nie zostali wy-
brani: Data, Dzieduszycki Klemens, Gold-
mann, Merunowicz, Niebytowiec, Olpinski,
Rudrof, Siemiginowski, Stecki, Szeliski,
Yayhinger, Zajaczkowski.

Do komisyi budzetowej wybrani zostali
jednogtosnie: Abrahamowicz, Barwinski,
Dunajewski, Goldmann, Jedrzejowicz Sta-
nistaw, Jordan, Koztowski, Madeyski, Mar-
chwicki, Niezabitowski Stanistaw, Paszkow-
ski, Pininski, Potoczek, Potocki Andrzej,
Rotter, Scipio, Skrzynski Adam, Skatkowski,
Szczepanowski, Zagdrski, Zajgczkowski.

Do komisyi gminnej jednogtosnie wy-
brani: Bojko, Brunicki, Dzieduszycki Woj-
ciech, Eruchtmann, Gorski, Jaworski, Kul-
czycki, Michatowski, Merunowicz, Pitat, Po-
gonowski, Romer, Stadnicki, Torosiewicz
Mikotaj, Zaleski.

Do komisyi administracyjnej zostali
jednogtosnie wybrani: Czaykowski, Dziedu-
szycki Klemens, Dworski, Horodyski Bro-
nistaw, Jedrzejowicz Adam, Koziebrodzki,
Onyszkiewicz, Pitat, Rozwadowski, Szep-
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tycki, Trzecieski, Wiktor, Wodzicki, p. Oku-
niewski otrzymat 97, p. Wéjcik 97 glosow.

Do Komisyi prawniczej wybrani je-
dnogtosnie : Fruchtmann, Jahl, Karatnicki,
Klemensiewicz, Paszkowski, Pininski, Ru-
drof, Stecki, Weigel.

Do Komisyi szkolnej wybrani jedno-
gtosnie: Abancourt, Balzer, Brunicki, Cie
lecki, Czartoryski, Dzieduszycki Karol,
Dzieduszycki Wojciech, Kramarczyk, Ma-
deyski, Biskup Puzyna, Rayski, Rey,
Smolka, Solecki, Tarnowski Stanistaw,
Wachnianin, Wodzicki.

Do Komisyi gospodarstwa krajowego
wybrani jednogtosnie: Brykczynski, Czecz,
Data, Dzieduszycki Stanistaw, Gorayski,
Jedrzejowicz Franciszek, Krainski, Myciel-
ski, Nowakowski, Obertyriski, Polanowski,
Puzyna Julian: Potocki Roman, Rayski,
Stadnicki Stanistaw, Schnell, Tarnowski
Zdzistaw, Vivien, Zamoyski.

Do Komisyi kolejowej wybrani je-
dnogtosnie: Czarkowski, Czecz, Jedrzejo-
wicz Adam, Korytowski, Mecinski, Meru-
nowicz, Niebytowiec, Osuchowski, Potocki
~Andrzej, Skrzynski Zdzistaw, Sozanski,
Jzczepanowski, Vayhinger, Yiyien, Zaleski.

Do Komisyi drogowej jednogtosnie
wybrani: Borkowski, Gniewosz, Gnoiriski,
Jedrzejowicz Stanistaw, Krzysztofowicz,
Meciniski, Ochrymowicz, Romer Gustaw,
Sala, Skrzynski Zdzistaw, Starzynski,
Szwed, Torosiewicz Emil, Urbanski, Wi-
$niewski.

Do Komisyi przemystowej jednogto-
$nie wybrani: Czaykowski, Goldmann,
Michalski, Michatowski, Niezabitowski
Witold, Ostapczuk, Rotter, Stonecki Du-
klan, Szczepanowski, Weigel, Zardecki.

Do Komisyi sanitarnej jednogtos$nie
wybrani: Gotuchowski, Jaklinski, Jordan,
Koztowski, Olpiniski, Onyszkiewicz, Poho-
recki, Trzecieski. P. Bemadzikowski otrzy-
mat 97 glosow.

Do Komisyi gdrniczej jednogtos$nie
wybrani: Bielanski, Gorayski, Marchwicki,
Obertynski, Ochrymowicz, Skrzyriski Adam,
Szczepanowski, Wiktor, Wisniewski.

Do komisyi solnej jednogto$nie wy-
brani: Czartoryski, Dzieduszycki Klemens,
Korytowski, Merunowicz, Mandyczewski,
Stotwinski, Stonecki Duklan, Warzecha,
Winniczuk.

Do Komisyi bankowej jednogtosnie
wybrani:  Abrahamowicz,  Dembowski,
Dworski, Gorayski, Mandyczewski, Mar-
chwicki, Loewenste i, Polanowski, Rapo-
port, Scipio, Skatkowski, Weigel, Zardecki.

Do Komisyi petycyjnej jednogtosnie
wybrani: diAbancourt, Bojko, Dzieduszycki
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Klemens, Hamorak,
Kostheim, Krempa, Krzy-

Karol, Dzieduszycki
Klemensiewicz,

sztofowicz, Michalski, Niezabitowsk Wi-
told, Nowakowski, Ochrymowicz, Oku-
niewski, Siemiginowski, Stotwinski, Sre-

dniawski, Styta, Teodorowicz, Tyszkowski,
Urbanski, Winniczuk, Zardecki.

Do Komisyi podatkowej jednogtosnie
wybrani: Abrahamowicz, Gotuchowski,
Jaworski, Jedrzejowicz Adam, Krainski,
Loewenstein, Okuniewski, Skatkowski,
Szeliski, Szeptycki, Sredniawski.

Marszatek. W ten sposob wszystkie
Komisye zostaly wybrane. Mam zam;ir
przerwa¢ posiedzenie na 20 minut, aby
da¢ mozno$¢ komisyom ukonstytuowania
sie. Komisye zechca sie zebra¢ w naste
pujacy sposob:

Komisya budzetowa w sali I , Komi-
sya gospodarstwa krajowego na l. pigtrze
w sali 11, Komisya szkolna na dole w sali

Y., Komisya administracyjna na dole
w sali V., Komisya petycyjna w tej sali
sejmowej, Komisya kolejowa w moim biu-
rze Wydz. kraj., Komisya drogowa w Il.
moim biurze Wydz. kraj.,, Komisya prze-
mystowa w biurze marszatka tutaj, Komi-
sya bankowa w biurze sejmowem, Komisya
gminna w Czytelni, za$ ko: _ sye: sanitarna,
solna, prawnicza i gdrnicza, ktdére sg mniej
liczne, w sali obrad Wydz. kraj.,

Zawieszam posiedzenie na 20 minut.

(po przerwie).

Marszatek. Dalszy cigg obrad przer-
wanego posiedzenia. — Komisye ukonsty-
fcuowoly sie w nastepujacy sposéb:

Komisya budzetowa: Przewodniczacy:
p. Dunajewski. Zastepcy: p. Abrahamowicz

i p. Madejski. Sekretarze: p. Paszkowski
i p. Scipio.

Komisya gminnt : Przewodniczacy:
p. Jaworski. Zastepca: p. Zaleski. Sekre-

tarze : pp. Brunicki i Gorski.

Komisya administracyjna: Przewodni-
czacy: p. Koziebrodzki. Zastepcy: p. Je-
drzejowicz i p Wodzicki. Sekretarze-: pp.
Rozwadowski i Trzecieski

Komisya prawnicza: Przewodniczacy:
p. Weigel. Zastepca: p. Pininski. Sekretarz:
p. Klemensiewicz.

Komisya szkolna: Przewodniczacy:
p. Czartoryski. Zastepca: p. Tarnowski
Stanistaw. Sekretarze: pp. Rajski i Wa-
chnianin.

Komisya gospodarstwa krajowego:
Przewodniczacy: p. Polanowski. Zastepcy:
pp. Gorayski i Stadnicki Stanistaw. Sekre-
tarz: p. Schnell.

Komisya kolejowa* Przewodniczacy:
p. Zaleski. Zastepca: p. Mecinski. Sekre-
tarz p. Merunowicz.
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Komisya (Logowa: Przewodniczacy:
p. Mecinski. Zastepca: p. Romer. Sekre-
tarz: p. Starzynski.

Komisya przemystowa: Przewodni-
czacy : p. Szczepanowski. Zastepca: p. Mi-
chatowski. Sekretarz: p. Goldman.

Komisya sanitarna: Przewodniczacy:
p. Jordan. Zastepca: p. Gotuchowski. Se-
kretarz: p. Jaklinski.

Komisya gérnicza: Przewodniczacy:
p. Gorayski. Zastepca: p. Skrzynski Adam.
Sekretarz: p. Ohry aowicz.

Komisya solna: Przewodniczacy: p.
Mandyczewski. Zastepca: p. Dzieduszycki
Klemens. Sekretarz: P. Stonecki.

Komisya bankowa: Przewodniczacy:
p. Polanowski. Zastepca: p. Dembowski
Sekretarz: p. Loewenstein.

Komisya petycyjna: Przewodniczacy:
p. Klemensiewicz. Zastepca: p. Dzieduszy-
cki Karol. Sekretarze: p. Hamorak i p.
Zardecki.

Komisya podatkowa:

Przewodniczacy: p. Jaworski.

Zastepca: p. Abrahamowicz.

Sekretarz: p. Lowenstein.

Tym sposobem wszystkie komisye zo-
staty ukonstytuowane. Obecnie prosze usil-
nie przewodniczacych komisyj o ile w po-
jedynczych komisyach przy ich ukonstytu-
owaniu referaty nie zostaly rozdzielone,
by zechcieli dziS w godzinach popotudnio-
wych komisye zebra¢ w celu rozdzielenia
referatow. Zarazem oddaje komisyom te
same ubikacye, ktére im stuzyly do ukon-
stytuowania sie.

Przystepujemy do dalszego porzadku
dziennego, ktorym jest:

Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 wyborach postéw na Sejm krajowy: z ku-
ryi gmin wiejskich.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Bialskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrze$nia 1895. odbyt sie
w Biatej wybor posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Bialskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byito
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 180. Glosowato za$ 169 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi glosami sg nie-
ktére niewazne, a mianowicie: Z powodu,
ze glosujagcy nie znajduje sie wcale na
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liscie opodatkowanych gminy, z ktérej go
wyborcg wybrano:

Glos Jana Kwasnego z Bystrej (Kr.
domu 32). za Maciejem Borgmlem (poz.
29. wyk. wyb.)

Glos Jozefa Medrali z Boru Witkow-
skiego za Maciejem Borgielem (poz. 11.
wyk. wyb.)

Gtos Franciszka Kotiersa z Lipnika
za Maciejem Borgielem (poz. 101. wyk. wyb.)

Glos Jézefa Krywulta z Komorowie
(Nr. domu 34) za Maciejem Borgielem
(poz. 81. wyk. wyb.)

Z powodu, ze glosujacy, ktory nale-
zy do ostatniej trzeciej czesci opodatkowa-
nych w swej gminie, nie bedac sam pra-
wyborcg, nie moégt by¢é waznie obrany
wyborcg:

Glos Antoniego Szymeczka z Dwordéw
za Maciejem Borgielem (poz. 39. wyk. wyb.)

Glos Jedrzeja Olmy z Halcnowa (Nr.
domu 197). za Maciejem Borgielem (poz.
48. wyk. wyb).

Niewazne sg dalej gtosy:

1. J6zefa Mamicy z Bulowic za Fran-
ciszkiem Kramarczykiem (poz. 26. wyk.
wyb.) i

2. Jézefa Stapy z Bulowic za Fran-
ciszkiem Kramarczykiem (poz. 25. wyk.
wyb.), , : .

gdyz w odnoé$nych listach uprawnio-
nych do glosowania, znajduje sie dwoch
Jozefow Mamicow i dwoch Jozefow Sta-
péw, a wybor nastapit bez blizszego ozna-
czenia.

3. Jozefa Zemanka z Pisarzowic za
Franciszkiem Kramarczykiem (poz. 136.
wyk. wyb.) i

4. Jana Zaka z Monowic za Macie-
jem Borgielem (poz. 115. wyk. wyb.),

gdyz w odnosnych listach uprawnio-
nych do gtosowania, znajduje sig dwdch
Jozefow Zemankdw i trzech Jandéw Zakow
a wybdr ~astgp:'t bez blizszego oznaczenia.

5. Michata Walusia z Grojca za Fran-
ciszkiem Kramarczykiem (poz. 44. wyk.
wyb.) i

6. Jozefa Skoczylasa z Koz za Ma-
ciejem Borgielem (poz. 83. wyfe wyb.),

bo w odnosnych listach uprawnio-
nych do gtosowania, znajduje sie dwdch
Michatéw Walusiéw i dwdch Jozeféw Sko-
czylaséw, a wybdr nastgpit bez blizszego
oznaczenia.

7. Franciszka Nycza z Ko6z za Ma-
ciejem Borgielem (poz. 84. wyk. wyb.) i

8. Jana Kubika z Janowic za Macie-
jem Borgielem (poz. 56. wyk. wyb.),

bo odnosnych listach uprawnionych
do glosowania znajduje sie trzech Fran-
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ciszkéw Nyczéw i trzech Jandéw Kubikdw,
a wyboér nastapit bez blizszego oznaczenia,

Niewaznym jest wreszcie gtos p. Her-
mana Ozecza z K6z za Franciszkiem Kra-
marczykiem (poz. 87. wyk. wyb.) poniewaz
wyborca ten gtosuje w klasie wielkich po-
siadaczy gruntowych.

Pozostaje zatem waznych gtosow 154
a z tych otrzymak:

P. Franciszek Kramarczyk 89 gtoséw.

P. Maciej Borgiel 64 gtosow.

P. Jozef Grygierzec 1 glos.

Absolutna wigkszos¢ 78.

Wybrany zatem zostat p. Franciszek
Kramarczyk.

Gdy zresztg akta $wiadcza, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Fran-
ciszka Kramarczyka na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Bialskiego wuzna¢ za
wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gltosu
nie zgda rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wybér p. Kramarczyka za wazny raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
iowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu grédeckiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie
w Grodku .wybdr posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu gro-
deckiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 148.

Gtosowato 142 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne , a mianowicie niewaznym
jest gtos poz. 116 oddany przez Fedka
Dudka na Adolfa br. Brunickiego: albo-
wiem w liscie prawyborcéw znajduje sie
dwéch Fedkéw Dudkéw a wybdr nasta-
pit bez blizszego oznaczenia. Z tej samej
przyczyny niewaznym jest gtos oddany
przez Michata Didyka poz. 63 na Adolfa
br. Brunickiego. Z tej samej dalej przy-
czyny niewaznym jest glos Jana Juryrica
poz. 102. oddany na Adolfa br. Brunickiego.

Niewaznym jest dalej z powodu, ze
glosujacy, ktéry nalezy do ostatniej trze-
ciej czesci opodatkowanych w swej gminie
nie bedac sam prawyborcg nie mogt byé
waznie obrany wyborca, gtos Jacka Pita-
ta z Matkowic za Adolfem br. Brunickim
(poz. 126. wyk. gtos.)
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Niewaznym jest gtos Berla Raub-
vogla z Janowa poz. 35 oddany na Adolfa
br. Brunickiego, albowiem nie znajduje
sie  on wcale na liscie prawyborcow
a w spisie cztonkéw gminy zapisanym jest
raz z Samuelem Hey, dragi raz z Bailg
Raubvogel, tak iz nie wiadomo jaki po-
datek optaca.

Pozostaje zatem waznych glosow 137
a z tych otrzymat:

P. Adolf br. Brunicki 117.

P. Dyonizy Herasimowicz 20.

Absolutna wiekszos$¢ gtosow 69.

Wybrany zatem zostat Adolf br.
Brunicki.

W aktach brak dowodu na dorecze-
nie kart legitymacyjnych 20 wyborcom,
z wyborcow tych jednak wzieto udziat
w glosowaniu 16. — Pozostali nie mogliby
swymi glosami zmieni¢ rezultatu wyboru,
a zatem brak dowodu, ze im karty legi-
tymacyjne doreczono, nie wpltywa na wa-
znos¢ aktu wyborczego.

Gdy zreszta akta Swiadczg, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Adolfa
br. Brunickiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu grodeckiego uzna¢ za
wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wybér p. Adolfa br. Brunickiego za wa-
,zny, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu kolbuszowskiego.
Wysoki Sejmiel
Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie

myv Kolbuszowej wybor posta na Sejm kra-

jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu kol-
buszowskifego.

Wedtug urzedowego wykazu byito
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 149.

Glosowato za$ 134 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktdre niewazne, a mianowicie.

Z powodu, ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktérej go wyborca obrano:

gtos Barttomieja Pomykaty ze Stani-
szewskich za Stanistawem Jedrzejowiczem
(poz. 106 wyk. gtos.);
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gtos Jedrzeja Wilka z Zarebkéw za
Stanistawem Jedrzejowiczem (poz. 146 wyk.
gtos.).

Z powodu, ze glosujacy, ktoéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych,
W swej gminie, nie bedgc sam prawyborcg
nie moégt by¢é waznie obrany wyborca:

gtos Jakdéba Zagai z Wulki Sokotow-
skiej za Stanistawem Jedrzejowiczem (poz.
144 wyk. gtos.);

gtos Bartlomieja Pasa z Zapola za
Stanistawem Jedrzejowiczem (poz. 145 wyk.
gtos.).

Z powodu, Ze na liscie prawyborcéw
znajduje sie dwoch lub wiecej tego samego
imienia i nazwiska, a wybor nastgpit bez
blizszego oznaczenia:

gtos Wojciecha Lulka z Huty komo-
rowskiej za Stanistawem Jedrzejowiczem
(poz. 21 wyk. wyb.);

Marcina Serafina za Stanistawem Je-
drzejdwiczem (poz. 47 wyk. wyb.);

Jozefa Tyburczego z Lipnicy za J6-
zefem Kwasnikiem (poz. 33. wyk wyb.);

Jozefa Wolosza z Majdanu za Stani-
stawem Jedrzejowiczem;

Michata Motyla z Nienaddwki za Sta-
nistawem Jedrzejowiczem:;

Michata Ozoga takze z Nienaddwki
za Stanistawem Jedrzejowiczem,;

Tomasza Tokarza z Nowej wsi za
Stanistawem Jedrzejowiczem:;

Jozefa Magdy z Ostrow Baranowskich
za Stanistawem Jedrzejowiczem:;

Jana Trojnackiego z Ostrow tuszow-
skich za Stanistawem Jedrzejowiczem.

Glosy Jana i Jozefa Turkoszow z Przy-
teku za Stanistawem Jedrz ‘owiczem.

Gtos Jana Gotgbka z Rusinowa za
Stanistawem Jedrzejowiczem;

Jana Miki z Turzy za Stanistawem
Jedrzejowiczem;

Jana Piechoty z Trzesowki za Stani-
stawem Jedrzejowiczem.

Pozostaje zatem waznych gloséw 116,
a z tych otrzymat:

Stanistaw Jedrzejowicz 100,
Jozef Kwasnik 16.

Wybrany zatem zostat p. Stanistaw
Jedrzejowicz.

W aktach brak dowodu na dorecze-
nie kart legitymacyjnych 12 wyborcom,
ktorzy jednak wszyscy wzieli udziat w go-
sowaniu.

Gdy zresztg akta Swiadczg, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor P. Stani-
stawa Jedrzejowicza na posta z kuryi gmin

33

wiejskich powiatu kolbuszowskiego uznaé
za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wybér p. Stanistawa Jedrzejowicza raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Liskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrze$nia 1895 odbyt sie
w Lisku wybdér posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Liskiego.

Wedlug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 236. Glosowato zas 175 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi glosami sa nie-
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, Ze w odnosnej gminie
dwoch lub Kilku prawyborcéw znajdowato
sie .tego samego imienia i nazwiska, a
w wykazie nie oznaczono, ktoéry z nich zo-
stat obrany wyborca, gtosy: Andrija Geli-
czaka z Bandrowa narodowego (poz. 7. wyk.
gtos.); Michata Jarczaka z Serednicy (poz.
145 wyk. glos.) i lwana Kocura z Ustrzyk
gérnych (poz. 197 wyk. gtos.) wszystkie za
Jbézefem Wiktorem.

. Z powodu, Ze glosujacy, ktéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowa-
nych w swej gminie, nie bedac sam pra-
wyborcg, nie mégt by¢é waznie obrany wy-
borca, gtosy:

Eliasza Sommera z Bystrego (poz. 26.
wyk gtos.);

Iwana Banika vel Petrowa z Chmielg
(poz. 28 wyk. gtos.);

Michatc Kotuty z Bobego ad Ustrzyki
(poz. 127 wyk. gtos.)

i Mikotaja Cybyka z Weremienia (poz.
202 wyk. glos.) — wszystkie za Jozefem
Wiktorem.

Pozostaje zatem waznych gloséw 168,
ktére wszystkie otrzymat Jozef Wiktor.

Wybrany zatem zostat Jozef Wiktor.

Gdy zresztg akta Swiadcza, iz aacya
odbyta sie w porzadku, Wydziat krajowy
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdér p. Jézefa
Wiktora na posta z kuryi gmin wiejskich
powiatu Liskiego uzna¢ za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa lamknieta. Kto uznaje wy-
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bér p. Jézefa "Wiktora, raczy reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.
Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Mieleckiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie
w Mielcu wybor posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Mieleckiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 161. Gtosowato za$ 139 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, Ze gtosujacy nie znajduje
sie wecale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktérej go wyborcg obrano :

gtos Kazimierza Strycharza z Otaleza
za Franciszkiem Krempa (poz. 73 wyk.
gtos.).

Z powodu, ze glosujacy, ktéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
W swej gminie, nie bedgc sam prawyborca,
nie mogt by¢ waznie obrany wyborca:

gtos Marcina Tynica z Zachurejowa
za Franciszkiem Krempag (poz. 147 wyk.
gtos).

Z powodu, Zze w odnosnej gminie dwoch
lub wiecej prawyborcéw tego samego na-
zwiska sie znajdowato, a nie ma w wyka-
zie, ktéry z nich zostat wyborcag, gtosy:

Jedrzeja Barnera z Babuli (poz. 1
wyk. glos.), Walentego Hyjka z Czajkowej
(poz. 19. wyk. gtos.), Wawrzynca Walka
z Dulczy wielkiej (poz. 29. wyk. gilos.),
Marcina Rzeznika z Jaslan (poz. 45 wyk.
gtos.), Barttomieja Cieptego z Kebtowa (poz.
49 wyk. gtos.), Michata taczka z Pnia
(p. 81 wyk. gtos.), Jana Cisto z Rydzowa
(poz. 104. wyk. glos.), Klemensa Spiewaka
z Szafranowa (poz. 112 wyk. gtos.), Woj-
ciecha Cwieka z Trzciany (poz. 115 wyk.
gtos.), Andrzeja Selma z Tuszowa kolonii
(poz. 119 wyk., glos.), Kazimierza Midury
z Wadowic goérnych (poz. 126 wyk. gtos.) i
Jozefa Sottysa z Ziempniowa (poz. 154. wyk.
gtos.) wszystkie za Franciszkiem Krempa,
oraz gtos Jozefa Bawota z Rudy za Mie-
czystawem hr. Rejem (poz. 101 wyk. gtos.).

Pozostaje zatem waznych glosow 124,
a z tych otrzymat 103 Franciszek Krempa,
20 Mieczystaw hr. Rey i 1 Maciej Piekara.

Wybrany zatem zostat Franciszek
Krempa.

Gdy zresztg akta Swiadczg, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

2. Posiedzenie z dnia 30. grudnia 1895.

Wysoki Sejm raczy wybér p Fran-
ciszka Krempy na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Mieleckiego uzna¢ za
wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wybor p. Franciszka Krempy, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich
powiatu mosciskiego.
Wysoki Sejmiel

Dnia 25. wrzesnia 1895 r. odbyt sie
w Mosciskach wybér posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu mo-
Sciskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 161. Gtosowato zas 150 wy-
borcow

Pomiedzy oddanymi gtosami sa nie-
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktérej go wyborca obrano:

gltos Hrycia Wotka ze Starzawy za
Tymkiem Mykitg (poz. 133 wyk. glos.),

gtos Mikotaja Bunio ze Starzawy za
Tymkiem Mykitg (poz. 25 wyk. gtos),

glos Fedka Kostewki z Czerniawy za
Tymkiem Mykitg (poz. 78 wyk. glos).

Z powodu wadliwego przeprowadze-
nia wyboru na wyborce gtos Stacha Osia-
dacza z Radenic za Stanistawem hr. Stad-
nickim (poz. 106 wyk. gtos.),

glos Macieja Wiagcka z Radenic za
Stan. hr. Stadnickim (poz. 149 wyk. gtos).

Z powodu, Zze w gminie znajduje sie
dwoch lub wiecej tego samego imienia i
nazwiska a wybor wyborcy nastgpit bez
blizszego oznaczenia:

gtos lwana Telatynskiego z Buchowic
za Tymkiem Mykitg (poz. 143 wyk. glos.),

gtos Ilwana Komalaka z Czyzowic za
Stan. hr. Stadnickim (poz. 75 wyk. gtos),

gtos Michata Husiaka z Matnowa za
Stan. hr. Stadnickim (poz. 56 wyk. gtos),

gtos lwana Meteszki z Mainowa za
Stan. hr. Stadnickim (poz. 99 wyk. glos.),

gtos Jedrucha Kaspra z Sutkowszczy-
zny za Stanistawem hr. Stadnickim (poz. 61
wyk. gtos.).

Pozostaje zatem waznych gtosow 140
a z tych otrzymat

Stanistaw hr. Stadnicki

Tymko Mykita

109.
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2. Posiec zenie z dnia 30. grudnia 1896.

Wybrany zatem zostat Stanistaw hr.
Stadnicki.

Gdy zresztg akta Swiadczg, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Stani-
stawa hr. Stadnickiego na posta z kuryi
gmin wiejskich powiatu mosciskiego uznac
za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wyboér p. Stanistawa hr. Stadnickiego,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przy' ty.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-

wiatu rohatynskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 r. odbyt sie
w Rohatynie wybor posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu ro-
hatynskiego

Wedtug urzedowego wykazu byto wtym
okregu wyborczym uprawnionych do gto-
sowania 203. Gtosowato za$ 190 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami jest jeden
niewazny — a mianowicie gtos Andrunha
Melnyka lub Mielnika ze Stratyna za Mi-
kotajem Torosiewiczem (L 171 wyk. glos.)
z powodu ze w gminie znajduje sie dwdch
Andruchéw Melnykéw a obrany wyborca
zostat bez blizszego oznaczenia.

Pozostaje zatem waznych gtoséw 189,
a z tych otrzymat Mikotaj Torosiewicz 106,
ks. Jézef Makohorski 83.

Wybrany zatem zostat p. Mikotaj To-
rosiewicz.

Gdy zreszta akta $Swiadczg, iz akcya
Wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Mikotaja
Torosiewicza na posta z kuryi gmin wiej-
skich powiatu rohatynskiego uzna¢ za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gltosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
tada, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
Wybor p. Mikotaja Torosiewicza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Wybér z okregu ropczyckiego musimy
Usungé z powodu wniesionego protestu.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu.krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-

wiatu sancoKego
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Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 r. odbyt sie
w Sanoku wybér posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu sanockiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 214.

Glosowato za$ 200 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktérej go wyborcg obrano :

gtos Wawrzynca Mermera z Beska
za ks Teofilem Katuzniackim (poz. 10.
wyk. glos.),

gtos Michata Jankowskiego z Pielni
za Janem Duklanem Stoneckim (poz. 91
wyk. glos.).

Z powodu, ze glosujacy, ktéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
W swej gminie, nie bedac sam prawyborcg
nie mogt by¢ waznie obrany wyborca:

glos Piotra Gymy z Jasiela za Janem
Duklanem Stoneckim (poz. 39 wyk. glos.),

gtos Ignacego Szpakowskiego z Ty-
rawy Wotoskiej za ks. Teofilem Katuzniac-
kim (poz. 176 wyk. glos.).

Z powodu, ze w tej samej gminie
znajduje sie dwadch lub wiecej tego samego
nazwiska a wybor wyborcy nastapit bez
blizszego oznaczenia

gtos Andrzeja Pindura z Betchoéwki
za Janem Duklanem Stoneckim (poz. 4
wyk. gtos),

glos Leona Buczka z Jatmierza za
Nikodemem Draczem (poz. 38 wyk. glos.),

gtos Jozefa Sabata z Nadolan za Ja-
nem Duklanem Stoneckim (poz. 73 wyk. gtos.),

glos Antoniego Kocaja z Prusieka za
Janem Duklanem Stoneckim (poz. 115
wyk. gtos.),

gtos Hrycia Sottysa z Woli Sekowej
za Janem Duklanem Stoneckim (poz. 151
wyk. glos.).

Pozostaje zatem waznych gloséw 199
a z tych otrzymat

Jan Duklan Stonecki 120

ks. Teofil Katuzniacki . 62

Izydo Ozerepaniak . .5

Nikodem Dracz . 4

Wybrany zatem zostat Jan Duklan
Stonecki.

W aktach brak dowodu na dorecze-
nie kart legitymacyjnych 32 wybo :com,
z wyborcéw tych jedrak wzieto udziat
w glosowaniu 25. Pozostali nie mogliby
swymi glosami zmieni¢ rezultatu wyboru,
a zatem brak dowodu, ze im karty legity
macyjne doreczono nie wplywa na waznosé
aktu wyborczego.
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Gdy zresztg akta $Swiadcza, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyboér p. Jana
Duklana Stoneckiego na posta z kuryi
gmin wiejskich powiatu sanockiego uznaé
za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto uznaje
wybor p. Jana Duklana Stoneckiego, raczy
reke podniest. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego 0 wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu staromiejskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrze$nia 1895 r. odbyt sie
w Staremmiescie wybdr posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu sta-
romiejskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do gtosowania 115. Glosowato zas 96 wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sa nie-
ktére niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujacy, ktéry nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
w swej gminie, nie bedac sam prawyborcg
nie mogt by¢ waznie obrany wyborca:

1 gtos Dmytra Karpinskiego z
koblanskiej za Kazimierzem Bielanskim
(poz. 88/112 wyk. gtos.),

, 2. gtos Stefana Hawala z gminy Polany
ze Sliwnicg za Kazimlarzem Bielanskim
(poz. 94/49 wyk. glos.).

Pozostaje zatem waznych gtosow 94,
a z tych otrzy nat

p. Kazimierz Bielanski 58 gtosow

ks. Michat Zubrzycki 36

Wybrany zatem zostat p. Kazimierz
Bielanski.

Gdy zresztg akta $wiadcza, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Kazi-
mierza Bielanskiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu staromiejskiego uznac
za wazny.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto uznaje wy-
bér P. Kazimierza Bielanskiego, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego P. Chamiec (czyta):

2. Posiedzenie z ania 30. grudnia 1895.

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Ttumackiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie
w Thumaczu wybor posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Tiuma-
ckiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 188. Glosowato 169. wy-
borcow.

Pomiedzy oddanymi gltosami sg nie-
ktore niewazne, a mianowicie gtosy:

1 Hrycia Zanyka z Krasiléwki za
Wiodzimierzem Gniewoszem (poz. 75. wyk.
gtos.),

2. Arona Schorra z Otynii za Wio-
dzimierzem Gniewoszem (poz. 34. wyk. glos.),

3. Kalmana Scherzera z Otynii za
Wiodzimierzem Gniewoszem (poz. 33. wyk.
gtos.),

4. Petra Seniuka z Targowicy za Ty-
tusem Zajaczkowskim (poz. 92. wyk. glos.),

5. Lesia Bolechowskiego z Worony
za Tytusem Zajgczkowskim (poz. 61. wyk.
gtos.), albowiem przy tych wyborcach nie
podano, ile sami za siebie podatku opta-
cajg, wskutek czego niewiadomo, czy majg
prawo znajdowa¢ sie na liscie uprawnio-
nych do gtosowania.

Niewazne sg dalej gtosy:

1. Jakéba Macoszaka z Krzywotut
\%@]ych za Tytusem Zajaczkowskim (poz.

. wyk. gtos.)

2. lwana Hryhorowa z Winogradu za
Tytusem Zajgczkowskim (poz. 164. wyk.
gltos.), gdyz w odnosnych listach uprawnio-
nych do glosowania znajduje sie dwdch
Jakubéw Macuszakéw i dwoéch lwanow
Hryhorowych, a wybdr nastgpit bez bliz-
s$zego oOzhaczenia.

Wreszcie Komisya wyborcza uniewa-
znita glos Tomasza Szkwarka (poz. 127.
wyk. gtos.) i gtos Hrynia Batandy (poz.
169. wyk. gtos.), poniewaz ci wyborcy
chcieli odda¢ swe gtosy na dwdch kandy-
datéw t. j. Wilodzimierza Gniewosza i Ty-
tusa Zajaczkowskiego.

Pozostaje zatem waznych gloséw 160
a z tych otrzymat:

Tytus Zajaczkowski 90 gloséw, Wio-
dzimierz Gniewosz 70 gtosow.

Absolutna wigkszos¢ 81.

Wybrany zatem zostat P. Tytus Za-
jaczkowski.

Gdy zresztg akta Swiadczg, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:



2. Posiedzenie z dnia 30. grudnia 1895.

Wysoki Sejm raczy wybdér P. Tytusa
Zajaczkowskiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Tiumackiego uznaé¢ za
wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zads , rozprawa zamknieta. Kto uznaje wy-
bér P. Tytusa Zajgczkowskiego, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Przystepujemy do dalszego punktu
porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z przedfozeniem sprawo-
zdania Pady szkolnej Kkrajowej o stanie
szkdt Srednich w r. szk. 1894/5. Al. 61.

Sprawozdawca poset Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego P. Chamiec. Wnosze odestanie spra-
wozdania tego do komisyi szkolnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

wniosek odestania do komisyi szkolnej,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. _

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z przedtozeniem sprawo-
zdania Rady szkolnej krajowej o stanie
szkét ludowych i seminarydw nauczyciel-
skich w roku szkolnym 1894/95. Al. 62.

Sprawozdawca poset Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego P. Chamiec. Wnosze odestanie spra-
wozdania tego do komisyi szkolnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek odestania do komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czyta e sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z przedfozeniem sprawo-
wozdania Rady szkolnej krajowej o stanie
szkdét panstwowych dla nauki przemysto-
wej w roku szkolnym 1894/95. Al. 63.

Sprawozdawca poset Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego P. Chamiec. Wnosze odestanie spra-
wozdania tego do komisyi przemystowej.

Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o zamknieciu rachunko-
wem galicyjskiego funduszu propinacyjnego
za rok 1894, tudziez preliminarzu tegoz
funduszu na rok 1896. Al. 64.
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Sprawozdawca poset Sawczak ma gtos.
Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego P Dr. Sawczak. Wnosze odestanie
tego sprawozdania do komisyi budzetowej.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

ten wniosek, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej

0 prowizoryum budzetowem na |. kwartat
r. 1896.

Sprawozdawca poset Dr.
ma gtos.

Sprawozdawca poset Dr. Skatkowski.
Korzystajac z przystugujgcego jej prawa,
komisya budzetowa ustne tylko przedkiada
sprawozdanie o wniosku Wydziatu krajo-
wego co do prowizoryum budzetowego na
pierwszy kwartat r. 1896.

Podobnie jak w r. zesztym na posie-
dzeniu z dnia 29. grudnia 1894, takze
w tym roku okazala sie potrzeba dla spo-
Zznionego zwotania sesyi sejmowej przed-
stawienia Wysokiej Izbie wniosku o prowi-
zoryum budzetowem. Whniosek ten jest co
do meritum rzeczy zupetnie zgodny z u-
chwatg jaka w Wysokiej Izbie w roku ze-
sztym powzietg zostata.

Mianowicie propozycya jest, aby Wy-
dziat krajowy upowazni¢ do czynienia wy-
datkéw w r. 1896 na podstawie budzetu
z r. 1895, co sie tyczy zas dodatkoéw do
podatkéw, proponuje komisya budzetowa
zgodnie z Wydziatem krajowym, azeby
upowazni¢ do pobierania 61 ct. dodatku,
zupetnie jak to jest w budzecie nar. 1895.,
przyczem zauwazam, ze takze w projekcie
budzetowym na r. 1896. ta sama wysokos¢
dodatkéw do podatku jest zachowana.

Poniewaz, jak Wysokiej lzbie wiado-
mo Ksiestwo krakowskie, t. j. Krakdéw
1 powiaty chrzanowski i krakowski z po-
wodu konwersyi dtugu indemnizacyjnego
otrzymaly powazng ulge, ktéra to ulga
wynosita w r. 1895, a takze i w r. 1896
centéw 14, przeto przy prowizoryum bu-
dzetowem w roku zesztym uchwalonem, a
takze w budzecie na r. 1895 dla Ksiestwa
Krakowskiego i wspomnianych powiatow
dodatek wynosit 0 14 ct. mniej 1 j. 47 ct.
Takze wiec i w prowizoryum budZetowem
na rok 1896 ta sama dyferencya 14 ct.
jest zachowana.

Prowizoryum to komisya budzetowa
zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego
wnosi na 3 miesigce.

Pod wzgledem stylizacyi jest rdznica
tylko co do ustepu drugiego, ale jest to
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tylko sprecyzowanie tego, czego zadamy
od Rzadu, poniewaz Rzad jest wiladza,
ktéra dodatek na rzecz funduszu krgjowego
pobiera.

Whniosek zatem Komisyi budzetowej
opiewa:

.Komisya budzetowa wnosi:

1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do czynienia wydatkéw zwyczajnych z fun-
duszu krajowego na rachunek roku budze-
towego 1896 na podstawie budzetu na rok
1895 uchwalonego.

2. Sejm upowaznia c. k. Rzad do po-
bierania na rzecz funduszu krajowego do-
datkéw do podatkéw bezposrednich w wy-
sokosci 61 ct. od kazdego 1 zt. nalezytosci
panstwowej.

W miescie Krakowie, tudziez w po-
wiatach krakowskim i chrzanowskim do-
datek ten tylko w wysokosci 47 ct. pobie-
ranym by¢ ma.

3. Upowaznienia pod 1 i 2. udzielone
majg moc prawng do 31. marca 1896.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:
Abrahamowicz. Skatkowski.

Marszalek. Otwieram dyskusye o0gol-
na. Czy zada kto gtosu? (Nikt). G-dy nikt
gtosu nie zada, dyskusya ogélna zamknie-
ta. Przystepujemy do dyskusyi szczego-
towej.

Sprawozdawca P. Dr.
(czyta):

1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do czynienia wydatkéw zwyczajnych z fun-
duszu krajowego na rachunek roku budze-
towego 1896. na podstawie budzetu na rok
1895. uchwalonego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt pierwszy wniosku komisyi, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski
(czyta):

2. Sejm upowaznia c. k. Rzad do po-
bierania na rzecz funduszu krajowego do-
datkéw do podatkéw bezposrednich w wy-
sokosci 61 centéw od kazdego 1 zir. nale-
zytosci panstwowej.

W miescie Krakowie, tudziez w po-
wiatach krakowskim i chrzanowskim doda-
tek ten tylko w wysokosci 47 ct. pobiera-
nym by¢ ma.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt drugi wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski
(czyta):
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3. Upowaznienia pod 1. i 2. udzielo

majg moc prawng do 31. marca 1896.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
punkt trzeci wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski:
Wnosze przystgpienie do trzeciego czytania
powzietych uchwat i przyjecie ich w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza zechce -eke podnies¢. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje po-
wziete uchwaly w trzeciem czytaniu bez
czytania zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Uchwaly przyjete sa w trzeciem czytaniu.
Whniesiong zostata jeszcze jedna interpela-
cya. Prosze p. sekretarza o jej odczytanie.

Sekretarz p. Stamstaw Niezabitow-
ski (czyta):

L. s. 202.

Interpelacya.

Do Pana Komisarza Rzgdowego.

Pod Nowym Sgczem od strony
Chetmca byto myto mostowe tuz przed
mostem na Dunajcu.

Od r. 1892. ustawg uchwalong przez
Rade Parnstwa zniesione zostaly wszystkie
rzgdowe myta mostowe.

Wspomniane jednak myto mostowe
pod Nowym Sgczem zostalo na migjscu,
tuz przed mostem a doznato tylko prze-
miany w nazwie i odtad nazywa sie
ono ,Mytem drogowem*“ z nieznacznym
opustem. 4 ct. od pary koni.

Zwazywszy ze wskutek tego wszyst-
kiego gminy, ktére wjezdzajg do miasta
na most z bocznych drég gminnych, zmu-
szone sg optaca¢ wysokie myto, obecnie
nazwane drogowem za droge, ktoérej wcale
nie uzywaja,;

zwazywszy ze to jest wihasciwie obej-
sciem ustawy ze strony organéw rzgdowych
i zatrzymaniem myta mostowego;

Zwazywszy ze po drugiej stronie tego
mostu jest drugie myto od strony miasta
zwane ,kopytkowem®“, a w ten sposéb
most zamkniety jest az podwdjnem mytem;

Zwazywszy ze z tych powodow Wy-
dziat Rady powiatowej, tudziez 23 gmin
i obszardw dworskich, wniosto jeszcze
w dniu 4. lutego 1893, a wiec 3 lata te-
mu, podanie do c. k. Dyrekcyi Skarbu we
Lwowie, przez c. k. Dyrekcye Skarbu po-
wiatowg w Nowym Saczu L. 3372. z prosba
o cofniecie zapory myta drogowego z miej-
sca bezposrednio do mostu przytykajgcego
w strone zachodnig gminy Chetmiec;
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Nizej podpisani majg zaszczyt zapytac
Wysoki Rzad:

I. O wyjasnienie dla czego c. k. Dy-
rekcya Skarbu nie uwazata stosownie od-
powiedzie¢ na podanie 3 lata temu wnie-
sione.

I1. Jakie to wzglady spowodowaty
c. k. Dyrekcye Skarbu do pozostawienia
zapory myta drogowego nha miejscu myta
mostowego ?

HI. Czy Wysoki Rzad nie bytby
sklonny podziela¢ tego przekonania lud-
nosci, ze niestuszne i niesprawiedliwe jest
pobiera¢ optaty przez ustawg zniesione, a
przez fiskus pod inng nazwg zatrzymane.

IV. Czy wiac Wysoki Rzad nie bytby
taskaw przychyli¢ sig do stusznej prosby
gmin i obszaréw dworskich i zarzadzi¢
przeniesienie zapory myta drogowego z bez-
posredniego sagsiedztwa mostu pod Heleng
zwanego o jeden kilometr w strong za-
chodnig gminy Chelmca w miejsce zwane
»Siciem“?

Lwow 30. grudnia 1895.

Stanistaw Potoczek, interpelujacy, Kramar-

czyk, Data, Zardecki, Klemensiewicz, Ma-

ciej Warzecha, W. Szwed, Fr. Wodjcik,

Franciszek Krempa, Dr. Bemadzikowski,

Antoni Styla, Jakéb Bojko, Stefan Nowa-

kowski, Dmytro Ostapczuk, imdrzej Sred-
niawski.

Marszatek. Interpelacyg tg udzielg p.
komisarzowi rzadowemu. Do laski marszat-
kowskiej ztozono wniosek. — Proszg p. Se-
kretarza o jego odczytanie.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whiosek.

Zwazywszy, iz zywsze niz dotad za-
jacie sig Rad powiatowych sprawami eko-
nomicznemi swoich powiatéw samo przez
sig znakomicie rozszerzytoby zakres ich
dziatania w sposéb wielce pozyteczny za-
rowno dla interesowanej ludnosci, jako tez
i dla dobra kraju w ogole;

Ze mianowicie przed Reprezentacyami
powiatow stoi otworem szerokie pole po-
zytecznej dziatalnosci w zakresie popierania
w swoich okolicach intereséw rolnictwa,
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przemystu i racyonalnych urzadzen handlo-
wych, odjgcia szerzacemu sig w kraju ru-
chowi emigracyjnemu spotecznie szkodliwej
cechy, zapobiegania sztucznemu obnizaniu
ceny ziemi przez spekulantéw, popierania
zdrowo pojetej parcelacyi gruntéw, jako
tez wspierania przedsiewzigé melioracyj-
nych, odpowiedniej organizacyi kredytu
wihoscianskiego, szerzenia w masach mnigj
oswieconej ludnosci zwyczaju asekuracyi
ogniowej i na zycie ludzkie, organizowa-
nia ochrony pozarnej i t. p.;

zwazywszy, ze chociaz w niektorych
powiatach dajg juz ich reprezentacye uzna-
nia i nasladowania godny wz6r zajmowa-
nia sig ekonomicznemi sprawami ludnosci—
i ze tylko brak systemu i planu stoi na
przeszkodzie wydatniejszemu rozwinieciu
ich czynnosci w tym kierunku w catym
kraju jednolicie,

Wysoki Sejm uchwalié¢ raczy:

Poleca sig Wydziatowi krajowemu,
azeby starat sig zachecal¢ Reprezentacye
powiatowe do zajmowania sig ekonomi-
cznemi sprawami ich powiatow w duchu
postanowien 8. 21. ust. o repr. pow. i dzia-
falnos¢ ich w tym zakresie azeby czynnie
i jak najgorliwiej wspierat.

Lwow dnia 30. grudnia 1895.

Teofil Merunowicz,
Whioskodawca.

Albin Rayski, Romanowicz, Dwor-
ski, Dr. Olpinski, Fruchtmann, L. Wi-
sniewski, Yayhinger, Klemensiewicz, Bryk-
czynski, d’Abancourt, Dr. Bemadzikowski,
Michalski, Stotwiriski, Balzer, Jahl, Dr. Ja-
klinski.

Marszatek. Z wnioskiem tym posta-
pig regulaminowo.

Porzadek dzienny zostal wyczerpany.
Nastepne posiedzenie w Pigtek o godzinie
10 rano; Porzadek dzienny przeszta panom
dodatkowo pocztg, jednak juz dzis podam
do wiadomosci, ze na posiedzeniach piagt-
kowem i sobotniem bedzie sprawdzenie
wszystkich wyboréw dotychczas niespra-
wdzonych , a przeciwko ktérym protesty
nie zostaty wniesione. Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedsenia o godg. 12 min. 45.)






