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82.

Skarga o dopuszczenie sptaty nabywcy praw do
nieruchomosci spadkowej (art. 41 kod. cyw.) stanowi
samoistne zgdanie, niezalezne od dziatéw, i ulega uzna-
niu sgdéw ogdblinych, jako skarga o prawo do nierucho-
mosci.

Obcy nabywca praw spadkowych nie moze byé usu-
niety drogg dziatu spadkowego drogg sptaty, jezeli i
tak musi wptywac do dziatbw z innego jeszcze tytutu.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 15 listopada
1920 r. O. 306/20 r.

. Przez- akt z 8 (21) stycznia 1907 r. nr. 80, zeznam
przed rejentem A. w Warszawie,, A. R. nabyt od S. R.
jego potowe dziatki ,R6 lka*“, przestrzeni okoto
0 morgobw w m. W', jego prawa dozywotniego
uzytkowania Ur czeSci drugiej potowy, nalezacej
do zmartej jego zony E. R., oraz do trojga jego dzieci:
A. R, M. T.-i K. B. 38 czesci tejze dziatki, przeszte na
nich w drodze spadku po ich matce E. R. Helena z R. P.,
spadkobierczyni tejze E. R., -w d. 28 sierpnia 1918 r.
wystapita przed sad okregowyyw Warszawie przeciwko
R. z zadaniem usuniecia go od dziatu i posia-
dania 38 czesci rzeczonej'osady, nabytych od A. R,
T. i B. za zwrotem ceny nabycia w sumie 351 rubli
56 kop.

Sad okregowy wyrokiem z 7 (19) grudnia 1918 r.
1 sad apelacyjny w Warszawie' wyrokiem z 2 grudnia
1919 r. oddality powodztwo P., przyczem sad apelacyj-
ny wyrok swoj opart na tej zasadzie, iz powodka hie
zadata .usuniecia pozwanego od praw S. R. do dozywo-
cia 1/5 czesci potowy osady.

Powdédka w skardze kasacyjnej powotata sie ha
obraze art. 841 kod. cyw. oraz 339, 694, 766 i 793 p. 1
i 2 ust. post. cyw. wskutek oparcia wyroku na, tym
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jedynym motywie, iz pozwany nabyt réwniez od S. R.
prawa dozywoeia, a wiec od dziatéw usunietym byc¢
nie moze, cho¢ ta okoliczno$¢ nie byta przedmiotem
rozpraw sadowych i przez pozwanego nie byta poru-
szona.

Zwazywszy,

1) ze powddka zadata usuniecia
go z mocy art. 841 kodeksu cyw. od posiadania
3« czesci osady Rolki w m. W., a wiec przedmiotem
sprawy niniejszej byt spo6r o wtasnos$¢ czesSci
rzeczonej osady, ktory w mysl art. 2, czesci I,
punktu a przep. przech. do ust. post. cyw. ulegat roz-
poznaniu sagdow ogolnych, bez wzgledu na warto$¢ tych
s osady, gdyz powotany przepis oddat pod rozpo-
znanie sagdéw ogo6lnych wszystkie sprawy rzeczo-
we, dotyczagce nieruchomos$ci z wyjat-
kiem jedynie spraw dziatowych, dotyczacych drob -
nej wtasnoséci ziemskie-j poza obrebem
miast, sprawa za$ o usuniecie w mys$l art. 841 kod.
cyw. obcego nabywcy czes$ci nieruchomej spadkowej,
uiemoze by¢ uznana za sprawe dziatowa,
jakkolwiek art. 841 miesci sie¢ w oddziale o skardze
dziatowej i jej formie dziatu VI tytutu | ksiegi Il ko-
deksu, a stanowi samoistne zgdanie, nieza-
lezne od dziatéw, albowiem skoro art. 841 daje
spadkobiercom prawo usuniecia obcego nabywcy od
dziatu, przeto powodztwo z art. 841, jesli ma osiggnac
powyzszy cel, winno by¢ wyniesione przed
przystagpieniem do dziatu przed sprawag
dziatowa, a wiec z istoty swej nie jest sprawg dzia-
towa; '

2) ze przeto powddka zasadnie wytoczyta sprawe
niniejsza przed sady og6lne pomimo, iz cena sptaty
praw pozwanego, rb. 351 kop. 56 jest nizszg ocl 1000
mk, a wskutek tego wniosek przedstawicie-
la urzedu publiczuego oumor zenie.spra-
WYy na mocy- art. 584 p. 1 ust. post. cyw., jako wytoczo-

1 W wyzej opisanej sprawie sad najwyzszy, wbrew zawoinie zgtasza¢ w sadach roznej kategorji. Sad najwyzszy

patrywaniu,prokuratora; uznat skarge o dopuszczenie sptaty
obcego nabywcy praw spadkowych (art. 841 kod. cyw.) za
ulegajacg rozpoznaniu t. zw. sadéw ogolnych, a nie sadow
pokoju. Ostateczny w tej mierze Wniosek sadu najwyz-
szego w zupetnosci aprobujemy, natomiast przestaniu, na
ktérych sad opart ten wniosek, musimy uzna¢ za biedne.

Rzecz prosta, ze — jak zbednie zaznacza sad najwyz-
szy — zadanie spiaty z art. 841 (action en retrait) nie jest
skargg dziatowa, lecz z tego bynajmniej nie wynika.,, azeby
to zadanie musiato by¢ wyniesione — jak tego sad naj-
wyzszy wymaga — prze d przystgpieniem do- dziatu, t. j.
w formie samoistnej uprzedniej skargi powodowej. Juz
senat rosyjski w orzeczeniu Nr. 77/1905, zgodriem z zapa-
Bywaniem komentatoré (Planiot 11l nr. 2543; Hue. V, nr.
328) i z praktyka sadowa we Francji, wyjasnit, ze zadanie
sptaty obcego nabywcy; t. j. usuniecia go od dziatow,
jest jednym yK momentéw postepowania dziatowego, cho-
ciaz wedle woli dziedzica skarzagcego o sptate, moze ono
by¢ zgtoszone i w formie samoistnej skargi przed rozpo-
czeciem, procesu dziatlowego. Rozumie,sie jednak, ze ta czy'
inna forma zgloszenia zadania o dopuszczenie sptaty nie
(noze wptywac na wiasciwo$¢ sadu; ta ostatnia w obu przy-
padkach musi by¢ jednakowg, a mianowicie -okre$lac sie.
przez;wtasciwos¢ skargi dziatowej, w stosunku do ktorej
zadanie, 6 dopuszczenie sptaty stanowi accessorium,
w. przeciwnym bowiem razie witasciwos$é sadu zalezataby od
» e-ania strony,, ktdra jedno i.to samo zadanie mogtaby do-'

przeto winien byt wniosek swdéj oa do witasciwosci sadow
ogblnych w sprawie niniejszej oprze¢ nie na tem, ze skarga
0 sptate z art. 841 kod. cyw. nie jest, skargg dziatowsg; lecz
na wrecz przebiwnej przestance, a mianowicie na tem,. ze
skarga o sptate dzieli wttasciwos$é skargi
dziatowej, skoro wiec nie ustalono, azeby majatek
spadkowy podpadat pod p. d. ust. I, art. 2 przepiséw prze-
chodnich, t. j. azeby nalezat do kategorji blizej tam okre-
$lonej drobnej wiasnosci ziemskiej poiza obrebem miast, to
sprawa o jego dziat nalezy do kompetencji sgdéw og6lnych,
a tem samem i sprawa o usuniecie od dzialdw obcego na-
bywcy nalezy réwniez dor tych sadow.

Podnie$¢ nalezy, ze omawiane orzeczenie po-zostaje
w widocznej sprzecznosci z orzeczeniem petnego kompletu
izby z dnia 15 marca 1920 roku, pddanem w zeszycie
1-szym niniejszego! zbioru porl nr. 1. W tem ostatniem sad
najwyzszy stusznie uznat, ze zadanie sptaty z art. 841 moze
by¢ potgczone ze skarga o,dziat spadku, a wiec nie sta-
wiat wymagania, azeby zgdanie to musiato by¢ wyniesione
przed przystapieniem do dziatdw, t. j. w formie samodziel-
nej skarg-f powodowej. Druga réznica miedzy obu orzecze-
niami polega na.tem, ze; w orzeczeniu nr. 1 sagd najwyzszy
-skarge z art. 841 kwalifikuje jako sp6r o prawa spadkowe,
w obecnie za$ omawi.,anem orzeczeniu — jako spor o wias-
nos¢. Obie atoli kwalifikacje sg zaréwno niesciste i nie-
zgodne z istota rzeczy, albowiem prawo usuniecia obcego
nabywcy praw spadkowych jest prawem sui genetis,

pozwane
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nej przed sad niewtasciwy ratione materia©, uwzgled -
niony byé nie moze;

Zwazywszy nastepnie,

3)
biercom sptacenia obcego nabywcy praw spadkowych
ma na celu usuniecie go od udzialu w dziatach
spadkowych, aby osoby postronne nie wtajemni-
czaty sie w stosunki familijne i nie utrudniaty pozada-
nego dobrowolnego miedzy rodzing porozumienia sie co
do podziatu spadku, poniewaz za$ art. 841 kod. cyw.
jest wyjagtkiem od ogdélnej zasady co do
swobody zbywania i uzywania wszelkich praw majat-
kowych (art. 544 i 545 kod. cyw.) przeto nie moze on
by¢ stosowany co do sptaty obcego nabywcy praw
spadkowych, gdy ten nabywca musi wchodzi¢ do
dziatu zinnego jeszcze tytutu, gdyz wow-
czas wyzej wyrazony cel nie moze by¢ urzeczywistnio-
ny;

. 4) ze skoro sad okregowy wustalit, iz pozwany
jest wtasdcicielem potowy osady, a sad a-
pelacyjny ustalit nadto, iZz'powdédka nie zgda-
ta usuniecia pozwanego od dozywotnie-
go uzytkowania z cze$ci drugiej potowy
osady ztytutu nabycia tych praw od S. R,
(a to ustalenie jest zgodne z tre$cig zadania powodki),
przeto sady zasadnie oddality powo6dztwo P. i przez to
nie obrazity art. 841 kod. cyw.;

5) ze fakt nabycia przez pozwanego dozywoc
od S. R. byt bezspornym, przeto jakkolwiek po-
zwany w obronie swej przeciwko zadaniu powddki nie

nadanem spadkobiercy z woli prawodawcy francuskiego,
a nadomiar obie kwalifikacje sg zupetnie zbedne, gdyz —
jak widzieliSmy — sedno rzeczy tkwi w tem, ze charakter
zadania sptaty z art. 841 polega na jego akcesoryjnosei
w stosunku do skargi dziatowej. Ten wszakze rzeczywisty
charakter zgdania sptaty jest jednakowo zapoznany w obu
orzeczeniach —mz tg tylko miedzy niemi rdznica, zo pod-
czas, gdy w obecnie omawianem orzeczeniu zadanie sptlaty
poczytywane jest za samoistne i niezalezne od skargi dzia-
towej, w orzeczeniu nr. 1 skarga o dzial jest podporzad-
kowang w skardze o sptate z art. 841. Orzeczenie wiec nr. 1
stoi na stanowisku biegunowo sprzecznem z przedstawio-
nem przez nas wyzej stanowiskiem nauki francuskiej i b.
senatu rosyjskiego. W tym stanie rzeczy zyczy¢ nalezy
w interesie nalezytego wymiaru sprawiedliwosci, azeby sad
najwyzszy jaknajrychlej poddat rewizji oba, te orzecze-
nia — i nowa, swa jurysprudeneje opart na, przestankach,
ustalonych w nauce i praktyce francuskiej.

ia
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powotywat sie na ten fakt, sad jednak maégt oprzeé sie
na nim, dla oceny, czy art. 841 kod. cyw, moze by¢ za-
stosowany w sprawie niniejszej i przez to nie pogwait-

ze art. 841 kod. cyw. dajagc prawo wspoétspadko-cit art. 339 ust. post. cyw. a natomiast zastosowat sie

do jego nakazu rozwazenia wszystkich okolicznosci
sprawy;
6) ze zarzut obrazy art, 694 i 706 ust. post. cyw.

nie moze by¢ uwzgledniony w mys$l art. 798 ust. post.
cyw., gdyz skarzaca nie wskazata w czem mianowicie
upatruje pogwatcenie tych artykutdw;

7) ze art. 793 ust. post. cyw. okresla warunki do-
puszczalno$ci skargi kasacyjnej przeto sad nie mogt
pogwalci¢ art. 793 przy postanowieniu wyroku, na kté6-
ry w czasie p6zniejszym zostata podana skarga kasacyj-
na.

Z tych powodow sad najwyzszy skarge kasacyjng H.
P. oddala.

83.

Przywrécenie uzywania stuzebnosci niewidocznych
i przerywanych (nieciggtych) nie moze by¢ dochodzone
iv drodze akcji posesoryjnejt.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z d. 29 i
stopada 1950 r. C. 347/20..

Zwazywszy:

1) ze sad okregowy, pomimo ustalenia, iz przedmic

tem Sporu jest- przywrocenie korzystania z serwitutu
czerpania wody z cudzej studni oraz ze $ciezki, prowa

ktérej druga potowa stanowita wtasnie majatek spadkowy,
w punkcie bowiem 4-tym orzeczenia zaznaczono i to, ze
sagd okregowy ustalit, iz pozwany jest witascicielem. po-
towy osady. Otéz pierwszy z tych tytutdw w samej rzeczy
usprawiedliwiat zastosoiwanie powyzszej tezy do niniejszej
sprawy, natomiast drugi nie miatby zadnego Z nig zwiazku,
co innego bowiem jest dziat zwyktego majgtku,
nalezagcego do dwdch wspdtwiascicieli, a co innego d zi ad
spadkowy, t. j. dziat majatku spadkowego, w ktérego
sktad wchodzi potowa nieruchomosci. Przytoczony przeto
w p. 4 orzeczenia motyw wkracza na teren catkiem od-
mienny, z dziatem spadkowym i z art. 841, nic wsp6lnego
nie majacy, a tem samem tezie sadu najwyzszego, ktdra
musi byC brang w zjvigzku z catoksztattem uzasadnienia,
odbiera znaczenie jurysprudeucyjne.
A Litauer.

1Art. 691 k. .e. jest w calem tego stowa znaczeniu

2. Poza kwestjg whasciwosci skargi z art. 841 kod. cyw,l1ex dur a“: stuzebnosci niewidoczne i nieciggte (zwane

w, omawianem orzeczeniu sadu najwyzszego znajdujemy
jeszcze teze natury materjalno-prawnej, a mianowicie, ze
obcy nabywca praw spadkowych nie moze by¢ sptacony,
a tem samem usuniety od dziatéw spadkowych,
jezeli wptywa do dziatdbw *innego jeszcze tytutu.
Teza tg zgodna jest z mys$lg zawartg w art. 841, cel bo-
wiem tego artykutu istotnie polega na tem, azeby obcy, do
spadku z prawa nie przychodzacy, nie mégt wplywaé do
dziatow z tytutu nabycia spraw spadkowych i przez to
miesza¢ si¢ do tajemnic rodzinnych, a zarazem utrudniac
dobrowolnego miedzy rodzing porozumienia sie, gdy wiec
cel ten nie mogtby by¢ urzeczywistnionym, skoro w po-
szczegblnym przypadku obcy nabywca i tak do dziatow
spadkowych bedzie wptywal, to i artykut w tym przy-
padku nie powinien mieC zastosowania. Niejasne jest atoli
czy sad najwyzszy w danym przypadku za ow ,inny tytut*
pozwanego uwazat tylko nabyte przezen prawa dozywocia
na czesci majatku spadkowego, o ktérych sptate powodka
flie 'wystapita, czy fez i prawo witasnosci potowy o0sady.

tez ,,przerywanemi“) nie moga by¢ nabyte przez najdtuz-
sze nawet posiadanie; ,posiadanie nawet od niepamietnych
czasOw nie wystarcza do ich ustanowienia*1 Komentato-
rowie jednomyslnie podnosza watpliwy pozytek tego prze-
pisu (Hue 1V, nr. 419; Piani ol Il, nr. 2949; Baudry-
Lacantinerie VI nr. 1109); nalezalo rzecz pozosta-
wi¢ w obrebie ogélnych zasad prawa, a woéwczas i tak
zadna stuzebno$¢ ne mogtaby by¢ nabytg przez przedaw-
nienie, gdyby uzywanie jej byto zawistem od samej tylko
dobrej woli lub prostego dopuszczenia (simple tolérance),
t. j. gdyby byto prekaryjnem (art. 2232), lub gdyby nie
miedcito w sobie znamion, przewidzianych w art. 2229 (,,po-
siadanie ciaggte, nieprzerywane, spokojne, jawne, niedwu-
znacznell oraz animo domini).

To tez stusznie prawodawca polski z roku 1829 (depu-
tacja prawodawcza) w projekcie ksiegi Il kodeksu cywil-
nego (jiieurzeczywistnionym z powodu nastepnych wypad-
kéw politycznych) wykreslit art. 690 i 691 kod. franc., u-
wazajago ze stuzebnosci, jak wszelkie inne prawa, z istoty
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clzacej do tej studni przez grunt cudzy, a zatem serwi-
tutu niewidocznego i przerywanego, uznat, iz przywro-
cenie korzystania z takiego serwitutu moze by¢ docho-
dzone w drodze akcji posesoryjnej, skoro tylko, cho¢
bez przedstawienia tytutu, powodowie udowodnili fak-
tyczne korzystanie z tego serwitutu;

2) ze wniosek powyzszy stanowi obraze art. 691 k.
c., ktéry wyklucza mozno$¢ ustanowienia stuzebnosci
tego rodzaju przez samo posiadanie, chociazby od cza-
sow niepamietnych, a przeto wyklucza réwniez moznos$¢

swej mogg by¢ nabywane nie tylko przez tytut, lecz i przez
przedawnienie (J.J. Litauer, Materjaty do rewizji ko-
deksu cywilnego, t. I. str. 297). Natomiast prawodawca
francuski, mimo jednomys$lng opinje prawnikéw i mimo
uptyw stulecia, zadnej w tym Kkierunku nie przedsiewziat
rewizji, czem wywotat ostrg reakcje ze strony wrazliwego
na potrzeby zycia orzecznictwa sadowego, ktOTe, odrzu-
cajac tym razem zasade: ,lex.dura, sed 1lex“, wrecz
przeciwstawia sie surowemu przepisowi art. 691, a to w ten
sposob, iz stosuje sie wprawdzie do jego litery, t. j. nie
dopuszcza nabycia stuzebnosci niewidocznych i nieciagtych
przez przedawnienie, lecz zarazem drastycznie przeinacza
jego ducha, w tych bowiem wypadkach, gdy to zewnetrznie
(a wiec pozornie tylko) odpowiada tre$ci posiadania (np.
gdy chodzi o prawo przechodu przez grunta), przyznaje
posiadaczowi, tj. uzywajacemu stuzebnosci w ciggu lat trzy-
dziestu, nie te stuzebnos¢, lecz o wiele wiecej, boi prawo
wiasnosci lub wspdtwiasnosci (Civ. 7 lutego 1883. D. 84.
1 128; Planiol Il, nr. 2950; Baudry-Lacantine-
nerie VI, nr. 1109).

Jezeli jednak, pomijajgc takie tendencyjne przeinacze-
nie mysli ustawodawczej i pozostajgc na terenie przepisu
kodeksowego, przepis ten mamy bra¢ tak, jakim on jest
w rzeczywistosci, stwierdzi¢ nalezy, ze uzywanie stuzebnos-
ci niewidocznej lub nieciggtej, nie opartej na tytule, z isto-
ty swej ma charakter prekaryjnego posiadania, zawistego od
dobrej woli i prostego dopuszczenia ze strony wiasciciela
nioruchomosci. Takie uzywanie, czyli posiadanie preka-
ryjne nie moze liczy¢ na ochrone za pomocg jakiejkol-
wiek skar gi, a wiec w szczegélnosci skargi pose-
soryjnej, ktéora wprawdzie broni posiadania faktyczne-
go, lecz tylko takiego, ktéra ma znamiona wykonywania
podmiotowego prawa prywatnego (corpus i animus).

Dlatego tez zupetnie btedne byto orzeczenie senatu
rosyjskiego, nr. 211/1878, ktore, Opierajac’ sie wylacznie
na artykule 2 u. p. c. (ktoremu obecnie odpowiada nasz
art. 2 przepiséw przechodnich), akcje posesoryjng dopusz-
czalo wzgledom uzywania, wszelkich stuzebnosci, a wiec
nawet niewidocznych i nieciggtych, nie opartych na zad-
nym tytule. | stusznie postgpit senat, zrzekajac sie tego
btednego pogladu w orzeczeniu nr. 77/1882, jednak w o-
rzeczeniu tem, obok zdrowej mydli, ze prekaryjne uzywanie
stuzebnosci, nie moze doznawa¢ ochrony posesoryjnej, znaj-
duje sie skrajnie, Cho¢ niedo$¢ jasno, sformutowany wnio-
sek, jakoby w zadnym przypadku ochrona posesoryjna
nie stuzyta faktycznemu posiadaczowi stuzebnos$ci niecig-
gtych lub niewidocznych, ktéry dochodzi¢ moze swego pra-
wa wylgcznie in petitono. Z tak sformutowanym wnios-
kiem atoli nie zgadza si¢ orzecznictwo sgdowe we Francji.
Orzecznictwo francuskie stoi na tem (teoretycznie zupetnie
racjonalnem) stanowisku, ze skarga posesoryjna wzgledem
stuzebnosci niewidocznych i nieciggtych jest niozliwa, sko-
ro tylko wusuniete jest domniemanie prekaryinosci po-
siadania, skoro wiec stwierdzone jest, ze posiadanie opie-
ra sie na tytule (la possession'est caracterisee par un ti-
tre' Req. 30 lutego 1889: D. 96, 1 42), tak, iz mozna do-
mniemywaé, ze uzywanie stuzebnosci ma miejsce na pod-
stawie prawa (Recj. 13 czerwca 1888, D. 89, 1 196). i ze
akty, wyrazajagce posiadanie, spetniane byty animo domini
(Civ. 9 sierpnia 1886; D. 87. 1 38). W tych granicach se-
dzia pokoju moze wzig¢ pod rozwage tytut, nie wchodzac
bynajmniej w rozpoznanie pytan, czy tytut ten nadaje sie
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zadania przywrdcenia korzystania z tego rodzaju stu-

zebnosci w drodze akcji posesoryjnej, gdyz nie mozna

wytacznie na podstawie posiadania broni¢ takiego pra-

wa, ktorego istnienie przez sam fakt posiadania powstac

nie moze, —

z tych zasad sad najwyzszy wyrok sadu okregowego

w Ptocku z d. 9 stycznia 1920 r. z powodu obrazy art.

691 k. c. uchyla i sprawe temuz sadowi dla ponownego
rozpoznania w innym sktadzie sedziow przekazuje.

do ustanowienia prawa (constitutif d‘un droit), czy nie
jest dotkniety niewaznoscig, czy pochodzi od osoby zdol-
nej itp., stwierdza on poprostu, ze istnieje podstawa do u-
znania posiadania za nieprekaryjne, a wie¢ w zar
sadzie godne ochrony posesoryjnej. | doktryna podziela
w zupetnosci takie stanowisko orzecznictwa sgdowego: Hue
(11, nr. 421) podkresla, ze nie stoi mu na przeszkodzie na-
wet art. 25 francuskiego kodeksu postepowania cywilnego,
opiewajacy: ,,le possessoire et le petitoire ne seront jamais
cumules”, a Baudry-Lacantinerie (VI, nr. 1146)
stusznie zwraca uwage na to, ze w mysl art. 694 mozliwe
jest nawet bez istnienia aktu piSmiennego uzywanie niepre-
karyjne (quasi-possession) stuzebnosci nieciggtej’,
lecz widocznej, przywréconej na skutek roztgczenia
dwoch dziedzin przez zbycie jednej z nich.

Stosujac wyzej wytuszczone dane do sprawy, ktéra_by-
ta przedmiotem orzeczenia, sadu najwyzszego. mu?imv
stwierdzi¢, ze sady pokoju obu instancji nie miaty podsta-
wy do skazania pozwanych na przywrocenie powodowi u-
zywania stuzebnos$ci, z istoty swej niewidocznych i nie-
ciggtych i — jak to ustalono w sprawie — nie opartych
na tytule, a zatem ostateczny wniosek sadu najwyzszego,
uznajacy konieczno$¢ skasowania wyroku z powody obrazy
art. 691 k. c., jest niewatpliwie stuszny. Zatowac¢ tylko wy-
pada, ze uzasadnienie tego ostatecznego wniosku jest wa-
dliwe. Jadro uzasadnienia spoczywa wilasciwie w ostatniera
zdaniu orzeczenia, ktore opiewa, ze ,nie mozna wylacznie
na podstawie posiadania broni¢ takiego prawa, ktérego
istnienie przez sam fakt posiadania powsta¢ nie moze".
Sformutowanie to, grzeszace brakiem Scistosci redakcyj-
nej, musi sie spotka¢ z zarzutem, ze przeciez przez sam
fakt posiadania zadne prawo nie powstaje; powstaje ono
dopiero przez fakt posiadania w ciaggu okresu, potrzebne-
go dla przedawnienia. Takim jest np. prawo wiasnosci nie-
ruchomosci, ktére moze by¢ nabyte przez posiadanie sto-
sownie do Okolicznosci w ciggu 10—20—30 lat. | oto po-
siadanie faktyczne nieruchomosci, chociazby nie oparte na
tytule, dlatego jest bronione, ze (o ile nie jest prekaryjnem)
potencjalnie moze przejs¢ w prawo wiasnosci. Natomiast
posiadanie, czy tez uzywanie faktyczne stuzebnosci niewi-
docznych i nieciggtych, nie opartych na tytule, z woli pra-
wodawcy zawsze jest prekaryjnem,. a zatem nigdy nie mo-
ze przeobrazi¢ sie w prawo do stuzebnodci, i dlatego nie
moze by¢ bronione jako posiadanie. Na tych wiec prze-
stankach nalezato oprzeé uzasadnienie orzeczenia; motyw
za$, przytoczony w ostatniem zdaniu .orzeczenia, wypada

euwaza¢ za Japsus calami”. Poza.tem niescistos¢ redakcji
orzeczenia, (dwukrotna wzmianka o stuzebnos$ciach tego ro-
dzaju) nie pozwala wnioskowaé¢, czy sad najwyzszy miat
na mysli wogoble stuzebnosci niewidoczne i nieciaggle, czy
tez tylko,te z pos$réd nich, ktore pozbawione sg tytutu.
Gdyby mys$l orzeczenia miata by¢ ogélng, to rozwiazanie,
odmawiajace faktycznemu wykonaniu stuzebnosci niewi-
docznych i nieciggtych bezwzglednie ochrony posesoryj-
nej, by”~by, jak widzieliSmy, niezgodne z ustnlonem o-
rzeczmctwem francuskiem. a przeto wymagatoby odpar-
cia pogladu. przyjeteg'o w ojczyznie kodeksu. Gdyby za$ wy-
jasnienie sadu najwyzszego mial® sie ogranicza¢ Scisle do
stuzebnosci, ktore byty przedmiotem sporu w danej spra-
wie, to w kazdym razie pozostawatby wyzej juz stwier-
dzony zarzut wadliwos$ci uzasadnienia. .

/. Litauer



84.

Tytuty egzekucyjne powstate na terytorjum b. cesar-
stwa rosyjskiego nie sg wykonalne w Rzeczypospolitej
Polskiej.

Orzeczenie petnego kompletu izby pierwszej sadu najwyz-
szego z d 21 pazdziernika 1920 r. O. 860/19.

Petnomocnik H. K., skiadajac tytut wykonawczy
izby sadowej /kijowskiej z d. 21 pazdziernika st. st.
1916 r., wydany na mocy wyroku z d. 10 marca tegoz
roku, zasadzajgcego petentowi od firmy LE. i MA
2158 rubli, zwrécit sie w dniu 10 czerwca 1919 roku
do wydziatlu Y sadu okregowego w Warszawie o zao-
patrzenie powyzszego tytutu w ,exequatur”“ i o wyzna-
czenie komornika do wykonania wyroku. Przewodni-
czacy' wydziatu w zastepstwie prezesa sadu, odrecznem
rozporzadzeniem z d. 20 czerwca tegoz roku delegowa-
do wykonania wyroku komornika. Na skutek skargi pet-
nomocnika firmy ,E. i MY sad apelacyjny w Warsza-
wie w dniu 29 lipca 1919 r. powyzsze rozporzgdzenie
prezesa sgdu okregowego uchylit.

W skardze kasacyjnej petnomocnik K. zada uchyle-
nia decyzji sadu apelacyjnego z powodu obrazy kon-
wencji pokoju w Hadze z roku 1907, oraz art. 938 i
1273—1283 u. p. c., majacej polegaé na tem, iz sad
apelacyjny opart swa decyzje na btednej przestance,
iz z chwilg opuszczenia terenu b. Krolestwa Polskiego
przez wladze rosyjskie to ostatnie stato sie ipso facto
w stosunku do Rosji panstwem niezaleznem.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta,
gtosu obroncy firmy ,E. i M.“ i wnioské6w prokuratora,.

ZWazywszy,

1) ze w sprawie niniejszej rozwazy¢ nalezy pytanie,
w jakiej drodze zada¢ wypada wykonania wyroku,
zapadtego w Rosji przed ogtoszeniem niepodlegtosci
. Polski, lecz skierowanego do wykonania po jej ogto-
szeniu, w szczegdlnosci czy wystarcza zwrocenie sie do
prezesa sadu polskiego o delegacje komornika, czy tez
nalezy, wystapi¢ do sadu w trybie, wskazanym w art.
1273—1283 u. p. ¢. o wykonanie wyrokow sadéw panstw
zagranicznych;

2) ze sad moze dziata¢ i wydawac¢ rozkazy tylko
w granicach swego panstwa, nie ma za$ prawa wyda-
waé polecen wtadzom panstwa obcego, co bytgby obra-

za suwerennosci tego panAstwa; stad wynika, iz zasto-
sowanie przepisow ogdlnych o wykonaniu wyrokow
jest niedopuszczalne wzgledem wyrokéw zapadtych

w Rosji nawet przed uznaniem niepodlegtosci Polski,
jezeli te przedstawione zostaty do wykonania po jej
ogtoszeniu; nie moze bowiem wtadza obcego w chwi-
li wykonania wyroku panstwa, wydawaé zlecen wta-
dzom panstwa niepodlegtego;

3) ze dla sadu polskiego, do ktorego zwrdcono sie
o wykonanie wyroku od samego poczatku istnienia te:
go sadu, panstwo, w. ktérem zapadt wyrok guaestidnis,
byto pafAstwom cudzoziemskiem, a wiec sadowi przed-
stawiono zgdanie wykonania wyroku panstwa obcego;

4) ze konieczno$¢ zastosowania w tym przypadku
przepisbw, zawartych w art. 1273 i 1283 u. p. c., wy-
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nika tez z samej tresSci tych przepiséw,:art. bowiem
1279 upowaznia sad polski do wykonania wyrokow
panstwa cudzoziemskiego o tyle tylko, o ile wyrok
nie zawiera rozporzadzen, przeciwnych tadowi spo-
tecznemu, lub prawom obowigzujagcym w Polsce, a te-
go rodzaju rozporzadzenia mogtyby by¢ umieszczone
w wyroku, zapadtym przed ogtoszeniem niepodlegtos-
ci Polski; sad wiec polski nie moze byé pozbawiony
moznos$ci rozwazenia, czy wyrok nie obraza tadu spo-
tecznego i praw, w Polsce obowigzujgcych, stowem,
czy moze udzieli¢ ,,exequatur®;

5) ze uznawal to w pewnej mierze sam petent, gdyz
cho¢ nie zastosowat sie w catlosci do przepiséw, wy-
luszezonyeh w art. 1273— 1283 u. p. c., to jednak nie
zwrocit sie wprost do prezesa sadu o delegowanie ko-
mornika, jak to wskazuje art.- 938 tejze ustawy, lecz
podanie swoje skierowal do sadu z zgdaniem opatrze-
nia tytutu wykonawczego ,exequatur® i w konsekwen-
cji o delegowanie komornika;

6) ze w tym stanie rzeczy sad apelacyjny, uchyliry-,
szy rozporzadzenie prezesa sadu okregowego w War-
szawie 0 delegowanie komornika do wykonania wy-
roku izby sadowej kijowskiej, zapadiego przed ogto-
szeniem niepodlegtosci Polski, nie obrazit ani Konwen-
cji Haskiej, ktdra do danego przypadku nie ma zasto-
sowania, ani art. 938 i 1273—1283 u. p. c. i dlatego
decyzja zaskarzona, choé oparta na btednej i nie ma-
jacej zastosowania do obecnej sprawy przestance, ja-
ko stuszna w ostatecznym wyniku, uchyleniu nie ulega.

Z tych przeto zasad sad najwyzszy skarge kasa-
cyjna H. K. oddala.

85.

Tytjdy egzekucyjne powstate na ziemiach naleza-
cych obecnie do Czecho-Slowacji me sg w Rzeczypo-
spolitej Polskiej wykonalne.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwy-zszego"'z. 12'baic.izierni-
ka 1920 r. 1, r. 452/20.

Sad apelacyjny jako fekursowy w Krakowie nie u-
wzglednit rekursu firmy A. przeciw uchwale sadu okre-
gowego cywilnego w Krakowie z 5 lipca 1920 r. ktdrg
odmoéwiono dozwolenia egzekucji na podstawie wyro-
kow'sagdu powiatowego w Mahr. Schonberg z 25 kwiet-
nia 1913 r. U. 242/13. i sadu obwodowego w Otomun-
cu z 31 lipca 1913 r. Cg. IlIl, 124/12, albowiem ”god-
nie- z sagdem | instancji uwaza¢ nalezy jako zagranicz-
ne tytuty egzekucyjne, na ktére rekurentka powotata
sie, i odmoéwic¢ zadanej na ich podstawie egzekucji w bra-
ku uktadu miedzy Polskg a Czechami. Zapatrywania
tego nie moze zmieni¢ podniesiona w rekursie okolicz-
nos$¢, ze tytuty egzekucyjne pochodzg z czasu i staty
sie prawomocnymi nawet wtedy, kiedy Czechy z ta
cze$cig Rzeczypospolitej, w ktorej egzekucja ma by¢
dozwolona, wchodzity w sktad jednego panstwa, po-
niewaz rozstrzygajagcym jest stan rzeczy w czasie do-
zwolenia egzekucji, a nie przed nim miniony, wryjatek
za$ z uwagi na dawniejszg spdjnos¢ musiatby byc¢ takze
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uktadem uznanym 2z wzajemnoscig, w ten spos6b za-
pewniona.

Sad najwyzszy zatwierdzit zaczepiong uchwate

z trafnych powoddéw przez sgad ickuisowy przytoczo-
nych. Tytuty egzekucyjne, na ktérych zasadzie popie-
rajgca wierzycielka domaga sie .dozwolenia egzekucji
powstaty wprawdzie w obrebie dawnej Austrji, ale na
terytorjum, ktore po rozpadnieciu sie Austrji przypad-
to Czecko-Stowacji, przeto tym samym tytuty te staty
sie wobec Panstwa Polskiego tytutami zagranicznymi
i dla brakli zagwarantowanej wzajemnosci egzekucji
na.ich zasadzie dozwoli¢ nie mozna (§ 79 o. e.).

86,

Ustalenie zlej unary, jako nalezace do istoty sprawy.,
nie ulega sprawdzeniu w drodze kasacyjnej...

W razie toytoczenia powddztwa o zmniejszenie lub
odzyskanie nieruchomosci, darowiznami objetych prze-
ciwko trzeciemu posiadaczowi nierozwaznie przez sad,
czy pierwotnie obdarowany moze z innego majatku
zwroci¢ do masy spadkowej warto$¢ darowizny ulega-
jacej zmniejszeniu, stanowi obraze artykutu 711 usta/wy
post. cyw.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 29 marca
1920 r. O. 728/19.

Na mocy alitu z 13 lutego 1883 r., J. S. z osady
swojej w L. lit. b) pod nr. 17, sprzedat swemu synowi
Szymonowi 7 morgéw 272 prety; na mocy za$ aktu
z 8 czerwca 1906 r. Szymon S. darowat kupiong od
ojca cze$¢ osady D. k. pod warunkiem, iz darczyncy
i jego zonie stuzy¢ bedzie dozywotnie uzytkowanie po-
darowanej czesci, osady, a obdarowany do konca ich
zycia bedzie zajmowat sie gospodarstwem na osadzie
bez specjalnego wynagrodzenia. Corki zmartego J. S,
Eozalja T. i Matrona K. wystapity 3 sierpnia 1910 r.
przed b. sad okregowy w Lublinie przeciwko T. S,
zonie i spadkobierczyni zmartego bezdzietnie S. S.
i D. £. 0 uznanie pierwszego z powotanych wyzej ak-
tow za symulacyjny, ukrywajacy darowizne i nieszko-
dzacy prawom powddek do spadku po J. S., a drugiego
za nieszkodzacy ich prawom do tegoz spadku. B. sad
okregowy w Lublinie wyrokiem z8i9 listopada 1911 r.
powo6dztwo to oddalit, lecz sad apelacyjny w Lublinie
naskutek skargi powddek wd. 4 czerwca 1919 r. wyrok
pierwszej instancji uchylit i powddztwo w catosci
uwzglednit.

W skardze kasacyjnej obronca D. £. zada uchylenia
wyroku sadu apelacyjnego z powodu obrazy art. 930
i 2268 k. cyw.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta i
wnioskow podprokuratora,

Zwazywszy:

1) ze zarzut obrazy art. 930 i 2268 k. c., polegaja-

cy wrzekomo na tem, iz sad apelacyjny nie ustalit ziej
wiary skarzacego przy nabyciu przezen spornej czesci
osady nr. 17 od S. S., nie jest stuszny, gdyz sad na
zasadzie okolicznosci sprawy doszedt do wniosku,, iz
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t, otrzymujac w darze grunt.od 8..S., wiedziat,.iz
grunt ten byt podarowany S. przez jego ojca J. S.; a
ustalenie to, jako nalezace' do istoty sprawy, nie ulega
sprawdzeniu w drodze kasacyjnej;.

m2) ze natomiast sad apelacyjny, wbrew wyraznemu
przepisowi art. 930 k. c., nie rozwazyt, czy S. S, a
obecnie jego spadkobiercy, moga z innego swojego ma-
jatku zwréci¢.do masy spadkowej warto$¢ podarowanej
mii przez ojca czesci osady, za potrgceniem czesSci roz-
rzadzalnej, czy tez innego majatku wcale nie posiadaja
i powrotdw dokona¢ nie moga; nierozwazenie tej.oko-
licznosci stanowi obraze art. 711 u. p. c., skutkujaca
kasacje wyroku, gdyz powddztwo przeciwko trzeciemu
posiadaczowi 0 zmniejszenie lub o odzyskanie nieru-
chomosci, darowiznami objetych, moze by¢ wytoczone
dopiero po uprzedniem roztrzgs$nieciu majatku obda-
rowanych pierwotnie spadkobiercow, ktérzy podaro-
wane im nieruchomosci zbyli trzeciemu;

3) ze mwobec tego ta cze$¢ wyroku sadu apelacyjn
go, ktorej. inocg uznano akt darowizny czeSci osady
nr. 17 w L. lit. b., .zeznany przez S. S. na rzecz D. t.,
za nieszkodzacy prawom powoddek do spadku po J. S.
ulega uchyleniu.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sadu apelacyj-
nego w. Lublinie z 4 czerwca 1919 r. z powodu obrazy
art. 711 u. p. c. w czesci, uznajacej akt, zeznany przed
notarjuszem W. w Hrubieszowie' d. 8 czerwca n. st
1906 r. L. 758, za nieszkodzacy prawom powoddek R. T.
i M. K. do spadku po J. S.uchyla i sprawe do po-
nownego. rozpoznania temuz sgdowi w i innym skta-
dzie sedziébw przekazuj e

87.

Do uzupetnienia sktady kompletu sagdzacego sadu o-
kregdbwego w sprawach cywilnych, Inoze byé powota-
na tylko jedna osoba nie z grona sedziow okregowych.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 1 marca
1920 r. C. 694/19.

Zwazywszy: '|S. ”

1) ze w mysl lit. b, art. 6 przep. tymcz. o urza-
dzaniu sgdownictwa w Krolestwie Polskim sady okre-
gowe wyrokuja w sprawach cywilnych w komplecie,
ztozonym z trzech sedziéow tegoz sadu;

2) ze do uzupetnienia kompletu w razie koniecznej.
potrzeby moze by¢é powotany sedzia $ledczy, Sedzia po-
koju, zastepca sedziego, lub tawnik;

3) ze 1z literalnego brzmienia tego przepisu, oraz
z zestawienia go z artykutami 7 i 8 okreslajgcemi, kt6
moze uzupetni¢ komplet sagdu apelacyjnego i najwyz-
szego wynika, iz dé uzupetnienia gktadu sgadu okrego-.
wego moze by¢ powotany jeden tylko z sadownikow,
wymienionych w artykule 6 przep. tymcz.;

4) ze do tego samego wniosku przyjs¢ nalezy na za-
sadzie ttomaczenia ducha przepiséw tymczasowych,
gdyz prawodawca polski, znoszac zjazdy sedziéw poko-
ju i ustanawiajgc sady okregowe, jako instancje od-
wotawcze od wyrokéw sado-w pokoju pragnat, aby in-
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stancja apelacyjna sktadata si¢ z fachowych prawni-
kéw, a tymi nie zawsze bywajag sedziowie pokoju, a
w szczeg6lnosci tawnicy;

5) ze samo pojecie ,uzupetnieniel usuwa moznosé
powotywania do kompletu, wyrokujacego w sktadzie
trzech sedziéw, dwdéch os6b z poza grona sedziéow sadu
okregowego, gdyz liczba uzupetniajgca z natury swej
mu&i by¢ nizsza od liczby uzupetnianej;

6) ze wyrok sagdu okregowego w sprawie niniejszej
zapadt w sktadzie jednego z sedziow tegoz sadu i dwdch
0s6b, powotanych do uzupetnienia kompletu wyroku-
jacego, jako wydany przez skiad, nie przewidziany
w. przepisach tymczasowych o urzadzeniu sgdownictwa,
nie moze by¢ uznany za wyrok sagdu odwotawczego i,
jako uchybiajacy porzadkowi publicznemu ulega ex
officio uchyleniu.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok zaskarzony sg-
du okregowego w Zamosciu % powodu obrazy art 6 p.
b. przepis6w tymcz. o urzadzeniu sgdownictwa uchyla
i sprawe do ponownego rozpatrzenia temuz sadowi
w innym sktadzie sedziéw przekazuje.

88.

Od decyzji umarzajgcej sprawg z powodu niewtas-
ciwosci sadu, moze jedynie by¢ podana skarga incy-
dentalna w czasokresie dla tych skarg przepisanym,
nie za$ skarga apelacyjna.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 25 pazdzier-
nika 1920 r. C. 205/20.

ZWazywszy:

ze sad okregowy skarge P. pozostawit bez rozpo-
znania na tej zasadzie, iz od decyzji sagdu pokoju, uma-
rzajacej sprawe, powdd winien byt podac¢ skarge- incy-
dentalng w ciagu siedmiu dni, tymczasem wni6st po
uptywie tego terminu, mianowicie w dniu 20 sierpnia
1919 r. skarge apelacyjna;

ze w skardze kasacyjnej poruszong jest kwestja,
w jaki sposob ulega zaskarzeniu postanowienie, mocg
ktérego sad uznat swag niekompetencje i postepowanie
umorzyt;

ze poniewai z treéci art. 162 i 166 u. p. ¢, wynika,
iz od wyrokéw zaktadane byé winny skargi apelacyjne,
a od decyzji — skargi incydentalne, przeto przede-
wszystkiom ustali¢ nalezy, czy postanowienie sadu o
umorzeniu sprawy jest wyrokiem, czy tez decyzja;

ze wedle ogo6lnych zasad procedury, wyrokiem jest
takie postanowienie sadu, ktére okresla prawno-cywil-
ne stosunki stron w wyniktym miedzy nimi sporze i da-
je odpowiedZz na zadanie powodowe; wszystkie za$ po-
stanowienia, nie normujgce stosunkow stron co do isto-
ty powoddztwa i obrony, sa decyzjami;

ze do kategorji decyzji nalezg nietylko te postano-
wienia, ktore przeustanowczo okre$lajg dalszy bieg
procesu, lecz i te, ktore ostatecznie tamujg stronie mo-
zno$¢ osiggniecia wyroku, umarzajagc postepowanie, a
ze wniosek taki jest stuszny, wyptywa to z p. 1 art.
534 u. p. ¢, na mocy ktéorego sad obowigzany jest
nie przyjmowaé pod rozpoznanie sprawy, gdy ta z ro-
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dzaju swego nie ulega kompetencji sadu, z czego wy-
nika, iz w sprawie takiej sad winien umorzyé rozpo-
czete postepowanie, a nie oddala¢ powodztwa, czyli wi-
nien wydaé¢ nie wyrok, lecz decyzje, ulegajaca na mocy
586 art. u. p. c. zaskarzaniu w drodze incydentalnej;

ze wobec tego sad okregowy w Kaliszu stusznie i bez
obrazy art. 162 i 166 u. p. c. uznat, iz od decyzji sadu
pokoju powdd winien byt zatozy¢ w ciggu siedmiu dni
Skarge incydentalng, i podang skarge apelacyjna ja-
ko sp6zniong, pozostawit bez rozpoznania;

ze sad nie dopuscit sie tez obrazy art. 152 u. p. c.,
albowiem ta okoliczno$¢, iz poprzednio zapadt w spra-
wie wyrok zaoczny, nie ma znaczenia, gdyz wyrok ten
po ponownym rozpoznaniu sprawy moc swg utracit.

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjng M. P.
oddala.

89.

Przeciwko wpisom w tabeli likwidacyjnej mozna sie
powotywaé i uzasadniaé przedawnienia nabywcze.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 25 listo-
pada 1920 r. C. 396/20.

Zwazywszy:

ze obraze art. 2229 i 2252 k. c. skarzgcy upartuje
w tem, iz sad apelacyjny uznat, ze wpis w tabeli likwi-
dacyjnej nie jest bezspornym tytutem wilasnosci i nie
przesadza praw o0s6b trzecich, nabytych w po6zniejszym
czasie przez przedawnienie, oraz ze sad apelacyjny nie
ustalit, czy posiadanie powodéw odpowiadato wyma-
ganiom 2229 art. k. c. i nie uwzglednit zawieszenia bie-
gu przedawnienia w czasie niepetnoletnosci M. P.;

ze wszakze zarzuty te nie sg stuszne, albowiem prze-
dawnieniu nie ulegaja tylko prawa hipoteczne (art. 123
ust. hip.), przeciwko za$ wpisom w tabeli mozna sie
powotywac i udowadnia¢ przedawnienia nabywcze; co
sie za$ tyczy samego przedawnienia, to sad apelacyj-
ny ustalit, ze ojciec powodéw S. P., a po jego $mierci
oni sami spokojnie, jawnie i pod tytutem wiascicieli
posiadali potowe osady nr. 32, przeszto lat 30 przed
wytoczeniem powddztwa; a nadto sad apelacyjny, mé-
wigc o motywach wyroku sgadu okregowego, wskazat
na zawieszenie przedawnienia w czasokresie od 1873
do 1888 roku tj. w czasie niepetnoletnosci pozwanego,
stwierdzajac, iz z potragceniem tego okresu zawiesze-
szenia 30-letnie przedawnienie catkowicie uptyneto;

Z tych zasad sad najwyzszy w pozostatej czesci
skarge kasacyjna M. P. vel P oddala.

90.

Sad jest obowigzany zawiadomi¢ strony o terminie
zatwierdzenia licytacji...

Skutkiem tego termin do zaskarzenia decyzji bie-
gnie dopiero od daty wreczenia stronie rzeczonej de-
cyzji.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 14 pazdzier-
nika 1920 r. C. 796/19.

Zwazywszy,
ze sad okregowy we Wioctawku z uwagi, iz Z., nar
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bywca nieruchomosci 1, 64a w C., w wykonaniu warun-
kéow licytacyjnych na szacunek postgpiony mk. 32250,
wniost.jedynie mk. 32175, czyli zamato o mk. 75, a.na
optate aljenacyjna, zamiast mk. 1512 f. 50, jedynie mk.
1503 f. 75, czyli zamato o mk. 9 f. 75, decyzjg, z 11
wrzed$nia 1919 r. uznat licytacje tej nieruchomosci za
niedosztg do skutku ze skutkami art. 1176 u. p. c.;

ze decyzja ta, w terminie nie zaskarzona, zyskata
moc prawa, poczem dopiero 8 listopada 1919 r. wystg-
pit nowonabywca do sadu okregowego o przywrdcenie
mu terminu do jej zaskarzenia, tlumaczac, ze termin
ten przepuscit z powodu choroby, ale sad okregowy
decyzja z 8 stycznia 1920 r. podanie Z. odrzucit, a sad
apelacyjny w d. 29 kwietnia tegoz roku decyzje I-szej
instancji, z powotaniem sie na art. 834 u. p. c.'zatwier-
dzit, nadto w%odparciu dodatkowo podniesionego za-
rzutu skarzgcego wyrazit, ze na mocy art. 566, 570 i
1164 u. p. c. sad okregowy nie byt obowigzany o termi-
nie adjudykacji Z. zawiadomic;

' ze Z. w skardze kasacyjnej zarzuca sadowi apela-
cyjnemu obraze art. 566, 569, 570, 1164 i 711 u. p. c.
wskutek mylnego uznania, jakoby sad nie byt obowig-
zany zawiadomi¢ go o terminie adjudykacji;

ZWazywszy,

ze sad apelacyjny z art. 834 u. p. c. stusznie uznal,
ze choroba strony nie moze by¢ powodem do wznowie-
nia terminu; ze natomiast mniemanie sadu apelacyjne-
go, jakoby z mocy art. 066, 570 i 1164 u. p. c. sad nie
byt obowigzany zawiadomic¢ strony o terminie do za-
twierdzenia licytacji, oraz ze strona obowigzana byta
sama interesow swoich przypilnowaé, jest dowolna i
nie znajduje potwierdzenia w ustawie; udziat bowiem
stron we wszystkich czynnos$ciach postepowania sado-
wego, z prawem zabierania .gtosu we wszystkich przy-
padkach, z interesem strony zwigzanych, nalezy w mysl
art. 4 i 13 u. p. c. do zasadniczych rekojmi nalezytego
wymiaru sprawiedliwosci; procedura bowiem o mnie
bezemnie, do mesine me, jest olfea. zasadom jawnosci i
kontradykcji;

ze w decyzjach przyjecia powddztwa, opozycji, ape-
lacji i t. p. czynnosci domniemalnie niespornych, pro-
cedura obowigzujgca nie przepisuje przestania stronie
wezwania na termin, a to dla uproszczenia i ulzenia
pracy stronom i sadowi, z zatozenia, ze strona nie ma
interesu terminéw takich pilnowaé¢ i do sadu stawac;
ale i w tych przypadkach, gdyby, whrew zaznaczonemu
domniemaniu, strona uczuta sie zagrozong, termin do
zaskarzenia zapadtej decyzji, zgodnie z art. 167, 169
i 785—791 u. p. c., liczy¢ sie winien dopiero od dnia
ogtoszenia lub doreczenia decyzji stronie; zalecenie bo-
wiom, azeby praw swoich strona sama pilnowata, a wiec
dowiadywanie sie nieprzerwanie, czy termin nie zo-
stat wyznaczony, stanowitoby niestychane utrudnienia
dla strony, -a nawet dla sadu, ostatecznie za$ bytoby
fikcja, bez wszelkiej rekojmi, ze strona terminu nie
przepusci; powotane za$ przez sad apelacyjny art. 566
i 570 U. p. b. nie majg w materji omawianej rozstrzy-
gajacego znaczenia, zwtaszcza rozwazane w zwigzku
z art. 563 u. p. ¢, ktdry ma na wzgledzie zniesione juz
od 1914 r. stawiennictwo porzadkowe, rosyjska jaw-
fce (dawne art. 309 i 299 u. p. c.);

87.

ze redakcja art. 1164 u. p. c. wniosku o zbednosci
zawiadomienia strony o terminie adjudykacji rowniez
nie popiera, raz dlatego, ze przewidziane w tym arty-
kule wyznaczenie terminu adjudykacji z urzedu, nie
przesadza bynajmniej o potrzebie zawiadomienia stron
0 terminie wyznaczonym, a powtore dlatego, ze przepis
omawiany zastrzega, ze stosowany byé ma w przypad-
kach, gdy juz nabywca wni6st wszystkie nalezytosci,
przypadajgce z art. 1151 i 1162 u. p. c., a té znow
wskazuje, ze i tu chodzito o uproszczenie procedury
dla przyspieszenia i dogodnos$ci nabywcy, ktéry juz po-
danie odpowiednie wnioést i zatwierdzenia swego naby-
cia zazadat; w zadnym za$ razie nie moze przepis art.
1164 u. p. c. by¢ rozumiany w sensie zwolnienia sadu
od wezwania stron na termin adjudykacyjny w przy-
padkach o wyniku watpliwym, jak np. obecny, w ktd-
rym sad winien by}, badZz wprost wyznaczy¢ nowona-
bywcy termin do ztozenia brakujacych kwot, badz wy-
stucha¢ nowonabywcy dla wyjasnienia, czy zachodzi
niemozno$¢, lub niecheé zupetnego wykonania warun-
kéw licytacyjnych, czy moze tylko prosta, drobna i tat-
wa do wyrozumienia omytka rachunkowa;

ze skoro whbrew wytuszczonym zasadom sad okre-
gowy o terminie adjudykacji nowonabywcy nie zawia-
domit, termin do zaskarzenia decyzji sagdu okregowego
z 8 listopada 1919 r. o uznaniu licytacji za niedoszia,
poczynatby bieg swoéj dopiero od daty ogtoszenia, lub
wreczenia Z. tej decyzji; a gdy to nie nastapito, sad
okregowy winien mu byt termin do zaskarzenia tej de-
cyzji przywrdci¢ z racji, ze przepuszczenie terminu na-
stapito z winy sadu, a nie strony; odmienne za$ roz-
strzygniecie jest obrazg art. 778 i 835 u. p . c. i dla-
tego decyzja zaskarzona nie moze by¢ wstrzymana.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sgdu apelacyj-
nego w Warszawie z 29 kwietnia 1920 r. z powodu O0-
brazy art. 778 i 835 u. p .c. uchyla i sprawe temuz
sgdowi do ponownego rozpoznania w innym skiadzie
sedziow przekazuje.

91.

Artykut 13, ustep 5 ustawy o ochronie Lokatoréw
z 28 czerwca 1919 r. nie ma zastosowania, o ile pra-
cownia uprzednio prowadzona byta nie w tem samem,
lecz, w innem mieszkaniul.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 17 stycznia
1921 r. C. 955/20 r.

A. K. wystgpita 11 lutego 1920 r. przed sad pokoj
IX okregu nr. st. Warszawy o wyrugowanie B. i R. matz.

1 Orzeczenie niniejsze niewatpliwie jest zgodne z li-
terg ustawy o ochronie lokatorow. Mozna natomiast miec¢
watpliwosci, czy jest ono zgodne z jej duchem. Punkt
2, ustep 5, art. 13, (teraz punkt d., ust. 3 art. 10 ustawy)
ma jako pobudke che¢ umozliwienia wznowienia dziar
falnosci gospodarczej tym, ktérzy przez okolicznosci wo-
jenne zmuszeni byli jej zaniechaé. Jezeli wiec powodka,
ktora przed wojng prowadzita pracownie krawiecka, obec-
nie zamierzata otworzy¢ ja z powrotem i na ten cel potrze-
bowata/ pokoju, to oddalenie powddztwa na tej zasadzie,
ze mieszkanie jej obecne, cho¢ co do rozmiaréw podobne
Io_lo dawnego, jest jednak innem, moze byto zbytnim forma-
izmem.
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K. z'jednego z 'dwoch pokojow, odnajmywanych przez
pozwanych w mieszkaniu powdédki w domu przy ulicy
Nowowiejskiej nr. Il w Warszawie, z powodu koniecz-
nosci zajecia przez nig tego pokoju na pracownie kra-
wiecka, ktorg przedtem prowadzita w takiem samem
mieszkanki przy ulicy Zoérawiej i zamierza obecnie ja
wznowi¢. Sad pokoju w d. 5 maja 1920 r. powo6dztwo
uwzglednit, lecz sad okregowy w Warszawie w d. 16
lipca tegoz roku wyrok pierwszej instancji uchylit, i
powddztwo oddalit.

W kasacji powoddka zgda uchylenia wyroku sadu
okregowego z powodu obrazy art. 13, ust. 2, p. 5 usta-
wy o ochronie lokatoré6w z 28 czerwca 1919 r. .

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta,

:gtosu obroncy pozwanych i wnioskéw podprokuratora,

.ZWazywszy,

ze ustawa o ochronie lokatoréw z 28 Czerwca 1919
r., jnko prawo specjalne i przejsciowe, wydane jedynie
z powodu braku nhiieszkan w caltym kraju, wywotanego
przez wojne wszech$wiatowa, i zawieszajgce moc za-
sadniezych przepiséw ustawy cywilnej, winna by¢ In-
terpretowana w sposéb jak najscislejszy i rozciaggte tto-
maczenie tej ustawy jest niedopuszczalne;

'ze Ustep 5 p. 2 art. 13 powotanej ustawy zezwala
wypuszczajgcemu w najem, wypowiedzie¢ najem w tym
jedynie przypadku, gdy przedmiot najmu, Kktdry juz
przedtem byt przeznaczony do pomieszczenia robotni-
kow i wogole pracownikow wilasnego przedsiebiorstwa,
albo stuzyt mu za sklep lub pracownie, jest mu nie-
zwtocznie i koniecznie na ten sam cel potrzebny, z cze-
go wynika niezhicie, iz wymoéwienie dotyczyé, moze te-
go wiasnie mieszkania, ktore poprzednio zajete byto
przez wtasciciela mieszkania pod sklep lub pracownig;
albo na potrzeby pracownikéw wtasnego przedsiebior-
stwa;

ze wobec tego sad okregowy, ustaliwszy, iz powdd-
ka oSwiadczyta, ze pracownie prowadzita nie w tem
mieszkaniu, z ktérego pragnie usung¢ powodéw, lecz
w innem zupetnie podobnem mieszkaniu, ktére po-
przednio zajmowata, i oddaliwszy z tego powodu po-,
wodztwo bez sprawdzenia zaofiarowanych przez po-
wodke dowoddw, bynajmniej ducha i litery ustawy
z 28 czerwca 1919 r., a. mianowicie ust. 5, p. 2, art. 18
tej ustawy nie pogwatcit, przeciwnie, zgodnie z brzmie-
niem powotanego przepisu,’ sprawe rozstrzygnat.

t Z tych przeto zasad, uznajac wyrok sadu okrego-
wego za stuszny, a kasacje za nieuzasadniong, sad naj-
wyzszy skarge kasacyjng oddala.

92.

Ustawa o ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919 r.
stosuje sie.,takze do mieszkan na wsi.
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przeciwko W. B. o eksmisje pozwanego z mieszkania,
Zajmowanego w domu powoda we wsi Rajsko z przy-
czynyuptywu terminu najmu i ciasnoty pomieszczenia;

2) ze powdd W. zatozyt kasacje od tego wyroku, po-
wotujac sie przcdewszystkiem na obraze art. 1 ustawy
o ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919 r., jako
Zdaniem jego — nie majgcej zastosowania do mieszkan
na wsi, lecz tylko w miastach i miasteczkach, a nadto
ewentualnie na obraze art. 13 tejze ustawy i 129 ust.
post. cyw.;

3) ze poglad skarzgcego, iz ustawa o ochronie loka-
toré6w z 28 czerwca 1919 r. (dz. pr. nr. 52, 1919 ., poz.
335) nie stosuje sie do wsi i wiosek, lecz tylko do
miast i miasteczek, nie znajduje zgota potwierdzenia
w powotanym przez niego tekscie art. 1-go, okreslaja-
cym zakres zastosowania tej ustawy, z brzmienia bo-
wiem tego artykutu wynika, iz ustawa powyzsza obej-
muje stosunki prawne najmu mieszkan, poszczegdlnych
czeSci mieszkan, lokali przemystowych i handlowych,
pracowni i sklepbw na obszarze b. zaboru rosyjskiego,
lecz nie czyni zadnego rozrdéznienia co do miejscowosci,
w jakiej znajdujg sie same przedmioty najmu, tj. na
wsi czy w mieScie. Niezaleznie od tego, okolicznos$¢,
iz prawodawca miat na wzgledzie stosunki najmu mie-
szkan i lokali zardwno w obrebie, jak i poza obre-
bem miast, znajduje uboczne potwierdzenfe w tem,
ze w rozdziale o ,urzedach rozjemczych dla spraw naj-
mu*, ait. 15 tej ustawy, obok nakazu utworzenia u-
rzedéw rozjemczych w miastach i miejscowos$ciach fa-
brycznych, liczacych ponad 20.000 mieszkahcow, ze-
zwala fakultatywnie na tworzenie tych urzedow we
wszystkich gminach wogdle na/zasadzie uchwat rad
gminnych, réwniez nie czyniac zadnych rozroznieh
miedzy miejscowos$ciami miejskiemi i wiejskiemi;

4) ze wobec ustalenia przez; sad, iz skarzacy nie udo-
wodnit, istnienia przyczyn, mogacych wedtug art. 13
ustawy o ochronie lokatorow skutkowaé eksmisje lo-
katoréw, oraz wyjasnienia powodéw odmowy zbadania
Swiadkow, zarzut obrazy powotanego artykutu ustawy
o ochronie lokatoréw i art. 129 ust. post. cyw. nie za-
stuguje na uwzglednienie, gdyz tego rodzaju wnioski
sadu, nalezycie uzasadnione i wyjasnione, nie ulegaja
sprawdzeniu w postepowaniu kasacyjnem, jako doty-
czace faktycznej strony sprawy.

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjnag o d-
dala.

93.

Ustawa o ochronie lokatoréow z 28 czerwca 1919 r.
nie ma zastosoioania do dzierzawy bufetu kolejowego.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszegolz 3 stycznia

1921 r. C. 811/20.
Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 17 stycznia
i - 1921 r. C. 911120 r. Zwazywszy,
ze zarzut skarzacego obrazy art. 13 ust. o ochr. lo-
- ZWazywszy, katoréow i art. 129 ust. post. cyw., polegajacej nietyl-
1) ze sad okregowy w Kaliszu, wyrokiem z 24 czerwko na niezastosowaniu przez sad okregowy powyzszej

ca. 1920 v., zatwierdzit wyrok sgadu pokoju w Kozmin-
ku, oddalajgcy péwddztwo, wytoczone przez N. W.

ustawy ale i na nieuczynieniu o niej wzmianki w mo-
tywach, nie zastuguje na uwzglednienie, samoé bgwiem
| B | oo
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powotanie art. 1134 kod. cyw. dowodzi, ze sad opart
wyrok na ogdlnych zasadach uméw, a wiec $wiadomie
ustawy o ochronie lokatorow do danego przypadku
nie zastosowat, a pominiecie Wyraznej o tem wzmianki,
ze wzgledu na ostateczny wynik sprawy zgodny z tre$-
cig i warunkami spornej umowy dzierzawy bufetu ko-
lejowego, odmiennej od zwyczajnej umowy najmu
mieszkan, nie jest w danej sprawie o tyle istotne, zeby
mogto z art, 129 u. p. c. pocigga¢ za sobg nchytenie
wyroku;

ze stusznie sad okregowy nie zastosowat w danym
przypadku przepiséw ustawy o ochronie lokatoréw, u-
stawa ta bowiem, jako prawo wyjatkowe, wywotane
specjalneini warunkami czaséw powojennych w celu
ochrony prywatnych lokatoréw od wyzysku niesumien-
nych wiascicieli doméw, nie moze by¢ stosowana cio
umoéw dzierzawy bufetdw na stacjach kolei, zawiera-
nych przez zarzad kolei dla, potrzeb i wygody publicz-
nosci i majacych na celu jaknajlepsze tej publicznosci
obstuzenie. Dla osiggniecia tego celu, zarzady Kkolei
muszg mie¢ w ustalonych umownych terminach dzier-
zawy swobode zmiany dzierzawcéw, stosownie do ich
kwalifikacji i potrzeb obwili i skrepowani by¢ nie
moga; -

ze wobec powyzszego z jednej strony stuszne nie-
zastosowanie do istniejgcego stosunku miedzy stronami
ustawy o ochronie lokator6w, a z drugiej strony po-
wotanie sie na przepis art. 1134 kod. cyw., wobec usta-
lenia przez sad samej umowy ze Sci$le okreSlonym
terminem jej trwania i obowigzkiem z uptywem termi-
nu niezwtocznego opuszczenia zajmowanego na bufet
miejsca, dostatecznie usprawiedliwia %ad, iz nie potrze-
bowat, jak tego zada skarzacy, uzasadnia¢ braku
waznych przyczyn rozwigzania umowy, wymaganych
przez ustawe o lokatorach, a tym sposobem brak ten
nie stanowi rowniez zarzucanej przez skarzacego obra-
zy ani art. 80, ani 142 ust. post, cyw.;

ze wreszcie btedne powotanie przez sad art, 1737
kod. cyw., ze wzgledu na stuszno$¢ ostatecznego wyni-
ku sprawy, nie moze mie¢ wptywu w danym przypad-
ku na uchylenie wyroku.

*Sad najwyzszy skarge kasacyjng S. O. od dala.

Urzednik prywatny, korzystajgcy ze swego mieszka-
nia, jako tacznego z pensjg wynagrodzenia za prace,
w razie opuszczenia swego urzedu lub zajecia nie moze
korzysta¢ zzustawy o ochronie lokatorow z 28 czerwca
1919 r.'

Orzeczenie izby. pierwszej sadu najwyzszego z 13 stycznia
1921 r. C. 708/20.

Zwazywszy,

ze w obecnej sprawie, wszystkie zarzuty skarzace-
go, dajg sie sprowadzi¢ do rozpoznania prawnego py-
tania: czy urzednik prywatny, korzystajagcy z prawa
mieszkania, jako #gcznego z pensja wynagrodzenia za
prace, w razie opuszczenia swego urzedu lub zajecia,
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moze korzysta¢ z ustawy .o ochronie lokatoréw z 28 ;
Sad okregowy w powodach zaskar- .

czerwca 1919 r.
;zoneg6 wyroku, uznat, iz ustawa o ochronig lokatoréw
zapewnia posiadanie lokalu kazdemu, kto drogg praw-
ng wszedt w jego mposiadanie, jednak |en punkt wyjscia
ilic jest usprawiedliwiony. Art. 1 ustawy o ochronie lo-
katorow wyraznie okreSla, ze przepisy tej.ustawy sto-
suja sie tylko do najmu mieszkan i tylko lokatorzy,
ktérzy drogag umowy o najem, weszli w posiadanie lo-
kalu i ktérzy z mocy art. 1709 kod. cyw. zobowigzali
sie za najem ptaci¢ komorne, korzystaja z tych ko-
rzysci, jakie im wymieniona ustawa zapewnia, zdarzy¢
sie jednak moze, ze kto$ wchodzi w posiadanie' lokalu
droga prawng, lecz nie z umowy najmu rzeczy, lecz na
mocy innego tytutu (np, dozorca sadowy przy se-
kwestrze, opiekun bezwitasnowolnego, sanitarjusz cho-
rego i t. p.) i ci z opieki ustawy o ochronie lokatoréw
Korzysta¢ nie moga. Dalej sad okregowy, istotnie w mo-
tywach swego wyroku uznat, ze w obecnej sprawie za-
warte zostaty jakby dwie umowy, a mianowicie umowa
0 najem pracy i umowa 0 najem rzeczy. Ustalenie ta-
kie obraza art. 142 ust. post. cyw., gdyz przeczy jaw-
nej i bezspornej okoliczno$ci, iz miedzy stronami, za-
warta zostata tylko jedna umowa, za$ inne omowie-
nia, stanowia tylko warunki jednej umowy, a nie, jak
btednie sadzi sad okregowy, kazdy z tych warunkéw
ma stanowi¢ odrebng umowe. Skoro zatem z wyjasnien,
pomieszczonych w wyroku sadu okregowego, okazuje
sie, ze powo6d zawart z pozwanym istotnie tylko umo-
we 0 najem pracy, to konsekwentnie ustawa o ochro-
nie lokatoréw, nie ma zastosowania ,do tego rodzaju
umowy;

ze jezeli w ten spos6b mozno$é korzystania z loka-
lu przez B. uwarunkowang byta, jego wzajemnym obo-
wigzkiem petnienia obowigzkéw prokurenta banku, to
w razie niewypetnienia tego obowigzku, nastepuje
zawsze warunek rozwigzujgcy (art. 1184), ktdéry jest
wystarczajacq przyczyng rozwigzania umowy;
ze nastepnie sad okregowy uznatlniemozno$¢ rozwia-
zania umowy wobec o$wiadczenia B., iz gotéw jest pta-
ci¢ cene odpowiadajgcg obecnym stosunkom mieszka-
niowym i w tym punkcie opart sie na czesci 3 art. 13
ustawy o ochronie lokator6w, ktéra w sprawie obec-
nej, jak powiedziano wyzej, nie ma zastosowania, a
wiec sad okregowy z obrazg art. 142 ust. post. cyw,
niczem nie usprawiedliwit, dlaczego ofiarowana, cena
najmu jest wystarczajagca, skoro miedzy stronami umo-
wy o wysoko$¢ komornego wcale nie byto, gdyz réw-
nowaznikiem za oddawany lokal, byta nie optata ko-
mornego, lecz warunek wykonania postug i czynnosci,
a ekwiwalent taki nie moze by¢ dowolnie przez jedna,
ze stron zmiagniany (art. 1243 kod. cyw.);

ze w ten sposob sad okregowy, zastosowawszy bited-
nie do obecnej, sprawy ustawe o ochronie lokatorow
z 28 czerwca 1919 r. i nie usprawiedliwiwszy w moty-
wach swego wyroku, dlaczego warunek umowy poczy-
tat za odrebng umowe, a wreszcie nie usprawiedliwia-
jac na jakiej podstawie prawnej opart twierdzenie, iz
gotowosé ze strony B. ptacenia czynszu dzierzawnego
w gotowiznie a nie $wiadczeniem ustug, uniemozliwia
mozno$¢ rozwigzania umowy, obrazit art. 142 ust. post.
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cyw., pomijajac juz inne artykuty prawa, ktére skarzg-
cy w swej skardze kasacyjnej powotat jako obrazone.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sagdu okregowe-
go w Warszawie z 7 kwietnia 1920 r. z powodu obrazy
ark 142 ust. post. cyw. i btednego zastosowania ustawy
0 ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919 r.,, uchyla
1 sprawe temuz sadowi dla ponownego rozpoznania
w innym skiadzie sedziow przekazuj e

95.

Urnowa o wynajecie mieszkania w zamian za pro-
wadzenie meldunkéw, jest umowag najmu pracy, a nie
najmu lokalu, wobec tego do takiej umowy przepisy u-
stawy o ochronie lokatoréw ¢ 28 czerwca 1919 r. nie
majg zastosowania.

Urzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 10 stycznia
1921 r. C. 8085/20.

zZwazywszy,

ze obraze art. 1134 i 1184 kod. cyw., oraz art. 129
i 142 ust. post. cyw., skarzacy upatrujg w tem, iz sad
okregowy nie wnikngt w tre§¢ umowy, zawartej mie-
dzy stronami i nie umotywowat, dlaczego uwaza umowe
te za najem lokalu, a nie za najem ustug;

ze .zarzut ten jest stuszny, albowiem sad okregowy
umowe z 30 lipca 1919 r. gotostownie nazwat umowa
najmu mieszkania i nie zwrécit uwagi, ze w umowie tej
B. przyjeta na siejjie obowigzek ustug osobistych w po-
staci prowadzenia meldunkéw, ze w ten spos6b miesz-
kanie otrzymata czeSciowo za prace i zobowigzata sie
ustapi¢ z mieszkania, w razie, jezeli nie bedzie mogta,
lub nie bedzie chciata prowadzi¢' meldunkéw, przyzna-
jac, ze mieszkanie przeznaczone jest dla prowadzacego
meldunki; pomingwszy te zasadnicze warunki, od kto-
rych zalezata kwalifikacja umowy i zastosowanie do
niej przepiséw ustawy ,0 ochronie lokatoréw zi d. 28
czerwca 1919 r., majacej na wzgledzie umowy najmu
lokali, a nie umowy najmu pracy, sad okregowy dopus-
cit sie obrazy art. 1134 kod. cyw. i art. 142 ust. post.
cyw.;

ze obraze p. 2, art. 12 i art. 13 ustawy o ochronie
lokatoréw oraz art. 129, 142 ust. post. cyw., skarzacy
upatruje w tem, iz sad okregowy nie uzasadnit, dlacze-
go uwazat, ze w danym wypadku ma zastosowanie p.
2, art. 12 ustawy, a nie ma zastosowania art. 13 tejze
ustawy;

ze i ten zarzut jest stuszny, albowiem sad okregowy
bez uzasadnienia orzekt, iz zobowigzanie w mysl § 2,
art. 12 ustawy z 28 czerwca 1919 r. nie moze by¢ uwar
zane za wazne i nie wskazat pod ktéry z licznych wy-
padkéw niewazno$ci w p, 2, art. 12 przewidzianych,
zobowigzanie B. podcigga; rowniez sad' okregowy nie
wyjasnit, dlaczego, zdaniem sadu w danej sprawie, nie
zachodzi zadna okoliczno$é, uprawniajagca do orzecze-
nia eksmisji w mysl art. 13 ustawy; sad okregowy
stwierdzit, ze B. z powodu ztego stanu zdrowia i nad-
miaru pracy, uchylita sie od prowadzenia meldunkow;
ustaliwszy w ten sposéb nastgpienie warunku, rozwia-
zujagcego umowe (art. 1184 kod. cyw.), sad okregowy
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winien byt rozwazy¢, czy w sprawie nie zachodzi przy-
padek, przewidziany w p. 4, art. 13 ustawy o ochronie
lokatorow; nie uczyniwszy zado$¢ potrzebie powyzszych
rozwazah i wyjasnien, sad okregowy dopuscit sie istot-
nej obrazy art. 142 ust. post. cyw., wskutek Kktorej
wyrok zaskarzony nie moze by¢ utrzymany w mocy.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sadu okrego-
wego w Warszawie z 29 kwietnia 1920 r. z powodu
obrazy art. 1134 kod. cyw. oraz art. 142 ust. post. cyw.
uchyla i sprawe temuz sgdowi dla ponownego jej
osadzenia w innym skladzie sedziow przekazuje.

96.

Artykut 13, ustep 5 ustawy o ochronie lokatoréw
z 28 czerwca 1919 r., nie ma zastosowania do koopera-
tywy robotniczej przy fabrycel

Orzeczenie izby pierwszej sagdu najwyzszego z 10 stycznia
1921 r. C. 802/20 r.

Zwazywszy,

ze sad pokoju w Zyrardowie, wyrokiem z 23 lute-
go 1920 r. na zadanie Towarzystwa akcyjnego zaktadow
Zyrardowskich w Zyrardowie, wyrzekt eksmisje pozwa-
nego A. z lokalu i sklepu w domu towarzystwa na tej
podstawie, ze pomieszczenie, to zostato wybudowane
ze specjalnem przeznaczeniem dla kooperatywy robot-
niczej, w nastepstwie zlikwidowanej, i ze towarzystwo,
wypuszczajac pozwanemu sporne pomieszczenie na czas
nieoznaczony, rozumiato, iz z chwilg powstania nowej
kooperatywy, kazdego czasu bedzie mogto pozwanego
Zz pomieszczenia tego usungc;

ze sad okregowy w Warszawie z apelacji A., ktory
wyjasnit, ze tamta kooperatywa nie istnieje od lat
z gbrg 20 i ze sporny lokal on przez caty ten czas naj-
muje bez przerwy, Wyrokiem z 7 kwietnia 1920 r. wyrok
I-szej instancji uchylit i powddztwo towarzystwa Zyrar-
dowskiego oddalit z zasady, ze art. 13 ust. o ochronie
lokatoréow, na ktérag powotuje sie strona powodowa, nie
przewiduje dla witasciciela fabryki moznosci wyeksmi-
towania posiadacza lokalu dlatego, iz lokal ten stuzyt
kiedy$ i jest znéw niezbedny dla prywatnej spéiki, ja-
kg jest kooperatywa przy zwigzku robotniczym fa-
brycznym;

ze w kasacji towarzystwo zaktadéw Zyrardowskich
zarzuca zaskarzonemu wyrokowi btedne, bo zbyt ogra-
niczone tlumaczenie § 5, art. 13 ustawy o ochronie lo-
katoréw, gdy tymczasem przypadek, objety powyzszym
punktem, przytoczony jest przyktadowo jedynie i wi-
nien by¢ stosowany rowniez do obecnej sprawy.

Zwazywszy,

ze pierwszym celem ustawy o ochronie lokatoréw
z 28 czerwca 1919 r. jest zabezpieczenie mieszkanicom
dachu nad gtowa przez utrwalenie i przedtuzenie na o-
kres dziatania tej ustawy istniejagcych uméw najmu,
oraz zabezpieczenie ich od wyzysku tych w#ascicieli
domu, ktorzyby z obecnych trudnosci mieszkaniowych
zamierzali korzystaé w sposéb bezwzgledny; jednoczes-
nie przeciez ustawa ta w § 5, art. 13 przez wzglad na

1 teraz art. 10, ustep 3, punkt d. ust. o ochr. lokatoréw.
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potrzebe przywré6cenia zdolnych do zycia warsztatow
pracy i umniejszenia rzeczy bezroboczych, do wzgle-
déw waznych, uprawniajacych do wypowiedzenia naj-
mu, zaliczyta réwniez przypadek, gdy wynajmujacy
lokal, ktory przedtem stuzyt na pomieszczenie pracow-
nikéw, albo samemu wypuszczajtacemu jako sklep, lub
pracownige, na ten sam cel koniecznie i zaraz jest po-
trzebny;

ze sad okregowy po rozwazeniu okolicznosSci sprawy
uznat, ze 8§ 5, art. 13 ustawy o ochronie lokatorow,
niema zastosowania do obecnego przypadku, a ten wnio-
sek sadu, jako oparty na nieskazonych okolicznosciach
czynu, i nalezycie uzasadniony, jest bez zarzutu — i dla
tego kasacja towarzystwa zaktadéw Zyrardowskich nie
moze by¢ uwzgledniona.

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjna to-
warzystwa akcyjnego zaktadéw Zyrardowskich o d-
dala.

97.

Wtasciciel domu nie ma prawa zada¢ rozwigzania
umowy najmu i eksmisji lokatoréw, z powodu koniecz-
nych napraw, nawet jezeli naprawy te sa tej natury, ze
czynig mieszkanie niezdatnem do uzycia...

Eksmisja czasowa, do chwili odrestaurowania domu,
sprzeciwia sie prawu.

Orzeczenia izby pierwszej sadu-najwyzszego z 10 stycznia
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uzytku, ma prawo dokonywac naprawy, jakie okazg sie
potrzebne, jednak ta okoliczno$¢ bynajmniej nie moze
by¢ podstawg do zadania przez niego usuniecia,, cho¢-
by czasowego, bioragcego w najem mieszkania, gdyz
w mys$l art. 1724 kod. cyw. wypuszczajacy moze do-
konywa¢ naprawy w domu, a biorgcy w najem obowig-
zany jest znosi¢ je bez wzgledu na niedogodno$¢, jaka
mu sprawiajg, chociazby nawet byt pozbawiony w czegs-
ci rzeczy najetej przez czas ich uskutecznienia i jedynie
jesli naprawy sg tej natury, iz czynig mieszkanie nie-
zdatnem do uzycia, umowa najmu moze by¢ rozwigza-
na, ale wytgcznie na zadanie lokatora, a nie wypuszcza-
jacego w najem;

3) skoro w sprawie niniejszej pozwany nie tylko
nie zadat rozwigzania runowy, a przeciwnie bronit sie
przeciwko zadaniu powroda usuniecia go z mieszkania,
sady z jawna obraza art. 1724 kod. cyw. nakazaty eks-
misje pozwanego z mieszkania;

4) ze nadto sady dopuscity sie rowniez obrazy art.
129 ust. post. cyw. przez nakazanie czasowej eksmisji
pozwanego do chwili gruntownego odrestaurowania do-
mu, gdyz stosownie do art. 129 wyrok nie powinien
sprzeciwia¢ sie prawu, czasowa za$ eksmisja z mieszka-
nia nie tylko nie da sie usprawiedliwi¢ zadnym prze-
pisem prawa, ale jest mu przeciwna, albowiem w mysl
art. 1183 i 1184 kod. cyw. eksmisja nastgpi¢ moze je-
dynie wskutek rozwigzania umowy najmu lub uznania,
ze najem ustat, wiec moze byé nakazana jedynie eks-
misja ostateczna i bezterminowa, a nie czasowa, tem

1921 r. C. 782/20 r. do 786/20. wiecej, taka, ktérej trwanie jest jak w sprawie niniej-
szej zupetnie zalezne od woli wypuszczajacego w na-
A. S., whasciciel domu nr. 3 przy ul. Ostrogorskiejlem:

w m. Sosonowcu, w d. 7 pazdziernika 1919 r. wynidst
przed sad pokoju w Sosnowcu powoOdztwo przeciwko
lokatorowi tegoz domu I. K., o nakazanie eksmisji z 15
pazdziernika 1919 r. ze wzgledu, iz magistrat m. So-
snowca wezwat go, aby wszyscy lokatorzy domu nr. 3
opuscili swe mieszkania z powodu stanu budowli, gro-
zacego niebezpieczenstwem.

Sad pokoju wyrokiem z 15 kwietnia 1920 r. nakazat
eksmisje pozwanego z 1 czerwca 1920 r. do czasu grun-
townego odrestaurowania domu, sagd okregowy w So-
snowcu 18 czerwca 1920 r. wyrok powyzszy zatwier-
dzit.

Pozwany w skardze kasacyjnej zadat uchylenia wy-
roku sadu okregowego, z powodu obrazy art., 1724,
kod. cyw. art. 142 i 1811 ust. post. cyw. oraz zasadze-
nia kosztéw postepowania kasacyjnego.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta i
wnioskow prokuratora,

ZWazywszy,

1) ze sady obu instancji nakazaly czasowg eksmisje
pozwanego z mieszkania w domu powoda ze wzgledu,
iz dom znajduje si¢ w takim stanie zniszczenia, iz mo-
zliwy jest wypadek nieszcze$liwy w razie niedokona-
nia gruntownej naprawy — nie przytoczyty jednak za-
dnego przepisu prawa, ktoryby dawat sadowi prawo do
podobnego wyrokowania;

2) ze natomiast, jakkolwiek wypuszczajagcy w najem

w mys$l art. 1719 kod. cyw. dla wypetnienia cigzacego.

obowigzku utrzymywania rzeczy w stanie zdatnym do

"] o

5) ze wobec tych pogwaltcen prawa wyrok zaskarzo-
ny na mocy art. 186 ust. post. cyw. ulega uchyleniu, a
wskutek tego nalezy uwzgledni¢ zadanie skarzgcego o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego w mysl
art. 31 przep. tymcz. o kosztach sgdowych.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sadu okrego-
wego w Sosnowcu z 13 czerwca 1920 r. z powodu obra-
zy art. 1724 kod. cyw. oraz art. 129 ust. post. cyw.
uc hy;l;a i sprawe temuz sadowi dla ponownego jej
osgdzenia w innym sktadzie sedzibw przekazuje.

98.

Ustawa o ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919 r.
nie ma zastosowania do nieruchomos$ci niezamieszka-
tych, i nie stanowigcych lokali handlowych i przemy-
stowych...

nie moze wiec mie¢ zastosowania do dzierzawy pla-
cu na sktad drzewa.

|
Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 3 stycznia

1921 r. C. 563/20 r.

J. i G. K. wystgpili 25 listopada 1919 r. przed sad
pokoju XXVI okregu m. st. Warszawy o wyrugowanie
pozwanego M. yel M. B. z placu przy ul. Siennej nr. 65
w Warszawie, zajetego pod sktad drzewa, a przezna-
czonego pod budowe fabryki oraz o zasadzenie po 50
marek miesiecznie od 1 pazdziernika tegoz roku do dnia

a‘k
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eksmisji i w udowodnieniu swego powodztwa ztozyli
wezwanie poprzedniego wtasciciela 1. F. z 28 maja 1919
roku z wymowieniem najmu z d. 1 pazdziernika 1919
roku 1' wezwanie powodow z Ij} czerwca tegoz roku,
z wymadwieniem rowniez od 1 pazdziernika 1919 r. Sad
pokoju w d. 30 grudnia 1919 r. nakazatl eksmisjo po-
zwanego z d. 1 stycznia 1920 r., a sad okregowy
w Warszawie w d. 24 lutego tegoz roku wyrok ten
zatwierdzit. W kasacji pozwany zada uchylenia .wyroku
sgdu okregowego z powodu obrazy art. 31 ustawy z d.
28 czerwca 1919 r. o ochronie lokatoréw oraz art. 129
eust. post. cyw.

ZWazywszy,

ze '.ustawa o ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919
roku, jako prawo wyjatkowe, winna by¢ $cisle inter-
pretowana; z intytulacji oraz art. 1 tej ustawy wynika,
ze ma ona zastosowanie jedynie do najmu mieszkan,
poszczegblnych czesci mieszkan, lokali przemystowych
i handlowych, pracowni i sklepéw, do najmu- za$ wszel-
kich innych nieruchomos$ci niezamieszkatych i nie sta-
nowiagcych lokali handlowych i przemystowych, usta-
wa ta stosowac sie nie moze i co do nich obowigzujg
przepisy og6lne kodeksu cywilnego;

ze sad okregowy ustalit, iz pozwany dzierzawit od
poprzedniego wtasciciela plac pusty, stusznie wiec li-
znat, iz art. 31 powotanej ustawy nie ma do danego
przypadku zastosowania i wobec wymowienia najmu
w terminie, przez zwyczaj przyjetym, uwzglednit po-
wodztwo K. bez obrazy powotanych w kasacji prze-
piséw- prawa;

ze twierdzenie sadu, iz wyrugowanie pozwanego,
zadnej mu krzywdy nie czyni, cho¢ nie oparte na zad-
nym przepisie prawa i, jako takie niczem nieusprawiedli-
wione, nie moze wptyna¢ na uchylenie stusznego w za-
sadzie wyroku, gdyz stanowi tylko motyw dodatko-
Wy, nie majagcy zadnego wplywu na rozstrzygniecie
sprawy.

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjna M.
vcl B. oddala.

99.

Witasciciel domu nie.ma prawa zadaé¢ podwyzki ko-
mornego z tytutu przeprowadzana bez zadania lokato-
ra w mieszkaniu przezen zajmowanym, instalacji ga-
zowej lub'elektrycznejl
Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 3 marca

1921 r. C. 659/20 r.'

Zwazywszy,

ze ustawa z 28 czerwca 1919 r. o ochronie lokato-
row wydana zostata w celu obrony lokatorow od wy-
zysku wt#ascicieli domoéw, mogacych stawia¢ nadmier-.
ne warunki optaty czynszu wobec stwierdzonego bra-
ku mieszkan i wielkiego na nie popytu;

ze w mys$l art. 3, 4, 5 i 6 tej ustawy, prawodawca
za podstawe do oznaczenia podwyzki komornego od
mieszkan, sktadajgcych sie wiecej niz z 3 pokoi, przy-
jat komorne, ptacone w czerwcu 1914 r., bez wzgledu

1 teraz art. 4, ust. o ochronie lokatorow.

*
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na .poczyniono po tym terminie w odnajmowanem mie- .
szkaniu naktady, a wedtug art. 7 podwyzszenie stawek
eponad oznaczong, norme dopuscit jedynie za.naktady,
ktére nie sg konieczne do utrzymania mieszkania w sta-
nie zdatnym do uzytku, a dokonane zostaty na. zgda-
nie bioragcego w najem;

ze sad okregowy, oddaliwszy zadanie powoda pod-
wyzszenia komornego w. stosunku 480 mk. rocznie za-
przeprowadzenie w mieszkaniu pozwanego instalacji
gazowej i elektrycznej, dokonane bez Zzgdania pozwa-
nego, nie.dopuscit sie obrazy ani przepiséw ustawy o
ochronie lokatoréw z 28 czerwca 1919 r., ani tez art.
142 ust. post. cyw., gdyz przepisy powotanej ustawy
zgodnie z jej duchem i tresScig wyjasnit;

ze wobec tego wyrok zaskarzony uchyleniu nie u
lega. [

Z tych zasad sad najwyzszy skarge P. G. oddala..

100.

Wazna przyczyna wypowiedzenia nie musi
przytoczona juz w samem wypowiedzeniul.

by¢

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 26 lipca 1921 r.
Rw. 1289/21.

Z powoddw:

Mylnem jest zapatrywanie, sagdu odwotawczego, ja-
koby wazne przyczyny wypowiedzenia w mysl, ustawy
o ochroriie lokatorow juz w wypowiedzeniu samem
musiaty byé przytoczone i pdzniejsze ich naprowadze-
nie byto spdznionem i nie zastugiwato wiecej na u-
wzglednienie.

Wszak przepisy ustawy o ochronie lokatoréw nie
zmienity w niczem § 562 pc., normujgcego postepowa-
nie w sprawach awizacyjnych. Wedle przepisu tego
maja, by¢ tylko ewentualne zarzuty przeciw wypowie-
dzeniu w nieprzekraczalnym terminie wniesione, te o-
statnio moga by¢ atoli nastepnie w ciggu rozprawy pa
zarzuty te rozpisa¢ sie majacej odparte, w nastepstwie
czego naprowadzone by¢é moga tez po6zniej ze skutkieip
wszelkie przyczyny wazne ku uzasadnieniu zaczepione-
go zarzutami wypowiedzenia, inaczej bowiem musiatoby
kazde wypowiedzenie, nie'zawierajagce podania waznych
jego przyczyn z urzedu z gory by¢é odrzucone.

101.

W razie najecia mieszkania przez matzonkéw, nie-
nalezyte zachowanie sie, jednego z nich, stanowi wazng
przyczyne do wypowiedzenia.przeciw obojgu

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 30 sierpnia 1921
roku, Rw. 1297/21.

Z powodéw:
Wszystkie... przyczyny rewizyjne z § 503 pc. wy-

1 inaczej wyrok z 27 lipca 1921 r. Rw. 1263/21. Petny

komplet poszedt atoli nastepnie za tem zdaniem przeciw-
nem.

1teraz art. 10/3 lit. c. ust. o ochronie lokatoréw.
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wodzi rewizja w pierwszym rzedzie tylko odnosnie do
.wtdrpozwanoj, twierdzac, ze co do niej brak uzasadnie-
nia wyroku w kierunku zachodzacej odno$nie do niej
jakiejkolwiek waznej przyczyny wypowiedzenia, ze
w tym kierunku jest rozprawa niedoktadnag, ze miedzy
wyrokiem a aktami sporu zachodzi w tym wzgledzie
sprzeczno$¢, ze wreszcie wyrok co do niej z tej samej
przyczyny jest prawnie chybionym.

Na te wszystkie zarzuty wystarczy zaznaczy¢, ze
wedle przepisu § 7/2, I. 3 rozp. o ochronie lokatoréw,
wazna przyczyna wypowiedzenia w tym przepisie wy-
mieniona dotyczy,wszystkich wspétmieszkancow, jezeli
zachodzi i wykazang zostanie chocéby tylko co do jed-
nego z nich, i to bez wzgledu na ich stosunek do naj-
mianowicie

modawcy, czyli sa wspoOtnajemcami czy
tez tylko podnajemcami, -wogdle wspétokatorami,
lub domownikami gtéwnego najmobiorcy — w niniej-

szym za$ wypadku ma to tem bardziej zastosowanie,
ze przyczyna pomieniona wykazang zostata odno$nie
do najmobiorcy, jako gtowy i gospodarza domu a za-
lagca sie wtorpozwana jest zong jego, mieszkanie z nim
dzielagca, a nadto takze, jak sama przyznaje, wspdtnaj-
mobierczynig, podlega wiec bezwzglednie przepisowi
powyzszemu...

102,

1. Jednorazowe nieprzyzwoite zachowanie sie zony
najmobiercy, nie stanowi icaznej przyczyny do wypo-
wiedzenia 1.

2. Nie mozng utrzymaé wypowiedzenia
faktu poZniej zasztego.

z powodu

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 20 wrze$nia.1921
roku, Ew. 1399/21.

Z powodow:

,..Ze' stanowiska prawnego zauwaza sie, ze jednora-
zowego nieprzyzwoitego zachowania sie zony pozwa-
nego, wywotanego zresztg przez powddke, nie mozna
uwazat za wazng przyczyne wypowiedzenia z § 7/2,
1 3 rozp. tymcz. kom. rzadz, z 25 grudnia 191*8 r., 1 31
pr., a potrzeby koniecznej opro6znienia domu z mie-
szkancow, ktora zaszta dopiero po wypowiedzeniu, nie
mozna przytacza¢ dla wykazania zasadno$ci wypowie-
dzenia...

103.

Ochrona lokatorow odnosi sie takze do pomieszcze-
nia urzedu?2. ’

Wyr.ok izby trzeciej Sadu najwyzszego z 30 sierpnia 1921
roku. Rw. 1400/21.

Z powodow: (
Z tre$ci kontraktu najmu... przedstawionej we wy-

1 zob. teraz art. 10/3, lit. c. ustawy z 18 grudnia 1920 r.
dzu. z r. 1921, poz. 18.
2 teraz art. 1, ustawy o ochronie lokatoréw.
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roku | sagdu wynika, ze kontrakt zawarto na ¢zaS nie-
oznaczony, najmniej atoli na lat 15. Jezeli po uptywie
lat 15 nie miat. byé odnowiony, to wyinagal .do roz-
wigzania nalezytego wypowiedzenia, | powod tez istot-
nie wypowiedziat ten najem. Do tego wypowiedzenia
stosuje sie zatem przepis § 7/1 rozp. min. sprawiedl.
z 26 pazdziernika 1918,r., dzup. nr. 381.-Poniewaz po-
wod w. postepowaniu przed sadem powiatowym nie
podni6st i nie udowodni! zadnej waznej-przyczyny wy-
powiedzenia (nowo$¢ podana w odwotaniu..., sprzeczna
zreszta sama z sobg, nie wchodzi w rachube), przeto -na-
lezato je uchyli¢. Ochrona lokatoréw odnosi sie zarow-
no do mieszkan, jak i do pomieszczenia urzedu (8 1/1
rozp. o ochronie lokat.)...

104.

Wazng przyczyng do ‘'wypowiedzenia Mie jest chec
wiasciciela domu wynajecia lokalu sktadnicy kétek roi-
raczych. !

Wyrok izby trzeciej, sagdu najwyzszego z 30 sierpnia 1921
roku, llw. 1403/21.

...Stusznie podnosi sagd odwotawczy, ze w sporze na-
jemcy z podnajemca nie moze uzasadni¢ waznej przy-
czyny wypowiedzenia z art. 10 ustawy z 18 grudnia
1920 r., dzu. z 1921 r., poz. 19, che¢ wtasciciela domu
do wynajecia spornego lokalu sktadnicy kotek rolni-
czych, stowarzyszeniu obcemu dla stron spor. wiodga-
cych...

105.

Ustawy o ochronie lokator6w nie mozna stosowacd
‘Jp wypowiedzen wcze$niejszych. 1

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 30 sierpnia 1921
roku, Ew. 1420/21.

Z powodow:

..W danym wypadku nie mozna stosowa¢ ustawy
z 18 grudnia 1920 r., dzu. z -1921 r., poz. 19, gdyz wy-
powiedzenie najmu Wniesiono 10 czerwca 1920 r. (8
*5 u. c.), a wyrok ma tylko orzec, czy wypowiedzenie
to jest 'uzasadniono (8 572, pc.), oczywiscie w chwili
wypowiedzenia. Nalezy zatem stosowa tutaj przepisy
zniesionego juz rozp. min. sprawiedl. z 26 pazdzierni-
ka 1918 r., dzup. nr. 318, jako obowiazujace w chwili
stanowczej. Dlatego wtasnie wywodzi pozwany, ze'o-
kolicznosci, ktére zaszty po dniu wypowiedzenia (skia-
danie drzewa na strych i kidtnie z rodzing pozwanego)
nie mogg uzasadni¢ tego wypowiedzenia.

Uzasadnione jest ono jednak w przepisie § 7/2,
i. 5 rozp. o ochr. lokat.; sady 1 i Il ustality bowiem
eaty szereg faktéw, z ktérych wysnuty niewatpliwie
stuszny wniosek;- ze powddka potrzebuje zaraz spornego
mieszkania i sklepu koniecznie dla siebie i ze w braku
"tego poniostaby znaczna szkode. Pytanie,, jakg szkode



94

poniesie pozwany w razie utrzymania wypowiedzenia
w mocy, jest obojetne wobec tego, ze powddka nabyta
dom przed dniem 21 stycznia 1918 r....

106.

1. 8§ 1116a, zd. 2 uc. nie ma zastosowana do lokalu
sklepowego.

2. Okolicznos$¢, ze masa spadkowa po najmobiorcy
nie ma majatku, nie stanowi, waznej przyczyny do wy-
powiedzenia.

Wyrok izby trzeciej sagdu najwyzszego z 23 sierpnia 1921
roku, Rw. 1432/21.

Z powodow:

Wypowiedzenie powodéw i jego wniosek odnoszagl
sie nie do mieszkania, ale do ,lokalu sklepowegol, «do
ktérego przepis § 1116a uc. nie ma zastosowania. Gdy
powodowie nie przytoczyli ani nie wykazali Zzadnej
waznej przyczyny wypowiedzenia, przeto stusznie uchy-
lono wypowiedzenie (art. 10/4 ust. o ochr. lokat.). Twier-
dzenie, ze pozwana masa nie posiada majatku — ni-
czem' zresztag nie wykazane' — nie podpada pod po-
Wyzszy przepis...

107.

Art. 10/3 lit. d. ust. o ochr. lokat, nie chroni wtas-
ciciela domu, ktéry, po powrocie z uchpditwa dawny
sklep wynajat.

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 23 sierpnia 1921
raku, Rw. 1436/21.

Z powodow:

...Przepis art. 10/3 lit. d. ustawy o ochr. lokat, z 18
grudnia 1920 r. nie stosuje sie do danego przypad-
ku. Ma on bowiem na mysli ,przedmiot najmu, ktory
przedtem stuzyt samemu wypuszczajgcemu w najem
jako sklep lub pracownia”, a obecnie ,potrzebuje go
wypuszczajagcy na tem sam cel". Z zestawienia tych
dwoch zdan wynika, ze chodzi tu o wtasciciela domu,
ktory (zazwyczaj skutkiem wypadkéw wojennych) prze-
stat wykonywa¢ w swoim domu przedsigbiorstwo lub
handel, a obecnie powraca i pragnie pracowaé jak
przedtem, Kktéry zatem wykonywat w swoim domu
przedsiebiorstwo lub handel, a obecnie go nie wyko-
nuje. Me ochrania za$ ustawa, wtasciciela, ktéry po po-
wrocie z uchodztwa w 1917 r. zastat swéj dawny sklep
wolny, dobrowolnie wynajat go obcemu, sam wprowa-
dzit sie do innego sklepu, z tego ostatniego odnajat
cze$¢ M., a majgc nastepnie dalsze dwa lokale w domu
wolne, wynajat je F. i S. O takim w#ascicielu nie mozna
twierdzi¢, ze sporny przedmiot najmu stuzyt mu bez-
posrednio przedtem na sklep i przepis art. 10/3, lit. d.
ustawy o ochr. lokat, mégthy sie da¢ zastosowac tyl-
ko do M..
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108.

Rozstrzygniecie, czy ugoda sadowa ma charakter
wykonalny i czy wptywa na nig ustawa o ochronie lo-
katoréw, nalezy do sedziego egzekucyjnego.

Wyrok izby trzeciej sagdu najwyzszego z 13 wrzes$nia 1921
roku, Rw. 1456/21.

Z powoddw:

...Mebezpieczenstwo wykonania ugody zagrazato juz
wprawdzie na kilka dni przed czasem oznaczonym do
wykonania, ale pomimo tego brak skardze wymogoéw
z § 218 pc. Powod nie dochodzi uznania co do istnienia
lub nieistnienia jakiego$ spornego prawa lub stosunku
prawnego: stosunek prawny stron zostat bowiem usta-
lony w ugodzie sagdowej w sposéb nie podlegajacy spo-
rowi. Powodowi rozchodzi sie tylko o pytanie, czy ta
ugoda saddwa ma charakter wykonalny Ilub nie, czy
ona jest zatem wystarczajgcym tytutem egzekucyjnym
(88 7 i 1, L 5 0. e.). Powdd pragnie w drodze sporu
rozstrzygna¢ pytanie, ktore miatby do rozpoznania se-
dzia egzekucyjny w razie wniosku o wykonanie ugody.
Do sedziego egzekucyjnego nalezy takze rozstrzygnie-
cie, czy i w jaki sposob ustawa o ochronie lokatorow
wptywa na ugody tego rodzaju w sprawach najmu...

109.

Zaptacenie kwartalnego czynszu najmu ptatnego 1
pazdziernika dopiero w potowie listopada stanowi waz-
ng przyczyne do wypowiedzenial.

\

Wyrok izby trzeciej sagdu najwyzszego z 6 wrzesnia 1921r.
Rw. 1459/21.

Z powoddw:

Zupetnie mylne jest zapatrywanie prawne sadu od-
wotawczego, jgkoby, strony zawierajace kontrakt najmu
mieszkania nie mogly na zasadzie umowy ustanowic
warunkéw idgcych poza przepis § 1118 uc. Rozporza-
dzenie tymcz. komitetu rzadz, z 25 grudnia 1918 r. 1 31
nie ograniczyto w § 7 swobody zawierania umoéw, ale
wymaga jedynie do wypowiedzenia waznej przyczyny.
Pytanie zatem do rozwigzania w danym przypadku
jest to:

1) czy najem wypowiedziano zgodnie z umowg i
2) czy istnieje wazna przyczyna wypowiedzenia.

Pierwsze pytanie znajduje twierdzacg odpowiedz
w nienaruszonych ustaleniach'sgdu I. Kwartalny czynsz
najmu 3000. mk, ptatny 1 pazdziernika 1920 r., za-
ptacita pozwana firma, dopiero w lpotowie, listopada, a,
na ten wypadek w kontrakcie najmu byto przewidziane
rozwigzanie kontraktu przez 14-dniowe wypowiedzenie.
Drugie pytanie nie jest takie, czy wylanym razie ma
zastosowanie 8§ 7/2, 1 4 rozp. o ochr. lokat.,, ale czy
istnieje wogole jakakolwiek wazna przyczyna wypowie-
dzenia. Otéz faktg ustalenia przedstawiajg niewatpli-
wie takg przyczyne z § 7/2, 1 1-tegoz rozp....

1teraz art. 10/3 lit. a ustawy o ochr. lok.



110112 C
110.

Zamiar rozszerzenia przedsiebiorstwa sam przez sig
nie stanowi icaznej przyczyny do wypowiedzenia.

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 13 wrze$nia 1921 r.
Rw. 1470121.

Z powodow:

Celem uzasadnienia zarzutu mylnej oceny sprawy
ze stanowiska prawnego, wywiedziono rewizje w dwdch
kierunkach: ze powd6d ma w mys$l art. 10/3, lit. d. ust.
o ochr. lokat, prawo wypowiedzenia lokalu, ktéry przed
wojng, shizyt do uzytku jemu i jego “pracownikom,
oraz ze i bez tego stanowi potrzeba wtasciciela domu u-
zycia spornego lokalu na rozszerzenie wtasnego przed-
siebiorstwa wazng przyczyne wypowiedzenia z art. 10/2
ustawy. Wywadd ten nie jest stuszny.

Powo6d w tokulcatego sporu nie twierdzit, aby spor-
ne pomieszczenie zajmowat kiedykolwiek przedtem na
wykonywanie wtasnego przedsiebiorstwa; jezeli- za$ u-
stawa uznata cho¢ wykladowd rozszerzenie wiasnego
przedsiebiorstwa wtasciciela domu za wazng przyczyne
wypowiedzenia tylko pod warunkiem, jezeli zadany lo-
kal stuzyt juz przedtem wypuszczajacemu w najem ja-
ko pracownia (art. 10/3, lit. d.), to nalezy z koniecz-
nosci przyjaé a contrario, ze wypadku, jezeli istnieje
zamiar rozszerzenia przedsiebiorstwa poza dawniejszy
rozmiar, nie uwaza ustawa za wazng przyczyne wypo-
wiedzenia. Ttumaczenie a contrario jest wprawdzie nie-
bezpieczne, ale w danym razie daje sie usprawiedliwi¢
zarbwno jasnem brzmieniem przepisu, wymieniajacego
wyraznie warunki, pod jakiemi interes wtasciciela domu
pioze by¢ uwzgledniony, jak i brakiem dalszych fak-
tow, ktoreby mogty uzasadni¢ przyczyne wypowiedze-
nia z art. 10/2 ustawy. Wobec tego zatem, ze sporny
wypadek mozna rozstrzygna¢ na podstawie szczegdl-
nego przepisu art. 10, lit. d., byloby zbytecznem bada-
nie, czy ten sam wypadek podpada pod og6lne posta-
nowienie art. 10/2...

111.

Za ubytek w czynszu, spowodowany zarekwirowa-
niem lokalu w najem oddanego, odpowiada najemca
wiascicielowi domu tylko w razie, gdy rekwizycje
wlasnem dziataniemi bezposrednio spowodowat.

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 6 sierpnia 1921 r.
Rw. 726/21.

Z powodow:

Rewidujagcy powotuje przyczyny rewizyjne z § 503
U. 3,41 2 p. c., ale niestusznie.

Obojetne sg wywody rewizji, opierajace przyczy-
ny rewizyjne z § 503 1 3 i 4 p. c. na wyrzeczeniach
sgdu odwotawczego co. do pytania formalnego, czy re-
kwizycja w danym wypadku skierowanag byta przeciw
wiascicielowi domu czy przeciw najemcy. Nie to pyta-
nie jest bowiem dla sporu fozstrzygajagcem, lecz pyta
pie, czy i w jakiej mierze odpowiedzialnym jest na-
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jemca wtascicielowi domu za ubytek w czynszu, spo-
wodowany zarekwirowaniem lokalu w najem oddanego.
W tej mierze art. 8 ustawy z 8 kwietnia 1919 r. dz. pr.
poz. 262, zwalnia najemce od wszelkiej odpowiedzial-
nosci za wysoko$¢ czynszu. Ustawa nie czyni zwolnie-
nia zawistem od tego, czy wtasciciel zawiadomit wta-
dze rekwirujagcg o istnieniu stosunku najmu czy nie.
Trafnie zatem i zgodnie z ustawg sady nizsze oddality
zadanie skargi, o zaptate czynszu, o ile opartem zosta-
to na rzekomym obowigzku pozwanego, ptynacym z u-
mowy najmu. O ile za§ powdd rozszerzajac w toku spo-
ru pierwotng podstawe skargi, uzasadnit jej zadanie
odpowiedzialnoscig pozwanego za szkode, opierajgc sie
na tem, ze pozwany przez opuszczenie najetego lokalu
stworzyt podstawe prawnag do zarekwirowania go, i ze
nadto zona pozwanego czynita staranie o zarekwirowa-
nie lokalu przez wojskowo$¢, nie mozna uzna¢ odmien-
nego stanowiska prawnego, zajetego przez sady nizsze,
za mylne, jezeli sie zwazy, ze powod nie wykazat, by
pozwany dziatat rozmys$lnie) na szkode| powoda, lub
przyjat wobec powoda zobowigzanie do statego zajmo-
wania najetego lokalu, celem chronienia go od rekwi-
zycji, i ze wedtug ustalen sagdéw nizszych Swiadek M.
W., petnigcy.obowiazki burmistrza miasta S, z wiasne-
go popedu zwrdcit uwage wojskowosci na dom powo-
da i ze wtadze wojskowe dom ten za odpowiedni do re-
kwizycji uznaly. Rzekome zatem starania zony pozwa-
nego w starostwie nie mogty by¢ miarodajne dla prze-
prowadzenia rekwizycji, pomijajac juz nawet, ze powod
nie ofiarowat dowodu na stwierdzenie, ze starania te
zony pozwanego odbywaty sie za porozumieniem z po-
zwanym, lub by pozwany sam sie o to starat...

112.

Wciagniecie ksigzki wktadkowej do. inwentarza
spadkowego nie pioze nastgpi¢, jezeli ksiazeczka nie
znajdowata, sie w chwili $mierci w posiadaniu spadko-
dawcy, a wiasnos$¢ jej jest zakwestjonowana.

Orzeczenie izby trzeciej sadu, najwyzszego z 9 listopada
1920 r. R. 493/20.

Sad najwyzszy nie dat miejsca nadzwyczajnemu re-
kursowi rewizyjnemu przeciw zgodnym uchwatom sg
dow nizszych, ktéremi zarzadzono wykres$lenie z inwen-
tarza spadkowego ksigzki wktadowej na imie spadko-
dawcy wystawionej; a to z nastepujagcych powodow:
Do inwentarza spadkowego maja by¢ w mysl 8 97 post.
niesp. wpisane te rzeczy,«tore sie znajdowaty w posia-
daniu spadkodawcy w chwili jego $mierci; nadto w mysl
§ 104 ust. 3-ci. post. niesp. takze rzeczy, ktore w.owej

. chwili byty wprawdzie w rekach osoby trzeciej, stano-

wity jednak bezsprzecznie wtasnosé spadkodawcy. We-
dtug zgodnych zapodan stron, a to wdowy po spadko-
dawcy i brata tegoz znajdowata sie dana ksigzka wktad-
kowa w chwili $mierci spadkodawcy w rekach brata
tegoz. Do ksigzki tej, jako swej wiasnosci roszczg so-
bie pretensje,tak zona, jak i brat spadkodawcy. Nie
zachodzg zatem warunki ustawowe, od ktérych zalezy
wciggniecie danej ksigzeczki do inwentarza spadkowe-



go, a tem ,mniej oczywista sprzeczno$¢ decyzji z usta
wowemi przepisami.

Sprzecznos$ci miedzy zaczepiong uchwatg a aktami
dopatruje sie rekurs w tem, ze sad uznat za stwierdzo-
ne, iz dana ksigzka wktadkowa byta w chwili $mierci
spadkodawcy w rekach brata tegoz i ze na te ksigzke
ztozona byta gotéwka, nalezagca do zony spadkodaw-
cy. W pierwszym kierunku wykazano juz powyz zgod-
no$¢ ustalen sgadu z aktami. Kwestji za$ drugiej nie.
przesadza w niczem wykreslenie ksigzki z inwentarza,
gdyz jest to tylko zarzadzenie dotyczace trybu dal-
szego postepowania spadkowego.' Sama za$ .kwestja
wiasnosci ksigzki moze byé jedynie w drodze sporu
rozpatrywang, na ktérag kazda ze stron kazdej chwili
.wstapi¢ moze.

Dla braku wymogoéw 8§ 16 post. niesp. do zmiany
rownobrzmigcych uchwat sgddw nizszych instancji nie
mozna byto wniesionego rekursu uwzglednic.

113.

Skarga o wykres$lenie przymusowo ustanowionego
prawa zastawu, nie jest skargg opozycyjng.

Orzeczenie izby trzeciej

1921 r., K. 8/21.

Sad powiatowy w Zotkwi w msporze A. w  Zotkwi
przeciw B. w Pradze o wykre$lenie'prawa zastawu dla
kwoty 3780 K. z. pn. wpisanego w whl. 802 ks. gr.
gm. kat. Zotkiew 1, na podstawie wyroku sadu krajo-
wego cyw. w Pradze z 3 grudnia 1913 r., nie uwzgled-
ni! zarzutu miejscowej niewtasciwosci sadu. Po mysli
§ 81 n. j. nalezg bowiem skargi, majace za przedmiot
uwolnienie nieruchomos$ci od obcigzajgcego ja ciezaru,
zatem, jak w danym wypadku skarga o wykreslenie;
mprawa zastawu dla kwoty 3780 K. z. pn. przed sad,
w ktérego okregu odnos$na nieruchomos$é jest potozona.
Wiasciwo$¢ danego sadu jest w takich wypadkach wy-
taczng. Gdy w tym .wypadku nieruchomo$¢ obcigzona
tj. realno$¢ WIik 802, ks. gr. gm. Zékiew, I. cze$é, po-
tozong jest w obrebie sagdu w Zotkwi, przeto skarga ni-
niejsza, ze wzgledu na podang w niej warto$¢ przed-
miotu sporu nalezy do sagdu w Zo6tkwi (§ 60 n. j>). Za-
rzut pozwanego, jakoby skarga ta byta opozycyjna
z 8 35 0. e. i jakoby ja wnie$¢ nalezato przed sad kra-
jowy w Pradze, jest nieuzasadniony, gdyz ani z za-
poda¢ skargi, ani z zapodan stron charakter taki tej
skargi nie wynika i brak jej wogole Wymogoéw przepi-
su § 35 0. e

Sad okregowy we Lwowie, jako rekursowy uwzgled-
nit natomiast rekurs pozwanego i zmienit zaczepiona
uchwate w ten sposéb, ze dat miejsce zarzutowi nie-
wiasciwosci sadu. Zdaniom sg,du rekursowego, mylnem
jest stanowisko sedziego pierwszego, aby do ocenie-
nia witasciwosci sgdu -miat zastosowanie § 81 u. j. sta-
nowiagcy o zwolnieniu realnosci od rzeczonych ciezarow.
Skarga powodow jest wedle' swej tresci skargg opozy-
cyjng. przeciw egzekucyjnemu prawu zastawu, dozwo-
lonemu uchwatg sagdu krajowego w Pradze w wykona-

sagdu najwyzszego z 15 lutego’

niu wyroku tegoz sadu z 3 grudnia 1913 r. Cg. VI
391/13, a to skutkiem faktow powstatych .po tytule
egzekucyjnym. Skarga taka po mysli 8§ 35 0. e. powin-
na by¢ wniesiong do sadu, ktory wydat odnosng uchwa-
te egzekucyjng, zatem w danej sprawie do sadu kra-
jowego w Pradze.

Sad najwyzszy przywrocit uchwate sedziego pierw-
szego. Uzasadnienie: Stusznie odrzucit sad | instancji
zarzut niewtasciwos$ci, gdyz przymusowe prawo zasta-
wu jest zupetnie samoistnym rodzajem egzekucji, kt6-
rej sie dokonywa przez-wpis do ksigegi gruntowej i kt6-
ra sie koriczy z dokonaniem tego wpisu. Dla braku dal-
szego postepowania egzekucyjnego, nie moze w danym
wypadku mie¢ miejsca skarga opozycyjna z § 35 o. e,
lecz tylko skarga o wykre$lenie prawa zastawu, dla kto6-
rej co flo whasciwosci sadu majg zastosowanie 8§ 49
i 81 n. j. Wedtug tresci skargi nie rozchodzi sie .0 pod-
niesienie zarzutéw przeciw postepowaniu egzekucyjne-
mu, ktére juz nawet nie jest w toku, ani o zadanie unie-
waznienia tego postepowania lub jego poszczegdlnych
aktow,-lecz tylko o dalsze istnienie spornej pretensji.
Wobec tego i gdy warto$¢ przedmiotu sporu podang zo-
stata w skardze na kwote 2000 K., jest wiasciwos$¢ sg-
du powiatowego, w ktéorym skarge wniesiono do roz-
strzygania zawistej sprawy po mys$li 88 49 i 81 n. j.
bozwatpienia uzasadniona.

114.

Wypowiedzenie najmu gtownemu najemcy nie jest
skuteczne przeche podnajemcy, jezeli miedzy nim a
gtéwnym wynajmujgcym zachodzi odrebny stosunek
prawnyl

Wyrok izby trzeciej 'sadu najwyzszego z 10 majg 1921 r.
Rw. 446/21.

Rewizja powodéw oparta na przyczynach rewizyj-
nych z § 503, 1L 2 i 4 pc. przedstawia sie'z,e stanowiska
tej ostatniej przyczyny jako uzasadniona,

Z akt sprawy 'i zgodnych ustalen nizszosad owyCh
wynika, ze E. B., najemczyni spornego mieszkania i po-
wodnie zawierajac ze sobg. umowe o podnajmu dwoch po-
kojéw, uczynili to za wyraznem zezwoleniom
i zgoda witasciciela domu J. W., ze w szczegolnosci
takze powoOd osobiscie o >tej umowie tegoz wiasciciela
domu uwiadomit a na propozycje powoda, by RAiu cate
sporne mieszkanie wynajat, oswiadczyt wiasciciel, iz,
jak diugo trwa stosunek najmu z B., niema mowy o
samoistnym najmie. Ustalono dalej, ze wtasciciel domu
W. pobierat czynsz za sporne mieszkanie przez rece po-

1Wyrok izby pierwszej z 4 sierpnia 1921 i. 323/21

. przyjmuje natomiast dla prawa Kodeksu Napoleona (art.

1717), ze juz sama zta wiara gidwnego wynajmujacego,
ktory skierowat wypowiedzenie tylko przeciw gtdwnemu
najemcy, od ktérego odbierat komorne, wiedzial jednak,
ze ten mieszkanie cate oddat w podnajem (faktycznie .-
'stapit), wystarcza do uzasadnienia podobnej skargi pod-
najemcy.
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woddéw i ze gdy na wiosne 1920 r. sprzedat realno$¢ po-
zwanym matz. S. i oddajac ja nabywcom w posiadanie,
obchodzit poszczeg6lne mieszkania, przedstawit wtor-
powédke H. W., ktérg zastano w spornem mieszkaniu,
nowonabywcom jako podnajemczynie B.

Z powyzszych, ustalen okazuje sie niewatpliwie, ze
J. W. uznat ze swej strony jako wtasciciel domu umo-
we 0 poclnajem czesci spornego mieszkania na rzecz
powodéw, ktdrej waznos$¢ uczynity strony zawistg od j e-
gozatwierdzenia, i ze umowe te takze respekto-
wat, gdyz nawet oddajgc swa realno$¢ nowonabywcom
matz. S., wyraznie o tem wspomniat i wtéorpowoddke, jako
podnajemczynie przedstawit, zaistniat zatem miedzy nim,
wzglednie jego prawonabywcami a powodami szczegdl-
ny stosunek prawny, o jakim wspomina ustep kohco-
wy 8§ 568 p. c. W tych warunkach awizacja wniesiona
li tylko przeciw gtéwnej najmobierczyni B. nie moze
mie¢ skutkow prawnych wobec powodoéw i skarga ich
0 uznanie bezskutecznosci dozwolonej przeciw nim ru-
rnacji na zasadzie tej awizacji jest- prawnie uzasadnio-
ng (8§ 37 o. e.)..

115.

Dla sporow,przeciw skarbowi Rzeczypospolitej Pol-
skiej o odszkodowanie z tytutu wydarzen zasztych w
ruchu koleji panstwowych na Szlgsku Cieszyhskim,
wihasciwe sg sady majace swa siedzibg w Krakowie.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 22 marca 1921
r. Nd. 6/21.

Sad powiatowy dla spraw cywilnych w Krakowie
i sagd powiatowy S. |I. we Lwowie uznaly sie miejsco-
wo niewtasciwemi do rozstrzygniecia sporu A. w Go-
leszowie na Szlgsku Cieszynskim przeciw skarbowi Rze-
czypospolitej Polskiej o odszkodowanie za siano spa-
lone wskutek wybuchu iskier przejezdzajacej lokomo-
tywy.

Na~wniosek sagdu powiatowego dla spraw cywilnych
w Krakowie, sagd najwyzszy rozstrzygnat po mysli § 47
n. j. spor ten, negatywny w ten sposob, ze. uznat sad
powiatowy dla spraw cywilnych w Krakowie za miej-
scowo witasciwy a to z nastepujgcych powoddéw: We-
dtug 8§ 232- p. c. uwaza¢ mozna spér powyzszy za za-
wisty dopiero z dniem 2 pazdziernika 1920 r., w kto-
rym skarge doreczono stronie pozwanej. W dniu tym
powotany byt w mysl art. 21 uchwaly rady ministrow
z 17 czerwca 1920 r. dz. u. nr; 73, poz. 502 i art. | roz-
porzadzenia prezydenta rady ministréw z 8 lipca 1920
roku dz. u. nr. 73, poz 504 do zastepywania skarbu
Rzeczypospolitej Polskiej w sporze niniejszym Kkra-
kowski oddziat prokuratorji generalnej Rzeczypospoli-
tej polskiej. Okreg terytorjalny tego oddziatu obejmuje
bowiem caty okreg sadu apelacyjnego w Krakowie, a
gdy w mys$l uchwat komisji miedzynarodowej, ktéra
urzedowata na Szlasku Cieszyriskim, orzecznictwo na-
lezace do zakresu dziatania sadow apelacyjnych prze-
kazane zostato w odniesieniu do sgdéw, znajdujgcych
sie we wschodniej czesci Szlgska Cieczynskiego, sado-
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wi apelacyjnemu w Krakowie i stan ten dotad zmienio-
ny nie zostal, przeto dla sporéw prywatno-prawnych
przeciw skarbowi Rzeczypospolitej Polskiej, pochodzg-
cych ze spraw kolejowych tej czesci Szlaska Cieszyn-
skiego, nie zachodzi miejscowa witasciwos$¢ sadow we
Lwowie, lecz w Krakowie swa siedzibe majacych,
zwtaszcza, ze w mysl zarzadzenia byte] Polskiej komisji
likwidacyjnej z 3 listopada 1918 r. L. 78/18 K. L., za-
rzad wszystkich szlakéw dawniejszej kolei pétnocnej,
potozonych w Galicji i w obrebie granic tej cze$ci kra-
ju szlgskiego, ktéry miat wejs¢ w skiad Panstwa Pol-
skiego, objeta Dyrekcja Kolei w Krakowie i dotad go
sprawuje, a zastepstwo skarbu Rzeczypospolitej przed
sgdami na Szlasku jeszcze nie jest zorganizowanel
Nalezato zatem w mys$l 8 74 n. j. sad powiatowy dla

spraw cywilnych w Krakowie uzna¢ za miejscowo
witasciwy do rozpoznania sprawy.
116.
Wstrzymania egzekucji w instancji rewizyjnej

w/mys$l § 719j2 u. p. c. nie mozna zadac¢ z przyczyn, dla
ktérych mozna byto uczynié¢ w. mysl § 712jl u. p. c.
w postepowaniu odwotawczem wniosek o orzeczenie, ze
wyrok nie jest tymczasowo wykonalnyl

Orzeczenie izby pigtej sadu najwyzszego z 18 czerwca

1921 r. C. 19/21.

I: Sad okregowy Ostrow.

I1. Sad apelacyjny Poznan.

Wniosek pozwanego i wnoszacego rewizje o wstrzy-
manie egzekucji z wyroku sadu apelacyjnego z 22 lute
go 1921 r. odrzucono z powodow:

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 1920 r. orzekt sad
okregowy w Ostrowie, ze pozwany winien wydaé ]o
wodowi realno$¢ B. karta nr. 2 wraz z inwentarzem
za rownoczesng zaptatg zamortyzowanej do dnia 24
stycznia 1920 r. kwoty pozyczki rolniczej, wpisanej na
realnosci B. karta nr. 2, ze realno$¢ powyzsza winien
pozwany przewtaszczy¢ na rzecz powoda stosownie do
notarjalnego kontraktu z 24 stycznia 1920 r. (nr 43
rej. not. 11, w K. za rok 1920). Wyrok uznano za tym-
czasowo wykonalny za ztozeniem (zabezpieczenia
w kwocie 250.000 H.

Odwotania pozwanego nie uwzglednit sad apelacyj-
ny, uznajac wyrok swoj za tymczasowo wykonalny, fo-
zwany, ktéry przeciw temu wyrokowi zatozyt rewizje,
domaga sie obecnym wnioskiem wstrzymania egzeku-
oyji z wyroku sadu apelacyjnego, ewentualnie za zio
zeniem kaucji, az do ponownego rozstrzygniecia sporu
w instancji rewizyjnej. Na uzasadnienie wniosku pr«.y-
loezyt, zatgczajgc dla uwiarygodnienia dwa poreczenia

(Y%

1 Okreg terytorjalny oddziatu prokuratorji generalnej
w Krakowie, rozszerzony zostat dopiero rozp. rady mi-
nistrow z 20 czerwca 1921 r. dz. u. nr. 56, poz. 352, tymcza-
sowo na ziemie Szlgska Cieszynskiego', wchodzace w sktad
Panstwa Polskiego.
Dbalowski.
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w miejsce przysiegi rzadcy B.: ze powOdd staratl sie
przeprowadzi¢ egzekucje, ze pierwsze jego czynnosci
polegaja na tem, zeby jaknajwiecej z majatku wywies¢
i majatek ze wszystkiego ogotoci¢. | tak 29 kwietnia
tlat rzadcy zlecenie oddania na mityn szeSciu eetnaf-w
zyta, i-chciat make z tego uzyskang wywhs¢ do swhgo
brata pod O. a 2 maja natadowat jeczmienia, zyta
i trzy miechy perek koniczyny na woz cztcrokonny
i wywiozt te rzeczy do swego brata. Wnioskodawca,
ktoiy po odmowie ze strony urzedu osadniczego w Po-
znaniu witozyt w grunt na. budowe nowej szopy, na
postawienie nowych plotéw, na zatozenie nowych dre-
noéw i t. d. przeszto pét miljona marek, znajdzie w ra-
zie wygrania procesu tylko goty grunt zniszczony
przez powoda. Ale i przez wykonanie egzekucji wyro-
ku powstanie wnioskodawcy nieobliczalna szkoda.. Na
pokrycie szkéd w razie eksmisji lub dobrowolnej wy-
prowadzki grozacych, nie wystarczy wptacona zalicz-
ka a powdd nie posiadajacy zadnego majatku nie daje
zadnej gwarancji, ze szkoda zostanie w razie wygrania
procesu wnioskodawcy zwrécong. Wnioskodawca gotow
jest da¢ kaucje w kazdej wysokosci.

Przy rozpoznaniu tego wniosku nalezy mie¢ na oku
wzglad, ze moze on by¢ oceniony tylko z punktu wi-
dzenia majgcego tu zastosowanie przepisu § 719 u.p.c.
Wedle tego przepisu w razie zatozenia rewizji przeciw
wyrokowi uznanemu za tymczasowo wykonalny, sad
rewizyjny na wniosek zarzadzi wstrzymanie egzelmgcji,
jezeli bedzie uprawdopodobnionem, ze wykonanie tejze
przyniostoby uszczerbek nie dajgcy sie powetowaé. Prze-
pis ten jednak musi by¢ z nastepujgcej przyczyny Scie-
$nia-jaco ttomaczony. Wedle § 708 1 7 upc. wyroki sg-
dow apelacyjnych w sporach o roszczenie majatkowe
(z wyjatkiem wyrokow zaocznych) majg by¢ takze bez
wniosku uznane za tymczasowo wykonalne. W wypad-
ku w takim — o jaki tu sie rozchodzi — jest rzeczg dtuz-
nika, jezeli uwaza, ze jest w stanie uprawdopodobnic,
ze wykonanie wyroku przyniostoby mu uszczerbek, nie
dajacy sie powetowac, uczyni¢ w mys$l § 712/1 upe.,
w postepowaniu odwotawczem wniosek o orzeczenie,,
ze wyrok nie jest tymczasowo wykonalny. Jezeli tego
nie uczyni i w ten sposob dopusci do tego, ze wyrok
zostanie uznany z urzedu za tymczasowo wykonalny,
co przeciez jako konieczne nastepstwo ustawowe prze:
widzie¢ musiatl, nie moze juz potem tych samych oko-
licznosci, ktére juz poprzednio istniaty a z ktérych
okazywaé sie ma niebezpieczenstwo niepowetowanej
straty, wprowadzaé w instancji rewizyjnej na uzasad-
nienie wniosku o wstrzymanie egzekucji, chyba, ze zdo-
tatby uprawdopodobni¢, ze o tych okolicznosciach bez
wiasnej winy po6zniej dopiero sie dowiedziat lub ze po-
przednio nie moégt zrobi¢ z nich uzytku. Przepis § 719/2
cyt. — jak to widoczne z jego stosunku.do § 708 1 7
i § 712/1, niema zastosowania w przypadkach, w kto-
rych stronom dana jest pomoc wystarczajgca juz w po-
stepowaniu odwotawczem i przyja¢ nalezy, ze z wyda-
niem wyroku zaopatrzonego w klauzule' tymczasowej
wykonalno$ci — czemu strona, mimo ze mogta, nie
przeszkodzita — nastgpita prekluzja wniosku w poste-
powaniu odwotawcz,em zaniedbanego. (Tak rozumiata
to postanowienie komisja sejmu Rzeszy, ktérej ono po-
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wstanie swoje zawdziecza, co takze na petnem zebraniu
sejmu nie, spotkato sie z opozycja: druki sejmowe 1910,
nr. 431, str. 34, 35, orzeczenie trybunalu Rzeszy t. 83,
str. 299). Wnioskodawca w danym wypadku nie twier-
dzi a tem mniej uprawdopodabnia, by o ztych stosun-
kach majatkowych powoda i grozacej mu wskutek tego
stracie obecnie dopiero sie dowiedziat. Wiedziat on wiec
juz w toku postepowania odwotawczego,' jakie straty
groza mu w razie wykonania egzekucji, skoro znane mu
tez byty woéwczas wiasne wkiady i liczy¢ sie tez mu-
sial z tem, ze powo6d w razie wejScia w posiadanie go-
spodarstwa, bedzie mégt niem dowolnie rozporzadzad.
Fakty zaszte dnia 29 kwietnia i dnia 2 maja, przyto-
czone we wniosku w luznym tylko zwigzku z ustawowem
tegoz uzasadnieniem, tyczace sie szkody grozacej przez
wykonanie egzekucji, a nie stanowigce zresztg dewa-
stacji, nie maja znaczenia, bo o tem, ze powdd bedzie
mogt inwentarzem dowolnie rozporzadzaé, wniosko-
dawca poprzednio juz wiedziat, nie sg to wiec okolicz-
nosci, ktoreby dopiero po zamknigciu postepowania od-
wotawczego powodowaty dla wnioskodawcy niebezpie-
czenstwo strat w razie wykonania egzekucji.

117.

Przywrocenie clo pierwotnego stanu terminu zanied-
banego przez kancelaria adwokacka, wymaga upraw-
dopodobnienia, ie iv kancelarji tej istniaty i przestrze-
gane byly zarzadzenia co do utrzymania ewidencji
czasokresow.

Wyrok izby piatej sadu najwyzszego z 26. stycznia 1921
0. 1/20.

I. Sad okregowy (ziemianski) Bydgoszcz.

Il. Sad apelacyjny Poznan.

Rewizje oddalono z powoddw:

Rewizja nie jest uzasadniona, gdyz przepisy 88
232/2 i 233/1 upc. zostaty przez sad odwotawczy traf-
nie zastosowane i nie ma tez obrazy przepisow § 139
upc.

Wedle § 236 upc. wniosek o przywrdcenie do pier-
wotnego. stanu musi zawiera¢ okolicznosci faktyczne,

uzasadniajgce przywrocenie do pierwotnego stanu
i Srodki do6 ich wuprawdopodobnienia stuzace mu-
si wiec w my$l § 233.. u. p. c. we wniosku

by¢ przytoczony nieuchronny przypadek, ktéry stangt
na przeszkodzie zachowaniu przez strone czasokresu,
w danym wypadku czasokresu do zatozenia odwotania
i musza by¢ przywiedzione $rodki uprawdopodobnienia
tego nieuchronnego przypadku w rozumieniu § 294
upc. Wyptywa stad, ze wobec kategorycznego nakazu
ustawy, co do wprowadzenia catego materjatu faktycz-
nego i dowodowego we wniosku o przywrécenie do
pierwotnego stanu, nie ma juz miejsca na dalsze jego
uzupetnienie w tok\i postgpowania chocby w drodze
kierownictwa procesu w my$l § 139 upc., gdyz wyjat-
kowo uchylenie « skutkow zaniedbania czasokresu,

1 Podobnie jak powyzsze orzeczenie petnego komple-
tu izby piatej, juz orzeczenie tejze izby z 4 czerwca 1921
r. O. 25/21.
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z ktérego dla strony przeciwnej prawa juz urosty, musi
by¢ z natury rzeczy przywigzane do warunkéw co do
czasu i przedmiotowego zakresu S$cisle okieslonyeh,
ktorych niedopetnienie powoduje bezwzgledng utrate
nadzwyczajnego S$rodka prawnego i powrot do reguty
tj. do uszanowania praw nabytych.

Gdy w tym stanie rzeczy przy ocenieniu zasadno$-
ci rewizji (8 550 upc.) uwzgledni¢ mozna tylko tres¢
wniosku o przywrdcenie do pierwotnego stanu i prze-
widziane tam $rodki uprawdopodobnienia i gdy na tej
tylko podstawie orzec mozna, czy stusznie lub niestusz-
nie sad odwotawczy odmawiajagc wnioskowi, uznat od-
wotanie po uptywie czasokresu wniesione, jako niedo-
puszczalne, odpada w szczegdlnosci takze roztrzasanie
okolicznosci, wzglednie $rodkéw uprawdopodobnienia
w rewizji dodatkowo wprowadzonych.

Sad odwotawczy na podstawie przytoczen wniosku
0 przywrdcenie do pierwotnego stanu przywro6cenia te-
go dozwoli¢ nie magt, gdyz z okoliczno$ci przywiedzio-
nych nie wyptywato, aby powodem zaniedbania czaso-
kresu do zatozenia odwotania stat sie rzeczywiscie wy-
magany przez; ustawe przypadek nieuchronny tj. przy-
padek, ktéremu przy dotozeniu wszelkiej w danych
stosunkach zwyczajnej przezornos$ci zapobiec nie mozna
byto. W tym celu musiatoby byto by¢ uprawdopodob-
nionem, ze w kancelarji petnomocnika procesowego,
wnoszacego rewizje, istniaty zarzadzenia co do utrzy-
mania ewidencji czasokreséw, <ze zarzadzenia te byty
1w danym wypadku przestrzegane i ze mimo to wsku-
tek zbiegu nieprzewidzianych dwoch okolicznosci, a
mianowicie nagtego zastabnigcia urzedniczki i poprzed-
niego ztozenia przez niag aktu niezatatwionego do prze-
dziatu repozytorjum do akt, zaniedbania czasokresu
unikng¢ nie mozna byto. Tego wszystkiego nie ustalo-

no: wobec tego nie zachodzity wymogi wyjatkowe
§ 233/1 upc. dla przywrécenia do pierwotnego stanu
przepisane, a to tem mniej, ze przeciez zastabniecie

urzedniczki nastgpito na dwa do trzech dni przed upty-
wem czasokresu, o ktéry tu idzie, ze wiec rzeczg pet-
nomocnika procesowego byto, zarzadzi¢ wowczas bez-
zwtoczne skontrolowanie catego przydziatu pracy rze-
czonej urzedniczki., w ktérym to razie dotrzymanie
czasokresu zapewne bytoby byto jeszcze mozliwem. Tak
jak rzeczlsie ma wedle tresci wniosku o przywrécenie
do pierwotnego staniu, zaniedbanie czasokresu spowo-
dowane zostato wadliwem funkcjonowaniem kancela-
rji petnomocnika procesowego powoda, ktorego skutki
ponies¢ musi strona (8232/2 ripc.)...1

L Podobnie orz. z 28 maja 1921 r. C. 10/21.

2 Orzeczenie sadu apelacyjnego opiera sie tak samo,
jak réwnobrzmigce uchwaty | i Il. instancji, na wyroku sa-
du Rzeszy, wydrukowanym w zhiorze wyrokéw w sprawach
cywilnych tom 7, str. 68. gdzie sad rzeszy wypowiedziat
zasade, ze towarzystwo akcyjne niemieckie, ktére przenosi
siedzibe z Niemiec do Bukaresztu, gdzie zupelnie inne par
nuja prawa, anizeli niemieckie, wedle ktérych towarzystw
wo sie zawigzato, przez takg uchwate kitadzie kres swej
egzystencji prawnej w Niemczech, i ze dlatego uchwata
taka rowna sie uchwale rozwigzujacej spotke.

Nie chce wchodzi¢ w blizszg ocene, czy wyrok ten wy-
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Nie jest mozliwem ‘'przeniesienie siedziby spo6tki ak-
cyjnej niemieckiej, majgcej siedzibg w b. dzielnicy pru-
skiej do Niemiec, bez réwnoczesnego rozwigzania spo6i-
ki.

Na mocy uchwaly walnego zebrania, dotyczgcej ta-
kiego przeniesienia nastagpi¢ moze skre$lenie rozwia-
zanej spotki w rejestrze firmowym jedynie po przepro-
wadzeniu likwidacji23.

Orzeczenie sadu apelacyjnego w Poznaniu z 27 czerwca
1921 r. 14 W, 1V, 25/21.

Dalsze zazalenie odrzucono z powodow:

W roku 1909 powstato w Poznaniu towarzystwo ak-
cyjne pod firma H. K., majace siedzibe w.P. a za cel
fabrykacje likierow i sokdw owocowych. Dnia 7 grud-
nia 1920 r. uchwalito walne zebranie akcjonarjuszéw
tego towarzystwa przenie$¢ siedzibe z P. do Berlina
i na podstawie odno$nego protokétu wnidst zarzad po-
danie do sadu powiatowego w P., w ktérem prosit o
wpisanie do rejestru handlowego, iz firma ta z powodu
przeniesienia jej siedziby z P. do Berlina zgasta, wobec
czego powinna by¢ wykreslong. Sad powiatowy pros-
bie tej odmoéwit tak w uchwale z 29 grudnia 1920 r.,
jak i w uchwale z 6 lutego 1921 r. Przeciwko temu
postanowieniu wniosto towarzystwo zazalenie do sadu
okregowego w Poznaniu, ktéry uchwatg z 16 kwiet-
nia 192i r. zazalenia tego nie uwzglednit. Przeciw tej
uchwale wniést adwokat C., imieniem towarzystwa dal-
sze zazalenie, w Kktdérem zarzuca naruszenie ustawy,
w szczegdlnosci § 31 uh. i zada uchylenia zaczepionej

.uchwaly.

To dalsze zazalenie wniesione w przepisanej formie
(8 29 ust. o p. dobr. woli) jest ustawowo niedopuszczalr
ne i dlatego je odrzuci¢ nalezato. Wedle § 27 ust. o p.
d. woli dopuszczalne jest dalsze zazalenie jedynie wte
dy, jezeli zaczepione orzeczenie opiera sie na narusze-
niu ustawy. To naruszenie w danym wypadku nie za
chodzi. Z tresci wnioskdw z 14 grudnia, z 3 lutego
1921 r. i z 30 marca 1921 r. oraz zazalen okazuje sie, ze
zalacemu si¢ Chodzi obecnie jedynie o wykreslenie fir-

.my z rejestru handlowego, wobec czego w granicach te-

go zadania moze sad apelacyjny zajaé sie tg sprawag.

Zadanie o wykre$lenie firmy mozna postawi¢ wte-
dy, gdy firma zgasnie. Ustawa handlowa nie podaje
przyczyn zgasniecia firmy, jednak rzeczag naturalng jest,
ze firma gasnie bezwarunkowo razem z przedsiebior-

stwem, ktoérego nazwg jest tylko ta firma, gdyz sama.

dany w roku 1882 uwaza¢ nalezy za stuszny, choé trudno
zrozumieé, dlaczego nie ma by¢ wolno osobie prawnej
przenosi¢ swej siedziby za granice kraju. Moznosc takie-
go przeniesienia wydaje mi sie byC raczej wymogiem swo-
bodnego obrptu i odpowiadata by comitati gentium, ktéra
ma panowaé¢ w stosunkach miedzynarodowych. Przenoszg-
ce swa siedzibe towarzystwo powinno by mieé¢ jedynie o-
bowigzdk uzgodnié swe ustawy z przepisami prawnemi W
now'ej siedzibie obowigzujgcemu Wszelako chocby zasada sa-
du rzeszy przyjeta przez nasze sady miata by¢ stuszng,
to jednak sad apelacyjny, zd. m. zastosowat ja mylnie
w powyzszym wypadku. Towarzystwo H. K. zatozone zo-

- r
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przez sie nie ma warunkow odrebnej egzystencji. W dar
nyin wypadku uchwalito walne zebranie towarzystwa,
przeniesienie siedziby towarzystwa z P. do Berlina.
Statut towarzystwa z 30 grudnia 1909 r. stanowi w §
1, ze siedzibg towarzystwa jest P., przyczem nie zawie-
ra on zadnych postanowien co do moznos$ci przenosze-
nia tej siedziby.

Uchwata postanawiajgca przeniesienie siedziby do
Berlina, a wiec za granice Panstwa Polskiego, w pota-
czeniu z postanowieniem § 1 statutu co do siedziby to-
warzystwa, przedstawia sie jako uchwata na rozwig-
zanie' towarzystwa, gdyz towarzystwo w mys$l tego
przepisu musi mie¢ siedzibe w P., a wiec w kraju, a
jesli go opuszcza i przenosi sie zagranice, to zatraca ce-
che osobowos$ci prawnej w kraju uznanej, a tem samem
tutaj istnie¢ przestaje. Bez znaczenia dla sprawy jest
to, ze towarzystwo to w Berlinie zostato juz wpisane
do rejestru handlowego i tam moze egzystuje, gdyz
wobec tego, ze obecnie nie chodzi o utworzenie w P.
zaktadu filjalnego, przepisy § 13 uh. zastosowania nie
maja.

Twierdzenie zalgcego sie, ze w Polsce odnosnie do
bytej dzieln. pruskiej obowigzuja te same ustawy, co i
w Niemczech, jest przedewszystkiem nieSciste, gdyz
po oderwaniu tej dzielnicy od Niemiec, wyszedt catly

stato wedle ustaw kodeksu handlowego niemieckiego i tym
przepisom podlega i w naszym kraju, jakkolwiek nasza
dziemica przestata stanowi¢ cze$¢ sktadowa Prus, a co za
tem idzie, Niemiec. Na mocy 8 81 k. k. u nas obowigzujg-
cego ma kazde towarzystwo u nas majace siedzibe, nie-
watpliwie prawo uchwali¢ przeniesienie siedziby swojej
do Niemiec. Sad apelacyjny tez to przyznaje. Uchwata ta-
ka nie moze jednakze —e taki wniosek wyptywa z zasad
powotanego wyroku sadu rzeszy — pociggaé za sobg roz-
wigzania towarzystwa dopOty, dopdki obowigzuja przepi-
sy k. h. niemieckiego u nas, tak samo, jak w Niemczech, bo
towarzystwo przenosi siedzibe swojg nie pod zadne obce
prawo, lecz pod panowanie tego samego kodeksu, wedle
ktérego sie zawiagzato, i ktéry mozliwo$¢ przeniesienia sie-
dziby przewiduje. Nie podpada wiec w razie przeniesienia
pod zadne nowe prawa, wymagajace innych danych dla
powstania towarzystwa akcyjnego, tylko wraca pod pa-
nowanie prawa, ktére mu charakter prawny nadato i da-
lej uznaje, bo zalozone przeciez zostato wedle jego przepi-
sow. Przepisy kodeksu handlowego ani u nas, ani w Niem-
czech nie zostaly zmienione,, bo zmiany, ze ogtoszenia na-
stgpi¢ winny w Monitorze, zamiast w ,,Reichsanzeigerze"
albo, ze oznaczenie ,,Aktiengesellschaftl winno by¢ zastg-
pione przez ,Towarzystwo Akcyjnell albo ze do powsta-

nia nowych towarzystw z kapitatem ponad 300.000 Mk. wy-.

magane jest zezwolenie wiadz, ktory- bat przepis zostat
w Niemczech zniesiony, a u nas obowigzuje, nie sg prze-
ciez zadnemi zmianami, ktéreby musiaty pociggal zg soba
niemozliwos$¢ dalszej egzystencji juz egzystujacej od lat
prawomocnie spétki, gdy takowa przenosi swg siedzibe do
Niemiec. Dlatego stusznie Kammergericht w Berlinie u-
znat mozno$¢ przenoszenia siedziby spétek akcyjnych
z Alzacji do Niemiec i zupeinie stusznie sedzia rejestrowy
w Berlinie zapisat towarzystwo H. K. w rejestrze berlin-
skim, w ktérym dotad miato filje, wychodzac z Kammerge-
richtena ze stusznej zasady, ze wpis niemieckiego towa-
rzystwa, ktére wraca ,do Niemiec, nie moze by¢ uzaleznio-
nym od poprzedniego skreSlenia w rejestrze obcego pan-
stwa, chocby panstw® obce odméwi¢ miato wykreslenia,
gdyz odmowa taka, niezgodna jest z 8§ 31 k. h., ktory
w tein. obcem panstwie tez narazie obowigzuje.

Pozatem sadze, ze stanowisko naszych sadéw nie da
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szereg ustaw, zmieniajgcych i uzupetniajacych dotych-
czasowe prawo, a nadto i w Niemczech wydano w mie-
dzyczasie rozmaite nowe ustawy tudziez rozporzadze-
nia, ktéra w Polsce nie obowigzujg. Ale pomingwszy
te okoliczno$¢, to ta rzekoma tozsamo$¢ prawa nie mo-
ze mie¢ zadnego wptywu na sposéb ocenienia tej spra-
wy, gdyz niewiadomo i zalagcy sie tego nie wyjasnit,
o ile by ten fakt miat przemawia¢ za stusznos$cig z3-
dania wykreslenia firmy w P. Nie chodzi przeciez o
to, co sie stanie z tem towarzystwem w Niemczech,
w szczegoblnosci, czy ono tam uzyska bez wszystkiego
osobowos$¢ prawng juz na mocy faktu przeniesienia,
lecz decyduje tutaj to, ze przeniesienie towarzystwa
z Polski za granice usuwa je z pod kontroli tutejszych
wiadz, decydujacych o-jego charakterze prawnym na
podstawie tutaj obowigzujgcych przepisow.

Tem samem traci tutaj towarzystwo ten charakter
prawny, w nastepstwie czego uwaza¢ sie je musi za
rozwigzane. Rozwigzanie towarzystwa akcyjnego po-
winno by¢ zapisane w rejestrze handlowym (8 393 uli.)
a nastepstwem rozwiazania jest likwidacja, po czem,
po jej ukonczeniu (8 302 uli.) nastepuje zgasniecie fir-
my i jej wykreslenie.

Skoro, jak wyzej wywiedziono,
zgromadzenia na przeniesienie

uchwata walnego
siedziby towarzystwa

sie pogodzi¢ z art. "91 traktatu wersalskiego. Wedle tego
artykuiu majag Niemcy, nie podlegajacy, likwidacji, prawo
opcji, a wykonujac je, zyskujg piawo zabierania swego
catego ruchomego majatku, a zatrzymujg prawo pozostac
nadal wiascicielami majatkéw nieruchomych. Urzad likwi-
dacyjny wydatl poswiadczenie, ze Towarzystwo H. K. li-
kwidacji u nas nie podlega, bo wszyscy jego akcjonariu-
sze, stali sie na mocy traktatu wersalskiego, poniewaz sie
rodzili u nas, z rodzicdw tutaj zamieszkatych, i pozatem
przed rokiem 1908 u nas juz zamieszkali, obywatelami pol-
skimi. Sadowi apelacyjnemu poswiadczenie to bylo zna-
nein: dlatego, sadze, wzglad na pozostalg u nas jeszcze
drobng nieruchomo$¢, nie moze sta¢ na przeszkodzie wy-
kre$leniu towarzystwa u nas.

Jakkolwiek art. 21 traktatu, méwi tylko o prawie opcji
0s6b fizycznych, to .nalezy zd. m. analogicznie stosowaé go
takze do os6b prawnych niemieckich, ktére pragng wro-
cic do swej ojczyzny a u na§ likwidacji n.e podlegaja.
Uwazam za$ analogje takg za dozwolong, bo jej traktat
nie wyklucza i likwidacji poddaje tylko towarzystwa kon-
trolowane przez* obywateli niemieckich, nie za$ obywateli
polskich.

Nie widze tez zadnego praktycznego celu w odmowie
whnioskowi wykre$lenia towarzystwa, przenoszacego sie do
Niemiec. Skutkiem odmowy rejestr przestaje by¢ zgodnym
z rzeczywsto$€ia. Wykazuje on nadal -u nas egzystencje
towarzystwa polskiego, ktére juz niem by¢é przestato i
prawomocnie istnieje w Niemczech, dokad sie przeniosto,
sprzedawszy poprzedp';;. cate swoje przedsiebiorstwo han-
dlowe u nas, dla ktérego prowadzenia zostato swego czasu
zatozone, nowemu polskiemu towarzystwu, ktore je juz
prowadzi dalej. Obcych obywateli sedzia rejestrowy zmu-
sza¢ nie moze do zadnych wnioskdw, bo¢ obcokrajowcy,
mieszkajacy za granica, suwerennosci naszej nie podlegaja.

L. Cichowicz.

*Powyzsza teza pierwsza odpowiada jednak Opinji. o|f
becnie w dziedzinie prawa akcyjnego panujacej (por) za-
miast innych Stauba komentarz dé ustawy handlowej
niem. 10, 1920, § 292 uw. 20).
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za granice rowna sie uchwale na rozwigzanie, to z chwi-

la jej powziecia, towarzystwo przestaje istnie¢, skut-
kiem czego, kierujac sie zasada, ze rejestr handlowy
ma by¢é wiernym obrazem prawdziwego i faktycznego

stanu rzeczy, nie mozna byto na podstawie tej uchwa-
ty dozwala¢ wpisu przeniesienia rozwigzanego, a wigc
faktycznie nieistniejagcego towarzystwa, lecz mozna by-
to jedynie zanotowaé, ze ono zostato rozwigzane.

Takiego zgtoszenia jednak nie uczyniono (88 14 i
34 uh.t a sad rejestrowy z urzedu tego uczynié¢ nie moze
(8 293 uh.). Prawda jest, ze w my$l 8§ 31 uh. nalezy
do rejestru przeniesienia siedziby towarzystwa zgtosi¢
a nastepnie zanotowaé, jednak nie mozna tego uczynié
w danym wypadku z uwagi na to, ze przeniesienie za
granice panstwa pocigga za sobg skutki dalsze o wiek-
szem znaczeniu, bo powoduje rozwigzanie towarzystwa,
zatem wpisujac samo tylko przeniesienie nie madgtby
sad zaznaczy¢ tych wiasciwych skutkéw prawnych, a
tem samem spowodowatlby niezgodno$¢ prawdziwego
stanu rzeczy z rejestrem handlowym.

Twierdzenie zalacego Sie, ze towarzystwo H. K.
sprzedato swe przedsiebiorstwo innemu towarzystwu,
ktére przejeto jego firme z dodatkiem, ,nastepca" i ze
dlatego powinno nastgpi¢ z urzedu wykreslenie dotych-
czasowej firmy, nie znajduje ponarcia w przepisach
ustawowych, traktuiacych o przeniesieniu firmy (8 22
i dal. ulik Nie wdajac sie w rozpatrywanie kwestji,
czyli w taki snoséb nie powstato zupetnie nowe towa-
rzystwo, zauwazy¢ sie musi, ze jedynem nastepstwem
pozbycia firmy z przedsiebiorstwem mogtoby by¢ zano-
towanie odnos$nego zgtoszenia w rejestrze (§ 31 uh.) a
takiego zgtoszenia nie uczyniono.

Wkoricu zaznaczy¢ wypada jeszcze i to, ze towa-
rzystwo, przenoszac swa siedzibe za granice, pozosta-
wito tutaj w kraju cze$¢ swego majatku, oprécz tego,
co sprzedato temu nowemu towarzystwu, a wtasnie ten
fakt przemawia za tem, ze konieczna jest likwidacja
obecnych jego stosunkéw w kraju, ktéra to likwidacja
ma na celu uregulowanie stanu prawnego i finansowe-
go towarzystwa, ktére w kraju istnie¢ przestato.

Zaczepiona Uchwata nie wykazuje zarzuconego jej
naruszenia ustawy, gdyz sad nizszy nie pominat prze-
pisu 8 31 uh., ani go mylnie nie zastosowat, a sprawe
zatatwit stusznie tudziez po mysli zasad obowigzuja-
cych przepis6w prawnych.

Wobec tego dalsze zazalenie przedstawia sie jako
niedopuszczalne i dlatego je odrzucono.

1 Co do szczegotéw wypadku zob. Bgdk owskiego
w dzienniku urzgdowym min. spr. 1921 r. dziat nieurzedo-
wy, str. 218.

Co do wyltgcznosci jurysdykcji sadu. wymienionego
w art. 14 ust. z 30 stycznia 1920 (art. 13 ustawy z 18 mar-
ca 1921 r.. dzu. poz. 1771, ror takze podang przez K a-
tuzniackiego w .Ruchu prawniczym i ekonomicz-
nym" 1921. str. 181 na.st uchwato sadu apelacyjnego w Po-
znaniu z 18 pazdziernika 1920, W. 21/20.

W art. 13 ust. z 18 marca 1921 opuszczono juz posta-
nowienie o prawomocnos$ci wyroku pierwszej instancji, o-
rzekajagcego wine jednomysinie, uchwalono wszakze dla
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Przed sadem przewidzianym w art. 14 ustawy z 30
stycznia 1920 r. nie mozna tgczy¢ oskarzen z tej usta-
wy z oskarzeniami wedle powszechnej ustawy karnejt.

Orzeczenie izby drugiej sadu najwyzszego z 8 kwietnia
1921 r., 739/21.

Z powodow:

Zwrécenie sie stron do sadu najwyzszego z zadaniem
uchylenia decyzji sagdowych w trybie nadzoru (na mo-
cy ust. b.' art. 3 dekretu z 8 lutego 1919 r. dzpr. poz.
199) jest $rodkiem wyjatkowym zgota obcym ustawie
postepowania sadowego i stanowigcym nie instancyjne
odwotanie sie strony ze skarga, opartg na jej upraw-
nieniach procesowych, lecz tylko podanie przez nig
sgdowi najwyzszemu wiadomos$ci o zasztem w dziata-
niach sgdowych pogwaltceniu ustawy. A lubo takie po-
zaprocesowe wystgpienie stron z podaniem czy skargg
w trybie nadzoru, zmierza zazwyczaj do obalenia zakwe-
stjonowanej decyzji sadowej, i lubo strona zazwyczaj
wyraza swoje zadanie w tym wzgledzie, to przeciez
do rozwazenia potrzeby uchylenia tych czy innych de-
cyzji sgdowych, tytutem usuniecia dostrzezonych w nich
pogwatcen ustawy, sad najwyzszy przystepuje nie z ra-
cji skargi stron i nie na podstawie ich wniosku w tej
mierze, lecz wedle wiasnego uznania, w imie swojego
nadzoru nad sadami sobie podwiadnymi i wynikajace-
go stad swojego obowigzku usuwania dostrzezonych
w ich dziataniu usterek (ust. b. art. 3 dekretu z 8 lute-
go 1919 i\, o ustroju sgdu najwyzszego).

Przepisy postepowania sgdowego wszystkim osobom,
biorgcym udziat w sprawie, zapewniaja mozno$¢ obrony
swoich praw na drodze stosownych wnioskéw, présh,
skarg i zazalen: gdzie wiec ta wtasciwa droga procesowa
stoi otworem przed stronami, to jest gdzie strony w ra-
mach przepiso6w postepowania sgdowego moga praw swo-
ich broni¢ i zwalcza¢ gwatcace ich prawo dziatania sg-
dowe, tam niema wecale potrzeby, by sad z owych normal-
nych toréw postepowania sadowego zbaczat na wyjat-
kowg droge nadzoru i tg droga, poza przepisanemi ra-
mami skarg instancyjnych, wkraczat w sfere niezaskar-
zalnych lub niezaskarzonych — stowem, tak czy inaczej,
nietykalnych postanowied sadowych, celem naprawie-
nia bib usuniecia dostrzezonych w nich usterek. W spra-
wie niniejszej odbyé sie ma rozprawa gtowna, na tej
wiec rozprawie obronca W. moze podnie$¢ i popierac
w trybie zwyczajnym (art. 744, 745 upk.) wytuszczony

b. dzielnicy rosyjskiej $rodek prawny apelacji; dla b. dziel-
nicy pruskiej ograniczenie praw obrony tkwi w mniejszym
w poréwnaniu ze zwyczajng izbg karng (sktadajgcg sie
z dwéch sedziow zawodowych i trzech niezawodowych)
sktadzie orzekajgcego kompletu. Z tych wzgledéw na po-
siedzeniu potgczonych izb karnych sadu najwyzszego z 1
pazdziernika 1921 r. (z powodu przypadku K. 79/21 izby
pigtej) uznano zgodnie dla b. zaboru rosyjskiego i dla &
dzielnicy pruskiej niedopuszczalno$¢ taczenia oskarzen Jak
w powyzszym wyroku; co do b. zaboru austrjackiego, gdzie
ograniczen obrony niema, zgody nie osiggnieto.
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w ustepie 3 jego podania do sgdu najwyzszego zarzut
rzekomej wadliwosci kwalifikacji prawnej przypisane-
go W. czynu, wobec czego tre$¢ tego zarzutu, jako na-
dajgca sie do poruszenia i rozwazania w zwyktym toku
procesu, tem samem nie wymaga nadzorczej korrekty-
wy sadu najwyzszego i przeto odnos$na cze$¢ podania
obroricy W. nie ulega obecnie rozpoznaniu sadu najwyz-
szego na drodze nadzoru.

Natomiast stuszny jest wytoczony w ustepie 1 po-
.dania obroncy W. zarzut btednej wyktadni przez sad
apelacyjny art. 205 upk., albowiem, jak wida¢ ze skar-
gi obroncy W. do sadu apelacyjnego, oraz z decyzji te-
goz sagdu z 25 lutego 1921 r., w niniejszej sprawie cho-
dzi nie o potaczenie dwu oskarzen, nalezacych do wtas-
ciwosci: jedno nizszego, a drugie wyzszego sadu, lecz
0 potaczenie oskarzen (z art. 149 kk. i 8 ustawy z 30
stycznia 1920 r.), nalezgcych do witasciwosci jednego
sgdu, ale w tym sadzie podlegajacych rozpoznaniu
w zasadniczo réznym trybie postepowania, takiego za$
potagczenia zgota nie dotyczy art. 205 upk., ktéry tem
samem nie modgt by¢ uzasadnieniem potaczenia dwu o-
skarzen w niniejszej sprawie i przez ktérego zastoso-
wanie w tym wzgledzie sad apelacyjny dopuscit sie
istotnej obrazy prawa.

Wedle wyraznego brzmienia art. 14 ustawy z 30
stycznia 1920 r., szczegdlny sktad kompletni sgdzacego,
w artykule tym przepisany, jak réwniez zastrzezenie
co do prawomocnos$ci wyroku, w razie jednomysinego
uznania winy przez sad pierwszej instancji, pozbawiaja-
ce oskarzonego prawa skargi, i tym sposobenr dotkliwie
uszczuplajagce jego prawa obrony, stosujg sie jedynie
do przestepstw w ustawie tej przewidzianych, do rzedu
za$ tych przestepstw wystepek z art, 149 kk. nie nale;
zy i z tego powodu do oskarzenia o ten wystepek prze-
pisy ustawy z 30 stycznia 1920 r. nie mogg mie¢ zasto-
sowania.

Potaczenie oskarzen z art, 8 ustawy z 30 stycznia
1920 r. z oskarzeniem z art. 149 kk. i przeznaczenie
obu tych oskarzen do tgcznego rozpoznania przez sad
szczegdblny, ustanowiony mocag ustawy styczniowej 1920
roku, niewatpliwie co do drugiego z tych czynéw po-
gwatcito zasady wtasciwosci sadu z ujmg dla intereséw
oskarzonego, ktéry w owym szczeg6lnym sadzie ma 6-
graniczong mozno$¢ obrony swych praw i jest zupeinie
pozbawiony prawa apelacji i kasacji.

Powyzsza niezgodna z prawem decyzja sagdu apela-
cyjnego, jako obowigzujgca sad okregowy (art. 902
upk.), ktérego wyrok moze sie sta¢ niezaskarzalnym,
przesadza dalszy bieg sprawy i przez to moze spowo-
dowaé pokrzywdzenie interesbw oskarzonego, nie da-
jace sie nastepnie poprawi¢ zadnemi $rodkami- proce-
sowemi i wobec tego ulec powinna uchyleniu.

120.

m Do zaistnienia handlu tancuchowego wymaga sie w-
stulenia: -po stronie nabywcy, ze kupit przedmioty po-
wszedniego uzytku nie w celu normalnego obrotu, a
wiec nie do dostarczenia ich spozywcy, przetwdrcy,
detaliscie i t. p., lecz w celu szczegdlnego niemi speku-

K 110120

towania; po stronie sprzedawcy, ze sprzedat przedmioty
tego rodzaju Swiadomie takiemu spekulantowil*

Wyrok izby drugiej sadu najwyzszego z 19 kwietnia 1921,
753/21.

Z powodow:

..2. Art. 24 ustawy z 2 lipca 1920 r.-wymienia sze-
reg postaci lichwy wojennej i w -ustepie 4, jako jodng
z nich obok ,nieuczciwych machinacjill podaje handel
tancuchowy (paskowy). Handel ten jest jednym z prze-
jawoéw anormalnych stosunkéw powojennych, rodza-
cych m. i. dotkliwy niedostatek artykutéw powszednie-
go uzytku, z powodu zmniejszonego ich wytworstwa
przy réwnoczesnem wzmozeniu si¢ popytu, co, w parze
nadomiar ze znizkg waluty, wptywa na tendencje zwyz-
kowga eony towardéw. Okolicznosci te otwierajg szero-
kie pole do spekulacyjnego wyzysku licznych speku-
lantéw z pos$rod osob, czestokro¢ wcale przedtem nie
trudnigcych sie dang, dziedzing handlu, lub nawet zgo-
ta obcych handlowi, necag do przygodnego zakupu to-
warow powszedniego uzytku, w celu spekulacyjnej ich
odsprzedazy innym aferzystom. Tym sposobem wydtu-
za sie nadmiernie tancuch ogniw handlowego obrotu,
'bo miedzy kupcéw i posrednikdw, spetniajacych wias-
ciwe handlowi zgdanie, zblizenia towaru do odbiorcéow -
przez dostarczenie go badz gtownemu dostawcy, badz
kupcowi detalicznemu, badz samemu spozywcy, wci-
kaja sie spekulanci, polujacy, na zysk dorazny, osigga-
ny z réznicy cen. Tak powstaje tancuch kolejnych od-
sprzedazy towaru po cenach coraz to wyzszych, przy-
tem towar odciaga sie od rynkowego obrotu, jeszcze
ebardziej sie zmniejsza nikta i tak jego podaz, i pod-
nosi sie jego cena.

3. Podejmujac walke karna z powyzszym niezdre
wym i dla normalnego obrotu towaréw wielce szkodli-
wym objawem wciskania sie do handlu licznej rzeszy
spekulujgcych posrednikéw -prawodawca, wsréd cate-
go szeregu réznorodnych postaci lichwy wojennej,
wskazanych w pierwszych pieciu ustepach art. 24 (nisz-
czenie albo uniezdolnienie $rodk6w zywnosci lub przed-
miotdw powszedniego uzytku w celu podniesienia ich
cen, gromadzenie lub ukrywanie takich przedmio-
tow albo ograniczenie ich wyrobu lub handlu niemi,
w celu wywotania zwyzki cen, lub osiggniecia nadmier-
nego zysku), w ust. 4 tegn artykutu wyodrebnit w tej
mierze handel tancuszkowy (paskowy), zwany pospoli-
cie ,paskarstwem, nie podajac atoli zadnego okresle-

1 Szczegdty wypadku zob. u Bgdko wskieg o dz.
urzed. min. sprawiedl. 1921 r., dziat nieurzedowy str. 223.
Okreslenie pojecia handlu tancuszkiem w powyzszem orze-
czeniu nie jest zgodne z wyktadnig, stosowang przez izby
trzecig i piatag sadu najwyzszego,’ juz na podstawie uchylo-
nego art. 54 ust. z 2 lipca 1920 r. rozp. ces. z 24 marca
1917 r. (dzup. nr 131) wzglednie utrzymanego na razie
w mocy art. 57 ustawy rozp. rady zwigzkowej z 8 maja 1918
roku (dzpp. str. 395).

Ustawa z 2 lipca 1920 r. nie wprowadzita zmiany w po-
jeciu handlu tancuszkowego jako niepotrzebnego i zasa-
dom zdrowego handlu przeciwnego weciskaniu sie o0soby
niepowotanej miedzy producenta a konsumenta (motywa
do art. 18). Zty zamiar czyli swiadomo$s¢ wymagane wedle



120 K

nia tego swoistego przestepstwa i nie wymieniajac jego
znamion, Jak wida¢ z motywéw do projektu ustawy z 2
lipca 1920 r. o lichwie wojennej (dz. urz. min. spr. hr.
10—12 r. 1920), ustawa ta chciata pozostawi¢ sedziemu
wolng reke przy $ciganiu tego zwyrodnienia stosunkéw
handlowych, majac na wzgledzie, ze handel tancucho-
wy przybiera tak réznorodne i tak odrebne postacie,
jak réznorodne jest samo zycie, i ze tem samem nie
daje sie. ujaé w ramy Scistej definicji. W tym stanie
rzeczy, przy ustaleniu istoty przestepistwa z ust. 4
art. 24, jedyng dla sagddéw nicig przewodnig jest zyciowe
pojecie handlu tancuchowego, poparte ogdlnemi zasa-
dami wyktadni i stosowania prawa karnego.

4, Jak widaé’z motywdéw projektu ustawy o zwalzbrodni,

czaniu lichwy wojennej, pierwotny jej projekt przewi-
dywat w art. 18 przestepstwo wykupywania przedmio-
tow pr-yszedniego uzytku od drobnych przekupniow
i temu wykroczeniu przeciwstawit w art. 24 zbrodnie

przepisow dzielnicowych nie ulegty zmianie; zaostrzono
tylko represje karna, traktujgc handel fancuszkowy (pas-
kowy) jako zbrodnie (art. 24), z wytgczeniem jedynie wy-
padkow zupetnie drobnych, o ktérych mowa w art. 18 (wy-
kupywanie celem dalszego, zarobkowego pozbycia przed-
miotow powszedniego uzytku: 1) po drodze od ludzi zda-
zajacych na targ, lub na targu przed urzedownie ozna-
czong godzing jego rozpoczecia; 2) od drobnych sprze-
dawcow (handlujacych)). Z motywdéw do art. 24/1 1 4 oka-
zuje sie, ze wszedzie tam ma sie do czynienia z handlem
tancuszkowym, gdzie wkroczenie osoby posredniej miedzy
producenta a konsumenta nie pomaga do prawidtowego
obiegu towaru i nie utatwia konsumentom zaopatrzenia
sie w przedmioty powszedniego uzytku, lecz uwazane by¢
musi jedynie za niepotrzebne szkodliwe przerzucanie to-
waru z reki do reki, z tym skutkiem, ze zarobki pos$red-
nich nabywcéw podrazajg jedynie ceng towaru. W orze-
czeniu powyzszem podkreslono juz, zgodnie z dalszym uste-
pem motywéw, ze~i dlaczego nawet przy bardzo niskim
procentowym zarobku sprawca ulega karze.

Z okre$lenia ustawowego, widoczne, ze handel tancusz-
kowy jest jednym z rodzajéw nieuczciwych -machinacji,
-mogacych wywota¢ lub utrzymac¢ zwyzke cen przedmio-
téw powszedniego uzytku, ale z punktu widzenia ustawy
machinacja 'takg jest juz s— poza zupetnie drobnemi wy-
padkami w art. 18 wytaczoriemi — kazde gospodarczo
nieusprawiedliwione wciskanie sie miedzy producenta a
konsumenta.. Kryterjum zatem winy ,umysinejlt spraw-
cy moze by¢ tylko Swiadomo$¢, ze wciska sie niepotrzebnie
w obrét przedmiotéw powszedniego uzytku, tworzac zbed-
ne ogniwo fancucha. Jakkolwiek za§ — co motywa wy-
raznie zaznaczajag — istota uczciwego i racjonalnego han-
dlu nie sprzeciwia sie dopuszczeniu nawet posrednich gro-
sistbw tam, gdzie celem utatwienia cyrkulacji towaru i ry-
cldego dostarczenia go konsumentowi bedzie to wskazane,,
to zawsze o tem, czy warunki te zachodza.rozstrzyga¢ mu-
sza okoliczno$ci danego wypadku, co w orzeczeniu powyz-
szem trafnie rozwinieto. W zwyczajnym toku rzeczy raczej
przyja¢ bedzie mozna, ze wciskanie sie zwiaszcza wiekszej
ilosci handlujagcych miedzy producenta a konsumenta, be-
dzie gospodarczo nieusprawiedliwione, tak, ze odmiennie
od ogdlnych regut dowodzenia., na obwinionym ciazyé¢ be-
dzie dowdd wykazania, ze mimo przemawiajgcego na je-
go niekorzy$¢ domniemania, wcisniecie sie jego ze wzgle-
du na okolicznosci danego wypadku, byto jednak uspra-
wiedliwione.

Przy badaniu pewnego czynu pod wzgledem istnienia
znamion handlu fancuszkowego nie mozna tez kia$¢ zbyt-
niego nacisku na dazenie do osiggniecia zysku spekula-
cyjnego juz dlatego, ze ten zysk moze by¢ catkiem drob-
ny, a jednak uzasadnia przyjecie istoty czynu paskarstwa;
Ustawa, chcac zapobiec drozeniu towaréw powszedniej po-

. sprzedac¢ dalej konsumentowi,
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handlu paskowego. Ze za$ odpowiedzialno$¢ za zbrod-
nie zachodzi jedynie -w wypadkach winy umyslnej (art.
48 Kkk.), przeto przeciwstawienie powyzsze wykazuje,
ze nie kazde wykupywanie przedmiotéw powszedniego
uzytku podpada¢ ma, w mys$l projektu, pod art. 24 u-
stawy lipcowej 1920 r., ze* owszem, w przeciwstawieniu
do wykroczenia z art. 18, zbrodnig przewidziang w ust-
4 art. 24, jest jedynie Swiadome przybranie na sie roli
zbednego spekulacyjnego ogniwa w ‘tancuchu handlu
paskowego. Aczkolwiek za$ art. 18 projektu ustawy u-
legt nastepnie zmianie, przybierajgc ceche szczeg6lne-
go wykroczenia przeciwko przepisom targowym, to
przeciez zmiana ta pozostata bez wpltywu na istote
zagrozonej w ust. 4 art. 24.

5; Z powyzszego wynika, ze do czynnikow przedmio-
towych istoty czynu handlu paskowego nalezy przede-
wszystkiem zupeina zbedno$¢, z punktu widzenia go-
spodarstwa spotecznego, danej tranzakcji dla normalne-

trzeby, zagrozita karg za zbrodnie kazdemu, co wciskajac

.sie niepotrzebnie w obrét takowych towaréw, powoduje ich

podrozenie przez dobicie do ceny zakupu wtasnego choc-
by zresztg' catkiem normalnego zarobku. Swiadomos$¢ ta-
kiego skutku dziatania: otci wina ..umyslna." paskarza.

Wynika stad, ze zupeinie obojetnem przy uznaniu
w pewnym wypadku handlu tancuszkowego jest: ze han-
dlarz-nabywca kupit dane przedmioty w celu normalnego
obrotu, a wiec dla dostarczenia ich spozywcy, przetwor-
cy, detaliscie itp., i nie jest wymaganem, aby handlarz-sprze-
dawca wiedziat, ze nabywca kupuje rzeczone przedmioty
na pasek. Nabywca i w tym przypadku, gdy zamierza
staje sig winnym handlu tan-
cuszkowego, jezeli, $wiadomie wciskajac sie niepotrzebnie
w obrét, cene podraza; sprzedawca w takim wypadku,
choéby wiedziat, ze nabywca kupuje, aby pozby¢ dalej kon-
sumentowi, staje sie tak samo winnym wzigcia udziatu
w handlu tancuchowym.

Jezeli w pewnym wypadku dziatato dwoch lub wiecej
handlarzy, to okoliczno$¢ ta nie mogta pozosta¢ bez wpty-
wu na ustalenie, czy przekroczono lub nie przekroczono
liczbe koniecznych posrednikoéw i nalezato by sie przeciw-
nie domagaé¢ ustalenia, ze ze wzgledu na okolicznosci da-
nego wypadku wieksza ilos¢ posrednikow ,celem utatwie-
nia cyrkulacji towaru i rychtego dostarczenia go konsu-
mentowi” lub z innych przyczyn wyjatkowo byta jednak
gospodarczo usprawiedliwiona.

2, Wedtug mego zdania wyrok jest nietylko biedny,
ze wzgledu na caly szereg wyrazeri niescistych, czesto zu-
petnie dowolnych — dla dalszej -judykatury bardzo nie-
bezpieczny.

Btedy zaczynaja sig od. ustepu 4 i mnozg sie do kornca
z wyjatkiem ustepdw 8 i 11, z ktérych jedenasty .jest juz
prostg ich konsekwencja, za$ 8 tak trafnoscig swag od nich
sie rozni, ze doprawdy trudno zrozumie¢, jak on obok in-
nych, lub te inne obok niegioi mogty sie w jednym toku
mysli pomiescic.

ad 4. Ustep 4., stojac zreszta w catkiem luznym — mo-
znaby rzec — w zadnym zwigzku z catoscig wywodow,
zawiera juz dwie niescistdsci, mowi bowiem o wzieciu na
siebie roli zbednego ,spekulacyjnego" ogniwa i wyraza
zdanie, réwniez zupetnie dowolne, ze zmiana stylizacji art.
24 ust. 4 bez wplywu pozostata. Wprowadzanie pojecia
~spekulacyjnego ogniwa" tam, gdzie ustawa o niem wcale
nie mowi.i wcale go nie wymaga, jest zwezeniem pola
karalnosci handlu tancuszkowego do minimum, zalatwie-
nie sie za$ kwestjag wptywu zmienionego art. 18 na art.
24, w wypadku konkretnym zgota obojetne, zdolne jest
w umystach miodych sedziéw utrwali¢ metode przyjmo-
wania za pewnik tego, co dopiero winno by¢ wykazane
i udowodnione.

ad. 5. Swoboda w uzupetnieniu ustawy osobistemi kon-
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go obrotu handlowego tj. ustalenie, ze tranzakcja ta
nie zbliza towaru do jego przeznaczenia, a wiec do kon-
sumenta, lecz przeciwnie, ze go od rynku oddala,
ze nie byta ona zatem naturalnem ogniwem obrotu to-
warem, lecz przeciwnie byta przegroda., przedzielajaca
towar od spozywcy i zmniejszajaca jego podaz na ryn-
ku. Przy ustaleniu tej zasadniczej cechy przedmioto-
wej handlu tanicuchowego niemozna sie jednak kiero-
wacé jaka$ idealng lub teoretyczng miarg co do liczhy
koniecznych posrednikéw dla normalnego obrotu han-
dlowego. Prawodawstwo polskie nie zna takiego unor-
mowania handlu, ktéreby ilosciowo ograniczato posred-
nictwo, a i ustawa o walce z lichwa ma jedynie na
celu S$ciganie wciskania sie do handlu przedmiotami
powszedniego uzytku zbednego posrednictwa spekula-
cyjnego. To tez przy ustaleniu wyzej opisanej zasad-
niczej cechy przestepstwa handlu tancuchowego jedy-
ng podstawg moga by¢é normalne stosunki zyciowe,
ktore sie w danej dziedzinie handlu ubozyty i na kto-
rych tle handel tancuchowy wystepuje, jako szereg
zbednych i anormalnych tranzakcji, odciggajgcych to-
war od zwyktego obiegu.

K 120

Moze to by¢é nawet sam przez sie zysk nienadmierny,
ile ze osigganie nadmiernego zysku stanowi zbrodnig
odrebna, przewidziang -w art. 19 ustawy o lichwie wo-
jennej. Nie potrzeba roéwniez, izby to byt zysk, zdobyty
w szczeg6lnosSci gromadzeniem lub ukrywaniem zaku-
pionych przedmiotéw, bo to roéwniez stanowi zbrodnig
odrebna, przewidziang w ust. 2 art, 24 tejze ustawy,
a przy handlu paskowym mozliwe jest nawet dalsze od-
reczne odsprzedanie towaru, ale bagdz co badz cechg tran-
zakcji, sciganych w mys$l ust. 4 art. 24, musi by¢ cel
zysku, i to zysku przygodnego, spekulacyjnego, osiag-
nietego przez dalsza odsprzedaz towaru. Nie bedzie za-
tem handlem fancuchowym np. przyjecie przez wierzy-
ciela od niewyptacalnego dtuznika sptaty diugu w to-
warze, chociazby to byty artukuty powszedniej potrze-
by, brak bowiem w takiej tranzakcji celu osiggniecia
spekulacyjnego zysku.

7. tancuch handlu paskowego otwiera sprzedajgc

przedmioty powszedniej potrzeby spekulantowi, zamy-
ka za$ go zwracaiacy te potrzeby do wtasciwego nor-
malnego obrotu. Juz sam zatem wytwoérca, o ile $wia-
domie sprzedaje przedmioty- powszedniego uzytku na

6. Podmiotowym czynnikiem omawianego przesteppasek, staje sie winnym handlu tafcuchowego, on to

stwa jest dazenie do osiggniecia zysku spekulacyjnego.

cencjami. ujawniona wyzej ,,spekulacyjnem ogniwem", nrze-
ra.dza sie w ustepach 5 i 6 w czysta fantazje. Moéwi sie
wiec tu o dos$¢ zresztg niewinnej, ale niczem nieuzasad-

nionej ..zupetnej" zbednosci _ o ,zblizeniu" i ..odda-
leniu" towaru — o przegrodzie ,zmniejszajagcej" jego po-
da,z na rvnku — o ,,dazeniu do osiagniecia zysku speku-

lacyjnego”, o ..zysku przygodnym" i stwarza catkiem nie-
potrzebnie. furtke ucieczki i jeden wiecej wwkret dla na-
skayzy p”zez postawienie tezy generalnej bezkarnosci dla
tych z nich. co zechcg sprzedazy nada¢ ceche zwrotu dhi-
gu — czyli wypetnienia zobowigzania, Zad-nie .zunetnej"
zbednos$ci tam. gdzie zwykla zbedno$¢ zupetnie wystarcza,
Jjest tem samem co wyzej, zacieSnieniem pola karalnosci.

Hjstorja o ,zblizeniu" i ,oddaleniu”, o ,przegrodzie
zmniejszajacej podaz na rynku" stoi w oczywistej sprzecz-
nosci z ta ,,nicig przewodnig", jaka wedtug stusznego stwier-
dzenia w.ustenie 3-cim ma byc dla sedziego ,,zyciowe poje-
cie handlu paskarskiego**. Zyciowe pojecie przyjmuje bo-
wem hez wahania istote handlu tancuszkowego i w tych
wynadkach, gdzie zadna z tych cech nie zachodzi, B6s¢
wskaza¢ na przykiad, grdzie fracht na towar przechodzi
W ciggu godziny na czarnej gietdzie przez rak kilkanas-
cie, w czasie. gdv towar ieszcze fizycznie nie moze bhyé
\0O konsumpcji oddany. Gdyby sie i tu zadato do istoty
zbrodni ..oddalania" albo ,,zmniejszania podazy na rynku"’
musiatoby sie® dojs¢ do przekonania, ze 6w handel frach
tami jest catkiem niewinny.

ad. 6. Stawianie ,dgzenia, do osiggniecia zysku spe-
kulacyjnego" jako ,podmiotowego czynnika"™ handlu tan-
cuszkowego czyni wrazenie sgsiedzkiej pozyczki, zaciggnie-
tej w naglej* potrzebie. Z faktu bliskiego sasiedztwa uste-
pow 2 i 4 na terenie tego samego art. 24 wyciagnieto wnio-
sek o ich bliskiem pokrewienstwie. Nie byloby w tem
moze nic tak bardzo ziego, gdyby nie to, ze wiasnie w in-
terpretacji przepiséw prawnych przyjeto oddawna zasade,
ze cechy, przydane jednemu przestepstwu, ktérych dru-
gie nie ma, traktuje sie zawsze jako momenty rozgradza-
jace, a nie zblizaj’ace. Wedtug tej zasady cecha zysku nad-
miernego, znajdujgca sie w ustepie 2 art. 24, nie ma naj-
mniejszego zastosowania w ustepie 4, gdzie o niej ustawa
nie mowi. Uwazne odczytanie calego art. 24 wykazuje
dostatecznie jasno, ze umieszczono w nim rézne rodzaje
przestepstw me ze wzgledu na jakie$ ich pokrewienstwo,
ale tylkio dlatego, ze je chciano podciagna¢ pod ten sam

bowiem tancuch otwiera. Kazdy nastepny nabywca to-

wymiar kary. Co bowiem za pokrewieAstwo istnie¢ moze
miedzy handlem fancuszkowym, a niszczeniem towardéw,
albo choéby miedzy ustepem 2 a 4 tego art. Pod ustep
2 nalezy spekulacja, zakrojona na wiekszg skale i na dal-
sza mete. spekulacja dazagca do wywotania pozoréw braku
towaru. do zmniejszenia: jego poda,zy na, rvnkn“ w tym
celu. aby wywota¢ podniesienie ceny. W handlu #fancusz-
kowwm niema, ani jednej z tych cech, ho tu nikomu nie
chodzi ani o usunigcie towaru z obiegu, ani o tendencje
zwyzkowa, tylko o_zysk dorazny, karalny jedynie dlatego,
ze jest zupetnie niezastuzony, a w konsekwencji szkodli-
wy, ba podnosi cenv. ze jest nielako grabieza, dokonang
na, konsumentach, aktem niemoralnym i demoralizipacym
gdyz, jak, widzimy, zacheca tatwym zyskiem, odciaga
ludzi od produkcyjnej pracy i szerzy sie jak zaraza z za-
trwazajacg szybkoscia. On nie musi ani ,,oddala¢" towaru
od konsumenta,, ani zmniejsza¢ jego podazy, jakkolwiek
nieraz te skutki sprowadza, Jeo-o zasadnicza I istotna wing
jest wedtug ..zyciowego pojecia” i odpowiadajgcego mu
trafnego PO’eeia_ ustawowego: to, ze moze wywota¢' i fak-
tyczny wywotuje zwyzke cen. lub jg przynajmniej ,u-
trzymuje", Z istoty sjvej moze on by¢ zaréwno, ,przygod-
nym jak i zawodowym, a cho¢ motvwv wyroku ograni-
czaja. go tvlko do cechy ,przygodnosci” (ustep 61. nie
ulega watpliwoscigze w fyvm drugim charakterze jest, on
znacznie szkodliwszym i niebezpieczniejszym. Moze' tez on
»przynosi¢ zysk i.zwvk’e go przynosi, ale'nie, traci swych
cech i nie przestane hy¢ karalnym, chocby Zzadnego' zysku
nie przyniést, a nawet zakonczyt sie pewna strata. Ustawa
mowi przecie wyraznie i o tym wypadku, gdme on nie
powoduje zwyzki, ale jg tylko podtrzymuje. Ten ostatni
wypadek moze zajs¢ przeciez tylko wtedy, gdy paskarz
zgrda nie zarabia, jezeli tylko wbrew tendencji znizkowej
ktéra sie na rynku pojawita, usituje choéby ze strata chwi-
lowa, tendencje zwyzkowg przywr6ci¢. To jest w ustawie
jasno ponad wsze’ka watpliwos¢ powiedziane i odpowiada,
najzupetniej tendencjom komisji prawniczej sejmu, ktéra
w przeciwienstwie do odmiennego stanowiska innych ustaw,
stawiajacych zysk jako kryterjum, oparta sie na punkcie
widzenia interesu ogoélnego i odpowiadajacej mu lepiej
»ceny nadmiernej”. Komisji nie przerazal nawet najwyz-
szy zysk, byleby on nie kolidowat z interesem ¢ogdlnym
i byt zastuzonym. Chciata ona tylko wytepi¢ wszelkie dzia-
tania szkodliwe gospodarczo, cho¢by one nawet przed woj-
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waru i kazdy jego sprzedawca dalszym spekulantom,
popetnia toz samo przestepstwo, staje sie bowiem o-
gniwem paska. Natomiast wolna jest od takiej winy o0so-
ba, kupujgca towar od paskarza. ale odstepujgca go
normalnemu dla danej dziedziny handlu odbiorcy (np.
spozywcy, detaliscie, przetwércy!, ona bowiem przez
swojg tranzakcje urywa tancuch' handlu paskowego i
zwraca towar do normalnego obrotu. Jesli za$ czyni to
z nadmiernym dla siebie zyskiem, odpowie z art. 19
ustawy poz. 449/20, ale “pod jej ust. 4 art. 24 nie pod-
pada.

8. Ustawa o walce z lichwa wktada na kazdego postarczenia ich

siadacza przedmiotow powszedniego uzytku obowigzek
rozrzadzenia sie niemi ku najwiekszemu pozytkowi spo-
teczenstwa, i zakazujae r.abywac je w sposdb, ktéry przy-
nosi szkode spoteczenstwu, poniekad ogranicza swobode
rozporzadzenia niemi. Prawodawca uwazat, ze w okresie
wojennvm lub powojennym na posiadaczach przedmio-
tdbw codziennego uzytku cigzg szczegblne obowigz-
ki, bedace z ich strony, wobec wielkich ofiar, jakich
wojna wymaga, ofiara drobna i niezbedna,' i dlatego
niewykonanie tych obowigzkéw surowa zagrozit karg.
Takie maia podtoze i znaczenie zakazy niszczenia $rod-
kéw zywnosci i innych przedmiotow powszedniego u-
zytku, pobierania za nie -cen wygo6rowanych, groma-
dzenia ich w celu wvwotama zwyzki cen. przedsiebrania
innych nieuczciwych machinacji, wywotujgcych taka.

ng"uchodzity za ..normalne" i Bég wie jak dawno ,wyda-
nej dziedzinie handlu sie tdézyty" (ust. 5).

Z tych zatozerh wychodzac, nie miata ona powodu ka-
ra¢ kupca, ktory dzieki szczeg6lnym zabiegcjm., pilnosci lub
zrecznosci, zdobywszy towar w danych warunkach niedo-
stepny lub/wyjatkowo tanio, zarabia i 1000%, jezeli, przy-
tem oddaje przystuge swemu spoteczenstwu i nie podnosi
cen targowych. Z drugiej jednak strony nie widziata ona
racji oszczedzania szkodliwych normalnosci dlatego tylko,
ze one sie dawniej w danej dziedzinie handlu utozyty. To
tez kazdego prawnika, ktory sie wczytat w ustawe z dn.
2 lipca 1020 r., ktory sie zastanowit nad takiem art. 19,
20, 21 i infemi. gdzie niema wzmianki o zyskach, a tyl-
ko o nadmiernych $wiadczeniach, 'oderwanych wyraznie
od pojecia zysku, bo karalnych nawet wéwczas, gdy ich
zadano nie dla siebie, a dla- 0s6b innych, musi nadmiernie
razi¢ to ciggte operowanie w .motywach ,.zyskiem" i to
jeszcze jakims$, nieznanym ustawie, zyskiem spekulacyjnym,
i wprost sprzecznym z literg prawa (art. 19) zyskiem nad-
miernym ,,dla siebie" (ust; 7).

ad. 7, Wszystko to, stojac w dziwnej sprzecznosci z po-
jeciami trafnemi i zrecznie wypowiedzianymi w ustepach
2, 3, 8, 'prowadzito zwolna, do btednego wyniku, ale grun-
towne zatamanie sie nastapito dopiero w ustepie. 7, ktdre-
go juz koniecznemi konsekwencjami- byty dalsze, ustepy.
Tutaj wbrew najstuszniejszemu stwierdzeniu w ustepie 5.
ze ,nie mozna sie" przy ustalaniu istoty handlu tancusz-
kowego ,kierowac jaka$ idealng, lub teoretyczng miarg
co do liczby koniecznych posrednikdéw", stangt sad naj-
wyzszy na stanowisku, ze jednak dwuch niezbednych po-
Srednikéw dé ustalania ,pasku” jeszcze nie wystarcza.
Stato sie.to moze nieSwiadomie, bo. nikt Swiadomie takich
sprzecznosci nie popetnia, ale sie stalo. A stato,sie przez
to, ze niebacznie chciano zamnestjonowac tego ostatniego
paskarza poczciwca, ktory decyduje sie wreszcie oddaf to-
war konsumentom. W dalszym wypadku miato to ten sku-
tek,- iz w my$l motywoéw sadu najwyzszégo trzebaby pus-
ci¢, tylko trzech przez sad okregowy zasadzonych, ale
w innych wypadkach moze by¢ znacznie gorzej, a nawet
moze sie w zupeing bezkarno$¢ handlu tarficuchowego prze-
rodzi¢) Bo, prosze: jezeli bezkarny jest ten, co towar sprze-
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zwyzke, a wreszcie i sprzedawania ich na pasek. Wia-
Sciciel przedmiotéw powszedniej potrzeby powinien
przeto baczyé, komu ie sprzedaje, by nie przyczynic sie
do handlu paskowego przez $wiadomg, sprzedaz tego to-
waru spekulantom paskowym,

9. Z powyzszego wynika, ze przy ustaleniu de.ch
przestepstwa handlu tafcuchowego na pierwszy plam
wysuwa sie osoba nabywcy. Dla ustalenia cech tego
przesteoRtwa, zdaniem sadu, jest tedy przedewszyst-.
Idem kazdorazowo ustali¢, ze nabywca kupit dane przed-
mioty nie w celu normalnego obrotu, a wiec nie dla do-
spozywcy, przetworcy, detaliscie itp.,
lecz w celu szczegblnego niemi spekulowania; odpo-
wiedzialnos¢ za$ sprzedawcy polega¢ bedzie na S$wia-
domem sprzedaniu przedmiotdw powszedniego uzytku
takiemu spekulantowi.

10. Na skutek tego w sprawie niniejszej sa,d okre-
gowy, o ile miat byt do czynu oskarzonych zastosowaé
cz. 2 ust. 4 art. 24 ustawy z 2 lioea 1920 r., powinien
byt ustali¢, ze K., nabywajac od T. i W. dwie $winie, u-
ezvnit to nie w celu dostarczenia ich zwvkivm swvm
odbiorcom (rzeznikpm, spozywcom itp.t, ktérych jako
handluia,cv bydtem byt zwykiym dostawca., I°cz dla
dalszej spekulacyjnej odsprzedazy. Co za$ do T. i W,
o ich winie z ust. 4 art. 24 rozstrzygatoby ustalenie, ze
owe dwie $winie sprzedali K. ze Swiadomo$cig, iz na-
bywa je na pasek, lub ze sami nabyli je nie w celu

dawat '-takiemu co juz nie paskowat, a jeszcze inny dlatego.

.ze kupujac, miat poczciwy zamiar odsprzeda¢ wiasciwym

odbiorcom, to gdzie wreszcie bedzie ten. ktérego, moznaghy

.zasadzie? Zwiaszcza, ieSh do tego clotlamy koniecznos$¢ ,.u-

mys$lnej winy" wprowadzona z art. 48 k. k. wlu-pw cha-
rakterowi catej ustawy o lichwie, a w szczegdlnosci ust.
4 art. 24.

Jak to jednak pogodzi¢ z Pieknemi i trafnemi teoria-
mi o handlu tancuchowym, ktérymi przepleciona, jest lak
zlota, nicig, ostatecznie zwrciezka teorja, petnej bezkar-
nosci?

jak to pogodzi¢ z zasada, wygtoszong w ustenie 3. ze
wobec, h-akii -definicji ustawowe!. ..jedyna dla sadéw nicig,
przewodnig" jest zyciowe pojecie handlu taricuszkowego
nonarte i t- d.? Zdawatoby sm. ze lezeli jgka, to sprawa. T.
i tow. -zyciowo" iest najzupetniej jasna. T. i jego towa-
rzysz W. sprzedali dwie $winie znanemu arbie haudtarzp-
wi M. K., wiec nie mogli mie¢; zadne! watpliwosci.,ze je
puscili w pasek, bo dopuscili zupetnie Swiadomie zbednego
zupetnie posrednika,. Czyn ich ten byt zdecydowany i skon-
czony. a czyni¢ karalno$¢ jego zalezna od niezaleznego
od nich zupeinie dalszego postepku M. K., niema nic
wspolnego z prawniczym sposobem mys$lenia. M. K. ze
swej strony nie miat chyba najmniejszych ztudzen co do te-
gio, ze miedzy tamtych, a. rzeznika lub konsumenta pcha
sie tylko dla doraznego zysku, o ktory Cena $win sie pod-
niesie i ze bez jego interwencji najzupeiniej by. sie obe-
szto. Gdziez jest przepis ustawawy, gdzie jaka zasada praw-
na, albo interpretacyjna, ktéra by mogta prowadzi¢ do- te-
go, ze dane do uzasadnienia istoty zbrodni z art 24 ust. 4
nie wystarczajg i ze trzeba jeszcze czego$ wiecej, czegos,
0 czem nawet ;z motywdw niepodobna sie dowiedziec?
Og6lna amnestja, wygtoszona w ustepie 7 dla wszystkich
koncowwch paska,rzy nie_ odpowiada woli ustawodawcy.

Gdyby wyrok omawiany byt opart sie na rozumowa-
niu wyrazonym w ustepach 2. 3 i 8 mogiby byt staé sie
naprawde pieknym drogowskazem na, pustych troche dro-
gach, ktéremi kroczy w dziedzinie lichwy Sprawiedliwo$¢
polska.

Jozef Ptas
Prokurator sadu najwyzszego.
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sprzedazy swym zwyktym odbiorcom (rzeznikom, spo-
zywcom itp.), lecz w pogoni za spekulacyjnym zyskiem
poza normalnym trybem handléwko obrotu.

11.
przestepstwa handlu tancuchowego i mimo to skazujac
oskarzonych z ust. 4 art. 24 ustawy poz. 449 z 2 lipca
1920 r., sad okregowy dopuscit sie istotnej obrazy ust.
4 art. 24 tejze ustawy i art. 48 kk., a uchybienie to po-
zbawia wyrok zaskarzony mocy orzeczenia sgadowego..

121.

Swiadome ponad zakres rzeczywistych uprawnien
przekroczenie stuzebnos$ci le$nej podpada pod art. 625
k. k.

W sprawach karnych o samowolny wyrab, zabo6r lub
uszkodzenie drzew w cudzym lesie, w ktérych oskarzo-
ny broni sie swojem prawem stuzebnos$ci leSnej, ustale-
nie istnienia i rozmiaru rzeczywistej stuzebnos$ci, oraz
faktu jej przekroczenia, nalezy do sadu karnego .

1 Przytoczone orzeczenie sgdu najwyzszego porusza
dwie zasadnicze kwestje, ktére dotychczas byly rozstrzy-
gane nietylko w praktyce, lecz i w literaturze prawni-
czej niejednolicie i ktorych zgodne z prawem rozwigzanie
ma wielce donioste znaczenie ze wzgledu na tak olbrzymia
ilos¢ toczacych sie w naszych sadach spraw o samowolny
wyrab lasu dokonywany przez uzytkownikéwl, jak i na
moralne i ekonomiczne skutki bezkarnosci naduzy¢ .ser-
witutowych.

Pierwsze zagadnienie dotyczy karalnosci $wiadomego
i samowolnego przekroczenia stuzebnosci lesnej, przystu-
gujacej sprawcy z mocy ustaw wioscianskich, jezeli prze-
kroczenie to polega na wyrebie drzew badz ponad wiasci-
wa ilo$¢, badZz innego rodzaju lub jakosci, badz nie w prze-
znaczonem na ten cel miejscu.

Na pierwszy rzut oka zdawaloby sie, iz zadna wat-
pliwos¢ zachodzi¢ tu nie powinna. Albowiem, jezeli w mysl
og6lnej zasady karalno$¢ wszelkiego ,samowolnego wyre-
bu w cudzym lesie" (ust. 1 art. 624 k. k.) podlega karze
ten, kto nie majagc prawa do-wyrebu w cudzym lesie zadne-
go drzewa, samowolnie wyrgbat jedno: drzewo, to na ja-
kiej podstawie moznaby uwolni¢ od kary tego, kto majac
prawo do wyrgbania jednego drzewa, rowniez samowolnie
wyrabat dwa? Zdawatoby sie, iz whasciwie ten -drugi szkod-
nik jest niebezpieczniejszy, gdyz majgc prawo wjazdu do
cudzego lasu z wieksza tatwosciag moze wykonywacé swa
przestepng dziatalno$¢, a wiec winien ulec surowszej re-
presji. Wynikatoby z tego, iz ustepy 4, 5 i 1l-sze zdanie
ustepu 3-go artykutu 625 k. k. sg wiasciwie izbedne. Zda-
wali sobie z tego sprawe i autorzy kodeksu (Tagancew
K. K. z r. 1903“ str. 947, ust. 16); jezeli pomimo to wy-
mienione przepisy w kodeksie zamiescili, to postgpili tak
gwoli utrzymania zasady mozliwie najmniejszego odstepo-
wania od norm prawa dawnego, ktére podobne przepisy
zawieralo wprawdzie w stosunku jedynie do laséw slrar-
bowych (ust. 3 i 44 art. 158 i art. 161 ust. o kar.), oraz
ze wzgledu na uprzywilejowane stanowisko, jakie w pew-
nych wywodach chcieli przyzna¢ sprawcom naduzy¢ w la-
sach skarbowych, co wymagato przepisu szczeg6lnego (ust.
3 art. 625).

A jednak w praktyce sadowej i literaturze prawni-
czej 2 i po zapadnieciu omawianego orzeczenia sadu naj-

1 P. Fr. KryAski w artykule ,Sprawa serwitutow les-
nych w S$wietle ustaw obowigzujgcych i praktyki sado-
wej“, zamieszczonym w numerach 14—16 Gazety Sadowej
z roku 1921, okresla liczbe tych spraw dla niektorych sg-
déw pokoju na 40% ogdtu spraw.

2 P. Fr. Krynski op. c.

Nie ustaliwszy w danym ,azie powyzszych cecli
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Orzeczenie petnego kompletu izby drugiej sadu najwyz-
szego z 3 'lutego 1920 r. K. 594/18.

Po wystuchaniu wnioskow podprokuratora sad naj-
wyzszy zwazyl co nastgpuje:

1 W sprawie niniejszej nasuwaja si¢ do rozstrzyg

niecia pytania zasadnicze:

AJ Czy wiasciciel osady, korzystajacej ze.stuzebnosci
leSnej, za przekroczenie tej stuzebnosci odpowiada
w drodze karnej z mocy ust. 3 i 4 art. 635 kk., czy tez
poszkodowanemu stuzy tylko "powddztwo cywilne.

B) Jezeli w powyzszych wypadkach winnym prze-
kroczenia stuzebnos$ci grozi odpowiedzialno$¢ karna, to
czy ustalenie przekroczenia prawa stuzebnos$ci nalezy
do sadiu karnego, czy tez stanowi¢ ma kwestje wyma-
gajaca przedsagdu cywilnego lub orzeczenia specjalne-
go urzedu.

C. W ostatnim razie od jakiej wtadzy zalezy okre$

lenie zakresu prawa stuzebnos$ci i ustalenie jego prze-
kroczenia.

wyzszego utrzymuje sie poglad, iz naduzycie stuzebnosci
lesnej przez wioscianina, nawet kwalifikujgce sie pod art.
625 k. k., stanowi, czyn niekaralny.

Poglad ten opiera sie na dwoéch przestankach, miano-
wicie 1) iz naduzycia takie w dawnem ustawodawstwie ro- .
syjskiem byty uwazane za bezprawie cywilne pociggajgce
za sobg jedynie obowigzek odszkodowania i wchodzace
w zakres kompetencji nie sedzidw, lecz komisarzy wios-
cianskich. 2) iz stan taki prawodawca polski utrzymaj
przez ustanowienie artykutu 6-go przepisow przechodnich
do u p. c., w mysl ktorego wszelkie sprawy o naduzycia
serwitutowe majg nadal zachowa¢ charakter cywilny ze
zmiang jedynie organu wtadzy, powotanego do ich roz-
strzygania, wobec czego -art. 625 k. k., jako lex generaiis
do tej specjalnej dziedziny stosowany by¢ nie moze.

Jedynie przy blizszem rozpatrzeniu kwestji dochodzi
sie do przekonania, iz sad najwyzszy stangt w omawia-
nem orzeczeniu ha wiasciwej drodze..

Twierdzenie, jakoby naduzycia stuzebnosci lesnej, kwa-
lifikujace sie skadingd pod ust. 3—5 art. 625 k. k., byly
uwazane w dotyczaeem witoscian prawodawstwie, rosyj-
skiem za niekaralne, opiera sie: 1) na tem, iz przepisy
dawnej ustawy o karach, odpowiadajgce wymienionym
przepisom kodeksu karnego, dotyczyty jedynie wyrebow
w lasach skarbowych (ust. 3—5 art. 158 i art. 161), z cze-
go sie wnosi, -iz w stosunku do laséw prywatnych, czyny
takie byty niekaralne; 2) na postanowieniu komitetu
urzadzajacego z 13 marca 1870 r. (zatacznik do art. 2966),
oraz uchwale komitetu do spraw Krdlestwa Polskiego, za-
twierdzonej w d. 21 maja 1876 r. i 3) na. orzecznictwie se-
natu rosyjskiego.

Atoli przytoczone Zzrodta powyzszego twierdzenia nie
usprawiedliwiaja.

Karalno$¢ samowolnego wyrebu drzewa w prywatnem
lesie, dokonanego przez uzytkowca, z zupeing oczywistos-
cig wyptywajg z przepiséw art. 155 u. o: k., przewiduja-
cego samowolny wyrab .drzewa w cudzym lesie wogole.
i nie mogta by¢ zachwiana przez to, iz 3-ci i 5-ty ustepy
art. 158 i art. 161 tejze ustawy stwarzaly stanowisko u-
przywilejowane dla naduzy¢ w lasach skarbowych w po-
staci ustanowienia minimum naduzycia, oraz ztagodze-
nia normalnej kary za wyrab w niewlasciwym rewirze,
nie mogta chociazby dla tego, ze te specjalne przepisy by-
najmniej nie uchylaty karalnosci minimalnych nawet
naduzy¢, jako przewidzianych w ustawie lesnej ,i wcho-
_(nyCh w zakres kompetencji karnej\ urzedow le$nych.1

1 Zatacznik do art. 1124 u. p. k. w redakcji rosyjskiej,
Ilust. 11 2
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2. Stanowcza na pierwsze z wytknietych powyzej zazardwno osoba, wcale ni¢ majaca prawa wyrebu w da-

gadnien (ad A) odpowiedZz wyptywa z ust. 3, 4i5 art. 625
kk., scigajacych przekroczenie dozwolonego wyrebu la-
su czy co do obszaru (ust. 3), czy co do gatunku lub
jakosci przeznaczonego do wyrebu drzewa, czy.co do
miejsca do tego wyrebu wskazanych. Wszelkie $wiado-
me przekroczenia granic uprawnionego uzytkowania-
z cudzego lasu, a wigc i Swiadome ponad zakres rzeczy-
wistych uprawnien, przekroczenie stuzebnos$ci lesnej
podpada pod powyzsze orzeczenie art. 625 kk., a po-
twierdzajg to i wyjasnienia twoércow projektu, kodeksu
karnego 1903 r,, podane w ich nocie wyjasniajacej, gdzie
czytamy, miedzy innemi, ze ,prawo uzytkowania w cu-
dzym lesie usuwa karygodnos$¢ wyrebu lub innych po-
staci korzystania z lasu, o ile uzytkownik pozostawat
w granicach swojego prawa. Jesli prawo wyrebu jest
ograniczone, natenczas wszelki nieuprawniony zab6r,
$ciecie lub uszkodzenie drzew stanowi bezprawie. Pod-
miotem przestepstwa (z art. 625, kk.), moze tedy by¢

Chodzito zatem tu jedynie o ograniczenie kompetencji i
ustosunkowanie stopnia karalnosci. Co za$ do- ustepu 4-go
158 u. o. k., przewidujagcego wyrgb w skarbowym
lesie drzew innego rodzaju, niz -to byto dozwolone, oraz
masztowego lub innego zakazanego, to istnienie tego zbed-
nego przepisu ttomaczy sie tem, iz art. 158 zastgpit art,
,976—1043 k. k. w redakcji z r. 1857, oraz przepisy z d.
9 kwietnia 1863 r., ktore dotyczyty naduzyé lesnych wias-
nie w lasach skarbowych i podobny przepis zawieraty.l
Z powyzszych wzgledow senat, rosyjski niejednokrotnie
orzekat, iz przekroczenie prawa wyrebu w cudzym prywat-
nym lesie co do ilosci lub jako$ci wyragbanych drzew, sta-
nowi z reguty wystepek przewidziany w art. 155 u. o. k.
(orzecz. dep. karnego z r. 1896 nr. 39, 1898 nr. 33). W tem
.ostatniem orzeczeniu miedzy innemi czytamy:
»,0skarzenie nabywcy prywatnego lasu o wyrgb nie
tych drzew, ktoére im sprzedano, lecz innych, lub tez
0 przygotowanie drzew w wigkszej: ilodci... lub nie-
witasciwych rozmiaréw, rodzaju, lub jakosci... nalezy
do kompetencji sagdu karnego, gdyz w podobnych wy-
padkach wchodzi w gre nie spor o prawo cywilne,
lecz kwestja karnej odpowiedzialnosci nabywcy z art.
155 i 1581 u. o. k.... Dla uznania wyrebu za samowolny
wazne jest nie to, czy sprawca wyrebu posiadat ze-
zwolenie wiasciciela lasu na wejscie do tegoz i przy-
gotowanie tych czy owych materjatéw lesnych, lecz
to, czy sprawca w rzeczywistosci przygotowat ma-te-
rjaty dozwolone, czy niedozwolone, gdyz przy innem
zapatrywanie nalezatoby uzna¢ za niekaralny wyrab
lasu przez osobe, ktéra uzyskata zezwolenie na zbie-
ranie grzyboéw, jagdd lub innych produktéw le$nych1l..
Go do wyzej wspomnianego postanowienia komitetu urza-
dzajacego i uchwaly komitetu do spraw Krélestwa Pol-
skiego?2, to tre$¢ tych aktow, dotyczacych wylgcznie spraw
0 naduzycia serwitutowe w stosunkach nadziatowych wios-
cianskich w b. Krélestwie Polskiem znalazta wyraz w art.
134-tym ustawy o organizacji ziemskiej wtoScian, zamiesz-
czonym w dziale pod nagtdwkiem: ,o0 porzadku rozpozna-
wania -zazalen przeciwko naruszeniu lub naduzyciu praw
stuzebnoscill, ktory brzmi:
»,Komisarz, otrzymawszy skarge, rozpoznaje sprawe
w sposob, wskazany nizej w art. 240—252, i postana-

1 Niekludow ,Podrecznik dla sedziow pokojull t. II,
str. 650; Tagancew ,Ustawa o karachll wyd. 20-e, str. 436
odsytacz, ustawy sadowe w wydaniu kancelarji panstwa
cz. IV~ str. 171.

' 2p. orzecz. ogojn. zgrom. 1 i kad. dep. sen. z r. 1892
nr. 15, ,,Zbior ustaw wtoscianskichll Brodowskiego- i Kacz-
kowskiego, wyd. r. 1918, str. 184, odd. 2-gi.

nym lesie, jak i osoba, ktora, majagc takie prawo, Swia-
domie i umysinie je przekroczyta. Stowem i tekst art. 625
k. k. i dotyczace tego arykutu wyjasnienia komisji
redakcyjnej rzeczonego kodeksu $wiadczy, ze jego moc
rozcigga sie i do wypadkéw Swiadomego przekrocze-
nia zakresu uprawnionego uzytkowania z cudzego lasu,
to jest i do wypadkow $wiadomego i umys$lnego prze-
kroczenia prawa stuzebnosci lesnej.

3. OdpowiedZz na pytanie do jakiej wtadzy nalez

ustalenie faktu przekroczenia stuzebnosci lesnej przy
sprawach o samowolny wyrab, zabdr lub uszkodzenie
drzewa w cudzym lesie, rozstrzygaja zupeinie stanow-
cze przepisy ustaw obowigzujgcych. Wobec zniesienia
dawniejszych instytucji wtoscianskich w b. Krélestwie
Polskiem (komisarze wtoSciafiscy i'urzedy gubernjalne
do spraw wtoscianskich) znaczna cze$¢ spraw rzeczo-
nych instytucji przeszta do urzedéw ziemskich, a za-
lues witasciwosci tych urzeddw Okredli! art. 2. dekretu

wia decyzje, ktérg -ogtasza stronom. W decyzji powin-
ny by¢ dokfadnie okreSlone: istota i wielko$¢ naru-
szenia prawa, a jezeli zrzadzona szkoda lub $ciednie-
nie, moga by¢ powetowane w naturze, bez uszczerbku
dla jednej i drugiej strony, w takim razie komisarz
wyznacza sposob i termin jej powetowania; jezeli za$
dla zado$éuczynienia poszkodowanego potrzebne jest
wynagrodzenie pieniezne, to komisarz zasadza takowe
odpowiednio do zarzadzonego uszczerbku. Jezeli przy
naruszeniu lub naduzyciu praw stuzebnosci popetnio-
no wystepek lub zbrodniel, w takim razie komisarz
komunikuje o tem do dalszych rozporzadzen wiasci-
wej wiadzy policyjnej, sedziemu pokoju lub sedziemu
gminnemu, sedziemu $ledczemu i prokuratorowi albo

jego towarzyszowi, na zasadzie art. 49, 50, 250, 251

i 1286 z uwagg u. p. k.

Z tre$ci zacytowanego przepisu z zupetng, zdawatoby
sie, oczywisto$cig wynika, iz chodzi tu nie o pozbawienie
stosunkow stuzebnosciowych sankcji karnej, lecz jedynie
0 przedsad administracyjny w przedmiocie ustalenia faktu
spetnienia i pogwatcenia stosunku serwitutowego, oraz roz-
miarow szkody, z pogwatcenia wyniktej; natomiast karny
charakter naduzycia serwitutowego, ujawniony podczas
przewodu administracyjno-sagdowego, wktada, w mysl oma-
wianego przepisu, na komisarza ob-owigzek przekazania
sprawy w tej czesci wiadzy wiasciwej. Tak tez rozumiat
poczagtkowo przytoczony przepis i senat rosyjski. W podsta-
wowem orzeczeniu og6lnego zgromadzenia 1-go i kas. dep.
z r. 1892, nr. 15 czytamy:

»Zjazd sedziéw pokoju 2-go okregu gub. Suwalskiej

okdlnikiem z 19 czerwca 1886 r. dat podwiadnym se-

dziom i sado-m wskazowki, jak majg skierowywac
sprawy z oskarzenia korzystajagcych ze stuzebnosci les-
nych wioscian przez wiascicieli gruntow o zabor
drzew, przyczem orzekt, iz sedziowie pokoju i sady
gminne majg nadawaé¢ podobnym sprawom bieg w try-
bie karnym tylko w tym wypadku, gdy na zasadzie
dokumentéw dojdg w poszczegblnej sprawie do prze-

konania, iz przedmiot sprawy stanowi oskarzenie o

zab6r drzewa, t. jg o przestepstwo, przewidziane

w ustawie o karach, nie za$ spér o przekroczenie pra-

wa serwitutowego... Rozwazywszy kwestje zgodnosci

tego okdlnika z ustawg, senat uwaza, iz zgodnie z art.

11... ukazu z d. 19 lutego 1864 r.... wioScianom, ktérzy

1 Nalezy zauwazyé, ze uzyte tu wyrazy wystepek i
zbrodnia, oznaczajg przestepstwo wogdle, nie za$ szczegdl-
ne postacie przestepstwa, okreslone temiz Wyrazeniami
w polskim przektadzie kodeksu karnego z r. 1903 (przyp.
autora).

4
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z dnia i pazdziernika 1918 r. (dz. pr. nr. 11), ktéry do
zakresu dziatania urzedéw ziemskich zaliczyt, miedzy
innemi. sprawy, dotyczace uktadu stuzebnosci, 'oraz

wszelkie sprawy, jakie z mocy ustaw obowigzujgcych
nalezaty do kompetencji urzedow wtoscianskich, o ile
nie zostaty przekazane innym wiadzom, wreszcie spra-
wy, ktore bedg urzedowi ziemskiemu przekazane przez
ustawe lub rozporzadzenie, albo polecenia rzagdowe.

Z mocy za$ art. 6 przep. przech. do ustawy postepowa-
nia cywilnego dz. urz. dep. sprawiedliwosci tymcz. ra-
dy stanu Krél. Polsk., nr. 1. str.. 20) sprawy sporne,
ktére na zasadzie przepiséw dotychczasowych ulegaty ju-
rysdykcji komisarzy do spraw wtoscianskich, rozpozna-
ja sady cywilne, stosownie do witasciwosci. Takiemi wia-
$nie sprawami spornemi, ktore ulegaty jurysdykcji ko-

otrzymali grunta z mocy wspomnianego aktu, zaréwno
prawa stuzebnosci lesnych i pastwiskowych, z kto-
rych wioscianie korzystali dotychczas. Lecz przy
wprowadzeniu ukazu w wykonanie, powstaty réznego
rodzaju trudno$ci, miedzy innemi z powodu podziatu
spraw 0 samowolne wyreby lasu przez witoscian w ma-
jatkach wiascicieli, ziemskich miedzy specjalne urzedy
do spraw wioscianskich, t. :j. komisarzy i komisje,
ktorym zgodnie z ich przeznaczeniem mogty pod-
sje. ktorym zgodnie z ich przeznaczeniem mogly pod-
lega¢ jedynie cywilne spory o prawo stuzebnosci, a sa-
dy, ktére zachowaly wiasciwosé co do rozstrzygania
spraw -0 samowolny wyrgb lasu. Trudno$¢ powstata
gtobwnie z powodu niemozliwosci ustalenia zewnetrz-
nych sprawdzianéw, ktéreby pozwalaly, bez rozwaze-
nia konkretnych okolicznosci sprawy, odr6znia¢ samo-
wolny zabér drzewa, od przekroczenia prawa stuzebnos-
ci lesSnej w wypadkach, w ktorych oskarzony takie
prawo sothe przypisuje. W podobnych wypadkach
sady z koniecznosci bytyby zmuszone rozwaza¢ kwe-
stje serwitutowych uprawnien oskarzonego, a wiec
z gory orzekac istnienie lub nieistnienie tego prawa.
Celem usuniecia tych trudno$ci komitet urzgdzajacy
dazac do zachowania sporéw o prawa serwitutowe
w kompetencji urzedéw do spraw wioScianskich, moca
postanowienia z d. 11 lipca 1867 r. (art. 1200) zobowia-
zat sady do zwracania szczeg6lnej uwagi przy roz-
patrywaniu Spi-aw o samowolny wyrgb lasu na to,
czy nie korzystaja wioscianie ze stuzebnosci les$nej i
w wypadkach watpliwych do zwrécenia sie o wyjas-
nienie do komisarzy i komisji wtoscianskich, w dniu
za$ 13 marca 187 Or. (zatgcznik do art. 2866) ustanowit
szczegOtowe przepisy co' do trybu rozpatrywania
spraw ze skarg na naruszenie lub naduzycie praw
serwitutowych; sens tych przepisow w odniesieniu do
omawianej kwestji poiega na tem, ze skargi takie na-
lezy zawsze wnosi¢ do komisarzy wioscianskich, i tyl-
ko w wypadku, gdyby, komisarz przy. rozstzryganiu
sprawy dopatrzyt sie czynu karygodnego, sprawa ule-
ga skierowaniu na droge procesu karnego; sady za$
moga przystapi¢ do rozstrzygniecia sprawy, wynikiej
na gruncie naruszenia lub naduzycia praw serwituto-
wych, nie wcze$niej, jak po uprzedniej uchwale ko-
misarza. | chociaz przy wprowadzeniu do Krolestwa
. Polskiego w r. 1876 reformy sadowej rzeczone prze-
pisy. o ile dotyczg postepowania w sprawach serwi-
tutowych, byly zastapione innemi, to jednak zasadni-
cza ich mys$l zostata potwierdzona przez pozostawie-
nie w zakresie kompetencji urzedéw do spraw wios-
1eianskich wszystkich powddztw i sporéw, powstajg-
cych na gruncie tabeli likwidacyjnych i aktéw na-
dawczych w tej liczbie i sporédw o prawo stuzebnosci
: z zastrzezeniem, iz w razie popetnienia przy narusze-
niu lub naduzyciu praw serwitutowych czynu prze-
stepnego, komisarz zawiadamia o tem do dalszego
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misarzy wtoscianiskich, byty miedzy innemi spory o za-
kres stuzebnos$ci i o ich przekroczenie, a wobec tego
jest rzecza niewatpliwg, ze spory o przekroczenie stu-
zebnosci le$nej nalezg obecnie do wtadzy sadowej.

4. Z kolei rzeczy rozstrzygnaé nalezy, czy w spr:
wach o bezprawny wyrab drzewa w cudzym lesie przez
uzytkownika, ktéry ponad zakres swoich praw serwi-
tutowych rabie, zabiera lub uszkadza drzewa w obcigzo-
nym stuzebnoscia lesie, nie zachodzi potrzeba przedsadu
cywilnego, czy zwtaszcza nie rodzi tej potrzeby wspo-
mniany w ustepie poprzednim przepis art. 6 przep.
przech. do u. p. c. W odpowiedzi na to pytanie nalezy
przedewszystkiem zauwazy¢, ze przekazanie sadom cy-
wilnym spraw .spornych z dawniejszej jurysdykcji b.
urzedow wioscianskich, stanowi tylko og6lne okresle-

urzedowania wiladze wiasciwa. Na zasadzie powyzsze-
go nalezy dojs¢ do wniosku, iz spory, dotyczace ser-
witutéw lesnych... sg bezwarunkowo wytaczone z wias-
ciwosci sadow i nalezg do wilasciwosci urzedow do

spraw wiosScianskch. skutkiem czego taki spoér. w ja-
kiembadZ postepowaniu sadowem wynikty, nie nmze
by¢ przez sad rozstrzygniety, lecz powinien by¢ skie-

rowany do wiasciwego komisarza do spraw wioscian-
skich"...

W jaki spos6b na gruncie tego rozumowania, i wy-
raznego brzmienia art, 134 ustawy org. wto$¢, mogta pow-
sta¢ w nastepstwie praktyka senatu, orzekajaca, iz ..wej-

$cie do lasu w dni nieugaine...
nie moga byé poréwnane do czyndw. majacvohcharakte
przestepstwa... i pociggajg za. sobg nie k*>re. lecz pieniezne
odszkodowanie za, straty" (Brodowski i Kaczkowski np. c.
str. 2?1) niepodobna zrozumieé, jesli nie wzig¢ pnd uwage,
iz chodzito tu o cele iWit-zczne, nie maiaee nic wspélnego
z wymiarem sprawiedliwos$ci... miapnwieie. o faworu/iwa-
nie wfpsc;an przy spowe z dworem"...1 Trha Scistosci zau-
wazy¢ iednak nalezy, ze przeciez praktyka senatu w tvm
przedmiecie nie zawsze bv>a jednolita. Teraz w orzecze-
niu 2 depart. z r. 1801 Czytamy:

»g9dy wioscianie stale dokonywanemi wyrgbami w le-

sie dworskim zupetnie niemal las ten zniszczyli, to

shisznem sie wydaie i zgodnem z wymaganiami prawa

z d. 21 (4) maja 1876 r., by sprawe te uzpaC_za pie

na,lezaca do kompetencji instytucji witoscianskich, po-

niewaz nie stanowi ona naduzycia przez, wioscian pra-
wa serwitutowego, i wioscianie w tvm wvnadku po-
winni by¢ pociagnieci do odp0W|edZ|aIn050| sadowej
za wyrab 'lasu"...

Réwniez ukaz tegoz departamentu z r. 1912 gtosi:

..... o ile idzie o naduzycie prawa serwitutowego, przy-

stugujacego witoscianom na mocy tabeli likwidacyjnej,

sprawy podlegajg kompetencji instytucji wioscianskich.

0 ile za$ idzie o czyny samowolne, np. samowolny

wyrab cudzego lasu, zabroniony przez prawo karne. —

kompetencji instytucji sagdowych" (Brodowski i Kacz-

kowski u. p. c. str. 220. 216).

Powyzsze rozwazania doprowadzaja do Stanowczego
whniosku, iz poglad, jakoby zaborcze ustawodawstwo rosyj-
skie uchylito karalno$¢ naduzy¢ stuzebnosci lesnych do-
konywanych w lasach prywatnych przez witoscian i kwa-
lifikujagcych sie pod art. 155 ust, o karach, opiera sie na
nieporozumieniu.

Whniosek ten jednocze$nie przesadza i o sensie, ai-t. .6
przep. przech. do u, p. c. Albowiem, jezeli ustawodaw-
stwo witoscianskie rosyjskie w przedmiocie wystennych
naduzy¢ lesuych uczynito wylom w zasada.ch ogplnych
jedynie w postaci ustanowienia, przedsgdu kmnisarzy-
witoscianskich, to art. G przep. przech., opiewajacy, iz

1 W. Rogojski ,Dziedzina bezprawia" w numerach 43
i 44 Gazety sadowej z r. 1919.

i wyrgb drzewa z puia...
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nie witasciwosci sadoéw, ktdére samo przez sie bynaj-
mniej nie wytgcza sagdéw karnych od wgladania w tego
rodzaju spory, mogace sie nastreczy¢ na tle sprawy
karnej, podobniez, jak sady karne me sg wylaczone od
rozstrzygania sporow z tytutu zadania wiasnosci rze-
czy rucnomych, posiadania, zastawu itp. Réznorodne te-
go rodzaju stosunki sporne, ;ktérych rozstrzyganie
w razie je$li sg sporami samoistnemi, nalezg do sgdéw
cywilnych, stajg sie jednak przedmiotem wyrokowania
sadoéw karnych, ilekro¢ na gruncie sprawy karnej wy-
nikng, bo sad barny, powotany do wyrokowania o prze-
stepstwa, jest zarazem wtadny wyrokowac i o zarzutach
na odparcie oskarzenia przytaczanych, o ile tylko nie
naleza one do rzedu wyjatkéw, dla ktérych ustawga
(art. 27 upk.) przedsad cywilny wyraznie zastrzega. Ta-
kiego zastrzezenia niema w.ustawie ¢o do sporéw o za-
kres uzytkowania ze stuzebnos$ci, bo w sporach tych
idzie nie; o prawo wtasnosci nieruchomej, wymagajace

»~Sprawy sporne, ktére na zasadzie przepiséw dotychcza-
sowych ulegaty jurysdykcji komisarzy wtioscianskich roz-
poznawa¢ bedg sady cywilne stosownie do ich wiasci-
woscil nie wprowadzit w tej dziedzinie zadnej innej
zmiany, précz przywrocenia normalnego porzadku, prze-
widzianego w art. 1 u. p. c. i normamej wiasciwosci sa-
déw cywilnych. Na tem miejscu stoimy w obliczu drugiej
kwestji, rozstrzygnietej przez sad najwyzszy w omawia-
nern orzeczeniu, a mianowicie, czy me nalezalo by wy-
tozy¢ artykut @ przep. przech. do U. p. c. w sensie za-
stepowania przedsagdu administracyjnego przedsagdem cy-
wilnym. Poglad taki spotykamy dos$¢ czesto w kasacjach
obroncow oskarzonych. Jednakze, jesli sie .wezmie pod
uwage: 1) iz przedsad, jako wyjatek z zasady ogo0lnej,
moze by¢ ustanowiony tylko przepisem wyraznym;,2) ze
przepisy przechodnie do u. p. k, wydane jednoczes$nie
z takiemiz przep.sami do u. p. ¢c. w niczem nie zmienity
wyraznego brzmienia art. 27 upk., przewidujagcego; wyczer-
pujagco wypadki przedsagdu cywilnego w sprawach kar-
nych; 3) ze wedle wyraznego brzmienia art. 6 przep.
przech. do u. p. c. sady cywilne zastepujg komisarza
wioscianskiego tylko w tych sprawach, ktoie w mysl za-
sad og6lnych nalezg do ich wiasciwosci, a zatem nie
w sprawach karnych, — to dochodzi si¢ do przekonania o
bezwzglednej stusznosci pogladu sadu najwyzszego. Lecz
tutaj napotykamy inng przeszkode rdwniez natury zasad-
niczej. Istnieje poglad, iz art. 6 przep. przech. do u.p.c
zostat uchylony przez pézniejsze ,przepisy tymczasowe o
urzedach ziemskichll (Dz. praw z r. 1918, nr. 11, poz. 22),
a skutkiem tego wszystkie petnomocnictwa rosyjskich ko-
misarzy wtoscianskich zostaty przywrocone i przelane na
odpowiednie urzedy ziemskie polskie.
W mys$l tego pogladu ,powodem do przekazania,
spraw spornych, ulegajacych jurysdykcji komisarzy,
sgdom mogty byé: 1) pobudki czysto zasadnicze, ponie-
waz sprawy' te na mocy art. 1 u. p. c. powinny ule-
ga¢ kompetencji sadéw, a dotychczasowa jurysdykcja
w tej.dziedzinie urzedéw do spraw wioscianskich byta
wyjatkiem i jakby obrazg at. 1 u. p. c, 2) pobudki
jedynie praktyczne lo charakterze tymczasowym --
konieczno$¢ przekazania tycli Spraw powstajacym sa-
dpm polskim wobec waznosci tych spraw i nieistnie-
nia urzedéw polskich, odpowiadajgcych b. urzedom
wioscianskim, czyli ze nowela z art. 6 przep. przech.
do u. p. c. miata jakby charakter przejsciowy, do cza-
su powstania odpowiednich przepisowll
W dalszym ciggu obroica tego zapatrywania wywodzi:
. ».niejasnos¢ noweli 1 art. 6 przep. przech. do u. p.\s,
pod wzgledem redakcji i motywow ustawodawczych,

1W. Rogojski op. c.

109

w mys$l art. 27 upk. przedsagdu cywilnego, ani nawet
0 uznanie samego prawa do serwitutu, lecz 6 uzytkowa-
nie z uznanej obustronnie stuzebnos$ci, to jest o spor
nie zaliczony w art. 27 upk. do kwestji, w ktérych
ustawa odjeta sadom karnym moc wyrokowania, a
ktérych szeregu jak to juz wyjasnit sad najwyzszy
w orzeczeniu zgromadzenia ogémego z 6 maja 1919,
w sprawie M. I’., rozszerzaé nie mozna, bo art. 27 upk.
nie dopuszcza rozciaggtej wyktadni.

5. W mys$l powyzszych wyjasnien, w sprawach kar-
nych z art. 625 k. k. o samowolny wyrab, zabor lub
uszkodzenie drzew w cudzym lesie, w ktérych oskar-
zony broni sie swojem prawem stuzebnos$ci lesnej, a o-
skarzyciel zarzuca mu $wiadome i umys$lne przekrocze-
nie' tego prawa, ustalenie faktu takiego przekroczenia
rzeczywistej stuzebnosci do sadu karnego nalezy.

6. Przechodzac od powyzszych wyjasnien og6lnych

. d6 sprawy obecnej, przyjs¢ nalezy do wniosku, ze wy-

spowodowata by¢ moze, ze wydane na mocy dekre-
tu rady regencyjnej przepisy tymczasowe o urzedach
ziemsloch z d. Il pazdziernika 1918 r. wiaczajg do
kompetencji urzedéw ziemskich (art. 1 i 2) ,rozstrzy-
ganie sporowll we wszystkich sprawach, jakie z mocy
ustaw obowigzujgcych nalezaty do kompetencji urze-
déw wloscianskicn wszystkich stopni, o lie nie zostaty
przekazane innym lIwiadzom"...; .tekst za$§ przepiséw
tymczasowych, przytaczajac  wielokrotnie ,sprawy
sporne”, jako ulegajace kompetencji urzedéw ziem-
skich i normujac szczegdétowo (np. art. 35, 38, 44, 49)
tryb postepowania w tych sprawach, upowaznia jak
gdyby do wniosku, ze ustawodawca wychodzi z za-
iozema o kompetencji urzedéw ziemskich, jako obej-
mujacych ,sprawy spornell w catym zakresie, w jakim_
sprawy te nalezaiy do. bytych' urzedow do spraw
wioscianskich i pomija przepis ait. 6 przep. przech.
do u. p. ¢, nadajgc mu znaczenie normy tymczaso-
wej".

Przytoczony poglad zapoznaje jednak ni mniej ni
ewiecej jak naczelng zasade, regulujaca zakres dziatalnosci
urzedow ziemskich, wytuszczong w art. 1 przepisow tym-
czasowych, ktory, gtosi:

»,Celem wykonywania zarzadu spraw ziemskich, nale-

zacych do zakresu dziatania ministerstwa rolnictwa i

dobr koronnych i rozstrzygania sporéw w zakresie

tego zarzadu, powotane zostajg urzedy ziemskie".

Jezeli teraz zwrocimy sie do wyjasnienia zakresu ,za-
rzadu" ,ministerstwa rolnictwa i doéur. koronnych" (Dz. pr.
nr. 1, poz. 1 art. 27), to sie okaze, iz do ministerstwa togo
»,haleza sprawy rolnictwa, lesnictwa, spétek rolniczych, za-
rowno wytwérczych, jak i handlowych, oraz zarzad wszel-
kiego rodzaju dobr panstwowych, lub znajdujacych sie pod
administracjg rzadowa".

Zdaje sig, iz w przytoézonem brzmieniu zasadniczej
ustawy, w ktorej ramach miesci sie wiasciwos¢ wszystkich
urzedéw ziemskich od najnizszych do najwyzszych, trudno
dopatrze¢ sie uchylenia lub zmiany art, 1 u. p. c. lub art.
6 przep.. przech. do tej ustawy.

Nastepnie w art. 2 przep. tymcz. czytamy:

»W szczeg6lnosSci do zakresu dziatania urzedéw ziem-

skich naleza: sprawy dotyczace regulowania struktu-

ry gospodarstw rolnych, scalania gruntéw, uktadu stu-
zebnosci, podziatu gruntéw wspdlnych, meljoracji rol-
nych i regulowania obrotu ziemia, — wszelkie sprawy,
jakie z mocy ustaw obowigzujgcych nalezaty do kom-
petencji urzeddw wtoscianskich wszystkich stopni, o
ile nie zostaly przekazane innym wiladzom, oraz te
" sprawy, jakie beda urzedom ziemskim przekazane przez
ustawe lub rozporzadzenie, albo polecenie rzadowe".

A wiec wszystko to, co kiedy$ nalezato do kompeten-
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rok .sgdu okregowego w Lublinie, uznajacy, ze wtasci-
ciel osady, korzystajacy ze stuzebnos$ci leSnej, nie moze
za przekroczenie swego prawa serwitutowego odpowia-
da¢ w drodze karnej na zasadzie ust. 3 i 4 art. 625 k.
k. obraza rzeczone przepisy, i z powodu mylnej wy-
ktadni.ustawy w mocy orzeczenia sgdowego ostaé sie
nie moze. Z tych zasad — pozostawiajgc bez rozpozna-
nia .drugi zarzut skargi kasacyjnej petnomocnika po-
szkodowanego.

Sad najwyzszy, na mocy art. 174 i art. 178 u. k. k.
wyrok sgdu okregowego w Lublinie z d. 30 pazdziernika
r. 1918, z powodu obrazy art. 119, 130 i 170 u. k. k.
m oust. 3 i 4 art. 625 k. k. uchyla i sprawy, celem
ponownego, w innym skiadzie sedziéw rozpoznania,
temuz sadowi okregowemu przekazuj e

122.

Jakiekolwiek ze zto$liwosci podjete dziatanie kary-
godnem jest wedtug 8§ 87 austr. u. k., o ile tylko w da-
nych warunkach sprowadza jedno z niebezpieczehAstw
w § 85 lit. b tejze ustawy okre$lonych.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 3 grudnia

1920 r. Kr. 520/20.

W czasie zbrojnego ruchu ukrainskiego we wschod-
niej Matopolsce przyprowadzit patrol ukrainski do obozu
P. K. z powodu niestusznego zreszta podejrzenia, ja-
koby ona zwabita umysSlnie zotnierzy ukrainskich w za-
sadzke. Oskarzony P. M. wystapit wdwczas przeciw P.
K. i wyrazit sie do podraznionych juz Ukraincéw w tym
sensie, ze P. K. jest szpiegiem i ze nalezy ja zabi¢. P.
K. rozstrzelano tez zaraz potem z rozkazu oficera ukra-

inskiego.

Sad okregowy w CzortkoWie wyrokiem z 13 czer
wca 1920 br. 107/19 uznat oskarzonego P.M. winnym
zbrodni gwattu publicznego przez ztoSliwe dziatanie
wsrod okolicznosci szczeg6lnie niebezpiecznych z §
87 u. k.

Sad najwyzszy orzeczeniem z dnia 3 grudnia
1920. Kr. 520/10 odrzucit zazalenie niewaznos$ci oskar-

zonego P. M., o ile skierowanem byto przeciw orzecze
niu o winie, a w powodach decyzji tej przytoczyt mie-
dzy innemi, co nastepuje:

cji urzedéw wioscianskich, lecz juz zostato przekazane innym
witadzom, nie nalezy do kompetencji urzedéw ziemskich.
Ztad w prostej linji wniosek, iz: a) art. 6 przep. przech.
do u. p. c. zostat moca przepiséw tymczasowych nie uchy-
lony, lecz potwierdzony, gdyz on to wilasciwie przenosit
niektére sprawy, ongi nalezace do kompetencji wiadz wio-
$cianskich ,innym wtadzom1, i b) przepisy tymczasowe na
kompetencje sadow co do spraw cywilnych, przejetych
od bytych komisarzy wioScianskich, jako wyraznie tym
sgdom przekazanych, zadnego zamachu nie uczynity.'Na
tem wiasnie stanowisku stoi ,Instrukcja og6lna dla mu
. rzedow ziemskich, dziatajacych na obszarach b. zaboru ro-
syjskiego" (Monitor P. nr. 97, z r. 1919), ktéra opiewa:

»art. 5 spraWy sporne, ktére na zasadzie przepisow

dotychczasowych ulegaty jurysdykcji komisarzy do

spraw wtoscianskich, rozpoznawa¢ bedag sady cywilne,
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Co do przyjetej przez sad orzekajagcy kwalifikacji
prawnej z § 87 u. k. zarzuca zazalenie brak znamion tej
zbrodni i twierdzi wprawdzie zrazu, ze mogtyby tu co
najwyzej zachodzi¢ znamiona z 8 9 i 134 u. k. w dal-
szym jednak ciggu zazalenie i te ostatnig koncepcje
zwalcza. Te wiec cze$¢ zazalenia jedynie jako wywod
przyczyny niewaznosci z 1L 9 aj 8§ 281 p. k. uwazac¢ na-
lezy. | ta.jednak przyczyna niewaznosci nie zachodzi.

Twierdzi zazalenie, ze zbrodnie z § 87 u. k. stanowic¢
moga tylko czyny, sprowadzajace niebezpieczeAstwo
pod lit. b) § 85 u. k. wymienione: ,dla jakiejkolwiek"
w innem miejscu ,dla kazdej“ osoby, ze dziatanie to
musi by¢ tego rodzaju, ,izby byto potaczone z niebezZ
pieczenstwem dla kazdej osoby, z goéry oznaczonej lub
nieoznaczonej, dla jednostki lub wiecej os6b, bez wzgle-
du na To, kto jest tag osobag*“.

Zapatrywanie to jest o tyle bledne, ze pytanie, czy

dziatanie jakie§ zdolne jest sprowadzi¢ jedno z nie-
bezpieczenstw,, pod lit. b) § 85 u. k. przewidzianych, mo-
ze by¢ rozstrzygniete jedynie na tle danego faktu przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci towarzyszacych.
Absolutnej zdolnosci dziatania samego w tym Kkierunku
ustawa nie wymaga. Wystarcza zdolno$¢ wzgledna, o
ile tylko ceche te miato dziatanie sprawcy w danych
warunkach, a sprawca mimo $wiadomosci, ze dziatanie
jego to niebezpieczenstwo wywota¢ moze i liczac sie
z niem, z ztoSliwosci rozmys$inie to dziatanie podejmuje.
Czy osoba ta, ktéra znalazta sie w niebezpieczenstwie
wskutek dziatania oskarzonego byta P. K., czy ktokol-
wiek inny, jest dla karygodnos$ci dziatania obojetne,
wystarczy, ze niebezpieczenstwo powstato dla cztowie-
ka, ktéry w pewnym konkretnym wypadku zawsze be-
dzie .indywidualnie oznaczony. Jak.akolwiek inna osoba,
znalaztszy sie w danej sytuacji i w danych warunkach,
tak samo narazona by byta wskutek dziatania oskarzo-
nego na niebezpieczenstwo.
" .W tym sensie, tez wyraza sie ustawa w § 87 u. k.,
ze jakiekolwiek ze ztodliwosci podjete dziatanie, kary-
godnem jest wedtug tego przepisu, o ile tylko w danych
warunkach sprowadza jedno z niebezpieczeAstw w § 85
pod lit. b) u. k. okreSlonych.

W tym kierunku zatem nie jest uzasadnionym za-
rzut biednego, zastosowania ustawy.

Btednem jest wreszcie zapatrywanie zazalenia, jako-
by do poczytania zbrodni z 887 u. k. potrzebnem byto,
aby ztoSliwe dziatanie sprawcy doprowadzito w rzeczywi-

stosownie do ich wiasciwosci art. 6 przep. t.

sgdownictwa) L

art. 6. W szczegélnosci do kompetencji urzedéw ziem-

skich nie naleza: 1) spory o wiasno$¢ i posiadanie,

2) spory graniczne i 3) sprawy serwitutowe..;"

Z powyzszych wywodéw wynika, iz w obrebie poru-
szonych zagadnien sad najwyzszy spetnit zyczenie jednego
z jego oponentéw?2 i trafnie przecigt ,wrzod serwituto-
wy, utworzony przez rzad rosyjski na organizmie naszym
i postawit sady poza sferg podejrzen, walk partyjnych
i klasowych". . .

S. Witunski,

0 urz.

1 Te ostatnie wyrazy zapewne, wydrukowano omytko-
wo, zamiast ,przep. przech. do u. p. ¢,
2 p. Fr. Krynski op. c
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sto$ci do tego skutku, ktérego niebezpieczenstwo dzia-
tanie to wywotato.

Juz samo zaistnienie niebezpieczeAstwa wystarcza.
Jezeli niebezpieczenstwo to w skutkach swych nie dato
sie uniknaé, to znaczy, jezeli zycie, zdrowie lub ciato
ludzkie w rzeczywistosci tez w dalszem nastepstwie
dziatania sprawcy doznato 'uszczerbku, to fakt ten po-
woduje jedynie wyzszy wymiar kary wedtug przepi
sow § 86 ust. 2 uk.

123.

Nie mozna odmoéwié przedsiebiorcy prawa do po-
krycia z biegiem czasu szkdéd wojennych z dochodéw
przedsiebiorstwa; roztozenie pokrycia tych strat wo-
jennych na szereg lat, coroczne wliczenie pewnego ich
procentu w koszty produkcji i zaliczenie do ceny pro-
duktu jest usprawiedliwionem (8 20. austr. ces. rozp.
z 24 marca 1917 r. nr. 131, dz. p. p.)1*

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 18 pazdzier-
nika 1920 r. Kr. 252/20.

Sad najwyzszy .(lzba IIl.) uwzgledniajgc zazalenie
niewaznosci prokuratury przy sadzie okregowym w Ja-
Sle zniost w catej osnowie zaskarzony wyrok tegoz sg-
du z 18 pazdziernika 1919 r. Vr. V. 206/17, ktorym oskar-
zonego W. K., witasdciciela browaru, uwolniono po mysli

§ 259, 1 3 p. k. od oskarzenia o wystepek z § 20 ust.

2 b. ces. rozp. z 24 marca 1917 r. nr. 131, dz. p. p.
i zwrocit sprawe temu samemu sadowi do ponownej
rozprawy i zawyrokowania.

Z powoddw:

...0 ileby wreszcie wyrazanie sie sgdu w motywach
wyroku, ze ze wzgledu na stan browaru pobiera-
ne przez oskarzonego ceny za piwo nie byty nadmier-
nie wygorowane, miato by¢ wynikiem zapatrywania, ze
producent uprawnionym jest clo powetowania sobie na
odbiorcach piwa w ciggu krdtkiego czasu takze wszyst-
kich szkéd wojennych i to nawet bez wzgledu na to,
czy moze z tego tytutu skadinad nie rosci sobie sku-
tecznie pretensji odszkodowawczej, to takie zapatry-
wanie prawne bytoby btednem i naruszatoby przepis
§ 20 ces. rozp. Zaden przepis ustawy nie uspraWiedli-

1Z wywodéw prokuratora przy sadzie
przy rozprawie kasacyjnej:

..0 ileby wyrazenie si¢ sagdu W motywach wyroku, ze
ze wzgledu na stan browaru pobierane przez oskarzo-
nego ceny za piwa nie byly nadmiernie wygoéro-wane, mia-
to by¢ wynikiem zapatrywania, ze producent uprawnio-
nym jest do powetowania sobie na odbiorcach piwa takze
wszelldch szkdd wojennych i to nawet bez wzgledu na to,
czy moze z tego tytutu skadingd nie rosci sobie skutecznie
pretensji odszkodowawczej, to takie zapatrywanie prawne
bytoby btednem i naruszatoby przepis § 20. ces. rozp. Za-
den przepis ustawy nie usprawiedliwia takiego przerzuca-
nia szkody na osoby, ktére z nig nic nie majag wspdlnego;
szkoda taka trafia tego, w czyim majatku nastgpita i po-
zbgwionem jest podstawy prawnej zapatrywanie, jakoby
producent miat prawo liczyé do kosztow produkcji calg
swg szkode wojenng. Nie mozna przyzna¢ producentowi
prawa zupetnego przenoszenia szkody, jakg wskutek wy-
padkéw -wojennych ucierpiat w kapitale zaktadowym swe-

najwyzszym
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wia takiego przerzucania szkody wytgcznie tylko na te
osoby, ktére w najblizszym czasie po zaistnieniu strat
wojennych stang sie odbiorcami produktow browaru,
tak jak nie moze by¢ mowy o tem, by wszystkie koszty
zatozenia i urzadzenia przedsiebiorstwa S$ciggnaé¢ wy-
tacznie z tych os6b, ktére sg jego odbiorcami zaraz
w pierwszym roku istnienia przedsiebiorstwa.
Jakkolwiek niestuszng bytoby rzeczag odmowi¢ przed-
siebiorcy prawa do pokrycia z biegiem czasu doznanych
szkod wojennych z dochoddw przedsiebiorstwa, o ileby
szkody te w inny sps6b np. z funduszéw publicznych
nie znalazty pokrycia, to nie da sie niczem usprawie-
dliwi¢, aby one pokryte byé miaty juz z dochodéw
jednego roku. Zapatrywanie takie powodowatoby nie-
waznos¢ z 1L 9 a (8281 pk.).
- Tylko bowiem roztozenie pokrycia strat wojennych
na dtuzszy szereg lat podobnie jak kosztow zalozenia
i pierwszego urzadzenia lub odnowienia normalnie zu-
zytego urzadzenia, moze da¢ podstawe wliczenia w kosz-
ty produkcji pewnego procentu, ktdrego zaliczenie do
ceny produktu bedzie usprawiedliwione.

124.

1. Do poczytania wystepku handlu tahcuchowego
z § 23. I. 4, austr. ces. rozp. z 24 marca 1917 r.,, nr. 131
dzp. p. wystarczy ustalenie takich faktéw, z ktérych
niewatpliwie wynika; ze sprawca wszedt juz na droge
wykonania zamiaru wcisniecia si¢ zbednego, a podra-
zajacego towar, miedzy wytiodrce a spozywce; nie po-
trzeba rzeczywistego osiggniecia celu dziatania zamie-
lzonego i w czyn juz wprowadzonego.

2. Wysoko$¢ osiggnietego wzglednie zamierzonego
zysku nie jest decydujaca.

3. Mydto toaletowe nalezy do przedmiotéw zapotrze-
bowania w rozumieniu § 1 ces. rozp.

4. Handel tancuchowy towarem, przeznaczonym za
granice, jest takze karygodnym.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 29 wrzes$nia
1920 r. Kr. 254/20.

Sad najwyzszy (lzba |IIl.) odrzucit zazalenie nie-
waznosci oskarzonego B. K. przeciw wyrokowi sadiu o-

go eprzedsiebiorstwa, na odbiorcow. Zasada taka bytaby
niczem hieiisprawiedliwionem uprzywilejowaniem produ-
centéw i handlarzy kosztem innych warstw spoteczen-
stwa, ktére nie majg, moznosci dalszego przenoszenia zwigk-
szanych w ten sposéb wydatkéw na przedmioty zapotrze-
bowania.

Takie zapatrywanie sgdu powodowatoby wiec niewaz-
no$¢ wyroku przewidziang pod 1 9. a § 281 p. k. Tylko bo-
wiem naturalne zuzycie $rodkéw produkcji, jak maszyn, bu-
dynkoéw, naczyn i t. d. moze da¢ podstawe do wliczania
w. koszta piodukcji pewnego procentu amortyzacyjnego, bo
tylko takie zuzycie ma zwigzek z produkcjg i w cenie pro-
duktéw moze by¢ policzone.

- Orzeczenie, powyzsze i inne odnoszace sie do przepi-
séw ces. rozp. z 23 marca 1917 r. nr. 131, dz. p. p., maja
znaczenie dla wyktadni poje¢ prawnych, objetych takze no-
wa.ustawg. o zwalczaniu lichwy wojennej z 2 lipca 1920 r.
dz.,u. nr. 67. poz. 449.

P.
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kregowego karnego we Lwowie z 6 listopada 1919 r.,
I. cz. Vr. 3389/8S/18, kté6rym uznano go winnym wy-
stepku z § 28, 1 4 ces. rozp. z 24 marca 1917 r,, nr. 181
dzpp. i po mysli tego przepisu przy stosowaniu § 266
uk. skazano na kare $cistego aresztu przez 14 dni, tu-,
dziez na grzywne w kwocie 4090 K., a w razie niescig-
galnosci jej na 40-ctniowy areszt.

Powocty:

Zazalenie opiera sie na zarzucie niewaznos$ci wyroku
z przyczyn, przewidzianych pod 1. 3, 5, 9 i 10 § 281 pk.
Niewaznosci tych jeanan nie ma. Niewaznosci z 1 5,
§ 281 pk nie wywodzi zazalenie po mysli ustawy, nie
wykazuje bowiem brakéw ani wad wyroku, ktéreby
niewaznos¢ te powodowa¢ mogtly, lecz kwestjonuje je-
dynie trafno$¢ faktycznych ustalen co do wysokosci
zysku, przez oskarzonego przy sprzedazy mydta osigg-
nietego, zarzuca brak dostatecznej podstawy do usta-
len i usituje wykaza¢, ze Swiadek N. B., ktéremu sad
orzekajagcy z przytoczonych w wyroku powodoéw nie
dal wiary, mowit prawde. Zwalcza tedy oskarzony
w sposdD niedopuszczalny (88 258 i 288/3 pk.) przeko-
nanie' sedziowskie i swobodng ocene wynikdw rozpra-
wy. Wywodd ten zatem nie moze stuzy¢ do uzasadnie-
nia zarzutu niewaznos$ci z L 5, § 281 pk. Zauwazy¢ jesz-
cze nalezy, ze wysoko$¢ osiggnietego, czy zamierzo-
nego zysku nie jest decydujgcg dla ocenienia winy o-
skarzonego w kierunku karygodnego handlu tancucho-
wego. Nie jest tez brakiem w rozumieniu 1 5, § 281 pk.
pominiecie kwestji, czy umowa o sprzedaz mydia W.,
wzglednie wojennemu zwigzkowi przemystowemu dla
olejow i ttuszczéw we Wiedniu, zostata rzeczywiscie
wykonana. Do poczytania bowiem wystepku handlu
tancuchowego wystarczy ustalenie takich faktow, z kté-
rych niewatpliwie wynika, iz oskarzony wszedt juz na
droge wykonania zamiaru wcisniecia sie zbednego, a
podrazajgcego towar miedzy producenta a konsumen-
ta; nie potrzeba za$ rzeczywistego osiggniecia celu za-
mierzonego i w czyn juz wprowadzonego dziatania.
Zresztg wykonanie firnowy nie przyszto do skutku w da-
nym wypadku tylko dlatego, ze kupujagcemu przedsta-
wiono niezgodnie z prawda, jakoby mydto byto pocho-
dzenia rosyjskiego (ukrainskiego). Nie sg roéwniez uza-
sadnione zarzuty blednego zastosowania ustawy. Po-
mijajac juz, ze dla ocenienia karygodnos$ci dziatania o-
skarzonego jedynie miarodajnym jest czas popetiibnia,
czynu (wtedy WiedeA nie byt za granicg), zauwazy¢
nalezy na .wywody zazalenia, ze takze handel tancu-
chowy towarem, przeznaczonym za granice, jest kary-
godnym. Dziatanie takie uszczupla zapasy towaru
w kraju, podraza go, a towar wywieziony powraca nie-
jednokrotnie do kraju w cenie, odpowiednio juz pod-
wyzszonej. Bezkarno$¢ takiego dziatania dawataby tyl-
ko. mozno$¢ obejscia przepisow, majgcych na celu te-
pienie szkodliwego handlu tancuchowego, ktory kary-
godnym jest i wtecly, gdy:uprawia go kupiec zawodo-
wy w zakresie swego handlu. Mydto toaletowe stusz-
nie zaliczyt sagd do przedmiotow zapotrzebowania w ro-
zumieniu 8§ 1, ces. rozp., nalezy ono bowiem bezsprzecz-
nie do zwyktych potrzeb zyciowych znacznej czesci
ludnosci.

K 124-125

125. , ‘

1. Ze stanowiska przepisu 8 20, austr. ces. rozp. z 24
marca 1917 r., nr. 131 clzpp. obojatnem jest, czy spraw-
ca pobiera nadmierng zaptata za przedmiot zapotrze-
bowania .w gotowce, czy tez w innych przedmiotach o
wartosci, réwnajgcej sie tej nadmiernej kwocie {nan-
del zamienny).

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 10 listopada
1920 r. Kr. 29(120.

Sad najwyzszy (lzba 111) odrzucit zazalenie niewaz-
nosci oskarzonego P. E. przeciw wyrokowi sadu okre-
gowego w Stauichawowie'z 17 lutego 1920 r., i. cz. Vr.
1890/39/18, ktérym wuznano oskarzonego wninym wy-
stepku z 8 20, 1.-2 a) ces. rozp. z 24 marca 1917 r.,
nr. 131 dzup. i wedle tego przepisu przy zastosowaniu
§ -260 uk., skazano na kare S$cistego aresztu przez ju-
den miesigc i na grzywne w kwocie 500 K., ewenai-
alnio w razie jej niesciggalno$ci na 10 dni aresztu i t. d.

Powody:

Zazalenie niewazno$ci oskarzonego, powotujgce sie
na przyczyny niewaznosci z § 281, 1L 5, 9 a) i 10 pk.
nie jest uzasadnionem. Sad orzekajgcy rozwazyt w po-
wodach wyroku, obione oskarzonego, ze sam handlu
zamiennego nie prowadzit, i na podstawie wyniku roz-
prawy przyszedt do przekonania, ze o ile oskarzony
sam osobiscie nie miehiat soli za produkty rolne, lecz
czynity to jego zona lub corki w jego obecnosci lub
nawet w nieobecnosci oskarzonego, to ci cztonkowie je-
go najblizszej rodziny czynili to w jego zastep-
stwie, ze go tylko wyreczali w tym handlu prowa-
dzonym w jego interesie i zgodnie z jego wolg, ktorg
tez objawit oskarzony sam, odmawiajac sprzedazy soli
za gotéwke, a zadajac w zamian produktéw rolnych.
Ustalenia te niosg sprzeczne z powoigne-
mi w wyroku zeznaniami $wiadkéw, owszem, logicznie
z tych wynikéw rozprawy,wyptywaja. Za podstawe
ustalen co do enadmiornos$ei cen, przez oskarzonego po-
branych, sad stusznie przyjat ceny targ o-
w e, ze stanowiska bowiem korzysci majatkowych, ja-
kie przysparzat sobie oskarzony w tym handlu zainien-
nym, decydujace byty wtasnie te ceny, jakie oskarzony
bytby zaptacit, uiszczajac je za produkty rolne w go-
tbwce na targu. Orzeczenie znawcy dotyczy tych
wiladnie cen targowych. Oskarzony nie bronit sie, ja-
koby nie znat cen produktow rolnych, za ktore sél mie-
nia!, sad zatem nie miat powodu tg kwestjg szczegol-
nie sie zajmowac. Skoro jednak mimo to sad ustalit
w wyroku, ze oskarzony nie chcac,sie zadowolié
uczciwym zyskiem kupieckim przy sprzedazy soli za
gotowke (74 hal.),, z checi .wiekszego zysku
wymawiat sobie i pobierat widocznie nadmierne ceny
w formie handlu zamiennego, to tem samem ustalit tez
sagd niekwestjonowang zresztag Swiadomo$¢ oskarzone-
go co do rzeczywistej wartosci nabywanych w ten spo-
s6b produktéw. W powyzszych kierunkach zatem nie
ma niewaznosci ani z 1. 5 (sprzeczno$¢ i' niezupetnosé),
ani z 1 9 a) § 281 pk. ,

Niewazno$¢ wreszcie z 1 10 (chyba 9a) § 281 pk.
zarzuca oskarzony z tego powodu, ze zdaniem jego za-



stoeagwanie ,§;20 ces. rozp. wykluczonein jest.przy- han- :

dju -zamiennym. Ze stanowiska jednak tego przepisu
ces. rozp.. obojetnem jest, czy sprawca pobiera nadmier-
ng zaptate za przedmiot zapotrzebowania w gotowce,
czy tez w innych przedmiotach o wartosci rownajacej sie
tej,wygorowanej kwocie. Wynika to zresztg niewatpli-
wie z; przepisu 1 4, § 20, ktory wszystkie korzysci ma-
jatkowe sprawcy wliczaé kaze do ceny, czyli zupetnie
na rowni stawia zaptate w gotéwce z zaptatg za pomocg
innych korzys$ci majatkowych. Dziatanie wiec karygod-
ne wedtug 8 20 ces. rozp. popetnionem byé moze takze
przy handlu zamiennym. Zazalenie zatem nie jest uza-
sadnionem, wobec czego odrzuci¢ je nalezato.

126.

Posrednictwo handlowe wtedy tylko wyczerpuje ce-
chy ustawowe handlu taricuchowego wzglednie innych
machinacji (8 23, I. 4 austr. ces. rozp. z 24 marca 1917
roku, nr.-131 dzpp.)-, jezeli wynagrodzenie posrednika
zbednego zdolnem. byto wplyngé na koricowa cene
sprzedazng przedmiotu zapotrzebowania w sposéb, to-
war ten podrazajacy. Musi wiec zachodzi¢ przynajmniej
mozliwo$¢ takiego wptywu w. konkretnym wypadku..

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 25 stycznia
1921 r. Kr. 333/20.

- Sad najwyzszy (lzba Ill.)-w skutek zazalenia nie-
waznosci. oskarzonych zni6st wyrok sgadu okregowego
w Krakowie z 3 listopada 1919 r., Vr. Il. 5929/19, kto-
rym skazano W. P., M, J., N. G, B. E.,, S. P. i M. K.
za-wystepek z 8§ 23, 1 4 austr. ces. rozp. z 24 marca
1917 r., nr. 131 dzpp. na Scisty areszt, myrzywny i t. d.
i zwrocit- sprawe temu samemu sadowi do ponownej
rozprawy i rozstrzygniecia.

Powody: m=m

Wedtug ustalenia zaskarzonego wyroku przywtasz-
czyt sobie .djetarjusz, zajety w oddziale cukrowym wy-
dziatu aprowizacyjnego ministerstwa aprowizacji w Kra-
kowie, w marcu 1919 r. w sposéb oszukanczy wagon
cukru zotego z transportu, dla celéw konsumcyjnych
przeznaczonego, wagi-okoto 100 cent. metr. i za ptat-,
nem posrednictwem oskarzonych sprzedat go fabrykan-
towi cukierkow w. Krakowie, -M. K., po cenie, wyzna-
czonej przez ministerstwo aprowizacji na cukier dla
celow przemystowych przeznaczony, té jest po 7 K. za
kilogram. Za pos$rednictwo otrzymata W. P. 2000 K..
S. P. od K. 1400 K., a nadto ztozyt M. K. z tego tytu-
tu do rak M. J.-kwote, 10.000 K,, -w-ktérej i inni oskar-
zeni partycypowac¢ mieli.

-Po wykryciu faktu tego znaleziono jeszcze u osk. M.
K. 5033 Kklgr.- cukru i 168-klgr. cukierkéw, za$ 1855
klgr-, cukru u J. L., ktéremu M. K. cze$¢ cukru odsta-
pit, takze po cenie 7 K. za 1 Klgr.

-To dziatanie osk. M. K. skwaglifikowat sad jako han-
del tancuchowy, posrednictwo, za$ innych oskarzonych,
jako,,inne machinacje, zdolne do podniesienia eeny cu-
kru (§23,1. 4 ces. rozp. z 24.lutego 1917 r.,!.-13,1 dzpp-.).,

,Co- do M. K.>zaznaczyt sad w wyroku,- ze dla braku,
oskarzenia nie zastanawiat si¢ nad tem, czy,oskarzony.

tegwielliat o karygodnem dziataniu owego djetarjusza,..
przyjat jednak za ustalone, ze osk. M. K. zakupit cu-,
kier z ta Swiadomoscig,, ze sprzedajacym, wzglednie®
przydzielajgcym mu wagon cukru zotego jest ,nie urzad

aprowizacyjny, lecz ow djetarjuszll, gdyz sam.przy-

znat, ze znanym mu byt proceder z przydziatem cukru .
dla celéw przemystowych przez urzad aprowizacyjny, ,
a mimo to nabyt on cukier bez zezwolenia urzedu apro-

wizacyjnego. Dziatanie to uznat.sad za zdolne samo

przez esie do pozbawienia uprawnionych konsumentéw

mozno$ci nabycia tegoz cukru po'cenach maksymalnych,

tj. po 3 K. 30 hal. za kilogram, g temsamem za zdolne

do podniesienia ceny cukru.

Do istotnych znamion handlu tancuchowego nalezy
zbednos$¢ posrednictwa handlowego ze stanowiska go-
spodarczego i zdolno$¢ tegoz do podbicia ceny. Osk.
M, K. stusznie w zazaleniu zarzuca orzeczeniu sadu
co do tych decydujgcych okolicznosci niejasno$¢, nie-
zupetno$¢ i brak logicznych motywéw (8 281, 1 5 pk.).

Sad nie ustala, jaki to byt legalny proceder co do
przydziatu cukru przemystowego znany oskarzonemu
K., wskutek czego niemozliwem jest sprawdzenie, czy
wysnuty ze znajomos$ci tego procederu wniosek sadu,
iz M. K. swiadom byt, ze cukier sprzedaje djetarjusz,
a nie urzad aprowizacyjny, jest trafnym i ,z przestanki
tej logicznie wyptywajagcym. Okolicznos¢, ze M. K. nie
miat zezwolenia urzedu aprowizacyjnego na zakupno
cukru, uprawnia jedynie dp wniosku, ze cukier nie byt
dla niego przeznaczony, nie uzasadnia za$ jeszcze
przyjecia, ze cukier ten wogoéle nie byt przeznaczo-
nym dla celéw przemystowych, lecz miat by¢ dostar-
czonym bezposrednio konsumentom po cenie 3 K. 30 h.
za kilogram. Przyjecie to, w powodach wyroku wyra-,
zone, jest zatem faktycznie pozbawionem motywoéw,
mimo, ze ta okoliczno$¢ bytg witasnie decydujaca, bo
tylko wtedy moznaby méwi¢ o niepotrzebnem wcisnie-
ciu sie M. K., zawodowego cukiernika, pomiedzy urzad
aprowizacyjny a konsumentéw, gdyby ten cukier we-
dtug/przeznaczenia swego miat by¢ dostarczonym kon-
sumentom do bezposredniego spozycia w stanie nie-
przerabianym, a nadto gdyby oskarzony M. K. o tem
wiedziat, czego jednak sad nie ustala.

Gdvby brak byto tej swiadomosci po stronie oskarzo-
nego K., lub gdyby K. zakupit cukier, chociazby jemu
przez witadze nieprzydzieloAy, ale przeznaczony dla ce-
low przemystowych, to (pomijajagc.na razie kwestje: pro-
wizji) jemu, jako zawodowemu cukiernikowi, nie mo-
znaby zarzuci¢ zbednego wcisniecia sie w handel, tym
cukrem w sposob, zdolny do podbicia ceny, skoro sad
sam przyimnje, ze urzad aprowizacyjny dostarczat tez
cukier dla celédw przemystowych po cenie 7 K. za
1 kg.

Wadliwem jest tez ustalenie, ze juz sam fakt zapta-
ty przez osk. M. K. oprécz ceny kupna dalszej kwoty
11:400°K. za posrednictwo czyni nabycie cukru zdol-
nem do podniesienia-jego ceny.

Zdolnos$¢ ta bowiem nie wyptywa jeszcze z logiczna
koniecznos$cig z samego faktu zaistnienia kosztow po-
$rednictwa, wskutek, czego przyjecie tej zdolnosci w da-
nym-wypadku pozbawionem jest w rzeczywisto$ci mo-
tywéw, co réwniez zarzucg osk. M. K. ze stanowiska
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niewaznosci z 1. 5, § 281 pk., a ktéry to zarzut ma tez
znaczenie W kwestji winy innych oskarzonych (8 290
pk.), z ktorych zresztg niektérzy i w tym kierunku sie
zalg.

Jakkolwiek nie mozna sie zgodzi¢ z wywodami zaza-
len w kwestji karygodnos$ci posrednictwa handlowego
ze stanowiska 8§ 23, 1 4 ces. rozp., to jednak wywody
te- o tyle sg stuszne, o ile wyrazajg zapatrywanie, ze
posrednictwo to tylko wtedy wyczerpuje cechy ustawo-
we handlu tancuchowego wzgl. innych matactw, jezeli
wynagrodzenie posrednika nawet zbednego zdolnem by-
to wptyna¢ na koncowg cene sprzedazng przedmiotu
zapotrzebowania w sposéb, towar ten dla spozywcow
podrazajacy. Musi wiec zachodzié¢ przynajmniej mozli-
wo$¢ takiego wptywu w konkretnym wypadku. W tym
kierunku brak w zaskarzonym wyroku umotywowanych
ustalen. Mimo bowiem ustalenia faktu samego wydatku
przez M. K. na ten cel poniesionego, moze zachodzi¢
konkretnie taki stan rzeczy, ze nie mogiby wydatku
tego przerzuci¢ na konsumentow, lecz musiatby go po-
kry¢ sam i o tyle zadowolni¢ sie mniejszym zyskiem.
Miatoby to miejsce wtedy, gdyby M. K. nie mégt do-
wolnie kalkulowa¢ ceny sprzedaznej, bedac np. skre-
powanym ceng maksymalng, na wyroby cukiernicze u-
stanowiong, lub — jak podnosza zazalenia — cenni-
kiem cechu.

Sad nie ustalit jednak ani nawet nie badat, czy M.
K. sprzedawat juz cukierki, wyrobione z cukru, naby-
tego od djetarjusza wydz. aprow. i po jakiej cenie,
czy przy kalkulacji tej ceny brat w rachube koszta po-
Srednictwa, a jezeli do sprzedazy jeszcze nie przyszio,
czy miat mozno$§¢ podniesienia ceny o kwote za-
ptaconych prowizji.

Brak wiec wzglednie wadliwo$¢ tych ustalen niezbed-
nych do sprawdzenia, czy w dziataniu tak osk. M. K.
jakotez reszty oskarzonych miescity sie¢ wszystkie cechy
ustawowe handlu tancuchowego wzglednie innych ma-
tactw w rozumieniu 8 23, 1 4 ces. rozp., czyni, Ze spra-
wa nie jest jeszcze dojrzalg do rozstrzygniecia i ze
powtdérzenia rozprawy gtéwnej nie da sie uniknac.

W tym stanie rzeczy nalezato znie$¢ zaskarzony
wyrok i ponowienie rozprawy zarzadzic.

127.

Przepis § 20 austr. ces. rozp. z 24 marca 1917 r..
nr. 131 dz. p. p. m6éwi wyraznie o nadmiernych cenach,
a nie tylko o nadmiernych korzy$ciach sprzedajacego.
Ustawodawca potozyt nacisk na ceny bez wzgladu na
zyski, zatem nadmierno$¢ cen nabycia towaru przez
sprzedajacego nie wyklucza jeszcze odpowiedzialnosci
s § 20 ces. rozp.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 14 stycznia
1920 r. Er. 244/19.

Sad najwyzszy (lzba IIl1.) odrzucit niewazno$¢ o-
skarzonych M. D. i B. K. prz.eciw wyrokowi sadu okre-
gowego karnego w Krakowie z 27 maja 1918 r., 1 cz.
Yr. 1V, 1440/32/18. 6 ile nim uznano ich winnymi, a to
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M. D. K. wystepku z § 20 ces. rozp. z 24 marca 1917 r.,
nr. 131 up., przekroczenia z § 18 Ces. rozp. z 21 sierpnia
1916 r., nr. 261 dzup.'i przekroczenia z § 477 uk,, za$
B. K. wystepku z § 23, 1 3 ces. rozp. z 24 marca 1917
r., nr. 131, dzup. i za to skazano M. D. K. w mys$l § 20
tego cyt. rozp. i 8§ 477 uk. stosujac 88 266 i 267 uk. na
kare Scistego aresztu przez 10 dni i na grzywne w kwo-
cie 10 K., a w razie jej niesciggalnosci na dalszy a-
reszt przez 24 godziny, a B. K. w mys$l § 232 cyt. rozp.
na kare aresztu przez 7 dni, i t. d.

Powody:

Powotane w zazaleniu przyczyny niewaznosci z § 281
14,5 9 ai 10 pk., nie zachodzg, -

M. D. K., zali sie, ze nie przeprowadzono ofiaro-
wanych przezen dowodéw na cene zapatek i mydta
w Tarnowie, tudziez na warto$¢ trudow, poniesionych
przezen przy przenoszeniu towaréw z Bogumitowie do
Radtowa. Wedtug zapiskow jednak protokoétu rozprawy,
jedynie miarodajnych, obrona przy rozprawie wnios-
kéw dowodowych w powyzszych kierunkach nie przed-
stawita. Juz z tego wiec powodu zarzutowi niewaznosci
I. 4, § 281 pk. brak uzasadnienia.

Nie moga tez oskarzeni zali¢ sie ze stanowiska nie-
waznosci z § 281, 1L 5 pk., jakoby trybunat orzekajacy
pomingt przy rozwazaniu ich winy kwestje kosztow
nabycia towaru, tudziez kwestje kosztéw i osobistych
trudéw osk. M. D. K.

W powodach wyroku zaznaczono wyraZznie, ze wo-
bec chwiejnosci ttomaczenia sie K., co do wysokosci
ceny nabycia, nie dat trybunat wiary tlomaczeniu sie
jego, ze kupowat zapatki i mydto za cene wyzszg od
maksymalnej, wzglednie od ceny, podanej przez $wiad-
ka S., ktérg wzigt trybunat za podstawe przy ocenie-
niu, czy ceny pobrane przez oskarzonego za mydto byty
nadmierne. Trybunat uwzglednit koszta podrdézy kole-
ja i koszta pobytu w miejscu zakupna, przyczem liczyt
sie. tez z tem, ze oskarzony niewatpliwie i inne towary
robwnoczes$nie przewozit, zatem koszty i trudy tego prze-
wozu na wiecej towaréw roztozy¢ nalezy. ktacznie
z tem daje tez trybunat wyraz trafnemu zapatrywaniu,
ze wobec tak nieznacznych kosztéw przewozu, nawet
koszt nabycia 17 h. za pudetko zapatek, a 1 K. 87 h.
za kawatek mydia, nie usprawiedliwia pobranej ceny.

Podnie$¢ tu jeszcze nalezy, ze nadmiernos$¢. cen na-
bycia towaru przez oskarzonych nie wykluczataby
wcale zaistnienia znamion § 20 ces. rozp. z 24
marca 1917 r., 1L 131 dpp. i § 18 c. r. z 2| sierpnia 1916
r., 1 261. Przepisy te wyraznie mdéwig o nadmiernych
cenach, a nie nadmiernych korzys$ciach sprzedajgcego,
wolg ustawodawcy byto potozenie nacisku na ceny bez
wzgledu na zyski. Jezeli sie kazdemu przyzna normalny
zysk, to niema mowy o wymuszeniu spadku cen. bo
kupiec zaptaci, chetnie kazda cene, gdyz brak $rodkéw
zapotrzebowania zapewnia mu ich pozbycie z zyskiem,
ktory nawet wzrasta réwnolegle ze wzrostem cen na-
bycia. Przeciwne Wwiec zapatrywanie paralizowatoby
zupeinie wszelkg walke z wyzyskiem.

Nie jest zatem nawet rozstrzygajagcem w tej spra-
wie, jaka byta cena nabycia zapatek i mydia przez
oskarzonych, lecz nadmierno$¢ cen, po ktérych oskarze-
ni towary te sprzedawali, ta za$ nadmierno$¢ wobec cen
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maksymalnych zapatek i ustalonych We wyroku cen
mydta, nie ulega watpliwosci. Nadmierno$¢ te zresz-
tg trybunat wykazat nawet biorgc za podstawe ceny na-
bycia, podane przez oskarzonych.

Zarzut braku dostatecznych powoddw nie jest wy-
wodom przyczyny niewaznosci z 1. 5, § 281 pic., bo ta
zachodzi tylko w razie zupetnego braku powoddéw orze-
czenia co do okolicznosci stanowczych, a braku tego
nie ma w wyroku.

W wywodzie materjalnych przyczyn niewaznos$ci za-
czepia zazalenie znéw rzeczowe ustalenia wyroku i sta-
ra sie na podstawie materjatu procesowego wysnuc
inne wnioski i przeciwstawi¢ je ustaleniom wyroku.
W tym kierunku zatem wywod ten nie moze postuzy¢ do
uzasadnienia powotanych przyczyn niewaznosci.

Pozatem podnosi zazalenie, ze ilos¢ 44 paczek cyko-
rji, nie byta zdolng podbi¢ ceny tego towaru w Ra-
dtowie. i ze trybunal pominagt obrone B. K., iz cykorje
przeznaczyta do zamiany na inne towary spozywcze,
jej potrzebne, oba jednak zarzuty nie majg znaczenia.
Do zaistnienia bowiem znamion ograniczenia handlu ce-
lem podbicia ceny wystarcza, jezeli sprawca rozporzadza
pewng nieduzg nawet iloscig towaru, ktoérg chociazby
na krotki czas wytgcza z handlu, aby powiekszy¢ sztucz-
nie istniejgcy juz brak tego towaru i w ten sposob wpty-
na¢ na zwyzke jego cen, chociazby miejscowa, przy-
czem dziabnie takie wiekszej ilosci drobnych handla-
rzy, nawet samoistne i od siebie niezalezne, powoduje
w rezultacie podrozenie towaru tego wogéle, na obsza-
rze, dziataniem sprawcéw objetym. Czy za$ sprawca
uzyska te podbitg cene w gotowce, czy tez z rownym
skutkiem i korzyscig w innych przedmiotach w handlu
zamiennym, jest dla karygodno$ci tego, w ustawie za-
kazanego postepowania, zupeinie obojetnem.

Przyczyny niewaznosci z I. 10, § 281 pk. wcale nie
wywiedziono, wiec sie jg pomija.

Z tych powoddw nalezato orzec jak wyzej.

128.

Nie kazde posrednictwo handlowe jest karygodnem
(8 23,1. 3 i 4 austr. ces. rozp. z 24 marca 1917 r,
nr. 131 dzpp.).

Jezeli towar (gesi) z powodu wieksze) podazy jego
od popytu nadawat sie do czeSciowego wywozu w oko-
lice. gdzie hyl przez konsumentéow poszukiwanym i do-
kad tylko za posrednictioem handlarza dostaé sie mogt,
to posrednictwo takie byto pozytecznym handlem.
W takich wypadkach nie ma mowy o ograniczeniu
handlu celem, podbicia ceny.

Orzeczenie izby trzeciej Sadu najwyzszego z 31 lipca 1919
roku, Kr. 207/19.

Sad najwyzszy (lzba I11.) uwzglednit zazalenie nie-
waznos$ci oskarzonego J. E. przeciw, wyrokowi Sadu
okregowego w Wadowicach z 21 marca 1919 r., 1, cz.
Yr. VII. 11/11/19, ktérym uznano go winnym wystepku
z § 23, 1L 3 ces. rozp. z 24 marca 1917 r., dzpp. , nr. 131
i za to go skazano w mysl ust; 4, 8 23 wspomn. rozp.

przy zastosowaniu 8§ 260. lit. b. i § 266 uk. na kare
Scistego aresztu przez 14 dni, oraz na grzywne w kwo-
cie 2U0 K. na rzecz, skarbu panstwa, w razie za$ nie-
$ciggalnosci jej na dalszy areszt przez 10 dni i t. d.,
zniost wyrok ten i zwrocit sprawe temu samemu sa-
dowi do ponownej rozprawy i rozstrzygnienia.

Powody:

Zazaleniu oskarzonego, opartemuena przyczynach
niewaznos$ci z § 281, 1. 5 i 9 a uk. nie mozna odméwié
stusznosci.

Skoro sie pominie obojetne dla ocenienia winy o-
skarzonego w kierunku wystepku z 8§ 23, 1 3 ces. rozp.
z 24 marca 1917 r.. nr.'131 dzpp. wywody wyroku co.
do kwestji, czy i jakie upowaznienie wiadzy przemy-
stowej posiadat oskarzony dla handlu drobiem, to usta-
lenia faktyczne zaczepionego wyroku ograniczaja sie
jedynie do tego, ze oskarzony zakupit na targu w Wa-
dowicach 11 gesi. Dalsze ustepy wyroku, ze oskarzony
Lbytby najprawdopodobniej tego dnia pewnie
jeszcze wiecej gesi zakupit, a to samo musiat robic
i na targach po innych okolicznych miasteczkach, skoro
bedac z Ket, kupowat gesi w Wadowicachll, sg tylko:
przypuszczeniami, ktérych trybunat zresztg ni-
ezem nie uzasadnia.

Wysnuty juz na podstawie togo materjatu wniosek
trybunatu, ze oskarzony zakupywatl gesi i wywozit je
w celu ograniczenia handlu, aby tym sposobem cene,
ich podbi¢, nie wynika-logicznie i koniecznie z ustalo-
nego samego faktu ,kupna" gesi, a wobec tego dla te-
go wniosku faktycznego, dotyczgcego istotnych dla
sprawy tej okolicznosci, brak zupetny powodéw w wy-
roku, co stusznie wytyka zazalenie.

Trybunat niczem nie uzasadnit twierdzenia, ze o-
skarzony kupit gesi celem podbiciaic h.ceny,
ani tez zarzutu, ze oskarzony handel tym przedmiotem
ograniczat, a jezeli pojecia te identyfikuje trybu-
nat z samym faktem kupna gesi, to btednie stosuje
ustawe.

Nie kazde bowiem posrednictwo handlowe jest ka-
rygodnem, a tak samo nie kazde kupno powoduje ogra-
niczenie handlu. Oskarzony przyznat wprawdzie osta-
tecznie, ze jako handlarz zawodowy drobiem kupit
gesi, aby je w innej miejscowosci z zyskiem sprzedac.
Przez to jednak modgt on ewentualnie wykroczy¢ prze-
ciw zakazowi wywozu, ale nie musiat jeszcze dopuscic
sie wystepku z § 23 L. 3 cyt. ces. rozp. Podciggniecie
wiec samego faktu kupna pod ten przepis polega na
btednem zastosowaniu ustawy, a dla przyjecia zamiaru
podbicia ceny i dla ustalenia ograniczenia handlu brak
zupetny uzasadnienia w zaczepionym wyroku. Pod tym
wzgledem decydujacem jest i przy nalezytem stoso-
waniu ustawy powinno byto by¢ przedmiotem badania
i rozwazania przez trybunat pierwszej instancji, jaki
byt stosunek podazy do popytu co do gesi na targu
w W. w czasie kupna. Jezeli bowiem podaz byta wiek-
sza tak, ze towar nadawat si¢ na czeSciowy wywoz
w okolice, gdzie byt przez konsumentéw poszukiwany
i dokad mdgt on tylko za posrednictwem handlarza sie
dosta¢, to posrednictwo takie byloby legalnym i po-
zytecznym handlem, i wtedy nie moznaby przyjaé, ze
kupujacy gesi na targu w W. wciska sie miedzy pro-



ducenta i konsumenta jako niepotrzebny i szkodliwy
¢zynnik li tylko celem podbicia ceny. Podwyzszenie ce-
ny o uczciwy i nie nadmierny zysk kupca-posrednika mo-
ze by¢ w pewnych warunkach nieuniknione skutkiem
naturalnego i zdrowego obrotu i wtedy nie jest kary-'
godnem.

Jezeli wsrdd takich warunkéw w celu uczciwego i
koniecznego posrednictwa nastepuje kupno towaru, to
nie ma tez mowy o ograniczeniu handlu celem podbicia
ceny.

W tym tez kierunku szla obrona oskarzonego.

Trybunat jednak pomingt te decydujgce okolicznosci
w motywach wyroku i w tym kierunku zadnych ustalen
nie poczynit.

Nalezato zatem postagpi¢ po mysli § 5 ust. z 31 grud-
nia 1877, nr. 3 dzpp. z r. 1878.

129.

1. Urzedowi walki z lichwa i spekulacjg przystuguje
Ssrodek prawny rewizji od wyrokéw izb karnych.

2. Zysk nadmierny zachodzi przy kalkulacji cen z u-
wzglednieniem strat, poniesionych przy sprzedazy in-
nych towaréw.

3. Wyjasnienia rzeczowe, polegajace na wyniku $ledz-
twa, nie stanowig niedozwolonego wptywania na opinje
sedziow.

4. Uchybienia w postepowaniu, na ktérych wyrok
nie polega, nie stanowig powodu do rewizji.

5. Brak wiadomosci o tem, czy pewien przedmiot jest
artykutem codziennej potrzeby, uzasadnia btad w ro-
zumieniu'§ 59 uk.

6. Pod dostawy za granica, ktérych nie dotycza
przepisy o podbijaniu cen (8§19 rozp. z 8 maja 1918 r.),
podpadajg takze dostawy i b. dzielnicy pruskiej do b.
KongreséwkilS.

Wyrok izby piatej sagdu najwyzszego z 25 czerwca 1921 r.
K. 49/20.

Z powodow:

A. Odnos$nie do skargi rewizyjnej urzedu walki z

' chwa i spekulacjg w b. dzieln. pr.
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najwyzszy urzedowi walki z lichwg i sp. w b. dzieln. pr.
prawd to przyznat.

mRozp, b. dzieln. pr. z 27 wrzednia 1919 r. (tyg. urz.
nr. 45) przekazato temu urzedowi i jego ekspozyturom,
dochodzenie czynéw karygodnych w zakresie lichwy
i spekulacji, jak i oskarzenie obwinionych o te czyny
przed sgdami doraznemi. Rownoczes$nie przydzie-
lito mii do pomocy w jego dziatalno$ci te same organy
panstwowe i municypalne, ktore wedle przepisow 8§
153 ust. o ustroju sagdownictwa niem. sg pomocne pro-
kuraturze. Z chwilg, kiedy minister b. dzieln. pr. uwazat
za stosowne znie$¢ sady dorazne i przywrdci¢ dawng
wiasciwos¢ izbom karnym, zmienit -wymienione powyzej
rozporzadzenie o tyle, ze nadat urzedowi walki z lichwa,
i spekulacjg jak i jego ekspozyturom, prawo oskarze-
nia obwinionych przed izbami karnemi (zob. rozp.
z 15 grudnia 1919 r., tyg. urz. nr. 70, str. 409 i 417).

Jezeli sie bada znaczenie i tre$¢ tych rozporzadzen,
to nie mozna poming€ rozpatrzenia sie w catos$ci roz-
porzadzen, ktdre minister b. dzieln. pr. w zakresie sg-
downictwa pod datg 15 grudnia 1919 r. wydat. Rozpa-
trzenie to poucza, ze pobudkag i celem tych rozporza-
dzehn — a -wydano ich rownocze$nie dziewie¢ — byto nie
naprowadzenie nowych zasad prawa z punktu
widzenia prawnego, ale potrzeba chwili i wzgledy prak-
tyczne przy uwzglednieniu zasad dawnych. Odkad wy-
dawato sie koniecznem przeksztatci¢ istniejac© przy
gtownym urzedzie zywnos$ciowym, urzedzie skarbowym
i innych decernaty ,Walki z lichwa" w osobny urzad
walki z lichwg i spekulacjg, nadano temu urzedowi
w celu i granicach takiej walki, jak i w celu szybidego
przeprowadzenia jej te same prawa, ktére na mocy u-
stawy o0 ustroju sgdownictwa przystugiwaty bez ogra-
niczen prokuraturze tj. prawa Oskarzyciela pu-
blicznego.

Od wyrokow sgdéw doraznych, przed ktéremi oskar-
zat urzad walki z lichwg i sp., nie bylo wdéwczas $rod-
kow prawnych a zatem urzad walki z lichwg i spekut.
doprowadzat dochodzenia swoje i oskarzenie od poczat-
ku az do konca tj. az do prawomocnos$ci wyroku. Od-
kad sady dorazne usunieto i sprawy przeszty do izb kar-
nych a skutkiem togo i do instancji rewizyjnej, w Kkto6-
tej zmienia sie takze prokuratura, ministerstwo uwazato
za stosowne ograniczy¢ czynnos$¢ urzedu walki z 1 i sp.

1. Badajagc formalng strone wniosku o zmiang wy-na ten tylko zakres pracy, ktéry ma, oskarzyciel publicz-

roku trzeba byto zastanowi¢ sie, czy ekspozytura urze-
du walki z lichwa i sp. w b. dzieln. pruskiej, ustanowio-
na w Ostrowie nalezy do tych czynnikéw, ktérym ustawa
nadaje prawo do,wnoszenia i uzasadniania
w nrysl 88 381, 384 upk. W zapatrywaniach swych na
zasade tego zagadnienia rbéznig sie sady apelacyjne
w Poznaniu i w Toruniu i do wrecz przeciwnego doszty
rezultatu (zob. wyrok senatu karnego w Toruniu z 29
Wrze$nia 1920 r. T. 4/20 i uchwate senatu karnego
w Poznaniu z 25 pazdziernika 1920 r. T. 34/20): Sad

* Powotane ,do tezy 1. odmienne orzeczenie sgdu ape-
lacyjnego  w Poznaniu Katuz niacki wydrukowa)
w. ,Ruchu prawniczym i ekonomicznym" 1921 r. str. 184
nast. .

? Teza 6 .budzi watpliwosci. Wszakze gdy w miejsce

rewizji.

ny przed izbami karnemi.-Poniewaz prokurator w cha-
rakterze oskarzyciela publicznego przed izbami karne-
mi ma prawo, a w danym razie i obowiazek zaktadania
rewizji i uzasadnienia jej, nim odes$le akta i rozpocznie
sie czynno$¢ instancji rewizyjnej (8 387/2 upk."), wiec
i urzedowi walki z 1 i sp. wzgl. jego ekspozyturom
jako oskarzycielowi publicznemu przed izbami karnemi
odmoéwi¢ tego samego' prawa nie mozna.

_Wzgledy praktyczne, z ktéremi w chwili organiza-
cji sagdownictwa rozporzgdzenia wymienione liczy¢ sie

Rzeszy niemieckiej na obszarze b. dzielnicy pruskiej go-
spodarzy Rzeczpospolita polska, zdawacby sie mogto, ze
interesa gospodarcze panstwa nie koncza sie na granicy
b. kordonu, ktéra istnie¢ przestata. Jest to jedno z trud-
nych zagadnieA miedzydzielnicowego prawa karnego;e *
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musiaty, nie mogty usmierza¢ i prowadzi¢ do. innego ;re-
zultatu. Jezeli czasokresy do -wnoszenia i uzasadnienia
rewizji wynosza tylko tydziehn a w czasie tym akta sa-
dowe wraz z protokotem i wyrokiem sg w Sadzie prawie
niezbedne, nie mogto ministerstwo uwaza¢ za pozadane
a nawet w wiekszo$ci wypadkéw za mozliwe, zeby nad
kwestjg, czy i w jakich granicach zgdaé zniesienia wy-
roku, decydowat wytacznie ten oskarzyciel publiczny,
ktéory sprawy nie zna. Naturalniejszem i praktyczniej-
szem byto pozostawi¢ decyzje drugiemu oskarzycielowi
publicznemu, ktoéry sprawe prowadzit i motywy, wyro-
ku ustyszat przy rozprawie, t. j; urzedowi walki
z lichwa i spekulacja....

3. Drugi zarzut skargi rewizyjnej urzedu walki
i sp. jest nieuzasadniony, bo dotyczy ustalen faktycz-
nych. Czy sad pierwszej instancji stwierdzit stusznie
lub niestusznie, ze cena workdéw w wysokosci 2400 M.
tkwi w cenie 9600 M., zadanej od O. i W. za rzepak
i ze nadwyzka 2500 M. przy kupnie ziemniakéw wy-
ptacong zostata ze wzgledu a raczej w policzeniu na ode-
brany poprzednio rzepak,- tego instancja rewizyjna ba-
da¢ niema prawa. Biagd prawny w policzeniu ostatnio
wymienionych 2500 M. zachodzitby tylko wtenczas,
gdyby oskarzony D. byt chciat przy kalkulacji cen rze-
paku uwzgledni¢ straty poniesione przy sprzedazy in-
ny ch towaréw. W takiem jednakze Swietle sad pierwszy
kalkulacji D. nie przedstawit, ustalit raczej, ze dodatek
2500 M. stoi w tak Scistym zwigzku z ceng odebranego
w L. rzepaku, ze cene te trzeba byto uwazaé za pozniej-
sze podwyzszenie ceny kupna za rzepak.

Przy wliczeniu tych dwo6ch sum (2800 i 2500 M.) do
obrachunku za rzepak, sad pierwszej instancji nadmier-
nego zysku dopatrze¢ sie nie madgt, uwalniajagc wiec
D. od tej czesci oskarzenia normom prawnym rozp. z 8
‘maja 1918 r. nie uchybit.

B. Odnosnie do skargi rewizyjnej oskarzonych.

1. Zarzut biednego zastosowania przepisbw o p o-

stepowaniu jest bezpodstawny...

Jezeli przewodniczacy odczytat na rozprawie akt
oskarzenia wraz z jego uzasadnieniem, to nie naruszyt
przez to prawa. Oskarzeni mieli w wywodzie rewizyj-
nym oczywiscie na oku § 242 upk. w dawniejszem jego
brzmieniu, bo méwig o uchwale wszczynajacej poste-
powanie. Tymczasem na skutek rozp. min. b. dzieln.
pruskiej z 15 grudnia 1919 r., otrzymat § 242/2 upk.
tre$¢ odmienng, a mianowicie o tyle, ze w miejsce' u-
chwaly wszczynajacej postepowanie gtdwne ,odczytuje
sie akt oskarzeniat. O ograniczeniu odczytania do jed-
nej czesci tego aktu prawo nic nie Wspomina.

Pozatem jednakze jeszcze zauwazy¢ wypada, ze
przepis dzisiejszy przywraca tylko taki stan rzeczy, ja-
ki istniat przed wprowadzeniem niemieckiej ordynacji
karnej z 1 lutego 1877 r. Wedle motywdéw do tejze or-
dynacji, zaprowadzono w niej uchwate sadowg wszczy-
najaca postepowanie gtéwne i kazano odczyta¢ jg na
rozprawie gtéwnej, zamiast aktu oskarzenia,- z tego
m. i. powodu, ze ogtoszenie dochodzen i wynikow $ledz-
twa mogtoby wywota¢ uprzedzenie u sedziéw. Jednakze
praktyka sadowa wykazata, ze bez blizszego objasnie-
nia stanu rzeczy, wobec sedziow przedewszystkiem nie-
zawodowych (tawnikéw lub przysiegtych) przewodnicza-
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cy nieraz obej$¢ sie nic mogt. Dlatego z biegiem .czasu
mwyjasnienia rzeczowe, polegajace na wyniku' $ledztwa,
czy w nawigzaniu do odczytania uchwaty o wdrozeniu
postepowania czy w toku rozprawy, ponowity sie, a
sagdy rewizyjne tych wyjasnien za niedozwolone wpty-
wanie na opinje sedzidw juz nie uznawaty.

Zarzut wiec oskarzonych, oparty na mozliwosci
wplywania na sedzidw przez odczytanie dochodzen, jest
i z tego punktu widzenia bezpodstawny.

Ze biegli na rozprawie gtéwnej sktadali razem
przysiege, o tem protok6t nic nie wspomina. Gdyby
biegli byli rzeczywiscie razem zaprzysiezeni, to wedle
statego orzecznictwa nie moznaby w tem znale$¢ powo-

z Mu do rewizji, poniewaz na fakcie tym wy rok nie po*

lega (8 376/1 upk.)...

2. Pod wzgledem materjalnym skarzg sie
skarzeni na btedne zastosowanie rozp. K. N. K. L. z 2
kwietnia 1919 r. i rozp. niem. R. Zw. z 8 maja 1918 r.
jak i niezastosowanie § 59 uk. i rozp. niem. K. Zw. z 18
stycznia 1917 r.

a) ...Powotywanie sie¢ G. i 0. na 8§ 59 uk. jest bez-
podstawne.

Przewidziany tam stan rzeczy uniewinnia bowiem
nie tego, kto ustawy karnej nie znat, tylko tego,
ktéry nie wiedziat o istnieniu okolicznosci do ustawo-
wej istoty czynu nalezacych. Chodzi¢by zatem tylko mo-
gto o to, czy oskarzeni wiedzieli, ze rzepak jest po
mysli rozp. z 2 kwietnia 1919 r. artykutem codziennej
(niezbednej) potrzeby. Jezeli za$ sad pierwszej instan-
cji to przyjat na mocy faktu, ze oskarzeni D., G. i O.
sag zawodowymi kupcami zbozowymi, a W. ,handluja-
cym wojennym1, to btedu w jego redakcji dopatrzeé
sie¢ nie mozna.

b) Inaczej sie rzecz ma z zastosowaniem przepiséw
§ 1,1. 4 rozp. z 8 maja 1918 r. o podbijaniu cen. § 19
tego rozporzadzenia powiada bowiem:

Przepisy niniejszego rozporzadzenia ani prze-
pisy w przedmiocie cen maksymalnych, nie do-
tyczg do staw zagranic e

Powstaje wiec pytanie, czy w wypadkach, w kté-
rych rozp. niem. R. Zw. z 8 maja 1918 r. zastosowacl
trzeba na ziemi polskiej tj. w bytej dzielnicy pruskiej,
dostawy do b. Kongreséwki nazwa¢ wolno dostawami
»Zagranicell

W og6lnem rozumieniu prawa karnego bytoby ta-
kie'ttomaczenie wyrazu ,granicall bezwzglednie btedem,
bo sprzeciwiatoby sie duchowi prawa.

W obecnym jednakze wypadku zwazy¢ trzeba, ze
rozp. z 8 maja, 1918 r. nie posiada podkiadu politycz-
nego, ze raczej podktadem-jego jest cel gospodar-
czy. Rozporzadzenie to wydata bowiem Rada Zwigz-
kowa z mocy upowaznienia w §'3 ustawy z 4 sierpnia
1914 r., wypowiedzianego co. do zarzadzen gospodar-
czych, a tre$¢ rozporzadzenia ,,0 podbijaniu cenll z te-
go zakresu nie wychodzi.

Jezeli wobec tego wyraz ,granicall rozumie¢ trzeba
jako ,,granica gospodarczalla b. dzielnica pruska w ro-
ku 1919 tworzyta w stosunku do b. Kongreséwki w rze-
czywistosci oddzielny teren gospodarczy,
to uznaé trzeba, ze rozporzadzenie z 8 maja 1918 r. o
podbijaniu cen nie dotyczy tych wypadkéw, gdzie zro-
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ebiono kupiecka tranzakcje dostawy do bytej Kongre-
. SOWKi.

Sad pierwszej instancji stwierdzit przy wagonie
PKP. 130.604, ze Oskarzony D. kupit zawarty tam rze-
pak wprost od producenta i zaraz go dalej
sprzedat O. i W. do b. Kongreséwki, dokad ten rzepak
nastepnie tez wywieziono. Tu chodzi wiec — o ile
O. i-W. sg interesowani — o dostawe za granice go-
spodarczg b. dzieln. pruskiej i réwnocze$nie za granice
torytorjow, na ktérych ekonomiczng obrone przepisy
natury gospodarczej z 8 maja 1918 r. wydano, o ile
za$ li. jest interesowany, to zakupno od producenta
bez tancuszkowego ipodbijajgcego ce-
ny posrednie twa. Gdy przeto przy tym wagonie
ustalit sad pierwszej instancji podbijanie cen przez
nieczyste machinacje i handel paskowy
u oskarzonych D., O, i W., to ustalenie jego sprzeciwia
si¢ prawnemu pojeciu przepisow 88 1, 4 i 19 rozp'. z 8
maja 1918 r. i uiega uchyleniu.

YYatpliwszg jest kwestja przy rzepaku umieszczo-
nym w wagonie Altona 8144.. Sad pierwszej instancji
stwierdzit, ze rzepak przeszedt poza producentem
przez rece firmy F. w Poznaniu, H. w Pleszewie i D.
w Ostrowie do G. w'Warszawie. Ze G. kupit ten rze-
pak celem wywozu za granice gospodarczg b. dzielnicy
pruskiej, to wedle ustalen zaskarzonego wyroku nie
ulega watpliwosci, wiec tez ukarania je,go na mocy
przepisow rozp. z 8 maja 1918 r. podtrzymaé nie mozna.
Czy jednakze D. wtenczas, kiedy,kupit rzepak od H.,
juz kupit go dla b. Kongreséwki, czy tez nabyt go pier-
wotnie w tym celu, zeby go — jak w obronie swej twier-
dzit — rozsprzedaé w Ostrowie, tego z ustalen za-
skarzonego wyroku doczytaé¢ sie nie mozna. Od tej
jednakze okolicznosci zalezy, Czy do D. stosowal wy-
padato & 19 rozporzadzenia z dnia 8 maja 1918 r.
lub czy tez D. statsie na terytorjum byleJ
dzielnicy pruskiej S$wiadomie jednym ze zby-
tecznych, bo w tancuszkowym handlu wspétdzielczym \
przyczyniajacych sie do podbicia cen posrednikéw
pomiedzy producentem a konsumentem rzepaku. Po-
niewaz z wyroku nie wynika, ze sad pierwszej instan-
cji z tej rb6znicy pojecia prawnego przy zastosowaniu
rozp. z 8 maja 1918 r. zdawat sobie sprawe, wyroku tak-
ze odnosnie do oskarzonego D., o ile za handel paskowy
przy rzepaku od H. nabytym, zostat ukarany, z dotych-
czasowemi ustaleniami podtrzymaé nie mozna.

Zastanowienie sie nad tem, czy rozp. niem. Rady
Zwigzkowej z 18 stycznia 1917 r. stuzy¢ moze oskarzo-
nemu za obrone, jest wobec tego, ze i przy tem roz-
porzadzeniu chodzi o cele gospodarcze w mysl § 3 u-
stawy z 4 sierpnia 1914 r., tak diugo bezprzedmiotowe,
dopdki sad pierwszej instancji nie stwierdzi, w jakim
celu i dla ktérego terytorjum D. rzepak od H. kupit...

130.

1. Réznica, zachodzgca pomiedzy protokotem a wyro-
kiem odnos$nie do tresci zeznan $wiadkéw lub opinji
biegtego, nie stanowi z reguty powodu do rewizji.

2. Wytamanie schowan w rozumieniu I. 2, § 243 uk.,
nie musi by¢ potgczone z ich uszkodzeniem.
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Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego * 18 maja 1921ey.
K. 40/2L

Z powoddw:

...Zasadniczej istotnej sprzeczno$ci miedzy proto-
kétem a wyrokiem co do treSci opinji dra L. niema,
chociaz protokdét mniej doktadnie anizeli wyrok oddgje
mys$l biegtego. W tym jednakze wzgledzie decyduje wy-
roK, nie za$ protokdt, ktorego siia dowodowa odnosi
sie w mys$l § 274 upk. tylko do formalnosci zachowa-
nych podczas rozprawy gtéwnej. Rdznica, zachodzaca
miedzy protokotem a wyrokiem, odnos$nie do tresci ze-
znan Swiadkoéw lub opinji biegtego, nie stanowi zatem
powodu do rewizji, o ile z réznicy tej nie nalezy wy-
snu¢ wniosku, ze nie zachowano ustawga przepisanych
formalno$ci. Ten wzglad za§ w danym wypadku nie
wchodzi w rachube...

Skarga rewizyjna zarzuca..., ze... 1L 2, § 243 uk. nie
.mégt by¢ zastosowany, poniewaz sad nie ustalit wca-
le, czy szafa wskutek otwarcia przemoca, zostata rze-
czywiscie uszkodzona. Zarzut ten dotyczy zagadnienia
zasadniczego, a mianowicie, czy wytamanie schowan
w rozumieniu 1 2, 8 243 uk. oznacza zarazem uszkodze-
nie substancji przedmiotu. Na stanowisku tem stoi rze-
czywiscie wielu wybitnych teoretykéw prawa karnego.

(Por. np. Franka 8§ 243, Ill 2 a; Liszta § 218;
Olshausena § 243, 17).

Wedtug zapatrywania przewazajagcego w literaturze
i wedtug dotychczasowego orzecznictwa, uszkodzenie
substancji nie jest jednak konieczne i nie ma zadnego
powodu, aby w danym wypadku od tego stanowiska ju-
dykatury odstepowaé. Jezeli wiec sad orzekajacy nie
ustalit, czy uszkodzenie substancji przedmiotu, a wiec
tutaj szafy, nastgpito, to przez to, 1 2, § 243 uk. nie
obrazit, gdyz mogt by kwestje jako nienalezaca do zna-
mion przestepnego czynu pomingé. Z tego tez powodu
nie moze by¢ mowy o obrazie § 266/1 (§8 377, 1 7) upk.

131.

Przyjecie przez przewodniczacego os$wiadczenia o-
skarzonych, ztozonego przy rozprawie po ogtoszeniu
wyroku: iz wyroku nie przyjmujg, uzasadnia wniosek
0 przywrécenie do stanu pierwotnego czasokresu do za-
tozenia rewizji omieszkanego w zaufaniu, ze oswiadcze-
nia powyzsze obejmuje przyjecie do sadu zgtoszenia
rewizjil

Uchwata izby pigtej sadu najwyzszego z 11 maja 1921 r.
K. 47/21.

Z powodow:

Wymienieni w osnowie uchwaly oskarzeni skazani
zostali na dniu 28 sierpnia 1920 r., za rozb6j w mysl
88 249, 250 uk. na ciezkie wiezienie.

Przy ogtoszeniu wyroku byli wszyscy oskarzeni O-

1 Moznaby mniemaé, ze skoro stwierdzono, ze wszys-
cy oskarzeni zgtosili rewizje w sadzie i w czasie wiasci-
wym, wniosek 0 przywrocenie czasokresu do pierwotnego
stanu byt bezprzedmiotowy i ze nalezato jedynie rewizje
ich podda¢ zwyczajnemu traktowaniu (8 383 upk.).



becni, poczem odprowadzono icbdo wiezienia; $ledcze-
go. Akta sadowe nie wykazuja, zeby ktéiy z oskarzo-
nych byt wniést w czasie i w sposéb w § 381 upk. prze-
pisany skarge rewizyjng. Czasokres rewizji uptynat 4
wrze$nia 1920 r. Dopiero 8—9 pazdziernika 1920 r.
wystosowato kilku oskarzonych do prokuratury wzgled-
nie do sagdu okregowego w Ostrowie zapytanie, jak da-
leko postgpita ich sprawa, twierdzac, iz o$wiadczyli
w terminie gtéwnej rozprawy, ze wyroku nie przyjmuja,
lecz apelacje zaktadaja. Bezposrednio potem, a to 11
pazdziernika 1920 r. wnidst adwokat B. do sadu okre-
gowego w Ostrowie pismo, datowane 10 pazdziernika
1920 r., w ktéorem w imieniu wszystkich siedmiu oskar-
zonych, dotknietych wyrokiem..., zaktada przeciw temu
wyrokowi rewizje i réwnocze$nie wnosi o przywroce-
nie postepowania w stan pierwotny w mysl § 44 upk.
Celem uzasadnienia tego wniosku powotuje sie¢ m. i. na
Swiadectwo sedziéow, ktérzy podczas gtéwnej rozpra-
wy tworzyli izbe karng i na $wiadectwo protokolantki,
ze wszyscy oskarzeni, kazdy z osobna, zaraz po ogto-
szeniu wyroku wobec zebranego jeszcze sgadu os$wiad-
czyli, ze wyroku nie przyjmuja, lecz, odwotujg sie do
sgdu apelacyjnego. Przewodniczacy miat na to odpo-
wiedzieé: ,dobrzell Przewodniczacy izby karnej, dyrek-
tor sadu K. i protokélantka C. przyznali w zazadanem
od nich przez sad najwyzszy o$wiadczeniu urzedowem,
iz rzecz istotnie tak sie miata, tylko dyrektor K. nie
moze przypomnie¢ sobie, czy wypowiedziat stowo: ,do-
brze*, ale uwaza to za mozliwe, podczas kiedy proto-
kolantka i ten szczeg6t, jako prawdziwy potwierdzita,
oSwiadczajac, ze ,0 ile sobie przypominall tak byto.
Przy takim stanie rzeczy i wobec zachowania przepi-
sow 8§ 45 upk. przez oskarzonych, sad najwyzszy uwazat
za wskazane, przychyli¢ sie do wniosku adwokata B.,
o ile tenze zaopatrzony byt w petnomocnictwo oskar-
zonych, oddali¢ za$ wniosek postawiony imieniem oskar-
zonego M., poniewaz akta nie dostarczajg dowodu na
to, ze adwokat B. dziatat z upowaznienia i w mys$l tego
oskarzonego.

Sad najwyzszy wychodzi z zatozenia, ze jezeli oskar-
zeni zaraz po ogtoszeniu wyroku, a zatem przed upty-
wem tygodniowego czasokresu rewizyjnego, oswiadczyli
wobec urzedujgcego jeszcze sadu, ze wyroku nie przyj-
muja, tylko odwotujg sie do wyzszej instancji — i je-
zeli przewodniczagcy to oswiadczenie zatwierdzit wyra-
zem ,dobrzell, oskarzeni mieli prawo przypuszczaé, ze
formalnosciom zaskarzenia wyroku stato sie zadosé.
Rzeczg bowiem sadu byto, albo nie upewniaé¢ oskarzo-
. nych w mniemaniu, ze o$wiadczenie ich rewizyjne zo-
stato ,przyjetell albo kaza¢ przez protokolanta ujgc
o$wiadczenie oskarzonych w forme protok6étu w § 381
upk. przewidziang. Wobec wiec tego, ze oskarzeni wpty-
wu na to nie mieli, azeby sad o$wiadczenie, ktére samo
w sobie oddane zostato w czasie nalezytym i przed sg-
dem wtiasciwym, ubral w forme przepisana, Zze raczej
co do skutecznosci tego os$wiadczenia byli w niezawi-
nionym btedzie, uwazac¢ trzeba przeszkode w dopilno-
waniu czasokresu rewizyjnego za spowodowanag nieu-

chronnym dla oskarzonych wypadkiem w mys$l § 44
Upk.

ve ;7. 132.

1. Odczytanie protokétu zeznan Swiadka z obraig
§ 249 upk., stanowi powdd d» rewizji, chociazby nastg-
pito na zgodny wniosek prokuratora i obroncy.

2. Znalezienie sie wsrod zorganizowanej bandy, kté-
ra przychwyconych zoinierzy polskich prowadzita do
urzedu gminnego, samo przez sie nie uzasadniamoszcze
dziatalnosci na szkode wojska polskiego (8 89 kk.).

3. Usuniecie godfa parstwowego i przybicie go na
domu prywatnym, dokonane z pobudek zto$liwych i
w takiz spos6b, stanowi obelzywy wybryk w rozubiieniu
§ 135 uk.

Wyrok izby piatej sagdu najwyzszego z 18 maja 1921 r.
K. 52/21.

Z powodow:

1. W mysl zasady bezposredniosci sadzenia
upk. postanawia kategorycznic, ze w wypadku,
gdy dowdd faktu oparty jest na spostrzezeniu pewnej
osoby, nalezy jg przestucha¢ na rozprawie gtéwnej, i ze
przestuchania jej nie moze zastgpi¢ odczytanie proto-
kétu przestuchania dawniejszego lub pisSmiennego jej
oSwiadczenia... Wobec tego stanowczos$cig nacechowa-
nego przepisu... zgodny wniosek stron, w sprawie udziat
biorgcych, o odczytanie protokétu przestuchania takiegj
osoby jest bez wszelkiego znaczenia (orz. tryb. Rze-
szy t. IX, str. 49). Wyjatki dopuszczalne sa jedynie
wsérod warunkéw w § 250 upk. przewidzianych. '

Skoro tedy w danym wypadku mimo braku takich
warunkdéw, na rozprawie gtéwnej, zakorczonej zaskar-
zonym wyrokiem, odczytano na zgodny wniosek pro-
kuratora i obroncy protokét niezaprzysiezonych ze-
znan $wiadka P. R., ztozonych 13 wrze$nia 1920 r. przed
sgdem doraznym, na ktérych m. i. odnos$nie do faktow,
objetych jego spostrzezeniem oparto dowdd winy o-
skarzonego, to wytknieta w skardze rewizyjnej obra-
za 88 249 i 250 upk. nie moze ulega¢ watpliwosci...

3. W motywach zaskarzonego wyroku sad wyrokujga-
cy nie ustalit z wymagang w mys$l § 206 upk. Scistoscig,
w jakiem dziataniu oskarzonego upatrywat znamiona
zbrodni z § 89 uk., w szczegdlnosci w czem dopatrywat

.sie dziatalnosci na szkode wojska polskiego. Ustalenie,

ze oskarzony znalazt sie wsrdd ,,zorganizowanej bandyl
ktéra przychwyconych zoinierzy polskich prowadzita do
urzedu gminnego w B. (nie w ,,P.1), wystarczy¢ nie
moze, tem bardziej, ze nie ustalono, ze juz wowczas
oskarzony wspotdziatat z organizatorami tego konwoju
K. i towarzyszami, i to z Swiadomoscig, ze chodzi o wy-
danie Zzotnierzy polskich wiadzom bolszewickim (przy
ktéorem oskarzony w rzeczywistosci nie byt obecny,
gdyz nastgpito ono dopiero po odbyciu posiedzenia ra-
dy gminnej w B.). Sad wyrokujacy nie ustalit réwniez
stopnia udziatu oskarzonego w zbrodni z § 89 uk., czy
mianowicie oskarzony dziatat w charakterze wspot-
sprawcy (8 47 uk.), czy tez pomocnika (8 49 uk.).

4. Usuniecie godta panstwowego i przybicie go na
domu prywatnym, dokonane z pobudek zioSliwych i
w takiz sposob, stanowi obelzywy wybryk w rozumieniu
§ 135 uk. Przeciwny temu poglad, wyrazony w skardze
rewizyjnej nie ma oparcia w ustawie. Jednakze sagd wy-

wn



rokujacy, skazujgc oskarzonego za wystepek w 8 tym
przewidziany;-podobnie jak odnosnie'do. zbtédni z §
89 ukp nie ustalit w motywach zaskarzonego wyroku
stopnia jego udziatu, w przestepstwie, co tem bardziej
uczyni¢ byt powinien, ze oskarzony zaprzeczyt, ,jakoby
w zarzuconym mu wystepku z.§ 135 uk. wogdle czynny
miat udziat...

133.

Ogtoszenie wyroku bez -przywrocenia wykluczonej
poprzednio jawnos$ci fézprawy, skutkuje uchylenie wy-
roku wraz z ustaleniamil

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 20 lipca 1921 r.
K. 92/21.

Czes$¢ wyroku wraz z ustaleniami uchylono stosownie

do przepisow 88 376, 392, 393, 894/2, 505 upk. i
z powodow:

‘Wytykajac, ze w chwili ogtoszenia wyroku nie przy-
wrécono, zgodnie z nakazem § 174/1 ust. o ustr. sad.,
jawnos$ci rozprawy, poprzednio, bez zarzutu z niczyjej
strony, wykluczonej, ma oskarzony widocznie na mysli
przepis 8§ 377 1 6 upk., wedle ktérego wyrok ma by¢
uwazany zawsze za polegajacy na obrazie ustawy, je-
zeli zapadt na podstawie ustnej rozprawy, przy ktérej
naruszono przepisy o0 jawnos$ci postepowania. Przepis
ten zostat rzeczywiscie naruszony, skoro z aktéw
w szczegO6lnosci z protokotu rozprawy (8 273 upk.), nie
wynika," by jawno$¢ rozprawy jak k. 52/2 wykluczona,
dla ogtoszenia wyroku (k. 54/2) przywrdcong zostata.

Jakkolwiek wiec inne zarzuty skargg rewizyjng o-
skarzonego objete sg oczywiscie chybione, ile, ze na
uzasadnienie zarzutu obrazy prawa materjalnego wpro-
wadzono nowe okoliczno$ci faktyczne, ze stanem aktéw
i ustaleniami sgdu pierwszego sprzeczne — to jednak
wobec kategorycznego nakazu 88 174/1, ust. o ustr. sad.
eyt. wytknieta usterka formalna jako istotna, prowa-
dzi¢ musi do uchylenia tej czesci wyroku... (§ 377, 1 6.
u. p. k..

134.

1. Ustalenie, ze urzednik, przyjmujgc poczestunek,
.nie dziatat z checi zysku, nie podlega sprawdzeniu
w instancji rewizyjnej.

2. Skazanie za przestepstwo z 8§ 49 uk. i art. 3 rozp.
min, b. dzieln. pr. z 16 stycznia 1920 r. dz. urz. nr. 7,
jest wykluczone w razie stwierdzenia jedynie winy nie-
umysinej.

i:'Rozprawe przeprowadzono bez zarzutu z wyklucze-
niem,jawnosci; w celu ogtoszenia wyroku na podstawie tej
rozprawy uchwalonego, nalezato jawno$¢ przywréci¢. Pro-
ceder ten polega — jak uczy dos$wiadczenie praktyczne —
czesto tylko na Uzyciu stow sakramentalnych przez prze-
wodniczgcego'— ze sie 'jawnos$¢ przywraca — jezeli za
drzwiami nikogo niema. Réwniez uczy doswiadczenie, ze
nieraz w pospiechu sad przeoczg orzec formalnie to przy-
wrécenie® Sie. uwidoczni¢, to zarzadzenie
w prdtékdie.l'Czy 'skutkiem takref6'przeerezenia lub zapOm-
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Wyrok izby' piatej ‘sagdunajwyzszegom
mamq{ .V, - - -K. 14/21.

Sad wyrokujacy .uwolnit oskarzonego- od- oskarzenia
0. pogwatcenie w-trzech -wypadkach; w charakterze su-
rzednika aprowizacji, obowigzkéw urzedowych z-checi
ZYSKU. s

Skarga rewizyjna prokuratury zwalcza zaskarzony
wyrok jedynie, w wypadku H., zarzucajac obraze: .-.-b)
art. 2, 1L 2 ust. z 30 stycznia 1920-r. przez wykluczenie
po stronie oskarzonego checi zyskA; pomimo;' ze ustale-
nie, iz oskarzony przyjat od Hi-poczestunek'w postaci
-obiadu, d owodzi, wedle ustalonych powszechnie po-
-je¢ i zapatrywan, dziatania z cheei zysku; c) § 263 upk.
.pizez niezupetne wyczerpanie oskarzenia, o tyle, ze sad
-wyrokujacy, odrzuciwszy kwalifikacje czynu, wskazang
w akcie oskarzenia, nie skazat oskarzonego z § 49 uk.
(i art. 3 rozp,. min. b. dz. pr. z 16 stycznia 1920 r. dz.
urz. nr. 7, str..135. «

Skardze rewizyjnej nie mozna przyznac¢ stusznosci.

Drugi zarzut pozornie tylko skierowany jest przeciw
-btednemu jakoby, pod wzgledem prawnym, zastosowa-
-niu art. 2, 1 2 zacytowanej ustawy, w rzeczywistosci
,atoli dotyczy pytania natury S$cile faktycznej: czy o-
eskarzony, przyjmujac poczestunek w domu H. dziatat
z checi zysku. Odpowiedz przeczaca na to pytanie sad
wyrokujgcy opart na swobodnej ocenie konkretnych o-
koliczno$ci sprawy. Stuszno$¢ tej oceny nie moze sta-
nowi¢ przedmiotu sprawdzenia w postepowaniu rewizyj-
.nem (§ 376 upk.).

Pomocg w rozumieniu § 49 uk. jest umysine popie-
ranie umys$inego przestepstwg. Sad wyrokujacy w da-
nym wypadku uznat za stwierdzone, Ze naruszenie obo-
wigzkéw urzedowych przez oskarzonego polega fia za-
niedbaniu, ze. wiec byto wynikiem winy nieumysinej;
z tego juz zatem wzgledu nie mo6gt go czyni¢ odpowio-
dzinaym za przestepstwo z 8 49 uk. i art. 3 rozp. min.
b. clzieln. pr. z 16. stycznia 1920 r., dz. urz. nr. 7, str.
135... : | % V.

- \V/8v8-
1. Umotywowanej odmownej uchwaty dowodowej
nie moze zastagpi¢ wzmiankg w uzupetnieniu wyroku,
2. Okolicznos¢, ze Swiadek mieszka .zagranica, .nie
moze z reguty uzasadni¢ odmowy jego przestuchania.
3. Z chwilg i w granicach, w ktérych niemiecki ko-
deks karny obowigzuje w Polsce, jego kary za zdrade
kraju wzgl. zdrade- stanu- odnosza sie do zdrady kraju

polskiego i do zdrady stanu wzgledem Rzeczypospoli-
tej Polskiej.

niania ma by¢é w kazdym wypadku uniewaznienie calej
ustnej rozprawy i jej owocow tj. ustalen faktycznych,
mimo ze-przeciw niej — jak w danym wypadku — zad-
nych zreszta zarzutéw stusznych niema? Czy mozng moéwic,
ze wyrok zapadt tu ng podstawie ustnej rozprawy, przy
ktérej obrazono przepisy o jawno$ci postepowania? i ze
‘ustalenia, na ktérych wyrok polega,-'dotkniete 'sg. — jak
tego wymaga 8§ 393/2 upk. —.obrazg ustawy, z powodu
ktorej nastgpito uchylenie wyroku?
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Mptok izby pigtej sadu-najwyzszego iz %8 lutego, i«2t r.
“F0oeaz W v K. 93/20... ...
l/"i Z powodOw: . . WV .., Vi . /

.8 24:1 uk. brzmi w usl” digigim: .

,,Potrzeba u-chwaty .sadu;:/jezeli, WnlOSkOWI co do
dowodu ma sie odmowicl - . - e e
\ : Wedle protokétu gtéownej,rozprawy,,postawit oskar-
zony wniosek 0/ przestuchanie:.drugiego znawcy pisma.
Temu wnioskowi sad .pierwszej instancji wprawdzie
miat prawo odmoéwi¢, mogt to jednak uczyni¢ tylko
w drodze umotywowanej uchwaty, ktérg w terminie
gtéwnej .rozprawy,ogtosi¢ nalezato. Gdy to sie nie stato, i
.s3d pierwszej instancji raczej.wniosek, ten milczeniem
/m.pominat, .oskarzony, zali sie stusznie na uchybienie for-
malnym przepisom prawa, Wzmianka w uzasadnieniu
wyroku ,, ze sad na podstawie wtasnego, badania cha-
rakteru .pisma i orzeczenia znawcy T., dostatecznie
przekonat .sie .0, autorstwie :pisma, nie. zastepuje ,u
uhwaly" sadowej, ile zo oskarzony, zanim wyrok
zapad f miat prawo, dowiedzie¢ .si¢ 0 stanowisku sadu
pod wzgledem wniosku ,dowodowego,, zeby mdc., don
przystosowaé koricowg swojg obrone.

L Wychodzac,., z zatozenia, ze uchwata w mysl .8

248 upk, powzieta, musi by¢ wedle przepisu § 34 upk.
umotywowana, .sagd najwyzszy-odmowy co do wezwa-
nia ..Swiadka ii.,. opartej na ttem, ze ,Swiadek znajduje
sie za granica, za prawnie uzasadniong uzna¢ nie byt
w .mozno$ci. Uzasadnienie to upada z tego powodu, po-
.uiewaz za pos$rednictwem ministerstwa Swiadkéw zagra-
nicznych nietylko przez sady zagraniczne wystuchac,
.ale ,ji przed sady ..polskie wzywaé mozna, 0 ile z odnos-
ncm. panstwem zagranicznem dyplomatyczne ,stosunki
nie sa zerwane. Czyby Swiadek M. nadepnin. stangt i
czyby na. mocy. przepisu 8,54 upk., obowigzujgcego tak-
-ze w .Gdansku,,Swiadectwa nie odmoéwit, tego sad pierw-
szej instancji, przewidzie¢ nie. mogt i zresztg tez na ,tem
.uchwaty swej:.n.ie opart, i,0Odmowa ...przeto, tak, jak zo-
stata zaprotokotowang, byta nieuzasadniona...

1J1; .Skoro,;, sad pierwszej instancji nad zastosowa-
niem-albo niezastosowaniem. § 86 uk. ..ponownie za-
stanowi¢ sie :b.edzie .musiat, winien, rozwazy¢ nastepuja-
co momenty prawno i w wyroku jo uwzgledni¢: 1) §§
,83—86 uk, .omawiaja czyny, zmierzajace do zdrady
rstan.u ;pp mys$li 8§, 80;i. 81. uk. .Jezeli przeto czyni sie
.kogo$ .odpowiedzialnym za*zbrodnie z § ,86 uk., to czyn
jngo przestepny musi by¢ taki,, izby mogt przygotowac
mjedng ze zbrodni, wymienionych .pod -11, 1—4 w. § 8.1. uk.

3,Akt osSkarzeiria wytacza przeciw R. zarzut, ze .przy-
gotowywatl gwattowng -zmiane k on:isty tu ¢j i wzgl
f.oormy rzgdu Panstwa Polskiego. Akt oskarze-
.nia-ma:wiec:oczywiscie, na mysli przepis § 81, 1 2, jako
podktad--§ 86 uk. Tymczasem brzmienie § 81,1. 2 uk.
mde.ke wszystkiem -z brzmieniem oskarzenia sie zgadza.
¢ Wobec tego, rozstrzygajac .sprawe ponownie wi-
nien -sad -.pierwszej instancji wyjs¢ z zatozenia: -,i;

a) ze z chwilg i .w
kodeks karny; obowigzuje w P ol sce, jego kary za
.zdrade kraju wzgi,; zdrade-stanu;, odnoszg sie, do zdrady
kor>a,j;.u.)pg 1s.fci e<g.o (nie niemieckiego), i- do zdrady
/Startu memwzgledem- ;R:ze:e zy.p.osp o.di-tej Pod ski'ej.

M

Zasada-4&wynika ze zmiany Stosunkéw praWnO-panstw u-
wych na obszarach od Niemiec przejetych, a znalazta
ona,wyraz juz miedzy inneihi w rozp. min. b. dZioln.
pruskiej z 15 grudnia 1919 r. o organizacji sadownic-

< twa karnego i rozp. min. b. dzieln. pruskiej z 23 grud-
nia 1919 r.

0 zmianie pruskiej ustawy o stanie oble-
zenig i i . .
b) ze w czasie,- z ktédrego pochodza objete oskarze

niem czyny R, witasciwej ,konstytucji’* w Polsce nie
byto, ze wszelako byt i obowigzywat juz wtenczas caly
szereg ustaw, normujacych w catosci swej ,ustr6j,” pan
stwowy w rozumieniu § 81, 1. 2 uk......

a ;. ; ' , 130. " *m

1. Przepis, art.
w0 przedmiocie odpowiedzialnosci urzednikow za prze-
stepstwa/popelnione z checi zysku, nie stoi na przesz-
kodzie przekazaniu rozpatrzenia skargi rewizyjnej przez
zwyczajny komplet sgdu najwyzszego petnemu kom-
pletowi izby.

2. Ustawa powyzsza na obszarach b. dzielnicy pru-
skiej weszta w zycie 13 marca 1920 r.

3- Art. 1, I. 1 tej ustawy uchyla zastosowanie § 350
i § 370, I. 5 uk.
Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 25 lutego 1921 r.
K. 97/20.
Z powWOdOW :veeernee Y

Sad najwyzszy w zwyktym skiadzie... sprawe... na.
mocy art. 2 dekr. z 8 lutego 1919 r., poz. 199, przekazat
petnemu kompletowi izby piatej.

Powzieciu rzeczonej uchwaty art. 14/1 ustawy z 80
stycznia 1920 r. nie stat na przeszkodzie; przepis bo-
wiem, ze ,sprawy 0 przestepstwa, przewidziane w tej
ustawie, rozpoznawane bedg co do winy i kary we
wszystkich instancjach przez sad karny w skladzie
trzech ,sedziéw panstwowych** kiadzie nacisk na wyraz
»panstwowych**, by w ten sposéb wykluczyé od udzia-
tu w orzecznictwie w sprawach, .sagdzonych w b. dzielni-
cy austr. sedziéw przysiegtych, w b. Krolestwie Kongro-
sowem w pierwszej i drugiej instancji tawnikow, a wb.
dzielnicy pruskiej sedzidw niezawodowych, nie majac
bynajmniej na celu uchylenia w sprawach powyzszych
specjalnego przepisu, zawartego w trzeciem zdaniu ust.
2, dekretu o ustroju sagdu najwyzszego z 8 lutego 1919,
ktory zwyczajnemu kompletowi tegoz sadu nadaje,
-bez wszelkiego ograniczenia, prawo przekazywania po-
szczegblnch spraw kompletowi catej izby...

Pierwsze z zagadnien, przekazanych kompletowi ca-
tej izby piatej do rozstrzygniecia, zrodzito sie na gruncie
art. 10/2, ustawy z 31 lipca .1919 r., w sprawie wydawa-
"nia dziennika ustaw Rzeczypospolitej Polskiej (dzu.
poz. 400), w zwigzku z rozporzadzeniem rady ministrow
z 17 maja 1920 r. (dzu. poz. 288). Art. 10/2 rzeczonej u-

,granicach,lw ktorych niemieckitawy zapowiada bowiem, ze. ,termin jej wejscia w zy-

cie na obszarach b. zaboru pmskiego oznaczy uchwata
.rady, ministrow", a powotane, rozporzadzenie ziszcza te
zapowiedz postanowieniem, iz.,uchwate w ,sprawie wy-
dawania dziennika ustaw, Rzeczypospolitej Polskiej

6

:141J ustawy 2 30 stycznia 1920 rok
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wprowadza si¢ w zycie na obszarze, b. dzielnicy prus-
kiej zd .l lipca 1,920 r." Wobec tego, majgc te jedy-
nie przepisy na wzgledzie, moznaby mniema¢, ze,skoro
ustawa z 30 stycznia 1920 r. nie okresla terminu wejscia
jej w zycie a art. 4 ustawy z 31 lipca 1919 r. postana-
wia, ze ,moc obowigzujgca ogtoszonych w dzienniku
ustaw Rzeczypospolitej Polskiej aktéw w art. 1 wymie-
nionych zaczyna sie, o ile w nich inaczej nie postano-
wiono, po uptywie dni 14-tu po dniu ich ogtoszenia",
to wobec wspomnianego wyzej zastrzezenia, zawartego
w art. 10/2, dzieA wejScia w zycie tej ustawy w b. dziel-
nicy pruskiej tj. dzien 1 lipca 1920 r. uwazac¢ nalezy
w tej dzielnicy jako dzieh ogtoszenia w dzienniku ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej, wydanej dla catego obszaru
Rzeczypospolitej Polskiej ustawy z 30 stycznia 1920 r.
i. w $lad za tem przyjagé, ze ustawa ta w b. dzielnicy
pruskiej zaczeta obowigzywac¢ z dniem 15 lipca 1920 r.
Tak jednak nie jest. Art. 10 ustawy z 31 lipca 1919 r.,
zapowiadajac w ustepie 2, ze termin wejscia jej w zy-
cie na obszarach b. zaboru pruskiego, oznaczy uchwata
rady ministrow, postanawia w pierwszym ustepie: ,,Usta-
wa, mniejsza wchodzi w zycie z dniem, jej ogtoszenia;
z tg chwilg tracg moc obowigzujaca art. 21, dekretu 1-go
rady regencyjnej o tymczasowej organizacji wtadz nar
czelnych w Krélestwie Polskiem (dz. pr. Krél. Pol. nr. 1),
jak réwniez wszystkie inne na obszarach b. zaboru ro-
syjskiego i. austrjackiego dotychczas obowigzujgce po-
stanowienia, o ile sprzeczne sa- z trescig niniejszej usta-
wy"" tego by wynikato, ze w b. dzielnicy pruskiej,
w przeciwstawieniu do dwu innych dzielnic, w myS$l inten-
cji ustawodawcy, az po dzien, ktéry uchwata rady mini-
strow miata dopiero oznaczyé¢, a ktéry w mysl powzie-
tej uchwaty przypadt na dzien 1 lipca 1920 r., dotyeh-
czasowe przepisy w przedmiocie terminu wejscia w zy-
cie ustaw, nic w tej mierze nie postanawiajacych, miaty
w czasie vacatio legis zachowa¢ swojg moc obowigzu-
jacg. Za taka wyktadnig przemawia przedewszystkiem
art. 2 p6zniej uchwalonej, lecz wcze$niej ogtoszonej u-
stawy o0 tymczasowej organizacji zarzadu b. dzielnicy
pruskiej z 1 sierpnia 1919 r. (dz. pr. poz. 385, nr. 64,
z 12 sierpnia 1919 r.), ktéry stanowi: ,,Dotychczasowo
ustawy i rozporzadzenia, obowigzujace na tych ziemiach
w dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy, pozostajg na-
dal w mocy, o ile nie ulegajg zmianie na podstawie ni-
niejszych lub pézniejszych ustaw sejmowychll Rozpo-
rzadzenie Kom. N.:R. L. z 17 marca 1919 r. (Tyg. urz.
nr. 1) odnosi sie wytgcznie do ,ustaw, rozporzadzen i
dekretow wtadzy polskiej, rzadzacej na terytorjum, za-
jetem przez wojsko polskiel, a wiec do wiasnych jego
aktéow ustawodawczych, i z tego juz wzgledu nie moze
stuzy¢ za punkt oparcia przy odpowiedzi na zagadnie-
nie powyzsze. Wobec tego nalezatoby go szuka¢ w u-
stawach, obowigzujgcych na obszarach b. dzielnicy pru-
skiej, za czasOw jej przynaleznos$ci do panstwa pruskie-
go. Ustawami takiemi byty w owym czasie, o ile chodzi
o pruskie ustawy krajowe (preussische Landesgesetze),
ustawa z 16 lutego 1874 (zD. ust. 23), ktora wstapita w
miejsce 8§88 2 i 3 ustawy z 3 kwietnia 1846 (zb. ust. 151),
o ile za$ chodzi o ustawy z mocg obowigzujagcg w ca-
tej Rzeszy Niemieckiej (Reichsgesetze), art. 2 zasadni-
czej ustawy Rzeszy Niemieckiej z 16 kwietnia 1871 r.
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(dz,.. pr. nr. 63). Z dwu tych ustaw, zgodnych z soba
w postanowieniach, co do terminu wejscia w zycie ak-
téw ustawodawczych, ogtoszonych w przeznaczonym na
ten cel dzienniku, decydujaca w danym wypadku by-
taby druga, gdyz dotyczy ustaw og6lno panstwowych,
jakga. jest, jak juz nadmieniono, ustawa z 80 stycznia
1920 r., wydana dla catlego obszaru Rzeczypospolitej.
W danym atoli wypadku, wobec zmienionego ustroju
panstwowego o zastosowalnos$ci ustawy z 16 kwietnia
1871 r. nie moze by¢ mowy. Skoro wiec w kwestji do-
tyczacej poczatku mocy obowiazujgcej ustaw, nie za-
wierajagcych w tej mierze zadnych postanowien, usta-
wodawstwo obowigzujgce na ziemiach b. dzielnicy pru-
skiej przed 12 sierpnia 1919 r. nie daje punktu oparcia,
nalezy po wskazéwki siegng¢ do zasad nauki. Zasady
te gtosza, ze w braku statego terminu poczatku mocy
obowigzujacej ogtaszanych ustaw i w braku okresle-
nia w samej ustawie terminu, od ktérego ma obowigzy-
wac, ustawa zyskuje moc obowigzujagcg od daty ogto-
szenia. Dziennik urzedowy min. b. dzieln. pruskiej u-
stawe z 30 stycznia 1920 r., dzu. poz. 60 ogtosit w nr.
10 z 13 marca 1920. Art. 3a wydanego na zasadzie art.
6 ustawy z 1 sierpnia 1919 r. w porozumieniu z mini-
strem sprawiedliwos$ci rozporzadzenia min. b. dz. pru-
skiej z 6 grudnia 1919 r. (tyg. urz. nr. 69) w przedmio-
cie ,dziennika urzedowego ministréw b. dzielnicy pru-
skiej" gtosi, ze w tymze dzienniku ,bedzie sie ogtaszaé
wszystkie ustawy i rozporzadzenia, publikowane
w dzienniku ustaw Rzeczypospolitej Polskiej* ktore
maja- mie¢ moc obowigzujagcg w b. dzielnicy pruskiejll
Jezeli sie zwazy, ze wydanie tego rozporzadzenia przy-
pada na czas po ogtoszeniu ustawy z 31 lipca 1919 r.
(dzu. nr. 66 z 16 sierpnia 1919 r. poz 400), ktdérej art. 1
stanowi, ,ze w dzienniku ustaw Rzeczypospolitej Pol-
skiej beda ogtoszone miedzy innemi: 1) ustawy sejmo-
we, 2) powszechnie obowigzujgce rozporzadzenia Rzga-
du, wydane na podstawie istniejacych ustawl, a wiec
akty ustawodawcze, ktére, o ile dotycza b. dzielnicy
pruskiej, objete sg art. 3a powotanego rozporzadzenia,
to musi si¢ dojs¢ do wniosku, ze ogtoszenie tych ak-
tébw, w czasie przed ziszczeniem zapowiedzi, objetej
art. 10/2 ustawy z 31 lipca 1919 r., w dzienniku urze-
dowym min. b. dz. pruskiej, mogto mie¢ na celu jedy-
nie wprowadzenie ich, zgodnie i art. 6 lit. d. ustawy
z 1 sierpnia 1919 r., w zycie, i to, w mys$l poprzednich
wywoddw z dniem ogtoszenia, gdyz postanowienia art.
6 rozp. z 6 grudnia 1919' r. (gtoszacego wyraznie, ze
tylko przepisy i rozporzadzenia, wymienione w art. 3
b i-c, a wiec przepisy i rozporzadzenia wydane przez
ministra b. dzielnicy pruskiej, we wtasnym jego zakre-
sie dziatania, nabieraja mocy obowigzujacej w os$miu
dniach po wydaniu odnosnego numeru dziennika, o ile
ogtoszony przepis wzglednie rozporzadzenie einaczej sa-
mo nie stanowi i wylaczajacego w ten sposéb lezace
poza poruczonym mu zakresem ustawodawczym ogdlno-
panstwowe ustawy i rozporzadzenia), do tych aktéw
ustawodawczych odnie$¢:niepodobna.

W mysél tych wywoddw nalezy tedy uznaé, ze kontra-
sygnowana przez ministra b. dzielnicy pruskiej ogdl-
no-panstwowa ustawa z 30 stycznia 1920 r. (dzu. poz.
60) na obszarach b. dzielnicy pruskiej weszta w tyoid
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13 inar.ca 1920 r., co w szczeg6lnosci dotyczy takze Po-
morza, na ktérem, jako na terytorjum b. dzielnicy, pru-
skiej, zwréconem podéwczas stosownie do postanowien
traktatu wersalskiego z 28 czerwca 1919 r., Rzeczypo-
spolitej Polskiej, ustawa z 1 sierpnia 1919 r. dzu. poz.
385 w nfysl art. 19 tejze ustawy jUz obowigzywata.
Szczeg6t ten podnies¢ nalezato ze wzgledu na miejsce
spetnienia czynu zarzuconego oskarzonemu.

Drugie zagadnienie pozostaje w zwigzku z py-
taniem, czy abstrahujac od ustawy =z dnia 30-go

stycznia 1920 roku i od okolicznosci, ze skrzynie
z winem oskarzony odebrat w charakterze urzedo-
wym, czyn mu zarzucony nalezatoby zakwalifiko-

waé jako kradziez z § 242 u. k., czy jako sprzenie-
wierzenie w rozumieniu 8§ 246 uk. Sad wyrokujacy
oswiadczyt sie za pierwsza ewentualnoscia; z pogladem
tym jednakze zgodzi¢ sie nie mozna. Ceche odrdéznia-
jaca przywtaszczenie od kradziezy stanowi okolicznos¢,
czy rzecz, ktérg sprawca bezprawnie sobie przywilasz-
czyt, w chwili przywtaszczenia pozostawata w dzierze-
niu jego, czy tez innej osoby. W rozumieniu prawa
karnego rzecz ,dzierzyll ten, kto mocen jest faktycznie
nig rozporzadzaé. W danym wypadku wedle ustalen za*
skarzonego wyroku skrzynia z winem razem z innemi
pakunkami oddana byta oskarzonemu, jako urzedniko-
wi kolejowemu, ktéremu byto powierzone odbieranie
i wydawanie na stacjach pakunkéw. Niezaleznie za-
tem od tego, ,czy skrzynia byta zamknieta czy rozbita,
oskarzony z chwilg objecia stuzby w wagonie pakunko-
wym, zyskat wytgczne wiadztwo faktyczne nad nig
z calg jej zawartoScig. Skoro zatem cze$¢ tej zawartos-
ci w postaci butelki wina sobie przywtaszczyt, nie za-
brat rzeczy cudzej, bedacej w dzierzeniu innej osoby,
lecz rozporzadzit.rzeczg, ktéra znajdowala sie w jego
dzierzeniu. Bezprawne zarzadzenie oskarzonego, polega-
jace na przyswojeniu sobie butelki wina, podpada te-
dy pod pojecie sprzeniewierzenia (Unterschlagung4
w rozumieniu 8§ 246, wzglednie wobec charakteru stuz-
bowego, w ktérym skrzynie odebrat, pod pojecie sprze-
niewierzenia w urzedzie (Amtsunterschlagung) w rozu-
mieniu 8 350 uk.. Pod ten § jednakze czyn oskarzone-
go, niezaleznie od tego, czy by go nalezato zakwalifi-
kowa¢ jako kradziez czy jako sprzeniewierzenie, pod-
ciggniety byé nie moze, gdyz wedtug art. 12 ustawy
z 30 stycznia 1920 r. dzu. poz. 60, przepisy szczegdlne
ustaw karnych, stanowiace o karach tagodniejszych za
Czyny zbrodnicze (art. 7 1 c) wymienione w art. 1
tejze ustawy, w czasie jej obowigzywania nie moga by¢
stosowane i odzyskujg moc prawng dopiero po uchy-
leniu jej na,mocy uchwaty rady ministrow, zatwier-
dzonej. przez Naczelnika Panstwa i ogtoszonej w dzien-
niku ustaw (art. 10 1 c.).

Odpowiedz na trzecie zagadnienie wypas¢é musi twier-
dzgco. Jakkolwiek bowiem 8§ 370 1 5 uk. w brzmieniu
ustawy z 19 czerwca 1912 r., bedac w stosunku do kra-
dziezy i sprzeniewierzenia ,lex specialis”, wyklucia
wsérdd okolicznosci w nim przewidzianych i odno$nie
do przedmiotéw tam przytoczonych zastosowanie 8§
242, 248 uk., to nie ma on jednak zastosowania w wy-
padkach innych czynéw samoistnych, chociazby ich
czescig sktadowg byt stan faktyczny kradziezy lub sprze-
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niewierzenig. Stosowanie § 370 1. 5 uk. jest wykluczo-
Nno, gdy czyn sprawcy, spetniopy wsérod okolicznosci
i na przedmiotach wymienionych w tym §, przedstawia
sie jako rozb6j (8 249 uk.) lub kradziez rozbdjnicza
(8 252 uk.) lub sprzeniewierzenie w urzedzie z § 350
uk., a takze w wypadkach kradziezy i sprzeniewierze-
nia, przewidzianych w art. 1, 1 1 ustawy z 30 stycznia
1920 r. W tych ostatnich chodzi bowiem nielylko o
naruszenie praw majatkowych jednostki, ale takze o
pogwatcenie prawa panstwa wzgledem urzednikéw, obo-
wigzanych do $cistego, sumiennego i bezinteresownego
wykonywania obowigzkoéw urzedowych lub stuzbowych.
W razie skazania urzednika, ktory dopudcit sie kradzie-
zy lub sprzeniewierzenia powierzonych mu lub dostep-
nych dlan z powodu stuzby przedmiotéw spozywczych
lub. uzytkowych albo innych przedmiotéw zapotrzebo-
wania domowego w matej ilosci lub nieznacznej war-
tosci, celem niezwtocznego ich zuzycia, tylko za wykro-
czenie z § 370 1 5 uk., naruszenie obowigz-
kéw urzedowych wzglednie stuzbowych,
nie ulegtoby karze, a wtasnie motywy rzagdowe
do projektu ustawy z 30 stycznia 1920 r., zaznaczaja,
ze celem projektowanej ustawy jest: ,w sposéb sta-
nowczy i radykalny potozy¢ kres korupcji i naduzywa-
niu wtadzy lub stanowiska stuzbowego przez urzedni-
kéw, ktérzy — niestety w rozmiarach, wychodzacych
poza ramy zwyczajnej przestepczos$ci — przez popetnia-
nie przestepstw, z checi zysku pochodzacych, nie tyl-
ko rzucajag cien na caty stan urzedniczy, ale co wiecej,
w sposob niezwykte .niebezpieczny szkodzg panstwu

w chwili, kiedy ono w skutek warunkéw wojng spo-
wodowanych, znajduje sie w szczegdlnie cigezkiem po-
tozeniu... 1

137.

1. Wadliwe spisanie protok6tu nie uzasadnia z re-
guty, samo dla siebie, przyczyny erewizyjnej; réwniez
nie stanowi jej uchybienie, z ktdrego nie powstata dla
oskarzonego zadna szkoda: nalezy tu takze niezastoso-
wanie § 264 upk..

2. Natomiast istotnem jest uchybienie, polegajace na
pominieciu w powodach wyroku orzeczenia o okolicz-
nosciach tagodzacych z § 26013 upk.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 6 listopada 1920 r.
JL 74/20.

Z powodow:
Pod wzgledem formalnym rewizja zarzuca wadliwe
spisanie protokétu, niedoktadne podanie nazwisk ta-

1Por. do tego orzeczenia uwagi Lezanskiego
w ,,Ruchu prawniczym i ekonomicznym*1 1921, str 564, 567.
Odnosnie do drugiej z powyzszych tez sad apelacyjny
w Poznaniu (tamze str. 184) przyljajr ze ustawa z 30 stycz-
nia 1920 r. obowigzuje w b. dzielnicy pruskiej dopiero od
28 marca 1920, doliczajagc do daty ogtoszenia ustawy w
dzienniku urzedowym ministerstwa b. dzielnicy pruskiej
(13 marca 1920) 14 dni, art. 4 ustawy z 31 lipca 1919, dz. poz.
400; na tej podstawie nie zastosowal tej ustawy do sprze-
niewierzenia przez urzednika pocztowego przesytki jocz-
towej, popetnionego w nocy z 15 na 16 marca 1920 r. Zgod-
nie z pogladem sadu najwyzszego obecnie ustawa z dnia
23 czerwca 1921 r. dzu. poz. 511 art 1.



wnikéw w nagtéwku wyroku; oraz catly szereg uchybien
w postepowaniu.

a) 0 ile rewizja zali sie na to, ze protokét- zawiera
jedynie:w jezyku niemieckim wzmianke o -ogtoszeniu
wyroku wraz z istotng tre$cig jego motywow, to za-
rzut taki jest w-danym wypadku, nieuzasadniony.

Niewatpliwie, ze uzywanie niemieckich formularzy
bez przettumaczenia ich na jezyk polski, bytoby uchy-
bieniem i sprzeciwiatoby sie art. 5 1 3 rozporzadzenia
0 jezyku urzedowym w sadownictwie w b. dzielnicy
pruskiej z 15 grudnia 1919 r. (Tygodnik urzedowy nr.
70), lecz uchybienie to w danym wypadku dla tego nie
jest istotnem, poniewaz protokdt jako catos¢ jest prowa-
dzony W jezyku polskim, a tylko przez zapomnienie
nie przettbmaczonb wzmianki o ogtoszeniu wyroku.
W skutek tego wzmianke te nalezy — co prawda —
uwaza¢ za nieistniejaca, lecz z tego wynika tylko,
ze protokét jest wadliwie spisany. To jednak nie jest
powodem rewizyjnym, jezeli postepowanie gtdwne sa-
mo w sobie nie zawiera zadnego istotnego uchybienia.
W danym wypadku rewizja nie twierdzi wcale, ze ani
sentencja wyroku, ahi istotna tre§¢ motywow nie byty
ogtoszone, lecz podnosi tylko zarzut, ze to ogtoszenie
wyroku nie jest zamieszczone w protokdle. Rewizja nie
zali sie zatem na uchybienie w postepowaniu, lecz je-
dynie na wadliwe spisanie protokdtu. Talii zarzut nie
dotyczy istotnego uchybienia w postepowaniu, nie moze
byé zatem uwzgledniony.

b) Tak samo bezpodstawny jest zarzut, ze nagtéwek
wyroku podaje niedoktadnie nazwiska tawnikéw, po-
niewaz na podstawie wymienionych nazwisk, mozna
z pomocay listy tawnikéw kazdej chwili doktadnie stwier-
dzi¢, jacy tawnic” zasiadali w danej sprawie.

c) Dalsze zarzuty rewizji pod wzgledem formalnym,
odnoszg sie bezposrednio do postepowania samego.

aa) Zarzut obrazy ustepu 2 i 4 § 242 upk. jest nieu-
zasadniony. Jezeli protok6t zawiera wzmianke, ze $wia-
dek O. jest,bez przeszkéd", to nie ma to oznaczac, ze
Swiadek ten, badany co d6 stosunkéw osobistych, o-
Swiadczyt przed sadem, ze jest bez ,przeszkod", lecz
jest tylko krétkiem protokdlarnem okresleniem na
to, ze Swiadek na odnos$ne zapytanie przewodniczacego
odpowiedziat, ze nie jest z oskarzonym ani spokrewnio-
ny ani spowinowacony. Takie okre$lenie nie zawiera
zadnego uchybienia przeciwko .ustepowi 2, § 242 upk.,
poniewaz — chociaz jezykowo bitedne — wyraza wy-
mieniong mys$l dostatecznie jasno.

Réwniez ustep 4 8§ 242 upk. nie zostal obrazony.
Z protokotu nie wynika wprawdzie, czy oskarzony zo-
stat przestuchany w nieobecnosci S$wiadkéw, gdyz
odpowiednia drukowana wzmianka, w jezyku ; nie-
mieckim nie jest ani wypetniona, ani przettumo-
¢zona na jezyk polski, nie moze by¢ wiec brang
pod uwage. Badanie oskarzonego w obecnosci $wiad-
kow jest tez bezwatpienia, uchybieniem w postepo-
waniu. Lecz w danym wypadku, gdzie przy rozpra-
wie gtownej zadng ze stron interesowanych, mianowi-
cie za$ oskarzony, nie zalit sie na takie postepowanie,
g nawet rewizja nie twierdzi, zo. powstata stad dla o-
skarzonego jakakolwiek szkoda, uchybienie to nie jest
do tyta istotnem, aby miato stanowi¢ powod rewizyjny.
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mbb) Dalszy zarzut rewizji dotyczy §.264 upk. Lecz i
ten zarzut jest bezpodstawny. Zastosowanie przez sad
orzekajacy ,1. 4, 8 243 uk. w miejsce,1 2 i 7 tego same-
go paragrafu, zawiera co prawda inng kwalifikacje
czynu przestepnego, gdyz rozne rodzaje kradziezy, wy-
mienione pod poszczegdéinemj liczbami § 243 uk., wyka-
zuja odrebne znamiona specjalne w ogo6lnym typie kra-
dziezy jako takiej. Kazdy z owych rodzai kradziezy
posiada swoisty, sobie tylko witasciwy, stan faktyczny
ustawowy. Dlatego jest zmiang stanowiska prawnego,
Jezeli sad orzekajacy przyjmuje, ze czyn oskarzonego
podpada pod inng liczbe 8§ 243 uk., anizeli te, ktdra
przytoczono w akcie oskarzenia. Z tego wynika, ze
w takim razie nalezy oznajmié¢ oskarzonemu o tej zmia-
nie i da¢é mu w tym wzgledzie mozno$¢ obrony. Jest
wiec uchybieniem przeciwko § 264 upk., jezeli sie¢ tego
nie uczyni. Lecz niezastosowanie og06lnej tej zasady
nie w kazdym wypadku jest uchybieniem istotnem.
Przepis 8 264 upk. jest bowiem dany dla tego, aby o-
skarzony odpowiednio do zmiany stanowiska prawnego
sgdu mogt kierowa¢ swg obrong. Jezeli wiec zmiana
stanowiska prawnego nie moze mie¢ zadnego istotne-
go wptywu na sposéb obrony, natenczas odpada
najwazniejsza przyczyna, jaka ustawodawca kierowat
sie przy tworzeniu przepisu, zawartego w § 264 upk.
Skutkiem tego w takich wypadkach niezastosowanie
§ 264 upk., chociaz pozostaje uchybieniem w postepo-
waniu, nie jest jednak uchybieniem do tyta istotnem,
aby miato spowodowac¢ uchylenie wyroku.

Taki wyjatek zachodzi w danym wypadku. Oskar-
zony nie bronit sie bowiem, ze nie,spetnit pewnego
specjalnego rodzaju kradziezy, lecz przeczy stanowczo,
jakoby wogoéle spetnit byt kradziez. Zwrécenie mu wiec
uwagi na to, ze sad przyjmuje rodzaj kradziezy z licz-
by 4, §8 243 uk. a nie z 1 2 i 7, musiatoby pozostac
bez zadnego wptywu na jego obrone, ktéra i nadal mo-
gta i8¢ tylko w kierunku konsekwentnego przeczenia
spetnienia kradziezy. Wobec tego uchybienie przeciw-
ko § 264 upk. w danym wypadku nie jest istotnem
i nie moze tworzy¢ powodu rewizyjnego.

cc) Za to nie mozna odméwié¢ stusznosci zarzutowi
obrazy § 266/3 upk.

Wedtug tego przepisu Wyrok musi zawieraC orze-
czenie w sprawie okolicznosci tagodzacych, jezeli odnos-
ny przepis karny zastosowanie tagodniejszej kary czyni
w ogdlnosci zawistem jod przyjecia okolicznosci ta-
godzacych i jezeli sagd okolicznosci takie przyjmuje lub
wbrew postanowionemu wnioskowi nie uwzglednia' ich.
Warunki te dane sg w tym wypadku. Ustawa przewi-
duje w 8§ 243 uk., przy okolicznosciach tagodzacych
kare wiezienia nie 'krotszg od trzech miesiecy, prokura-
tor za$ wni6st o sze$¢ miesiecy, czyli, ze tem samem
postawit wniosek o przyznanie oskarzonemu okolicznos-
ci tagodzacych. Mimo to wyrok nie zawiera ani roz-
strzygnienia, czy sad przyjmuje okoliczno$ci tagodzace,
ani tez' i jakich powoddéw tego nie czyni. Doktadne u-
zasadnienie nieprzyznania oskarzonemu okolicznosci ta-
godzacych byto tem konieczniejsze, ile ze sad sam pod-
kre$la dotychczasowg nieskazitelno$¢ oskarzonego.
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Rewizje zatozona przez obronce kilku oskarzonych
uwazac¢ nalezy w razie watpliwosci za wniesiong imie-
niem, wszystkich oskarzonych.

Uchwata izby pigtej sadu najwyzszego z 2P kwietnia 1921
roku. K. 50/21,

Uchwate izby karnej sadu powiatowego w Brodnicy
z 3 marca 1921 r., ktérg odrzucono rewizje oskarzone-
go A. R. z powodu spéznionego zatozenia jako niedo-
puszczalna, zni6st sad najwyzszy, uznajac rewizje za
prawidlowo wniesiong (8 387 upk.),

zZwazywszy,

ze adwokat K. na gtdwnej rozprawie dnia 12 lutego.
1921 r. wystepowat jako obronca wszystkich trzech o-
sk.arzonych, ze pismo jego z 15 lutego zawiera wnie-
sienie rewizji przeciw wyrokowi z 12 lutego 1921 r.
bez wszelkiego ograniczenia, ze zatem
przyja¢ nalezy, iz rewizja zostata zalozona takze imie-
niem oskarzonego R., czemu nie sprzeciwia sie nagtd-
wek. oisma tego: ,w sprawie karnej przeciw S. J.
1684/20%, ile ze pierwszy oskarzony Z. zostat uwolnio-
ny, imieniem jego zatem rewizja zalozong by¢ nie
mogta.

139.

ZapomoOg miesiecznych wyptacanych wdowom po
cztonkach stowarzyszenia w regule az do ich $mierci

lub poundérneao zamazpdjscia nie mozna uwazaC za.

»przemijajace nawet w takim- razie, gdy zapom.oga
w pewnych, w statucie okresSlonych przypadkach, wyiat-
kowo wcze$niej ustaje, lub dla braku dostatecznych fun-
duszéw w pewnym: roku moze nie by¢ wyptacona.

Orzeczenie izby czwartej sadu najwyzszego z 15 stycznia
1920 r. i. rej. 29.

Odrzuca sie zazalenie jako nieuzasadnione.

Zarzadzenie zwrocone jest przeciw orzeczeniu mi-
nisterstwa skarbu, ktérem odmdéwiono prosbie prze-
myskiej Kasy zaliczkowej rzemieslnikow i rolnikéw o
przyznanie istniejacemu przy niej funduszowi inwalidow
i wdéw. uwolnienia od nalezytosci, przewidzianego w §
10 ust. 3, zdanie drugie ces. rozp. z 15 wrze$nia 1915 r.
dzun. (austr.). nr. 280.

Sad najwyzszy rozpatrujac to zazalenie, nie mogt
go uzna¢ za uzasadnione.

Wedle statutu zalacej sie kasy fundusz inwalidow
i wdow powstaje z wpisowego i wkiadek, ktére ozna-
cza rada nadzorcza, z odsetek od tego funduszu w wy-
soko$ci przez te rade oznaczonej, z datkow i zapisow
na ten cel przeznaczonych i innych dochodéw dozwolo-
nych, jako to z koncertéw, loterji, baléw i t. p. (8§ 27).
Fundusz ten stanowi odrebny majatek pod zarzadem
przemyskiej kasy zaliczkowej rzemieslnikéw i rolnikéw.
Odsetki od tego funduszu i potowa wkiadek na ten fun-
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dusz uissezogych, maja. by4 uzyte -na pensje,i zgpOHVH
gi, o ile tego wymagac¢ bedzie potrzeba. Wszelka, .pozo-,
stato$¢ w dochodach},-nicuzyta> ng pensje i zapomogi,
jakotez dochody, wymienione w § 27, beda dopisywane
do tego funduszu -8 28). Wszyscy cztonkowie, ktorzy
do funduszu inwalidéw i wdoéw wptacali wktadki przy-
najmniej przez szes$¢ lat, majg prawo pobiera¢ pensje,
jezeli wskutek wieku, umystowej stabosci, nierozmysl-
nego kalectwa, uznani zostang przez rade nadzorcza,
za niezdolnych do dalszego zarobkowania, za$ upraw-
nione wdowy po czitonkach i inwalidach, majg pobiera¢
wyznaczone ,miesieczne wsparciell jezeli wykaza, ze
a) malzenstwo zawarte- zostalo przed uznaniem meza
za inwalide, b) ze zmarly czlonek uiszczat przepisane
wkiadki przynajmniej przez 6 lat, c) ze wdowa upraw-
niona az do $mierci meza przez 3 lata zostawata z nim
w zwigzku maitzenskim (8 29). Po zestawieniu, rachun-;
kéw kazdoczesnych, uskutecznia rada nadzorcza wy-
miar ,,pensjill miedzy inwalidéw i zgtaszajace sie wdo-
wy. Wymiar ten jest zawisty od czasu nalezenia do fun-
duszu inwalidéw i wdéw (§ 30). Pensja udzielona wdo-
wie ustaje: a) z pierwszym dniem miesigca jej zgonu;,
b) z pierwszym dniem miesigca, w ktorym weszia,
w powtorny zwigzek malzenski; c) jezeli prowadzi zycie
niemoralne, nakoniec o) w razie skazania jej przez
sad karny za czyn hanbiacy (835). -

Z tych postanowien statutu wynika, ze brak tu, o
ile sie rozchodzi o zapomogi dla wdéw — warunku
przewidzianego w powolanym wyzej przepisie § iO ces,
rozp., gdyz zapomogi; udzielane wdowom, nie sg ,,prze-
mijajgcemill jak tego wymaga powotany przepis, lecz
statemi, w tern rozumieniu, iz kazda wdowa, wykazu-
jaca warunki, wymagane w § 29 statutu, ma prawo
pobiera¢ zapomoge az do zaistnienia jednego z wymie-
nionych w § 35 powoddéw ustania tego prawa.

Na poparcie swego twierdzenia, ze o statych zapo-
mogach dla wddéw nie moze tu by¢ mowy, zalgca sie
kasa przytacza dwa argumenty: najpierw, ze wedle §
35 statutu, pensja wdowia ,kazdej chwilill moze by¢
cofnieta; a powtére, ze wedle §8 30 i 28 statutu pensje
moga by¢ wyptacane wdowom tylko wéwczas, gdy do-
chody roczne na to pozwola, a wiec w razie, gdy fun-
dusz inwalidéw i wdéw nie przynidst zadnego czystego
dochodu, zadna wdowa pensji nie otrzyma. o

Zaden z tych argumentdéw nie wytrzymuje krytyki:
O ileby pierwszy z nich miat to znaezenie, ze cofnie-
cie, a wiec i wyptacenie pensji wdowiej zalezy jedy-
nie od dobrej woli kierujgcych organéw stowarzysze-
nia, to twierdzeniu temu przeczy brzmienie tego 8§ 35
oraz 8§ 28 i 29 statutu.

Jezeli za$ zarzut ten nalezy rozumie¢ w ten spo-
sob, ze pensje wdowie z tego powodu sg ,,przemijajac
cemill bo ustajg nie tylko w razie $mierci lub powtor-
nego zamagzpojscia wdowy, ale takze w przypadkach
przewidzianych pod lit. ¢) i d) w § 35 statutu, to za-
rzut ten jest nieuzasadniony dlatego, poniewaz zapo-
moga nie traci charakteru statej i nic staje sie przemi-
jajaca, jezeli w regule ma by¢ wyptacana az do $mier-
ci, lub powtdérnego zamescia wdowy, a tylko w wyjat-
kowych, z gory okresSlonych przypadkach, zwitaszcza
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tego rodzaju, jak wymienione w 8§ 35 statutu, ustaje
wczesniej.

Nie mozna tez uzriad zasadno$ci drugiego zarzutu.
Pomijajac bowiem ten wzglad, ze wobec stanu fun-
duszu inwalidéw i wdéw widocznego ze sprawozdania
kasowego za rok 1913, oraz sposobu powstawania fun-
duszu i zarzadzania nim (88 27 i 28 statutu) z jedne],
a sposobu wymiaru pensji (§ 30 statutu) z drugiej stro-
ny, przypuszczana w zazaleniu mozliwo$¢ nieotrzyma-
nia zadnej pensji przez wdowy, wydaje sie by¢ wyklu-
czong, na co wskazuje takze tres¢ § 28 statutu (,,0 ile
tego potrzeba wymagac¢ bedzie™).

Zaznaczy¢ nalezy, iz okoliczno$¢, ze statutowo stale
ustanowiona pensja wdowia, mogtaby by¢ z powodu
Czasowego braku potrzebnych dochodéw w pewnym
roku niewyptacong, nie odbiera tej pensji cechy statego
$wiadczenia.

140.

Orzeczenia komisji apelacyjnej dla optaty szynkar-
skiej, wprowadzonej ustawg z 20 grudnia 1905 r,
dz. u. k. nr. 11 z r. 1906. nie podlegajg rozpatrzeniu
sgdu najwyzszego, jako tej wiadzy, ktéra objeta agendy
b. trybunatu administracyjnego na ziemiach polskich
b monarchii austriackiej.

Uchwata izby czwartej sadu najwyzszego w Warszawie,
z 16 Stycznia 1920 r. 1 rej. 167.

Odrzuca sie zazalenie jako niedopuszczalne.

Zazalenie jest zwrdcone przeciw orzeczeniu komisji
apelacyjnej dla optaty szynkarskiej we Lwowie,
w sprawie takiej optaty za lata 1912—1916.

Wedle § 6 ustawy z 20 grudnia 1905 r., dz. u. k. nr
11, z r. 1906 wchodza w skiad wspomnianej komisji,
précz urzednikéw administracyjnych i innych funkcjo
narjuszéw, dwaj urzednicy sedziowscy.

W niniejszym przypadku rozchodzi sie zatem o o-
rzeczenie, ktore w mys$l 83 lit. h. ustawy z 22 pazdzier-
nika 1875 r., dz. u. p. (austr.), nr. 36 z r. 1876, nie, ."pod-
lega orzecznictwu sadu najwyzszego, ktéry objat a-
gendy trybunatu administracyjnego na ziemiach pol-
skich b. Monarchji austrjackiej.

141.

Wystawca weksla, ktéry, po zaptaceniu sumy we-
kslowej otrzymat weksel z powrotem i dotgczyt do od-
wotania przeciw wymiarowi podatku dochodowego, jest
jako posiadacz weksla osobiscie odpowiedzialny za na-
lezyto$¢ takze od takich o$wiadczen, ktére dopiero po
jego akcepcie zostaty umieszczone na wekslu.

Orzeczenie izby czwartej sadu najwyzszego w Warszawie
z 6 pazdziernika 1919 r. 1 rej. 80.

Zaczepione zazalenie odrzuca sie jako nieuzasadnio-
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Powody;

Do odwotania M. L. z daty 25 sierpnia 1910 r. prze-
ciw podatkowi zarobkowemu za r, 1910 byto dotgczone
5 weksli, z ktérych cztery opiewaly na sume 2000 K.,
datowane 1 lipca 1909 r., ptatne 26 lipca 1909 r. i wy-
stawione przez D. M., adresowane do M. L. i P. L. i
przez nich przyjete a kazdy z nich zaopatrzony zyrem
in blanco D. M.; piaty za$ nosi date 17 wrze$nia 1908
r., ptatny w cztery miesigce od daty, wystawiony przez
S. K,, akceptowany przez M L, i P.,L. i zaopatrzony
zyrem bez daty S. S. Od weksli tych wymierzono pod-
wyzszone nalezytosci stemplowe, ktore to nalezytosci
w toku instancji utrzymano w mocy.

Zakatwiajgc zazalenie M. i P. L. przeciw temu wnie-
sione do bytego trybunatlu adm. w Wiedniu, sad naj-
wyzszy, ktory objat zakres dziatania tego trybunatu na
ziemiach bytego zaboru austrjackiego, opart swe orze-
czenie na nastepujacych zasadach.

Zazalenie — nie zaczepiajac stusznosci wymiaru pod
wzgledem przedmiotowym — zarzuca, jedynie, ze za-
lacy sie nie mogg by¢ uwazani, za, ,,posiadaczy” tych
weksli, a w charakterze akceptantéw weksli nie sg o-
bowigzani do zaptaty nalezytosci, o ktére tu chodzi, a
ktére tylko z tego powodu wymierzono, iz na wekslach
tych umieszczono pézniej zyro bez daty.

Sad najwyzszy nie mogt uzna¢ tego zarzutu za uza-
sadniony. Czy wedle ustawy wekslowej pod ,,posiada-
czem" weksla nalezy rozumie¢ co$ wiecej, anizeli odpo-
wiada to mowie potocznej — te kwestje mozna pozo-
stawi¢ nierozstrzygnieta, bo § 16 ustawy o nalezytos-
ciach od weksli — a ten przepis w pierwszym rzedzie
o tem decyduje — nie zna takiej réznicy. Wynika to
z brzmienia tego przepisu ustawowego: Skoro tam jest
mowa naprzéd o ,,wystawcy, o tym, ktdry podpisat ak-
cept lub zyro, albo inne oswiadczenie na wekslu, dalej
0 ,kazdym, kto przez jeden z aktéw wymienionych
w § 10 brat udziat w obiegu weksla" (czem sa objete
juz wszystkie grupy wekslowo uprawnionych\ a potem
na rownej linji z ,,tym, ktory sporzadzit protest, nie
zrobiwszy nakazanego przepisami doniesienia o przekro-
czeniu stemplowem™, wymienia ustawa ,posiadacza"
weksla, to okreslenie to nie moze oznacza¢ nikogo in-
nego, jak tylko tego, kto weksel posiada bez wzgle-
du na wszelkie okolicznosci prawne, z ktérych wynikto
posiadanie. Jedynym warunkiem jest przytem, by posia-
dacz weksla otrzymat go nie w innym celu (np. jako
wzor papieru lub pisma), lecz jako d ok um en t w ro-
zumieniu poz. tar. 101 | A. (poréwnaj naczelne stowa
tej poz. tar. i jej ustep lit. g.) dla swego zabezpiecze-
nia lub wykazania sie (poréwnaj § ust. 1 lit. a) ustawy o
nalezytosciach). *

Warunek ten zachodzi bez zadnej kwestji Co do
weksli w mowie bedacych, albowiem zalgcy sie byli
akeeptantami tych weksli i w tym charakterze przyjeli
je jako dokument w powyzszem znaczeniu i jako taki
dokument przedtozyli je wtadzy podatkowej, nie za-
stosowawszy sie poprzednio, do' postanowienia § 22 ust;
wekslowej. e [
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142.

Jezeli od wyroku, ktérym tylko cze$¢ zaskarzonej
pretensji przyznano powodce, sam tylko pozwany wniost
odwotanie, wymiar nalezyto$ei od protokétu i wyroku
W\ postepowaniu odwotawczem, stosuje sie tylko do tej
czesci, ktéra jest przedmiotem odwotania.

Orzeczenie izby czwartej sadu najwyzszego w Warszawie
z 12 lutego 1920 r. 1 rej. 49.

Uchyla sie orzeczenie jako nieuzasadnione w usta-
wie.

Powody:

W sporze M. S. przeciw dr. A. S. o ptacenie alimen-
téw, zapadt wyrok sadu obwodowego w Tarnowie z 30
kwietnia 1916 r., ktérym zasgdzono pozwanego na za
ptacenie rat alimentacyjnych po 100 koron miesiecznie
z gory za czas od sierpnia 1915 do lutego 1916 r. wiacz-
nie, a oddalono powddke z dalszem zgdaniem skaigi,
co do przyznania jej wiekszych rat (po 120 koron mie-
siecznie) i to juz od dnia 1 czerwca 1915 r. poczawszy.

Od wyroku tego wniést pozwany odwotanie, ktore-
go sad apelacyjny wyrokiem z 14 lipca 1916 r. nie
uwzglednit.

Wobec tego, ze powoddce stuzylo w tym sporze pra-
wo ubogich, a pozwany zostat zasgdzony na ponosze-
nie kosztoéw postepowania odwotawczego, przypisano
pozwanemu nalezyto$ei stemplowe, a w szczegélnosci
obok innych zazaleniem nie objetych nalezyto$¢ w kwo-
cie 20 koron od spisanego w postepowaniu odwotaw-
czem protokoétu rozprawy z daty 14 lipca 1916 r. i od
wyroku sadu apelacyjnego z tej samej daty réwniez
w kwocie 20 koron, przyjmujgc kwote 1080 kor., tj.
9 rat po 120 kor, jako wartos¢ przedmiotu spora.

Przeciw temu wymiarowi, dokonanemu przez krajo-
wa dyrekcje skarbu we Lwowie, ktéra na rekurs dra S.
zmienita wymiar pierwotny, dr. S. wnidst zazalenie do
bytego trybunatu administracyjnego w Wiedniu, a sad
najwyzszy, objawszy zakres dziatania tego trybunatu,
opart swe orzeczenie na nastepujacych zasadach.

W powotaniu pozwany zgdat zmiany wyroku sadu |
instancji i oddalenia powddki z zadaniem skargi. Zwa-
zywszy, ze tym wyrokiem pozwany zostat zasgdzony
tylko na zaptacenie sumy 700 kor. (7 rat po 100 kor.)
ze zatem pozwany tylko co do tej sumy miat powo6d do
zaczepienia wyroku I instancji, bo od zaptaty reszty za-
skarzonej pretensji, juz wyrokiem | instancji zostat u-
wolniony, nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, ze wnio-
sek jego o zmiane tego wyroku tyczyt sie tylko tej
kwoty, ktérg wyrok Tinstancji powodce przysadzit, tj.
sumy 700 Kkor.

Gdy za$ powodka nie wniosta wcale odwotania od
wspomnianego wyroku, moze by¢ po mysli § 16, ustep
2, 1 5 ces. rozp. z 15 wrze$nia 1915 r., dz. u. p. austr.,
nr. 279 tylko ta kwota 700 kor. podstawg wymiaru dla
nalezytosei od protokétu i wyroku w postepowaniu od-
wotawczem.

Sprzeczne z tem zapatrywaniem zaczepione orzecze-

nie nalezalo wiec znie$¢, jako w ustawie nie uzasad-
nione.
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W sporze o zeznanie deklaracji ekstabulacyjnej dla
pretensji pozwanego, nalezy przyja¢ sume tej pretensji
a nie podang w skardze wysokos$¢ interesu powoda, ja-
ko warto$¢ przedmiotu sporu.
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Orzeczenie izby czwartej sadu najwyzszego z 12 lutego
'1920 r. 1 41

W sporze I. O. przeciw Z. S. i tow. 0 orzeczenie wy-
rokiem, ze pozwani obowiazani sg zeznaé¢ deklaracje,
zezwalajgcg na wykreslenie prawa zastawu na ich rzecz
wpisanego dla kilku pretensji, w tacznej sumie 190.000
koron w stanie biernym doébr Breitenau i Kilku innych
realnosci, podat zastepca powoda dr Z. G. wartos¢ ,,in-
teresu prawnego® na 100 kor. Ze skarga potgczono
wniosek' na adnotacje skargi na karcie C tych -realnosci
w ksiegach gruntowych dwoéch sadow.

Od skargi tej i od protokétu spisanego w tym spo-
rze przypisano podwyzszone nalezytosei, a to od 1 fr
gzemplarza skargi 6 kor., a od dalszych 6 egzemplarzy
skargi i od protok6tu po 1 kor., razem 13 kor., a po
potraceniu stempli na 1 kor. 92 hal., w resztujgcej kwo-
cie 11 kor. 08 hal. wraz z dwukrotng podwyzka.

Przeciw orzeczeniu kraj. dyr. skarbu, utrzymujacemu
w mocy ten wymiar, wniost dr. G. zazalenie a sad naj-
wyzszy nie magt je uzna¢ za uzasadnione. Zazalenie wy-
chodzi samo z zatozenia, ze ma tu zastosowanie powo-
tany takze w zaczepionem orzeczeniu 8 57 normy ju-
rysdykcyjnej. Wedle tego § nie wysokos$¢ interesu po-
woda, ktorg jedynie w przypadkach wymienionych
w § 59 normy jurysdykcyjnej, nalezy uwaza¢ za war-
to$¢ przedmiotu sporu, lecz w pierwszym rzedzie kwo -
ta pretensji, ktorej zabezpieczenie w gre wchodzi,
a jesli, warto$¢ zastawu jest mniejsza, ta wiasnie war-
tos$¢ zastaw u rozstrzygajaca jest o whasciwosci sa-
du, a wiec wedle § 10 ces. rozp. z 26 grudnia 1897 r. (dz.
u. p. nr. 305) takze dla wymiaru nalezytos$ei. Skoro za$
w niniejszym suma pretensji, o ktérg chodzito, przekra-
cza 100 kor., a sam zalgcy sie ani w skardze, ani nawet
w rekursio przeciw wymiarowi nalezytos$ei.nie twierdzit,
zeby warto$¢ zastawu, to wymienionych w skardze
débr i realnosci,,na ktorych pretensje powotanych by-
ty zabezpieczone, nie przekraczat kwoty 100 kor. byig
wiadza pozwana uprawniong utrzymaé w mocy wymiar
nalezytosei w takiej wysokosci, jaka odpowiada war-
tosci przedmiotu sporu, przewyzszajacego 100 koron.

Oddala sie zazalenie, jako w ustawie nieuzasadnione.

144.

Orzeczenie wydziatu krajowego, w przedmiocie wy-
dalenia ze stuzby inspektora policji miejskiej, nie pod-
lega zaskarzeniu przed sgdem najwyzszym, jako trybu-

natem administracyjnym ’.

1 Poréwnaj z judykaturg
adm.: zbiér Budwinskiego nr.
8670/95, tudziez A, 5847/908,

wiedenskiego Trybunatu
1217/81, 5458/90, 6043/91,
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Uchwala izby czwartej sadu..najwyzszego z 10 lutego 1920r.
1 rej. 71

Inspektor policji miejskiej jest urzednikiem gminy-
(8 28 ustawy z 13 marca 1889 r., dz. u. k. nr. 24), a je-
go stosunek stuzbowy do gminy opiera sie- nie na po-
stanowieniach prawa publicznego, lecz na uchwale ra-
dy miejskiej, do ktérej po mysli § 26 lit. p. powotanej
ustawy kraj., nalezy eaianowanie i oddalanie urzedni-
kéw, jest wiec natury prywatno-prawnej. Spory wyni-
kajgce z tego stosunku stuzbowego, podlegajg orzecz-
nictwu sadéw zwyczajnych.

145=

Przy wymiarze poboréw cywilnych funkcjonariuszy
panstwowych w czasie stuzby wojskowej, po mysli usta-
wy austr. z 22 czerwca 1878 r., dz. u. p. nr. 59, miaro-
dajne jest co do rodzaju stuzby wojskowej urzedowe
poswiadczenie wtadzy wojskowej.

Orzeczenie izby IV sadu najwyzszego w Warszawie z 4
marca 1920 r. 1 rej. 142.

Odrzuca sie zazalenie, jako nieuzasadnione.

Powody:

Zalagcemu sie, ktory bedac sedziag w Drohobyczu,
wskutek zarzadzonej mobilizacji odszedt 1 Sierpnia
1914 roku jako podporucznik do stuzby wojskowej,
przyznato prezydjuin sadu krajowego wyzszego We
Lwowie od 1 sierpnia 1914 r. tylko cze$¢ poborow cy-
wilnych, jako tzw. poboér mobilizacyjny, w kwocie rocz-

nej 2853 K. 33 h. a nastepnie dekretem z 24 czerw-e

ca 1918 r. wskutek podwyzszenia poboréw cywilnych,
na zasadzie postanowien pragmatyki stuzbowej, na kwo-
te taczng 4566 K. od 1 czerwca 1917 r., pobdr mobili-
zacyjny w kwocie 3760 K. rocznie. Ten ostatni dekret
zostat w toku instancji utrzymany w mocy orzeczeniem
ministerstwa sprawiedliwosci w Warszawie z d. 6 maja
1919 r. 1. 2980.

Zazalenie przeciw temu orzeczeniu do sagdu najwyz-
szego wniesione opiera sie na wywodzie, ze Zalacy sie
nalezat juz od 1 stycznia 1912 r. do pospolitego rusze-
nia, ze mu sie zatem nalezg cate pobory cywilne w mysl
§ 6 ust. 3, ustawy z 22 czerwca 1878 r. Dz. p. p. austr.
nr. 59 (bez dodatku na mieszkanie), nie zas pobory
t. zw. mobilizacyjne z § 6 ust. 4 tejze ustawy, gdyz te
ostatnie nalezg sie oficerom w rezerwie, ze wiec orzecze-
czehie ministerstwa sprawiedliwo$ci narusza przepis §
6 ust. 3 powotanej ustawy.

Sad najwyzszy rozwazyt co nastepuje:

Podniesiony w odpowiedzi pozwanego ministerstwa
zarzut niewasciwosci sadu najwyzszego do rozpozna-
wania tej sprawy, wzglednie braku biernej legitymacji
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po stronie pozwanej witadzy ,k‘tego powodu, ze rozcho-
dzi sie.tu o pretensje do skarbu b.-..panstwa austrjac-
kitgo, ktéra mogtaby co najwyzej, by¢é Zgtoszong do li-
kwidacji, uznat,sagd najwyzszy jako ..nieuzasadniony, a
to,dlatego, ze w Sprawie tej zapadio, orzeczenie po-
zwanego' ministerstwa, cO niezawodnie uzasadnia.tak
legitymacja bierng tegoz ministerstwa jak i Wiasmwosc
sagdu najwyzszego.

Co ,do rzeczy Samej, to brak zazalenlu uzasadnlenla
z nastepujacych powodow:

*Na zapytanie prezydjum sadu krajowego Wyzszego
we Lwowie z 10 pazdziernika 1918 r. wystosowane do
komendy 32 putku strzelcow w Bochni, jako przetozo-
nej wiadzy Wojskowej zalgcego sie. nadeszta odpowiedz
z 21' pazdziernika 1918 r., ze zalacy sie jest kapitanem;
w rezerwie, co odpowiada zresztg takze tresci; dotgczo-
nego do zazalenia wyciggu z ksiegi ewidencyjnej, wedle
ktorego zpstat zalacy sie jako porucznik w rezerwie za-
mianowany w 1918 r. kapitanem. Na powyzszem zawia-
domieniu witadzy wojskowej opiera ministerstwo spra-
wiedliwosci swe orzeczenie™ wywodzac, ze wedle oznaj
mienia Wiasciwej komendy, zalacy sie stuzyt w wojsku
jako oficer rezerwowy, nie za$ jako oficer obrony kra-
jowej, wzglednie pospolitego ruszenia, ze mu sie wiec
naleza za czas stuzby wojskowej w mys$l obowigzuja-
cych przepiséw pobory cyWiIne tylko t. zw. mobilizq-
na siusznle przyjeta za podstawe Swego orzeczenia urze-
dowe poswiadczenie witadzy wojskowej, co do zakwali-
fikowania rodzaju stuzby wojskowej zalgcego sig, bo
wiasnie wiadza wojskowa jest powotang do ustalenia,
jakie stanowisko stuzbowe w organizacji wojskowej za-
lacy sie zajmuje. Jezeli za$ zalgcy sie jest zdania, ze
wiadza wojskowa niewtasciwie go zaliczyta do rezer-
wy, to rzecza jego bytoby wdrozy¢ wobec wtadzy woj-
skowej odpowiednie kroki, celem uzyskania tego za-
kwalifikowania, ktére jego zdaniem odpowiada, obowig-
zujagcym przepisom. Gdyby nastepnie wladza wojskowa
zmienita swe stanowisko, to zalgcy sie mogiby na tej
nowej podstawie zgda¢ wznowienia postepowania .ad-
ministracyjnego. Jak diugo jednak istnieje o$wiadcze-
nie wiadzy wojskowej, ze zalacy sie nalezy, .wzglednie
wowczas nalezat, do rezerwy, tak diugo wiadza cywilna
przy wymiarze poboréw stuzbowych nie tylko nie ma
powodu przyjaé, ze zalacy sie wbrew temu Os$wiadcze-
niu witadzy wojskowej nalezat wéwczas do pospolitego’
ruszenia, lecz przeciwnie, stanowitoby to Sprzecznos¢
z aktami, gdyby wiladza cywilna inaczej zakwalifiko-
wata rodzaj stuzby wojskowej zalgcego sie, anizeli o-
plewa o$wiadczenie wiadzy wojskowej;'-Ze za$ oficerom
w rezerwie nalezg sie pobory- cywilne t. zw. mobiliza-
cyjne, przyznaje sam zalacy'sie.

? Wobec powyzszego musiat sagd najwyzszy zazalenie,
jako nieuzasadnione odrzucic.

et * V‘ rt.



