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wa cywilna, jak po wystuchaniu wyjasnienia przez
strone przeciwng -w procesie albo tez po uplywie ter-
minu wyznaczonego na zlozenie takiego wyjasnienia
(art. 91, 398, 519, 556, 679 upk., oraz art. 4 upc).

Zasada ustalenia stanu faktycznego przy wspot-
udziale interesowanych, ptynaca zresztg z natury rze-
czy, musi wiec znalezé takze i w sadownictwie admi-
nistracyjnem zupeitne zastosowanie. Poniewaz zasada
ta zostata w danym przypadku naruszong przez wyda-
nie decyzji bez poprzedniego wystuchania strony in-
teresowanej, przeto sad najwyzszy uznaje, iz zaskarzo-
na decyzja ministra spraw wewnetrznych jest przed-
wczesna, obraza art. 66 dekretu o samorzadzie miej-
skim z d. 4 lutego 1919 r. z tego powodu winna by¢
uchylona.

Z tych zasad i na mocy art. 63 dekretu o samorza-
dzie miejskim z 4 lutego 1919 r. sad najwyzszy decy-
zja ministra spraw wewnetrznych o rozwigzaniu rady
miejskiej m. Pruszkowa, wyrazong w zleceniu tegoz mi-

1Pytanie, czy ustalon6 na podstawie zeznan $wiadkow
czyny lokatora, podpadajg lub nie podpadajg pod przy-
padki, wymienione przyktadowo w ustawie, jako wazna
przyczyna wypowiedzenia (obecnie art. 10/3 lit. c. ust. o
.ochr. lok.), pojmuje izba trzecia sadu najwyzszego, jako
nalezagce do zakresu prawnego ocenienia sprawy, podle-
gajace zatem badaniu instancji rewizyjnej (kasacyjnej).

2 W sprawie niniejszej pomiedzy dwoma sgdami, ktdre
ja sadzity merytorycznie, istniata réznica pogladoéw; pod-
czas gdy sad pokoju liznal zarzuty stawiane lokatorowi za
dostatecznie powazne, by motywowaé rozwigzanie urnowy'
najmu w mysl czerwcowej ustawy o ochronie lokatoréw,
sad okregowy stangt na odmiennem stanowisku. Sprawa
wiec wiasciwie sprowadzata sie do prawnej "kwalifikacji
czynéw lokatora. Tem nie mniej jednak sad najwyzszy u-
znai, ze kwalifikacja,ta stanowi wniosek sadu. wyprowa-
dzony z oceny faktycznych okolicznosci i nie.ulegajacy
sprawdzeniu w postepowaniu kasacyjnem.

Rozroznienie strony faktycznej i strony prawnej spra-
wy, rozgraniczenie sfery, w ktorej sedzia merytoryczny
ma glos stanowczy ',decide souverainement” jak moéwia
wyroki sadu kasacyjnego francuskiego i sfery podlegaja-
cej kontroli w drodze postepowania kasacyjnego, jest nie-
watpliwie jedna z najsubtelniejszych kwestji juryspruden-
cyjnych. Tem trudniejszg jest ona do rozstrzygniecia, ze
tekst prawa' nie daje zadnych wskazéwek w tym Kierun-
ku i ze ustalenie wytycznych i zasad nalezy tym sposo-
bem wytgcznie do sadu kasacyjnego, ktory sam sobie musi
ramy- swej ingerencji wykresli¢.

Zasady Kkasacji zostaty przez procedure rosyjska, u
nas obowigzujacg, przejete z procedury francuskiej. Ustep
1 art. 793 upc. jest tylko parafrazg art. 3 prawa z 1 gru-
dnia 1790 r., ktéry méwi ..U (sc. le tribunal de cassation)
annulera toute procedure clans lesguelles les formes auront
. éte violees, et. tout jugement qui contiendra une contra-
venti.on exprosse au texte de la toill;— Niewatpliwie wiec
zasady ustalone w przeszto stuletniej praktyce przez sad
kasacyjny francuski, moga by¢ pewnego rodzaju wskazni-
kiem, jak, nalezy rozroznia¢ kwestje faktu od kwestji pra-
wnej. Przy badaniu jurysprudencji francuskiej spostrzezemy,
ze na pierwszy rzut oka wyda¢ sie moze, ze Sfera suwe-
rennos$ci oceny sedziego merytorycznego, jest nader sze-
roko okreslong. Wyroki méwia, ze decyzja j.ego jest nie-
poédlegajgca sprawdzeniu ..souverai.ne“ co do interpretacji
woli stron w umowach (np. orzeczenie z 5 lipca 1886 r.
D. 87, 1. 118 i z 21 lutego 1887 r,, D. 87. 1. 287, z 10 marca
1903 r., D. 1903. 1. 485, z 30 pazdziernika 1905 r., D. 1906.1.
305); co do ustalenia woli testatora,. osoby legatarjuszu (np.
orzeczenia z 11 marca 1846 r. D. 46. 1. 219. 18 maja
18r2 r., D. 52. 1. 137, 25 marca 1852 r. D. 52. 1. 135); co
do uznania, ze rozporzadzenie pod tytutem darmym zawiera
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nistra do przewodniczagcego wydzialu powiatowego sej-
miku warszawskiego z 5 stycznia 1920 r. N. S. M. 2535/3
lichy la.

180.

Whnioski sadu,, czy zarzuty stawiane lokatorowi sta-
nowig wazng przyczyng do rozwigzania najmu'w mysl
art. 13 ustawy o ochronie lokatorow z d. 28 czencca
1919 r., nalezg do meritum i nie ulegaja sprawdzeniu
w postepowaniu kasacyjnem12

7L L7 K77 isjeej 7Tt ? U te 77
Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 8 stycznia
1921 r. C7 596/20.

zwazywszy,
ze sad pokoju w Turku na zadanie A. M., wyro-
kiem z 26 listopada 1919 r. nakazat eksmisje lokatora

podstawienie osob (orzeczenie z 6 sierpnia 1862, D. 62. 1
456); co' do uznania, ze wola, odwotania poprzedniego te-
stamentu wyptywa z testamentu poOzniejszego (orzeczenie
z 10 marca 1851. D. 51. 1. 75); co.do oceny faktéw, wsku-
tek ktérych zobowigzanie winno by¢ uznane za bezprzy-
czynowe; co do oceny faktéw, motywujacych roztgczenie
matzonkéw od stotu i loza (np. orzeczenie z 19 lipca 1893
r. D. 1894. 1. 40); co do uznania, ze fakty ustalone nie wy-
starczajg dla odwotania darowizny testamentowej z po-
wodu niewdziecznosci (orzeczenie z 22 czerwca 1897. D.
1897. 1. 559); co do uznania, ze w dziale przez wstepnych
zostata zachowana réwnos$¢ (orzeczenie z 16 sierpnia 1853
r. D. 1853. 1. 339); co do oceny aktéw posiadacza, uczy-
nionych w charakterze wtasciciela (orzeczenie z 30 lipca
1888 r. D. 1889. 1. 213); co do uznania, czy zarzuty, stawia-
ne przez najmcdawce biorgcemu w najem sg tego rodzaju,
by motywowaly rozwigzanie umowy najmu (orzeczenie
z 24 kwietnia 1893 r. D. 1893. 1. 407); ¢o do ustalenia, ze
w’pewnej dacie spdtka zawiesita wyptaty (orzeczenie z 14
czerwca 1899 r. D. 1899. 1 597). Ale réwnolegle z temi wy-
rokami, zakre$lajgcemi otwe pozornie szerokie granice, znaj-
dujemy inne, wyjasniajace blizej zasady i ograniczajgce
w bardzo znacznym stopniu owg suwerenno$¢ sedziego
merytorycznego.

Nie mowie juz « klauzuli zastrzegajacej, ze interpre-
tacja woli stron w umowach, czy tez woli testatora o tyle
tylko uznawang jest za niepodlegajacg krytyce, o ile nie
przeistacza (ne donature pas) tej woli; klauzuli, ktérg spo-
tykamy we wszystkich prawie wyzej cytowanych wyro-
kach, a ktéra niewatpliwie daje sadowi kasacyjnemu mo-
zno$¢ kontrolowania interpretacji sadu merytorycznego.

Wystarczy przytoczyé tu wyrok z 4 grudnia 1900 r.
D. 1901. 1. 259, ktory w zastosowaniu tej zasady uznat, ze
wyrok, ktéry pogwatcit (meconnait) jasne i wyrazne wa-
runki umowy a temsamem i wole stron, musi by¢ skaso-
wanym i orzeczenie z 4 czerwca 1849 r. I). 1849. 1. 307,
ktore ustala, ze kasacji ulega wyrok, ktéry ,pod preteks-
tem interpretacji woli stron, daje umowie interpretacje
sprzeczng z jej brzmieniemIl Ale poza tem sad kasacyjny
$ciSle rozrdznia interpretacje woli stron lub faktu i prawng
ich ocene, niezmiennie stojagc na-tem stanowisku, ze prawna
ta ocena w kazdym razie kontroli kasacyjnej ulega. Orzeka
wiec, ze sad kasacyjny ustala charakter prawny umowy, bez
wzgledu na nadang jej przez, strony nazwe (orzeczenie z 11
czerwca 1892 r. D. 1893. 1. 65, 4 czerwca 1894 r, D. 1894.
1. 555, 30 lipca 1895 r. D. 1896. 1. 86). ze, jezeli sady me-
rytoryczne suwerennie interpretujg testament, o ile idzie o
stwierdzenie woli testatora, o rozpoznanie, komu nalezy
sie legat, i o ustalenie jego przedmiotu i rozciagtosci, to
ocena charakteru prawnego rozporzadzenia testamentowe-
go, w szczegolnosci kweslija kwalifikacji legatu, jako ogol-

1
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D. W., z domu powoda w terminie miesiecznym od da-
ty wyroku, a to z mocy 83, ust. 2, art. 13 ustawy o ochr.
lokatorow z 28 czerwca 1919 r.;

ze natomiast sgd okregowy w Kaliszu, naskutek a-
pelacji W., nie upatrujagc w zeznaniach zbadanych
Swiadkéw dostatecznego dowodu czynéw W., mogacych
usprawiedliwia¢ zadanie powoda rozwigzania umowy
najmu z waznych przyczyn, wyrokiem z 19 lutego 1920
r., wyrok sadii pokoju uchylit i powddztwo M. oddalit;

ze w kasacji M. zada uchylenia wyroku sgdu okre-
gowego z powodu obrazy ustawy o ochronie lokatoréw
z 28 czerwca 1919 r., oraz art. 1728 i 1741 kod. cyw.
i 142 ust. post. cyw.;

ze jednak zarzuty skarzacego sprowadzajg sie do
kwestjonowania wniosk6w sadu, wyprowadzonych z o-
ceny zeznah $wiadkéw o czynach lokatora, ktore zda-
niem sadu, nie stanowig waznych przyczyn, wymaga-
nych przez § 3, ust. 2. art. 13 rzeczonej ustawy o ochr.
lokatorow, oraz art. 1741 kod. cyw, a poniewaz takie

nego lub szczeg6lnego, podlega krytycd sadu kasacyjnego'l
(orzeczenie z 5 maja 1852 r. D. 1852, 1. 135) i tak samo
krytyce tej podlega zagadnienie, ,czy interpretacja warun-
kéw testamentu przez sedzidw merytorycznych nie zmienita
ich sensu i nie zapoznata prawnych ich skutkéw", (orzecze-
nie z 4 sierpnia 1851 r. D. 1851. 1. 120). Dalej do kompe-
tencji sadu kasacyjnego nalezy ocena, czy czyn pewien sta-
nowi przyjecie spadku (orzeczenie z 23 grudnia 1846 r. D.
1847. 1. 21) sad kasacyjny moze przywréci¢é spornemu
aktowi jego istotny charakter, zapoznany przez sedziow
merytorycznych (orzeczenia z d. 30 listopada 1897 r. D.
1898. 1. 189; 13 stycznia 1903 r. D. 1903. 1. 122); do tegoz
sadu nalezy ,kontrola i rewizja z punktu widzenia prawne-
go oceny przez sedzibw merytorycznych czyndw i aktow,
przedstawionych jako tgczace w sobie warunki wymagane
przez prawo dla ratyfikacji zobowigzan, mogacych by¢ U
niewaznionemi” (orzeczenie z 16 czerwca 1882 r. D. 1882
1. 412); sad kasacyjny ,ma prawo i obowigzek zestawic
oswiadczenie sedzidow z art. 1271 kc. celem ustalenia, czy
fakty suwerennie ustalone przez sedzibw, majg w sobie
cechy legalne nowacji" (‘orzeczenie z 18 kwietnia 1854
r. D. 1854. 1. 347) i moze wbrew sadom merytorycznym
uznaé, ze pewien akt stanowi nowacje zobowigzania (o-
rzeczenie z 30 listopada 1897 r. 1). 1.898. 1. 189); sad ka-
sacyjny ustala prawng doniosto$¢ faktéw, ktére sedziowie
merytoryczni uznali za dziatanie sity wyzszej (orzeczenia
z 22 stycznia 1877 r. D. 1877. 1. 321 i z 28 kwietnia 1865.
D. 1865. 1 245); czy czyny, ktdre sedziowie merytoryczni
uznali jako-stanowigce wing. podpadajacg pod art. 1382 ke,
(orzeczenie, z 28 czerwca 1879 r, D. 1879. 1. 151), czy fakty
ustalone suwerennie przez sedzmw merytorycznych, maja
prawny charakter winy (orzeczenie z 19 marca 1888 r. D.
1888. 1. 391). Wreszcie jezeli interpretacja umowy nalezy
do sadu merytorycznego, to kwalifikacja jej, okreslenie jej
charakteru i prawnych nastepstw podlega rewizji przez sad
kasacyjny (orzeczenie z 31 grudnia 1851 r. D. 1852. 1. 171
Interpretacja za$ uktadéw pojednawczych z zasady pod-
lega kontroli sadu kasacyjnego (orzeczenie z 19 listopada
1851 r. D. 1851. 1. 321).

Z zestawienia wiec tych orzeczen, wydaje ,mi sie. ze
mozna bytoby skonstruowaé og6lng formute taka, ze co-
prawda sedziowie merytoryczni oceniajg fakty ostatecznie
I interpretacja samych faktéw kontroli sgdu kasacyjnego
juz nie podlega, natomiast wnioski prawne, ktére sad z u-
stalonych i ocenionych przez siebie faktéw wycigga, zawsze
przez sad kasacyjny skontrolowane i zmodyfikowane by¢
moga. Tak zresztg stawia kwestje i doktryna francuska,
Glasson w Traite de procedure ciyile pisze: ,jedynem po-
wotaniem sadu kasacyjnego jest poszukiwanie, czy prawo
zostato dobrze czy zle zastosowane; nie sgdzi on sprawy,
jak to czyni sad apelacyjny, nie osadza faktéw. Wprost
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whnioski sgdu, jako nalezace do strony faktycznej spra-
wy, nie- ulegajg sprawdzeniu w postepowaniu kasacyj-
nem, przeto i zarzuty powyzsze nie mogg by¢ uwzgled-
nione;

ze nie nastgpita tu i obraza art. 142 ust. post. cyw.
z powodu jakoby nieumotywowania wywod6éw sadu,
gdyz wbrew temu twierdzeniu sad szczegbtowo zapa-
trywania swoje uzasadnit.

Wobec powyzszego sad najwyzszy skarge kasacyjna
A. M. od dala.

181.

1 Ustap 2 art. 571 ust. post. cyw. zezwala na
meldowanie ekscepcji litie pendentis lub comexitatis
causanim w tym jedynie wypadku, gdy w chwili wy-
toczenia powddztwa sprawa identyczna, lub majaca
Scisty zwigzek byta juz w biegu w tym samym lub in-

przeciwnie, musi je przyja¢ takiemi, jak wynikajg z ustalen
wyroku i okre$li¢, czy do tak ustalonych faktéw prawo zo-
stato dobrze czy zZle zastosowane.

Z tego wynika, ze nie mozna podda¢ sadowi kasacyj-
nemu wyroku, ktéry nie zawiera pogwatcenia prawa, a pod-
nosi jedynie trudno$¢ faktyczng, np. w sprawach matzen-
skich kwestji, czy jeden z matzonkéw posiadat wymagany
przez prawo domicyl szeSciomiesieczny.

Sad kasacyjny nie powinien szuka¢, czy wyrok dobrze
lub Zle interpretuje fakty. Jezeli -zagadnienie jest mie-
szane, tj. i faktyczne i prawne, sad.najwyzszy nie jest wia-
Sciwy. Mylna faktyczna interpretacja umowy rdéwniez nie
jest otworem kasacyjnym, chyba ze samo prawo ustala isto-
te tego kontraktu. Lecz sad kasacyjny ma prawo i obowig-
zek zbadania, czy dolfaktéw ustalonych, zastosowano do-
zwolone -$rodki dowodowe, czy fakty te otrzyma-
ty nalezytg prawng kwalifikacje, np. w spra-
wach rejestracji lub substytucji".

Jezeli teraz zwr6cimy sie do krotkiej jeszcze praktyki
naszego sadu najwyzszego, to bedziemy musieli stwierdzic¢
pewne niepokojgce tendencje rozszerzenia pojecia faktu i
co za tem idzie, ograniczenia kompetencji sadu najwyzsze-
go. Méwimy tendencje niepokojace, albowiem rvyda.je nam
sie, ze witasnie w poczatkach sgdownictwa sad najwyzszy,
regulujacy wyktadnie praw i ustalajacy jednolitos¢ judy-
katury sadéw' nizszych, ma szczegdlnie wazne znaczenie. Je-
zeli wiec nawet sad kasacyjny francuski w cytowanym wy-
zej wyroku z 24 kwietnia 1893 r. orzekt, ze uznanie, czy
zarzuty stawiane najemcy sg tego rodzaju, by motywowaty
rozwigzanie najmu, nalezy do sedziego meritum, to jednak
wydaje nam sie, ze tam, gdzie idzie o. nowg ustawe, jak
ustawa o ochronie lokatorow', stosowana wytgcznie prawie
przez sady pokoju i wydziaty odwmiawcze saddéw okregom
wych, sad najwyzszy mogthy wglada¢ w to. czy fakty su-
werenniel przez sady merytoryczne ustalone, zostaty stusznie
ocenione pod w'zgledem prawnym, podobnie jak to czyni
izba trzecia tego sadu. — A przeciez nasz sad najwyzszy
jeszcze znacznie dalej poszedt, uznajagc za kwestje faktu,
czy sktad dokonany, byt sktadem zwyktym, czy koniecz-
nym (zob. orzeczenie z 6 wrze$nia 1920 r., C. 122/20 O. S.
P. nr. 10). za kwestje faktu, czy miedzy powddztwem
gtbwnem a wzajemnem istnieje Scisty zwdazek (orzeczenie
O. 893/201. Orzeczenia tego rodzaju dotychczas oczywiscie
sq jedynie sporadycznemi objawami, ale nalezatoby mieé
pilne baczenie na to, azeby nie staty sie one juryspruden-
cyjnemi i azeby nie mozna byto mowi¢ o statej praktyce
sqdu najwyzszego, interpretuja,cej rozciggte kwestje faktu,

Czestaw Poznanski.
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nym sadzie, a wiec ma zastosowanie jedynie do spraw
juz poprzednio wytoczonychl

identyczna lub majgca Scisty zwigzek, byta juz w bie-
gu w tym samym lub innym sadzie, a wiec ma zasto-

2. Dla uniewaznienia czynno$ci dokonanych przez usowanie do spraw juz poprzednio wytoczonych, w zwig-

bezwtasnowolnionego przed wyrokiem, bezwdasnowol-
nos$¢ orzekajacym, art. 502 kod. cyw., wymaga nie tyl-
ko istnienia niepoczytalnos$ci w chwili zawarcia zaskar-
zonej czynnosci, lecz nadto stwierdzenia, ze przyczyna
pozbawienia woli znang byta rowniez stronie bioracej
udzigl w akcie, bedgcym przedmiotem sporu.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 31 marca
7 kwietnia 1921 r. C. 815/20..

ZWazywszy...

ze zarzut obrazy ustepu 1, art. 576 ust. post. cyw.
majacej polega¢ na tem, iz sad apelacyjny nie uwzgled-
nit wniesionej przez opiekunke R. L. ekscepcji conne-
xitatis causanum jest bezzasadny, gdyz, jak ustalit sad
apelacyjny, sprawa o0 uniewaznienie umowy ustanawia-
jacej spotke pod firmg ,R. B.“ wytoczong zostata juz
po wszczeciu sprawy niniejszej; za$ ustep 2 art. 571
ust. post. cyw. zezwala na zameldowanie ekscepcji litis
pendentis lub connexitatis causarum -w tym jedynie wy-
padku, gdy- w chwili wytoczenia powoddztwa, sprawa

1 Ten sam poglad wyrazit sad najwyzszy w wyroku
nr. 102 C. z r. 1921, opartszy sie na twierdzeniu, ze
Lustep 2 art. 571 ustawy post. cyw. zezwala na zamel-
dowanie ekscepcji litis pendentis lub eonnexitatis cau-
sarum w tym jedynie wypadku, gdy w chwili
wytoczenia powo6dztwa, sprawa identyczna, lub
majaca Scisty zwiazek, byta juz w biegu w tym samym
lub innym sadzie, a wiec ma zastosowanie do' spraw
juz poprzedni o wytoczonychll
Z pogladem tym trudno sie zgodzi¢, gdyz sprzeczny on
jest i z tekstem 2 ust. art. 571 ust. cyw. i z istotg ekscepcji
na artykule tym opartej. Co sie tyczy tekstu, widzi-
my, ze ekscepcja jest dopuszczalna, gdy przed tym samym
tub innym sadem ,toczy sie" sprawa identyczna lub
zwiagzkowa, gramatycznie wiec mowa tu o0 sprawie istnie-
jace] w chwili zameldowania .ekscepcji, nigdzie za$ prawo
nie orzeka, azeby sprawa zwigzkowa byta wytoczong wcze-
$niej. Go wieksza, art. 576 proc. cyw. dopuszcza zameldo-
wanie ekscepcji w kazdym stanie sprawy, a zatem
i w 2 instancji, warunkujagc te mozno$¢ nieSwiadomoscia
pozwanego o tej drugiej sprawie, bez wzgledu na to, czy
zostata- ona wytoczona wcze$niej, czy. pozniej.
Przechodzac do istoty ekscepcji, opartej na art.
571, przekonamy sie, ze poglad sadu najwyzszego obraza
te istote, a nawet niweczy cel, jaki sobie zatozyt prawodaw-
ca w dopuszczeniu tej ekscepcji. Motywy prawodawcze do
art. 571, zaczerpnietego z procedury rosyjskiej przekony-
wujg, ze artykut ten ma na celu uniknigcie sprzecznosci
wyrokoéw, ktére moglyby wyniknaé w razie rozpatrzenia
tej samej sprawy w dwoch sadach; ekscepcja wiec ta ma
charakter og6lny, zasadniczy w interesie powagi orzeczen
-sagdowych. Jakoz odpowiednie przepisy ta sama kierowane
pobudka, znajdujemy we wszystkich procedurach cywil-
nych, w zadnej za$ nie znajdujemy najmniejszej wzmianki,
azeby uwzglednienie ekscepcji moglto mie¢ miejsce, jak
twierdzi sad najwyzszy, jedynie w odniesieniu do sprawy
wczesniejszej — Zachodzi tu nieporozumienie, wywotane
widocznie pomieszaniem ekscepcji wiszgcego sporu z eks-
cepcja zwigzkowosci dwéch spraw. Wytoczenie oddzielne
dwdch spraw identycznych musilza sobg pociggna¢ zawie-
szenie jednej z nich,, o ile fonnalne przeszkody nie pozwa-
. tajg na ich potaczenie i wtedy, jak ustalita teorja i prak-
tyka rosyjska, naturalnym biegiem rzeczy zawieszeniu ule-
ga pézniejsza. Zupetnie odmienne jest potozenie, gdy dwie '

zku z tym za$ zasadniczym przepisem ustep | art. 576
upc. dopuszcza zameldowanie tej ekscepcji nawet w to-
ku procesu, nie tylko na pierwszem posiedzeniu sgdo-
wem, lecz tylko w tym wypadku, gdy pozwany dopie-
ro podczas prowadzenia sprawy- dowiedziat sie o istnie-
niu poprzednio wytoczonej sprawy identycznej lub 13-
cznej; niema jednak ten przepis zastosowania do spra-
wy, ktéra pozwany wszczyna juz po wytoczeniu prze-
ciwko niemu powoddztwa;...

ze pominiecie przez sad apelacyjny zadania zba-
dania Swiadka w celu ustalenia, iz L. w chwili wydania
spornych weksli byt juz chory umystowo, stanowi o-
braze art. 339 u. p. c., a nie, jak twierdzi skarzacy,
pogwatcenie art. 502 k. c. p. i art. 409 i 410 u, p. c;
uchybienie to jednak nie jest o tyle istotne, aby samo
przez sie skutkowalo uchylenie zaskarzonego wyroku;
dla uniewaznienia bowiem czynnos$ci, zdziatanych przez
ubezwtasnowolnionego przed wyrokiem, bezwtasnowol-
no$¢ orzekajgcym, art. 502 k. ¢, p. wymaga nie tylko
istnienia niepoczytalnosci w chwili zawarcia zaskarzo-
nej czynnosci, lecz nadto stwierdzenia, iz przyczyna po-

sprawy sa w takim wzajemnym stosunku, ze los jednej
z istoty swej zalezy od osadzenia drugiej. Jezeli ekscepeje
litis pendentis pierwszego rodzaju sg niezmiernie rzadkie,
bo nieczesto sie zdarza, aby ta sama sprawa byta przed-
miotem dwo6ch oddzielnych samoistnych powdédztw, to na-
tomiast ekscepeje zwigzkowosci spraw (conexitatis causa-
rum), stanowia regute o0g6lng i te ekscepeje ma przede-
wszystkiem na celu ustep 2, art. 571 proc. Ograniczenie
moznosci ich zameldowania ,jedynie" do wypadku, gdy
sprawa zwigzkowa wytoczong zostata wczesniej, jest nie-
tylko dowolne, ale sprzeczne z istototg tej ekscepcji, bo wita-
$nie najwieksza ilo$¢ tego rodzaju powddztw, majacych za
przedmiot rozstrzygniecie zasadniczego sporu, wynika z po-
wodu wytoczenia danej pretensji i ma na celu obrone prze-
ciwko wytoczonemu juz powddztwu, najczesciej tez sprawa
zasadnicza wytaczang jest w czasie p6zniejszym, bo wywo-
tana jest wiasnie roszczeniem juz poprzednio przedstawio-
nym sadowi.

Dwa najprostsze przyktady z praktyki sadowej, naj-
wymowniej uwydatnig niepozadane i przeciwne celowi art.
571 rezultaty, do jakich doprowadzi stosowanie przyjetej
przez sad najwyzszy wyktadni. 11 Czy mozna z powodu
pbézniejszego wystapienia odrzuci¢ ekseepcje zwigzkowosci,
wytoczong przeciwko powo6dztwu nabywcy schedy spadko-.
wej o dziat spadku, skoro istnieje drugie samoistne
powddztwo o skup wytoczone na zasadzie art. 841 kod.
cyw.? 2) Czy mozna oddali¢ takg ekseepcje w sprawie o
zrealizowanie darowizny testamentowej, skoro udowodnio-
no, ze toczy sie samoistne powddztwo o uniewaznienie te-
stamentu lub upadek darowizny, z powodu przybycia dziec-
ka? Odrzucenie ekscepcji doprowadzitoby do wprost sprze-
cznych orzeczen: w jednej sprawie sad. stwierdzajac pra-
wa nabywcy schedy spadkowej, nakazatby dziaty spadku,
respective zasadzitby zapis testamentowy, w drugiej spra-
wie moze nastepnie zapa$¢ wyrok, nakazujacy skup 1 u-
suwajacy nabywce od udzialu w spadku. resnective wyrok
uniewazniajgcy testament lub darowizne: Jedynem -wiec
kryterjum dla uzasadnienia ekscepcji jest zwigzkowos¢
dwoch spraw i zbadanie, czy osadzenie jednej moze mieé
wplyw na ostateczny rezultat, drugiej, przyczem epoka wy-
toczenia powddztwa zasadniczego jest zgota obojetna.

Maksymilian Poznanski.

- T~ , adwokat.
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zbawienia woli byta mczywistg, albo powszechnie wia-
doma; ustalenie istnienia choroby umystowej jednego
z kontrahentéw w chwili zawarcia umowy, nie jest do-
statecznym powodem do uniewaznienia aktu, jezeli je-
dnoczesnie nie zostanie udowodnione, iz choroba umy-
stowa akt ten zawierajgcego, lecz jeszcze nie ubez-
witasnowolnionego byta oczywista i powszechnie wia-
doma, a wiec znana rdwniez stronie, biorgcej udziat
w akcie, bedagcym przedmiotem sporu; skarzgca nie po-
wotata sie na te okolicznosci, a wobec tego pominiecie
przez sad zadania zbadania $wiadka nie moze skutko-
waé¢ uchylenia zaskarzonego wyroku; bo chociazby
Swiadek stwierdzit, iz L. byt chory umystowo w chwili
wydania weksli, to jednak Weksle nie mogty by¢ unie-
waznione, gdyz pozwana nie starata sie nawet dowies$¢,
iz K. byt znany stan umystowy L.,,.

Z tych”przeto zasad sad, najwyzszy skarge kasacyj -
ng 13 L., jako gtéwnej opiekunki ubezwtasnowolnio-
nego R. L. odd ala.

182.

Dziesiecioletnie przedawnienie nabywcze nie stosuje
sie do nabywcy niepodzielnej czesci nieruchomosci, kté-
rego prawa dopiero po dokonaniu dzialdw beda usta-
lone.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 4 stycznia
1921 r. C. 884/20.
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ulega rozpoznaniu w drodze kasacyjnej, a po takiem
ustaleniu sad meriti stusznie zastosowat art. 841 kc. i
powddztwo uwzglednit;

2. ze nierozpoznanie przez sad apelacyjny twierdze

nia pozwanego, iz bedaca w sporze nieruchomo$¢ stata
sie ' w mys$l art. 2265'kc. jego wtasnoscig wskutek u-
ptywu dziesiecioletniego przedawnienia, stanowi rzeczy-
wiscie obraze art. 711 upc.; obraza ta jednak nie jest
istotng i nie moze skutkowaé itchylenia zaskarzonego
wyroku, gdyz wobec ustalenia przez sad, iz T. nabyt
od brata powddki nie $cis$le okreslona nieruchomosg,
lecz prawa jego do spadku po matzonkach G., o zasto-
sowaniu art. 2265 kc. do danego stosunku nie mogto
by¢ mowy; posiadanie bowiem dziesiecioletnie broni po-
siadacza $cisle okres$lonej dziedziny i nie stosuje sie
do nabywcy niepodzielnych czesci nieruchomosci,: kt6-
rego prawa dopiero po uskutecznieniu dziatéw bedg u-
stalone.

Z tych przeto zasad sad najwyzszy skarge kasacyj-
ng A. T. oddala.

183.
Sad moze upowazni¢ kuratora, osoby nieobecnej do
zaciagniecia pozyczki z obciazeniem nig hipoteki nie-
ruchomos$ci nieobecnego.

Orzeczenie izby pierwszej- sagdu najwyzszego z 10 lutego
1921 r. C. 432/20.

S. S. 20 marca 1918 r. wystgpita przed sad okre-

gowy w Siedlcach przeciwko A. T. o uniewaznienie
aktu z 5 maja 1911 r. o przelewie praw do spadku po
K. i J. G. za zwrotem pozwanemu 4243 rubli 6 kopie-
jek, uznanie tych praw za wtasno$¢ powddki i usunie-
cie pozwanego od'dziatu spadku powyzszego i posiada-
nia réznych czesci niepodzielnego po matzonkach G.
spadku. Pozwany zadat oddalenia powddztwa badz
z powodu przedwczesnosci, badz tez z powodu uptywu
10-letniego przedawnienia ewentualnie, w razie uwzgle-
dnienia powd6dztwa gtéwnego, zasadzenia na jego rzecz
10.550 mk. za poczynione naktady. Sad okregowy w d.
3 grudnia 1918 r. powodztwo gtéwne oddalit, a wza-
jemne pozostawit bez. rozpoznania, lecz Sad apelacyj-
ny w Warszawie w d. 27 lutego 1920 r. wyrok pierw-
szej instancji uchylit i postanowit usung¢ pozwanego od
dziatow spadku po J. i K. G. i od posiadania niepo-
dzielnego réznych czesci tego spadku, nabytych na mo-
cy aktu z d. 5 maja 1911 r., przed notarjuszem S.
w Siedlcach zeznanego za uprzednim zwrotem przez S.
S.,, A. T. 19716 mk., udzielajagc powoddce 2 miesiecznego
terminu, jako prekluzyjnego.

W kasacji ,T. zgda uchylenia tego wyroku z powo- ,
du obrazy art. 841 kc. i 711 upc.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta i
wnioskow Podprokuratora,

ZwWazywszy,

A. R., mianowany kuratorem nieobecnego swego
ojca S. R., decyzjg b. c¢. n. sadu. okregowego w War-
szawie z 16 czerwca 1916 r., dziatajgc na mocy decyzji
tegoz sadu z 14 grudnia 1916 r. upowazniajacej g6 do
zaciagniecia pozyczki hipotecznej w sumie rb. 3.000
na folwark Jarostaw, przez akt nr. 320, zeznany w d.
2 kwietnia 1917 r. przed B., rejentem w Warszawie,
pozyczyt powyzsza sume od M. P. i zabezpieczyt jg hi-
potecznie na rzeczonym folwarku ojca. S. R., powro-
ciwszy do kraju, wytoczyt 12 grudnia 1918 r. przeciw-
ko P. i A. R. przed sad okregnwy w Warszawie po-
wodztwo o uznanie aktu z 2 kwietnia 1917 r. za nie-
wazny, a w kazdym razie za nieszkodzacy jego pra-
wom i nakazanie wykreslenia, sumy rb. 3.000 z wykazu
hipotecznego folwarku Jarostaw z zasady, iz w mysl
art. 55 kod. cyw. poi. zarzadzajacy majatku zniktego
na mocy wprowadzenia w tymczasowe posiadanie, nie
moze obcigzy¢ hipoteka nieruchomos$ci zniktego, a wiec
tembardziej nie mogt tego uczyni¢ kurator czasowo nie-
obecnego i b. sad okregowy nie mial prawa upowa-
zni¢ kuratora do zaciagniecia pozyczki hipotecznej.

Sad okregowy wyrokiem z 12—17 marca 1919 r.
i sad apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 31 pazdzier-
nika 1919 r. oddality powddztwo R.

W skardze kasacyjnej powdd zadat uchylenia wyro-
ku z 31 pazdziernika 1919 r. z powodu obrazy art. 36,

1 ze sad apelacyjny w wyroku swoim ustalit, iz po48 i 55 kc. poi. oraz art. 711, 712, 1775 upc.

zwany nabyt od brata powddki nie $cisle okreslong
cze$¢ nieruchomosci, lecz prawa do spadku po matzon-
kach G.; ustalenie to, jako dotyczgce istoty sprawy nie

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta,
gtosu obronicy P., adwokata G. i wnioskéw podproku-
ratora, 'm ffj]
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ZWazywszy,

1. ze zarzut obrazy art. 36, 48 i 55 kc. poi. oraz art.
1775 u. p. c. skarzacy upatruje w tem, iz ani art. 36
kc. poi. ani art. 1775 upc. nie daje sadowi prawa upo-
waznienia kuratora osoby nieobecnej do obcigzenia hi-
potekg dobr nieobecnego;

2. ze w myS$l art. 36 kc. poi. oraz art. 1775 upc. sad,
mianujgc kuratora osoby nieobecnej, ktéra nie zosta-
wita petnomocnika, moze okreslic jego prawa i obo-
wiazki celem dopilnowania praw nieobecnego i obmy-
$lenia sposobu zarzadu jego majatkiem; przepis ten, ja-
ko nadajgcy sadom wtadze mieszania si¢ w sprawy ma-
jatkowe obywateli panstwa, winien by¢ stosowany
w granicach rzeczywistej koniecznosci, ale z tresci wy-
zej powotanych artykutdw nie mozna wyprowadzi¢ za-
kazu udzielenia przez sad kuratorowi prawa zaciagnie-
cia pozyczki z obcigzeniem nig hipoteki nieruchomosci
nieobecnego, z pojecia za$ zarzadu majatkiem nalezy
przyj$¢ do wniosku, iz jesli interes nieobecnego tego
wymaga, jesli dla celéw zarzadu majatkiem okazuje sie
koniecznem zaciagniecie pozyczki, sad .mocen jest u-
dzieli¢ upowaznienie kuratorowi do jej zaciagniecia,
gdyz inaczej opieka nad majatkiem nieobecnego bytaby
mato skuteczng, gdy zaciggniecie pozyczki jest jedynym
$Srodkiem zachowania cato$ci mienia nieobecnego;

3. ze twierdzenie skarzacego, iz art. 48 i 55 kc. poi.
oraz art. 114 ust. hip. z .1818 r. ustalajg zamiar prawoda-
wcy ograniczenia czynno$ci kuratora majatku zniktego
w przedmiocie zaciggniecia pozyczek, nie znajduje uzasa-
dnienia w powotanych przepisach prawa, albowiem art.
48 okres$la prawa sadu w tym przypadku, gdy nastepcy
nieobecnego nie stawiag rekojmi przy wprowadzeniu ich
w tymczasowe posiadanie jego majatku, odsytajac
w tym wzgledzie do dziatu | tytutu Il o nieobecnych,
a wiec i do art. 36 kc. poi, z tre$ci za$ art. 55 kc. poi.,
w zwigzku z art. 114 ustawy hip. 1818 r. (bedacym do-
stownem powtoérzeniem uchylonego art. 2126 kc.), a mia-
nowicie z kodeksowego przepisu art. 114, iz dobra zni-
ktego, bedgce w tymczasowem posiadaniu jego nastep-
cow, ulegajg ciezarom hipotecznym tylko dla przyczyn
i w formach ustanowionych przez prawo albo na mocy
wyroki/, ptynie niewatpliwy wniosek, iz nieruchomos$¢
zniktego moze by¢ na zadanie tymczasowego jej po-
siadacza obcigzona pozyczka hipoteczna, nie inaczej je-
dnak, jak'na mocy decyzji sadu;

4. ze obraza art. 711 i 712 upc., zdaniem skarzgce-
go nastgpita wskutek tego, iz sady obu instancji u-
znaly za wazng decyzje b. n. sagdu okregowego w War-
szawie z 14 grudnia 1916 r. upowazniajgcg kuratora
do zaciggniecia pozyczki na dobra nieobecnego, choé
decyzja ta zostala wydang bez przytoczenia motywdw,
nie mozna przeto oceni¢, czy sentencja sadu jest zgo-
dna z przepisami prawa obowigzujgcego;

5. ze jakkolwiek twierdzenie skarzgcego w tym pun-
kcie jest zgodne z przepisem art. 712 upc., nakazujg-
cym w decyzji umieszcza¢ powody, na ktérych sad o-
part swe postanowienie, skoro jednak sady nie mogty
rozpoznawa¢ waznosci decyzji z 16 grudnia 1916 r. co
do jej tresci, jako niezaskarzonej przez powoda, a za-
znaczyly, iz dopdki decyzja ta w drodze witasciwej nie
bedzie uchylona, niewazno$¢ umowy pozyczki nie moze

'by¢ wyrzeczona, co znajduje potwierdzenie w art. 893

i 695 upc. zarzut obrazy art. 711 i 712 upc. mdégtby by¢
uwzgledniony ‘'wéwczas tylko, gdyby w sprawie ni-
niejszej postawione byto zadanie uchylenia decyzji z 14
grudnia 1916 r., a takie zadanie nie bylo postawione
przez powoda;

6. ze wobec wyzej przytoczonych
skarzacego okazujg sie niestusznemi.

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjng S.
R. oddala.

184.

Wiasciciel nieruchomos$ci przy ptaceniu procentéw
od sum hipotecznych ma prawo potragcaé nalezny skar-
bowi podatek hipoteczny bez wzglagdu na to, czy go
rzeczywiscie uiscit, czy tez nie.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 10 lutego
1921 r. C. 363/20."

Zwazywszy,
e 1 ze z powddztwa F. N. przeciwko J. i J. matz. Z.
oraz S. A. 0 zasadzenie zalegtych procentéw od sumy
3,000 rb., zabezpieczonej na hipotece nieruchomosci nr.
721/722 w Warszawie za 6 kwartatow od 15 pazdzier-
nika 1917 r. do 15 kwietnia 1919 r., sad okregowy
w Warszawie, a nastepnie sad apelacyjny w Warszawie,
zasadzajac niepodzielnie od pozwanych poszukiwane: .
procenta w kwocie 2737 rb. 50 k. (5913 mk.), nie u-
wzglednity zgdania matz. -Z potragcania z tych zale-
gtych procentéw ptatnych juz rat podatku hipoteczne-
go za tenze okres 6-cio kwartalny, wynoszacych o0g6-
tem 357 r. 50 k. a to na zasadzie, iz matzonkowie Z.
podatku tego jeszcze nie uiscili;

2. ze od wyroku sgdu apelacyjnego, zapadtego w d.

.21 listopada 1920 r., matz. Z. zatozyli kasacje w czesci,

dotyczacej odmowy potragcenia tego podatku hipotecz-
nego, z powodu obrazy i niezachowania rozporzadzenia
o poborze podatku hipotecznego (dz. rozp. b. gen. gub.
warsz. nr. 31, poz. 81) a prze® to obrazy art. 9 upc.;

3. ze w tym stanie rzeczy rozstrzygnieciu sagdu naj-
wyzszego podlega pytanie: ,czy wtasciciel nieruchomo-
§ci, ptacac odsetki za pewien okres czasu od sum, za-
bezpieczonych na hipotece swej nieruchomosci, wiadny
jest potracaé podatek nalezny skarbowi na zasadzie
rozporzadzenia o podatku hipotecznym z 19 kwietnia
1916 iv, Ogtoszonego w nr. 31 dz. rézp. b. gen. gub.
warsz. (poz. 81), tylko rzeczywiScie uiszczony, czy tez
wogole przypadajacy do zaptaty za dariy okresl

4. ze z osnowy art. 3 rzeczonego rozporzadzenia,
ktéry obowigzek uiszczenia podatku od sum hipotecz-
nych oraz odpowiedzialno$¢ za uiszczenie podatku wo-
bec skarbu wktada na dtuznika tj. wtasciciela nierucho-
mosci, w zwigzku z dostownein brzmieniem art. 4 te-
goz rozporzadzenia, ktéry upowaznia wiasciciela nieru-
chomosci do zatrzymania przy wyptacaniu procentéow
ptatnej sumy podatku, (w tek$cie niemieckim jeszcze
dobitniej: ,den falligen Steuerbetrag” t. j. przypadaja-
cej sumy podatku), wyptywa niewatpliwie, ze whbrew
pogladowi' sadu apelacyjnego warunek rzeczywistego

zasad zarzuty
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uiszczenia podatku za teii okres czasu przez wtasciciela
nieruchomosci skarbowi — nie jest konieczny dla u-
prawnienia go do zatrzymania, czyli potracenia sobie
tego podatku. Gdyby prawodawca prawo potrgcenia po-
datku przez wiadciciela nieruchomosci chciat uzaleznié
od rzeczywistego jego uiszczenia, toby zastrzezenie ta-
kie uczynit w tek$cie prawa, jak to przedtem byt zro-
bit prawodawca rosyjski w art. 5 ustawy o podatku
hipot. (Zob. praw. i rozp. za 1915 r., nr. 19, poz. 149)
poprzednio obowigzujacej w tej materji.
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wania art. 1612 upc., oraz obrazy art. 266, 367, 571 i
589 tejze ustawy.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta,
gtosu rzecznika prokuratorji generalnej, i wnioskow
podprokuratora,

ZWazywszy,

1. ze w myS$l ustawy z 31 lipca, 1919 r. prokurato-
rja generalna jest zastepcg prawnym intereséw Pan-
stwa i podmiotéw prawnych, pod wzgledem opieki
prawnej na réwni ze Skarbem Parnstwa stojacych (art.

5. ze z zasad powyzszych postawione na- wstepiel); do zakresu jej dziatania nalezy zastgpstwo sadowe

pytanie prawne widno by¢ rozstrzygniete w tym sen-
sie, iz wiasciciel nieruchomos$ci pod rzadem rozporzga-
dzenia b. gen. gub. warsz. z 19 kwietnia 1916 r. (dz.
rozp. nr. 231/1916 r., poz. 81), ma prawo przy ptaceniu
procentdw wierzycielowi sum hipotecznych potrgcac
sume przypadajgcego skarbowi za dany okres czasu po-
datku, bez wzgledu na to, czy go rzeczywiscie uiscit,
czy nie uiscit, wobec czego zaskarzony wyrok, jako
btednie ttomaczacy art. 3 i 4 powyzszego rozporzadze-
nia, ulega uchyleniu.

Z tych zasad sad najwyzszy wyrok sadu apielacyj-
nego w Warszawie z 21 listopada 1919 r. w czesci nie-
uwzglednienia zadania J. i J. matz, Z potracenia F.
W. 337 r. 50 k. podatku hipotecznego z zasgdzonej su-
my/z powodu obrazy 3 i 4 rozp. b. 0. n. gen. gub. war-
mszawskiego z 19 kwietnia 1916 r., nr. 81 (dz. rozp. nr. 31)
uchyla i sprawe temuz sadowi dla ponownego jej
osgdzenia co do uchylonej czesci w innym sktadzie se-
dzibw przekazuj e

185.

Podmiotem prawnym w sprawach, dotyczgcych in-
teres6w majatkowych Panstwa jest skarb Panstwa, a
nie poszczego6lne wtadze i instytucje panstwowe.

Wytacznym i jedynym przedstawicielem panstwa
w postepowaniu sadowem przed sadami prawa prywa-
tnego jest prokuratorja generalna.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 7 lutego

1921 r. C. 932/20. '

Przewodniczacy w wydziale cywilnym sgdu okrego-
wego we Wioctawku decyzjg z 10 marca 1920 r. na
mocy ust. 1, art. 266 upc., postanowit zwréci¢ proku-
ratorji generalnej tak nazwane podanie z 5 marca te-
goz roku o zasgdzenie 263 mk. 20 fen. od E. L. na rzecz
Skarbu Panstwa Polskiego, na tej zasadzie, iz w poda-
niu tem nie zaznaczono, na rzecz jakiego urzedu lub in-
instytucji ma byé zasgdzona suma poszukiwana. Zato-
zong od cej decyzji skarge incydentalng prokuratorji,
sad apelacyjny w Warszawie w d. 20 maja oddalit.

W kasacji prokuratorja generalna zada uchylenia
decyzji powyzszej z powodu pogwatcenia i mylnej wy-
ktadni art. 1—6 ustawy z 31 lipca 1919 r. w przedmio-
cie utworzenia prokuratorji generalnej Rzeczypospoli-
tej Polskiej, art: 36, 38 i 50 uchwaly rady ministrow
z 28 sierpnia tegoz roku w przedmiocie ustroju i czyn-
nosci prokuratorji generalnej, niewtasciwego zastoso-

wogo6le w sprawach, dotyczacych intereséw majatko-
wych PanAstwa (art. 2, ust. 1), obejmujgce wszelkie
czynno$ci w postgpowaniu cywilnem przed wszystkie-
mi sgdami, na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej istnie-
jacemi, w sprawach spornych i w postepowaniu nie-
spornem wszelkiego rodzaju; zastepstwo to w poste-
powaniu sagdowem stuzy wytacznie i jedynie prokura-
orji generalnej, ktéra jest upowazniona do prawnie
skutecznego podejmowania wszelkich czynnos$ci pro-
cesowych i do spetnienia wszelkich sgdowych aktéw
prawnych bez obowigzku wykazywania sie osobnem
petnomocnictwem (art. -4);' w wypadkach za$ kolizji
miedzy interesami Skarbu PaAstwa z interesami pod-
miotow prawnych, stojacych na rowni ze Skarbem Pan-
stwa, zastepuje jedynie Skarb Panstwa (art. 6);

2. ze przytoczone wyzej przepisy 0 utworzeniu pro-
kuratorji generalnej, okreslajace zakres jej dziatania
w zwigzku z nastepnemi, okres$lajagcemi sktad osobowy
prokuratorji i jego prawa i obowiazki, stwierdzajg nie-
watpliwie, ze podmiotem prawnym w sprawach, doty-
czacych interesow majatkowych Panstwa, jak to zre-
sztg uznatl w swej decyzji sad apelacyjny, jest Skarb
Panstwa, a nie poszczeg6lne wiadze, urzedy i insty-
tucje, zarzadzajace imieniem Panstwa;.oraz, ze prawo-
dawca polski odstgpit od zasad prawa rosyjskiego, u-
znajacego za podmiot prawny oddzielne miejscowe wta-
dze i urzedy panstwowe,- i wrécit do poglagdéw dawne-
go prawodawcy polskiego, ktory, organizujagc w dniu
11 pazdziernika 1816 r. prokuratorje generalng Krole-
stwa Polskiego dla obrony prawnej wszystkich witasno-
§ci rzadowych i pod opieka rzagdowa bedacych, za pod-
miot prawny w postepowaniu sgdowem uznal Skarb
Panstwa;

3. ze Skarb Panstwa, jak kazdai osoba prawna, nie
dziata samoistnie, lecz za pos$rednictwem swoich orga-
néw, a wiec rozlicznych urzedéw, z ktérych kazdy ma
pewien oznaczony przez ustawy zakres dziatania; a
jednym z tych urzedéw jest prokuratorja generalna,
ktéra, jako samodzielny”urzad panstwowy, utworzony
w celu obrony prawnej interesow Panstwa, jest wyta-
cznym i jedynym ustawowym przedstawicielem Skarbu
PahAstwa w postepowaniu sadowem przed sgdami prawa
prywatnego;

4. ze zasadzie tej nie sprzeciwia sie art. 5 powota-
nej ustawy, iz wtadze i urzedy moga proponowaé pro-
kuratorji przedsiewzigcie pewnych $rodkéw prawnych,
gdyz propozycje wtadz i urzedéw, przytem nie miejsco-
wych, a centralnych, nie sa dla prokuratorji obowig-
zujace i miarodajne, co rowniez stwierdza, iz wtadze i

» urzedy poszczeg6lne nie sg podmiotami prawnemi i ze



w postepowaniu sagdowem Skarbu Parstwa nie repre-
zentuja;

5. Ze przepisy, umigszjczone w art. 36, 38 i 50 uchwa-
ty rady ministréw z 28 sierpnia 1919 r. o ustroju i czyn-
nosciach prokuratorji generalnej, nie uchylajg wpro-
wadzonej w ustawie z 31 lipca 1919 r. zasady, iz pod-
miotem prawnym w postepowaniu sagdowem jest Skarb
Panstwa, a jego ustawowym reprezentantem prokura-
torja generalna Rzeczypospolitej Polskiej; rada mini-
strow bowiem, jako wtadza wykonawcza, upowazniona
na mocy art. 15 ustawy sejmowej do wydania jedy-
nie przepiséw, okre$lajagcych szczegéty organizacji, tok
i spos6b wewnetrznego urzedowania prokuratorji, nie
ma prawa uchyla¢, zmienia¢ lub nadawa¢ odmiennego
znaczenia ustawom, wydanym przez wiadze prawodaw-
czg i wszelkie jej rozporzadzenia, przekraczajgce te
granice, nie miatyby obowigzujgcego znaczenia. Nadto
powyzsze przepisy, dotyczace czynnos$ci przygotowaw-
czych do wytoczenia lub odparcia procesu, wyjasniaja
jedynie spos6b postepowania pozasgdowego wiadz
i urzedow z jednej, a prokuratorji z drugiej strony
w celu obrony interesow Panstwa i wcale zmiany pod-
miotu prawnego i jego reprezentanta w postepowaniu
sgdowem, okreSlonego przez ustawe z 31 lipca 1919 r,,
nie wprowadzajg; ani stawianie przez witadze i urzedy
wnioskow co do cz;ynno$ei procesowych, nie sg dla pro-
kuratorji obowigzujgce i stanowig jedynie propozycje
0s6b, obznajmionych z faktyczng strong sprawy, a wy-
konanie wyrokéw nastepuje na zlecenie prokuratorji,
dziatajagcej w zastepstwie Skarbu Panstwa; artykut zas
38 zapobiega jedynie wszczynaniu przediuzajgcych
sprawe, a nieistotnych ekscepcji niewtasciwosci sgdu na
wypadek, gdyby zapozwano zamiast Skarbu Panstwa,
poszczeg6lng wtadze Ilub urzad, nieistotny, gdyz bez
wzgledu na doreczenie, odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb
Panstwa, ktdérego ochrone popieraé moze jedynie pro-
kuratorja generalna i jej oddziaty, dokad tez wtadze
i urzedy pozwy kierowa¢ winny;

6. ze z powyzszych wyjasnien wynika, iz z chwilg
wprowadzenia w wykonanie ustawy o utworzeniu pro-
kuratorji generalnej, w mys$l zasady ,lex posterior de-
rogat priorill milczaco uchylone zostaty przepisy art.
1612 wupc., okre$lajace spos6b wytaczania powodztw
w sprawach, dotyczacych interesow Panstwa i, ze po-
wodztwa te wytaczane by¢ winny przez prokuratorje
w imieniu Skarbu Panstwa, jako podmiotu prawnego
w postepowaniu sadowem, i taksamo przeciwko Skar-
bowi Panstwa, a w tym ostatnim wypadku w zasadzie
zapozwana by¢ winna prokuratorja generalna lub jej
oddziat, jako wustawowy w postepowaniu sgdowem
przedstawiciel Skarbu Panstwa;

7. ze jednak ustawa z 30 lipca 1919 r. nie uchylita
przepisow tego artykutu, o ile przepisy te w zwigzku
z art. 1287 i-1288 upc. dotyczg wtasciwosci sadu w spra-
wach, wytaczanych przeciwko Skarbowi Panstwa; zmia-
na bowiem witasciwosci sadu powinna by¢ w nowem
prawie wyraznie orzeczona, a takiego orzeczenia w po-
wotanej ustawie niema; wobec wiec zmian, wprowa-
dzonych przez ustawe z 1 lipca 1919 r., w sprawach
tego rodzaju w imieniu Skarbu zapozwang by¢ winna
prokuratorja generalna lub jej oddziaty badz w tych

sgdaeh, w ktorych obrebie znajduje sie nieruchomosg,
jezeli spor dotyczy jakiegokolwiek prawa, z nig zwigza-
nego, badz w tych, w ktérych okregu osoba prywatna
poniosta straty, badZz w tych, w ktérych okregu wyko-
nanie umowy nastgpi¢ miato, badZ wreszcie w tych,
w ktédrych okregu ma siedzibe prokuratorja generalna
lub jej oddziaty, o ile strony, w mys$l art. 227 i 228
upc., nie obraty sobie sgdu pierwszej instancji do roz-
strzygniecia mogacych wynikngé sporéw; poniewaz je-
dnak ustawa powotana nie wprowadzita zmian wzgle
dem witasciwosci sauu, to, w mysl art. 38 uchwaty ra-
dy ministrow z 28 sierpnia 1919 r., wytoczenie spra-
wy przed forum sadu, w ktérego okregu ma siedzibe
witadza lub zarzad miejscowy, zarzadzajacy pewnym
dziatem mienia skarbowego i reprezentujacy skarb
w stosunkach pozasadowych, a nawet wskazanie tego
urzedu jako pozwanego nie upowaznia do zameldowa-
nia ekscepcji badz pod pozorem, iz wytoczono sprawe
przeciwko niewfasciwemu pozwanemu, badz tez z te-
go powodu, iz przed niewtasciwy sad wystapiono, gdyz
wiadze te i urzedy reprezentujg réwniez Skarb Pan-
stwa, chociaz nie majg prawa dziata¢ w postepowaniu
sgdowem, i winny, jak wskazuje przepis powyzszy, ode-
sta¢ wezwanie do wiasciwego urzedu, to jest do proku-
ratorji generalnej;

8. ze wobec powyzszych wyjasnien wyptywa, iz sad
ap.etacyjny, opierajagc sie na btednej wyktadni powota-
nych wyzej przepisow ustawy sejmowej z 31 lipca 19.19
r. i uchwaty rady ministrow z 28 sierpnia tegoz roku,
oraz na mylnem zastosowaniu art. 1612 upc., i uznajac
za zgodne z prawem zwré6cekie podania prokufatorji
w imieniu Skarbu Panstwa o zasadzenie od E. L., po-
szukiwanej sumy, dopuscit sie istotnej obrazy ust. 1 art.
266 upc., skutkujgcej uchylenie zaskarzonej decyzji sa-
du apelacyjnego;

9. ze sad apelacyjny, zatwierdzajagc postanowienie
przewodniczagcego w wydziale cywilnym sadu okrego-
wego we Witoctawku w przedmiocie zwrotu powyzsze-
go podania, dopuscit igre obrazy powotanego wyzej
przepisu prawa, niezaleznie od wydania i wprowadze-
nia w wykonanie ustawy z 31 lipca 1919 d.; w mysl
bowiem ust. 1, art. 266 upc. zwrotowi ulega podanie
w tym tylko wypadku, gdy zastepca powoda nie wska-
ze, kto mianowicie i przeciwko komu wytacza powdédz-
two, zaden za$ przepis ustawy postepowania cywilnego
nie upowaznia sgdu do zwrotu powdédztwa, jezeli wyto-
czyta je osoba, ktéra wedtug zdania sadu, nie jest u-
prawniona do poszukiwania danej pretensji; przeci-
whnie, art. 589 upc. wyraznie orzeka, iz w razie wyto-
czenia powodztwa przez niewtasciwego powoda sad
winien tego rodzaju powoédztwo przyja¢ do rozpozna-
nia i dopiero przy merytorycznem rozstrzygnieciu
sprawy moze powddztwo, jako niedowiedzione, oddali¢;
poniewaz prokuratorja w podaniu swem wymienita,
w czyjem imieniu wytacza powodztwo, to nawet stojac
na btednem stanowisku, iz pow6dztwo wytoczone zosta-
to przez niewtasciwego powoda, sagd winien byt sprawe
przyja¢ do swego rozpoznania i dopiero przy meryto-
rycznem rozstrzygnieciu sprawy w razie uznania za
stuszny zarzutu, zadyktowanego przez pozwanego, iz
powéd nie miat prawa wytoczyé powodztwa, mogiby
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akcje oddali¢, lecz nie miat prawa, zwraea¢ wytoczo6-
nego wedtug przepisow prawa powoddztwa; zatwierdza-
jac za$ postanowienie o zwrocie powodztwa w spra-
wie niniejszej, sad apelacyjny oprécz art. 266 upc., po-
gwatcit réwniez art. 589 tejze ustawy;

10. ze sad apelacyjny przy wyrokowaniu w sprawie

niniejszej nie obrazit ani art. 367 upc., gdyz nie czer-
pat dowodéw ani informacji z innych spraw, ani tez art.
571 tejze ustawy, gdyz w uzasadnieniu swej decyzji nie
pcwetat sie na przepis, w tym artykule zawarty.

Z tych przeto, zasad sad najwyzszy decyzje sadu a-
pelacyjnego w Warszawie z 20 maja 1920 r. z powodu
obrazy art. 266 i 589 upc. uchyla i sprawe temuz
sgdowi do ponownego rozpoznania przekazuj c
w,innym sktadzie sedzidw.

186.

Jezeli sprawa zostanie wstrzymana z powodu $mier-
ci strony, to przy wznowieniu jej brak uczestnictwu
jednego ze spadkobiercéw nie jest przeszkodag do kon-
tynuowania procesu.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 28 lutego
1921 r. C. 615/20.

Zwazywszy, >
ze b. sad okregowy lubelski wyrokiem z 2—10 pazdzier-
nika 1913 r. nakazat wyrugowanie pozwanych J. i K. K.
na rzecz powoédki Z z osady 1 62/58 we wsi Wola Ro-
zeniecka w pow. Bitgorajskiem, przy réwnoczesnem za-
sadzeniu pozwanym odszkodowania za budynki.

ze gdy z odwotania sie K. sprawa kolejg, wypadkow
dziejowych przeszta do sgadu apelacyjnego Rzeczypo-
spolitej w Lublinie, a miejsce zmartej powodki zajeli jej
spadkobiercy, A. G., oraz K., A, R. i M. K., sad ten,
po wznowieniu zawieszonego postepowania, wyrokiem
z 16 lutego 1920 r. wyrok I-sz,ej instancji zatwierdzit,

ze w kasacji pozwani K. zarzucajg zaskarzonemu
wyrokowi obraze art..724 kc. i 339 upc., ktérej dopus-
ci¢ sie miat sad apelacyjny wskutek wznowienia i 0s3-
dzenia ssprawy bez udziatlu nalezacej rowniez do tego
spadku M. z Z., zony przebywajacego na wojnie J. M,

ze jednak-zarzut ten jest bezzasadny, gdyz nieucze-
stniczenie w procesie wspotuprawnionej do spadku M,
sagd apelacyjny, wbrew twierdzeniu skarzacych miat na
wzgledzie, ale zarazem skutecznie uznal, iz ono biegu
sprawy tamowac nie moze;

ze odnos$ny wniosek sadu jest bez zarzutu,, jakkol-
wiek bowiem M., zgodnie z art. 724 kc. wwigzang jest
bezspornie do spadku po A. Z. z samego prawa na ro-
wni z pozostatemi nastepcami zmartej, niemniej, z art.
775 tegoz kodeksu, nie moze ona by¢ zmuszong do przy-
jecia spadku, wiec'tez brak uczestnictwa w sprawie M,
czy innego sukcesora, nie jest przeszkodg do kontynu-
acji procesu, tembardziej, ze skarzacy nie wyjasniaja
nawet, jaka stad ponosza szkode, ani sami przypozwa-
nia nieobeenej nie Zzadali;

ze skoro zarzuty K. sg bezzasadne i obraza art. 724
kc. i 339 upc. nie zachodzi, skarga ich nie zastuguje na
uwzglednienie.

C 185-188

Z tych zasad sad najwyzszy skarge kasacyjng J.
i K. K. odda la.

187.

Skarga kasacyjna na decyzjg sadu apelacyjnego od-
mawiajagcg wstrzymania wykonania loyroku nie jest do-
puszczalna.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 28 lutego
1921 r. G. 638/20.

Zwazywszy,

ze z mocy art. 185 i 792 upc. skargi kasacyjne do-
puszczalne sg tylko na wyroki ostateczne sadow, iub
na takie decyzje wydziatow odwotawczych, ktore za-
mykaja postepowanie w Sprawie — ze tymczasem de-
cyzja sadu, odmawiajgca wstrzymania wykonania wy-
roku, nie nalezy do tego rodzaju decyzji, a wreszcie
z mocy art. 8142 mozno$¢ wstrzymania wykonania,
zalezy wytgcznie od uznania sadu i jako okoliczno$¢ fa-
ktyczna nie ulega,sprawdzeniu w postepowaniu kasa-
oyjnem i dlatego skarga w tym przedmiocie nie ulega
rozpoznaniu;

188.

Sprzedaz dziatki gruntu wioscianskiego mniejszej
niz 6 morgoéw, jest waznag, o ile dziatka odsprzedana
tacznie z przytagczonymi do niej przylegtymi dziatkami
nabywcy zawiera wiecej niz 6 morgow.

Pod wyrazami ,,grunta przylegte® rozumie¢ nalezy
sasiedztwo o tyle bliskie, zeby dawato mozno$¢ prowa-
dzenia jednego ogdlnego gospodarstwa na dziatkach
ziemi, chociazby i nie przylegtych do siebie, ale stano-
wigcych tgcznie jednostke gospodarczg, odpowiadajaca
ustanowionej przez prawo normie.

Orzeczenie izby pierwszej sadu najwyzszego z 22 stycznia
1921 r. C. 560/19.

A. M. 6 kwietnia 1918 r. wystapit przed sad okrego'-
wy w tomzy "przeciwko P, . o uniewaznienie na mocy
przepisow z 11 czerwca 1891 r. aktu sprzedazy osady
wioscianskiej z 26 czerwca 1897 r., nr. 206, zeznanego
przed notarjuszem D. w Tykocinie, zawartego miedzy
F. M. i P. £.; wskutek $mierci P. £. w charakterze po-
zwanych weszli do Sprawy jego. spadkobiercy wdowa
M. ., w imieniu wtasnem i nieletnich cérek S. i E., i
petnoletni syn B. t. Sad okregowy z d. 15 pazdzierni-
ka 1918 r. powo6dztwo oddalit z dwéch zasad: 1) ze po-
wod nie dowiddt, aby jego dziad F. M. zmark; i 2) ze
choéby ten fakt byt dowiedziony, powo6dztwo nie moze
by¢ uwzglednione, gdyz z okolicznosci sprawy wynika,
iz sprzedawca pozostawit sobie wiecej niz 6 morgéw, a
nabywca miat réwniez osade, przewyzszajacg te nor-
me.

Sad apelacyjny w Warszawie, odrzucajgc w d. 11
kwietnia 1919 r. apelacje M. i zatwierdzajac wyrok
pierwszej instancji, kierowat sie pobudkami nastepujg-
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cemi: cho¢ tgka nie graniczy z osada, t,, to jednak na-
bycie jej nie sprzeciwia sie przepisom prawa z 11 czer-
wca 1891 .; zreszta na zasadzie art. 2265 nastgpito prze-
dawnienie, gdyz, jak twierdzi powdd, sprzedawca F.
M. zmart w 1917 r. tj. po uptywie lat'20 od zawarcia
aktu auaestionis.

W skardze kasacyjnej
z powodu obrazy art.
m, 2265 kc. i 711 upc.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta,
gtos6w obroncéw stron i wnioskéw podprokuratora,

Zwazywszy,

1: ze w sprawie niniejszej ulega rozstrzygnieciu py-
tanie, jak nalezy ttomaczy¢ przepis art. 15 prawa z 11
czerwca 1891 r., orzekajgcy, iz nie stanowi zakazane-
go pizez prawo rozdrobnienia osad wtoscianskich, jezeli
dziatki odsprzedawane #gcznie z przytgczonemi do nich
przylegtemi dziatkami, nalezagcemi do nabywcy, zawie-
rajg sze$¢ morgoéw lub wiecej, to jest, jak nalezy ro-
zumie¢ zadanie prawa, aby wigczone w ten spos6b no-
we dziatki gruntu w sktad osady, byty przylegte;

2. ze z motywdéw do postanowienia b. komitetu u-
rzadzajacego z 11 stycznia 1866 r., ktdre nastepnie za-
stgpione zostaty przez przepisy z 11 czerwca 1891 r.,
wynika, iz celem tego prawa byto, aby przez ustano-
wienie nie mniej niz szescio-morgowych gospodarstw
wtoscianskich zapobiec tworzeniu sie kartowatych o-
sad, na ktorych prowadzenie racjonalnego gospodar-
stwa staje sie¢ niemozliwe; gdy za$ cze$ciowa sprzedaz
danej osady osobie, ktéra posiada pewng ilo$¢ gruntu,
nie tworzy osad kartowatych, poniewaz i pozostata czesc
osady i odsprzedana jej cze$¢ #acznie z gruntem naby-
wcy zawieraja przepisang przez prawo iloS¢ grunta, to
rozdrobnienie, zabronione przez prawo, nie ma miejsca
i 0 niewaznosci tego rodzaju zbycia nie moze by¢ mowy;

3. ze prawo 0 uwtaszczenie wtoscian, jak to stwier-
dzajg art. 24 prawa z 2 marca 1864 r. i przepisy z <9
grudnia 1875 r. o zamianie gruntow, nie nakazuje, aby

M. zada uchylenia wyroku
15 przepisow z 11 czerwca 1891

osady wtoscianskie byty bezwarunkowo skomasowane,’

a stad wysnu¢ nalezy wniosek, iz pod wyrazami ,grun-
'ta przylegtell rozumie¢ nalezy.sgsiedztwo o tyle bliskie,
zeby dawato mozno$¢ prowadzenia jednego ogdlnego go-
spodarstwa na dziatkach ziemi, chociazby i nie przyle-

gtych do siebie, ale stanowigcych tgcznie jednostke
gospodarcza, odpowiadajgca ustanowionej przez pra-
WO normie;

4. ze sad apelacyjny ustalit, iz sprzedawca F. M.
posiadat przeszto 25 morgéw; po sprzedazy wiec 4
czy 6-ciu morgdw pozostato mu wiecej, niz prawo wy-
maga, nabywca za$ L. byt juz witascicielem osady, ma-
jacej wiecej niz 6 morgéw, a wiec dodatkowe naby-
cie przez niego 4 czy 6 morgow, nie sprzeciwia sie prze-
pisom prawa o rozdrobnieniu osad wtoscianskich;

5. ze w mys$l przytoczonych przestanek nabycie
przez . tagki od M. nie stanowi obrazy art. 15 przepi-
sow z 11 czerwca 1891 r. bez wzgledu na to, czy taka
ta zawierata 4 czy 6 morgéw, a wobec tego sad stu-
sznie oddalit zadanie M. dokonania pomiaru zbytej t3-
ki i powo6dztwo oddalit;

6. ze oddalajagc powoddztwo na mocy zasadmczego
rozstrzygniecia pytania o znaczeniu wyrokéw ,grunta
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przylegte-*, sad apelacyjny zbytecznie zgota powotat
sie na przedawnienie nabywcze, a wobec tego powota-
nie sie sagdu na art. 2265 kc. nie moze wptyngé na wy-
nik sprawy niniejszej;

7. ze oddalajac powdédztwo M. z zasad, wyzej przy-
toczonych, sad apelacyjny bez obrazy art. 711 u. p. c.
mogt pomingé zarzut pozwanych co do -braku legityma-
cji ze strony powoda, na co zresztg mogliby skarzy¢
sie tylko pozwani a nie powod;

8. ze wobec oddalenia kasacji i zgdania powoda za-
sadzenia kosztow postepowania kasacyjnego, koszta te,
w mys$l art. 30 i 31 przep. tymcz. o kosztach sadowych,
nalezy wtozy¢ na M. na rzecz pozwanych.

Z tych zasad sad najwyzszy 1) skarge kasacyjng
A. M. oddala, 2) koszta postepowania kasacyjnego
na A. M. na rzecz P. . wktada.

189.

Do uznania matzenstwa osoby nieobecnej za roz-
wigzane (§ 112 uc.) wystarcza Wysoki stopien prawdo-
podobienstwa jej $miercil.

l.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 2 czerwca

1921 r. E. 376/21.

Sagd apelacyjny we Lwowie, jako sad rekur-
sowy, W sprawie uznania za zmartego I|. O., wskutek
rekursu zony tegoz A. O. i adw. dra P., jako kuratora
niewiadomego z miejsca pobytu I. Q, od uchwaty sadu o-
kregowego w Przemys$lu z 31 grudnia 1920 r., 1 cz. T.
46/19/10, ktorg uznano I. O. za zmartego a odmoéwiono
wnioskowi 0 uznanie matzeAstwa zawartego przez nie-
go z A. O. za rozwigzane, postanowit uchwatg z 11 lu-
tego 1921 r., 1 cz. R. IV 53/21 obu rekurséw nie uwzgle-
dni¢ i zaczepiong uchwate w catosci zatwierdzi¢, zauwa-
zajagc na wywody rekurentéw, ze skoro wynikami do-
chodzen stwierdzono, ze |I. O, urodzony w 1882 r., wy
jechat w 1909 r. do Ameryki i od tego czasu nie daje
0 sobie znaku zycia, zaistniaty wymogi § 24 uc. o brzmie-
niu 8 1 noweli z 12 pazdziernika 1914 r., dzpp. nr. 276,
do uznania go za zmartego, natomiast nie zaistniaty
zadne dalsze okolicznosci, ktoreby nie pozostawiaty wat-

1 Od dawna spornem jest, czy do uznania matzeAstwa
osoby zaginionej za rozwigzane, wymagane sg dalej idace
warunki, niz do uznania jej za zmartg. Z dwdch wypowie-
dzianych zdan przyjmuje pierwsze, ze materjalne, prawo au-
strjackie zna dwa rodzaje uznania za zmarlego, jedno
zwyczajne, o ktérem traktuje § 24 uc., objawiajgce skutki
w stosunkach majatkowych, drugie uroczyste, unormowane
w § 112 uc., z ktorem tgczy sie uznanie matzeristwa za roz-
wigzane (tak Dolliner: Ausfuhrtiehe Erlauterungen zum
Il Hauptstucke des a. b. G. B. 1835, t. IV, str. 27). Wediug
zdania tego potrzeba do rozwigzania matzefistwa oprocz
wymogoéw w 8§ 24 uc. wymienionych, takze stwierdzenia ta-
kich okolicznosci, ktére niewatpliwie wykazujg $mier¢ zar
ginionego (tak Stubenrauch: Commentar zunrallg. b. Ge-
setzbuch wyd. 8, t. 11901, str. 190; H. Bartsch: Das ge-
richtliche Verfahren in Ehesachen. 1894, str. 247). Drugie
zdanie przyjmuje natomiast, Zze rozwigzanie malzenstwa
zaginionego ma by¢ orzeczone, gdy tylko zachodzg warun-
ki uznania go za zmartego. Wprawdzie § 112 uc., normu-
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pliwosci o zasztej Smierci nieobecnego, tem samem
stusznie odmdéwiono wnioskowi o rozwigzanie matzen-
stwa, jako nieuzasadnionemu w postanowieniach § 112
u. c.

Sad najwyzszy uwzgledniajac rekurs rewizyj-
ny A. O. znidst zaczepiong uchwate i polecit sadowi re-
kursowemu, aby po przestuchaniu $wiadka P. O. na oko-
licznosci w tekscie podane (810 prot. niesp.), ponowne
wydat rozstrzygnienie, albowiem okolicznosci, na ktére
Swiadek ten powotany zostal, gdyby byty prawdziwe,,
mogtyby wptyngé na przekonanie sedziowskie, czy ist-
nieje powdéd do powatpiewania, ze nieobecny umart.
W postepowaniu niniejszem nie chodzi bowiem o Scisty
dowdd Smierci w rozumieniu 8 10 ust. z 16 lutego 1883
r., dzpp. nr 20, lecz tylko o uznanie za zmartego i roz-
wigzanie matzenstwa, ktére w wypadkach § 112 uc.
z natury rzeczy juz na wysokim stopniu prawdopodo-

jacy rozwiagzanie malzenstwa stanowi, ze oprocz upltywu
czasu w 8 24 uc. wymienionego, koniecznem jest, by
istniaty takze okolicznos$ci, nie przedstawiajace watpliwos-
ci, ze nastgpita Smieré nieobecnego, ale przepis ten nie ma
charakteru materjalnoi-prawnego, lecz jest dowodowym; ze-
stawienie obydwu przepiséw, dotyczacych uznania za zmar-
tego, prowadzi do zasady, ze uptyw czasu ‘zaginienia wy-
starcza nietylko do uznania zaginionego zmartym, lecz i do
uwazania jego matzenstwa za rozwigzane, sedzia jednak nie
moze tego ostatniego przyjaé, jezeli nasuwajg mu sie wat-
pliwosci co do $mierci nieobecnego, ustawa nakazuje wiec
tylko doktadne badanie (tak Unger: System des &st. Priva.t-
rechts, 4 wyd. 1876, t. I. str. 240, uw. 22, Rittner Ost. Ehe-
recht 1876., str. 294 i nast.; Schiffner: Systematisches Lehr-
buch des ost., allg. Privatrechts, t. I., str. 117; Burckhard:
System des ost. Privatreehts, t. I. 188, str. 04. uw. 7,
Schey: Gesetzbucli und Richter, w Festschrift zur Jahrhun-
dertfeier des biirgerlichen Gesetzbuches 1911, str. 519 i nast.;
jak sie zdaje takze Ott: Gesckichte und Grundlehren des
Rechtsfursorgeverfahrens, 1906, str. 159; nie catkiem jasne
stanowisko zajmuje Horn: Die Todeserklarung Kriegsver-
schollener, 1917, str. 55), Dla uzasadnienia ostatniego zda-
nia powotujg sie tegoz zwolennicy nietylko ng brzmienie
ustawy, lecz takze na historje kodyfikacji § 112 uc. (Pfaff:
(iber die Materialien des ost. allg. biirgerlichen Gesetzbuches
11875, str. 56, odbitka z Il tomu czasopism Griinhuta), z kt6-
rej ma wynika¢, ze pozostatemu matzonkowi chciano® uta-
twi¢ zawarcie ponownego matzenstwa, niepodobna wiec
przyja¢, ze do rozwigzania pierwszego matzeAstwa sg wy-
magane dalej idace warunki, niz do uznania za zmartego.

Chcac przy uwzglednieniu materjatéw kodyfikacyjnych
dojs¢ do nalezytego wyniku, musimy uwzglednié¢ stan pra-
wny w chwili powstania kodeksu cywilnego. Co do tego
za$ podnies¢ nalezy, ze tak domniemanie $mierci zaginio-
nego, jak niemniej i p6zniej wprowadzone sagdowe uznanie
za zmartego, powodowaty zrazu skutki prawne jedynie na
polu stosunkéw majatkowych, bez wptywu za$ byly w dzie-
dzinie stosunkéw matzenskich; niektérzy przyjmowali, ze
do uznania matzenistwa za rozwigzane nie jest koniecznym
uptyw czasu, wymaganego do uznania za zmartego, lecz o
wiele krotszy, inni za$ bronili zapatrywania, ze pozostaty
matzonek nigdy nie moze wejs¢ w ponowny zwigzek mal-
zenski chyba, ze dostarczono dowodu $mierci. Jak sie zdaje
przewazato to ostatnie zdanie, bo w czasie kodyfikacji usta-
wy cywilnej, umozliwiono w drodze ustawodawczej rozwia-
zanie matzeAstwa zaginionego (por. Michel: Beitrage zur
Geschichte des 6st. Eherechts, 1870, str. 43), ze jednak i
drugiego zdania broniono, tego dowodem okoliczno$é, iz
w czasie obrad chciano z powotaniem sie na dawny stan
rzeczy umiesci¢ przepis, umozliwiajacy matzonkowi zagi-
nionego zawarcie ponownego matzenstwa przed czasem u-
stanowionym dla uznania za zmartego (Ofner: Der Urent-
wurf und die Berathungsprotokolle 1889. t. Il. 126). Do pro-
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bienstwa a iiie wylgcznie tylko na dowodzie $mierci
oparta by¢ moze, jezeli nie ma przejs¢ w postepowanie
z § 10 powyzszej ustawy. Wobec tego zaistniaty wymogi
§ 16 post. niesp.; nalezato zatem orzec jak wyzej.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 2 czerwca

1921 r. R. 375/21.

Sad okregowy w Przemy$lu uznal uchwalg
z 14 stycznia 1921 r. na wniosek W. S. matzenstwo jej
zawarte z J. S. w dniu 14 listopada 1912 r., ktéry na-
stepnie polec miat na, wojnie dnia 17 listopada 1914 r.
za rozwigzane.

Sagd apelacyjny we Lwowie jako rekur-
sowy uchwatg z 14 lutego 1921 r. uchwate te zmienit

jektu a nastepnie do ustawy dostat sie przepis w obecnem
brzmieniu (por. Till: Prawo prywatne austrjackie, t. V.
1901, str. 152, uw. 2), dlaczego za$ to nastgpito, to' z proto-
kotdw obrad nie jest widocznem. Przebieg kodyfikacji nie
przemawia wiec ani za jednem, ani za drugiem zdaniem;
mozliwem jest, ze ustawodawca nieoglednie stylizujgc prze-
pis § 112 uc. wypowiedziat co innego, niz byto zamierzone,
nie jest atoli wykluczonem, ze rozmyslnie umiescit inne po-
stanowienie, a nie to, o ktérem w toku obrad byta mowa, a
za tem przemawiatoby zapatrywanie redaktora kodeksu cy-
wilnego (Zeiler: Commentar iiber das allgemeine biirgerli-
che Gesetzbucli, t. 1. 1811, str. 292), ze rozwigzanie matzen-
stwa moze nastapi¢ jedynie pp wykazaniu innych okolicz-
nosci $mier¢ zaginionego stwierdzajacych, a nie tylko tych,
o ktérych wspomina § 24 uc. Tak zatem historja powstania
z § 112 uc. niczego nie dowodzi a argument, ze chodzito o
utatwienie zawarcia matzeAstwa nie jest dos$¢ silnym; je-
zeli bowiem uwzglednimy, Zze w czasie powstania ustawy cy-
wilnej istniato takze zdanie, ze uznanie za zmarlego- wo-
gble nie objawia skutkéw odnosnie do matzenstwa zaginio-
nego, to wprowadzenie instytucji rozwigzania matzenstwa
uwaza¢ wypada raczej za ulatwienie, niz za zaostrzenie.

Nie mogac polega¢ na materjale kodyfikacyjnym, mu-
simy oprze¢ sie na interpretacji gramatycznej, ta za$ wska-
zuje na to, ze mamy do czynienia z postanowieniem ma-
terjalno-prawnem. Nie przemawia przeciw temu okolicz-
no$¢ ze § 112 uc. nie wspomina o zadnych konkretnych fa-
ktach, ktére obok uptywu czasu w § 24 uc. wymienionego
muszg zaistnie¢, aby matzeAstwo uwazane by¢ moglo za
rozwigzane; znane sg przepisy, w Kktdrych ustawa szcze-
gétowo nie podaje wymogoéw prawnych, lecz pozostawia
ocenieniu sedziego, czy pewien fakt jest w stanie wywotaé
skutki materjalno-prawne, tak np. stosunek spdétki lub pra-
cy ma by¢ uwazany za rozwigzany, gdy zajdg prawne bli-
zej w ustawie nieokres$lone fakta, ktérych doniostos¢ ma
oceni¢ sad a mimo to nie mozna przyja¢, ze przepis ten
jest procesowym. | w naszym przypadku rzecz nie ma Sie
odmiennie, oprécz uptywu czasu, przez ktéry zadna nie na-
deszta wiadomos$¢ o zaginionym, muszg istnie¢ okolicznosci,
ktore niezbicie dowodzg jego S$mierci, nie idzie wiec o fa-
kta, ktdre Wptywaja tylko na przekonanie sedziego lub mo-
ga' wzbudzi¢ w nim watpliwosci, lecz o fakta pozytywne,
ktorych istnienie jest wymogiem orzeczenia o uznaniu mat-
zenstwa za rozwigzane. Jezeliby wiec takie fakta nie istnia-
ty, ale nie istniaty takze fakta, nasuwajace domniemanie
zycia, winien wprawdzie sedzia w.razie uptywu czasu w §
24 u. c. wymienionego uzna¢ nieobecnego zmartym, ale
nie moze jeszcze uzna¢ jego matzenstwa za rozwigzane;
odmienna interpretacja § 112 uc. pozostaje w) sprzecznosci
Z jego brzmieniem.

Zachodzi atoli pytanie, czy ustawa z 16 lutego 1883 r,,
nr. 20 dzpp., normujgca postepowanie dla iiznania. zaginio-
nego zmartym i dla uznania matzeAstwa za rozwigzane nic
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i -wnioskowi W. S. odmoéwit, przyjmujac,'ze brak jest
warunkéw z § 112 uc.

Sad najwyzszy uwzgledniajac rekurs rewizyj-
ny W. S. zmienit zaczepiong uchwate w ten sposob, ze
przywrdcit do mocy prawnej zmieniong nig uchwate se-
dziego pierwszego. Powody: Wychodzac nawet z za-
patrywania sadu rekursowego, ze sam fakt zaginiecia i
uptyw czasokresu ustawg zakreslonego nie wystarczaja,
by uzna¢ malzenstwo zawarte przez osobe zaginiong
za rozwigzane i ze do tego potrzeba w mys$l § 112 uc.
i § 9ust., 1, ust. z 16 lutego 1883 r. dzpp. nr. 20, szcze-
g6lnych okolicznosci, ktdreby nie pozostawiaty sedziemu
powodu do powatpiewania, iz nieobecny umart, to je-
dnak zaczepionej uchwaty nie mozna uzna¢ za uzasa-
dniong, gdyz motyw w niej podany, jakoby wniosko-
dawczym okolicznosci takich nie przytoczyta ani nie
wykazata, sprzeczny jest z aktami. Wnioskodawczym
powotata sie bowiem na W. N., ktéry stwierdzit, ze J. S.
brat udziat w bitwie w dniu 14 listopada 1914 r. i od
tego czasu wkzelka wiadomo$¢ o nim w jego oddziale
wojskowym zagineta. Wiadoma powszechnie jest rzecza,
ze po bitwach ostatniej wojny zwtoki polegtych zotnie-
rzy niejednokrotnie nie byty identyfikowane. Zostaty
zatem przytoczone okolicznosci, ktére tak co do czasu
jak i sposobu zaginiecia J. S. wychodzg poza formalno
wymogi § 1 ust. z 31 marca 1918 r. dzpp. nr. 128, kto-
re przeto sady przy wydaniu swego orzeczenia po my-
$li § 112 uc. winne byty rozpatrze¢. .Zauwazy¢ nadto na-
lezy, ze wywiady, zasiggniete w zwierzchnosci gminnej
i Czerwonym Krzyzu nie wykazaty $ladu, by J. S. jesz-
cze byt przy zyciu. Chociaz okoliczno$ci powyzsze nie
uzasadniajg S$cistego dowodu $mierci J. S., nie mozna
uznac¢ je za obojetne i pomina¢, gdyz w niniejszym wy-
padku nie chodzi o $cisty dowéd $mierci wedtug § 10
ustawy z 16 lutego 1883 r., dzpp. nr. 20, lecz o uznanie
za zmartego i rozwigzanie matzenstwa, ktore w wy-
padku § 112 uc. z natury rzeczy juz na wysokim stopniu
prawdopodobiefstwa a nie wytgcznie tylko na pewnosci-
$mierci opartem by¢ moze, jezeli nie ma przejs¢ w po-
stepowanie o dowodzie $mierci, wedlug zacytowanego

uchylita przepisu § 112 uc. Ustawa wspomniana stanowi w §
3/2, ze sad ma swobodnie oceni¢ wynik postepowania do-
wodowego, takie za$ postanowienie nie jest pozbawidne
wplywu na przepis Scistego okreslenia wymogéw prawnych
nie zawierajacy. Jezeli sedzia ma swobodnie oceni¢ poszcze-
gblne fakta w'toku postepowania na jaw wyszte, to ma swo-
bodnie oceni¢ takze i wyniki catego postepowania, moze
wiec uzna¢ matzenistwo za rozwigzane, chociaz nie zachodzi
zaden inny stan, jak tylko taki, o ktéorym wspomina 8§
24 uc., okazuje sie wiec, ze przepis natury procesowej wy-
wiera wplyw na postanowienie, ktdre byto pierwotnie ma-
terjalno prawne. JezelibySmy przyjeli, ze materjalne pra-
wo nie zostato uchylone (co przyjmuje R. Bartsch: Die
Yorschriften iiber die Todeserklarung und die Beweisfiih-
rung des Todes, 1918, str. 16, a jak sie zdaje takze Krairiz-
Elirenzweigg System des allg. biirg.. ést. Priyatrechts, t. II.
cze$¢ 2, wyd. Y. 1917, str. 84j, to doszlibySmy do wyniku,
iz uptyw czasu w 8§ 24 uc. wymienionego oraz istnienie
podanych tamze okolicznosci, jak udziat w bitwie lub po-
byt na rozbitym statku, wystarczajg do uznania osoby za
zmartg, ale same dla siebie nie moga jeszcze doprowadzi¢
do uwazania malzenstwa za rozwiagzane, sedzia miatby wiec
réwnoczesnie orzec, ze zaginiony umart, o ile chodzi o sto-
sunki majatkowe a uwazany by¢ winien za zyjgcego, gdy
idzie o pytanie, czy matzenstwo jego ma by¢ uwazane za
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§ 10 ust. z 16 lutego 1883 r. dzpp. nr. 20. Gdy powyz
przytoczone okolicznos$ci nie usuwajg powaznych wat-
pliwosci przeciw przyjeciu $mierci J. S., nalezato do
rekursu sie przychyli¢ i orzec jak wyzej.

190.

W razie zawarcia umowy O najem przez zong we
wlamem imieniu, tytut egzekucyjny co do opréznienia
mmieszkania przeciw niej uzyskany, skuteczny jest tak-
ze przeciw mezowi jako domownikowi.

Wyrok izby trzeciej sgdu najwyzszego z 26 lipca 1921 r.
Rw. 1298/21.

Z powodow:

Nieuzasadnionym jest zaczepiony wyrok sadu od-
wotawczego, ile ze oparty jest na mylnem zapatrywa-
niu prawnem, a w szczegélnosci na przepisie § 91 u. c.
ktory tu.nie znajduje zastosowania.

Przepis powotany stanowi o prawach i obowigzkach
meza w stosunku do zony, ale zadng miarg w stosunku
do os6b trzecich, a w szczegdlnosci nie nia najmniejsze-
go wptywu na ocene praw i obowigzkéw, wyptywajgcych
z umowy a wzglednie z ugody sagdowej, zawartej wzgle-
dem najmu mieszkania i jego rozwigzania.

Skoro zona jest najmobierczynig tj. skoro zona —\
jak to sad pierwszy ustalit — zawarta najpierw umo-
we 0 najem a potem ugode, sagdowa, ktorg z pewnym

miniem oznaczonym pomieszkanie opr6zni¢ sie zobowig-

zata, natenczas odnosnie do jej'meza, podobnie jak do
wszystkich innych wspo6tmieszkancéw i podnajemcow,
znajdujg zastosowanie § 568 pc. a wzglednie 349 o.e,
a odrebne uzyskanie wypowiedzenia, wzglednie osobnej
egzekucji do meza — jak to mylnie mniema sad odwo-
tawczy — w danym Wypadku, gdzie miedzy ostatnim
a najmodawcg rzekomo zaden nie zachodzit stosunek
umowny, nie jest ustawowo wymaganem...

rozwigzane. Takie dwojakie przekonanie jest wprost nie-
dorzeczne i dlatego dojs¢ musimy do wniosku, ze z chwila,
gdy sedzia ocenia swobodnie wyniki postepowania, zadna
nie istnieje réznica miedzy zwyczajnem a uroczystem uzna-
niem za zmartego. | w przypadku 8§ 24 uc. sedzia moze od-
moéwi¢ wnioskowi o uznanie za zmartego, gdy na podsta-
wie wynikéw postepowania przypuszcza, ze zaginiony pozo
staje nadal przy zyciu a w przypadku § 112 uc. musi przy-
ja¢, ze nie zyje, gdy takie watpliwosci nie zachodzg z po-
wodu, ze w toku postepowania nie okazata sie zadna oko-
liczno$¢, ktoraby wskazywata na zycie osoby.

Whniosek wiec, do ktérego dochodzimy jest, ze obecnie
w razie uznania osoby za zmarta, nie mozna odmowi¢ wnio-
skowi na uznanie matzenstwa za rozwigzane. Takiemu wnio-
skowi nie moze sad odmoéwi¢ nie tylko w przypadku, gdy
proshe o rozwigzanie matzenstwa potgczono'z proshg o
uznanie zaginionego zmartym, lecz takze wtedy, gdy wnio-
sek pozniej postawiono, chyba, ze po wydaniu orzeczenia,
ktérem uznano nieobecnego za zmartego, ujawnity sie oko-
licznosci wskazujace na to, ze zyje, co po mysli § 10 a
ustawg z 31 marca 1918 r., nr. 129 dzpp., dodanego do u-
stawy z 1883 r. uzasadnia uchylenie poprzéd wydanego
orzeczenia.

Prof. Dr. M. Allerhand.
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W miejsce wniesienia rekursu przeciw dozwoleniu
egzekucji na podstawie wypowiedzenia najmu, nie moz-
na droga skargi domagac sie uchylenia wypowiedzenia
jako niewaznego i uznania egzekucji za niedopuszczal-
na, z powod.u niedoreczenia wypowiedzenia.

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 4 pazdziernika
1921 r.,, Rw. 1538/21.

Z powodow:

Wypowiedzenie najmu domu. doreczono powodowi
d. 30 czerwca 1920 r., w. my$l 88. 104 i 106 p<;.; powdd
powraca do K. po 5-dniowej nieobecnosci 2 lipca w po-
cy, a zatem w dwa dni po zastepczem doreczeniu.
Twierdzi, ze pomimo wreczenia jego stuzagcemu zawia-
domienia o ztozeniu wypowiedzenia w magistracie, do-
wiedzial sie o wypowiedzeniu dopiero przy egzekucji
w d. 13 pazdziernika 1920 r. i woéwczas maogt bronic¢
sie w drodze rekursu (8 65 o. e.) tem, ze wypowiedze-
nie nie zostatlo mu wcale doreczone i tytut egzekucyj-
ny (8 1, 14 o. e) nie jest prawomocny; zamiast pro-
stego rekursu wnidst powo6d skarge: 1) o uchylenie
wypowiedzenia jako niewaznego i 2) 0 uznanie egze-
kucji za niedopuszczalng, na tej zasadzie, ze wypowie-
dzenie nie zostatlo mu wecale doreczone. Skarga ta nie
podpada atoli pod przepis § 529, 1. 2 pc., bo powdd byt"
w postepowaniu awizacyjnem zastgpiony w sposéb u-
stawg przepisany. Tem mniej jeszcze mozna moéwi¢ o
skardze z 88 35/1 lub 36, 1L 1 o. e, bo niedore-
czenie uchwaty nie jest faktem, majacym wptyw na
tre§¢ samego roszczenia i niedoreczenie to mozna byto
zaczepi¢ rekursem przeciw uchyleniu egzekucji (8 36/1
ost. zdanie o. e.). Skarga niniejsza nie jest przeto, uza-
sadniona...

192.

Takze 10 ugodzie sagdowej przyjete przez najmobtor-
ce zobowigzanie sie do oddania przedmiotu najmu pod-
pada pod art. 1015 ustawy o ochronie lokatorow, jezeli
ugoda stanowi nowa um,owe najmu.

Vvlyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 4 pazdziernika
1921 r. Rw. 1557/21.

Z powodow:

Mylnem jest zapatrywanie wyrazone w rewizji, ze
w poprzednim sporze awizacyjnym stwierdzonem zo-
stato, ze istniejg po stronie obecnego pozwanego wazne
przyczyny wypowiedzenia spornego lokalu obecnemu
powodowi. W sporze tym sad nie poczynit zadnych u-
stalen ani nie wydat Zadnego rozstrzygnienia a tylko
strony w- dniu 22 pazdziernika 1919 r. zawarty ugode,
mocg ktorej najem spornego lokalu przedtuzonym zo-
stat do 1 marca 1921 r., a obecny powdd zobowigzat sie
sporny lokal odda¢ w tym dniu obecnemu pozwanemu
pod rygorem egzekucji. Nie mozna tez utrzymywac,
jakoby obecny pow6d, zawierajac wspomniang ugode,
uznat byt wazng przyczyne wypowiedzenia po stronie
6wczesnego wypowiadajgcego.
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Wspomniana, ugoda sgdowa z punktu widzenia pra-
wa materjalnego byta nowg umowa najmu, gdyz ustano-
wiono w niej nowy, dtuzszy czas najmu i zmieniono wa-
runki ustanawiajac wyzszy czynsz. Umowa ta moze by¢
rozwigzana li tylko w drodze; wypowiedzenia i to tylko
z przyczyn przewidzianych za wazne w ustawie z 18
grudnia 1920 r., dzu. z 1921 r,; poz. 19. Zobowigzanie
sie .obecnego powoda w tejze umowie do oddania loka-
lu z dniem 1 marca 1921 r., nie ma prawnej doniostosci
wobec art. 10/5 wspomnianej ustawy. Poniewaz za$ o-
becny pozwany mniema, iz z mocy tylekro¢ wspomnia-
nej ugody sadowej ma przeciw obecnemu powodowi
tytut egzekucyjny, z ktérego chce korzysta¢, przeto o-
becny powdéd ma po mys$li § 228 pc. prawny interes
w ustaleniu, czy rzeczony tytut egzekucyjny jest prze-
ciw niemu skuteczny czy nie.

Sad odwotawczy orzekajac bezskuteczno$¢ tego ty-
Udu, r.c-strzygnat sprawe trafnie.

Wadliwo$¢ postepowania odwotawczego nie zacho-
dzi, gdyz orzeczenie, czy obecny pozwany ma wazny
tytut wypowiedzenia najmu, nie jest przedmiotem ni-
niejszego sporu, zatem tez zbedne byto badanie w tym
kierunku....

193.

Wazng przyczyne do wypowiedzenia najmu, stanowi
takze nagta potrzeba wynajmujgcego, jezeli wzglad na
osobe bioracego w najem nie stoi na przeszkodzie, jej
uwzglednieniu.

Wyrok izby trzeciej, sadu najwyzszego i
1921 r. Rw. 1521/21.

4 pazdziernika

Z powodoéw"

Sad odwotawczy wyszedt ze stusznego zatozenia, ze
sprawa sporna oceniong by¢ ma ze stanowiska ustawy
o ochronie lokatoréw z 18 grudnia 1920 r., dzu. z 1921 r.,
poz. 19, atoli z wyktadnig art. 10 tej ustawy przez sad
odwotawczy nie mozna sie zgodzi¢. Pow6dka wymienita
jako przyczyne wypowiedzenia konieczng i naglacg po-
trzebe spornego mieszkania dla siebie. Zapatrywanie
sagdu odwotawczego, ze powotana ustawa usuneta wy-
raznie istniejagcg wedle postanowien rozporzadzenia ko-
misji rzadzacej oraz austr. rozp. o ochronie lokatorow
z 1918 r. konieczng potrzebe mieszkania dla wynajmu-
jacego, jako przyczyne wypowiedzenia, jest oczywiscie
mylne, bo takiego postanowienia powotana ustawa z r.
1920 nie zawiera. Wedle art. 10 ustawy, mozna najem
wypowiedzieé, jezeli istnieje ku temu wazna przyczyna,
a o tem, co w kazdym poszczeg6lnym wypadku nalezy
uzna¢ za wazna przyczyne, orzeka sad przy uwzglednie-
niu interesu bhiorgcego w najem. W art. 10/3 wymienio-
no wazne przyczyny wypowiedzenia tylko przyktado-
wo, z czego wynika, ze takze r6zne inne przyczyny
tam nie wymienione, za przyczyny wypowiedzenia po-
stuzyé moga, a temsamem moze by¢ taka przyczyna
takze wykazana nagta potrzeba wynajmujacego, jezeli
wzglad na osobe biorgcego w najem nie stoi na prze-
szkodzie jej uwzglednieniu.

Powdédka wynajeta sporne mieszkanie umeblowane
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tylko na przecigg szeSciu miesiecy w nadziei, ze maz
jej w miedzyczasie wroci z wojska. Ot6z sad procesowy
przyjat, ze skoro maz powodki wrocit z wojska w stycz-
niu i objat ponownie urzedowanie jako urzednik banku
we Lwowie, powo6dka potrzebuje koniecznie mieszkania
dla siebie i catej rodziny, gdyz nie majac mieszkania,
zmuszong jest mieszkaé sama u rodzicow, a maz sam
we Lwowie. To jest przyczyna bardzo wazna, gdyz dla
braku mieszkania, zycie rodzinne zostato zerwane'a po-
wodka wzglednie jej maz nie moga nawet naja¢ innego
mieszkania dla braku mebli, znajdujgcych sie w spor
nem mieszkaniu. Tej waznej przyczynie po stronie po-
wodki nie przeciwstawit pozwany takiego interesu, kto-
ryby usprawiedliwiat nieuznanie konieczno$ci potrzeby
mieszkania po stronie powoédki. Wynika z aktéw spra-
wy, ze pozwany mieszka w K. a sporne mieszkanie stu-
zy mu tylko w razie przyjazdu do Lwowa, co jak za-
znat Swiadek R., rzadko ma miejsce. Ten interes, ktory
ma pozwany w zatrzymaniu drugiego mieszkania,
musi ustgpi¢ przed interesem powodki i zdaniem sadu
rewizyjnego sad procesowy ocenit trafnie pod wzgle-
dem prawnym stan sprawy, przyjmujac po strome po-
wodki zaistnienie waznej przyczyny wypowiedzenia...

194.

Czy istniata wazna prawna przyczyna do wyklucze-
nia spolnika ze spotki, ocenia sie wedle tresci skargi
o takie wykluczenie.

Wyrok izby trzeciej sadu najwyzszego z 30 lipca 1921 r.
Rw. 1246/21.

Z powodow:

Warunkiem wykluczenia spélnika ze spotki jest u-
zasadniony wniosek wszystkich pozostatych sp6lnikow.
Whniosek o wykluczenie nalezy uczyni¢ przez wniesie-'
nie skargi, co wynika z art. 128 i 180euh. Wyptywa
stad, ze przyczyny, dla ktérych pozostali spélnicy do-
magajg sie wykluczenia sp6lnika ze spoiki, muszag by¢
w skardze podane i tylko te przyczyny ulegajg rozpo-
znaniu sedziego, ktory wedle swego swobodnego uzna-
nia (art. 125/2 wust. h.) ma oceni¢, czy przytoczone

;W skardze przyczyny wykluczenia sg waznd. Jakkolwiek

wiec zapadty w procesie o wykluczenie spoélnika ze
spotki wyrok sagdowy ma znaczenie konstytutywne i o-
Swiadczenie woli spélnikow na wykluczenie sp6lnika ze
spotki dopiero z chwilg prawomocnosci wyroku nabie-
ra mocy prawa, to z tego jeszcze bynajmniej nie wy-
nika, jak to mylnie utrzymuje rewizja pozwanych, aby
przepisy prawa procesowego o niedopuszczalno$ci no-
wosci w postepowaniu odwotawczem a nawet i rewi-
zyjnem nie obowigzywaty w procesie o Wykluczenie spél-
nika ze spotki i aby stronom wolno byto w kazdem sta-
djum Sporu i przed kazda instancjg przytacza¢ nowe fa-
kta, jezeli te mogg wywrze¢ wptyw na zdanie sedziego
co do istnienia w danej chwili powoddw do wykluczenia
spolnika ze spoiki.

Z chwilg doreczenia skargi zawiadomionym zostat
pozwany o0 postanowieniu powoddéw jako reszty spdl-
nikéw, ze go wykluczajg ze spotki i tylko ten stan rze-
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czy, ktoéry istniat w chwili owego postanowienia, moze
me.tanowi¢ podstawe do oceny, czy to postanowienie byto
podéwczas uzasadnione, czy istniata wazna przyczyna
do wykluczenia pozwanego ze spoiki.

Dlatego tez stusznie oba nizsze sady ograniczyty sie
do zbadania osobistych i majgtkowych stosunkéw po-
zwanego wedle stanu w chwili doreczenia mu skargi i dla
tego tez nieuzasadnionym jest zarzut wadliwos$ci poste-
powania odwotawczego o doniostosci § 503, 1L 2 pc,,
majacej polega¢ na tem, ze nie dopuszczono ofiarowa-
nych przez pozwanego wzglednie tegoz mase spadkowga
w piSmie przygotowawczem... dowodéw oraz dowoddw,
ofiarowanych przez interwenientdow w pismie..., jak sko-
ro dowody te ofiarowano na stosunki i zarobki spdéiki
po roku 1914.

Wyrazone w rewizji interwenientéw ubocznych zapa-
trywanie, ze objektywne zaistnienie wymogéw art, 125
uh. nie wystarcza do wykluczenia spdlnika ze spdiki,
lecz ze potrzebnem jest, aby okolicznosci odnosne mogly
byé spolnikéwi za wine poczytane, nie jest w ustawie
uzasadnione. Nie jest tez wymaganym dowdd, ze z przy-
czyn lezacych w osobie spélnika,’ spotka pozytywny
uszczerbek poniosta; wystarcza, jezeli z przyczyn w oso-
bie sp6lnika interes spétki jest zagrozony. Ze za$ to
miato miejsce w danym wypadku, to oba nizsze sady
trafnie i wyczerpujaco wykazaty.

Zreszta za wine moze by¢ pozwanemu poczytanem,
ze W ciagu roku 1912, w czasie ogo6lnej stagnacji go-
spodarczej w Matopolsce, pobrat bez wiedzy i zezwole-
nia,spolnika S. L., z kasy spotki na wiasne cele kwote
52.000 K., ktérej do kasy spotki nie zwrécit. Twierdze-
nie rewizji pozwanego, iz pozwany pobrat kwote 52.000
K. za wiedza i zgoda spodlnika S. i ze ten ostatni takze
taka kwote z kasy spotki pobrat, jako niedopuszczalna
w postepowaniu rewizyjnem nowos$¢ 8§ 504/2 pc. na u-
wzglednienie nie zastuguje.

Fakt, ze powdd A. M. po wyroku I instancji zmart,
jest dla orzeczenia w wyzszych instancjach bez prawne-
go znaczenia i nie moze by¢. powodem do oddalenia za-
dania skargi, skoro przedmiotem rozpoznania w wyz-
szych instancjach jest jedynie kwestjg, czy wyrok sadu |
instancji na podstawie stanu faktycznego, ktorym dy-
sponowat sad 'l instancji, jest zgodny z przepisami u-
stawy, wedle, za$§ stanu faktycznego, istniejgcego
w chwili wydania wyroku | instancji A. M. byt przy
zyciu i zadat wykluczenia M. W. ze spéiki.

Fakt przytoczony- w rewizji interwenientow ubocz-
nych, ze spdlnic¢y przez trzy lata nie robili z tego kwe-
stji, ze pozwany pobrat z kasy 52.000 K., zaczem nie
maja prawa z tego powodu domagac sie wykluczenia
pozwanego ze spotki, jest sprzeczny z aktami, bo we-
dtug osnowy skargi pozwany pobrat rzeczona kwote
w czasie od 1 stycznia do 31 grudnia 1912 r., a skarga
powodow wptyneta do sagdu w dniu 27 lutego 1914 r.,
a wiec po uptywie roku.

Wywody rewizji tak pozwanego jak i interwenientéw
na temat wielkiej szkody, jaka pozwany wskutek wy-
kluczenia go ze spoétki poniesie, nie mogg ostabi¢ wa-
znosci przyczyn wykluczenia, obawy za$ pod tym wzgle-
dem przez rewidujgcych wyrazone, sag wobec tego, ze
obliczenie sie pozwanego ze spotkg ma nastgpi¢ w mysl
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art. 130 uh. na podstawie stanu majatkowego, w jakim
znajdowata sie spotka w czasie doreczenia skargi o wy-
kluczenie, oraz z uwagi na art. | ustawy z dnia 2 sier-
pnia 1892 r., dzup., nr 126, zupetnie ptonne...

'*195"?

Rekurs rewizyjny osoby uznanejeza marnotrawng
przeciw zgodnym uchwatom sgdow nizszych uznanie to
zawierajgcym, jest niedopuszczalny.

Orzeczenie izby trzeciej sagdu najwyzszego z 28 wrzes$nia
1920 v. R. 309/20.

Zgodnemi uchwatami sgdu powiatowego dla spraw
cywilnych w Krakowie, z 1 grudnia 1919 r., L. 27/19/4
i sgdu okregowego jako rekursowego w Krakowie z 26
maja 1920 r. R. IV 129/20, uznano S. K. za marnotraw-
czynie, rozciggnieto nad nig kuratele i ustanowiono ku-
ratorem F. K. Stwierdzone bowiem zostalo wynikami
przeprowadzonych dochodzen, ze rekurentka porzuciw-
szy meza i dzieci, prowadzi zycie lekkie, znaczng cze$¢
swego majatku w krdtkim czasie roztrwonita, a poczy-
nionych wydatkéw niczem nie usprawiedliwita, zwtasz-
cza, ze bedac w sile wieku ma mozno$¢ pracg uzyskaé
$rodki na swoje utrzymanie. Przez to swoje postepo-
wanie i trwonienie mienia w spadku po swojej matce
pozostatego, naraza siebie i swojg rodzine na niedo-
statek.. zatem, oddanie jej pod kuratele jest uzasadnio-
ne w przepisach § 273 uc. i ces. rozp. z 28 lipca 1916 r.,
nr. 207 dzpp. Zarzutow rekurentki Przeciw osobie ku-
ratora sad rekursowy nie uwzglednit, gdyz niczem nie
wykazata, by kurator ten pozostawat z nig w nieprzy-
jazni.

Rekurs rewizyjny S. K. sad najwyzszy odrzucit ja-
ko niedopuszczalny w mysl § 49/4 rozp. ces. z 28 czer-
wca 1916 r.,, 1L 207 dz. p. p., gdyz wniesiono go prze-
ciw uchwale, zatwierdzajacej uchwale sadu I.

196.

Od uchwatly, ktéra upoicazniono kuratora osoby
niewiadomej z miejsca pobytu do wniesienia w zastep-
stwie tej osoby skargi, nie przystuguje stronie prze-
ciwnej praioo rekursu.

Orzeczenie izby trzeciej sgdu najwyzszego z 1 lutego 1921 r.
R. 625/20."

Sad powiatowy w Sanoku odmowit uchwalg z 12
lipca 1920 r. P. 362/19/10 kuratorowi niewiadomej
z miejsca pobytu A. F. upowaznienia do wytoczenia
sporu przeciw T. S, o oddanie gruntu, co do ktérego
kurator utrzymywat, ze T. S. posiada go bez tytutu
prawnego, za$ T. S. powotywata sie na to, ze uzytkuje
go tytutem umowy dzierzawnej i chroniong jest ustawg
o drobnych dzierzawach z 3 lipca 1919 r., dzpp., nr. 57,
poz. 395.

Sad okregowy jako rekursowy w Sanoku, zmienia-
rekurs kuratora uchwalg z 13 listopada 1920 r.,
IIT. 342/20/1 uchwate sedziego pierwszego udzielit
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zadanego nadkuratelarnego upowaznienia na tej podsta-
wie, ze sprzeczne twierdzenia stron moga by¢ wyjasnio-
ne tylko droga sporu.

Rekurs T. S. przeciw tej uchwalle sad najwyzszy od-
rzucit jako niedopuszczalny. Powody: Decyzja, czy sg-
downie ustanowionego kuratora nalezy upowazni¢, do
whniesienia skargi, nalezy wytacznie do oceny sadu ku-
ratelarnegbh. Rozstrzygniecie sadu, ktdrem takie upo-
waznienie udzielono, nie narusza wcale prawa strony,
(8 9 ce$. pot. z 9 sierpnia 1854, dzup., nr. 208), ktéra
ma by¢ zapozwang, jej przystuguje prawo broni¢ sie
w sporze, jezeli zadanie skargi za nieuzasadnione uwa-
za, ale nie przystuguje jej prawo zaczepiania rekur-
sem rozstrzygniecia, ktérem kuratora do wniesienia
skargi upowazniono. '

197.

Do rozpoznania wniosku o zniesienie ubezwtasno-
wolnienia (wedle przepisow obowigzujacych tak w b.
zaborze austrjackim jak w b. dzielnicy pruskiej) wtasci-
wym,. jest sad, w ktérego okregu ubezwias?iov:olniony
stale przebywa wzglednie zamieszkuje.

Orzeczenie izby pigtej sadu najwyzszego z 29 lipca 1921 r.
Nd. 1/21.

Z powodow:

F. N., byty profesor
zostat uchwatlg tamtejszego sadu powiatowego z 27
stycznia 1920 r. pozbawiony czesciowo Witasnowolnosci.
Nastepnie N. przeprowadzit si¢ do Bydgoszczy i objat
tamze ,posade w panstwowym instytucie rolniczym.
Wnioskiem nadesztym do sgdu powiatowego w Byd-
goszczy 27 grudnia 1920 r. N. zgda uwolnienia go od
dodania mu doradcy prawnego. Sad powiatowy w Byd-
goszczy zazadat celem powziecia decyzji na Wniosek N.
odnos$nych akt sgdowych od sagdu powiatowego w My-
Slenicach. Tenze sagd odmowit jednak zadaniu sadu po-
wiatowego w Bydgoszczy z tem uzasadnieniem, ze
wihasciwym sadem do zatatwienia wniosku N. jest sad
powiatowy w Myslenicach, nie za§ w Bydgoszczy.

Sad powiatowy w Bydgoszczy przedtozyt sprawe do
rozstrzygniecia sadowi najwyzszemu.

Sad, najwyzszy jest wihasciwym do rozstrzygnigecia
sporu kompetencyjnego miedzy sadem w MySlenicach
a sadem w Bydgoszczy, poniewaz wspomniane sady na-
lezg do roznych dzielnic Rzeczypospolitej a jedynym
wyzszym sadem wspolnym jest sad najwyzszy.

Przy rozpoznaniu sprawy samej nalezy podkreslic,
ze w danym wypadku mozna byto pozostawi¢ bez roz-
strzygniecia zasadnicze pytanie miedzydzielnicowego
prawa prywatnego i procesowego: jakim ustawom N.
podlega, gdyz tak § 51 tgcznie z § 12 do 15 austr. ordy-
nacji o ubezwtasnowolnieniu z 28 czerwca 1916 r. jak
-i 8 676 tacznie z § 13 do 16 niemieckiej ustawy po-
stepowania cywilnego w zastosowaniu do danego wy-
padku zawierajg zgodne ze sobg co do istoty samej
przepisy, ze witasciwym do zniesienia ubezwitasnowol-
nienia sadem jest ten sad, w ktdrego okregu ubezwta-
snowolniony stale przebywa, wzglednie zamieszkuje.

gimnazjalny w MysSlenicack
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Takim sgdem jest w danym wypadku sad powiatowy
w Bydgoszczy,.gdyz wedtug oswiadczenia kuratora N.
stale w Bydgoszczy zamieszkuje, zajmujac urzad pan-
stwowy. Dlatego dana jest witasciwo$¢ sadu bydgo-
skiego.

198.

1. Odmowa zatwierdzenia przejecia hipoteki przez
wierzyciela staje sie nieodwotalng i powoduje skutki
§ 415/2 zd. 1 uc. tylko wtenczas, jezeli nastgpita na
podstawie doniesienia w mys$l §416 uc. po zaintdbulo-
' "waniu nowonabywcy.

2. Odmowa taka nie uprawnig sprzedawcy do odmo-
wy $wiadczenia w mys$l § 320 uc. lub do odstgpienia od
kontraktu na podstawie § 326 uc.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 4 lipca 1921 r.
C. 20/21.

Z powoddw:

Wedtug 8§ 2 kontraktu notarjalnego z 24 marca 1920
r. powod zobowigzat sie przeja¢ na poczet ceny kupna
m. i. réwniez i hipoteke, zapisang dla ,Pr. Pfandbrief-
bank“ w Berlinie w kw. 65.000 M. Wobec braku jakie-
gokolwiek w tym wzgledzie zastrzezenia, - zawartego
w kontrakcie nalezy przyja¢, ze wolg .stron byto, aby
powdd przejagt diug pozwanej w ten sosob, izby ta
w skutek sprzedazy nieruchomos$ci nietylko z rzeczo-
wej odpowiedzialnoSci za wyzej wymieniong hipoteke
zwolniong zostata, lecz na podstawie przejecia diugu
przez powoda, rowniez i z odpowiedzialnosci osobistej.
Takie przejecie dtugu w drodze umcwy miedzy Osobg
trzecig a pierwotnym dtuznikiem, staje sie skuteczne
dopiero z chwilg zatwierdzenia go przez wierzyciela.
Sprawe te regulujg przepisy 88 415 i 416 uc. i to w ten
spos6b, ze § 415 odnosi sie do przejecia diugu w ogd6ll
nosci a § 416 uc. dotyczy specjalnego wypadku prze-
jecia hipoteki przez nabywce nieruchomosci. Przepis §
416 uc. nie usuwa jednak moznosci zastosowania o0gdl-
niejszego 8 415 uc., lecz ustanawia tylko wyjatek od
przepisu .tego, tak,. ze w zasadzie nawet w razie prze-
jecia hipoteki nalezy stosowa¢ § 415 uc., o ile § 416
nie daje specjalnych przepiséw. Tak wiec mozna z § 415
no. odnos$nie do danego wypadku stosowa¢ mianowicie
ustep 1, zdanie 3, wedtug ktérego strony moga umowe
az do zatwierdzenia jej uchyli¢ lub zmieni¢, dalej zda-
nie. 1 z ustepu 2, wedtug ktorego przejecie dtugu nie na-
stepuje w razie odmowy zatwierdzenia a wreszcie row-
niez i ustep 3 tegoz przepisu. Pozatem nalezy stosowaé
wytgcznie przepisy 8§ 416 uc.

W danym wypadku rewizja wywodzi, ze ,Pr. Pfand-
briefbankl w Berlinie' odmowit listem z 2 lipca 1920 r.
definitywnie zezwolenia na przejecie diugu przez po-
woda.

Sad apelacyjny przyjmuje jednak na podstawie pi-
-sma berlinskiego banku z 14 pazdziernika 1920 r., ze od-
powiedZz dana w liscie z 2 lipca 1920 r. nie byta sta-
nowcza. W takiem rozumowaniu zadnego uchybienia do-
patrze¢ sie nie mozna. Mianowicie nie mozna rewizji
przyznaé¢ stusznos$ci, ze list z 14 pazdziernika 1920 r.
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dlatego jest bez znaezenig, poniewaz odmowa zawarta
w liscie z 2 lipca 1920 r. jest w mys$l § 415/2, zdanie 1
ostateczng. Wprawdzie nalezy rewizji o tyle przyznaé
stuszno$¢, ze nawet w razie przejecia hipoteki wierzy-
ciel jeszcze przed zapisaniem prawonabywcy w ksiedze
gruntowej jako wtasciciela, moze ztozy¢ wazne oswiad-
czenie w przedmiocie zezwolenia na przejecie dtugu.
Lecz uprzednia zgoda moze by¢ na zasadzie § 183 uc.
az do zaintabulowrania nowonabywcy jako wtasciciela
odwotana. Odmowa za$ zatwierdzenia staje sie nieodwo-
talng i powoduje skutki wymienione w § 415/2 zda-
nie 1 uc. tylko wtenczas, jezeli nastagpita na podstawie
doniesienia o przejeciu diugu hipotecznego w mysl §
416 uc. po zaintabulowaniu nowonabywcy. Wobec tego
nalezy w danym wypadku przyja¢, ze ostateczna de-
cyzja banku berlinskiego jeszcze nie zapadta.

Gdyby sie nawet odpowiedZz banku z 2 lipca 1920 r.
uwazaé¢ chcialo za ostateczng, to wynikatoby z tego
tylko tyle, ze przejecie diugu nie przyszto do skutku.
17 tego nie wyptywa jednak jeszcze prawo do odmowy
Swiadczenia w my$l § 320 uc. lub zgota prawo do od-
stgpienia od kontraktu na podstawie § 326 uc. Skutek
takiej odmowy bytby tylko ten, ze powdd bytby w mysl
§ 415/3 uc. w stosunku do pozwanej zobowigzany do
zaptacenia hipoteki w dniu jej ptatnosci. Strony mogty
byty co prawda na wypadek nicudziclenia zezwolenia
przez wierzyciela na przejecie dtugu przewidzie¢ w kon-
trakcie specjalne postanowienia lub wazno$¢ catego’
kontraktu, uzalezni¢ od udzielenia zezwolenia na prze-
jecie diugu. To sie jednak, jak wynika z kontraktu,
w danym wypadku nie stato. A zatem decydowaé mu-
szg w tym wzgledzie przepisy ustawy...

199.

'Nabywca licytacyjny gruntu oddanego w zarzad i
uzytkowanie osobie trzeciej na mocy rozporzadzenia
0 ubezpieczeniu uprawy rolnej i ogrodowej, dochodzié
moze roszczen odszkodowawczych z tego zarzadu, we-
dle § 5 obwieszczenia z 9 marca 1917 r., dzu. Rz. str.
225 tylko w drodze administracyjnej.

Wyrok izby piatej sadu najwyzszego z 18 czerwca 1921 r.

C. 17/21.

Z powodow:

Rewizja nie jest uzasadniona. Juz sad odwotawczy
trafnie wskazat na bezwzgledny charakter zarzgdzen
publiczno-prawnych, wydanych w interesie bezpieczen-
stwa kraju. Zarzadzenia te kierujg sie przeciw kazdo-
razowemu wiascicielowi gruntu, obcigzajac grunt jako
taki. Nie mozna wiec — jak tego chce rewizja — czy-
ni¢ przy zastosowaniu dotyczacych przepis6w roznicy
miedzy pieiwotnym wiascicielem gruntu a pozniejszym,
choc¢by sie nim stat na mocy przybicia licytacyjnego.
Owszem, nabywca licytacyjny nabywa grunt obcigzo-
ny jakby ciezarem publicznym i wchodzi w tym wzgle-
dzie jedynie w miejsce poprzedniego witasciciela, tak,
ze w stosunku do pozwanego zwigzku nie jest bynaj-
mniej osobg trzecia, Gdy. tak jest, maja do niego w pet-
nej mierze zastosowanie przepisy dotyczacych obwiesz-
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caen i winien on sie im podda¢, biorgc grunt w tym sta-
nie zarzadu i uzytkowania, w jakim w czasie nabycia
licytacyjnego sie znajdowat. A gdy wedle tych prze-
piséw rozrachunek co do wzajemnych roszczen odby¢

sie ma z wykluczeniem drogi prawa, wyrok odwotawczy,’'

oddalajgcy skarge sadowa,
przepisom..

odpowiada obowigzujacym

200.

Ustawa pruska z 11 marca, 1850 r. o odpowiedzial-
no$¢ gmin za szkody rozruchami wywotane, nie stosuje
sie do dziatan, ktére nalezy bezposrednio uwazaé¢ za
czyny panstwowo-tivorcze lub ktére z czynami takiemi
organicznie sg zwigzanel.

Wyrok izby piagtej sadu najwyzszego z 25 czerwca 1921 r.
Q. li/20.

Z powodow:

Skarga opiera sie na ustawie pruskiej z 11 marca
1850 r., mocg ktorej za wszelkie szkody, powstate przy
rozruchach odpowiada gmina, w ktdrej przyszto do za-
burzen.

Przewidziane, w ustawie tej prekluzyjne czasokresy,
sg w danym wypadku zachowane.

Zasadniczy spér miedzy stronami toczy sie o to,
czy zaj$tia w Poznaniu z 27 i 28 grudnia 1918 r., na-
lezy uwaza¢ za rozruchy w mysl ustawy z 1L marca
1850 r. i czy na zasadzie tejze ustawy za wynikte stad
szkody odpowiada pozwane miasto.

Tak pierwsza jak i druga; instancja przyjety, ze wy-
zej wymieniong ustawe nalezy w danym wypadku za-
stosowac.

Sad apelacyjny badat przedewszystkiem, czy zajscia
poznanskie z 27 i 28 grudnia 1918 r. podpadaja pod po-
jecie ,zbiegowiskalli ,skupiania sie“ w mys$l 8§ 1 usta-
wy o rozruchach. Po doktadnem zbadaniu catej genezy
tejze ustawy, mianowicie za$ ujawniajacej sie w moty-
wach do niej oraz «v maradach ciat prawodawczych
woli ustawodawcy, oraz po zbadaniu pobudek i' celu.
w jakim ustawa zostata, wydana, sad apelacyjny przy-
jat, ze zastosowania, ustawy nie wyklucza ani niemo-

zno$¢ obrony ze strony gminy — o ile nie wchodzi
w rachube § 2 ustawy — ani wybuch rewolucji w ta-
kich rozmiarach, ze wszelkie zarzadzenia natury poli-

cyjnej sa niedostateczne, arii wreszcie wzglad na wyso-
kos¢ ciezarow finansowych, mogacych w danym razie
spas¢ na gmine.

Taka wyktadnia genezy ustawy z dnia 11 marca
1850 r. nie zawiera w sobie zadnego uchybienia i odpo-
wiada w zupetnos$ci woli ustawodawcy i celowi ustawy.

Potem sad apelacyjny przechodzi do pozytywnego
okres$lenia pojecia ,skupiania sig“.

Sad apelacyjny przyjmuje, ze pojecie ,skupiania
sie“ nalezy.bra¢é w zwykiem tego stowa znaczeniu, a
wiec jako zebranie sie ttumu na podstawie umowy —

mwyraznej czy tez milczagcej — dla przeprowadzenia o-

1 Tak samo wyrok z 25 czerwca 1921 r. C. 10/20.
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kreslonego zamierzenia. Dlatego nalezy traktowaé tak
samo réwniez i rozruchy wojskowe. Tylko tam, gdzie
zbiera sie oddziat wojskowy na rozkaz przetozonego,
nie moze byé mowy o ,skupianiu sie“, poniewaz wola
jednostki jest w takim razie w zasadzie wyelimino-
wana. Inaczej rzecz sie jednak przedstawia, jezeli zot-
nierze zbierajg sie z wtasnej .inicjatywy. Chociazby
w takich wypadkach byli zorganizowani i mieli kiero-
wnika, to mimo to zachodzi tu wypadek ,skupiania
sie“, poniewaz kazda jednostka dziata z wlasnego po-
pedu i daje postuch kierownictwu, ktéremu sie podpo-
rzagdkowata tylko dlatego, poniewaz taka jest jej wola.

Z tego zatozenia wychodzac, sad apelacyjny Ustala,
ze przy zajsciach poznanskich w d. 27 i 28 grudnia 1918
r. kazdy z zotinierzy polskich dziatat dobrowolnie
i z wlasnej inicjatywy i wysnuwa stagd wniosek, ze zbie-
ranie sie zotnierzy w tych dniach, nalezy uwazaé¢ za
'‘,skupianie sie“ w mys$l § 1 ustawy o rozruchach.

Przechodzac do danego wypadku sad apelacyjny u-
stala, ze kilku zoinierzy wdato sie¢ w rozmowe z per-
sonelem powoda, twierdzac, ze ze sktadu powoda strze-
lano. W czasie wywiazujacej sie stad -kiotni zebrat sie
thum ludzi, ktérzy wytamujac drzwi, przemocg wtar-
gneli do sktadu.' Cze$¢ z nich rzucita sie zaraz do ra-
bunku i wyniosta bezkarnie skradzione tam przedmioty.
Inni szukali rzekomo za bronia. Wedtug ustalenia sg-
du apelacyjnego wiekszo$¢ tych ludzi, zebranych zu-
petnie przypadkowo, wtargneta do sktadu nie po to,
aby szuka¢ za bronig, lecz aby pod pozorem szukania
broni rabowa¢d, i ze z tym wtitasnie zamiarem i w tym
celu thum sie zebrat.

Przytem sad apelacyjny wywodzi, ze tego rodzaju
wypadkow nie mozna odtgczy¢ od walk narodowoscio-
wych, ze stojg .one W bezposrednim zwigzku ze zdarze-
niami rewolucyjnemi i sq niejako ich istotg, nie za$ tyl-
ko ich zjawiskiem ubocznem.

Na podstawie tych ustalen i odpowiednio do wyzej
wytuszczonego stanowiska prawnego, sad apelacyjny
przyjmuje, ze ustawe z dnia 11 marca 1850 r. nalezy
w danym wypadku zastosowa¢ i Zze pozwane miasto
odpowiada za wszelkie szkody, wynikie z zajs¢ w d.
27 i 18 grudnia 1918 r.

Do rozumowania tego sad najwyzszy nie mogt sie
jednak przytgczyc.

Niewatpliwie pojecie ,skupiania sie“ wymaga, jak
to sad apelacyjny przyjat bez uchybienia, czynnej woli
dziatajacej jednostki; lecz nie kazde zbieranie sie thu-
mu dla przeprowadzenia umdwionego i okreslonego ce-
lu jest ,skupianiem sie“, juz dla tego samego, ze
jednostka, dziata uiezinuszona i z wtasnej inicjatywy.
Natozy tu uwzgledni¢ jeszcze i cel dziatania i zamiary
poczynan oraz stosunek dziatajagcej jednostki dp da-
nego panstwa.

Ustawodawca tak przy ustawie z 11 marca 1.850 r.,
jak i przy odpowiednich przepisach kodeksu karnego
(88 115. 116 uk.) miat na oku ochrone spokojnego oby-
watela i; catego spoteczenstwa przed dazeninmi wywro-
towemi, bez wzgledu na to, czy poczety sie¢ one z ru-
chéw socjalnych lub politycznych, czy tez pochodza
z obydwoch Zrédet; pragnat on w ramach danego
panstwa zycie spoteczne tak uregulowaé normami
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prawnemi, aby zapobiegty wszelkim ruchom rewolucyj-
nym przeciwko istniejgcemu porzadkowi rzeczy. Dla-
tego obok norm karnych wydana zostata jeszcze ustawa
z 11 marca 1850 r. naktadajgca ciezar finansowy, po-
wstajgcy ze szkéd rewolucyjnych na gminy, a to w tym
celu, aby obywateli tychze pobudzi¢ do czynnosci i
dziatania prewencyjnego dla zapobiezenia z géry wszel-
kim'przewrotom. Ustawodawca dazyt wiec Swiadomie
i celowo do tego, aby strzec spokojnego obywatela pan-
stwa przed dazeniami wywrotowemi innych obywateli
tego samego panstwa, czy to chcacych przemieni¢ struk-
ture uwarstwowienia spotecznego czy tez polityczny u-
strdj panstwa. Wszystkie wyzej przytoczone normy pra-
wne majg regulowaé wspoétzycie obywateli tego sa-
mego panstwa i zapobiega¢ samoistnym zmianom
ustroju tego wspoétzycia w obrebie danego pan-
stwa.

Dla' tego stusznie orzecznictwo niemieckie ustawy
z 11 marca 1850 r. stosowato do wszelkich rozruchéw
natury tak socjalnej jak i politycznej i dla tego stu-
sznie sad Rzeszy w Lipsku ustawe te stosowat do
wszelkich zaburzen rewolucyjnych w Niemczech w 1918
r. i w latach nastepnych.

Por. orzeczenia sadu Rzeszy w sprawach cywil-
nych, tom 98, str. 9; 99, str. 3; 100, str. 10.

We wszystkich tych wypadkach .chodzito o dazenia
rewolucyjne réznych warstw spotecznych i stronnictw
politycznych do gwattownej zmiany struktury spotecz-
nego uwarstwowienia ludnosci niemieckiej i ustroju po-
litycznego panstwa niemieckiego. Byty to wiec ruchy
spoteczne i polityczne celem przemiany zycia spotecz-
nego i jego formy panstwowej w ramach parnstwa nie-
mieckiego.

Zupetnie inny charakter miaty zajscia poznanskie
z 27 i 28 grudnia 1918 r.

Zrodzone z pragnienia uzyskania wolnosci politycz-
nej i odzyskania niepodlegtosci panstwowej, byty one
walkg z panstwowo$cig niemiecka jako taka. Walki
uliczne w Poznaniu z 27 i 28 grudnia 1918 r. byty pod-
jete w zamiarze usuniecia wtadzy niemieckiej jako ta-
kiej i byty prowadzone w celu odzyskania utraconego
niepodlegtego bytu politycznego: Tu nie chodzito o
zmiane uwarstwowienia spotecznego, ani < uzyskanie
innego ustroju panstwa, w obrebie ktérego zyta lud-
no$¢ polska. Istotg walki byta zupeing negacja panstwo-
wosci niemieckiej a celem jej usuniecie obcej panstwo-
wosci i wytworzenie wiasnej formy panstwowej, odpo-
wiadajgcej duchowi narodu polskiego. Nie byta to wiec
walka o lepszy byt spoteczny lub polityczny w ramach
panstwa niemieckiego, lecz wysitek ludnosci polskiej,
w celu zrzucenia narzuconej jej obcej formy panstwo-
wej.

Dla tego na ruch ten nie wolno, jak to czyni sad
apelacyjny, spoglada¢ z punktu widzenia panstwa nie-
mieckiego i istniejacych w niem ustaw, bo chociaz kaz-
dy czyn panstwowo-twoérczy, zawierajacy akt tworze-
nia nowego panstwa, mozna oceni¢ i wartosciowaé tak
z punktu widzenia panstwa dawnego jak i ze stanowi,
ska panstwa nowo powstajacego, to jednak panstwo
nowo powstate i organy jego moga czyny panstwowo-
twdrcze prowadzace do utworzenia tego nowego pan-
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stwa ocenia¢ tylko z punktu widzenia néwo powstate-
go panstwa witasnego, nigdy za$ ze stanowiska dane-
go panstwa obcego. Dla tego tez wszelkie czyny pan-
stwowo-twoércze lezg poza ramami,ustawodawstwa da-
wnego panstwa i nie moga ustawom tym podlegac.

Por. np. Jerzego Jellinka: ,Allgemeine Staats-
lehre*, 11l wydanie 1920 r., str. 273.

A zatem walki poznanskie z 27 i 28 grudnia 1918 r.,
bedgce poczatkiem walki o niepodlegto$¢ zaboru pru-
skiego nie moga jako czynniki panstwowo-tworcze pod-
lega¢ ocenie z punktu widzenia ustaw niemieckich i
pruskich, a wiec nie mogg by¢ tez oceniane na podsta-
wie ustawy pruskiej z 11 marca 1850 r., ktorej zasa-
dniczym warunkiem sg wtasnie przewroty w obrebie u-
znawanych przez ludno$¢ granic panstwa niemieckiego
przy uznawaniu panstwowos$ci niemieckiej jako takiej.

Inaczej przedstawiataby sie rzecz, gdyby powstanie
poznanskie nie byto si¢ udato. Wéweczas walki te musia-
tyby byé¢ ocenione, z punktu widzenia panstwowosci
niemieckiej a to dla tego, poniewaz czyny te nie by-
tyby w tym razie czynnikiem panstwowo-tworczym,
wytwarzajacym nowy podmiot panstwowy, z ktorego
punktu widzenia mogtyby by¢ wartoSciowane. W ta-
kim wypadku pozostawataby tylko moznos$¢ prawnej
oceny ruchow takich ze stanowiska dawnego podmiotu
panstwowego, gdyz nowy nie zostat wcale utworzony.

W tem, ze sad apelacyjny ostatecznego wyniku walk
Swiadomie nie uwzglednia, lezy wiec istotne uchybie-
nie, powodujagce mylny poglad na cato$¢ wypadkéw i
pierwsze ich zaczatki 27 i 28 grudnia 1918 r., miano-
wicie za$ na taktyczne posuniecia polityczne a
w szczeg6lnosci na rokowania przywédcéw polskich
z wiadzami niemieckiemu

Z tego wynikt mylny prawny punkt widzenia a stad
mylne mniemanie, ze do wypadkéw tych mozna zasto-
sowaé ustawe z 11 marca 1850 r.

Nalezy jednak postawi¢ pytanie, czy danego wypad-
ku nie nalezy wyeliminowaé¢ z cato$ci wydarzenn poli-
tycznych i czy do tak wyodrebnionego nie powinno
sie zastosowac ustawy o rozruchach.

W zasadzie'nalezy uznaé, ze inaczej przedstawiata-
by sie sprawa, gdyby szkoda powstata w skutek dzia-
tania band, nie majacego z powstaniem jako takiem
wogdle zadnej innej stycznosci jak tylko tg, zo stato sie
ono mozliwe wskutek chwilowego zawieszenia regu-
larnej i energicznej czynnosci organéw bezpieczenstwa
publicznego i wojska. Dziatalno$¢ takich band nie ma
bowiem z czynami panstwowo-twérczemi nic wspdlne-
go a jako czynnik destrukcyjny utrudnia je nawet
W takich, z powstaniem nic wsp6lnego nie majacych
wypadkach, moze istotnie ustawa z 11 marca 1850 r.
by¢ zastosowana, gdyz w takim razie dziatalno$¢ band
jest skierowana przeciwko tadowi wewnetrznemu a wy-
mieniona ustawa pragnie go wiasnie utrzymaé. Przytem
nalezy podkresli¢, ze jakkolwiek zaden czyn panstwo-
wo-tworczy nie moze podpadaé pod ustawe z 11 mar-
ca 1850 r., to jednak nie wynika z tego, aby ustawa ta
nie miata wogole byé stosowana i to dla tego nie, po-
niewaz wydato jg panstwo, od ktdrego nowe panstwo
sie oddzielito.

Dla nowo powstajagcego panstwa ustawy panstwa

g
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dawnego sg wprawdzie w zasadzie nieobowigzujgoe,
lecz tylko tak diugo, dopoki nowy podmiot panstwowy
nie ujawni swej -woli, ze ustawy dawnego pafAstwa ma-
ja moc obowigzujaca réwniez i w panstwie nowo po-
wstatem.

Wole te nowy podmiot panstwowy moze ujawnic
rowniez milczaco, szczegblnie przez stosowanie ustaw
dawnego panstwa, a takg wole nalezy przyjaé mianowi-
cie przy wszystkich tych ustawach, ktére majg na celu
utrzymanie tadu wewnetrznego, o ile z samej swej i-
stoty nie godza w jestestwo nowego podmiotu. Do takich
ustaw, ktére nowy podmiot panstwowy uznat milczgco
za swoje, nalezy bez watpienia rowniez i ustawa z 11
marca 1850 r. P6zniej wole te w stosunku do wszyst-
kich ustaw wyrazono ogdlnie ustawodawczo w art. 2
polskiej ustawy sejmowej z 1 sierpnia 1919 r. o tymcza-
sowej organizacji zarzadu b. dzielnicy pruskiej (dz. pr.
poz. 385). Ustawa o rozruchach z 11 marca 1850 r. moze
by¢ wiec na ziemiach b. zaboru pruskiego stosowana,
o ile -w poszczeg6lnych wypadkach dane sg warunki dla
zastosowania jej przepisow. Nie moze by¢ ona jednak
%wyzej podanych powoddéw stosowana do tych dziatan,
ktére nalezy albo bezposrednio uwaza¢ za czyny pan-
stwowo-twoércze albo tez ktdre organicznie sg z niemi
zwigzane. Dla tego w kazdym;wypadku nalezy badac,
jaki charakter maja poszczegélne dziatania. U

W danej sprawie sad apelacyjny wywodzi co praw?
da, ze miedzy kradzieza u powoda a wydarzeniami po-
litveznemi z 27 i 28 grudnia 1918 r. zachodzi S$cisty
zwiazek, a nawet ze tego rodzaju czyny przestepne na-
lezg do istoty przewrotow rewolucyjnych. Wniosek ten
nie znajduje jednak uzasadnienia w poczynionych we
wyroku a wyzej przytoczonych ustaleniach.

Jezeli bowiem ustala sie, ze wiekszos$¢ ludzi, ktorzy
wtargneli do sktadu powoda, nie przybytg tam po to,
aby szukac broni, lecz ze przybyta w zamiarze i w celu
rabowania pod pozorem szukania broni, to wynika z te
go, ze nie chodzito tutaj o zadne dziatanie, ktéreby sta-
to w jakimkolwiek innym zwigzku z powstaniem jak
w tym jedynie, ze tlum ludzi, korzystajgc z tego, ze
wojsko zajete byto walkag zbrojng, a organy bezpieczen-
stwa publicznego nie mogty rozwinaé energicznej czyn-
nosci, rzucit sie do rabunku. Z poczynionych ustalen
wyptywa wiec logicznie wniosek, ze miedzy rabunkiem
u powoda a wydarzeniami politycznemu jako takiemi,
zwigzku niema, a wiec wniosek wrecz przeciwny te-
mu, ktéry wysnuwa sad apelacyjny. A dalej i wiasnie
dlatego, ze mamy tutaj do czynienia z dziataniem
przestepczem, nie majacym nic wspélnego z powsta-
nmiu, staje sie w mys$l wyzej poczynionych wywodow
mozliwem zastosowanie ustawy z 11 marca 1850 r. U-
stawe te zastosowal wiec mozna i w danym.wypadku
zastosowac ja natozy z powoddéw wrecz przeciwnych
anizeli podaje sad apelacyjny.

Gdy za$ i wszelkie dalsze ustawy o rozruchach, jak
to sad apelacyjny bez uchybienia prawnego przyjat,
sg dane. nalezy pr/yja¢. ze pozwane miasto na zasadzie
wsp- mnianej ustawy za wyrzadzong szko le odpowiada.

Mimo wiec zawartych w wyroku sadu apelacyjne-
go uchybieA prawnych rewizja nie mogta mie¢ powo-
dzenia...
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Niewykonanie, poleceA inspektora pracy w przed-
miocie wykonania umowy Morowej, nie stanowi wy-
kroczenia z art. 139 kk.

Orzeczenie petnego kompletu izby drugiej sadu najwyzsze-
go z 22 kwietnia 1921 d. K. 8/21.

Niestuszny jest zarzut rzekomo mylnej wyktadni art.
139 kk. Artykut ten stosuje sie do wykroczen przeciw-
ko rozporzadzeniom wtadzy, opartym na przepisach u-
stawy, ktére same w sobie nie zawierajg norm karzga-
cych za te wykroczenia; w tym ostatnim bowiem wy-
padku te wtasnie normy karzace, jako lex specialis, nie
za$ ogolny przepis art. 139 kk., miatyby zastosowanie.
Sciganiu z art. 139 kk. ulega jednak tylko sprzeciwie-
nie sie nakazom, czy zakazom witadzy, wydanym w gra-
istoty opartych na ustawie. W sprawie niniejszej na-
streczato sie tedy sadom zasadnicze pytanie: czy skiero-
wane do oskarzonego,zadanie inspektora pracy w przed-
miocie wydania mu listy cztonkéw stowarzyszenia,
ktéore zawarto umowe zbiorowa, a ktérego W. byt pre-
zesem, odpowiada tym koniecznym dla zastosowania
art. 139 kk. warunkom.

Zadaniem inspekcji pracy jest, w mysl art. 1 dekre-
tu z 3 stycznia 1919 r. dz. pr. nr. 5, poz.. 90, nadzoro-
wanie nad stosowaniem przepisow prawa o ochronie:
pracy we wszystkich dziedzinach pracy najemnej. Art.
11 okreéla szczeg6towo, na czem polegajg obowigzki in-
spektoréw pracy, i wykazuje, ze do zakresu ich dzia-
talnosci nalezg: nadzér nad wykonaniem przepisow, o-

.kre$lajagcych wzajemny stosunek przedsiebiorcéw do ro-

botnikdw, wydawanie zarzagdzen w celu wprowadzenia
w zycie przepisdw i postanowien, wydawanych przez
ministra pracy i opieki spotecznej, rozpoznawanie i za-
twierdzanie cennikow i -zaswiadczanie tabel, dotycza-
cych ptacy robotnikéw, przedsiebranie srodkéw dla za-
pobiegania zatargom i polubownego zatatwiania spo-
row, nadzor nad wykonaniem rozporzadzen, dotycza-
cych pracy matoletnich, opieka nad wyksztatceniem
matoletnich robotnikéw, nadzér nad wykonaniem prze-
pisow o dtugosci i rozktadzie dnia roboczego i t. p.
Dla wykonania tych wszystkich zadan, inspektorzy pra-
cy majg prawo wstepu do wszystkich zaktadéw pracy
i wszystkich przeznaczonych dla robotnikéw urzadzen
fabrycznych oraz moga informowaé sie u przedsiebior-
cow lub ich zastepcéw i u osob, w przedsiebiorstwie za-
trudnionych, co do spraw, wchodzacych w zakres swej
dziatalnosci (art. 13), a zatem ani pracownicy, ani przed-
siebiorca nie moga przeszkadza¢ inspektorowi pracy
w zbieraniu informacji; ani jednak przedsiebiorca, ani
pracownicy nie sa zobowigzani do dostarczenia mu tych
czy innych dokumentow; zalezy to wytgcznie od ich
dobrej woli, gdyz obowigzku takiego ustawa na nich
nie naktada. Poniewaz stowarzyszenie wtascicieli nie-
ruchomosci wystapito w umowie ze zwiagzkiem dozor-
cow domowych jako strona w umowie zbiorowej pra-
cy, inspektor pracy mogt, uwazajac stowarzyszenie to
za przedsiebiorce, zwroci¢ sie do W., jako do jego pre-
zesa, o informacje co do cztonkéw stowarzyszenia, W.



jednak bynajmniej nie byt obowigzany sporzadzac spe-
cjalnych list lub wykazéw.

Gdyby za$ uznaé, ze na mocy art. 13 powotanego
dekretu, na przedsiebiorcy cigzy obowigzek udzielania
informacji inspektorowi pracy, to i tak obowigzek ten
rozciggatby sie tylko na informacje, potrzebne inspek-
torowi pracy dla wykonania jego obowigzkéw, badz
objetych art. 11 dekretu, badz tez majacych na celu u-
rzeczywistnienie innych przepiséw prawa, nad ktéremi
nadzo6r powierzono inspektorowi pracy, W danym jednak
wypadku zgdanie inspektora pracy, jak to z ustalen wy-
roku wynika,, nie miato na celu ani wykonania jego u-
prawnien, art. 11 dekretu objetych, ani wogoéle urze-
czywistnienia jakiego$ przepisu prawa, lecz jedynie
miato na celu wykonanie umowy zbiorowej, zawartej
za posrednictwem inspektora pracy. Zadanie to nietyl-
ko, ze przekracza zakres uprawnieh inspektoréw pra-
cy, lecz wychodzi poza granice dziatalnosci inspekcji
pracy wog6le. Zadaniem bowiem inspekcji pracy jest,
jak wyzej wspomniano, stosowanie przepiséw prawa o
ochronie pracy. Wykonanie zawartej umowy zbiorowej,
ktora jest nie przepisem prawa, lecz uktadem dobrowol-
nym miedzy stronami, w zakres dziatalnosci inspekcji
pracy nie wchodzi. O ile, w my$l ust. 5 art. 11 wspom-
nianego powyzej dekretu poz. 90 i art. 2 ust. z 2 sier-
pnia 1919 r., poz. 394, inspektor pracy ma obowigzek
przedsiebrania $rodk6éw do zapobiegania zatargom po-
miedzy wtascicielami domow i dozorcami i do zatatwia-
nia wyniktych pomiedzy nimi zatargéw badz przez do-
prowadzenie do zawarcia umowy zbiorowej o0 pracy,
badz przez inne uktady polubowne, o tyle natomiast
samo wykonanie tych uméw i uktadow nalezy do stron,
a roztrzgsanie wyniktych na ich tle sporéw i okres$la-
nie skutko6w niedopetnienia ich warunkéw, jako sporéw
i stosunkéw prawa cywilnego (art. 20 ust. z 2 sierpnia
1919 r. poz. 394), nalezy do sadéw cywilnych. Prawo-
dawca polski, ustawg z 1 sierpnia 1919 r. dz. ust. ur
65, poz. 394, normujac stosunki pomiedzy pracodawca-
mi a pracownikami rolnymi, a nastepnie na zasadzie
ustawy z 23 stycznia 1920 r. (dz. ush z 1920 r., nr. 8,
poz 53), rozszerzajac moc wspomnianej ustawy z 1 sier-
pnia 1919 r. na stosunki wiascicieli doméw do dozor-
céow domowych, wyraznie uznat prawno-cywilny cha-
rakter zbiorowej umowy pracy, upatrujac w takiej u-
mowie cechy prawnego stosunku pomiedzy stronami,
i rozpoznanie pretensji, wynikajacych z niedotrzymania
poszczeg6lnych uméw, zawartych na zasadzie umowy
zbiorowej, przekazujgc sadom cywilnym, tylko za$ spo-
ry z powodu niedotrzymania warunkéw ugody, stano-
wigcej umowe zbiorowg dla danego powiatu lub okre-
gu (art. 18 i 3 ust.,, poz 394). lub z powodu niewykona-
nia orzeczenia komisji rozjemczej we wzgledzie usta-
lenia warunkow pracy i ptacy w powiecie (art. 18 i 3
ust.), poddat komisji rozjemczej. Prawodawca nie u-
prawnit przytem witadzy administracyjnej do zarzadza-
nia wykonania zawartej umowy i do bezposredniego
wdawania sie w to wykonanie. Prosba o wykonanie
umowy zbiorowej zaréwno w wypadkach objetych u-
stawami z 1 sierpnia 1919 r. i 23 stycznia'1920 r., jak
i w wypadkach, wykraczajagcych poza ramy rzeczonych
ustaw, nalezy do stron, nie za$ do inspektora pracy,

ktérego rola w tym wzgledzie sprowadza sie jedynie
do przekazania danego zatargu komisji rozjemczej, o
ile tego jedna ze stron zazada (art. 19 ust.,, poz. 394).
Z uwagi na to niewykonanie polecen inspektora pracy
w przedmiocie wykonania zawartej umowy zbiorowej,
jako nieuprawnionych przepisami ustawy, nie stanowi
wykroczenia z art. 139 kk.

202.

1. Sad wtadny jest z urzedu, bez wniosku stron, za-
stosowaC zarzadzenia, wskazane w art. 37 k. k., nie
inaczej jednak, jak po uprzedniem rozwazeniu kwestji
wartosci urzagdzenia czy budowli, lub wysokosci kosztéw
ich zniesienia lub przerobki.

2. Zastosowanie z urzad,u art. 37 k. k. nastgpi¢ mo-
ze tylko w sadzie pierwszej instancjil

Orzeczenie petnego kompletu izby drugiej sadu najwyzsze-
go z 11 marca 1921 r. K. 1246/20.

Po wystuchaniu wniosk6w podprokuratora, sad naj-
wyzszy w komplecie catej izby drugiej zauwazyt, co
nastepuje;

1. Art. 37 kk. wymienia szereg $rodkéw ochron-
nych, zmierzajagcych ku dobru ogo6tu, W razach pogwat-
cenia przepisdw bezpieczenstwa publicznego lub zdro-
wotnoéci, handlu, przemystu, komunikacji i innych.
Srodki te, jak wyjasnit sad najwyzszy w orzeczeniu
w sprawne S. M. (1918 N. 28), maja znaczenie nie kar
dodatkowych za popetnienie przestepstwa, lecz czysto
przedmiotowych zarzadzen ochronnych, nawigzanych
do samego fakta karygodnego czynu, nawet przy bra-
ku ze strony sprawcy cech podmiotowych przestepstwa,
a stosowanego w wypadkach badz otwarcia lub urza-
dzenia czegoskolwiek bez wiasciwego pozwolenia wta-
dzy, badz nieprawidtowego zbudowania, urzadzenia,
przebudowania, poprawienia lub odnowienia, jesli ta
nieuprawniona instalacja lub nieprawidtowo dokonana
budowa, przebudowa, odbudowa czy naprawa jest szko-
dliwa dla bezpieczenstwa ogétu, .lub dla zdrowotnosci
publicznej, badz wreszcie w razach popetnienia prze-
stepstw, przewidzianych w art. 223 (ust. 3), 224, 310
tez. 2), 311, 312, 316 (ust. 3), 318, 334, 388, 398 i 407.

2. Cze$¢ pierwsza art. 37 kk. ma na wzgledzie sam
brak witasciwego pozwolenia, dla jej wiec zastosowa-
nia wystarcza proste stwierdzenie faktu nieposiadania
przez sprawce nalezytego pozwolenia. Natomiast cz. 2
tego artykutu dla zastosowania przewidzianych w nim
zarzadzen, obok czysto formalnego czynnika, wystawia
nadto wymagania merytoryczne, w postaci badz stwier-
dzenia konkretnej szkodliwosci danych budowli czy u-
rzadzen dla bezpieczenstwa publicznego, lub dla zdro-
wotnosci publicznej (ustep 1), badz zakwalifikowanie
danego czynu pod jeden z przepis6w ustawy, wskaza-
nych w ustepie 2, cz. 2, art. 37 kk.; stosujgc tedy cz.2,

1 Wobec art. 69, cz. 2 noweli z 25 lutego 1921 r, poz.
169 uprzednie okreSlenie wartosci urzadzen lub budowli,
oraz kosztdw przerdbki czy zniesienia, stato sie zbednem.
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art. 37 kk. sad ma zawsze obowigzek ustali¢, z jednej
strony, nieprawidtowo$¢ budowy czy urzadzenia, po-
legajacg badz na braku wtasciwego na nie pozwole-
nia, badz na odstepstwie od tego pozwolenia, badz na
wadliwo$ci wykonania technicznego, badz wreszcie na
wyraznym zakazie takich budowli czy urzadzen przez
ustawe lub przez przepisy witasciwej wiadzy, a z dru-
giej strony, ich szkodliwo$¢ dla bezpieczenstwa lub
zdrowotnosci publicznej, lub ich szczeg6lng kwalifikacje
z ust. 2, cz. 2, art. 37 kk.

3. Zarzadzenia, wskazane w art. 37 kk., ustawa prze-
pisuje w interesie spotecznym, zastosowanie wiec ich
przez sad wyrokujacy nie zalezy od wniosku stron.
Owszem, sad i bez takiego wniosku, wtadny jest z urze-
du zastosowac rozporzgdzenia, wskazane w art. 37 kk.,
poniewaz Jednak- powziecie takich rozporzadzen, fce
wzgledu na warto$¢ instalacji lub urzadzen, majacych
ulec rozbiérce, lub na koszt robo6t, majagcych przypasé
do wykonania, w mys$l ust. 3, czesSci 2, art. 2 przep.
przech. do 3 kk., spowodowaé¢ moze, a przy stosunkach
obecnych bodaj zawsze spowodowaé musi niewtasciwosc
sagdu pokoju, bo ta warto$¢ lub ten koszt przeniesie
sume 1.000 mk., przeto do zastosowania art. 37 kk.
sagd mocen jest przystapi¢ nie inaczej, jak po uprzed-
niem rozwazeniu kwestji warto$ci urzgdzenia czy bu-
dowli lub wysokosci kosztu ich zniesienia lub prze-
robki, a tem samem i po uprzedniem oznajmieniu stro-
nom, ze sad rzeczong kwestje porusza, i ze przeto mo-
ga w tej mierze ztozy¢ oSwiadczenia i wyjasnienia.

4. W razie pominiecia tych zarzadzen w wyroku
pierwotnym, wtadza administracyjna moze wezwaé
sprawcOw 0 naprawienie, poprawienie, zmiane lub usu-
niecie budowli czy urzadzen, prawomocnie uznanych
za nieprawidtowe i niebezpieczne, i w razie niespeinie-
nia tego zadania, ktére formalnie bedzie najzupeiniej
uprawnione, a o ktérego merytorycznej zasadnos$ci zawy-
rokuje sad, moze wystgpi¢ z tego tjdiutu przed sad kar-
ny z oskarzeniem z art. 139 kk.., oraz z zadaniem usu-
niecia, zniesienia albo starannej naprawy czy zmiany
owych budowli lub urzadzen, orartem na art. 37 kk.

5. Zastosowanie z urzedu art. 37 kk. nastgpi¢ mo-
ze tylko w sadzie pierwszej instancji, ze wzgledu na
wyswietlony powyzej w ustepie 4 zwigzek odno$nych
rozporzadzen z kwestja wlasciwosci sadu, a powtdre
dlatego, ze zakreSlone przez ustawe granice rozpozna-
wania apelacyjnego tamuja sadowi odwotawczemu mo-
zno$¢ uzupetnienia wyroku | instancji zarzadzeniem
z art. 37 kk., przy braku w tej mierze odwotania sie ze
strony oskarzyciela. Art. 168 upk. brzmi co do tego
stanowczo, bo w spos6b wyczerpujacy wylicza wypad-
ki, w ktérych 2 instancja moze, bez zadania stron, zmie-
ni¢ wyrok sagdu pokoju. Mianowicie sad okregowy, nie-
zaleznie od zadania stron, moze i powinien: 1) przy-
wréci¢c pogwatcong wihasciwosé sadu i 2) uchyli¢ nie-
prawidtowe zastosowanie ustawy karnej, jezeli oskar-
zonego skazano za czyn, wcale w ustawie nie wzbro-
niony pod grozba kary, albo jezeli mu wymierzono ka-
re, jakiej ustawa nie przepisuje za dany czyn, albo
wreszcie, jezeli sad, okreslajac przestepstwo, btednie
sie powotat na ustawe. Poza temi za$ wypadkami sad
odwotawczy, bez odno$nej skargi apelacyjnej, nie jest
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mocen ani uzupetni¢ wyroku pierwszej instancji, ani go
zmienié. '

6. W Swietle powyzszych Wyjasnien, dodatkowe za-
rzgdzenie sadu okregowego o przebudowie ustepu i je-
go przeniesieniu wgtah pola okazuje sie sprzeczne z wy-
mogami art. 37 kk. Me ustaliwszy bowiem, izby ustep
na st. Grochéw byt zbudowany whbrew zatwierdzonym
przez wiadze planom, albo wbrew przepisom technicz-
nym, jakie obowigzywaly w czasie jego budowy, sad juz
przez to samo nie miat podstawy prawnej do nakaza-
nia przebudowy i przeniesienia ustepu. Uznany za$ przez
sgd za niezgodny z postanowieniem z 22 wrze$nia (4
pazdziernika) 1908 r. spos6b utrzymania owego ustepu,
bynajmniej nie uzasadniat przeniesienia g*o wgtab pola,
wbrew zatwierdzonemu w swoim czasie planowi roz-
mieszczenia budynkéw stacyjnych i wbrew zresztg sa-
memu przeznaczeniu ustepu stacyjnego, ktéry z natury
swej musi sie mieéci¢ przy plancie. Wobec- tego wzmian-
kowane rozporzadzenie wyroku sadu okregowego obraza
art. 37. kk.

7. Mezaleznie od tego wydanie rzeczonego rozporzg-
dzenia przez sad drugiej instancji, bez odno$nej skargi
oskarzyciela, stanowi istotng obraze art. 168 upk., jaki:
niedopuszczalne przekroczenie granicy zadan sadu od-
wotawczego ze zmiang wyroku na niekorzy$¢ oskarzo-
nego, przez obcigzenie go obcym wyrokowi 1 instancji
nakazem i obowigzkiem, bez odwotania si¢ o to ze stro-
ny oskarzyciela. Taka obraza art. 168 upk. jest zaw-
sze istotna. Tem wiekszg za$ wage ma rzeczone uchy-
bienie w sprawach jak niniejsza, gdzie owe do-laikowe
rozporzgdzenie wyroku stanowi¢by mogto i niewatpli-
wie by stanowito o 'niewtasciwosci sadownictwa poko-
jowego do osadzenia tej sprawy, z uwagi na koszt ro-
b6t we wzgledzie przeniesienia budynku i przerébki u-
rzadzen, niechybnie przekraczajacy sume 1.000 mk.,
i stad wylaczajacy dana sprawe z pod wiasciwosci
sgdu pokoju (art. 2 przep. przech. do upk.). Wobec te-
go zarzut obrazy w zaskarzonym wyroku art. 168 upk.
jest zupetnie stuszny.

8. Natomiast bezpodstawny jest zarzut skargi kasa-
cyjnej co do. obrazy art. 207 kk., gdyz sad okregowy
uznat ze strony R. wine niestosowania sie do przepi-
sow postanowienia b. generat-gubernatora warszawskie-
go z 22 wrze$nia (3 pazdziernika) 1908 r., ktore to prze-
pisy obowigzujg obecnie w Grochowie Il od czasu jego
wcielenia, w’obreb Wielkiej Warszawy, zarzut za$ obra-
zy art. 15 upk. przez skazanie L., jakoby nie on powi-
nien odpowiada¢ za utrzymanie porzadku na stacji
w Grochowie, jako w swoim czasie rnie objety skarga
apelacyjng, nie ulega rozpoznaniu sgadu najwyzszego
(art. 907 upk.).

9. W mysl powyzszych zatozen, wyrok sadu okre-
gowego ulega uchyleniu tylko w czes$ci zastosowania
art. 37 kk. Powyzsza za$ kwestja zastosowania tego
przepisu zupetnie sie w danym razie usuwa z pod wy-
rokowania drugiej instancji, przeto pomimo uchylenia
rzeczonej czeSci wyroku nie zachodzi potrzeba pono-
wnego rozpoznania sprawy w sadzie okregowym.

Z tych zasad sad najwyzszy, na mocy art. 174 upk.
wyrok sgdu okregowego w Warszawie z 4 maja 1920 r.,
w czes$ci zobowigzujgcej do urzadzenia miejsc ustepo-



wych na stacji Grochow Il zgodnie z orz,uczeniem komi-
sji sanitarnej z 18 pazdziernika 1919 r., z powodu obra-
zy art. 37 kk. i art. 168 upk., uchyla.

203.

Oskarzonemu stuzy wolny wybér obrofcy poza ogra-
niczeniami, opartemi na wyraznem brzmieniu art. 45
upc. i art. 44 upk., ktore rozciggtej wyktadni nie ule-
gaja. Uznajac, ze osoba prywatna trudni sie zawodowo-
prowadzeniem spraw karnych w sagdach pokoju, sad
nie moze nie dopusci¢ jej do stawania w sprawie, je-
zeli nie ustali, ze dziatalno$¢ jej jest szkodliwa dla wy-
miaru sprawiedliwosci.

Orzeczenie petnego kompletu izby drugiej sadu najwyzsze-
go z 9 marca 1920 r. K. 793/19.

Zwazywszy,

1. ze, w mysl art. 44 upk., petnomocnikami w spra-
wach karnych moga by¢, oprécz adwokatéow, aplikan-
tow adwokackich i obroncow sgdowych, réwniez i inne
osoby, ktérym prawo nie zabrania prowadzenia cudzych
spraw;

2. ze, moOwiac .0. osobach, ktorym prawo zabrania

prowadzenia cudzych spraw, art. 44 upk., powotuje sie.

na art. 45 upc., ktéry wyraznie wylicza osoby tej ka-
tegorji;

3. ze w aktach niema zadnych danych, stwierdza-
jacych, izby petnomocnik oskarzonego S. nalezat do
jednej z kategorji, w art. 45 upc. wymienionych, bo
znajduje sie tylko wzmianka, ze S. jest ,rechtskonsu-
lentem*;

4. ze przepis art. 45 upc., jako wyjatkowy, nie ule-
ga wyktadni rozciagtej, a wiec nie moze znalezé za-
stosowania do ,rechtskonsulentéw", tj. obroncéw sga-
dowych, mianowanych przez b. wtadze okupacyjna;

5. ze wprawdzie, w mys$l cz. Il, art. 44 upk. sad
ma prawo nie dopusci¢ osoby prywatnej do obrony,
lecz tylko w razach, gdy uzna a) ze osoby te trudnig
sie zawodowo prowadzeniem spraw i b) ze dziatalno$c
ich jest szkodliwa dla wymiaru sprawiedliwosci;

6. ze jakkolwiek ze wzmianki, iz S. jest ,rechts-
konsulentem® moznaby dojs¢ do wniosku, ze trudni sie
on zawodowo prowadzeniem spraw, to jednak taka
przestanka sama przez sie nie wystarcza do usuniecia
peinomocnika strony od prowadzenia sprawy w Ss3-
dzie pokoju, owszem, potrzeba jeszcze, izby sad usta-
lit, ze dziatalno$¢ danego petnomocnika jest szkodli-
wa dla wymiaru sprawiedliwo$ci, a tego sad w danym
razie nie tylko nie ustalit, ale nawet o tem nie wspom-
niat;

7. ze w tych warunkach sad pokoju nie miat pra-
wa usuwaé petnomocnika oskarzonego od obrony i u-
znawaé¢ wyroku za zaoczny.

204.

Nie. ma czynnego zalu z § 187 austr. ust. k., jezeli
mtodziej, zanim jeszcze zdotat ukry¢ zdobycz, podczas
ucieczki przez okradzionego dopadniety, wydaje temuz
rzecz skradziona.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 28 stycznia
1920 r. Kr. 672/19.

Sad najwyzszy odrzucit zazalenie niewaznos$ci o-
skarzonego M. Cz. przeciw wyrokowi sadu okregowe-
go j. trybunatu wzmocnionego we Lwowie z 14 listo-
pada 1919 r., Vr. 3040/19, ktorym uznano oskar-
zonego winnym zbrodni kradziezy z 88 171, 173 uk. i za
to skazano w mys$l § 179 uk. przy zastosowaniu 8§ 338
pk. na kare ciezkiego wiezienia przez 2 lata, obostrzo-
nego postem co miesigca i ciemnicg z twardem fozem
co kwartatu i t. d.

Powody:

Zazalenie podnosi jedynie przyczyne niewaznosci
z § 281,109, b. p. k. z tego powodu, ze trybunat orze-
kajacy nie przyjat po stronie oskarzonego czynnego
zalu z § 187 uk., jako wykluczajgcego wine oskarzo-
nego.

Trybunat jednak ustalit w zaczepionym wyroku, ze
oskarzony, wyciagngwszy poszkodowanemu z kieszeni
portfel z pienigdzmi wysiadt z tramwaju, poszkodowa-
ny za$, spostrzegiszy zaraz brak portfelu, wyskoczyt
z tramwaju, a dopadiszy w odlegtosci 10 do 15 krokow
oskarzonego, chwycit go za ramie i zazadat oden odda-
nia portfelu; ze oskarzony zrazu udawat, iz o niczem
nie wie, i dopiero, gdy poszkodowany krzykngt nan
ponownie grozniej ,oddaj portfelll oskarzony wycig-
gnat portfel z kieszeni spodni i oddat poszkodowanemu,
proszac go, aby go puscit.

Ten stan rzeczy nie pokrywa sie z pojeciem czyn-
nego zalu z § 187 uk. Ustawa karna w § 188 pod 1 a)
wyraznie postanawia, ze przepis. § 187 uk. nie znajduje
zastosowania wtedy, jezeli ztodziej, zanim jeszcze za-
bezpieczyt sobie posiadanie skradzionej rzeczy,
podczas ucieczki ze zdobycza przez okradzionego do-
padniety, na zadanie tegoz, rzecz te zwraca.

Tak witasnie miata sie rzecz w niniejszym wypadku.
Zanim bowiem oskarzony zdotat ukry¢ zdobycz, miat
go juz poszkodowany w swych rekach, a gdy ucieczka
byta juz niemozliwg, a w kazdym razie mozliwos¢ jej
na ludnej ulicy, wobec zbiegowiska w wysokim stopniu
nieprawdopodobng, nie byto dla oskarzonego innego
wyjscia, jak odda¢ skradziony przezen portfel poszko-
dowanemu. . u

Nie byto wiec warunkéw ustawowych Czynnego zalu
z § 187 uk., a tem samem oparte na tym przepisie u-
stawy zazalenie niewaznosci nie jest uzasgdnionem.

205.

Pojecie ,wzywania“ z 8§ 279 austr. uk. obejmuje
kazde dziatanie sprawcy, za pomoca ktérego ten Swia-
domie popycha wiecej ludzi do wspélnej pomocy lub do
oporu przeciwko jednej z os6b, w § 68 uk. wymienio-
nych, wykonaniem zlecenia wtadzy albo petnieniem o-
bcwigzku swego urzedu lub stuzby zajetych.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 19 maja 1920

r. Kr. 73/20.
Sad najwyzszy odrzucit zazalenie niewaznosci oskar-
zonego K. Z. przeciw wyrokowi sadu okregowego w T.
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z d. 24 wrze$nia 1919 r., Vr. 1040/19, ktorym wuzna-
no oskarzonego winnym wystepku z § 279 uk. i za to
skazano po mysli tego przepisu przy zastosowaniu §
265 uk. na trzy miesigce $cistego aresztu, a w mysl §
389 pk. na ponoszenie kosztéw postepowania karnego.

Powody:

W motywach zaczepionego wyroku ustalono, ze
w maju 1919 r. okoliczna ludno$¢ wiejska, podburzona
przez agitatorow, dopuszczata sie w Mielcu rabunkow
i kradziezy, wskutek czego zaprowadzono w powiecie
stan wyjatkowy i sagdy dorazne; ze 8 maja w dniu tar-
gowym celem wstrzymania doptywu ludnosci wiejskiej
na polecenie wtadz politycznych zamknieto miasto kor-
donami zandarmerji i wojska i w tym celu tez obsadzo-
no most na Wisloce. Przed mostem tym zgromadzit sie
kilkutysieczny ttum ludnosci wiejskiej, ktory natrafiwszy
na kordon, zajat grozng postawe, usitujgc stawiang mu
przeszkode usung¢ mimo pr6sb i perswazji komendanta
kordonu. Zwtaszcza kilku z pomiedzy ttumu, na przodzie
stojacych, zachowaniem sie swem zachecalo ttum do
przedarcia sie przez kordon za wszelka cene.

Jednym z przywdédcow ttumu byt oskarzony, ktory
tonem wzburzonym wotat do kordonu: ,wy tylko zy-
déw bronicie, jeSli nie ustgpicie, to straz wrzucimy
do Wistoki i kordon natychmiast przetamiemyll Wow-
czas ttum wotajgc: .,hurrall ruszyt naprzéd i ostatecz-
nie cze$¢ zdotata istotnie przedrze¢ sie przemoca przez
kordon.

Sad skwalifikowat to zachowanie sie oskarzonego
jako wystepek zbiegowiska z § 279 uk. Zazalenie za-
rzuca z tego powodu niewazno$¢ z 1 9 a) § 281 pk.
wywodzac, ze oskarzony sam tylko sprzeciwit sie za-
rzagdzeniu zandarmow, do ttumu za$ wcale nie przema-
wiat i innych do pomocy lub stawiania oporu nie wzy-
wat, 3 temsamem na wole ttumu nie wptynat, w dziata-
niu wiec jego nie ma istotnych cech wystepku z § 219
u. k.

Zarzut ten jednak jest niestusznym. Wyzszy stopien
niebezpieczefistwa dla spokoju publicznego, wynikaja-
cy ze zhiorowego dziatania wystepnego, wymaga sil-
niejszego przeciwdziatania zapobiegawczego, dlatego tez
ustawa karna $ciga kazde rozmys$lne dziatanie, popy-
chajace thum do czynéw zakazanych, a to zadanie spet-
ni¢ ma miedzy innymi przepis § 279 uk.

Oskarzony nie ograniczyt sie do oporu zarzadzeniu
zandarmerji co do swej tylko osoby. Uzyt on liczby
mnogiej: ,zrzucimy, przetamiemyl, przemawiat niejako
w imieniu napierajgcego tlumu, wmawiajac wen po-
wziete juz jakby'postanowienie i w ten sposéb wzbu-
dzit w obecnych poczucie wspdlnej woli i solidarnosci
w dziataniu, a poczucie to zawazyto rzeczywiscie przy
decyzji ttumu, ktéry dotad jeszcze sie wahat, po tych
powiem stowach oskarzonego, zachecony niemi, pewny
juz swej jednomys$lnosci i przewagi, rzucit sie z okrzy-
kiem: ,hurrall naprzéd i przerwat kordon, wprowadza-
jac w czyn stowa oskarzonego. Jakkolwiek zatem o-
skarzony nie przemawiat w formie, wprost do ttumu
skierowanej, to faktycznie wystgpieniem swem wpty-
wat na jego wole i postanowienie i zachecal zgroma-
dzonych do wspdlnego dziatania i do stawiania oporu
zandarmom i zoinierzom.
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Byta to wiec niewatpliwie i co najmniej forma za-
chety i wzywania w rozumieniu przepisu 8§ 279 u. k.
Pod pojecie tego wzywania podciagna¢ sie musi kazde
dziatanie sprawcy, za pomocga ktérego popycha on $wia-
domie wiecej ludzi do wspdlnej pomocy lub do oporu
przeciwko jednej z os6b, w § 68 uk. wymienionych,
wykonywaniem zlecenia wtadzy zajetych.

Trybunat orzekajacy zatem nie naruszyt, ustawy na
niekorzy$¢ oskarzonego, wobec czego zazalenie niewaz-
nosci jako nieuzasadnione odrzuci¢ nalezato.

206."

Podarunek, wreczony urzednikowi przy usitowaniu
sktonienia go do naduzycia wtadzy urzedowej (88 9
i 10 austr. ust. kar.), nie ulega przepadkowil.

Orzeczenie izby trzeciej sadu najwyzszego z 24 marca

1920 r. Kr. 617/19.

Sad najwyzszy orzekt wskutek zazalenia niewazno-
Sci oskarzonego Ch. K. przeciw wyrokowi sadu przy-
siegtych w Nowym Saczu z d. 4 wrze$nia 1919 r., Vr.
V. 221/19, ktdrym uznano oskarzonego winnym zbrod-
dni usitowanego sktonienia do zbrodni naduzycia wta-
dzy urzedowej z 88 9, 101 uk., i za to w mysl § 103 uk.
przy zastosowaniu 8§ 55 uk. skazano na kare ciezkiego
wiezienia przez 1 rok, obostrzonego 1 twardem to-
zem co 14 dni, z wliczeniem do kary aresztu $ledczego,
za$ po mysli § 389 pk. na zwrot kosztow postepowar
nia karnego oraz orzeczono przepadek kwoty 700 k.
na rzecz funduszu ubogich m. Nowego Sacza:

W czeSciowem uwzglednieniu zazalenia niewaznosci
znosi sie koncowy ustep wyrzeczenia wyroku ad 1,
orzekajacy przepadek kwoty 700 k., pozatem za$ od-
rzuca sie zazalenie.

Z powodow:

...Powotujgc sie wreszcie na przyczyne niewaznosci
z 1 12, § 344 pk. zali sie oskarzony, ze trybunat sadu
przysiegtych orzekt w zaczepionym wyroku przepadek
kwoty 700 k., wreczonej przez oskarzonego jako poda
runek, a przez przetozonag komende do depozytu sado-
wego ztozonej. W tym Kkierunku nie mozna zazaleniu
odmoéwi¢ stusznosci. Niema w ustawie karnej ogodlnego

1 Luka w ustawie, z orzeczenia powyzszego widoczna,
istnieje dotychczas, gdyz ustawa z 16 marca 1920 r. dz.
ust. Rz. poi. nr. 26, poz. 158, uzupetnia w tym kierunku
jedynie przepis § 311 uk. (art. 2. 9), za$ dodany do § 379
pk. ustep drugi (ustawa z 16 lipca 1920 r., dz. ust. Rz. poi.,
nr. 67, poz. 453, art. 1 29) odnosi sie do narzedzi, za po-
mocg ktorych przestepstwo popetniono, nie moze wigc tu
znale$¢ zastosowania, a jako przepis proceduralny nie mo-
ze chyba wogble uzasadni¢ orzeczenia przepadku podarun-
ku, jako kary. Chodzi tu zreszta nietylko o podarunek rze-
czywiscie wreczony, ale takze o podarunek ofiarowany.

W poézniejszej ustawie o zwalczaniu przestepstw z checi
zysku, popetnionych przez urzednikéw (z 18 marca 1921 r.,
dz. ust. nr. 30, poz. 177) umieszczono w art. 8 wyrazny
przepis w tym przedmlome ustawa ta jednak jest przejscio-
wa | nie obejmuje wszystkich przypadkow przekupstwa
(wiek sprawcy). P.

(Poréwnaj odmienne zapatrywanie: orzeczenie sadu naj-
wyZzszego |zbv drugiej z 8 listopada 1918 r. Zbior orz. nr. 28,
str. 62-63.)."



206-208 K

przepisu o przepadku kwoty pienieznej, przy pomocy
ktorej czyn karygodny popetniono.

Przepadek jest karg (8 240 uk.). W § 103 uk. kara
taka nie jest przewidziang, analogiczne za$ stosowanie
§ 105 .uk. nie jest dopuszczalnem wobec kategorycz-
nych przepiséw § 32 i 33 uk., ktére zasade art. IV. pat.
wprow. uk. rozszerzajg takze na wymiar Kkary.

Trybunat orzekajac o przepadku kwoty 700 k. prze-
kroczyt zatem granice ustawowego wymiaru kary i dla-
tego nalezato uchyli¢ odno$ny ustep wyroku jako nie-
wazny.

207.

Wspotspraiostwo wymaga rozwijania planowej dzia-
talnosci w celu wykonania z gory powzietego planu.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 25 maja 1921 r.
K. 80/20.

Z powodow:

Sad orzekajacy ustalit, ze oskarzony E. R. wspolnie
z oskarzonymi L., R. i S. utozyt plan kradziezy koni
oraz, ze wspolnie postanowiono konie te sprzedaé i pie-
nigdzmi sie podzieli¢, poczem w nocy z 21 na 22 maja
1920 r. wszyscy oskarzeni zebrali sie w poblizu zabu-
dowan dworskich w C., gdzie miano dokonaé¢ kradziezy.
Przed jej rozpoczeciem wspdlnicy wystali R. do S. z po-
leceniem, aby tam skradt woéz, do ktéregoby mozna za-
przadz ukradzione konie., R. udat sie co prawda do S,
lecz wozu nie skradt.

Na podstawie tych ustalen sad orzekajacy uznat R.
winnym wspélnictwa w ciezkiej kradziezy, poniewaz
».podczas planowanej kradziezy zobowigzat sie do udzia-
tu w omawianej kradziezy, a jezeli nie pomégt wspot-
oskarzonym fizycznie, to przez samo przystgpienie do
planu udzielit im duchowej pomocyZ

W tem rozumowaniu sadu orzekajacego ujawnia sie
mylne pojmowanie istoty wspoéitsprawstwa.

Czy bowiem uznaé wspoisprawstwo za dane juz wte-
dy, gdy wspoOtsprawca czynu przestepnego pragnie ja-
ko swego witasnego, nadajagc woli swej ten sam kieru-
nek, w ktérym idzie wola gtéwnego sprawcy, czy tez
zagda¢ wspotdziatania przy wykonywaniu przestepnego
czynu i to wspoétdziatania dostatecznego do przypisania
mu wyniku przestepnego, w zadnym razie w danym wy-
padku ustalenia, zawarte we wyroku, nie wystarczaja
do przyjecia wspoltsprawstwa. Oskarzony R. nie tylko
nie brat bowiem zadnego bezpos$redniego, czynnego u-
dziatu przy wykonywaniu kradziezy koni, lecz nawet
oddalit sie od miejsca, gdzie ja miano spetni¢. Aby wiec
madc przyjaé, ze oskarzony udzielit swym wspo6ttowarzy-
szom ,duchowej pomocy** przy wykonywaniu planu i
ze ci wspottowarzysze, spetniajagc kradziez, odczuwali
to,psychiczne wspdtdziatanie oskarzonego, nalezato u-
stali¢ doktadnie tres¢ planu i wole oskarzonego przy
wykonywaniu jego. A zatem sad orzekajacy powinien
byt wustali¢, czy z gory uplanowano skras¢ woz,
zaprzadz do niego skradzione konie i w ten sposob prze-
by¢ granice Niemiec oraz czy w wykonaniu te-
go zgo6ry powzietego planu wystano R. z pun-
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ktu zbornego pod C. do 8,, aby tamze w czasie, w kto-
rym spetniano kradziez koni w C., skradt wéz. Dalej,
nalezato ustali¢, czy R. wozu dlatego nie skradt, ze go
nie znalazt, ze wiec w tym wzgledzie R. wykonanie przy-
padajacej na niego czesci planu sie nie udato, czy tez
kradziezy nie spetnit dlatego, poniewaz z obawy przed
nastepstwami czynu porzucit mysl kradziezy wozu i wo-
g6le wspotdziatania przy wykonywaniu planu kradzie-
zy. Przytem sad orzekajacy bedzie musiat uwzglednic
cate zachowanie si¢ R. i to nie tylko przy uktadaniu
planu, lecz takze i po opuszczeniu towarzyszy, celem
udania sie do S., a mianowicie zachowanie si¢ jego po
dokonaniu kradziezy oraz w czasie podrozy do granicy
niemieckiej, gdy znowu opuscit swych towarzyszy i do-
piero po dokonaniu wszystkich tych ustalen, bedzie mo-
zna doktadnie okresli¢ role R. przy wykonaniu kradzie-
zy, a wiec, czy rozwijat planowg dziatalno$¢ w celu wy-
konania z gory powzietego planu, czy tez udzielit swym
wspottowarzyszom tylko pomocy, czy wreszcie nalezy
przyja¢, ze dane sg znamiona wystepku § 257 uk., szcze-
gO6lnie ustepu 3 tegoz przepisu:

Bez powyzszych ustalen nie ma dostatecznej pod-
stawy do prawnej kwalifikacji czynu oskarzonego...

208.

1. Protok6tu nie wolno jut uzupetnia¢ z chwilg, gdy
sprawe przedtozono do rozpoznania instancji wyzszej.

2. Brak w protokéle wzmianki o pouczeniu $wiadkdéw
w mys$l 8§ 57 upk. uzasadnia rewizje wyroku, tak samo
niezaprzysiezenie biegtego, odczytanie tylko pisemnej
opinji biegtego i nieprzestrzeganie przepiséw § 25013
upk.

3. Ogdblng zasada przy wymiarze kary w razie rea
nego zbiegu przestepstwa jest kumulacja kar; stosuje
sie ona takze przy wymierzeniu kary $mierci, grzywny
lub napomnienia.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 18 grudnia 1920 r.
K. 90/20.

Z powodow:

I. Zarzuty rewizji obroricow sg uzasadnione.

a) Akta sgdowe zawierajg dwa protokdty, z ktdryc
jeden, podpisany przez przewodniczacego i sekretarza,
jest pierwopisem, a drugi jest oznaczony jako czystopis.
Czystopis nie jest podpisany przez przewodniczacego.
Na oryginalnym protokéle, zawierajacym liczne, w cze-
Sci nieczytelne poprawki otdwkiem, znajduje sie zarza-
dzenie sedziego, aby sekretarz sporzadzit czystopis z u-
wzglednieniem ustnych wskazéwek i dopiskow, poczy-
nionych otéwkiem. Zlpowyz$zego zarzadzenia wynika,
ze pierwopis nie miat byé uwazany za wtasciwy proto-
kot, lecz ze miat by¢ zmieniony i uzupetniony odpo-
wiednio do udzielonych przez przewodniczacego wska-
z6wek. Pierwopisu nie mozna zatem uwaza¢ za prawi-
dtowy protokut i to nietylko dlatego, ze jak z wyzej
przytoczonego zarzadzenia przewodniczacego wynika,
prawidtowy protokut miat by¢é dopiero' sporzadzony,
lecz i z tej przyczyny, ze poczynione w pierwotnym
protokéle uwagi sg w ezeSci zupeinie nieczytelne a
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przytern pisane otéwkiem, ujawniajg juz zewnetrznie,
ze nie majg byc¢ integralng cze$cig pierwotnie spisanego
protokétu, ze zatem nie tworzg z nim razem catosci,
bedacej witasciwym protokotem.

Lecz i protokétu, oznaczonego jako ,czystopis*
nie mozna uwazaé¢ za- piotokut prawidtowy, poniewaz
nie jest podpisany przez przewodniczgcego. Braki tego
rodzaju mozna co prawda uzupetnia¢ réwniez i po gtd-
wnej rozprawie. Do jakiej chwili, w toku dalszego po-
stepowania takie uzupetnienia protokdtu sg mozliwe, nie
potrzeba w danym wypadku rozstrzyga¢, poniewaz czy-
stopisu tutaj w rzeczywisto$ci nie uzupetniano. W za-
dnym jednak razie protokutu nie wolno juz uzupetniaé
z chwilg, gdy sprawe przedtozono do rozpoznania in-
stancji , wyzszej. Sad najwyzszy musiat wiec ocenié
prawidtowo$¢ czystopisu w tej postaci, w jakiej mu go
przedtozono do rozpoznawania. Przedtozony za$ czysto-
pis protokutu nie nosi podpisu przewodniczacego. Jest
to istotnem uchybieniem przeciwko 8§, 271 upk. Zwa-
zywszy daiej, ze czystopis zostat sporzadzony na wy-
razne zarzadzenie przewodniczacego a mimo odnosnego
zarzutu w skardze rewizyjnej przewodniczacy protoké-
tu nie podpisat, ani tez nie uczynit zadnej wzmianki,
dla czego to nie nastapito, nalezy przyja¢, ze przewo-
dniczacy czystopisu podpisa¢ nie chciat. Wobec tego i
czystopisu nie mozna uwaza¢ zo protokot.

Z powyzszego wynika, ze w sprawie tej nie spisa-
no zadnego protokétu z gtownej rozprawy W mysl
§ 271 nast. upk. Wobec tego brak wszelkiej podstawy
dla badania w instancji rewizyjnej, czy zachowano for-
malnos$ci, przepisane dla rozprawy gtéwnej, gdyz we-
dtug 8§ 274 upk. tylko protokétem mozna udowodnié¢ za-
chowanie tych formalnosci. Sad najwyzszy nie moze
wiec wobec braku protokétu, ktoryby za taki uwazac
mozna, rozwaza¢ formalnych zarzutow skargi rewizyj-
nej, gdyz brak ku temu przepisanej ustawg podstawy.
Juz z tego wiec powodu nalezato zaskarzony wyrok
uchyli¢.
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czytat tylko pisemng opinje jego. Takie postepowanie
sprzeciwia sie 88 249, 250 upk. Odczyta¢ wolno wedtug
§ 250 upk. tylko protokdt sadowy, zawierajagcy opinje
biegtego, i to tylko wtedy, jezeli dane sg warunki, wy-
mienione w tymze § 250 upk.

dd) Ustep 3, § 250 upk. przepisuje, ze odczytanie
moze nastapi¢ jedynie na podstawie uchwaty sadu, kto-
ry winien ogtosi¢ powo6d odczytania i zaznaczyé, czy
osoby badane byty pod przysiega. Tak jednak sad orze-
kajacy nie postapit, gdyz jak z protokutu wynika, przed
odczytaniem zeznania Swiadka Z. C. nie powzieto zadnej
uchwaty sadowej, ani tez nie ogtoszono powodu odczy-
tania ani wreszcie nie zaznaczono, czy C. zostat zaprzy-
siezony lub nie. Zachodzi wiec obraza § 250 upk.

Il. W koncu nalezy nadmienié, ze réwniez i rewizja
prokuratury jest uzasadniona.

Sad orzekajacy przyjat bez uchybienia, ze miedzy
popetnionem przez oskarzonego morderstwem a wystep-
kiem z 8§ 9, lit. b) rozp, min. b. dzieln. praskiej z 23 gru-
dnia 1919 r. zachodzi realny zbieg przestepstw. Mimo
to sad utworzyt tagczng kare w ten sposéb, ze skazat
oskarzonego tylko na kare $mierci, jako na kare naj-
,ciezszg. A zatem zastosowat przy tworzeniu tgcznej ka-
ry 8 74 uk. W tem ujawnia sie obraza tego przepisu.
Ogélng zasadg przy wymiarze kary w razie realnego
zbiegu przestepstwa jest kumulacja kar. Od tej zasady
wymienia § 74 uk. wyjatki w razie zbiegu terminowych
kar na wolnosci: w tym wypadku, ktéry co prawda
w praktyce zachodzi najczesciej, odbywa sie tworze-
nie tagcznej kary wedtug specjalnego przepisu, zawar-
tego w 8 74 u. k. We wszystkich innych wypadkach
.0bowigzuje ogdlna zasada zwykiej kumulacji Kar,
mianowicie wiec, jezeli wymierza sie kare $mierci, grzy-
wne lub napomnienie. Dla tego i w danym wypadku na-
lezatlo wymierzy¢ obok kary $mierci jeszcze i kare wie-
zienia. Nie jest to tylko czczg formalnoscia;.wyrok po-
winien bowiem zawieraé wartoSciowanie wszystkich
czynéw oskarzonego i odpowiednio do tego wyznaczy¢

b) Gdyby sie jednak chciato przyjaé, ze pierwopiskare bez wzgledu na moznos$¢ jej wykonania. Wydanie

protok6tu, poniewaz jest podpisany przez przewodni-
czacego i sekretarza, nalezy uwaza¢ za witasciwy pro-
tokét, przedstawiajagcy w gtdwnych zarysach bieg i wy-
niki rozprawy gtéwnej, oraz wykazujgcy dopeinienie
wszystkich istotnych formalnosci, to ujawnia on tak
liczne i istotne uchybienia w postepowaniu, ze i z tego
powodu musiatoby nastgpi¢ uchylenie wyroku.

aa) Wedtug protokutu dwaj synowie oskarzonego A.
i L. oSwiadczyli, ze pragng w sprawie ojca zeznawac,
poczom przy obydwdch Swiadkach znajduje sie wzmian-
ka: ,,po upomnieniu zaprzysiezony zeznaje w rzeczy sa-
mej“. Z tego wynika tylko, ze $wiadkéw pouczono, iz
nie potrzebujg sktada¢ zeznan, nie wynika za$ z takiej
wzmianki, czy pouczono ich réwniez i o tem, ze mimo
ztozenia zeznan mogg odmowi¢ ich stwierdzenia przy-
siegg. W mys$l § 274 upk. nalezy przyjaé, ze takie po-
uczenie nie nastapito, co stanowi obraze § 57 upk.

bb) Z protok6tu wynika, iz dr. S. nie zostat pod
czas gtéwnej rozprawy jako biegty zaprzysiezony. Sta-
nowi to obraze § 79 upk.

cc) Jak z protokotu wynika, sad orzekajacy przy
gtéwnej rozprawie nie badat wecale biegtego A. a od-

takiego sadu moze miec.tez w razie amnestji lub uta-
skawienia znaczenie praktyczne.

2009.

1, Brak wniosku rewizyjnego istotnym jest wowczas
tylko, gdy uniemozliwia sgdowi rewizyjnemu rozpozna-
nie skargi rewizyjnej L -

*2. Poczytanie usitowania zgwatcenia wyklucza zasto-
sowanie § 17611, I. 3 uk.2

3. W razie zaskarzenia wyroku z przyczyny obrazy
przepis6io prawa materjglnego musi by¢ z urzedu u-

muwzgledniong obraza 88 56 i 5711, I. 3. uk.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 13 lipca 1921 r:
K. 93/21.

Z powoddw:
Skarga rewizyjna nie obejmuje nalezycie sformuto-

1W kierunku tezy 1. ustalita sie juz w licznych
orzeczeniach praktyka, odbiegajgca od brzmienia ustawy.

? Do tezy 2. por. odmienne stanowisko Lis zta- De-
la quis. Strafgesetzbuch 24, uw. 9 do § 177.
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wanego wniosku rewizyjnego, brak w niej bowiem o-
Swiadczenia § 384/1 upk. wymaganego, ze wnoszacy
rewizje wnosi o uchylenie wyroku. Brak ten bytby i-
stotnym, gdyby uniemozliwiat sagdowi rewizyjnemu roz-
poznanie skargi, ktore wedle § 392/1 upk. odby¢ sie ma
w granicach postawionych wnioskéw rewizyjnych. W da-
nym atoli wypadku mozna go byto pomina¢, gdyz w o-
Swiadczeniu wnoszacego rewizje, ze zaskarza wyrok
w catej jego osnowie, odpowiadajgcem powotanemu §
392/1, i w nastepnych wywodach uzasadnienia, zmierzaja-
cych do obalenia podstawowych ustalen faktycznych, a
takze do wykazania obrazy prawa materjalnego, we wyro-
scu zastosowanego, mozna sie dopatrze¢ wniosku o uchyle-
nie zaczepionego wyroku w granicach zaczepienia a wiec
w catej osnowie (8 393/1 upk.). Nalezato zatem poming¢
wspomniang usterke formalng, ktéra w innych okolicz-
nos$ciach musiataby byta doprowadzi¢ w mysl § 389/1
upk. do odrzucenia rewizji uchwaty jako niedopuszczal-
nej...

Nie ma... zarzuconej... w rewizji obrazy prawa ma-
terjalnego w kierunku tamze podanym. Skoro bowiem
ustalono, ze wnoszacy rewizje dopuscit sie nietylko
czynu nierzadnego w og6lnosci w rozumieniu § 176/1,
1 3, lecz ze usitowat zapomocg gwattu zniewoli¢ swo-
ja ofiare do scierpienia pozamatzenskiego spotkowania,.
to zastosowano trafnie odnoszacy sie do tego przypad-
ku szczegdétowy przepis (8 43) § 177 uk., karzacy za
czyn ciezej kwalifikowany, w ustawie z ogdlnej kate-
gorji czynéw nierzadnych wyodrebniony., Nie zmienia
rzeczy okoliczno$é, ze ofiarg wnoszgcego rewizje byta
dziewczyna nie majaca jeszcze lat czternastu, bo i taka
osoba podpada pod pojecie niewiasty, o ktédrej mowa
w § 177, wymienienie za$ szczeg6towe o0séb nizej lat
14 w 8§ 176/1, 1 3, jako oséb stabej woli i ze wzgle-
du na swdj wiek pod Szczeg6lng pieczg .ustawy zostaja-
cych, na ktérych czyn nierzadny nawet zgodnie Z ich
wolg popetniony zbrodnie stanowi, nie moze spowodo-
waé zastosowania tego ostatniego przepisu w przypad-
ku popetnienia czynu juz bez wzgledu na wiek ofiary
ciezej kwalifikowanego.

Skoro jednak wedle uzasadnienia rewizji zaskarzo-
no wyrok z przyczyny obrazy przepisbw prawa mate-
rjalnego, musiano — mimo niedostatecznego wskazania
przepiséw w rzeczywisto$ci obrazonych — z urzedu (88§
384/2, 392/2 upk.) uwzgledni¢, ze sad orzekajacy obra-
zit przez niezastosowanie (8 376/2 upk.) przepisy 88 56
i 57 uk. W nagtdéwku wyroku przyjeto,'ze wnoszacy re-
wizje urodzit sie 30 stycznia 1903, tak, ze w czasie po-
petnienia czynu karygodnego mu zarzuconego (10 li-
stopada 1920 r.) nie miat jeszcze ukorniczonych lat osiem-
nastu. Wobec tego sad orzekajgcy — ku czemu przeciez
zmierzaty zadane wywiady (k. 37, 39, 41), — winien byt
w my$l 8§ 56 u.k. zbada¢ i ustali¢, czy wnoszacy
rewizje przy speinieniu czynu dziatat z rozeznaniem
karygodnosci tegoz, tj. czy osiagnat w owym czasie ro-
zwdéj umystowy w takim stopniu, by rozumie¢ istote i
znaczenie spetnionego czynu i kierowa¢ swojemi po-
stepkami. Tylko w razie potwierdzenia tego pytania,
mogto, wedle powotanego przepisu, nastgpi¢ skazanie.
Przy wymiarze kary jednak i w tym wypadku winien
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byt znale$¢ zastosowanie przepis g 57/1, 1 3 uk,, wedle
ktérego kare z 88 177/2, 44/4 upk. przypadajaca obni-
zy¢ nalezato w stosunku tam podanym.

210.

Uzyte w 8 259 uk. wyrazy: ,,albo na podstawie za-
chodzacych okolicznos$ci przyjg¢ muslat, obejmujg tak-
ze tzw. zamiar wynikowy.

Wyrok izby piagtej sadu najwyzszego z 28 maja 1920 r.
K. 7/20.

Rewizje oddalono z powoddw:

Sad -wyrokujacy ustalit, ze oskarzony K. kupit dwie
gesi dla wtasnej korzysci, jakkolwiek na podstawie za-
chodzacych okoliczno$ci przyja¢ musiat, iz sprzedawca
uzyskat je zapomoca przestepstwa, w szczegdlnosci za-
pomoca kradziezy. Ustalenie to bynajmniej nie uspra-
wiedliwia zarzutu skargi rewizyjnej, iz sad, skazujac
K. z 8§ 259 uk., wychodzit z mylnego zatozenia, ze do
istoty wystepku z 8§ 259 uk. pod wzgledem podmioto-
wym wystarcza grube niedbalstwo. Przeciwnie, sad,
ustalajagc w Sposob prawny, iz K., ze wzgledu na za-
chodzace okolicznosci wnosi¢ musiat, ze nabyte gesi po-
chodzg z kradziezy, tem samem ustalit z jego strony
ceche zamiaru wynikowego (dolus eventualis), bo uznat,
ze K. byt $wiadom mozliwos$ci wystepnego pochodzenia
nabywanych gesi i chciat je posigé¢ nawet na wypadek,
jesliby rzeczywiscie byty skradzione. Zamiar wynikowy
wystarcza do podmiotowej istoty wystepku z § 259 uk.
Uzyty w § tym zwrot: ,,albo na podstawie zachodzacych
okolicznosci przyjaé musiatll nie zawiera odmiennego
od wyprzedzajagcego go wyrazu ,wiedziatll czynnika
przestepstwa, lecz jedynie wskazuje, ze sad wyrokujacy
na podstawie catoksztattu okolicznosci, towarzyszacych
konkretnemu wypadkowi, oceni¢ powinien, czy oskar-
zony dziatat ze Swiadomosciag o przestepnem pochodze-
niu nabytych lub ukrywanych przedmiotéw. Z przyjetej
w niemieckich ustawach karnych modty (jak np. §§
153, 154 uk.; § 12/1 ust. z 14' maja 1879 r. i w. i.) wy-
nika, ze pojecia ,dziatania z wiedzg lub $wiadomos$cigll
ustawodawca uzywa na okresSlenie winy umyS$inej. We-
dtug za$ ogolnych zasad prawa karnego, wina umysina
zachodzi takze wowczas, gdy sprawca liczyt sie z mo-
zliwoscig skutku przestepnego i skutek ten objat swo-
ja wola. Za pogladem, ze § 259 uk. ma na wzgledzie
dziatanie rozmys$ine, Swiadome (vorsatzliches, wissent-
liches Handeln) w zwykiem tego stowa znaczeniu, prze-
mawia S$cisty zwigzek rzeczonego przepisu z pokrewne-
mi mu przepisami 88 257 i 258 uk. Skoro bowiem do
podmiotowej istoty przestepstw, w 8§ tych okreslonych,
wystarcza zamiar wynikowy, bytoby wprost niedorze-
cznem mniemac, ze do istoty wystepku z § 259 uk. pod
wzgledem podmiotowym, wymaga sie, izby sprawca
dziatal ze stanowczg $Swiadomos$cia, iz rzecz, ktérg na-
bywa lub ukrywa, pochodzi z przestepstwa.
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Oparcie wyroku na zeznaniach $wiadkéw ztozonych
W postepoioaniu wstepnem, przy rozpraicie nie odczyta-
nych, stanowi obraze 88 260, 263 upk.

Wyrok izby pigtej sadu najwyzszego z 16 pazdziernika

1920 r. K. 18/20.

Na rewizje uchylono wyrok pierwszej instancji

z powodow":

Nie mozna...
zy § 260 upk.

Sad orzekajacy ustala we wyroku, ze Swiadkowie
D. i K. przy konfrontacji z oskarzonym w postepowa-
niu wstepnem odnie$li wrazenie, ze oskarzony ma wiel-
kie podobienstwo do sprawcy; jezeli za$ ich zezpania
przy gtéwnej rozprawie byty daleko mniej dobitne, to
nalezy to najwidoczniej przypisywaé diugosci ubiegte-
go czasu i nie umniejsza sity dowodowej dawniejszych
ich zeznan.

Sad wyrokujacy opiera zatem decyzje swag w bardzo
istotnym punkcie na zeznaniach poczynionych nie przy
gtébwnej rozprawie, lecz w postepowaniu wstepnem.
Wedtug protokutu rozprawy zeznania te nie zostaty od-
czytane, a tem samem nie staty sie przedmiotem roz-
prawy. Jezeli sad orzekajacy mimo to na zeznania te
sie powotuje, to opiera wyrok swéj na dowodach, kt6-
re nie byly przedmiotem gtéwnej rozprawy. Jest to
istotnem uchybieniem postepowania i stanowi obraze
przepisow, zawartych w 88§ 260, 263 upk.

odmowié uzasadnienia zarzutowi obra-

212.

Ustawa nie przewiduje mozliwoséci zaskarzenia w dro-
dze kasacji decyzji dotyczacych praw S$wiadkéw, bie-
gtych, poreczycieli i innych oséb, biorgcych w sprawie
udziat tylko posredni.

Orzeczenie petnego kompletu izby drugiej sadu najwyz
szego 11 marca 1920 r. K. 1763/20.

,1. ze w mysl art. 905 upk., sad najwyzszy rozpoznaje
skargi kasacwjne tylko ria wyroki ostateczne sadéw g
pelacyjnych oraz na decyzje, ktére korcza postepowa-
nie w danej sprawie i wobec tego majg charakter jak-
by wyrokéw;

2. ze decyzje sadu apelacyjnego w sprawach wpad-
kowych, nie majgce charakteru zakonczenia postgpo-
wania w danej sprawie, nie ulegaja zaskarzeniu w dro-
dze kasacji;

3. ze ustawa postepowania karnego nie przewiduje
réwniez mozliwos$ci zaskarzenia w drodze kasacji de-
cyzji sadu apelacyjnego w przedmiotach, ktére bedac
luzno zwiazane ze sprawg, stanowig w niej tylko prze-
mijajacy incydent, a w szczeg6lnosci decyzji Hoty-
czacych praw os6b, biorgcych w sprawie udziat po-
$redni, jako to: Swiadkéw, biegtych, ttumaczéw, pore-
czycieli i t. d.

4. ze skarga kasacyjna, jako wyjatkowy S$rodek
zaskarzenia wyrokoéw i decyzji ostatecznych konczg-
cych sprawe, a wiec majgeych charakter jakoby wyro-
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kéw, ustanowiony dla zaskarzenia tylko niektérych, i
to najwazniejszych orzeczehn sadu drugiej instancji, nie
moze mie¢ zastosowania do wypadkéw, w ktdérych
ustawa tego Srodka nie przepisuje;

5. ze wobec tego nie ma podstawy prawnej do ro:

poznania skargi kasacyjnej S. Z.,
najwyzszy, na mocy art. 905 upk.
S. Z. bez rozpoznania pozostawia.

z tych zasad sad
skarge kasacyjng.

213.

1. Dowdd uprawnienia do wydobywania mineratow
zywicznych, Wymagany w § 30, I. 2 kraj. ust. naft. z 22
marca 1908 r. (dz. u. kr. nr. 61) dla otwarcia ruchu
kopalni, dostarczony by¢é musi odnos$nie do catego
zgtoszonego terenu kopalnianego, a wiec
takze odnos$nie do tej czesci zgloszonego terenu, na
ktérej majg stangé¢ budynki kopalniane.

2. Zwrocone do strony rekurujacej luezwanie wta-
dzy goérniczej o dostarczenie pewnego dowodu pod ry-
gorem zatatwienia rekursu na podstawie dotychczaso- .
wego stanu aktéw, nie wyklucza uwzglednienia rekur-
su takze w razie niedostarczenia tego dowodu.
Orzeczenie izby czwartej sadu najwyzszego z 21 czerwca

1920 r., 1 171

Odrzuca sie zazalenie jako nieuzasadnione.

Powody:

Kontraktem z daty Drohobycz 7 wrze$nia 1911 r.
odtgczyli wiasciciele débr Borystaw (whl. 797 ks. gr. dla
wiekszych posiadto$ci sadu obwodowego w Samborze)
prawo wydobywania mineratéw zywicznych od prawa
wiasnosci miedzy innemi odnosnie do oznaczonej bli-
zej na planie czesci parceli gruntowej L. 968/1, w skiad
tychze débr wchodzacej, i odstapili to wydzielone u-
prawnienie, wzglednie odnos$ne pole naftowe pod na-
zwg ,,Silva Plana“ firmie ,Fliissige Brennstoffe", spdice
z ogr. por. w Berlinie na lat 25, to jest az do 6 wrze$nia
1936 r.

Dla tego odiaczonego prawa wydobywania minera-
téw zywicznych utworzono we wrzesniu 1911 r. w ksie-
dze naftowej przy sadzie obwod. w Samborze pole nafto-
we pod nazwa ,Silva Plana*, objete w wyk. hip. 1, 37,
a na karcie B. wpisang zostata jako uprawniona, z cza-
sowem ograniczeniem do 6 wrzesnia 1936 r. firma ,Fliis-
sige Bronnstoffo"; nastepnie za$ intabulowano 22 lip-
ce 1914 r. ograniczone prawo wtasnosci tegoz pota na-
ftowego pod warunkami kontraktu z 7 wrze$nia 1911 r.
na rzecz firmy ,Silva Plana“, spdtki z ograniczong po-
reka we Lwowie, a to na podstawie kontraktu kupna
i sprzedazy z 21 lipca 1914 r.

Podaniem wniesionem 22 kwietnia 1918 r. do urzedu
gorniczego w Drohobyczu, zgtosit J. H., jako petnomic-
nik K. R. i S. S. zamiar otwarcia ruchu kopalni na
parc. gr. L 972 w Borystawiu pod nazwg ,,Verdun“, pro-
szac o wdrozenie dochodzenia na miejscu, celem udzie-
lenia zezwolenia na zatozenie otworu wiertniczego i wy-
stawienie budynkéw kopalnianych na miejscach w pla-
nie uwidocznionych. Do podania tego dotgczyt H.
pibez szkicow, petnomocnictwa, planu ruchu i regu-
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lammu shizbowego, posSwiadczenie sadu powiatowego
w Drohobyczu z 12 kwietnia 1918 r., z ktérego wynika,
ze prawo 25 letniej, z dniem 26 listopada 1920 r. kon-
czacej sie dzierzawy prawa poszukiwania i wydoby-
wania mineratéw zywicznych z podziemia parc. gr. L 972
w Borystawiu, zaintabulowane jest w wykazie hip. 1
569, ks. gr. gm. kat. Borystaw (mi i) na rzecz K. Ii.
i S. S. w czesciach po 37.50%.

Na skutek tego zgtoszenia wyznaczyt urzad gorni-
czy dochodzenie na miejscu na dzien 8 maja 1918 r.,
a odnosne zawiadomienie wystano takze do firmy ,.8ii-
va Pianall To dochodzenie nie doprowadzito jednak do
zadnego rezultatu, gdyz okazaty sie niedoktadnosci i ro-
znice miedzy przedtozonym planem sytuacyjnym a po-
miarem w naturze, wskazujgce na niezgodno$¢ planow
ze stanem faktycznym, wskutek czego zastepca upraw-
nionych do wydobywania mineratéw zywicznych upra-
szal o odroczenie dochodzenia az do przedtozenia no
wych planéw, zrzekajac sie korzystania z przewidziane
go w § 30 krajowej ustawy naftowej uptywu 28 dnio-
wego terminu.

Odnos$ny protokdt stwierdza, iz obecny przy ponda
rach na miejscu z ramienia spotki ,Silva Pianallinzynier
F. oddalit sie przed spisaniem protokétu, oswiadczajac,
ze petnomocnik firmy inzynier P. -M. zjawi sie dodat-
kowo w urzedzie gdrniczym, celem zitozenia swego o-
Swiadczenia.

Na tym protokéle dochodzenia, juz podpisanym,
znajduje sie oSwiadczenie dra. B., ktory jako zastepca
firmy .,Fliissige Brennstoffell sprzeciwia sie udzieleniu
zezwolenia na otwarcie ruchu kopalni z powodu, ze
cze$¢, o ktorg parc. gr. 972 ma by¢é rozszerzong, jest
cze$cig sktadowga pola naftowego ,Silva Pianalli obcia-
zong prawem naftowem na rzecz towarzystwu.

Dotaczone jest petnomocnictwo spotki ,Silva Piana'l
z 7 maja 1918 r. upowazniajace adwokata Dra D. F.
w Drohobyczu do zastapienia spdtki przy dochodzeniach
komisyjnych na dzien 8 maja 1918 r. wyznaczonych, za-
opatrzone klauzulg substytucyjng na rzecz Dra B., wy-
stawiong przez Dra F. a podpisang przez Dra B.

W dniu 19 maja 1918 r. przedtozyt J. H. urzedowi
gérniczemu obok plandéw sytuacyjnych, tyczacych sie
kopalni ,,Verdun*, wyrok sgdu powiatowego w Droho-
byczu z 29 kwietnia 1918 i\, L cz. C. XII 53/4,

Wyrokiem tym uznat sagd powodéw (m,i. j. H., S. S.
i K. R.) za wtascicieli fizycznie wydzielonej cze$ci par-
celi gruntowej 1 968/1 w Borystawiu, okres$lonej blizej
na planie sytuacyjnym i oznaczonej 1 kat..968/10, a
dalej orzekt, ze parc. gr. 1 968/1 dzieli sie na parc. gr.
968/1, 968/9 i 968/10, a nowo powstatg parc. 1 968/10
odtgcza sie od whl. 797 ks. gr. dla wiekszych posiadto-
§ci w Samborze, przytgcza sie do parc. gr. 972 i dopi-
suje sie do_whl 569 ks. gr. kat. Borystaw. Wyrok ten
opiera sie na przeszto 30-lotniem zasiedzeniu prawa wtas-
nosci przez prawnego poprzednika powodéw M. S. jako
bytego wiasciciela parC. gr. 972 tgczacej sie¢ w jedng ca-
tos¢ z obecng par. 1 968/10, oraz,na przyznaniu przez
pozwanych okolicznosci faktycznych przytoczonych
W pozwie.

Spotka naftowa ,Silva Plana“ przedtozyta 22 maja
1918 r. urzedowi gorniczemu dodatkowe do swego po-
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wyzszego o$wiadczenia protokolarnego plan sytuacyj-
ny pola naftowego ,Silva Pianall, -wedle ktérego parc.
gr. 1 792 tworzy enklawe w obrebie tej czesci parc.
968/1, ktéra stanowi pole naftowe ,Sitva piana”.

Nawigzano znowu dochodzenie miejscowe i, po po-
nownem odroczeniu, oraz po zgtoszeniu ze strony J. H.
zmiany nazwy kopalni ,Verdun®“ na ,Augnistall odbyto
ostateczne dochodzenie 8 lipca 1918 r. Przy tem docho-
dzeniu stwierdzono rozmiar parc. 972 lacznie z parc.
968/10, a -wiec z catego terenu kopalni ,,Augusta” na
*030 m2 ustalono dalej przez pomiar granice tegoz te-
renu, oraz miejsce dla zatozy¢ sie majgcego otworu
wiertniczego (na parc. 972) i dla rozmieszczenia pomoc-
niczych budynkéw kopalnianych (na parc. 968/10). Od-
nos$ny protok6t stwierdza w kofcu, ze zastepca spoiki
»Fliissige Brennstoffe" inzynier F., na miejsce nie wy
jechat, lecz tylko os$wiadczyt, ze wspomniana spotka
podtrzymuje protest wniesiony do protokétu 8 maja
1918 r.; przy podpisaniu tego protok6tu inzynier F.
nie byt obecny. Podpisany jest protokot jedynie przez
komisarza gérniczego J. H.

Na zasadzie wyniku dochodzen 8 lipca 1918 r. przy-
jat urzad gorniczy okregowy w Drohobyczu rezolucja
z 9 lipca 1918 r., 1 5577 zgtoszenie zamiaru otwarcia
ruchu kopalni ,Augustallna parc. gr. 972 i 968/10 w Bo-
rystawiu do wiadomos$ci urzedowej, zatwierdzajac plan
ruchu i porzadek stuzbowy i -wydajagc poszczeg6lne za-
rzadzenia.

Rownoczesng rezolucja, wystosowang do uprawnio-
nych do wydobywania kopalni ,,Silva Pianall nieuwzgle-
dnit urzad go6rniczy protestu interesentow kopalni ,,Sil-
va Piana", powotujac sie na sytuacje fosy granicznej,
odpowiadajgcg granicy faktycznej parc. gr. 968/10 i
wywodzac, ze zatwierdzenie w swoim czasie planéw dla
pola naftowego ,Silva Piana", na ktérych faktyczna
granica tegoz pola nie byta uwidoczniong, nie moze
wptywa¢ na obecne rozstrzygniecie, gdyz byto rzecza
uprawnionych do wydobywania kopalni ,Silva Piana"
przedtozy¢ w swoim czasie w mysl § 8 kraj. ust. nafto-
wej plany, sporzadzone na (podstawie jpomiar6w na
miejscu na odbitke z mapy katastralnej.

Przeciw powyzszemu orzeczeniu urzedu gdérniczego
wniosty obie sp6iki ,Flussige Brenstoffe" i ,Silva Fia
na“ jako uprawniong do wydobywania kopalni ,Silva
Piana" rekurs, powotujac sie na odtagczone od witasnosci
gruntu prawo witasnosci naftowej odnosnie do pola na/-
ftowego ,,Silva Pianall, obejmujgcego takze, cze$¢ parc.
gr. 968/1, z ktérej ma by¢ utworzona parc. gr. 968/10,
i wywodzac, ze tego prawa witasnosci naftowej, ktdre
wyklucza pozwolenie trzecim osobom na prowadzenie
ruchu kopalni na spornej parc. gr. 968/10, nie naruszyt
wyrok sadowy, opierajacy sie zresztg na przyznaniu,
okupionem procentami brutto.

W przedstanowczem zatatwieniu tego rekursu we-
zwato starostwo gdérnicze w Krakowie rezolucjg z 27
pazdziernika 1918 r., 1 3156 strone rekurujgcg do przed-
tozenia dowodu ustalonego w drodze sadowej, ze re-
kurentom przystuguje prawo wydobywania mineratow
zywicznych na tej czeSci parc. 1 968/1, na ktorej pra-
wo witasnosci przyznane zostato wyrokiem sgdu powia-
towego w Drohobyczu z 29 kwietnia 1918 r. 1./cz. C.
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X111 53/4 M. Si, wzglednie jego prawonabyweom. u wdro-
zeniu odpowiednich krokéw sadowych polecono reku-
rentom donie$¢ starostwu w 14 dniach, a to — jak
brzmi rezolucja — tem pewniej, ile ze w przeciwnym
razie nastgpi stanowcze rozstrzygniecie rekurséw na
podstawie dotychczasowego stanu aktéw\ Te rezolucje
podano do wiadomosci takze uprawnionym do wydo-
bywania kopalni ,,Augustall

Anormalne stosunki, panujgce podéwczas w Galicji,
przeciggnety te sprawe i dopiero 23 wrze$nia 1919 r.
wptyneto do starostwa gdrniczego podanie spétki ,Sil-
va Piana", ktdrem wykazuje sie ona, ze wniosta do
sgdu powiatowego w Drohobyczu 20 wrze$nia 1919 r.
pozew o ustalenie w mys$l rezolucji starostwa z 27 paz-
dziernika 1918 r, ze jednak sad skarge odrzucit. Od-
rzucono za$ skarge wedle tresci przylegajagcej uchwaty
sgdu powiatowego w Drohobyczu z 20 wrze$nia 1919 r.
z powodow, ktdre dajg. sie pokrotce stresci¢ w tem, ze
zadanie skargi nie nadaje sie do postepowania sado-
wego po mysli 8 1 norm. jur.,, a nadto zadanie usta-
lenia wtasnosci czesSci pola naftowego ,Silva Plana“,
wpisanego w ksiedze naftowej na rzecz powddki jest
niedopuszczalne w my$l § 228 proc. cyw. jako skiero-
wane na ustalenie faktu i raczej pozwani winniby skar-
ga wydobywcza wystgpi¢ przeciw powodce, skoro sa
zdania, ze .przystuguje im.prawo wydobywania minera-
téw zywicznych, na rzecz powodki wpisane.

Orzeczeniem z 28 pazdziernika 1919 r., 1 1673 u-
,vzglednito starostwo gérnicze rekurs uprawnionych do
wydobywania kopalni ,Silva Plana*“ i zniosto zrefero-
wang rezolucje w catej jej osnowie, jako w ustawie nie-
uzasadniong.

W powodach tego orzeczenia wskazuje starostwo
gornicze z jednej strony na przystugujace rekurujgcym
z mocy wpisu w ksiedze naftowej i stanowigce samoist-
ny przedmiot majatkowy prawo wydobywania minera-
tow zywicznych na polu naftowem ,Silva Plana“ (cze$¢
parc. gr. 968/1), z drugiej za$ strony na okolicznosé,
ze strona zgtaszajagca zamiar otwarcia ruchu kopalni
.»Augusta" na parc. gr. 972 i 968/10 na,byta wyrokiem
sagdu powiatowego w Drohobyczu z 29 kwietnia 1918 r.
wiasnos¢ tej ostatniej parceli, wydzielonej z cze$ci parc.
gr. 968/1, wchodzace w sktad pola naftowego ,Silva
Piana"; starostwo goérnicze ustala, ze zgtaszajacy za-
miar otwarcia ruchu kopalni ,,Augusta” wykazali wpra-
wdzie dowod prawa wiasnosci parc. gr. 968/10, nie wy-
kazali jednak przepisanego w § 30 ust. 2 kraj. ust. na-
ftowej ,dowodu uprawnienia do wydobywania minera-
tow zywicznych z podziemia tej parceli, albowiem u-
prawnienie to nalezy do rekurujgcych. Opierajac sie
wiec na tem, ze zezwolenie na prowadzenie ruchu ko-
palni ,Augusta" nie moze mie¢ miejsca tak dtugo, do-
poki strona proszgca nie uczyni zado$¢ wyzpowotane-
mu przepisowi § 30, ustep 2 kraj ust. naftowej, wzgled-
nie dopdki nie przedtozy dowodu, ze przystuguje jej
prawo wydobywania mineratéw zywicznych z podzie-
mia parc. gr. 968/10, dochodzi starostwo do uchylenia
zarekurowanej rezolucji urzedu gdérniczego.

Na zazalenie K. R, S. S. i J. H., wniesione przeciw
temu orzeczeniu, sad najwyzszy rozwazyt co nastepuje:

Pierwszy punkt zazalenia sformutowany jest w tym
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Kierunku, ze zaczepione orzeczenie uwzglednia rekurs
firmy ,,SUva Piana", do wniesienia, ktérego firma ta nie
byta uprawniong. Uprawnienia tego odmawia jej zaza-
lenie dlatego, ze nie byta ona waznie zastapiong przy
dochodzeniu miejscowem mimo, iz zostata o tem zawia-
domiona, zatem nie wchodzi wcale w rachube takze
i sprzeciw, z zapiskow protokolarnych widoczny, tak
dla braku odpowiedniej legitymacji rzekomego zastep-
cy firmy ,Silva Piana", jak tez i z powodu wniesienia
poza .dochodzeniem miejscowem (dodatkowe os$wiadcze-
nie Dra B. na protokole 8 maja 1918 iv); tem samem
nie wchodzi w rachube dalsze o$wiadczenie inzyniera
F. z dnia 20 czerwca (recte 8 lipca) 1918 r., jako
nielegitymowanego do zastepstwa, oswiadczenie, pod-
trzymujace zresztg jedynie tylko poprzedni protest, kt6-
re jednak w mys$l powyzszych wywodéw zazalenia uwa-
za¢ nalezy za nie byte, a wiec o$wiadczenie bezprzed-
miotowe. Zazalenie uwaza wiec, ze firma ,Silva Pia-
na" wobec tego, iz nie wniosta ona przy dochodzeniach
miejscowych zarzutéw przeciw otwarciu ruchu kopalni
»2Augusta", stracita prawo wniesienia takich zarzutéw
w dalszym toku postepowania, ze wiec nieprzystugiwatc
jej tez materjalne prawo rekursu.

Sad najwyzszy nie miat rozpatrywac zarzutow zaza-
lenia, zwroconych przeciw mocy prawnej uwidocznio-
nego w protokéle protestu interesentki pola naftowego
»Silva Piana", bo kwestja mocy prawnej tego protestu
nie byta wcale sporna, w toku postepowania admini-
stracyjnego, a w konsekwencji nie stanowita ona przed-
miotu zaczepionego orzeczenia; interesenci kopalni ,,Au-
gusta" mieli za§ mozno$¢, obecne swe zarzuty podnies¢
juz przy podpisaniu protokétu dochodzen z. 8 lipca 1918
r. przez swego zastepce J. H. i w ten sposéb uczynié
je przedmiotem sporu w postepowaniu administracyj-
nem. Gdy jednak tego zaniechali i gdy wskutek tego
wiadza administracyjna nie miata sposobnosci zajg¢ sta-
nowiska co do zarzutéw formalnych, podniesionych do-
piero w zazaleniu do sadu najwyzszego, przeto sad naj-
wyzszy w mys$l 8 5 ustawy z 22 pazdziernika 1875 r.
dz. u. p (austr.) nr. 36 z r..1876 zarzuty te pomija.
Zwazywszy dalej, ze urzad goérniczy okregowy w Dro-
hobyczu odrzucit protest interesentow pola naftowego
»Silva Piana", pozostawiajgc im prawo rekursu, musiat
sad najwyzszy uznaé, ze prawo rekursu firmy ,Silva
Piana" w mys$l 8 7 ustawy z 21 lipca 1871 r, dz. u. p.
(austr.) nr. 77 nie moze ulega¢ watpliwosci.

Dalszy punkt zazalenia podnosi, ze zaczepione orze-
czenie pozostaje w sprzeczno$ci z ustawg, mianowicie
z przepisem 8 30 ust., 2 kraj. ust. naftowej z 22 marca
1908 r,, dz. u. p. nr. 61, a to dlatego, ze odmawia ono
zezwolenia na otwarcie ruchu kopalni ,Augusta" po-
mimo, ze zalacy sie przedtozyli zgdany w tym przepi-
sie ustawy dla uzasadnienia zgtoszenia ruchu kopalni
dowéd prawa wiasnosci, odnos$nie do parc. gr. 968/10,
zaczem byli wobec wiadzy gdérniczej dostatecznie legity-
mowani nawet do eksploatacji bituminéw zywicznych
z podziemia tej parceli, ktora jednak w mysl planu ru-
chu nie miata wcale podlega¢ eksploatacji nafty, lecz
jedynie obejmowac¢ budynki kopalniane; natomiast eks-
ploatacja odbywac sie miata na parceli grantowej 972,
co do ktérej uprawnienie zalgcych sie nie byto wcale
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kwestionowane. Zazalenie wywodzi dalej, ze, gdy na
parc. gr. 968/10 miaty tylko stang¢ budynki kopalniane,
do ktérych wystawienia na powierzchni gruntu prawo
wiasnoséci zupetnie wystarcza bez wzgledu na roszcze-
nia kopalni ,Silva Piana" w kierunku praw naftowych
odnosnie do tejze parceli, ile ze budynki pomocnicze
stawia¢ mozna nawet na cudzym gruncie, lub cudzem
polu naftowem, przeto zaczepione orzeczenie nie odpo-
wiada stanowi faktycznemu i prawnemu.

Sad najwyzszy nie mogt uznaé stusznosci tych za-
rzutéw zazalenia.

Wedle § 30 kraj. ust. naftowej z 22 marca 1908 r.,
ma uprawniony do wydobywania materjaldw Zzywicz-
nych zgtosi¢ w urzedzie gérniczym okregewym zamiar
otwarcia ruchu kopalni, a zgtoszenie to ma obejmowacé
miedzy innemi (L 2) dowdd uprawnienia wydobywania
mineratéw zywicznych, a to, jezeli prawo wydobywania
stuzy witascicielowi gruntu, uwierzytelniony wyciag
z ksiegi gruntowej, za$ w razie odtgczenia prawa wydo-
bywania od prawa wiasnosci gruntu, uwierzytelniony
wyciag z ksiegi naftowej. Z tego wynika, ze jednym
z warunkéw otwarcia ruchu na pewnym terenie kopal-
nianym jest, aby zgtaszajgcy otwarcie ruchu miat na
zgtoszonym terenie prawo wydobywania mineraldw zy-
wicznych. Ustawa nie odréznia w tym wzgledzie mig-
dzy tg .czeScig zgtoszonego terenu, na ktédrej ma sie
znajdowac¢ otwdr Swidrowy; a ta czeScig, na ktorej stac
majg pomocnicze budynki kopalniane, lecz traktuje je-
dnolicie caty teren kopalniany, jak to wynika w szcze-
g6lnosci juz z pierwszych .stdw 8§ 30, gdzie wyrazriie
jest mowa o ,,uprawnionym do wydobywania mineratéw
zywicznych", ktéry ma zgtosi¢ zamiar otwarcia ruchu
kopalni, a wigec wtasnie kopalni, ktéra jego uprawnie-
mnie dotyczy, jak to wynika tez z dalszych postanowien
88 30 i 31, gdzie kilkakrotnie jest mowa o terenie ko-
palnianym jako takim, a wiec o terenie w catosci, lub
nawet o ,zgtoszonym"'terenie. Nie jest wiec stuszne
zapatrywanie zazalenia, ze zezwoleniu na otwarcie ru-
chu kopalni odnos$nie do tej czesci terenu, ktéra od-
powiada p. ¢g. 968/10, g ktéra obejmowaé¢ ma jedynie
budynki kopalniane, nie stojg wcale na przeszkodzie
ewentualne uprawnienia naftowe innych os6b, bo zda-
niem zalgcych sie juz sarno prawo wiasnosci gruntu,
przystugujace zgtaszajgcemu, wystarcza do wciggniecia
tej parceli w .teren kopalniany. Zapatrywanie to dopro-
wadzitoby w konsekwencji do tego, ze przepisy z § 31
kraj ust. naftowej o mineralnym obszarze terenu kopal-
nianego i o minimalnej odlegto$ci otworu wiertniczego
od granic terenu, statyby sie iluzorycznemi, gdyz wtia-
Sciciel gruntu miatby mozno$¢, po oddzieleniu prawa
do wydobywania mineratdw zywicznych na rzecz osoby
trzeciej, z wytgczeniom jedynie malenkiej enklawy, nie-
dopuszczajgcej nawet tego minimalnego oddalenia otwo-
ru Swidrowego od granic tej enklawy, jakie ustawa
przepisuje, przeciez otworzy¢ ruch kopalniany na tej
enklawie, dotgczajac do niej swodj sasiedni grunt, obej-
mujacy cudze pola naftowe, i w ten sposob rozszerzy¢
teren kopalniany, ograniczajac si¢ odnos$nie d6 tego do-
taczonego gruntu jedynie na podstawie budynkéw po-
mocniczych. Okoliczno$¢, ze ustawa naftowa przewiduje
mozno$¢ wystawienia budynkéw nawet na cudzym grun-
cie lub na cudzem polu naftowem (88 25, 64, 67 i 68)
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nie jest decydujaca, bo w danym przypadku nie chodzi
0 zastosowanie tego rodzaju przepisu, lecz w pierwszej
linji o dopuszczalno$¢ wciggniecia pola naftowego, do
ktérego rosci sobie pretensje kopalnia ,Silya Piana",
w zakres zgtoszonego terenu kopalni ,Augusta".

Trafne jest zatem zapatrywanie prawne starostwa
gorniczego, ze jednym z warunkéw otwarcia ruchu na
zgtoszonym terenie kopalnianym jest wykazanie przez
zalagcych sie uprawnienia do wydobywania mineratéw
zywicznych, takze odnos$nie do parc, gr. 968/10, majacej
wejs¢ w skitad terenu kopalni ,,Augusta”, a wydzielonej
w czeSci parc. gr. 968/1, obejmujacej pole naftowe ,,Sil-
ya Piana". Ocenienie, czy warunek ten zostat spetniony,
nalezy z natury rzeczy do witadzy goérniczej, jako do
tej wiadzy, ktéra jest powotang do urzedowania w mysl
§ 30 i nast. kraj. ust. naftowej, nie jest wiec uzasadnio-
ny zarzut, ze starostwo gdrnicze przekroczyto swoj za-
kres dziatania, wdajac si¢ w ocenienie pod wzgledem
formalnym, czy dow6d wymagany w 8§ 30 cyt, ust. zo-
stat przeprowadzony.

Ze dowodu tego dostarczy¢ ma strona zgtaszajaca
kopalnie, wynika juz z - 30, 1. 2 kraj. ust. naftowej, ale
dalej takze i z tego, ze firma ,Silva Pianall powotaé
sie moze na wpis uprawnien naftowych na jej rzecz
odnosnie do cze$ci parc. gr. 968/1 w ksiedze naftowej

uskutecznionych, interesenci za$ kopalni ,Augusta"”
przedktadaja jedynie wyrok sadowy co do daty.
pézniejszy, niz 6w wpis w ksiedze naftowej i nie

wspominajacy wcale o prawach naftowych na parc.
gr. 968/10, ale tylko o zasiedzianem prawie wilasnosci,
tak, ze kwestja, czy owo zasiedziane prawo wtfasnosci
obejmuje w sobie takze prawo wydobywania mineratéw
zywicznych z podziemia tej parceli, jeszcze w roku 1911
od gruntu odtaczone, jest narazie otwartg, a jest to.kWe-
stja, podlegajgca rozstrzygnieciu sadowemu, do ktérej
wtadza gornicza ograniczy¢ sie musi na- pozostawienie
stronie zgtaszajgcej .kopalnie , Augusta” moznosci do-
wodu, co tez starostwo gdrnicze stusznie uczynito.

Starostwo gornicze, wydajagc w przedstanowczem za-
tatwieniu rekursu interesentow pola naftowego ,Silva
Piana" swoje zarzadzenie z 27 pazdziednika 1918 r,,
1 3156, wychodzito oczywiscie z innego zapatrywania
prawnego co do pytania, na ktérej ze stron cigzy obo-
wigzek dowodu, uwazajac, ze przeciwnie interesenci pola
naftowego ,Silva Piana" winni udowodni¢ swoje prawa
naftowe na parc. gr. 968/10, aby uzyska¢ zakaz otwar-
cia ruchu kopalni ,Augusta". Powyzsze stanowisko sta-
rostwa gérniczego nie moze jednak przesgdzac ostatecz-
nemu zatatwieniu sprawy. Zarzgdzenie starostwa z 27
pazdziernika 1918 r, aczkolwiek podyktowane peWnem
zapatrywaniem prawnem, nie miato charakteru mery;
talnego orzeczenia, lecz jedynie charakter kroku Kkie
rujagcego w przewodzie administracyjnym; takie zarza
dzenie nie- moze mieé¢ tej doniostosci, aby owo niewy-
powiedziane wcale prawne zapatrywanie, ktére je wy-
wotato, miato byé juz uwazane za enuncjacje, wigzaca
witadze w ostatecznem rozstrzygnieciu, wzglednie, aby to
zapatrywanie prawne mogto urosngé w moc prawa, gdyz
tylko orzeczenie, nie za$ zapatrywanie prawne zdolne
jest. uzyska¢ prawomocno$é. Po zatem podnies¢- nalezy,
ze zagrozony w zarzadzeniu z 27 pazdziernika 1918 r.
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rygor ,stanowczego rozstrzygniecia rekursu na podsta-
wie dotychczasowego stanu aktéow®, wcale nie przesg-
dza sposob6w zatatwienia tego rekursu, albowiem roz-
strzygniecie rekursu na podstawie dotychczasowego sta-
nu aktéw nie wyklucza uwzglednienia rekursu.

Nie jest wiec réwniez uzasadniony ostatni punkt za-
zalenia, wywodzacy niedopuszczalno$¢ zaczepionego o-
rzeczenia z powodu jego niezgodnos$ci z zarzadzeniem
starostwa z 27 pazdziernika 1918 r., ]. 3156.

Stosownie do powyzszych wywodoéw musiat sad naj-
wyzszy zazalenie jako nieuzasadnione oddalic.

214.

1. Wiasciwosci sadu najwyzszego, jako tej magi-
stratury, ktdra objeta, zakres dziatania b. trybunatu
administracyjnego w Wiedniu, do rozstrzygania spraw,
rzeccowo do tego zakresu nalezacych, nie uwlacza
okoliczno$¢, ze w danym, przypadku rozchodzi sie o
stosowanie nie ustaw austriackich, lecz nowych, pol-
skich.

2. Ani okoliczno$é, ze mieszkanie jest zamieszkane
przez te wiasnie osobe, dla, ktérej sie je rekwiruje, ani
wyrok sadowy, wydany w sporze awizacyjnym prze-
ciw tej osobie, nie stanowig przeszkody w zajeciu tego
mieszkania dla tejze osoby.

3. Lekarz Spotki Tramwajowej w Krakowie nalezy
do os6b, Jttérym zarzad gminy ma obowigzek dostar-
czy¢ mieszkanial

Orzeczenie izby trzeciej sagdu najwyzszego z 12 maja 1921
r: 1 rej. 341

Uchyla sie zaczepione orzeczenie z powodu wadli-
wego postepowania. Kosztdw nie przyznaje sie.
Powody:

Wyrokiem sadu najwyzszego, intymowanym przez

1 Okoliczno$¢, ze powyzsze orzeczenie uznato w zasa-
dzie rekwizycje mieszkania za dopuszczalng mimo, iz u-
daremnia ona prawomocny wyrok sadowy, zapadly w spo-
rze o wypowiedzenie najmu tego samego mieszkania, wy-
wotuje potrzebe szczegotowej analizy tych argumentow
prawnych, na ktérych .orzeczenie to sie opiera.

Otéz przedewszystkiem argument, ze wyrok sadowy,
zapadty w sporze awizacyjnym, jako odnoszacy sie do pry-
watno-prawnego stosunku najmu, nie przesadza kwestji re-

kwizycji danego mieszkania z mocy prawa publicznego, nie .

da sie obali¢ dos¢ blizko lezagcym zarzutem, iz zar6wno
jak przepisy ustawowe o rekwizycji, mieszkan wchodzg
takze przepisy o ochronie lokatorow w zakres prawa pu-
blicznego, ze wiec tu i tam chodzi o prawo publiczne. Al-
bowiem,, mimo niedajacego sie zaprzeczy¢ publiczno-praw-
nego charakteru przepiséw o ochronie lokatoréw, stosunek
najmu pozoistaje niewatpliwie stosunkiem prywatno-praw-
nym, a witasnie ten stosunek jest przedmiotem wyroku
w sporze awizacyjnym. Zresztg nie tylko odmienny cha-
rakter stosunku prawnego (czy prywatno- czy publiczno-
prawny) usprawiedliwia przeciwstawienie miedzy wyro-
kiem w sporze awizacyjnym a rekwizycjg mieszkania na
zasadzie ustawy z 27 listopada 1919 r., dz. ust., nr. 92, poz,
498. ale rownie silny nacisk potozy¢ nalezy na odmienng
tre§¢ przepisébw prawnych, wchodzacych tu i tam w za-
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sagd powiatowy w Krakowie dnia 3 listopada 1920 r. a
dotgczonym do zazalenia w wierzytelnym odpisie, u-
trzymanem zostato w mocy wypowiedzenie sgdowe z 5
wrze$nia 1919 r., ktérem A. K., wtascicielka realno$ci
w Krakowie, wypowiedziata Drowi M. B. mieszkanie
w swej realnos$ci ul. Starowislna 18, skitadajace sie z 6
pokoi i przynal. z dniem 1 kwietnia 1920 r. Wyrok ten
zapadt na skutek i w uwzglednieniu rewizji powddki
A. K. od wyroku sagdu okregowego w Krakowie, jako
sgdu odwotawczego z 2 czerwca 1920 r., ktérym na od-
wotanie powddki wyrok sagdu powiatowego w Krakowie
z 13 marca 1920 r. zatwierdzono, a zapadt on z tem
dotgczeniem, ze oddanie przedmiotu najmu powodce
przez pozwanego, ma nastapi¢ natychmiast.

N a.prosbe Krakowskiej Spo6tki Tramwajowej i Dra
M. B., lekarza, tej spotki, zajat Magistrat m. Krakowa,
orzeczeniem z 8 listopada 1920 r., 1 5575 powyzsze
mieszkanie na rzecz Dra B. a to ha podstawie art. 3,
4 i 8 ustawy z 27 listopada 1919 r,, dz. ust. nr. 92, poz.
498. Odwotania A. K. przeciw powyzszemu orzeczeniu
nie uwzglednito Namiestnictwo decyzjg z 13 grudnia
1920 r., 1 144824/5157 — VI i zatwierdzito zaczepione
orzeczenie z powodéw w niem przytoczonych, ponie-
waz zachodzg warunki ustawowe do zajecia powyzsze-
go mieszkania.

Na, zazalenie A. K. przeciw powyzszej decyzji roz-
wazyt sad najwyzszy, co nastepuje:

1. Podniesionego przy publicznej rozprawie prze
zastepce strony interesowanej’;-zarzutu niewtasciwosci
sgdu najwyzszego do rozstrzygania w tej sprawie z te-
go powodu, ze rozchodzi sie tutaj ostosowanie nie nslaw
austrjackich lecz nowych polskich, sad najwyzszy nie-
uwzglednit, wychodzac z zatozenia, ze wedle' dekretu
z 8 lutego 1919 r., nr. 15, poz. 200 sad najwyzszy objat
zakres dziatania b. trybunatu administracyjnego w.Wie-
dniu, a pod zakresem dziatania rozumieé¢ nalezy wszyst-
kie te agendy, ktore nalezaty wzglednie nalezatyby do
kompetencji bytego trybunatu administracyjnego, gdy-

stosowanie, i odmienny punkt widzenia. Gdyz nie da si¢
zaprzeczy¢ ze w procesie awizacyjnym zupetnie inne mo-
menta sg rozstrzygajace, niz w kwestji rekwizycji. W da-
nym razie rozpatrywat sad procesory kwestje. ktora ze
stron spdr wiodacych spornego mieszkania hardziej po-
trzebuje, za$ o rekwizycji decydowata kwestja, czy ten, dla
ktorego mieszkanie rekwirowano, jest osobg, ktéra ze
wzgledéw publicznych musi -mieszka¢ w danej gminie i dla-
tego jest uprawniong do zadania przydzialu mieszkania
(art. 1 powotanej ustawy z 27 listopada 1919 r.), oraz czy
mieszkanie uwaza¢ mozna za niezamieszkane i jako takie
podlegajgce rekwizycji (art. 3, L 1 powotanej ustawy). Sg
to wiec z natury dwie zasadniczo rézne decyzje, z ktdrych
kazda ustala odmienne stosunki prawne i miedzy ktéremi
nie ma wewnetrznej sprzecznosci, chocby praktyczny re-
zultat ustalen prawnych, wyrazajagcy sie w tenorze tych
decyzji nie byt zgodny.

Uzna¢ dalej nalezy tez stuszno$¢ zapatrywania prawne-
go. wywiedzionego w omawianem tu orzeczeniu, co do za-
sadniczej .dopuszczalnosci rekwizycji mieszkania dla o0so-
by, mieszkanie to uzytkujacej, ale tracacej prawo dalsze-
go uzytkowania. Odnos$ne wywody orzeczenia sg istotnie
przekonywujace i niewatpliwie odpowiadajg intencjom po-
wotanej ustawy z 27 listopada 1919 r. Ustawa ta, ma bo-
wiem za cel dostarczenie potrzebnych mieszkarn dla os6b,'
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by on nadal miat judykowa¢ odnosnie do Matopolski.
Nalezg tu zatem wszystkie sprawy podpadajace rzeczo-
wo pod jego kompetencje a terytorjalnie z,wigzane
z ziemiami bytego zaboru aUstrjackiego; o kompetencji
zatem sadu najwyzszego moze decydowac tylko rodzaj
sprawy nie za$ okolicznos$ci, kiedy pewna ustawa zo-
stata wydang.

Ze ta wyktadnia jest jedynie stuszna, wynika z dyk-
cji dekretu z 8 lutego 1919 r., nr. 15, dz. p. nr 200,
ktory przekazuje sgdowi najwyzszemu pari passu za-
rowno zakres dziatania najwyzszego trybunatu sado-
wego w Wiedniu, jak i trybunatu administracyjnego i
gdyby zapatrywanie przeciwne byto stuszne, to doszto-
by sie do tego rezultatu, ze sprawy sadowe cywilne i
karne w Matopolsce — o ile chodzi o stosowanie no-
wych ustaw polskich — bytyby pozbawione 3 instan-
cji, wzglednie, ze przy czeSciowej zmianie dawnych u-
staw przez ustawodawstwo polskie, sagdy musiatyby o-
rzekaé¢ wedle ustaw dawnych bez uwzglednienia zmian
zarzgdzonych przez ustawodawstwo polskie.

2. W zazaleniu podniesiony jest przedewszystkiem

ktore z pewnych wzgleddw natury publicznej, musza
w danej gminie mieszka¢, a z licznych postanowien ustawy
wynika jasno, ze ograniczenia kategorji mieszkan, ktére
moga byét tym osobom przydzielone,, majg przedewszyst-
kiem na wzgledzie ochrone stanu posiadania, aby ile moz-
nosci uniknaé potrzeby usuwania z mieszkania dotychcza-
sowego lokatora. Tam. gdzie mieszkanie zajete przez oso-
be, ktérej wiasnie ustawa chce mieszkanie zapewni¢, musi
by¢ przez dotychczasowego lokatora wskutek wygasnie-
cia stosunku najmu opr6znione, nie mozna sie istotnie do-
patrze¢ zadnego w intencji ustawy lezagcego powodu do wy-
kluczenia rekwizycji tegoz mieszkania na rzecz tejze wia-
$nie osoby, jednak z tem tylko zastrzezeniem, ze nie zacho-
dzg zadne wzgledy, ktére ustawa z 27 listopada 1919 r.
uwaza za dostateczne, aby chroni¢ nowego posiadacza
mieszkania, na rzecz ktérego oprdéznienie mieszkania na-
stepuje. Z tem zastrzezeniem rekwizycja jest dopuszczalna.

Ot6z nasuwa sie pytanie, czy w danym wypadku po-
trzeba ochrony tego nowegoi posiadacza mieszkania nie wy-
nika z ustawy. Rozpatrujagc te kwestje, nalezy mie¢ prze-
dewszystkiem na wzgledzie, ze wyrok zapadly w sporze a-
wizacyjnym — jakto okazuje sie niewatpliwie z jego calej
konstrukcji prawnej, znajdujgcej wyraz w motywach — li-
trzymuje w mocy wypowiedzenie li tylko z tegolpowodu,
ze- sporne mieszkanie potrzebne jest niezbednie wiasciciel-
ce domu do wiasnego uzytku. Chociaz wiec w sentencji
wyroku jest jedynie powiedziane, ze clo jej wiasnego uzyt-
ku, to jednak ze wzgledu na motywa wyroku mozna by
by¢ zdania, ze — w czasie przed opréznieniem mieszkania
przez dotychczasowego lokatora — jak diugo wiascicielka
domu badZz to nie oSwiadczyta wyraznie, badz tez nie data
posrednio do zrozumienia, ze stuzace jej z wyroku prawo
objecia mieszkania wykona¢ zamierza tylko jako wiasci-
cielka, domu, nie za$ zarazem jako legitymowana wyrokiem
posiadaczka mieszkania, tak diugo, nalezy uwaza¢ jg za
prawna posiadaczke mieszkania, ktora nie jest zarazem fak-
tyczna posiadaczka tegozs jedynie z tego powodu, .ze niema
fizycznej moznosci wprowadzenia, sie do mieszkania, gdyz
nie zostalo jeszcze przez dotychczasowego lokatora
opréznione. Stosunek prawny jest tu do pewnego
stopnia analogiczny z tym stosunkiem, ktéry zacho-
dzi w toku przeprowadzki w tem stadjum, miano-
wicie, gdy lokator, majacy wedle umowy zajgé dane
mieszkanie, robi w tym Kkierunku przygotowania, ale nie
moégt dotychczas mieszkania zajgé¢ jedynie dlatego, ze do-
tychczasowy lokator, ktory stracit juz tytut prawny do zaj-
mowania tego mieszkania, jeszcze go nie zdazyt opréznic.
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zarzut, z« mieszkanie przyznane Dr. B., nie ulegato za-
jeciu po mysli ustawy z 27 listopada 1919 r., dz. ust.
p. poz. bo nie bjdo ,niezamieszkane". Przy ustnej
publicznej rozprawie zastepca prawny Dra B. zarzucit
niedopuszczalno$é tego zarzutu z powodu, iz nie byt pod-
niesiony w toku postepowania administracyjnego. Przy-
znajac zgodno$¢ tego twierdzenia ze stanem faktycz-
nym (jak Swiadcza bowiem akta, zarzutu takiego nie
zawiera odwotanie A. Ki); sad najwyzszy nie mogt
uzna¢ niedopuszczalnos$ci tego zarzutu, gdyz wtadza po-
zwana — pomimo braku odpowiedniego wniosku w od-
wotaniu strony — zajmuje sie tg kwestjg i rozstrzyga
ja w zaczepionem orzeczeniu. Orzeczenie magistratu po-
wotuje bowiem obok art. 3 takze art. 4 ustawy z 28 li-
stopada 1919 r. a namiestnictwo zatwierdzito decyzje
magistratu z powodoéw tamze przytoczonych; gdy za$
art. 4 mowi jedynie o mieszkaniach niezamieszkanych,
przeto nie moze ulega¢ watpliwosci, ze rekwizycja opar-
ta jest na postanowieniach art. 3, punkt. 1, dopuszcza-
jacjon zajecia mieszkan niezamieszkanych. A
gdy Namiestnictwo, zatwierdzajgc orzeczenie magistra-

W tym ostatnim przypadku wypadnie uznuc tego nowego
lokatora za prawnego posiadacza mieszkania i, gdyby
w tem stadjum przystgpiono do rekwizycji tego mieszka-
nia na rzecz osoby trzeciej, jako niezamieszkanego, to na-
lezatoby uzna¢ takag rekwizycje za niedopuszczalng dlate-
gol, ze mieszkanie jest zamieszkane, a to nie przez dotych-
czasowego lokatora, ktéry jest. w toku ustapienia z mie-
szkania i ktérego pobyt w mieszkaniu nie jest juz wyra-
zem woli prawnej, ale przez nowego lokatora, dla ktérego
mieszkanie zgwdnie z obustronng wolg ma zosta¢ opréznio-
ne. Tak tez I w przypadku, ktérym zajmuje sie omawiane
orzeczenie, wola prawna, znajdujgca tutaj wyraz w wyro-
ku sgdowym, nie usprawiedliwia dalszego zajmowania spor-
nego mieszkania przez dotychczasowego lokatora, co pro-
wadzitoby do wniosku, ze mieszkanie nalezatoby uwazacé
nawet juz w stadjum przed wykonaniem wyroku, jako
znajdujace sie prawnie w posiadaniu wiascicielki domu dla
jej wiasnego uzytkowania. Wprawdzie'o kwestji, czy i przez
kogo mieszkanie jest zamieszkane, decydowa¢ winien z re-
guty stan faktyczny, jednak tam. gdzie stan faktyczny nie
jest wyptywem stanu prawnego, ale tylko przejsciowym sta-
nem. nie majacym poparcia prawa, winien by¢ przy oce-
nieniu, kogo nalezy uwaza¢ za posiadacza mieszkania, u-
wzgledniopy takze stan prawny. To jest tem bardziej
potrzebne, ze ustawa z 27 listopada 1919 roku, ochra-
niajac posiadacza mieszkania, nie ma oczywiscie zamiaru
chroni¢ tego, ktdry mieszkanie posiada nie z tytutu prawa.
Ochrona posiadacza mieszkania winna wiec stuzy¢ tutaj o-
sobie, ktérej wola prawna mieszkanie przyznaje, a z tego
punktu widzenia doszto by sie do konkluzji, ze nowa po-
siadaczka prawna mieszkania ma wobec postanowien o re-.
kwizycji to stanowisko prawne, ktére w normalnym przy-
padku stuzy osobie, posiadajacej peine prawa lokatora,
w Scistem tego stowa znaczeniu. W konsekwencji musiatoby
sie uzna¢, ze dane mieszkanie w tem stadjum nie podlega
rekwizycji na rzecz dotychczasowego lokatora, réwnie jak
nie podlegatoby ono niewatpliwie rekwizycji na rzecz o-
soby trzeciej. Najpewniejszym probierzem stusznosci za-
patrywania prawnego w tym kierunku jest witasnie okolicz.r
no$¢, ze rekwizycja na rzecz osoby trzeciej nie bytaby do-
puszczalng, a to i wtedy, gdyby dotychczasowy lokator
nie domagat sie rekwizycji dla ’siebie i poddat sie wy-
rokowi. W tym bowiem przypadku szczegdlnie jasno wy-
stepuje, ze wiasnie stan posiadania po mysli Wyroku stoi
na przeszkodzie zarekwirowaniu mieszkania jako nieza-
mieszkanego.
Dr R. M:
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tu z powodéw tamze przytoczonych, dodato jeszcze, iz
zachodzg warunki ustawowe do. zajecia powyzszego
mieszkania, a wiec takze i warunek z art. 3, punkt 1, nie
mozna twierdzié, ze sprawa ta nie byta rozstrzygnieta
w toku instancji (8 5 austr. ust. z, 22 pazdziernika 1875,
dz. ust. p. nr. 36 z roku 187.6).

Zarzut niedopuszczalno$ci zajecia mieszkania na
rzecz Dra B. opiera zalacy sie na fakcie, ze mieszkanie
to wspomnianym wyzej wyrokiem sgdowym przyznano
zalagcej sie. W tej.mierze nalezy przedewszystkiem za-
znaczy¢, ze wyrok sadowy, zapadty w sporze awizacyj-
nym, nie przesgdza kwestji rekwizycji mieszkania. Wy-

rok taki bowiem rozstrzyga kwestje dopuszczalnosci
wypowiedzenia, odnosi sie wiec do stosunku naj-
mu, ktdry — mimo obostrzen, wprowadzonych przez

ustawodawstwo o ochronie lokatorobw — jest.niewat-
pliwie stosunkiem prawa prywatnego, podczas, gdy re-
kwizycja mieszkania wedle zasad ustawy z 27 listopa-
da 1919 r. jest instytucja sui generis z zakresu prawa
publicznego, stojaca ponad prywatno-prawnym stosun-
kiem najmu, aczkolwiek postuguje sie ona takze tym
stosunkiem, jak to widoczne z art. 7 powotanej ustawy,
wedle ktorego stosunek najmu ustepuje rekwizycji, ta je-
dnak powoduje nowy stosunek najmu z osobg, ktérej za-
jete mieszkanie przydzielono. Wyrok sgdowy w sprawie
awizacyjnej tworzy prawo miedzy stronami odno$nie do
danego stosunku najmu i w danym przypadku miat je7
dynie ten skutek, ze Dr. B. w drodze egzekucji tego wy-
roku maégtby by¢ zmuszony do opréznienia mieszkania.
Jak diugo sie to nie statlo, mieszkanie byto zajete przez
Dra B. na podstawie tytutu prywatno-prawnego, a ten
stan faktyczny i prawmy magtby byt.ulec zmianie do-
piero po’doreczeniu wyroku i przeprowadzeniu egzeku-
cji lub dobrowolnem oproznieniu mieszkania przez Dra
B. Twierdzenie,' ze wyrok sadowy stworzyt stan taki,
iz mieszkanie, o ktore sie rozchodzi, nalezato uwazaé
ui zamieszkane przez A. K. — do tego bowiem zmie-
rzaja wywody zazalenia — jest btedne tak pod wzgle-
dem prawnym juz z tego powodu, ze wspomniany, wy-
rok sgdowy — jak to wynika z istoty rzeczy, mianowi-
cie z charakteru sporu miedzy wiascicielem domu a
lokatorem ma na celu jedynie usuniecie lokatora z mie-
szkania i oddanie tego mieszkania, do wolnej dyspozy-
cji wtasdciciela domu.

Mieszkanie, o ktérem mowa, nie byto wiec w chwili
rekwizycji mieszkania zamieszkane przez A. K, lecz
przez Dra B., nalezy wigc rozstrzygna¢ pytanie, czy ta
okoliczno$¢, ze mieszkanie zajmowat wiasnie Dr. B.,
moze stanowié przeszkode w zajeciu mieszkania na rzecz
Dra B. Ustawa z 27 listopada 1919 r., wymieniajagc w art.
3 i hast. rodzaje mieszkan, ktérelmogg by¢ zajete, nie
przewiduje wprawdzie takiego przypadku, ale .z natury
rzeczy i ze wzgledu na cel, w jakim te ustawe stwo-
rzono, nie moze ulega¢ watpliwos$ci, ze wspomniana wy-
zej okoliczno$¢ nie moze stanowic¢ takiej przeszkody.
Skoro bowiem ulegaja zajeciu nietylko mieszkania nie-
zamieszkgne (w rozumieniu art. 4), ale pod pewnemi
earunkami takze mieszkania zamieszkane przez inne
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osoby, niz ta, dla ktérej dane mieszkanie sie zajmuje,
to tembardziej ma zarzad gminy prawo i obowigzek
zajag¢é mieszkanie, zamieszkane przez te wtasnie osobe,
ktorej, zarzad gminy ma dostarczy¢ mieszkania, jezeli
chodzi o to,.by — jak w niniejszym przypadku — za-
stapi¢ gasnacy tytut prawa prywatnego tytutem silniej-
szym z dziedziny prawa publicznego. Przewidziane w u-
stawie ograniczenia co do rekwizycji mieszkah zamiesz-
kanych (art. 5 pukt 1 i 2, art. 6), majg na celu ochrone
dotychczasowych posiadaczy mieszkan; jezeli ustawa
w pewnych przypadkach (art. 3, punkt 2, 4 i 7) zezwala
na zjajecie — catkowite lub czeSciowe — mieszkania
zamieszkatego, a wiec z naruszeniem praw dotychcza-
sowego posiadacza mieszkania, to tem bardziej uznac
sie musi, ze zajecie mieszkania, co do ktérego z po-
wodow identyczno$ci osoby nie zachodzi taka kolizja
miedzy prawami dotychczasowego posiadacza mieszka-
nia, a prawami tego, dla ktérego sie zajmuje mieszkanie,
nietylko nie sprzeciwia sie ustawie, ale odpowiada nie-
watpliwie jego tendencji. Jest to rzeczag tak jasng i na-
turalna, ze zamieszczenie osobnego postanowienia- w tym
wzgledzie w ustawie z 27 listopada 1919 r., mozna
w samej rzeczy uwaza¢ za zbedne i dlatego brak takie- .
go postanowienia nie moze stanowi¢ przeszkody w za-
jeciu mieszkania, o ktére sie rozchodzi, na rzecz Dra B.

3. Dalszy zarzut zazalenia zwrdcony jest przeciw o-
sobie Dra B. i podnosi, ze nie nalezy on do oso6b, kroiC
dla wykonywania obowigzku publicznego w Krakowie
mieszka¢ musza i ktérymby zarzad gminy miat obowia-
zek dostarczy¢ odpowiedniego mieszkania. | ten zarzut
jest nieuzasadniony. Jest bowiem rzecza bezsporna, ze
Dr. B. jest lekarzem Spotki Tramwajowej w Krakowie,
zarzadzajacej tramwajem w Krakowie, nie ulega tez da-
lej zadnej watpliwosci, ze tramwaj krakowski jest inay-
tucjg uzytecznos$ci publicznej,-i nie moze ulegaé tez za-
dnej kwestji, ze Dr. B., jako lekarz cztonkéw i funkcjo-
narjuszéw tej instytucji, majacej swojg siedzibe w Kra-
kowie, tamze mieszka¢' musi. Jasng wiec jest rzecza,
ze Dr. B. peini funkcje w instytucji uzytecznosci pu-
blicznej a jako taki musi by¢ zaliczony do rzedu osoéb,
0 ktorych wspomina art. 1 ust. z 27 listopada 1919 r.,
dz. ust. nr. 92, poz. 498.

4. Ostatni wreszcie zarzut dotyczy wielkosci zare-
kwirowanego mieszkania i zawiera twierdzenie, ze mie-
szkanie, sktadajace sie z 6 pokoi, 2 przedpokoi i kuchni,
przekracza miare zapotrzebowania Dra B.

Pod tym wzgledem rozwazyt sagd najwyzszy, ze za-
rzut ten podniesiony juz w odwotaniu A. K. od orze-
czenia magistratu z 8 listopada 1920 r,, 1 5575 pozo-
stawito Namiestnictwo bez rozstrzygniecia a kwesfja
ta moze by¢ — jak to z zestawienia przepisow art. 1
1 art. 5 ustawy tylekro¢ wyzej powotanej wynika —
w przypadku niniejszym nie bez znaczenia.

W pominigciu rozstrzygniecia tego zarzutu dopatrzyt
sie sad najwyzszy wadliwos$ci postepowania i musiat
zaczepiong decyzja po mys$li § 6 ust. z 22 pazdziernika
1875 nr. 36 dz. p. p. aust. uchylic.









