L. W; 3252/1881.

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wruosku posta Tyszkowskiego w przed-
miocie ograniczenia poboru kepytkowego.

Wysoki Sejmie!

Poset Tyszkowcki wniést na posiedzeniu Wysokiego Sejmu z dnia 20. lipca 1880 r.
projekt nastepujacej uchwaty:

»Na publicznych drogach komunikacyjnych, przechodzacych przez miasta, nie wolno po-
biera¢ przy rogatkach miejskich kopytkowego, targowego it. p. optat, przeznaczonych na utrzymanie
ulic i placow miejskichjub na inne miejscowe cele, od zaprzegéw, tylko przejezdzajacych przez miasto. “

»Optacane w takim razie przy wjezdzie do miasta myte, o ile nie jest przeznaczone na
koszta utrzymania drogi lub mostdw, uzytych przez jadacego (w mysl dekretu kancelaryi nadwornej
z dnia 18. grudnia 1841 L. 38372 i reskryptu min. handlu z dnia 12. grudnia 1856 L. 31121) ma
by¢ zwracane przy wyjezdzie przez rogatke z przeciwnej strony miasta znajdujaca sie, jezeli wyjazd
nastagpi nie pdzniej jak w godzing po wjezdzie. Ku temu celowi stuzy¢ majg zaprowadzone odpowie-
dnie kartki mytnicze".

Uchwatg z dnia 21. lipca 1880 r. przekazat 'Wysoki Sejm powyzszy wniosek Wydziatowi
krajowemu do zdania sprawy na przysztej sesyi sejmowej.

W wykonaniu tego polecenia Wydziat krajowy przedktada nastepujgce sprawozdanie:

Whnioskodawca zada, azeby od zaprzegébw przejezdzajacych tylko przez miasto
me wolno bylo pobieraé¢ kopytkowego, targowego i t. p. optat, optacane za$§ w takim razie przy
wjezdzie de miasta myto bylo zwracane, jezeli nie jest przeznaczone na koszta utrzymania drogi
lub mostéw uzytych przez jadacego i jezeli wyjazd nastgpi nie pozniej niz godzine po wijezdzie.

Whniosek swoj opiera poset Tyszkowski gtownie na przypuszczeniu, ze nie zachodzi za-
dna rozmca pomiedzy zwyklem mytem a mytem kopytkowem lub optatg targowg i dla tego pragnie
azeby do tych optat zastosowane byty przepisy dekretu kancelaryi nadwornej z dnia 18. grudnia
1841 L. 38.372 i reskryptu ministerstwa handlu z dnia 12go grudnia 1856 L. 31.121 normujgce
nadawanie prawa do poboru zwykiego myta prywatnego.

Nadawanie koncesyi na pobér kopytkowego, targowego i t. p. opiat opiera sie atoli na
innych zasadach i przypuszczeniach anizeli ndzielanie koncesyi na pobdér prywatnego myta drogo-
wego, mostowego lub przewozowego, — gdy bowiem myto rzeczone Wedle powotanego przez wnio-
skodawce dekretu kancelaryi nadwornej z dnia 18 grudnia 1841 r. stuzy na pokrycie kosztow
budowy i utrzymania przedmiotu omyconego; prawo do poboru kopytkowego jak $wiadczg specyalne
ustawy ednesne (D. u. i r. kr. z r. 1879 nr. 46, 47, . 48 tudziez z r. 1880 nr. 44 i 45) udziela
sie m astom dla ulzenia ciezaru utrzymywania w dobrym stanie ulic, plac5w i drég miejskich,
pobieranie za$ targowego dozwalane bywa gminom, w mysl reskryptu ministeryalnego .z dnia 29go
wrzes$nia 1850 r. L. 22290 za wykonywanie policyi targowej.

Podzielajgc zresztg zapatrywanie wyptywajgce z tresci wniosku posta Tyszkowskiego, ze
kopytkowe jest rodzajem myta, Wydziat krajowy zauwazy¢ musi, ze wnioskodaw :a opiers jacy swoj
Whiosek na rzadowych rozporzadzeniach mytniczych, ktére w tym wypadku zastosowac sie nie
dadzg, pomingt milczeniem wiasnie to rozporzadzenie, ktére przemawia przeciw jego wnioskowi,
* mianowicie dekret kamer, nadwornej z dnia 6go grudnia 1822 (Zbi6r ustaw prow. z r. 1823



nr. 19) wedle ktérego optate myta uiszcza¢ nalezy przy wstgpieniu na rogatke za kazdym
razem jadac tam i napowrot bez wzgledu, czyli aie tego samego dnia przez rogatke przejezdzato
i nalezyto$¢ mytnicza juz raz zaptacito.

Jezeli takie postepowanie obowigzuje przy poborze myta zwykiego, to tem mniej datooy
sie usprawiedliwi¢, azeby zaprzegi przejezdzajagce przez rogatke i miasto, a temsamem uzy-
wajgce drogi, w obrebie miasta potozonej, wolne byly od optaty myta  kopytkowego choébyprze-
bywaly w mieScie mniej niz godzine.

Nie krotszy bowiem lub diuzszy pobyt w miescie, lecz fakt uzyciadrogi miejskiej
i potrzeba ulzenia ciezarowi gminy, zmuszonej ponosi¢ znaczne koszta na utrzymanie
w dobrym stanie swych drég, ulic i placéw, uzasadnia prawo poboru kopytkowego i na tej pod-
stawie opierajg sie wszystkie przez Wysoki Sejm w ostatnim czasie uchwalone koncesye na po-
bér kopytkowego.

Czas przebyty w miescie juz z tego wzgledu nie moze by¢ wziety za sprawiedliwg pod-
stawe do uiszczenia lub nieuiszczenia optaty, ze zaprzegi, co do tadunku i ciezaiu nie sg réwne i
ze czestokro¢ zaprzeg tadowny zniszczy¢ moze droge wiecej w jednej godzinie anizeli zaprzeg lekki
w ciggu dnia calego.

To samo da sie powiedzie¢ o optatach targowych i t. p.

Krétki czas pobytu oséb przybytych na targ nie decyduje o wiekszem lub mniejszem
zuzyciu drogi albo placu targowego, nie daje réwniez miary interesu targowego tych, ktérzy do
miasta przybyli, ani tez nie zabezpiecza gminy od potrzeby wykonywania policyi targowe;.

Jezeli mysl przewodniczaca wnioskowi posta Tyszkowskiego sprzeciwia sie zasadom, na
ktdrych oparte sg koncesye na pobdr kopytkowego, targowego i t. p. optat, to z drugiej strony
wykonanie tej mysli byloby tak ucigzliwe a kontrola nad czasem przebytym w miescie, zwlaszcza
w dnie targowe potgczona z tylu trudnosciami, sporami i kosztami, ze wniosek ten uwaza¢ nalezy
w ogole za niewykonalny.

W koncu doda¢ musimy, ze gdyby wniosek posta Tyszkowskiego mogt byc nawet
wyjatkowo zastosowany, narazitby miasta na szkody, a nie przyniost by mieszkancom wsi ulg
zamierzonych.

Wedle wniosku tego myto optacone przy wijezdzie do miasta a przeznaczone na
koszta utrzymania drogi lub mostow uzytych nie bytoby zwracane przy wyjezdzie, chocby po-
byt w miescie trwal mniej niz godzine.

Poniewaz jednak kopytkowe udzielane bywa nic ze wzgledu na pewng droge lub most
pewien, lecz dla ulzenia ciezaru utrzymywania w dobrym stanie wszystkich drég i mostéw
w obrebie miasta potozonych, z drugiej za$ strony dochdéd z kopytkowego obracany byé
winien w catos$ci na cele drogowe a dochdd z targowego i t d. stuzy przewaznie na pokrycia
kosztdw policyi targowej, przeto zamierzone uwolnienie od optat wspomnionych ograniczy¢by sie
musiato chyba do bardzo nielicznych wyjatkéw i bytooy w ogéle ziudne.

2 powyzszych powodow Wydziat krajowy nie moze podzielaé zapatrywania wyrazonego
we wniosku na wstepie przytoczonym i uprasza :

Wyaoki Sejm raczy uchwali€ :

»oejm przechodzi do porzadku dziennego nad wnioskiem posta Tyszkowskiego o ograni-

czenie poboru kopytkowego, targowego i t. p. optat”.
We Lwowie dnia 20 maja 1881.

Z Rady Wydziatu krajowego Krdélestwa Galicy! i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksieztwem Krakowskiem.

Marszatek krajowy :
Dr. 3likotaj Zyblikiewicft w. r.
Sprawozdawca:

Wiadystaw hr. Badeni,
Cztonek Wiydziatu krajowego.



