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Pragnac nasze czasopismo tak zaktualizowac, azeby jak najbar-
dziej odpowiadato potrzebom chwili, postanowiliSmy wydawac je jako
TYGODNIK, juz poczynajac od drugiego kwartatu, t.j. z dniem 1 kwiet-
nia b.r., pod dotychczasowg redakcjg adwokata dr. Emanuela Iserzona.

Wobec znacznego zainteresowania kwestiami dewizowemi, na zy-
czenie naszych Czytelnikow zaprowadzamy staty, bezptatny miesieczny
dodatek, poswiecony tymze kwestiom pt. ,,SPRAWY DEWIZOWE", kto-
rego redakcje powierzyliSmy znav cy przedmiotu adwokatowi Stanista-
wowi EHingerowi.
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Dr. EMANUEL ISERZON

WPLYWY | WYDATKI ODNOSZACE SIE DO
OKRESOW PRZESZtYCH LUB PRZYSZLYCH
A BILANS PODATKOWY

Wynik gospodarczy dziatalno$ci zawodowej na zysk obliczonej nie
da sie pomysle¢ bez odniesienia go do pewnego okresu czasu, zwane-
go — okresem gospodarczym, operacyjnym, obrotowym, sprawozdaw-
czym.

Jest rzeczg jasng, ze wynik danego okresu gospodarczego, tj. réz-
nica miedzy stratami i zyskami, winien uwzglednia¢ tylko straty i zy-
ski odnoszace sie do tego okresu gospodarczego—nie moze on uwzgled-
nia¢ strat i zyskéw innych, poprzednich lub nastepnych okreséw gospo-
darczych. Ale w biegu dziatalnoSci przedsiebiorstwa wystepuja bardzo
czesto straty i zyski, odnoszace sie do przesztych lub przysztych okreséw
gospodarczych. Na przyktad: A. ptacimy odsetki od pozyczki, komorne
lub czynsz dzierzawny za rok albo za lata poprzednie lub nastepne:
wyptacamy naszemu komisantowi prowizje, ktdra mu przypadata w ro-
ku lub latach poprzednich albo — zaliczke na prowizje, ktérej jeszcze
nie zarobit, ale ma zarobi¢ w roku lub latach nastepnych; B. pobieramy
odsetki od pozyczki, komorne lub czynsz dzierzawny za rok lub tata
poprzednie albo nastepne; otrzymujemy jako komisanci prowizje za rok
tub lata poprzednie albo zaliczke na prowizje, ktéorg mamy zarobic
w roku lub latach nastepnych. Uzywamy wyrazéw ,ptacimy*, ,pobie-
ramy", ,otrzymujemy" — ale mamy na mys$li réwniez uznania i obcig-
zenia tylko ksiegowe.

Tego rodzaju zasztoSci, jako ze odnoszg sie do innych okresow
gospodarczych, noszag nazwe — pozycyj przechodnich. sum przechodnich,
antycypacyj, pozycyj regulacyjnych, interimowych.

W wypadku wptywow lub wydatkéw odnoszgcych sie do okreséw na-
stepnych zagadnienie wyprowadzenia prawidiowego wyniku ksiegowego
jest proste, nie budzace watpliwosci: straty i zyski mogg mie¢ wplyw
tylko na wynik tego okresu, do ktérego sie odnoszg. Oto stanowisko Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego w konkretnych przypadkach: ko-
morne uiszczone za lata przyszte i w ogole wydatki odnoszace sie do
okresow przysztych nie mogg uszczupla¢ dochodu podatkowege okresu
wczesniejszego, z ktérego przychodami przyczynowo sie nie wigzg (wy-
rok z 5 maja 1956 r.,, 1 rej. 9379/33, OPA, 1937, poz. 1687); saldo kre-
dytowe na rachunku prowadzonej przez ptatnika a nie ukornczonej bu-
dowy nie stanowi zysku przedsiebiorstwa budowlanego, jesli ono wy-
nikto z wystawienia rachunku na sumy wyzsze od dotychczasowych kosz-
tow, a nadwyzki te stanowig zaliczki na koszt przysztych robét (wyork
z d. 28 pazdziernika 1955 r,, 1 rej. 7661/52, OPA, 1957, poz. 1688).

Bardziej skomplikowane jest zagadnienie wyprowadzenia prawi-
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dtowego wyniku gospodarczego w wypadku, gdy zachodzg m danym o-
kresie wptywy lub wydatki odnoszace sie do lat poprzednich.

Jesli zaszto$¢ zostata zaksiegowana w roku, do ktdrego sie odnosi,
a jedynie realizacja wptywu lub wydatku w gotowiznie albo innych
przedmiotach zmystowych nastapita w roku sprawozdawczym — zadne
zagadnienie nie powstaje: realizacja pozostaje bez wpltywu na rachunek
strati zyskéw (np. wroku 1935 naleznos$cig 5.000 zt. z tytutu pensji za ten
rok dla pracownika N obcigzono Rachunek Kosztdw Handlowych i za
te nalezno$¢ uznano Rachunek RoO6znych; na R-ku Strat i Zyskéw za
rok 1955 pozycja ta figuruje jako skltadowa kosztdw handlowych po
stronie strat; w roku 1936 wyptacamy te nalezno$¢; obcigzamy Rachu-
chunek Réznych za wyptlate i uznajemy Rachunek Kasy; oba rachunki
nie majg wptywu na Rachunek Strat i Zyskow za rok 1936.

Jesdli wptyw lub wydatek dotyczy poprzedniego lub poprzednich o-
kresow, a nie zostal w okresach, do ktorych sie odnosi, zaksiegowany—
zagadnienia powstajg i winny by¢ rozwazone.

A. Je$li strata lub zysk odnoszace sie do lat poprzednich zostaty u-
jawnione lub ustalone dopiero w roku sprawozdawczym — ulegajg one
uwzglednieniu w Rachunku Strat i Zyskéw roku sprawozdawczego.

NTA w wyroku z dnia 25 listopada 1933 r. 1 rej" 4507/32 uznat,
ze sg potracalne straty pochodzace z czaso6w przed rokiem operacyj-
nym, jezeli strata, jakkolwiek powstata w latach ubiegtych, zostata ujaw-
niona dopiero w miarodajnym dla wymiaru roku operacyjnym i w tymze
roku zostata prawidtowo zaksiegowana. Ministersbno Skarbu w okélniku
z dnia 6 marca 1931 r., L.D. V. 1547/2/31 uznato, ze wydatki na wszel-
kiego rodzaju bonifikaty, rabaty, podatki panstwowe i komunalne, Swiad-
czenia spoteczne itp. Swiadczenia, ktorych wysokos¢ z réznych wzgle-
déw, czesto zupetnie niezaleznie od ptatnika, nie mogta by¢ ustalona,
wzglednie nie zostata ustalona w tym roku gospodarczym, za ktory
Swiadczenia te i wydatki przypadaly do zaptaty, sg wydatkiem tego ro-
ku operacyjnego, w ktorym wysoko$¢ ich zostata ustalona i faktycznie
poniesiona; jesli jednak ptatnik batamutnie przerzuca takie wydatki, ze-
by obnizy¢ podatek—nie sg one potragcalne.

Ta sama zasada odnosi sie do wypadku zysku (przychodu) odno-
szacego sie do okresow poprzednich. Na przyktad: uzyskatem odszko-
dowania od P. K. P. w roku 1936 za strate poniesiong przy przewozie
w r. 1953; jest to zysk (przychod) ustalony dopiero w roku 1936 i jako
taki winien figurowa¢ po stronie zysku na Rachunku Strat i Zyskéw za
rok 1936.

B. Jesli zysk lub strata odnoszace sie do okresow poprzednich byly
w tych okresach znane i ustalone, ale nie zaksiegowane — powstaje za-
gadnienie, jak nalezy je traktowa¢ pod katem widzenia wynikowym, o
ile zachodzg ksigzkowo w okresie nastepnym. Na przyktad: naleznosc
z tytutu pensji za miesigce pazdziernik, listopad i grudzien 1935 pracow-
nikowi N nie zostata wyptacona ani zaksiegowana w roku 1935 a za-
ptacona dopiero w roku 1936; nalezno$¢ za remont samochodu doko-
nany w roku 1935 nie zostala ujawniona w ksiegach tego roku a za-
ptacona dopiero w 1956 r.; nalezno$¢, przypadajaca komisantowi, znana
i ustalona w 1955 r., nie byla w ksiegach komisanta ujawniona w tym
roku a zaptacona mu zostata w roku 1936.
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Panujacym jest poglad, ze, o ile chodzi o straty i zyski periodycz-
ne, jak np. pensja, komorne, odsetki itp., wolno przyjag¢ w ksiegowaniu
jeden z dwoch systemdw: ujawnienie ich w roku realizacji (wyptacenia,
otrzymania) albo ujawnienia ich w roku, do ktérego sie odnosza. Ale
nie wolno stosowaé obu systeméw wedtug widzimisie (ob. glose Urbana,
OPA, 1933, poz. 427 i Szatensztejna, OPA, 1937, poz. 1687).

Jesli chodzi o zysk i straty nieperiodyczne, nie mogg one obcigzaé
wyniku okresu gospodarczego, z ktdrym nie sg zwiazane Naprzykiad:
przedsiebiorca otrzyma! ,na probe" pewng ilos¢ surowca w roku 1955;
przez przeoczenie nie zaksiegowat odpowiedniego wydatku, uwazajac
probe za gratisowg, jakkolwiek faktura wyraznie zaznaczata, ze w razie
zuzycia surowca nalezno$¢ fakturowa winna by¢ zaptacona—i nalezno$é
te ptaci w roku 1936; ten rozchdod nie moze obcigza¢ rachunku strat i
zyskéw za r. 1936.

TABELA AMORTYZACYJNA

Przy ustalaniu dochodu podatkowego zagadnienie amortyzacji, czyli
odpisan na zuzycie ma istotne znaczenie. *)

Kodeks Handlowy, omawiajagc zasady sporzadzania bilanséw w
spotkach z ograniczong odpowiedzialno$cig i spétkach akcyjnych naka-
zuje corocznie czyni¢ odpisy na umorzenie, ktére odpowiadaé bedg
zmniejszonej wartosci inwestycyj wskutek zuzycia, istnienia praw 0s6b
trzecich, uptywu czasu itp. (art. art. 248 § 2 i 423 § 2 K H.). Z tresci
przytoczonych przepisdw wynika, ze dokonanie odpisan (amortyzacja)
jest wymogiem prawidlowosci w sporzadzeniu bilansu, co wyraza sie
w stowach ,corocznie nalezy czyni¢ odpisy na umorzenie"...

Stosownie do postanowien art. 6 ust. o podatku dochodowym
(DURP, 1936 r., poz. 6) oraz § 14 Rozp. Wyk. do tejze ustawy (DURP,
1936 r., poz. 301), amortyzacji podlega¢ mogg maszyny, budynki i wszel-
kiego rodzaju inwentarz martwy i urzadzenia oraz nabyte odpiatnie
prawa terminowe. Z przytoczonych przepisow wynika, ze amortyzacje
traktowa¢ nalezy na jednym poziomie z kosztami uzyskania dochodu.
Albowiem naktad inwestycyjny np.' w postaci nabycia w przedsiebior-
stwie przemystowym maszyny jest w istocie niczym innym, jak wyto-
zonym zgOry kosztem uzyskania dochodu tych lat, na ktérych przestrze-
ni nabyta maszyna jest w przedsiebiorstwie uzywana.

Na specjalng uwage zastuguje p. 7 8 14 cyt. Rozporzadzenia Wy-
konawczego do ustawy o podatku dochodowym, ktéry dopuszcza w przy-
padkach prowadzenia ksigg handlowych lub gospodarczych dwa sy -
stemy odpisania z tytutu zuzycia. Odpisania dokonane by¢
moga bezposrednio z wartosci przedmiotéw podlegajacych zuzyciu (me-
toda bezposrednia), badz tez przez wstawienie w pasywach bilansu kwo-
ty, wyrazajacej zmniejszenie sie wartosci w danym roku operacyjnym-

*) Ob. ,,Odpisanie na zuzycie”, OBP, 1937, Nr. 1.
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gospodarczym (metoda pos$rednia). W tym ostatnim przypadku kwota
odpisania musi by¢ w ten sposéb uwidoczniona, aby wiadza wymiaro-
wa mogta zbada¢ stosownos$¢ tego potracenia: nalezy w bilansie
w pasywach pod nazwga: ,Fundusz amortyzacyny®“, A
mortyzacja" itp. umiescié dwie pozycje: 1) ,Saldo z ro-
ku ubiegtego” i 2 ,dopisano w roku sprawozdawczym?*
(ob. wz6r bilansu § 4 Rozp. DURP, 1934 r., poz. 337; OBP, 1937, Nr.
4, str. 38).

Przypomnieé¢ wypada, ze panujagcym dzi$§ w dziedzinie ksiegowosci
jest poglad, iz amortyzacje inwestycyj uwidacznia sie
w bilansie poty, poki amortyzacja nie doréwna pier-
wotnej wartos$ci, ktora byta podstawag odpisan. Prawodawca w da-
zeniu do umozliwienia wtadzy wymiarowej kontroli, czy ptatnik, amor-
tyzujac inwestycje, nie przekroczyt tgczng sumag odpisan podstawy amor-
tyzacji, udzielit wtadzy wymiarowej prawa zadania od podatnikow, kto-
rzy w mys$l obowigzujgcych przepisow sg obowigzani do prowadzenia
prawidtowych ksigg handlowych, przedstawienia tabeli amortyza-
cyjnej (cyt. p. 7 § 14).

W tabeli tej powinna byé uwidoczniona warto$¢ poszczegblnych
przedmiotow majatkowych, od ktdrej sg uskuteczniane odpisy z tytutu
zuzycia, oraz coroczne odpisy z tytutu zuzycia. Szczegdlnie, jesli cho-
dzi o osoby prawne, oko6lnik Ministerstwa Skarbu z d. 18.XL1936 r.
L. D. V. 24674/2/36 (Orzeczn. Buch.-Pod. 1937, Nr. 1 str. 13) kfadzie
specjalny nacisk na konieczno$¢ uwidocznienia w tabeli amortyzacji
wartosci poszczegolnych przedmiotow, podlegajagcych réznym stawkom
amortyzacyjnym, a to celem unikniecia amortyzowania dalszego tych
przedmiotow, co do ktérych dopuszczalny okres juz uptynat (np. 10-
letni).

Ponizej umieszczamy wzo6r tabeli amortyzacyjnej wediug Dz. Urz.
Min. Sk. 1935, Nr. 4, str. 142 z uzupetnieniem wedtug prol. Skalskiego
(Zasady inwentaryzowania i bilansowania, Poznan, 1937, str. 48).

Tabela amortyzacyjna

Suma Uwagi

War- - .
Przed- S 5b Rok Okres tosé % amortyzacji \([\/al’ (CeChy uzy-
miot POSOD TOZPO- oppgp. przed- amor- 05 Cia np. bu-
L. p. amor.  0szaco- czecia ;. Miotu tyza- za lata za rok do dynek
- wania amor- amor- - i bie- i- :
tyzacji (lat)  ‘tyzo- cji ubie- Die drewniany
tyz. waynego ] gle  zacy lansu

itp-____
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE
DO USTAWY O PODATKU PRZEMYSLOWYM *>

(dokonczenie)

PRACOWNIE RZEMIESLNICZE (REKODZIELNIE ZATRUDNIAJACE
DWOCH LUB WIECEJ WSPOLWEASCICIELI

Stosownie do art. 8 p. 5 ustawy o podatku przemystowym (DURP,
1936, poz. 339), panstwowy podatek przemystowy tylko w formie
Swiadectw przemystowych optacajg pracownie i zajecia rze-
mie$lnicze, rekodzielnicze, o ile sg prowadzone przez wilascicieli przy
wspotudziale najwyzej jednego cztonka rodziny; dla zaliczenia do pra-
cowni i zajecia rzemies$lniczego wzglednie rekodzielniczego nieodzow-
ne jest posiadanie karty rzemie$lniczej. Intencjg oczywista tego prze-
pisu jest, aby ulga w postaci zwolnienia od podatku od obrotu doty-
czyta jedynie tych matych warsztatbw, ktdére kierowane sg
przez wtasdciciela, majgcego karte rzemie$Slniczg, przy
wspotudziale najwyzej jednego cztonka rodziny. Zgod-
nie z tg intencjg ust. 8 § 41 RW ustala, ze pracownie rze-
mieslnicze (rekodzielnicze), zatrudniajagce dwdch lub
wiecej wspotwtascicieli, nie korzystaja z ulgi, prze-
widzianej w art. 8 p. 5 ustawy, nawet jezeli kazdy ze wspditwia-
Scicieli ina karte rzemie$lniczg. A zatem spotki czy tez warsztaty opar-
te na wspoOtpracy dwdch lub wiecej rzemie$lnikéw, majacych karty rze-
miesdlnicze, nie korzystajg z ulg w formie zwolnienia od podatku od
obrotu.

TECHNICY DENTYSTYCZNI

Zagadnienie technikéw dentystycznych nie byto do$¢ wyraZnie
unormowane w przepisach ustawy o podatku przemystowym. Art. 9 tej
ustawy nie wymienia expressis verbis technikow dentystycznych; mozna
by ich zaliczy¢ do kategorii wymienionych w tym art. ,innych techni-
kéw" czy tez do ,innych samodzielnych wolnych zajeé¢ zawodowych",
ktorych liste ustala Minister Skarbu. Rozporzadzenie wykonawcze do
ustawy o panstwowym podatku przemystowym w § 42 zajelo sie ta
sprawg i w zwigzku z podziatem przyjetym w Rozporzadzeniu Prezy-
denta R. P. z d. 10,v1.1927 r. o wykonywaniu praktyki dentystycznej
(DURP, 1934 r., poz. 32) ustanawia dwie kategorie technikéw denty-
stycznych, a mianowicie: zarejestrowanych jako samodzielnych badZz
uprawnionych (kategorie te spotykamy na terenie b. zaboru austriackie-
go i pruskiego) oraz technikéw dentystycznych nieposiadajgcych prawa
samodzielnego wykonywania zawodu; pierwsi tzw. ,uprawnieni" optacajg
podatek przemystowy tylko w formie podatku od obrotu (jak wolne zawo-
dy), pozostali za$ podlegajg opodatkowaniu nardwni z przedsiebiorstwami
przemystowymi, wymienionymi w rozdziale XIX cz. Il lit. C taryfy, stano-

(DCJRP, 1936, poz. 649, Nr. 93; skrot w tek$cie artykutu ..RW”.
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wiacej zatgcznik do art. 25 ustawy (kategoria S$wiadectwa zalezna od
ilosci robotnikow i silnikéw).

»-ODDZIELNE" PRZEDSIEBIORSTWO

8 47 RW ustala pojecie ,,oddzielnego" przedsiebiorstwa w wypad
ku utrzymywania przez przedsiebiorstwo przemystowe poza swoim
lokalem zaktadu w celu sprzedazy wyrobéw witasnej produkcji.
Zaktad taki wymaga wykupienia odrebnego $wiadectwa przemystowe-
go. Ewentualne watpliwosci; jakie mogtyby sie w tym przedmiocie wy-
toni¢, rozwigzuje ust. 2 § 47 RW, stwierdzajac, iz oddzielenie pomie-
szczenia, w ktérym prowadzona jest sprzedaz, od pomieszczen, w kto-
rych miesSci sie zaktad przemystowy, Scianag, sienig, schodami, koryta-
rzem, podwdrzem itp. lub dokonywanie sprzedazy na terenie tej samej
nieruchomosci, w ktorej znajduje sie lokal przemystowy, nie stanowi
przeszkody do uznania, ze sprzedaz dokonywana jest w lokalu zakta-
du przemystowego. Przeznaczenie bowiem specjalnego pomieszczenia
dla sprzedazy produktow wiasnego wyrobu, o ile pomieszczenie znaj-
duje sie w granicach lokalu zaktadu przemystowego, nie stwarza ,0d-
dzielnego" przedsiebiorstwa.

ODDZIELNE PRZEDSIEBIORSTWO WYREBU LASU

Art. 15 ustawy o podatku przemystowym uznaje za oddzielne
przedsiebiorstwo kazdy wyragb lasu wraz z pierwiastkowg obrobka drze-
wa, dokonywany w obrebie jednej lub kilku graniczacych ze sobg par-
cel ledSnych. 8 48 RW uwaza za graniczace ze sobag parcele sekcje le$ne
potozone w jednym kompleksie laséw, nawet niestykajgce sie ze so-
ba bezposrednio, lecz znajdujgce sie w bliskim sasiedztwie. Nowoscia
obecnego § 48 RW w poréwnaniu do analogicznego wpierw obowigzu-
jacego 8 59 RW z 1934 r. jest brak ustepu 2 dawnego rozporzadzenia,
w ktorym brano jeszcze pod uwage, czy parcele, chociazby graniczne,
nie sg potozone w dwdch lub wiecej gminach administracyinych. Obec-
nie kwestia ta przestata by¢ aktualna.

ZALICZENIE DO POSZCZEGOLNYCH KATEGORYJ PRZEDSIEBIORSTW
NIEWYMIENIONYCH W TARYFIE

Stosownie do art. 26 ustawy o podatku przemystowym Ministrowi
Skarbu przystuguje prawo zaliczania do odpowiednich kategoryj takich
przeggiebiorstw, ktore nie mogly by¢ objete taryfa, zalgczong do
art. 25.

W wykonaniu tego uprawnienia Minister Skarbu w § 87 RW usta-
la, ze przedsiebiorstwa handlowe niewymienione w czesci Il lit. Ai B
taryfy, zalicza sie:

a) do kategorii | przedsiebiorstw handlowych przy obrocie ponad

400.000 (czterysta tysiecy) ztotych rocznie;
b) do kategorii 11 przedsiebiorstw handlowych przy obrocie ponad
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100.000 (sto tysiecy) ztotych do 400.000 (czterysta tysiecy) zto-

tych rocznie;

c) do kategorii Il przedsiebiorstw handlowych przy obrocie ponad
20.000 (dwadziescia tysiecy) ztotych do 100.000 (sto tysiecy)

ztotych rocznie;

d) do kategorii IV przedsiebiorstw handlowych przy obrocie do
20.000 (dwadzieScia tysiecy) ztotych rocznie.

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

35.

NIEWPISANIE DO KSIEGI INWENTA-
RZOWEJ REMANENTU TOWAROW.
BRAK BILANSU ZAMKNIECIA))
SYSTEM PRZEBITKOWY.

Sam fakt niewpisania do ksiegi in-
wentarzowej danych|z odrebnie sporza-
dzonego na koniec rokujoperacyjne-
go remanentu towaréw nie dyskwali-
fikuje ksigg handlowych. — Okolicz-
no$¢, ze po zbadaniu ksiagg handlo-
wych przez urzad skarbowy uchybie-
nia takie; jak brak sald poczatkowych
na ‘poszczegd6linych rachunkach, brak
bilansu zamkniecia zostaly usuniete,
winna by¢ uwzgledniona przez organ
wymiarowy. NTA, 10 topad 1936 r.,
I. rej. 2240/34.

Z uzasadnienia. Do protokutu bada-
nia ksigg handlowych, dotyczgcych przed-
siebiorstwa sprzedazy zelaza i artykutdéw
technicznych, stwierdzit organ kontrolu-
jacy, ze do dnia rewizji, tj. do dnia 23
czerwca 1932 r. bilansu zamknigecia nie
sporzadzono, ze na bloku dziennika szcze-
g6towego brak poswiadczenia, ze sporza-
dzonego na dzierh 31 grudnia 1931 r. spi-
su remanentu towarowego catkowicie nie
wniesiono do ksiegi inwentarzowej, ze
pewna ilo$¢ kartek blokowych byta nie-
zapisana i nieskasowana, oraz ze na kon-

tach osobowych brak sald poczatkowych
z roku poprzedniego.

Poniewaz komisja szacunkowa z powo-
du tych usterek uznata ksiegi za niepra-
widtowe, skarzacy wnidst odwotanie, w
ktérym przeciwstawit sie dyskwalifikacji
ksigg zaréwno z tego powodu, ze uchy-
bienia formalne byty nieistotne i zostaty
w miedzyczasie usuniete, jako tez dlate-
go, ze wysuniecie niektérych usterek by-
to wynikiem nieporozumienia.

Zgodnie z zadaniem odwotania wtadza
podatkowa zarzadzita ponowne zbadanie
ksigg handlowych. Do protokutu z dn. 4
listopada 1932 r. stwierdzono, ze rema-
nenty towarowe wpisano obecnie do ksie-
gi inwentarzowej szczeg6towo, ze do po-
Swiadczonego w dacie 4 kwietnia 1930 r.
dziennika zbiorowego wpisywano raz na
miesigc zapisy zbiorowo na podstawie
nieposwiadczonego dziennika - bloku,
prowadzonego szczeg6towo na luznych
arkuszach, ze 4 niezapisane karty blo-
ku noszg napisy ,anulowano” przez ca-
ta diugos$¢, ze ksiegi zbilansowano na
dzien 31 grudnia 1931 r. i ze poszcze-
g6lne konta pozamykano i wyprowadzo-
no na nich salda.

W tym stanie rzeczy nie znajduje do-
statecznego poparcia zapatrywanie wia-
dzy pozwanej, wyrazone w odpowiedzi
na s arge, ze Komisja Odwotawcza, za-
tatwiwszy odmownie odwotanie, tym sa-
mym stwierdzita, ze podzielita poglad
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Komisji Szacunkowej o nieprawidtowo-
Sci ksigg i nie potrzebowata rozprawic
sieg z zarzutami odwotania.

Wszak skarzacy powotat sie na oko-
liczno$¢, ze juz w dniu pierwszego ba-
dania ksigg remanent towarowy byt szcze-
gétowo spisany, a tylko nie byt wciag-
niety do ksiegi inwentarzowej. Zwazyw-
szy, ze te okoliczno$é stwierdza tez pro-
tokut urzedowy sporzadzony w dacie 23
czerwca 1932 r., a protokut powtdrnego
badania w dn. 4 listopada 1932 r. nie
stwierdza rozbieznos$ci miedzy tym szcze
golowym spisem a tre$cig ksiegi inwen-
tarzowej, winna byta witadza pozwana
rozwazy¢ i w orzeczeniu ocenie da¢ wy-
raz, czy i na jakiej podstawie uwaza da-
te 23 czerwca 1932 r. za termin preklu-
zyjny dla wpisania remanentu towaru
do ksiegi inwentarzowej wzgl. dlaczego
uwaza mimo po6zniejszego uzupetnienia
ksiegi inwentarzowej w dn. 23 czerwca
1932 r. jeszcze niezupetuej, ten pierwot-
ny brak za tak istotny, ze powoduje on
trwata dyskwalifikacje catej ksiegowosci
skarzacego.

Réwniez pomineta wiadza zarzut od-
wotania, ze przy prowadzeniu dziennika
wedtug kartkowego systemu jest w zwy-
czaju wpisywanie poszczegbélnych za-
szto$ci do dziennika zbiorowego raz w
miesigcu z dziennika szczeg6towego i ze
poszczegdlne karty tegoz sg przebitkami
oryginalnych kart ,posSwiadczonych” z
rachunkéw rzeczowych i osobowych i ze
w ten sposéb firma byta w posiadaniu
poswiadczonych kart dziennikowych.

Orzeczenie wihadzy pozwanej w przed-
miocie nieprawidtowosci ksigg zatem u-
zna¢ nalezalo za wydane z naruszeniem
przepisow art. ss i 91 ust. 1 ustawy ze
szkoda dla skarzacego.

NTA w myroku z d. 4 listopada
1935 r. I rej. 9587/53 i 9588/33
wypowiedziatsie identycznie: ,,Nie-
mpisanie inwentarza do o0sobnej
ksiegi i brak bilansu zamkniecia sg
wprawdzie uchybieniami w zakre-
sie formalnej prawidtowosci ksigg,

lecz nie majg cechy uchybienia, ktd-
rego nie moznaby usungé, albowiem
nie wigza sie one bezposrednio z
zagadnieniem prawidtowosci bie-
zgcych wpiséw do ksigg™ Tezy te
zaaprobowat i pogtebit prof. Ta-
deusz Lulek w glosie OPA, 1936.
poz. 1477.

NIEZACHOWANIE USTAWOWEGO
TERMINU DO SPORZADZENIA BILANSU.
ZAKSIEGOWANIE WPLYWU W DNIU

NADEJSCIA AWIZU POCZTOWEGO.

Niezachowanie przez zarzagdcow spoi-
ki z ograniczona odpowiedzialnosciag
terminu ustawowego do sporzadzenia
bilansu z rachunkiem strat i zyskéw
nie pozbawia ksigg handlowych zna-
mion prawidtowosci.—Zapisanie wpty-
wu z przekazu pocztowego do kasy
w dniu nadejscia awizu pocztowego
zamiast w dniu efektywnego wptywu
jest usterka, jednakze nie tak istotna,
izby powodowata zdyskwalifikowanie
ksigg. NTA, 4 grudnia 1936 r. 1. rej.
9960/34.

Z uzasadnienia. Wtadza pozwana wy-
suneta w zaskarzonym orzeczeniu dwa
powody uznania ksigg handlowych za
nieprawidtowe, a mianowicie: 1) brak bi-
lansu zamkniecia i 2) niechronologiczne
ksiegowanie wptywdéw kasowych.

ad 1). Skarga twierdzi, ze brak ad 1)
nie moze szkodzi¢ ksiegom, gdyz zda-
niem skargi, tylko przy istnieniu prze-
pisu, zastrzegajgcego S$cisty termin do
sporzgdzenia bilansu zamkniecia, wtadza
miataby prawo domaga¢ sie od firmy
sporzgdzenia bilansu zamkniecia na o-
znaczony termin; takiego za$ przepisu
nie zawiera zdaniem skargi ani ustawa
o panstwowym podatku przemystowym,
ani kodeks handlowy niemiecki, ani
wreszcie ustawa o spotkach z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscia.



78 ORZECZNICTWO BUCHALTERYJIJNO-PODATKOWE Nr. 5

Wtadza pozwana za$ — w odpowiedzi
na skarge—wskazuje na przepis § 41 u-
stawy z dnia 20 czerwca 1892 r. Dz.
Ust. Rz. str. 477 o spétkach z ograniczo-
ng odpowiedzialno$cig, ktéry w ust. Il
gtosi, ze zarzadcy spo6iki winni w pierw-
szych trzech miesigcach roku operacyj-
nego zestawi¢ bilans za rok ubiegty wraz
z rachunkiem strat i zyskéw. Zastepca
skargi na rozprawie przed Najwyzszym
Trybunatem Administracyjnym nie ne-
gowat, ze wskazany przez wtadze prze-
pis istnieje, lecz zarzuty skargi wyjasniat
w tym kierunku, ze cytowany przepis
nie stanowi przeszkody do obrony sta-
nowiska skargi na tle ustawy o parnstwo-
wym podatku przemystowym. Stanowi-
sko to uznat Trybunat za stuszne z po-
wodéw przytoczonych w wyroku Naj-
wyzszego Trybuna u Administracyjnego
z 6 maja 1936 1lrej. 528/34 (Nr 1187 zbio-
ry wyr. NTA) w sprawie ze skargi firmy
,Richard Badulla” sp. z ogr. odp , w kt6-
rym Najwyzszy Trybunat Administracyj-
ny orzekt, ze cyt. przepis § 41 stwarza
norme porzadkowga dla Zarzadu i ze prze-
pis ten nie ma takiego znaczenia, izby
niezachowanie okreSlonego w nim termi-
nu pozbawito ksiegi znamion prawidto-
wosci. Na motywy tego wyroku powotu-
je sie Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny w mys$l § 57 swego regulaminu
(poz. 968/32 Dz. Ust.).

ad 2). Ten punkt orzeczenia oparta wia-
dza na tej okolicznosci ze wplywy z
przekazéw pocztowych z 1 i 16 sierpnia
1932 r. wykazano w kasie o dwa wzgled-
nie trzy dni wcze$niej. Skarzgca wyja-
$nita te okolicznosci w ten sposéb, ze
odnos$ne kwoty (147,90 zI. i 60,43 zi.)
wpisane byly w dniu otrzymania awizu
pocztowego o nadejsciu przesytki pie-
nieznej. Jest to niewatpliwie usterka, gdyz
gotdwka powinna byé uwidoczniona w
ksiedze w chwili jej efektownego wply-
wu do kasy, lecz usterka ta nie moze
byé uznang za wystarczajgcy powdéd do
uznania ksiagg handlowych za nieprawi-
dlowe, wobec obrony ptlatniczki, ze w
czasie miedzy zapisaniem do ksiegi ka-

sy omawianych sum, a ich efektywng
wptatg do kasy nie byty dokonywane w
ksiegach Zzadne zapisy.

Gdy wiec wiadza, wychodzac z myl-
nego zatozenia prawnego, dokonata wy-
miaru z pominigeciem ksigg handlowych
ptatniczki, to Trybunat uznat zaskarzone
orzeczenie za dotkniete istotng wadliwo-
$cig postepowania i z tego powodu uchy-
lit je na zasadzie art. 84 p. 3 rozporzg-
dzenia o Najwyzszym Trybunale Admi-
nistacyjnym.

I. Odpowiednikami cytowanego
w uzasadnieniu wyroku przepisu
ustawy niemieckiej o spétkach z ogr.
odp. sg art. 246 i 420 K. H., we-
dtug ktérych zarzad spétki z ogr.
odp. wzglednie spdtki akcyjnej jest
obowigzany w ciggu dwoch mie-
siecy po uplywie roku obrotowego
sporzadzi¢ bilans z rachunkiem strat
i zyskow za rok ubiegly. Ten obo-
wigzek wtozony na zarzad jestjed-
nym z calegu szeregu innych obo-
wigzkow zarzadu. Niewykonanie
przez zarzad tego obowigzku nie
moze mie¢ jednakze zadnego wpty-
wu na prawidtowos$é ksigg handlo-
wych. Prawidtowos$¢ ich jest to
zgodnos$¢ techniki prowadzenia ich
z zasadami ksiegowosci, ktére z na-
tury rzeczy sa wiasnie zasadami
technicznymi.  Termin wykonania
zamkniecia rachunkowego nie znaj-
duje sie w jakimkolwiek zwigzku
z technikg buchalteryjna. — Stano-
wisko NTA w cytowanym wyroku,
ze niezachowanie przez zarzad-
cow spoétki z 0. o. terminu ustawo-
wego do sporzadzenia zamkniecia
rachunkowego, jest stuszne.

U, Juz nie porazpierwszy NTA
daje wyraz pogladowi, ze nie kaz-
da usterka w prowadzeniu ksiego-
wosci  dyskwalifikuje jg. NTA w
wyroku z dnia 12 listopada 1936 r.,
J rej. 3611j34, Orzecznictwo Bu-
chalteryjno-Podatkowe 1937, Nr 3,
str. 42, poz. 33 uznal, ze zwrot
towaru przestanego do wymiany
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wskutek reklamacji i wystanie klien-
towi towaru do wyboru nie sg ta-
kimi zdarzeniami, ktérych nieza-
pisanie do dziennika czynitoby ksie-
gi nieprawidtowymi. W tymze wy-
roku i w szeregach innych NTA
uznat, ze saldo kredytowe kasy
kupca jednostkowego nie dyskwali-

fikuje bezwglednie ksigg, lecz o ty-
le tylko, ile wymaga tego zasieg
usterki. Stowem, w judykaturze
NTA ustala sie poglad, ze usterka
w ksiegowaniu dyskwalifikuje ksie-
gi o tyle tylko, o ile jest tego ro-
dzaju, iz pozbawia je materialnie
mocy dowodowej.

Z PRAKTYKI WLADZ SKARBOWYCH

WGLAD DO AKT SKARBOWYCH

Obowigzujaca Ordynacja Podatkowa
nie zawiera, jak wiadomo, wyraznych
przepisébw w przedmiocie umozliwienia
ptatnikom wglagdu do akt skarbowych.
Przepisem, ktéry ma zastgpi¢ wglad do
akt, jest art. 101 ordynacji podatkowej
przewidujacej, ze przed uptywem terminu
do wniesienia odwotania wtadze skarbo-
we obowigzane sg do udzielania zgta-
szajacym sie] ptatnikom lub ich petno-
mocnikom ustnych informacyj o podsta-
wach wymiaru, przy czym wiladze skar-
bowe obowigzane sg na prosbe pisemng
ptatnika udzieli¢ mu na jego koszt w ter-
minie 7 dni od dnia wniesienia prosby—
uzasadnienia wymiaru na pi$mie. Mimo
to wydaja sie niewystarczajagce upraw
nienia powyzsze przyznane platnikom,
ktérzy na poparcie twierdzenn odwotania
sktada¢ moga wszelkie dowody pisemne,
powotywac¢ na koszt wiasny Swiadkow i
biegtych, celem stwierdzenia $cisle okre-
$lonych okolicznosci oraz przedstawiaé
do przejrzenia ksiegi handlowe, gospo-
darcze, zapiski notatki, dokumenty, ko-
respondencje Itd. Poparcie bowiem twier-
dzen odwotania jest szczegdlnie utrud-
nione wobec niemoznosci doktadnego
zorientowania sie w aktach pfatnika. Sta-
nowisko witadz skarbowych wydaje sie
o tyle nieuzasadnione, ze ordynacja po-
datkowa akcentuje wyraznie nie tylko
udziat ptatnika w postepowaniu wymia-

rowym, ale opiera wymiar w znacz-
nej cze$ci na zeznaniach, wyjasnie-
niach i dowodach z ksiag innych, skia-
danych przez ptatnikéw. Skoro wiec wy-
miary te opierajg sie przede wszystkiem
na danych pochodzacych od ptatnikéw,
nie zachodzi potrzeba ostaniania ich ta-
jemnica, tym wiecej, ze Ministerstwo
Skarbu dementowato wszelkie pogtoski
na temat rzekomego zorganizowania po-
ufnych wywiadéw o dochodach, zarob-
kach i trybie zyciu poszczeg6lnych pitat-
nikow.

Jak wyjasnito Min. Skarbu sposéb
zbierania informacji o dochodach po-
szczegblnych ptatnikéw podatkowych
przewidziany jest $cisle w obowigzujacej
ordynacji podatkowej i ma zastosowanie
w tych wypadkach, gdy w stosunku do
sktadanych przez podatnikéw zeznan za-
chodzi niejasno$¢, wymagajgca wyja-
$nien.

Wzgledy powyzsze niczem nie uzasad-
niajg odmowy ze strony wiadz skarbo-
wych wgladu do akt i przemawiajg za
zmiang dotychczasowych pogladéw w tej
mierze Min. Skarbu.

Jak stychaé, w sprawie powyzszej zwro-
city sie do Ministerstwa organizacje go-
spodarcze, celem spowodowania rewizji
dotychczasowego stanowiska witadz skar-
bowych i wydania polecenia okazywa-
nia ptatnikom akt podatkowych.
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OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 28 GRUDNIA 1936 R.
L. D. V. 25310/2/36

w sprawie ulg podatkowych dla nabywcéw pojazdéw mechanicznych
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 1z 1937 r., poz. 29)

Nawiagzujgc do 8 1 Rozporzadzenia Ministra Skarbu w sprawie wykonania de-
kretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 maja 1936 r. o ulgach podatkowych dla
nabywcow pojazdéw mechanicznych Ministerstwo Skaibu wyjasnia, ze przy przyzna-
waniu ulg nalezy uwzglednia¢ jedynie cene nabycia normalnie wyekwipowanego i na-
dajgcego sie do natychmiastowego uzycia pojazdu (samochodu).

Natomiast nie nalezy uwzglednia¢ ceny ekwipunku (wyposazenia) dodatkowego,
jak nadliczbowe kola zapasowe, zainstalowane na zyczenie Kklienta, odbiorniki radio-
we, dodatkowe czeSci zapasowe, dodatkowe przyrzady warsztatowe itp.

Fakt, ze cena nabycia samochodu—na skutek doliczenia ceny dodatkowego wy-
posazenia -- przekroczy kwote 12.000 zk nie pozbawia ptatnika prawa do korzysta-
nia z ulgi, jednakze przy ustalaniu sumy przypadajgcego do zwrotu podatku pod uwa-
ge nalezy bra¢ wylgcznie cene za samocho6d, bez uwzglednienia wartosci dodatkowego
ekwipunku. W tym celu dotgczone przy podaniach o ulgi rachunki winny odrebnie
wymienia¢ cene normalnie wyekwipowanego samochodu, odrebnie za$ wyszczegdlniaé

ekwipunek dodatkowy i cene jego nabycia.
Podsekretarz Stanu:

—) F. Switalski

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 30 STYCZNIA 1937 R.
L, D. V. 20178/2/37

w sprawie potrgcalnosci wynagrodzen, ptaconych cztonkom rodziny
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 4 z 1937 r., poz. 125)

Wyciag
z wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z d. 25 listopada 1936 r.
. rej. 2982'34
Co do meritum sprawy podnsi skarzaca jedynie nastepujace zarzuty:

4) Zarzut potracenia pensji zony ptatnika podatku dochodowego do upose
W tej mierze wiadza pozwana w podanych ptatnikowi powodach nieuwzglednienia wy-
jasnien oparta sie na przepisie art. ust. 2 ustawy o odatku dochodowym, co w od-
powiedzi na skarge wyjasnia ona w ten sposoOb, iz przepis ten zezwala tylko na po-
tracenie z dochodu osztdw wyzywienia cztonkéw rodziny, pracujagcych w przedsie-
biorstwie ptatnika, nie za$ wynagrodzen ptaconych tym cztonkom rodziny. To stano-
wisko wiadzy uznat Najwyzszy Trybunat Administracyjny za niezgodne z ustawa.
Przepis art. 6 ust. 2 ma znaczenie wyjatku od przepisu art. 8 p. 3, wedle ktérego wy-
datki na utrzymanie cztonkéw rodziny sa niepotrgcalne. W drodze wyjatku tedy na
korzys$¢ ptatnika przewidzianego potragca sie od jego dochodu koszty utrzymania tych
cztonkéw rodziny, ktérzy racujag w jego przedsiebiorstwie, pozy czym ustawa nie
zajmuje sie kwesig, czy czlonkowie ci pobierajg za swojg prace inne wynagrodzenie.
Nie daje wiec ten przepis podstawy do stworzenia wyjatku od ogdlnej zasady, ze kosz-
ty osiggniecia dochoddéw sa potracalne, a w szczeg6lno$ci od bedacego konsekwencja
tej zasady przepisu 8 33 p. 7 rozporzadzenia wykonawczego (poz. 298/21 Dz. Ust.) na-
kazujgcego potrgcenia ptac i wynagrodzen pracownikéw przedsiebiorstwa i nie stano-
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wigcego zadnych wyjatkéw dla pracownikéw, bedacych cztonkami rodziny ptatnika.
Gdy tedy wtadza wychodzac z mylnego zatozenia prawnego odmdéwita wnioskowi od-
wotania bez zajecia stanowiska co do potrgcalnosci spornego wydatku z punktu wi-
dzenia art. 6 ustawy i § 33 p. 7 rozporzagdzenia wykonawczego — uchylit Najwyzszy
Trybunat Administracyjny zaskarzone orzeczenia z powodu wadliwego postepowania i
zarzadzit zwrot optaty (art. 84 p. 3 i 95 ust. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-

spolitej z 27 pazdziernika 1932 poz. 806 Dz. Ust.).
Naczelnik Wydziatu:

(—) S. Kowalik

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 7 STYCZNIA 1937 R.
L. D. V. 25588/2/36
w sprawie oceny przy wymiarze podatku dochodowego wydatkéw na obrone
przeciwlotnicza
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 2 z 1937 r., poz. 68)

Wobec nasuwajgcych sie przy wymiarze podatku dochodowego watpliwosci co
do oceny wydatkéw na cele obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej Ministerstwo
Skarbu poleca stosowa¢ w postepowaniu wymiarowym nastepujace zasady:

Wydatki na zakup sprzetu i materiatdw obrony przeciwlotniczej i przeciwgazo-
wej tudziez i inne wydatki, majagce na celu przystosowanie przedsiebiorstw przemy-
stowych i handlowych do wymagan obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej, — nale-
zy uwazaé¢ za potracalne z dochodu koszty osiggania i zabezpieczenia przychodéw.

W ydatki na dostosowanie budynkéw do wyzej okre$lonych celéw nalezy row-
niez potragca¢ z dochodu zgodnie z § 29 p. 4-e rozporzadzenia wykonawczego do usta-
wy o podatku dochodowym (Dz. U. R. P. Nr 40, poz. 301 z 1936 r.).

W stosunku do wydatkéw, w wyniku ktérych powstajg obiekty inwenstycyjne
w rozumieniu art. 8 p. 1 ustawy o podatku dochodowym, stuzace celom obrony prze-
ciwlotniczej lub przeciwgazowej, ustala sie zasade, ze okres zuzycia tych obiektéw nie
przekracza lat 5. Wydatki te beda wiec mogly by¢ potragcane z dochodu jednorazowo
zgodnie z art. & ust, 2 ustawv o podatku dochodowym.

Jezeli jednak z natury i przeznaczenia tych obiektéw wynika, iz uzytkowanie ich
bedzie dtugotrwate i znacznie przekraczajace 5-letni okres, wéwczas potragcenie z docho-
du wydatkéw inwestycyjnych nastagpi¢ winno w drodze normalnych odpiséw amorty-
zacyjnych.

Natomiast ofiary i sktadki na rzecz obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej
nie moga by¢ uwazane za koszty osiggania dochodu i winny by¢ wigczane do docho-
du podatkowego.

W przypadkach watpliwych ptatnik winien na zadanie wiadzy wymiarowej przed-
stawi¢ zasSwiadczenie wtasciwej instytucji, powotanej do organizowania obrony prze-
ciwlotniczej, stwierdzajac, iz nabyte badZ wykonane przedmioty i urzadzenia, ktérych
koszty maja by¢ uznane za potracalne na podstawie niniejszego okoélnika, istotnie stu-
zg i czynig wymaganiom obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej.

Podsekretarz Stanu:
(—) F. Switalski

USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA

Dziennik Ustaw R. P. Nr 9 z dn. 13 lutego 1937 r.
Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia s lutego 1937 r. o przesunieciu terminu do
sktadania zeznah do wymiaru podatku dochodowego na rok podatkowy 1937. (poz. 71).
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Dziennik Ustaw R. P. Nr 11 z dnia 19 lutego 1937 r.

Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1937 r. o przekazywaniu
sktadek za pracownikéw umystowych i tagczeniu uprawnien emerytalnych (poz. 76); —
z dnia 10 lutego 1937 r. o zwolnieniu niektérych rodzajéw ttuszczéw z pod opodatko-
wania (poz. 77); — obwieszczenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 22 stycznia
1937 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 23 grudnia 1927 r. o granicach Panstwa (poz. 83).

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Skarbu Nr 4 z dn. 10 lutego 1937 r.

Okolniki: w sprawie postepowania z pozwoleniami przywozu (poz. 122):—w spra-
wie ustalania podatkéw potrgcalnych z przychodu na podstawie dowoddéw (poz. 123);—
w sprawie zwolnienia komisantéw firrn ,Galicja”, ,,Karpaty” i ,Standard Nobel w Pol-
sce” od obowigzku prowadzenia prawidtowych ksigg handlowych (poz. 124):—w spra-
wie potrgcalnos$ci wynagrodzen, ptaconych cztonkom rodziny (poz. 125): — w sprawie
obliczania ulg podatkowych dla nabywcéw pojazdéw mechanicznych (poz. 126); —
W sprawie poswiadczenia ksigg uproszczonych (poz. 127):—w sprawie egzekucji drob-
nych naleznos$ci wierzycielskich (poz. 128).

KALENDARZ PODATKOWY

W marcu 1937 roku ptatne sg nastepujace podatki:
Do 5 marca —podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprzedawce w cza-
sie od 16 do 31 stycznia 1937.

Do 7 marca — podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emerytur i wyna-
grodzen za najemng prace, wyptaconych przez stuzbodawce w lutym 1937 r.
Do 20 marca — podatek od energii elektrycznej, pobrany przez sprzedawce

w ciggu pierwszych 15 dni marca 1937.
Do 25 marca—zaliczka miesieczna w wysokosci podatku od obrotu osiggnietego

w miesigcu lutym 1957 przez a) przedsigebiorstwa handlowe | i Il kategorii $wia-
dectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemystowe
I, 4, 111, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i ¢) spotki ak-

cyjne, spoitki z ograniczong odpowiedzialno$cia, spétdzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub do sktadania sprawozdahn do zatwierdzenia.

Do 1 kwietnia—przedptata na podatek dochodowy na rok podatkowy 1937 w po-
towie wysokosci, jaka przypada od zeznanego dochodu przez osoby fizyczne i spadki
nieobjete, obowigzane do skitadania zeznania o dochodzie, a prowadzace ksiegi han-
dlowe lub gospodarcze.

Nadto platne sa zalegto$ci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptatno-
§ci w marcu 1937 oraz podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy' piatnicze z termi-
nem piatnosci w marcu 1937.

PORADNIA

B. Gdynia. Rozporzadzenie M. S, odbiorcéw i dostawcéw przy zakupie i

DURP, 1936, poz. 26 uchyla przepis § 54 sprzedazy towarow.
ust. 2 rozporzadzenia wyk. do Ordynacji Jézef Starkopf. Przypadajaca ban-
Podatkowej i zwalnia przeto ptatnikéw kowi prowizje za inkaso weksli nalezy

od obowiazku wykazywania nazwisk ksiegowac¢ w chwili wyptaty inkasa klien-
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towi. Nalezno$¢ z tytutu przechowywa-
nia przedmiotéw (dywandéw, futer itp.)
nalezy ksiegowaé¢ w chwili pobrania na-
leznos$ci (oczywiscie, jesli nalezno$¢ nie
zostata wczesniej obliczona).

Prenumerator A-ka. Ob. w niniej-
szym numerze artykut na str. 70.

S. J. Lublin. W mysl judykatury Sa-
du Najwyzszego (ob. Zb. 1927. poz. 13),
Swiadectwa przemystowego wymaga
kazde przedsiebiorstwo wymienione
odrebnie w taryfie j[do ust. o podatku
przem. Przesiebiorstwo ekspedycyjne
jest wymienione w taryfie, a wiec nie
moze by¢ tgczone przy nabywaniu Swia-
dectwa przemystowego z innym przed-
siebiorstwem handlowym (jak w przy-
padku — komisowym). A wiec kazde z
wymienionych przez Pana przedsiebiorstw
wymaga odrebnego $wiadectwa przemy-
stowego.

J. W. Bedzin. Remanent towa-
rowy nie moze by¢ wyceniony powy-
zej ceny nabycia lub wytwarzania na-
wet w tym wypadku, gdy rzeczywista
warto$¢ rynkowa jest wyzsza. Taka jest
opinia nauki ksiegowosci (ob. Gerstner,
Bilanz-Analyse, str. 71). Taka jest réw-
niez tendencja prawa i nakaz dla spétek
z ogr. odp. i akcyjnych (ob. art. 249 i
424 Kod. Handt). 2) Ob. nasz artykut o
tabeli amortyzacyjnej. 3) Normy odpisa-
nia na zuzycie (amortyzacji) wskazane
w § 14 Rozp. Wyk. do ustawy o podatku
dochodowym mozna stosowaé w petni,
nawet je$Sli amortyzowany przedmiot
nie byl czynny w przedsiebiorstwie w
ciagu catego roku, np. maszyne zaku-
piono i unieruchomiono w potowie roku.

Takie stanowisko zajmuje oko6lnik Mini-
sterstwa Skarbu zdnia 18 listopada 1936 r.,
ob. ,Orzecznictwo Buch. Pod.” Nr 1,
1937, str. 13. 4) Sprzedaz maszyny po-
winna by¢ zaksiggowana przy istnie-
niu funduszu amortyzacyjnego w na-
stepujacy sposéb: R-ek maszyn Ma u
R-ku Kasy 20.000 zt. za sprzedang ma-
szyne; R-ek Funduszu Amortyzacyjnego
Winien: ,przeniesiono na R-ek Maszyn
(cata sume dotychczasowych odpisan na
zuzycie sprzedanej maszyny) 25.000 zt.”;
R-ek Maszyn Ma ,przeniesiono z Fun-
duszu Amortyzacyjnego 25.000 zt. Inny-
mi stowy: przy sprzedazy maszyny na-
lezy zmniejszy¢ kapitat amortyzacyjny
0 sume zamortyzowanej warto$ci maszy-
ny. 5) Odpisy na zuzycie muszg ustaé
z chwilg, gdy suma dofyczasowych od-
pisan osiagnie sume reprezentujaca
pierwotng warto$¢ amortyzowanego
przedmiotu.

B. P. Wilno. 1) Ob.art. 10 pkt. 3 i
ustawy o podatku dochodowym. 2) We-
dtug okdlnika (ob. Orzeczn. Buch. Pod.
Nr i, 1936, str. 11 i n.), towar komisowy
winien byé wymieniony w inwentarzu
wedtug ilosci. 3) Zwrot ,bilans na d. 31
grudnia” jest prawidtowy; oznacza on
objecie zamknieciem rachunkowym row-
niez d. 31 grudnia.

A. M. tédz. wydatek zostat bu-
chalteryjnie zapisany prawidtowo. Pod-
lega on jednak doliczeniu do zysku bi-
lansowego, poniewaz w my$l art. 10 u-
stawy o podatku dochodowym kwota po-
datku dochodowego nie podlega odlicze-
niu od dochodu.

N. GOLDWAG
ADWOKAT

PRAWO O SPOLKACH

Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
TEKST OBOWIAZUJACY (1934 RJ
KOMENTARZ, WZORY UMOW SPOLKI

Cena zt. 3.—

WYDAWNICTWO: KSIEGARNIA PRAWNICZA, WARSZAWA, SENATORSKA 8

TELEFON 516-50

ONTO P. K. O. 22308
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PRZESUNIECIE TERMINU DO SKtADANIA ZEZNANIA DO WYMIARU
PODATKU DOHODOWEGO NA ROK PODATKOWY 1937

Termin do skitadania zeznania do wymiaru podatku dochodowego
na rok podatkrwy 1937 dla oséb fizycznych i spadkéw wakujgch (nie
objetych), prowadzacych ksiegi handlowe lub gospodarcze zostat prze-
suniety na d. 1 kwietnia 191? r. rozporzagdzeniem Ministra Skarbu z d.
6 lutego 1937 (DKRP, 1937, p. 71). Nalezy zwro6cié uwage na to, ze
przesuniecie dotyczy tylko oséb fizycznych i spadkow wakujgcych (nie
objetych) prowadzacych ksiegi handlowe (zwykte albo ,,uproszczone")
lub gospodarcze (przewidziane w Ordynacji Podatkowej i rozporzadze-
niu wykonawczym do niej).

A wiec osoby fizyczne i spadki wakujgce (nieobjete) nie prowa-
dzace takich ksiag sa obowigzane do ztozenia zeznania do wymiaru po-
datku dochodowego do d. 1 marca.

Termin do ztozenia zeznania o obrocie nie zostat przesuniety. A wiec
osoby fizyczne i spadki wakujgce (nie objete) tak prowadzace ksiegowos¢
jak i nieprowadzace jej winny ztozy¢ zeznanie o obrocie za r. 1936 do
1 marca 1937.

ZDOLNA energiczna urzedniczka, pom.
buchaltera fakturzystka z diugoletnia

WARUNKI?*)

PRENUMERATY praktyka w powaznym biurze poszukuje
TYGODNIKA posady. Tel. 11.13.46.
ORZECZNICTWO RUTYNOWANA ksiegowa z praktykg w
powaznych przedsiebiorstwach poszukuje
BUCHALTERY‘]NO posady ,Energiczna”. Tel. 5.96.64.
PODATKOWE

wraz z bezptatnym dodatkiem miesigcznym NOWE PRAWO
~SPRAWY DEWIZOWE WEKSLOWE | CZEKOWE

Prenumerata m
miesigcznie 1.50 — kwart. 450 —rocznie 18— |
NUMER POJEDYNCZY 50 GR. INFORMATOR WEKSLOWY
KONTO CZEKOWE P.K.O. Nr.22.308

ADRES ADMINISTRACII:
WYDAWNICTWO:
KSIEGARNIA PRAWNICZA

WARSZAWA SENATORSKA 8
TELEFON 5.16.50

*) obowigzujg od dn. 1 kwietnia 1937 r.
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