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JERZY WITKOWSKI

rzeczoznawca ksiegowosci zaprzysiezony
przy lzbie Przemystowo - Handlowej
w Warszawie.

INWENTARYZACJA TOWAROW
OTRZYMANYCH DO SPRZEDAZY KOMISOWEJ]

Wedtug zasad buchalterii ksiega inwentarzowa nalezy do ksigg za-
sadniczych, obejmujacych wszystkie sktadniki majgtku przed-
siebiorstwa. Winna ona zawiera¢ szczegOtowy spis aktywow i pa-
Sywow.

W aktywach inwentarza winno figurowaé¢ wszystko, co przedsie-
biorstwo prawem witasnod$ci posiada i co jemu od kogo sie
nalezy, a wiec—gotéwka, papiery procentowe, towary, weksle obce itp.
oraz wszelkie naleznos$ci przedsiebiorstwa u innych osob.

W pasywach inwentarza winno figurowa¢ wszystko, co przedsie-
biorstwo jest winne innym osobom —wszelkie zobowigzania oraz kapi-
taty wiasne.

Z tego jasno wynika, ze do inwentarza komisanta sktad-
niki, znajdujgce sie w jego posiadaniu, a nie bedace je-
go wtasnoscig, nie mogg by¢ wpisane.

Towar wiec oddany do sprzedazy komisowej juz z tego powodu
nie moze by¢ wpisany do inwentarza komisanta, ze nie stanowi on
jego wtasnos$ci, a wiec nie wchodzi w sktad majatku
przedsiebiorstwa.

Po wpisaniu do inwentarza aktywow i pasywow
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nalezy, zdaniem moim, wpisa¢ towar otrzymany do
sprzedazy komisowej jako pozycje pozainwentarzowgy.

Po stronie aktywow nalezy wpisa¢ szczegdtowo wszystkie towary
komisowe (iloSci, nazwy, rodzaje, ceny limitowane lub rzeczy-
wiste, podane przez komitenta, warto$ci poszczeg6lne towaréw komi-
sowych i ogblne kazdego komitenta), podajac w tytule kazdej grupy
tych towaréw, czyjg one stanowig wtasnos$é, np. ,,Towary
komisowe — wiasnos¢ komitenta X“.

W pasywach nalezy wpisaé réwnowaznik tych pozycyj jako pra-
wo komitenta lub komitentéw (kazdego z osobna) do wykazanych po
stronie aktywow towarow komisowych.

O ile komitent nie limituje komisantowi ceny
sprzedaznej, nie podobna wpisywa¢ towaru komisowego po stronie
aktywow i pasywow inwentarza nawet jako pozycje pozainwentarzowe,
albowiem brak znanej warto$ci uniemozliwia zréwnowazenie strony ak-
tywoOw ze strong pasywoéw. W tym wypadku nalezy po spisaniu akty-
wow i pasywow inwentarza umies$ci¢ dla ewidencji spis ilo-
§ciowy towardw otrzymanych w komis z podaniem o0so-
by komitenta.

IGNACY SILBERSTEIN

INWENTARYZACJA TOWAROW
OTRZYMANYCH DO SPRZEDAZY KOMISOWEJ

WEDLUG OKOLNIKA MINISTERSTWA SKARBU
| JUDYKATURY NTA

W mys$l okélnika Ministerstwa Skarbu z d. 5 pazdzier-
nika 1935 L. D. V. 8709/1/36, ,w inwentarzu towary komisowe, jakkol-
wiek nie stanowig witasnosci komisanta, jednakze zgodnie z dotychcza-
sowg praktyka winny by¢é zamieszczane w aktywach pod wiasciwym
mianem, wedtug ilosci, a ewentualnie réwniez wedlug wartosci pieniez-
nych wyzej okreslonych, jednoczesnie w pasywach nalezy wstawi¢ row-
nowaznik tej pozycji, jako prawo komitenta do wykazanego w akty-
wach towaru komisowego. Te same wartoSci nalezy wykaza¢ w bilan-
sie lub w dodatku do bilansu (poza bilansem), przy czym ilosci towa-
réw komisowych mogg by¢ pominiete'd

Stanowisko okolnika jest sprzeczne z judykaturg NTA.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny wyrokiem z dn.
27 kwietnia 1936 r., 1 rej. 2270/34 orzekt: ,,Towar otrzymany do komi-
sowej sprzedazy, nie moze by¢ wpisany do ksiegi inwentarzowej komi-
santa. Wedlug zasad buchalterii ksiega inwentarzowa nalezy do ksiagg
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zasadniczych, wobec czego winna obejmowac sktadniki przedsiebiorstwa.
Towar wiec oddany do sprzedazy juz z tego powodu nie
moze by¢ wpisany do ksiegi inwentarzowej komisanta,
ze nie stanowi jego wiasnosci, a wiec nie wchodzi w skiad majatku
przedsiebiorstwa'd Temu pogladowi dat NTA wyraz réwniez w wyroku
z dn. 19 grudnia 1936 r., 1 rej. 9959/34.

W zwigzku z cytowang judykaturg NTA, ksiegi komisanta nie od-
powiadajagce wymogowi wyze] wymienionego okélnika, ktéry jest roz-
winieciem § 54 ust. 3 (obecnie 8§ 74) rozporzadzenia wykonawczego do
Ordynacji Podatkowej—nie powinny by¢ uznane przez wta-
dze fiskalne za nieprawidtowe, poniewaz okdlniki wedtug wy-
roku NTA z dn. 25 kwietnia 1933 r., 1 rej. 4507/32, 4508/32, 4509/32,
4652/32, 4653/32 — ,nie stanowig dla stron ani Zrodta praw, ani obo-
wigzkow4.

Te dwa odmienne stanowiska, rachunkowo$¢ kupiecka (komisanta)
powinna jednakze uzgodni¢ i przeprowadzi¢ taka korekture, ktoraby
zado$¢ czynita wymogom Ministerstwa Skarbu.

Stanowisko zajete przez Jerzego Witkowskiego jest, zdaniem moim,
szcze$liwym pogodzeniem zasad nauki ksiegowos$ci z wymogiem Mini-
sterstwa Skarbu *).

*) T. Kotowicz w glosie do wyroku NTA z d. 19 grudnia 1936 r. 1 rej. 9959/34,
OPA, 1937, poz. 1766 wypowiada nastepujacy poglad nie kolidujgcy ze stanowiskiem
Jerzego Witkowskiego: ,,Obojetng jest rzecza, czy towary komisowe wprowadzone zo-
stang do ksiag w wysokos$ci rzeczywistej czy symbolicznej oraz czy wprowadzone zo-
stang w czesci bilansu (inwentarza) przeznaczonej na sktadniki majatku wiasnego czy
ponizej linii zamkniecia bilansu; chodzi o to, aby istnienie tych towaréw w posiadaniu
komisanta zostalo odpowiednio zaznaczone w jego ksiegach zgodnie z praktyka han-
dlowg i istniejagcymi w tej mierze zasadami ksiegowosci. Na tym stanowisku stoi réw-
niez okdInik Ministerstwa Skarbu z 5 paZzdziernika 1936 L. D. V. 8709/1/36.

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE DO
ORDYNACJI PODATKOWEJ

(Dokonczenie)

Zataczniki do zeznania o obrocie

Do zeznania nalezy dotgczy¢ sporzadzony na formularzu wedtug
wzoru urzedowego wykaz obrotow zwolnionych od podatku
przemystowego od obrotu badz objetych scalonym po-
datkiem przemystowym, bagdZz tez artykutéw przekaza-
nych do innych zaktadow przemystowych lub handlo-
wych nalezgcych do tego samego wtasciciela.

Ponadto jezeli w ksiegach nie sg wykazane odrebnie: a) obroty
zwolnione od podatku z tytutu transakcyj kupna-sprzedazy na gietdach
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krajowych (art. 3 ust. (1) pkt 14 u. p. p.), z tytutu eksportu (art. 5 ust.
(1) pkt 15) lub z tytutu zwolnied przyznanych na podstawie art. 59i 40
R. p. p., b) obroty ze sprzedazy artykutdw objetych scalonym podatkiem
przemystowym, c) obroty podlegajace réznym stawkom podatkowym,
d) artykuty przekazane do innych zaktadéw handlowych lub przemy-
stowych nalezacych do tego samego wiasciciela,—przedsiebiorstw o
jest obowigzane Sporzadzi¢ po uptywie kazdego roku
kalendarzowego szczegOtlowe zestawienie wyzej wy-
mienionych obrotdw bagdz artykutdéw i ztozyc¢ jg tacznie
zzeznaniem wtasSciwej witadzy skarbowej.

Kto jest obowigzany do sktadania zeznania do wymiaru podatku
dochodowego?

W poréwnaniu z przepisami dawnego rozporzadzenia zmiana pole-
ga na tym, ze do sktadania zeznan dotychczas obowigzane byty osoby,
ktérych dochdd ptynat jedynie z pewnych zrédet, wymienionych w § 46
dawnego rozporzadzenia wykonawczego — bez wzgledu na wysokos¢ o-
sigganego dochodu, przy czym jednak osigganie dochodu z niektérych
zrodet, jak np. dochodu z kapitatow, nie warunkowato obowigzku zto-
zenia zeznania. Obecnie natomiast rozporzadzenie wyszio z za-
tozenia, ze zeznania winny by¢ sktadane przez wszyst-
kie osob y—bez wzgledu na Zr6dta ich dochodu, dopuszcza-
jac jedynie od tej zasady wyraznie wymienione wyjatki.

Wolne sa od obowiagzku sktadania zeznania do wymiaru po-
datku dochodowego:

osoby i spadki wakujace, nawet w wypadku prowadzenia ksiag,
ktorych dochdd piynie wylgcznie z gospodarstwa rolnego o obsza-
rze ponizej 15 ha uzytkowego gruntu, potozonego w odlegtosci po-

nad 5 kim. od granic miast z ludnoscig wyzej 100.000,

osoby i spadki wakujace, nie prowadzace ksigg handlowych lub
gospodarczych, ktérych dochdd piynie wylacznie

a) z nieruchomosci gruntowej o tgcznym obszarze nie przekracza-

czajacym 50 ha gruntéw, a na obszarze wojewOdztw biatostoc-
kiego, nowogrodzkiego, poleskiego, wilenskiego i wotynskiego o
tacznym obszarze nie przekraczajgcym 100 ha,
b) z doméw mieszkalnych obejmujgcych tacznie nie wiecej niz
12 izb,

c) z jednego przedsiebiorstwa handlowego badZ jednego przedsie-
biorstwa przemystowego zaliczonego w roku poprzedzajagcym
rok podatkowy w mysl taryfy, stanowigcej zalgcznik do art. 25
u. p. p., do kategorii Ill, IV, V—a i V—b przedsiebiorstw han-
dlowych albo kategorii VII i VIII przedsiebiorstw przemystowych.

Prowadzenie ksigg

Prowadzenie prawidtowych ksigg handlowych nie
doznato w RW Zadnego uregulowania. RW zawiera tylko
jedno postanowienie, ktore wskazuje tryb ustalenia zasad ksiegowania i
zwyczajow handlowych: w kwestiach watpliwych, dotyczacych
zasad ksiegowosci oraz zwyczajéw handlowych, wiadze skarbowe zwra-
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caja sie do Ministerstwa Skarbu, ktére rozstrzyga po zasiegnieciu opinii
samorzadu gospodarczego.

Natomiast RW reguluje szczeg6towo i odmiennie niz dotychczaso-
we RW zagadnienie ksigg handlowych uproszczonych i ksigg gospo-
darczych.

Nowe rozporzadzenie rozszerzyto krag oséb, uprawnionych do pro-
wadzenia ksigg handlowych uproszczonych, postanawiajac, ze ksiegi
uproszczone mogag prowadzi¢ wszystkie przedsiebiorstwa wymienione w
taryfie, stanowigcej zatacznik do art. 23 ustawy o panstwowym podatku
przemystowym, z wyjatkiem przedsiebiorstw, obowigzanych do prowa-
dzenia ksiegowosci w mys$l kodeksu handlowego lub przepiséow szcze-
gblnych.

Brak miejsca nie pozwala nam na omdwienie przepisow dotyczga-
cych ksigg handlowych uproszczonych i ksigg gospodarczych.

Wspomnieé tylko nalezy, ze nowe RW wprowadza konieczno$é
zaSwiadczenia przez wiadze skarbowg ksigg gospodarczych dla wol-
nych zawoddw (obowigzku prowadzenia takich ksigg wolne zawody
nie majg).

Majatek ruchomy nalezgcy do przedsiebiorstwa

Jak wiadomo wedtug OP (art. 135) ,naleznosSciom z tytutu podat-
ku przemystowego stuzy prawo pierwszeAstwa zaspokojenia z catego
majatku ruchomego, nalezagcego do przedsiebiorstwa, oBtozonego tym
podatkiem. Ministerstwo Skarbu okresla droga rozporzadzenia, jaki ma-
jatek nalezy uwaza¢ za nalezacy do przedsiebiorstwa”.

Ten przepis, ktory wywotatl juz bogatg i nieraz sprzeczng judyka-
ture instancyj kasacyjnych, stanowi stale zrédio sporow.

Nowe RW traktuje jako ,majatek nalezacy do przedsiebiorstw”
wszystkie rzeczy ruchome, nie wylaczajac wierzytelnosci i innych praw
majatkowych, wchodzace w skiad przedsiebiorstwa bez wzgledu na in-
ne do nich prawa oséb trzecich. W szczeg6lnosci uwaza sie za nalezg-
ce do przedsiebiorstwa rzeczy najete lub dzierzawione od os6b trzecich
albo na mocy jakiegokolwiek innego tytutu oddane do przedsiebiorstwa
celem statego lub nawet czasowego ich uzywania lub uzytkowania.

Nie uwaza sie za majagtek ruchomy nalezacy do
przedsiebiorstwa jedynie nastepujacych rzeczy, wcho-
dzgcych w sktad przedsiebiorstwa:

a) przyjetych do przestania przez przedsiebiorstwo ekspedycyjne
(art. 598 kodeksu handlowego),

b) przyjetych do przewiezienia przez przedsiebiorstwo przewozo-
we (art. 615 kodeksu handlowego),

c) przyjetych do przechowania na mocy umowy o przechowaniu
(art. 523 kodeksu zobowigzan), jak réwniez na mocy umowy
sktadu (art. 630 kodeksu handlowego), jezeli przedsiebiorca skita-
dowy nie nabyt prawa wiasnosci na rzeczach ztozonych,

d) przyjetych do naprawy,

e) przyjetych do przerobu, jezeli oddanie do przerobu nie nastg-
pito w zwigzku z prowadzeniem przez oddajgcego przedsiebior-
stwa handlowego lub przemystowego,
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1) przyjetych do sprzedazy przez przedsiebiorstwo komisowe, je-
zeli przy wymiarze podatku przemystowego od obrotu za rok
podatkowy poprzedzajagcy rok, w ktéorym dokonano zajecia,
przedsiebiorstwo w zwigzku z umowg komisu zawartg z danym
komitentem zostatlo prawomocnie opodatkowane wedlug prowi-
zji (komisowego) badZ innych wynagrodzeri za wykonane ustugi
(art. 5ust. (1) p. 5 u. p. p.), a umowa komisu nadal obowigzu-
je. Jezeli przedsiebiorstwo komisu zostato opodatkowane od pet-
nego obrotu towarowego tylko z tego powodu, ze komitent nie
ptaci podatku przemystowego, towary bedace wiasnoscig tego
komitenta uwaza sie za nalezace do przedsiebiorswa komisowe-
go, o ile to jest potrzebne celem zaspokojenia kwoty podatku
przemystowego przypadajacej od obrotdw towarami, ktére byty
wilasnoscig danego komitenta. Jezeli w roku poprzedzajagcym
rok, w ktorym zostato dokonane zajecie, nie istniat dawny sto-
sunek komisowy, to o przynaleznoSci towaréw bedacych wia-
snoscig komitenta do przedsiebiorstwa komisowego rozstrzyga pra-
womocny wymiar podatku przemystowego za rok dokonania zajecia,

g) wierzytelnoSci przedsiebiorstwa komisowego z tytutu ceny rze-
czy przyjetych do sprzedazy, jezeli rzeczy te w mysl pkt f) nie
byly uwazane za wchodzace w skilad przedsiebiorstwa,

h) wierzytelnosci pienieznych, co do ktérych danemu przedsie-
biorsh?jU zlecono inkaso lub inng realizacje wierzytelnosci.

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

62. stawie obrotu i normy przecietnej zy-
skowosei.

Skarga zarzuca, ze pominiecie Kksiag
byto nieuzasadnione i wnosi o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia jako wadliwego.

Najwyzszy Trzbunal Administracyjny
rozwazyt co nastepuje:

W postepowaniu wymiarowym witadza
zakwestionowata szacunek remanentu, po-
dajac w wezwaniu do wyjasnien m. in.:

gatunku i uniemozliwienie

remanentéw na podstawie da-

nych ksiegowych nie czyni zados$¢ pra-
widtom ksiegowosci kupieckiej. NTA,
z dn. 5 marca 1937 r., I. rej. 9146/33.

Z uzasadnienia: L. F. wykaza} dochéd
z udziatu w firmie. S. F. i Syn, Tartak
parowy i handel drzewa, zgodnie z ksie -
gami handlowymi firmy. Natomiast wia -
dze obu instancyj ustality dochéd z te -
go zrodta z pominieciem Kksigg, na pod-

.Przedtozona przy rewizji ksiag inwen-
tura towarowa nie zostata poparta
ksiega sktadowg, wskutek czego ilos¢
zapasow nie zostata udowodniona; in-
wentura sporzadzona zostata za mato
szczegO6towo, poniewaz ujeto zbioro-
wo wieksze partje towaréw, bez przed-
tozenia brulionu ze sporzadzonej in-
wentury, podajgcego sposéb oblicze-
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nia detalicznie iloSci poszczegdlnych
partii towaréw tego samego gatunku
isposéb obliczenia kubatury towaru,
oraz zsumowania kubatury; z tego po-
wodu ogdblna kubatura poszczegdlnych
gatunkédw towaréw nie moze byé spraw-
dzona; réwniez ceny towardéw nie po-
dano odrebnie przy kazdym gatunku,
wobec czego nie mozna ustali¢, jaka
cene przyjeto przy kazdym poszcze-
goélnym gatunku, a tym samym spraw-
dzi¢, czy oszacowanie odpowiada kosz-
tom wilasnym nabycia wzglednie wy-
tworzenia;... ze wzgledu na powyzsze
braki i nieprawidtowos$ci w oszacowaniu
zapasow [ksiegi handlowe nie moga sta-
nowi¢ dostatecznego wiarogodnego do-
wodu na wysoko$¢ osiagnietego zarobku
brutto, a tym samym i dochodu”. W od-
powiedzi skarzacy twierdzit, ze prowa-
dzenie w tego rodzaju przedsigbiorstwie
ksiegi magazynowej jest niemozliwe ,ze
wzgledu narézne rodzaje sortymentéw de-
sek”, zapewniat, ze inwenture spisuje sie
z najwieksza doktadnos$cig i wyjasniat,
ze w ubiegtym roku dwaj urzednicy
przedsiebiorstwa spisali inwenture na kart-
kach pomocniczych, ktére jednak nie na-
dawaty sie do przechowywania, gdyz w
otwartym polu przy niepogodzie ulegly
zbrukaniu, ze natomiast urzednicy ci go-
towi sg potwierdzi¢ prawdziwo$¢ zesta-
wionej inwentury. Przestuchani w cha-
rakterze Swiadkdw wymienieni urzedni-
cy przedsiebiorstwa zrazu potwierdzili
wyjasnienia ptatnika, nastepnie jednak
przy powtdérnym [przestuchaniu sprosto-
wali swoje zeznania w tym kierunku, iz
nie moga wyjasni¢, w jaki sposéb i kie-
dy zapasy z tartaku w Gorkach i ze
sktadu w Cieszynie zliczono razem i
przez kogo to zostalo uczynione, — nie
moga jtez wyjasni¢, kto i w jaki sposob
sporzadzit podziat zapaséw na 3 grupy,
dla ktoérych spoélnicy ustalili ceny jed-
nostkowe, podczas gdy—jak zeznali po-
przednio — ceny jednostkowe ustalono
przy kazdym rodzaju drzewa; przy tym
jeden ze $wiadkéw ktéry sporzadzit in-
wenture w Cieszynie dodat, iz nie moze

takze stwierdzié¢, ze w ksiedze inwenta-
rzowej zapasy ze sktadu w Cieszynie sg
weciggniete zgodnie z zestawieniem pier-
wotnym i z oszacowaniem pierwotnym.
W tym stanie rzeczy, skoro ptatnik
zarzutu ogo6lnikowosci inwentury, nie
pozwalajacej na sprawdzenie szacun-
ku remanentéw, nie odpierat zadnymi
dowodami z zakresu witasnej ksiego-
wosci, ani nie prébowat nawet dostar-
czy¢ brakujagcych danych co do rema-
nentu lecz obrone remanentu przyjete-
go do bilansu opierat tylko na dowodzie
ze $Swiadkdéw, zeznania za$ tych $wiadkéw
nie potwierdzity tezy dowodowej — wia-
dza dyskwalifikujagc ksiegi nie dopuscita
sie zarzucanej w skardze wadliwosci.

Istotg i sensem inwentarza jest
jego szczegdtowosE. W numerze 1 (2)
naszego czasopisma za r. b. przy-
toczyliSmy juz glosy teoretykéw
ksiegowosci i judykature w tej wia-
$nie kwestii (ob. s. 6 i n.).

Bez szczegGtowo spisanego in-
wentarza nie jest do pomyslenia na-
lezyte oszacowanie poszczegdllnych
sktadnikdw majatkowych inwenta-
rza. A bez prawidtowego wycenie-
nia inwentarza nie ma prawidto-
wego rachunku strat i zyskow.

Da sie pomysle¢ ksiegowos¢ niie-
prawidtowa, ktéra zgodnie z
rzeczywistoscig przedstawia bieg i
wynik interesow. Ale celem norm
ksiegowosci prawidtowej jest
nie tylko zgodne z rzeczywistoscig
odzwierciedlenie biegu i wynikow
interesow ale—w réwnej mierze—
takie odzwierciedlenie, ktére umoz-
liwia kazdemu interesowanemu tat-
we sprawdzenie prawidtowosci.

Stusznie NTA uznal, ze inwen-
tarz, ktéry uniemozliwia sprawdze-
nie, czy oszacowanie remanentu zo-
stalo uskutecznione zgodnie z obo-
wigzujgcymi normami — jest nie-
prawidtowy i dyskwalifikuje ksie-
gowos¢ jako catosc.
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OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 5 PAZDZIERNIKA 1936 R.
L. D. V. 8606/1/36

w sprawie interpretacji art. 18 ustawy o panstwowym podatku przemystowym i
art. 92 tejze ustawy (obecnie art. 135 Ordynacji Podatkowej).

Wyciag
z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4.V 1936 r. C. IIl. 615 34.

...Urzad Skarbowy zajat zu zalegty podatek przemystowy, nalezny od firmy: ,W.
i F. Sp. Ake. w Gdansku” pretensje powodowej firmy do firmy ,,U.” w Gdyni w su-
mie 32.974.78 zt. powodowa firma wysrapita z powédztwem o zwolnienie zajetej
pretensji od egzekucji, utrzymujac, ze pretensja nie nalezata nigdy do firmy ,W.
i F.". Prokuratorja Genera|na, dziatajagc w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, wnio-
sta o oddalenie powo6dztwa, podajac, ze powodowa firma sama jest dtuzniczka i odpo-
wiada za podatek, poniewaz przejetatod firmy ,W. i F." maszyny i narzedzia, pra-
wa i zobowigzania, saldo debetowe i rozrachunki z firmg, dla (ktérej firma ,,W. i
F." prowadzita roboty, kierownika i personel, blankiety, korespondencje i prowa-
dzi, nadal to somo przedsiebiorstwo, ze zatem zaszta/ fylkoJ:zmiana[! wtasciciela
przedsiebiorstwa.

Sadg Okregowy jw Gdyni uwzglednit [powdédztwo, a Sad« Apelacyjny w Po-
znaniu |zatwierdzit wyrok Sadu [Okregowego, wychodzac z zatozenia, ze, gdyby
twierdzenia Prokuratorji Generalnej byty prawda, to jednak trudno przypuscié, by po-
wodowa firma, bedaca spo6tka z ogr, odp. utworzonag w roku3]1929/z kapitatem 20.000
zt. mogta przeja¢ firme ,W. F.”, bedacg' firma zagraniczng z kapitatem [zaktadowym w
w wysokosci 12 milionbw marek niem. przejecie za$ jej zapaséw w Polsce, perso-
nelu, umoéw i zobowigzan, blankietéw firmowych itd. nie jest przejeciem firmy
i nie dowodzi fikcyjnosci powodowej firmy ani tez identycznos$ci z firmg ,,W. F.”, ze
wykonywanie prac budowlanych przez firme ,W. F." w Polsce nie moze by¢ uwazane
za przedsiebiorstwo odrebne, ktéreby powodowa firma mogta przejaé, ze przeto ani
firma ,W. i F.” nie posiadata przedsiebiorstwa w Polsce w rozumieniu ustawy o po-
datku przemystowym, ani nabycia od niej zapas6w i materiatéw, przejecie personelu i
zobowigzan nie jest przejeciem przedsiebiorstwa.

W skardze kasacyjnej Prokuratorja Generalna Rz. wnosi o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego z powodu btednej wyktadni art. 18 wust. 11 lit. d i art. 92 ust. o
panstw, pod. przem. Pelnomocnik streny powodowej w odpowiedzi na skarge kasacyj-
ng wni6st o oddalenie tej skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. Uzasadniony jest przede wszystkim zarzut naruszenia art. 18 ust. o par
pod. przemyst, w zwigzku z art. 2 k. p. ¢c. Sad ~Apelacyjny bowiem, uwzgledniajac
powédztwo na tej podstawie, ze firma ,W. i F." nie posiadata w Polsce przed-
siebiorstwa w rozumieniu ust. o pod. przem. fj. przedsiebiorstwa, od ktérego na-
lezat sie podatek przemystowy, podczas gdy wiadze skarbowe wymierzyty ten po-
datek, uznajac, ze wymieniona firma prowadzita przedsiebiorstwo, tym samym
posrednio uchylit orzeczenie wtadzy skarbowej i wymiar podatku, do czego nie
byt kompetentny. Rozstrzyganie sporéw publiczno-prawnyc¢h i uchylanie zarzadzen
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witadz nalezy, o ile nie ma specjalnego przepisu odmiennego, do postepowania admini-
stracyjnego, Sad powszechny moze rozstrzyga¢ kwestje prawa publicznego tylko o ty-
le, o ile one sg przestankami rozstrzygniecia sporu o prawo prywatne, moze poczynié
ustalenia faktyczne z dziedziny prawa publicznego, o ile sg potrzebne do rozstrzygnie-
cia sporu o prawo prywatne, lecz nie moze nigdy uchyli¢ orzeczen kompetentnej wia-
dzy publicznej.

Merytorycznie, interpretacja art. 18 ust. o panstwowym pod. przemystowym po-
dana przez Sad Apelacyjny, jest btedna. W zasadzie wykonywania kazdej poszcze-
g6lnej umowy o dokonanie robét stanowi oddzielne przedsiebiorstwo (art. 18 ust.
1 ust. o pod. przem.). W drodze wyjatku nie uwaza sie za oddzielne przedsiebior-
stwo wykonywanie (umowy miedzy innymi przez przedsiebiorstwa budowlane i
biura techniczne o prowadzenie robé6t, wchodzgcych w zakres ich dziatalnosci.
Aby wiec prowadzenie przez firme ,W. i F.” robét budowlanych w Polsce mozna by-
to nie uwaza¢ za oddzielne przedsiebiorstwo, nalezatoby ustali¢, ze firma ta posiada
w lolsce przedsiebiorstwo budowlane lub biuro techniczne, od ktérogo optaca Swia-
dectwo przemystowe (lub podatek przemystowy), ze roboty, ktére firma prowadzita w
zakres dziatalnosci tego przedsiebiorstwa budowlanego lub biura technicznego i, ze po-
datek przemystowy ktéry Urzad Skarbowy egzekwuje w danym przypadku, zostat wy-
mierzony nie od przedsiebiorstwa budowlanego, ktére prowadzita w Gdyni firma ,W.
i F.”, lecz od robdt, wykonywanych przez to przedsiebiorstwo w wykonaniu umowy
0 prowadzenie robd6t. Takich ustalen wyrok nie zawiera, a okoliczno$é, ze firma ,W.
1F.” jest firmg zagraniczng nie ma zadnego znaczenia, nie uwalniata jej od obo-
wigzkéw ptacenia podatku przemystowego od przedsiebiorstwa, prowadzonego w Pol-
sce w rozumieniu art. 12 ust. 1 cyt. ustawy. Nalezy jednak powtdrnie podkresli¢, ze
rozstrzygniecie konkretnego sporu o tyle, czy wymieniona firma prowadzita w Gdyni
przedsiebiorstwo podlegajagce podatkowi przemystowemu i czy wymiar podatku jest
zgodny z ustawa, nie nalezy do Sadu powzzechnego.

2. Rozstrzygnieciu Sadu Apelacyjnego podlega! spoér tylko o to, czy przec

biorstwo powodowej firmy jest tym samym przedsigbiorswem, ktére nalezato do
firmy ,W. i F.” i od ktérego zostat wymierzony egzekwowany podatek.

Skarga kasacyjna zasadnie podnosi, ze rozumowanie Sadu Apelacyjnego pod
tym wzgledem narusza art. 92 ust. o panstw, pod. przemyst.

Z wywodéw Sadu Apelacyjnego wynika, ze Sad ten identyfikuje przedsiebior-
stwo z firmg ,,W. i F.” na co kladzie nacisk Sad Apelacyjny, wnioskujac, ze trudno
przypusci¢, by powodowa firma przyjeta firme ,W. i F.” lub byta identyczna
z nig, lecz o to, czy przedsiebiorstwo w Gdyni, ktére prowadzita firma Gdanska ,,W.
i F.'\ zostato przejete przez powodowg firme i istnieje nadal pod firmg inna, ze zmie-
ni! sie tylko wtasciciel przedsiebiorstwa. Firma, a wiasciwie spotka, ktoéra dziatata pod
ta firma, mogta by¢ witascicielka kilku réznych przedsiebiorttw. Powodowa firma mo-
gta przyja¢ tylko jedno przedsiebiorstwo, znajdujgce sie w gdyni i spér wiasnie to-
czy sie o to, czy powodowa firma je przyjeta.

Przez przedsigbiorstwo zaréwno w zyciu potocznym jak i w ustawie o pod.
przem. i woglle w prawie rozumie sig zesp6t przedmiotéw materjalnych i nie-
materjalnych, zaréwno stuzacych do wykonania zadanh i celéw przedsiebiorstwa,
jak i utatwiajgcych ich osiggniecie, w skiad przedsigebiorstwa wchodzi wiec urza-
dzenie, zapasy, przystosowanie do pawnego rodzaju produkcji, organizacja, klien-
tela, kierownictwo, nabyta znajomo$¢ rynku i jego potrzeb, sktad pracownikéw
itd. Niektdre sktadniki przedsiebiorstwa moga z biegiem czasu ulega¢ zmianom.
Jezeli jednak wieksza i istotna cze$¢ tych skiadnikéw pozostata ta sama, przed-
siebiorstwo pozostaje tez to samo. Nie bytoby przejeciem przedsiebiorstwa, jesli-
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by powodowa firma juz po utworzeniu si¢ podjeta sie ukonczenia budowy, kt6-
rej nie ukonczyta firma ,W. i F.".

Jezeli jednak powodowa firma przejeta zapasy, materialty, maszyny, narze-
dzia, zobowigzania, personel pracowniczy i nawet blankiety firmowe itd. to prze-
jeta wszystkie istotne sktadniki danego przedsiebiorstwa, a zatem przejeta przed-
siebiorstwo. Z twierdzen strony pozwanej wynikatoby réwniez, ze firma ,W. i F.” po-
siadata w Gdyni przedsiebiorstwo, skoro posiadata kierownika, zespét pracownikéw,
maszyny, narzedzia, zapasy itd. Jezeli przedsiebiorstwo pozostato to samo, a pretensja
zajeta nalezy do przedsiebiorstwa, to na podstawie art. 92 ust. o panstw, pod. przemyst,
moze by¢é przedmiotem egzekucji.

Skoro Sad Apelacyjny sprawy pod tym katem widzenia nie badal z naruszeniem
art. 92 ust. o panst. pod. przem.. to wyrok Sadu Apelacyjnego ulega na podstawie art.
437 k. p. c. uchyleniu, a sprawa—odestaniu do ponownego rozpoznania w innym sk#a-
dzie Sadu...”.

Wszystkim Izbom Skarbowym, Urzedowi Wojewd6dzkiemu Slaskiemu
(Wydziat Skarbowy) oraz wszystkim Urzedom Skarbowym
udziela sie do wiadomosci.
Naczelnik Wydziatu
(—) Guzikowski

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 27 KWIETNIA 1937 R.
L. D. V. 2252/37
w sprawia lustracyj kancelarii adwokackich.
(Dz. Urz. Min. Sk. 1937, Nr. 12, poz. 402).

Doszto do wiadomos$ci Ministerstwa Skarbu, ze niektére urzedy skarbowe opie-
rajac sie na przepisach art. 77 ordynacji podatkowej przeprowadzajg lustracje kance-
larii adwokackich.

Wobec powyzszego Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze przepisy ordynacji podat-
kowej nie uprawniajg w ogdle wtadz skarbowych do przeprowadzania lustracyj (art. 76
0. p.) kancelarii adwokackich, a zezwalajg jedynie na dokonywanie ogledzin lokalnych
(art. 75 o. p.) tychze kancelaryj.

Ogledziny te nosi¢ powinny charakter zewnetrznej kontroli lokalu zajetego na
kancelarie, jego urzadzenia, ilosci personelu itp., z wytgczeniem jednak przegladania
akt spraw, prowadzonych przez adwokatéw.

Natomiast na mocy § 2 art. 70 ordynacji podatkowej wtadzom skarbowym przy-
stuguje prawo przegladania i badania ksigg badZz zapiskéw, prowadzonych przez adwo-
katéw celem udowodnienia przed witadzami skarbowymi wysokosci obrotéw i do-
chodow.

Kierownik Wydziatu:
(—) K. Janczewski

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 30 KWIETNIA 1937 R.
Nr. D. V. 27337/3/37
w sprawie wymiaru podatku gruntowego za rok 1937.
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 12 z 1937 r,, poz. 405)

Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 31 marca 1937 r. o wymiarze i poborze pan-
stwowego podatku gruntowego zostato ogtoszone w Nr 32 Dziennika Ustaw pod pozy-
cja 250.
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Wobec tego, ze wymiar podatku w roku biezagcym z koniecznos$ci bedzie op6z-
niony, zachodzi potrzeba takiego zorganizowania prac, aby op6Znienie wymiaru nie
przeciggato sie i nie wpiyneto ujemnie na wptywy podatku. W tym celu Ministerstwo
Skarbu zarzadza co nastepuje:

I. Z uwagi na to, ze:

a) degresja bedzie obliczona przy pierwszej racie, a wiec wptywy od drobnych
rolnikow z tytutu pierwszej ratytbeda wydatnie zmniejszone,

b) termin ptatnosci piewszej raty dla tej grupy zostanie przesuniety

— nalezy przede wszystkim dokona¢ wymiaru podatku i zatozy¢ ksiegi biercze
A dla ptatnikéw, dla ktérych roczny wymiar, nie liczac dodatku samorzgdowego, wy-
nosi¢ bedzie wiecej niz 110 zi, tj. dla ptatnikéw, optacajgcych progresje.

Il. W nastepnej fazie prac przystapig urzedy skarbowe do wymiaru podatku dla
pozostatych ptatnikéw, tj. optacajacych rocznie podatku panstwowego 110 i mniej zto-
tych. Niezwtocznie po dokonaniu wymiaru nalezy przestaé¢ zarzagdom gmin wyciagi z
rejestrow wymiarowych, poniewaz muszg te zarzady $piesznie zatozy¢ ksiegi biercze B
z uwagi na poruczony gminom pob6r podatku gruntowego od tej grupy ptatnikéw. Nie
odnosi sie to do urzedéw skarbowych na obszarze b. zaboru austriackiego, ktére w ro-
ku 1937 bedg obowigzane zamiast sporzadzenia wyciggéw z rejestrow wymiarowych
zatozy¢ dla zarzadéw gmin ksiegi biercze B.

Urzedy skarbowe na obszarze b. Krélestwa Polskiego na poczatku drugiej fazy
prac powinnv przede wszystkim zawiadomi¢ zarzady gmin o wysokos$ci podatku, przy-
padajgcego,na podatkowe jednostki zbiorowe, w celu spiesznego'dokonania rozktadu
podatku. Z tego powodu urzedy skarbowe powinny ciggle pozostawaé w kontakcie z
zarzadami |gmin, wyznacza¢ im terminy dla wykonania poszczeg6lnych prac zwigza-

IIl. Na obszarze wojewddztw wschodnich—po zapadnieciu uchwal komisyj repar-
tycyjnych o ustaleniu na 1937 rok zasad rozkiadu podatku—urzedy skarbowe przystag-
pia niezwtocznie do obliczenia podatku, zachowujgc te samga kolejno$¢ prac, jaka wy-
zej zostata wskazana. Zwraca sie przy tym urzedom skarbowym uwage na konieczno$¢
szybkiego powotania komisyj repartycyjnych.

IV. Z mocy rozporzadzenia nakazy ptatnicze powinny by¢ doreczane tylko ptat-
nikom, optacajacym progresje i podatkowym jednostkom zbiorowym. Spos6éb zawiado-
mienia pozostatlych ptatnikéw, tj. optacajacych rocznie paAstwowego podatku grunto-
wego 110 i mniej ztotych, zostat pozostawiony uznaniu dyrektora izby skarbowej (na-
czelnika wydziatu skarbowego), dziatajacego w porozumieniu z wojewoda. Ten sposob
ujecia danej sprawy w rozporzadzeniu byt konieczny ze wzgledu na trudnosci jedno-
litego unormowania sprawy doreczania nakazéw ptatniczych w catym Panstwie.

Zasadniczo nie byto zamiarem Ministerstwa Skarbu, aby dotychczasowa prakty-
ka zostata zmieniona. Jezeli wiec dotychczasowy sposéb zawiadamienia ptatnikow o
wysokoséci podatku gruntowego nie powoduje szczegdlnych trudnos$ci i kosztéw dla u-
rzedéw skarbowych, nalezy go utrzymaé w dalszym ciggu.

V. Ministerstwo Skarbu podaje do wiadomosci, ze termin ptatnosci pierwszej ra-
ty za 1937 rok—dta ptatnikéw, optacajacych panstwowego podatku gruntowego 110 i
mniej ztotych i dla wszystkich uczestnikéw jednostek zbiorowych — bedzie przesunie-
ty do 30 czerwca 1937 roku.

Dla ptatnikdw, optacujgcych progresje, ktorym z mocy rozporzadzenia beda do-
reczone nakazy ptlatnicze, termin ptatnosci pierwszej raty nie bedzie przesuniety, po-
niewaz, na mocy ogdélnej zasady art. 97 8 4 ordynacji podatkowej, ptatnos$¢ pierwszej
raty za 1937 r. dla tej grupy ptatnikow uptywaé bedzie z 30-ym dniem po doreczeniu
nakazu ptatniczego.
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VI. Rozporzadzenie zawiera przepisy o zaokraglaniu powierzchni jednostek po-
datkowych, przeliczanych na hektary iary. Celem utatwienia prac urzedom skarbowym
Ministerstwo Skarbu zezwala na obszarze b. zaboru rosyjskiego przy zaliczaniu po-
wierzchni jednostek, ktérych obszar nie byt ustalony przez $ciste pomiary, powierzchnie
w hektarachfi arach zaokrggla¢ do catych hektaré6w z korzy$cig dla ptatnikow, tj. w doét.

VIIl. Szczeg6towe zarzadzenia w sprawie prac dziatdw (urzedéw) katastralnych
wydane beda przez Gidwng Komisje Klasyfikacyjna.

VIIl. W koncu Ministerstwo Skarbu poleca izbom skarbowym przedtozy¢ do
dnia 1 sierpnia 193? roku sprawozdanie o stanie prac wymiarowych podatku grunto-
wego na dzien 15 lipca 1937 r., zawierajace wedtug urzedéw: ilo$¢ dokonanych wymia-
row i rozestanych nakazéw piatniczych oddzielnie dla jednostek indywidualnych i
zbiorowych, kwote wymierzonego podatku, ilo§¢ wymiaréw zalegajacych dla jednostek
indywidualnych i zbiorowych oraz przypuszczalng kwote wymiaru.

Dyrektor Departamentu:
() Dr. J. Lubowicki

KALENDARZ PODATKOWY

W maju 1937 r. ptatne sa nastepujace podatki:

Do 25 maja — zaliczka miesieczna w wysokos$ci podatku od obrotu osiggnietego
w miesigcu kwietniu 1937 przez a) przedsiebiorstwa handlowe | i Il kategorii Swia
dectw, prowadzace' prawidlowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemystowe
I, 1, I, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i c) spotki ak-

cyjne, spétki z ograniczong odpowiedzialno$ciag, spdidzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sag obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdarn o swych opera-
cjach lub do sktadania sprawozdan do zatwierdzenia.

Do 31 maja — podatek przemystowy od obrotu za rok 1936 przez wszystkie
przedsiebiorstwa handlowe i przemystowe oraz zajecia przemystowe i samodzielne wol-
ne zajecia zawodowe, o ile nakaz ptatniczy zostat doreczony do dnia 1 maja (wikacznie)
1937 r. W razie doreczenia nakazu po dniu 1 maja 1937 r. termin ptatnosci uptywa
z 30 dniem po doreczeniu nakazu.

Do 1 czerwca — przedptata na podatek dochodowy na rok 1937 przez osoby
prawne.

Nadto ptatne sg zalegto$ci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptatno-
§ci w maju 1937 oraz podatki, na ktére platnicy otrzymali nakazy ptatnicze z ter-
minem ptatnosci w maju 1937.

JERZY WITKOWSKI

Rzeczoznawca ksiegowos$ci, zaprzysiezony
przy lzbie Przemystowo-Handlowej w Warszawie

Przepisy o ksiegach handlowych i bilansach

wraz z objasnieniami i orzecznictwem
<035

Cena zt 3.60, w opr. 4.20

WYDAWNICTWO: KSIEGARNIA PRAWNICZA, WARSZAWA, SENATORSKA 8
TELEFON 516-50 KONTO P. K. O. 12.308
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VARIA

RZAD NIE MYSLI O WPROWADZENIU
NOWYCH PODATKOW

(w). Pojawity sie pogtoski o tym, ze
rzad zamierza rzekomo wprowadzi¢ no-
we obcigzenia podatkowe. Pogtoski te
nietylko nie znajdujg potwierdzenia w
kotach powotanych, ale wrecz przeciw-
nie, okreélane sg jako zjawisko, ktdre
wywotuje niepokéj i oddziatywuje szkod-
liwie na pomys$ine ksztattowanie sie i
przebieg koniunktury wewnetrznej. Wia-
domo powszechnie, ze w my$l postano-
wien konstytucji, kazde nowe obcigzenie
podatkowe ludnosci przez skarb panstwa
musi uzyska¢ zgode i aprobate ze stro-
ny cial ustawodawczych. Gdyby wiec
rzad istotnie zamierzat wystapi¢ do par-
lamentu z projektami czy tez projektem
nowych podatkéw, musiatby pracowaé
nad tymi projektami.

Ot6z wedtug informacyj zaczerpnietych
ze 7rédta powotanego, rzagd nie mysli o-
becnie o zadnych nowych obcigzeniach
podatkowych, wychodzac ze stusznego
zatozenia, ze takie nowe ciezary podat-
kowe zacigzytyby szkodliwie nad zy-
ciem gospodarczym kraju, ktérego ksztat-
towanie sie jest coraz zywsze i tym sa-
mym juz przyczynia sie do wzrostu wply-
wu podatkéw. Poczynione w ostatnich
czasach obserwacje potwierdzajg tez w
catej rozciggtosci fakt statej poprawy sy-
tuacji fiskusa, albowiem wptyw podatkow
jest rwnomiernie silny.

Jak wiec widzimy, nie zanosi sie na
jakiekolwiek powiekszenie ciezaru po-
datkowego przez skarb panstwa.

(Codzienna Gazeta Handlowa

CHALUPNICTWO — WIELKI DZIAL
GOSPODARSTWA NARODOWEGO
DOMAGA SIE SZYBKO USTAWOWEGO
UNORMOWANIA

(sec) Ministerswo Opieki Spotecznej,
jak wiadomo kontynuuje od pewnego

czasu prace nad uregulowaniem zagad-
nien chatupnictwa, a w szczeg6lnosci
nad zapewnieniem chatlupnikom opieki
socjalnej i sprzyjajacych warunkéw roz-
woju. Akcja powyzsza zapoczatkowana
zostata badaniami inspektorow pracy,
ktdrzy na terenie catego kraju mieli ze-
bra¢ wszelkie materialty gospodarcze i
socjalne w dziedzinie chatupnictwa. W
wyniku tych prac przygotowana ma by¢
odpowiednia ustawa, ktéra w odpowied-
ni sposéb ureguluje stosunki panujace
w chatupnictwie.

Najpowazniejsze trudno$ci zwigzane z
uregulowaniem tej doniostej gatezi go-
spodarstwa narodowego, sprowadzaja sie
przede wszystkim do kwestii natury
prawno-formalnej. Jak wynika z konfe-
rencji niedawno odbytej w Ministerstwie
Opieki Spotecznej pod przewodnictwem
gtéwnego inspektora pracy dyr. Klotta,
powyzsze trudno$ci natury formalno-
prawnej zasadzaja sie¢ na tym, ze cha-
tupnik nie jest zwigzany umowg 0 pra-
ce, lecz o dzieto. Pomijajac juz trudno-
$ci wytaniajagce sie natle ztozonosci kon-
cepcji prawnej umowy o dzieto, pamie-
ta¢ nalezy, ze charakter samodzielnego
niejako przedsiebiorcy, jakim jest cha-
tupnik, wymaga potaczenia z zasadami
wspobiczesnego ustawodawstwa socjalne-
go, nie chronigcego samodzielnego wy-
twércy. Druga powazng przeszkoda dla
uregulowania zagadnien chatupnictwa sg
trudnosci rejestracyjne, wynikajace zroz-
proszenia chatupnictwa po catym kraju,
oraz jego charakteru przygodnego i se-
zonowego. Nie bez znacznych trudnosci
moznaby réwniez unormowaé kwestie
wysokosci zarobkéw.

Celem doktadnego rozpatrzenia wszel-
kich zagadnien wigzacycli sie z chatup-
nictwem, powotana zostata ostatnio tym-
czasowa komisja chatupnicza, ktéra przy
Ministerstwie Opieki Spotecznej koordy-
nowaé¢ ma wszelkie prace prowadzone w
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tym zakresie. Do komisji powotani by¢
maja oprdcz przedstawicieli Ministerswa
Opieki Spotecznej oraz Przemystu i Han-
dlu delegaci samorzadéw gospodarczych,
jak réowniez organizacji, przejawiajacych
szczeg6lne zainteresowanie dla chatup-
nictwa.

Komisja ta bedzie miata szczegdlnie
utrudnione zadanie z uwagi na duzag
ptynnosé i ztozono$¢ prawnego pojecia
chatupnictwa. Na pojecie chatupnictwa
sktada sie szereg elementéw dotychczas
niedostatecznie okre$lonych i spornych.
W szczeg6lnosci nie mozna ustali¢, czy
chatupnictwo zaliczy¢ nalezy do uméw
o dzieto, czy do uméw o prace. W kaz-
dym razie polskie prawo przemystowe
wyklucza pojecie chatupnictwa z pod
przepiséw obejmujacych przemyst. Wa-
skie okre$lenia chatupnictwa w ustawie
scaleniowej o ubezpieczeniu spotecznym
zr. 1933 i w rozporzadzeniu Ministra
Przemystu i Handlu z dn. 27 maja 1933
(praca wykonywana dla naktadcyjsamo-
dzielnie, lub wylgcznie przy pomocy
0s6b nalezacych do najblizszej rodziny)
okazaty sie w praktyce niewystarczaja-
ce. Rézne projekty na tle unormowania
chatupnictwa in. in. np. rozciggniecie u-
ktadéw zbiorowych pracy na chatupni-
kéw w zadnej formie nie zostaty zreali-
zowane. Nie wydajg sie rowniez trafne
rozstrzygniecia problemu chatupnictwa
w przestanym do zaopiniowania samo-
rzgdowi gospodarczemu projekcie rozpo-
rzadzenia Ministerstwa Przemystu i Han-
dlu w porozumieniu z Ministerstwem O-
pieki Spotecznej w sprawie okreslenia
istotnych cech przemystu ludowego, do-

DRUKARNIA

mowego i pracy chatupniczej, jako za-
trudnien zarobkowych, wytgczonych z
pod prawa przemystowego.

Na uwage w sprawach chatupnictwa
zastuguje stanowisko lzby Przem. Han-
dlowej w todzi, ktérej opinia wydaje sie
miarodajna na tle studiéw przeprowadzo-
dzonych nad tym problemem w rejonie
tédzkim. W szczeg6lnosci lzba Przem.
Handlowa w todzi uznata, ze przy ko-
dyfikacji chatupnictwa nalezy ze wzgle-
déw socjalnych oraz réwnowagi gospo-
darczej konkurencyjnej, przeciwstawic¢ sie
wyzyskowi elementu chatupnictwa w dro-
dze zastosowania odpowiednich przepi-
séw kontrolnych. Z drugiej jednak stro-
ny lzba staneta na stanowisku, ze nale-
zy zdecydowanie ukroci¢ mozliwos$¢ pod-
ciggania pod miano rzekomych chatup-
nikéw wtiascicieli drobnych przedsie-
biorstw przemystowych, pracujacych w
warsztatach zmechanizowanych i dzieki
naduzywaniu charakteru chatupnika sta-
rajagcych sie zapewni¢ sobie nieuzasad-
nione i zdecydowanie niezdrowe przy-
wileje konkurencyjne w stosunku do po-
zostatego przemystu fabrycznego i rze-
mieélniczego.

Nalezy przypuszczaé, ze obecny stan
pracy chatupnictwa znajdzie nalezyte i
wszechstronne oS$wietlenie w pracach
tymczasowej komisji Ministerstwa Opie-
ki Spotecznej. Bytoby jze wszech miar
pozadane, azeby prace te odbywaly sie
w takim tempie, ktéore umozliwi jeszcze
w r. b. ostateczne ustawowe unormowa-
nie wszelkich spraw wiazacych sie z za-
gadnieniem chatupnictwa.

(Codzienna Gaz. Handl.)
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Wykonywa wszelkie roboty drukarskie solidnie i tanio
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PORADNIA

E. witasciciel kilku przedsiebiorstw
moze prowadzi¢ ksiegowo$¢ odrebng
dla kazdego przedsiebiorstwa, moze
rowniez prowadzi¢ jedna ksiegowos$é
dla wszystkich przedsiebiorstw. OKko-
liczno$¢, ze kazde z przedsiebiorstw pod-
lega kompetencji innego urzedu skarbo-
wego nie jest przeszkoda do prowadze-
nia jednej ksiegowos$ci dla wszystkich
przedsiebiorstw. System ksiegowosci jest
obojetny. Oczywiscie system ten winien
by¢ celowy, dostosowany do potrzeb go-
spodarczych i wymiarowych.

As-Ki. Wystawienie terminu ptatnosci
wekslu nie jest w opisanych warunkach
konieczne. Termin ptatnosci wekslu nie
ma wptywu na wysoko$¢ optaty stem-
plowej.

Prenumerata M. A. Okolicznos,
ze pracodawca ptaci za pracownika row-
niez przypadajgca na ostatniego cze$é
sktadki ubezpieczeniowej mie powinna
wptywaé na wysokos¢ podstawy wymia-
ru sktadki.

H. '‘Brukarz. w sprawach dewizo-

wych nie wypowiadamy opinii.

Esemka. Jesli Pan w okresie czasu
1 styczen — 30 czerwiec 1936 r. posiadat
Swiadectwo VI kategorii przemystowej,
a w okresie czasu 1 lipiec—30 grudzien
1936 r. zatrudniat ilo$¢ robotnikéw po-
wyzej dopuszczalnej na zasadzie ulg nor-
my, stuzy Panu réwniez w r. 1937 pra-
wo do zatrudniania przy prowadzeniu
przedsiebiorstwa przemystowego ilosci
robotnikbw ponad norme. Podstawa —
ok6lnik L. D. V. 44684/36 Dz. Urz. Min.
Sk. 1936, poz. 978. — Przy zastosowaniu
stawek podatku przemystowego od o-
brotu miarodajna jest ustawowa kate-
goria Swiadectw przemystowych, a nie
kategoria posiadana na zasadzie ulgi
(8 35 Rozp. Wyk. do ust. o pod. przemy-
stowym).

Zet. ES. wynagrodzenie ptacone
cztonkom rodziny podlega potraceniu

od dochodu podatkowego. Te zasade
przyjat NTA w wyroku z d. 25 listopa-
da 1936, 1 rej. 2982/34 (chodzito o wy-
nagrodzenie placone zonie podatnika).
Wyrok ten podato Ministerstwo Skarbu
do wiadomosci okdlnikiem ogtoszonym
w nr 4 Dz. Urz. Min. Sk. z r. 1937, poz.
125.—Jesli syn zatrudniony u ojca zyje
z nim we wspélnym gospodarstwie do-
mowym, moze by¢é na wtasne zgdanie
zwolniony od ubezpieczenia w zakre-
sie ubezpieczenia pracownikéw umy-
stowych (art. ¢ DURP 1927, poz. 911).—
Krewni pracodawcy, 0 ile pozostajg w
stosunku najmu pracy, podlegaja ubez-
pieczeniu w zakresie ubezpieczenia na
wypadek choroby i od wypadkow. —
Krewny pracodawcy znajdujacy sie w
stosunku najmu pracy ptaci podatek od
uposazen (Dziat II).

Prenumerator. Pytanie zbyt ogélni-
kowe i dlatego odpowiedZ moze by¢ tyl-
ko ogélnikowa: komitent ptaci podatek
obrotowy od ceny sprzedaznej, komi-
sant — od prowizji. Prowizja, ktérg ko-
mitent zaptacit komisantowi, nie ule-
ga potraceniu od ceny sprzedaznej
przy ustalaniu obrotu, podlegajacego
opodatkowaniu.

Abonent B. L. zagadnienie zale-
gania w ksiegach omoéwiliSmy obszernie
w nr 13 (14) naszego czasopisma.

Ksiegowy spotki jawnej. wyna-
grodzenie spo6linika spo6iki jawnej za
wykonywanie czynno$ci zarzadcy pod-
lega opodatkowaniu wedtug Dziatu Il u-
stawy o podatku dochodowym.

Prenumerator A. Z.

Stan faktyczny. Dwie osoby pro-
wadzg na zasadach spo6tki przedsie-
biorstwo Il kategorii handlowej. Kaz-
da z tych os6b prowadzi, niezaleznie
od tego, przedsiebiorstwo lll kategorii
handlowej w tym samym mie$cie, pro-
wadzaca handel tymi samymi towara-
mi. Przedsiebiorstwo spétkowe prowa-
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dzi prawidtowg ksiegowos$¢. Przedsie-
biorstwa prowadzone przez poszcze-
go6lnych spélnikéw ksigg nie prowa-
dza. Rewident zakwestionowat nieza-
ksiegowanie szeregu zakupoéw. Te za-
kupy zostaty uskutecznione przez po-
szczegOlnych spélnikéw dla ich jedno-
osobowych przedsiebiorstw, a nie dla
przedsiebiorstwa spo6tkowego.

Je$li przedsiebiorstwo spélkowe posia-
da dowody na kazdy zakup, stwier-

Na zaproszenie Powszechnego

dzajace, ze transakcja zostatata dokona-
na przez przedsiebiorstwo sp6lkowe, nie
moze powsta¢ kwestia, czy sg ksiegowa-
ne wszystkie zakupy. Brak dowoddéw na
zakupy, je$li posiadanie takich dowo-
déw jest mozliwe, dyskwalifikuje ksie-
gowosé.

J. G. Wilno. zagadnienie zalegto-
$ci w ksiggowaniu omoéwiliSmy obszer-
nie w nr 13 (14) Orzecznictwo Buchalte-
ryjno-Podatkowego w r. b.

Zwigzku Pracownikéw Handlo-

wych i Biurowych w Polsce, Oddziat w todzi redaktor naszego czasopi-
sma adwokat E. Iserzon wygtosi w d. 28 maja b. r. w Lodzi (Al KoSciuszki 21)
odczyt p. t. Orzecznictwo buchalteryjno-podatkowe —préba syn-

tez y.—Poczatek o0 g. 8 m. 30 wiecz.
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