nabywce towaru wystanego za pobraniem. Ksiegowanie
przez nabywce zwrotu towaru. (patrz str. 298 i nast.]
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Prosimy o odnowienie prenum. za kw. lll-ci r. b.
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A. WALLACH

ZACHETA DO PROWADZENIA KSIAG —
W REKU WtLADZ SKARBOWYCH

Izba Skarbowa Grodzka w Warszawie rozestata do wszystkich firm
prowadzacych ksiegi handlowe wezwania, w ktérych zwraca sie z pro-
$ba o wypetnienie zalgczonego kwestionariusza danymi z ksigg handlo-
wych. W tych wezwaniach Izba stwierdza, ze ,wymiar podatku dla
ptatnikow prowadzacych ksiegi handlowe dokonywany jest przez wta-
dze skarbowe $cisle na podstawie ksigg handlowych, a zatem w wyso-
koSci faktycznie osiggnietych obrotéw i dochodbéw”, ze ,natomiast wy-
miar podatku dla ptatnikéw nie prowadzacych ksigg handlowych opar-
ty jest przede wszystkim na zeznaniach podatkowych, a nastepnie na
podstawie zebranych przez wtadze wymiarowe materiatow”, ktére ,,z na-
tury rzeczy nie moga by¢ kompletne”. Izba Skarbowa zapowiada w
wezwaniu, ze ,na podstawie tych wiadomos$ci przystagpi do opracowa-
nia norm dochodowosci oraz innych wskaznikdow pomocniczych, nie-
zbednych do okres$lenia witasciwej wysokosci obrotow i dochoddw przed-
siebiorstw nie prowadzacych ksiag handlowych, co niewatpliwie powin-
no sie przyczyni¢ do prawidtowego i réwnomiernego opodatkowania
wszystkich przedsiebiorstw”.

Wydaje sie watpliwym, czy Izba Skarbowa osiggnie swoj cel —
ustalenia norm szacunkowych dla przedsiebiorstw nie prowadzgcych
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ksigg handlowych na podstawie danych zaczerpnietych z ksigg handlo-
wych firm, takie ksiegi prowadzacych, a to z tej przyczyny, ze wiekszo$¢
przedsiebiorstw ksigg handlowych prawidtowych nie prowadzi.

Z wezwania lzby Skarbowej jest jasne, ze ze stanowiska wiadzy
wymiarowej najpewniejszym zrédiem dla ustalenia norm obrotu i do-
chodowosci tak poszczegolnych przedsiebiorstw jak i catej galezi go-
spodarstwa krajowego — sg prawidlowo prowadzone ksiegi handlowe.
Wszelkie poszukiwania kamienia probierczego bytyby zbedne a znale-
zienie sprawiedliwego wskaznika podatkowego bytoby znakomicie utat-
wione, gdyby wiladze skarbowe skierowaly swojg uwage na zachecanie
przedsiebiorstw do prowadzenia prawidtowych ksigg handlowych.

Wezwanie lzby Skarbowej jest dokumentem, $wiadczacym, ze
wiladze skarbowe zdajg sobie doskonale sprawe z powaznej roli ksiego-
wosci w zyciu gospodarczym i panstwowym i ze przedsiebiorstwa pro-
wadzgce ksiegi handlowe zastugujg na wyrdznienie, winny by¢ cenione i
chronione.

Niestety praktyka skarbowa czesto odchyla sie od tego stanowiska.
Podatkowa rewizja ksiegowoS$ci nieraz zniecheca po-
datnikéw do prowadzenia prawidtowych ksigg handlo-
wych. Rewidenci nie tylko badajg ksiegowos$¢ pod wzgledem jej rze-
telnosci i rzeczowosci, co jest ich prawem i obowiazkiem—ale ponadto
bardzo czesto wytykajg ptatnikowi usterki formalne nieistotne i powo-
dujg przez to zdyskwalifikowanie ksiag handlowych.

Rozgorycza to ptatnikéw rzetelnie prowadzacych ksiegowos$¢: tracg
oni wiele energii na prowadzenie prawidtowej ksiegowos$ci—co zawsze,
zwilaszcza w przedsiebiorstwach mniejszych, zwigzane jest z wielkimi
trudnosciami organizacyjnymi i technicznymi oraz znacznym nakladem
kosztow — a oto drobne uchybienie przeciwko prawidtom ksiegowosci
(dotad zresztg jeszcze nieskrystalizowanym i spornym) i— caty wysitek
idzie na marne.

Jak najrzetelniej prowadzacy swoja ksiegowos¢ platnik zostaje po-
traktowany jako ptatnik nie prowadzacy ksiegowosci, ptaci on wyzszy,
nieprzewidziany w kalkulacji podatek przemystowy od obrotu i nieod-
powiedni, czesto fantastyczny podatek dochodowy.

Najbardziej doswiadczony ksiegowy, prowadzacy ksiegowo$¢ z naj-
wiekszg ostoznoscig, nigdy nie ma pewnosci, czy ksiegi jego nie zosta-
ng zdyskwalifikowane z powodu drobnej usterki — od ktérej nie moze
by¢ przeciez catkiem wolne zadne dzieto rgk ludzkich. Ksiegi prowa-
dzone jednakowo przez szereg lat przez tego samego ksiegowego zosta-
ja w jednym roku uznane za wolne od usterek a w innym —z powo-
du usterek zdyskwalifikowane.

Jak wiadomo, ani Kodeks Handlowy, ani Ordynacja Podatkowa
nie ustanawiajg szczeg6towych prawidet prowadzenia ksiegowosci han-
dlowej, odsytajagc do zasad ksiegowosci i zwyczajéw handlowych (art.
54 K. H. i art. 81 O. P.). Zasady ksiegowosci, jak zasady kazdej, nawet
bardziej Scistej nauki, sg w bardzo wielu wypadkach sporne. Co do na-
szych zwyczajow handlowych w tej dziedzinie — nie sg one, z powodu
niskiego jeszcze poziomu kultury handlowej, dostatecznie skrystalizo-
wane.

A tymczasem, rewidenci i wtadze skarbowe muszg o-



Nr. 19 ORZECZNICTWO BUCHALTERYIJNO-PODATKOWE 295

ceni¢ moc dowodowg, ksigg handlowych ptatnika wta-
$nie wedtug tych spornych i chwiejnych jeszcze zasad.

Juz czas najwyzszy, by na podstawie porozumienia wszystkich za-
interesowanych czynnikéw—wtadz skarbowych, samorzadu gospodarcze-
go i zawodowych organizacyj ksiegowych — opracowane zostaty szcze-
gétowe normy ksiegowosci w oparciu o nauke i zwyczaje handlowe.
Dopiero wowczas ustang nieporozumienia i spory absorbujgce wiadze
skarbowe i rozgoryczajace platnikow, i stworzy sie dla rzeszy pitatni-
kéw zachete do prowadzenia prawidtowych ksigg handlowych.

Dopiero wowczas zyskamy moralne prawo stosowania art. 280
Kodeksu Karnego (,,Kto, bedac obowigzany z mocy przepisu do prowa-
dzenia ksiegowosci kupieckiej, wcale jej nie prowadzi lub prowadzi jg
wadliwie, podlega karze aresztu do miesiecy 6-ciu lub grzywny”).

Zacheta do prowadzenia prawidtowych ksigg handlowych spoczy-
wa w reku wiladz skarbowych. A prowadzenie tych ksigg przez wszyst-
kie w wiekszym rozmiarze prowadzone przedsiebiorstwa i przez jak
najwiekszg iloS¢ mniejszych przedsigbiorstw ma donioste znaczenie pan-
stwowe, gdyz im wieksza ilo$S¢ przedsiebiorsw prowadzi
prawidtowag ksiegowos$¢, tym mozliwo$sé naduzy¢ po-
datkowych jest mniejsza¥*).

*) Tendencja autora artykutu pokrywa sie ze stanowiskiem zajetym przez p. Mi-
nistra Skarbu w okélniku z dnia 29 stycznia 1935 r. L. D. V. 3817/1/35 (Dz. Urz. Min.
Sk. 1935, poz. 56), w ktérym czytamy: ,Kodeks/Handlowy powieksza ilo§¢ obowigzanych
do prowadzenia ksigg, a ustawa o podatku przemystowym i Ordynacja zachecajg do
tego nieobowigzanych do zaktadania ksiegowosci. Zycze sobie, aby polityka
wykonawcza wtadz w stosunku do ksiag, szczeg6lnie prowadzo-
nych przez drobnych ptatnikéw, sprzyjata tendencji ich roz-
powszechniania. Nieprzyjmowanie ksigg za podstawe wymiaru
winno mieé uzasadnienie przede wszystkim w ich w?”adltwosci
majterialnej, wnierzetelnos$ci ksigg. W tyra ostatnim wypadku polecam
stosowaé wszelkie sankcje przewidziane w prawie” (uwaga Redakcji).

IGNACY SILBERSTEIN

JESZCZE O KSIEGOWOSCI KOMITENTA

(z powodu artykutu p. Marka Rawickiego)

P. Marek Rawicki w artykule swym z dnia 11 ezerwca r. b. *
daje nam probe korektury systemu ksiegowos$ci komitenta, opracowane-
go przez p. Jerzego Witkowskiego — probe, ktéra popada w konflikt z
nauka ksiegowosci i obowigzujgcym prawem.

Zaleca nam mianowicie, aby towar wystany komisantowi do sprze-
dazy — zaksiegowaé jako pozycje pozabilansowg z wyceng jednej zio-

*)  Ob. Orzecznictwo Buchalteryjno-Podatkowe nr. 17 (18) za rh.
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téwki ,,symbolicznej” (okolnik Ministerstwa Skarbu z dnia 5.10.1936 r.
omawia jednoztotowg wycene, ale w rachunkowos$ci komisanta a nie —
komitenta).

Nauka ksiegowosci uczy nas, ze pozycjami pozabilansowymi mo-
ga by¢ tylko skiladniki nie bedace wiasnoscig przedsiebiorstwa, np. u
komisanta — towary otrzymane do komisowej sprzedazy, w bankach —
weksle inkasowe, depozyty itp. W danym za$ wypadku towar wy-
stany do sprzedazy przez komitenta nie przestaje by¢
jego wtasnosciag i jako taki winien posiada¢ wycene na-
bycia lub wytworzenia towaru, a wiec whasnego kosztu i u-
mieszézony w inwentarzu wséréd innych sktadnikéw, stanowigcych ma-
jatek przedsiebiorstwa a to zgodnie z tezg wyroku N. T. A. z dnia 27
kwietnia 1936 r. L. rej. 2270/34—, wedtug bowiem zasad buchalterii ksie-
ga inwentarzowa nalezy d6 ksigg zasadniczych, wobec czego powinna
obejmowacé skiadniki majatku przedsiebiorcy”. Kodeks handlowy w spra-
wie wyceny przedmiotdw majatkowych w art. 58 § 1 glosi: ,,w inwen-
tarzach i bilansach nalezy warto$¢ poszczegdlnych przedmiotow majat-
kowych oznacza¢ podtug ich wartosci rzeczywistej’.

W dalszych swych wywodach p. Rawicki proponuje prowadzenie
przez komitenta rachunku ,odbiorcéw” (oprécz rachunku komisanta).
Otéz i w tym wypadku popada w sprzeczno$¢ z samym pojeciem ko-
misu, ktdre to pojecie zostato w sposéb jasny i przejrzysty zdefinowa-
ne w art. 5 p. 5 ust. 2 ustawy o podatku przemystowym: za komisowe
uwaza sie przedsiebiorstwa sprzedazy dziatajgce we wtasnym imie-
niu i na rachunek oséb trzecich.

Poniewaz komisant dziata zgodnie z ustawg we wtasnym imie-
niu, lecz na rachunek osob trzecich, tj. komitenta i jest wylgcznie od-
powiedzialny materialnie wobec niego — prowadzenie w ksiegach komi-
tenta rachunku ,odbiorcéw” towarow, ktére ci ostatni nabyli u ko-
misanta, bytoby stworzeniem fikcji, z uwagi na to, za nie pozostajg oni
z komitentem w zadnych stosunkach handlowych *).

*) Redakcja podziela stanowisko autora.

ZMIANY W POSTEPOWANIU EGZEKUCYJNYM
WLADZ SKARBOWYCH

Postepowanie egzekucyjne wiadz skarbowych jest regulowane przepisami rozpo-
rzgdzenia Rady Ministrow z dnia 25 czerwca t932 r. o postepowaniu egzekucyjnym
wiadz skarbowych (DURP, poz. 580) oraz nowelami do tego rozporzadzenia— z dnia 2
stycznia 1933 r. (DURP, poz, 24) oraz z dnia 28 stycznia 1934 r. (DURP, poz. 78).

W numerze 43 Dziennika Ustaw za r. K pod poz. 340 zostalo ogtoszone rozpo-
rzgdzenie Rady Ministréw z dnia 15 maja 1937 r., wprowadzajace nowe zmiany do
przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym wtadz skarbowych. Podajemy poniiej naj-
wazniejsze zmiany.

Nastgpito obnizenie kosztéw upomnienia oraz optat egzekucyjnych
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my odniesieniu do mniejszych naleznos$ci (do 200 ztotych). Przy wyzszych naleznoS$ciach
{poczynajac od 600 zt) wspomniane koszty ulegty podwyzce.

Zaszta zasadnicza zmiana w sprawie upomnien. Wierzyciel (wtadza lub
instytucja) ma obowigzek wystania ptatnikowi pisemnego upomnienia z zagrozeniem
wdrozenia krokow egzekucyjnych przez wiasciwg witadze egzekucyjng, o ile zobowia-
zany w terminie 14-dniowym od doreczenia upomnienia nie wptaci wierzycielowi po-
szukiwanej nalezno$ci. Jedno upomnienie moze obejmowac kilka ré6znych naleznosci
wierzyciela, poszukiwanych u tego samego ptatnika. Jezeli nalezno$¢ wynosi mniej niz
jeden ztoty, wierzyciel powinien wysta¢ do ptatnika bezptatne wezwanie oo uiszczenia
naleznosci. Koszty upomnienia poza tym wypadkiem przypadajg wierzycielowi.

Nowela uznaje za wiadze publiczne uprawnione do administracyjnego $ciggania
naleznosci — poza urzedami panstwowymi, organami samorzadu terytorialnego i gospo-
darczego oraz instytucjami ubezpieczei spotecznych -- Powszechny Zaktad Ubezpie-
czeh Wzajemnych, Fundusz Pracy, Panstwowy Bank Rolny i Bank Gospodarstwa Kra-
jowego—w zakresie ich funkcyj publiczno-prawnych.

Jezeli egzekucja zostata zawieszona na wniosek wierzyciela na czas nieograni-
czony, a wierzyciel nie zazadat jej podjecia przed uptywem roku od daty wniosku
lub tez nie okre$lit w tym terminie daty, do ktérej egzekucja ma by¢ zawieszona —
wdrozone poste/powanie egzekucyjne zostaje umorzone.

W przedsiebiorstwach przemystowych lub handlowych ule-
gaja zajeciu przede wszystkim gotdwka, nastepnie przedmioty zbytkowne, jak
kosztownosci i klejnoty, papiery warto$ciowe, potem — zapas wytworéw, towardw i
surowcow, a gdy i te nie wystarcza na zaspokojenie poszukiwanych naleznosci — inne
ruchomosci.

W zakresie uiszczania przez nabywce ceny licytacyjnej nastagpito ujednostajnie-
nie przepiséw administracyjnego postepowania egzekucyjnego z odnosnymi przepisami
kodeksu postepowania cywilnego. Nabywca, ktédry nie ztozy natychmiast
ecatej ceny licytacyjnej, obowigzany jest zaptaci¢ 1/5 tej ceny. Jezeli sumy
tej natychmiast nie zaptaci, bedzie ona $ciggnieta w drodze postepowania egzekucyj-
nego. Jezeli cena licytacyjna przewyzsza sume 5000 zi., nabywca powinien ztozy¢ na-
tychmiast 1/5 cze$¢ tej ceny, nie mniej jednak niz 5000 zt., reszte zaS—do godziny 12 dnia
nastepnego. Nabywca, ktéry w tym terminie nie zaptaci reszty ceny, traci ztozong 1/5
cze$¢, nie mniej jednakze niz 5000 zi., licytacja za$ uznang bedzie za niebylg. Pigta
cze$¢ ceny licytacyjnej, $ciggnieta od nabywcy, uzyta bedzie na zaspokojenie poszu-
kiwanej naleznosci.

Witadza egzekucyjna, o ile $ciaggniecie zajetej wierzytelno$ci natrafia na znaczne
trudnos$ci, moze sprzedaé¢ wierzytelno$é zwyjagtkiem wierzytelno-
§ci majgcych za przedmiot sumy ptatne periodycznie.

Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 1937 r.

DRUKARNIA | LITOGRAFIA

ADOLF KELTER

WARSZAWA, SENATORSKA 8. TELEFON 2-08*5t

Wykonywa wszelkie roboty drukarskie solidnie i tanio
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ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

76.

POWTARZAJACE SIE POPRAWKI
W KSIEGACH.

Powtarzajace sie poprawki zapisow
w ksiegach handlowych moga stano-
wi¢ dostateczny powdd dyskwalifikacji
ksiag z powodu formalnej wadliwosci
(teza). NTA, 1 kwietnia 1937 r., |. rej.
9500/34.

Z uzasadnienia. Przedmiotem sporu
jest uznanie ksigg skarzacej za niepra-
widtowe i ustalenie obrotu na podstawie
opinii informatoré6w. Wtadza pozwana u-
zasadnita uznanie ksigg za nieprawidto-
we niespornym zresztg faktem, ,ze w zur-
nalu amerykanskim zachodzi wielka ilo$¢
przepisanych cyfr pierwotnych i to pod
réznymi pozycjami np. foL i, &, 9, 10,
li, 12, 15, 16, 17, 18, 21 itd.” — a pod
wzgledem prawnym powotaniem sie na
§ 2 rozporzadzenia z dnia 15 kwietnia
1932 r. poz. 412 Dz. Ust.

Na zarzuty skargi Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny rozwazyt co naste-
puje;

Powtarzajgce sie poprawki cyfr w
ksiegaeh w takiej ilosci, ze stwierdzenie
ich genezy bytoby utrudnione i wyma-
gatoby niestosunkowo wielkiego naktadu
czasu i pracy, muszg by¢ uznane za u-
sterki formalne, dyskwalifikujgce Kksiegi.
Nie moga bowiem by¢ uznane za prawi-
dtowe, a wiec majace kwalifikowang moc
dowodowga ksiegi, w Kktérych znajduje
sie wielka ilos¢ wpiséw, wymagajgcych
juz z powodu swego zewnetrznego wy-
gladu szczeg6towego badania i stwierdze-
nia ich prawidtowos$ci. Zresztg, nawet o-
cena, czy poszczeg6lne poprawki sg je-
dynie skutkiem omytek pisarskich, czy
tez merytoryczng zmiang wpisu—popar-

tego np. jedynie dowodem wewnetrz-
nym—nie zawsze bytaby mozliwa w spo-
s6b .bezwzglednie pewny, tak, ze stwier-
dzenie, czy usterki formalne nie kryja za
sobg materialnych niezgodnos$ci, wyma-
gatoby bardzo szczegétowych badan, wy-
kraczajagcych poza ramy badania ksiag
handlowych jako takich. Dlatego tez sa-
mo stwierdzenie istnienia tego rodzaju
usterek formalnych uzasadnia uznanie
ksigg za nieprawidtowe, a tym samym
niezdolne petni¢ funkcji dowodu kwali-
fikowanego.

Z drugiej strony jednak nie mozna bez
blizszego zbadania wptywu tych usterek
na materialng wiarogodno$é ksigg jako-
zapisk6w uznaé¢ ich za nie mogace sta-
nowi¢ dowodu z zapiskéw. W tym kie-
runku witadza pozwana w zaskarzonej
decyzji sie nie wypowiedziata, wobec
czego Najwyzszy Trybunal Administra-
cyjny—zgodnie z zasadag wypowiedziang
w wyroku z dnia 29 wrzes$nia 1956 r_
1 rej. 3673/54. na ktérego motywy Naj-
wyzszy Trybunal Administracyjny sie po-
wotuje, ze witadza ma obowigzek oceny
ksigg, na ktére ptatnik sie powotat, jako
zapiskow mimo, ze jego ksiegi formal-
nie wadliwe zostaly odrzucone — uznat
postepowanie za dotkniete istotng wadli-
woscia.

Zarzut niewtasciwego powotania sie
wtadzy na przepis 8§ 2 rozporzadzenia
min. z 13 kwietnia 1932 r. pomingt Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny jako
nieistotny, gdyz przepis ten nie wpro-
wadzit, o ile chodzi o sporne zagadnie-
nie, merytorycznych zmian w stosunku
do stanu prawnego, jaki istniat na pod-
stawie przepisow kodeksu handlowego-
niemieckiego — za$ zarzut dowolnosci
wymiaru jako przedwczesny.
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Omyitki  niesprostowane moga
dyskwalifikowa¢ ksiegowosc. Ale
wptyw omylek na ocene ksigg na-
lezy mierzy¢ miarg, jakg stosujemy
do kazdego dzieta rgk ludzkich.
Tylko znaczna ilo$¢ btedow albo
btgd majacy znaczny wptyw na ca-
tos¢ dyskwalifikujg dzieto ludzkie.
To samo nalezy powiedzie¢ o ksie-
gowosci.

Stanowisko zajete przez judyka-
ture NTA—ze opuszczenie chochy
jednej pozycji zakupu czy sprze-
dazy, niezaleznie od wagi tego o-
puszczenia, dyskwalifikuje ksiegi-
nie jest podzielane. Zresztg judy-
katura NTA np. w kwestii wpty-
wu salda kredytowego kasy na pra-
widtowos¢ ksiegowosci (ob. OBP,
nr 10 r. b. s. 155) skiania sie do
stanowiska, ze ta usterka . ktdra
polega na opuszczeniu w Kksiego-
waniu pewnego wplywu kasowe-
go - nie dyskwalifikuje ksiag bez-
wzglednie, lecz w zaleznosci od
zasiegu tej usterki i warunkéw in-
dywidualnych przedsiebiorstwa.

Dotgd mowiliSmy o omytkach
niesprostowanych. Stanowisko, ze
istnienie omytek sprostowanych
dyskwalifikuje ksiegowo$¢, nie jest
znane nauce ksiegowosci.

Owszem, nauka ksiegowosci je-
den ze swoich dziatdbw poswieca
sposobom unikania btedow w ksie-
gowaniu i prostowania btedow. u-
waza wiec btedy w ksiego-
waniu za rzecz nieuniknio-
ng za zjawisko niemal
nor mai ne.

Ujawnienie btedéw jest celem
bilansu proébnego (surowego). Jest
kanonem w ksiegowosci, ze ,aby
sprawdzi¢, czy przy przenoszeniu
pozycji z ksiegi kasy i prymanoty
do ksiegi gtownej nie popetniono
omylki sporzadza sie z koncem kaz-
dego miesigca tzw. bilans prébny”
(Gora, Podrecznik ksiegowosci, I,
s. 102; identycznie Lulek, Meto-
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dyczny podrecznik ksiegowosci ku-
pieckiej, I, s. 95).

W kazdym podreczniku ksiego-
wosci znajdujemy rozdziat poswie-
cony sposobem prostowania bledow

przez stornowanie i zwykte
przekreslanie. Nauka ksiego-
wosci stawia jedynie wymog, aze-
by przy przekreslaniu pierwotna
tre$¢ pozostata czytelna. Czynienie
poprawek uwazali twércy naszego
Kodeksu Handlowego za rzecz cal-
kiem normalng, nie uchybiajgcg pra-
widtowosci ksigg, skoro uczynili
jedno zastrzezenie, ze ,,nie wolno
tresci pierwotnej wymazywac lub
w inny sposob czyni¢ nieczytelna;
poprawki winny by¢ dokonywane
w taki spos6b, aby pierwotny tekst
mozna bylo odczyta¢” (art. 55 § 4).
Powotane w wyroku rozporzadze-
nie Ministra Skarbu, DURP, 1952,
poz. 412, dzi$ nie obowigzujgce,
nawet i tego zastrzezenia nie za-
wieralo, stanowito jedynie, ze ,,0-
mytki w ksiegach prostuje sie przez
uniewaznienie btednego zapisu (stor-
no) lub przez przekreslenie i wy-
pisanie wtasciwej tresci (8 2 pkt. 5).

NTA zajatstanowisko, ze znacz-
na ilos¢ poprawek dyskwalifikuje
ksiegi. Jest to stanowisko nie m a-
jace oparcia wprawie ani
nauce ksiegowosci, ani
zwyczajach handlowych.

llo$¢ poprawek zaleze¢ moze od
wielu czynnikow, nie wynikajgcych
bynajmniej z niesumiennos$ci — ner-
wowosci statej lub przejSciowej
ksiegowego, stopnia jego rutyny, a
nawet od jegd pedanterii naukowej
(poprawia ksiegowanie w mysl pra-
widtowszej koncepcji buchalteryj-
nej) itp.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie

potwierdzi je zapewne niejeden
doswiadczony rewident—ze wta -
$nie nierzetelne ksiegi sa
zazwyczaj czys$ciutki e..

NTA swoje stanowisko uzasad-
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nia jedynie wzgladem praktycz-
nym — ze przy wielkiej ilosci po-
prawek ,,stwierdzenie ich genezy
byloby utrudnione i wymagatoby
wielkiego naktadu czasu i pracy” i
,,0cena, czy poszczegblne popraw-
ki sg jedynie skutkiem omytek pi-
sarskich, czy tez merytoryczng zmia-
ng wpisu... nie zawsze bytaby moz-
liwa ro sposob dostatecznie pew-
ny”.

W ocenie mocy dowodowej do-
kumentu nigdy nie decyduje lozglad
na mozliwosé fatszu: nie ma
takiego dokumentu, ktérego nie moz-
naby bylo sfatszowaé — mozli/uosé
istnienia fatszu w ksiegach z po-
prawkami nie jest ani mniejsza, ani
joieksza niz w ksiegach ,,czystych”.
Co za$ do ilosci czasu i pracy re-
widenta sprawdzajacego ksiegi pod
katem widzenia rzetelnosci — nie
jest ta ilos¢ uzalezniona zawsze od
ilosci poprawek.

Zresztg—czy uzasadnienie NTA
jest oparte na prawie, nauce Kksie-
gowosci lub zwyczajach handlo-
wych? OdpowiedZ wypada nega-
tyionie. A przeciez tylko na pod-
stawie tych norm mozemy oceniac
prawidtowos$¢ ksigg handlowych.

(is)

77.

KSIEGOWANIE PRZEZ NABYWCE
TOWARUWYSLtANEGO ZA POBRANIEM-
KSIEGOWANIE PRZEZ NABYWCE
ZWROTU TOWARU.

Z argumentem ptatnika, ze w ksie-
gowaniu przyjat za miarodajny dzien
wykupienia na poczcie towaru nade-
stanego za zaliczeniem, a nie dzien
nadej$cia przesytki do urzedu poczto-
wego, poniewaz w chwili nadejscia to-
waru do urzedu pocztowego nie wie
jeszcze, czy i kiedy przesytke wyku-

p i— wtadza Skarbowa winna sie roz-
prawié.

Ksiegowanie przez nabywce towaru
zwrotu nabytego towaru dopiero w
chwili otrzymania od sprzedawcy za-
wiadomienia o przyjeciu zwrotu, o ile
sprzedawca w mys$l umowy obowigza-
ny jest zwrot przyja¢é — jest wadliwe.
NTA, 5 marca 1937, I|. rej. 8518.

Z uzasadnienia. M. R. zaskarzyt do
Najwyzszego Trybunalu Administracyj-
nego decyzje Komisji Odwotawczej do
spraw podatku przemystowego przy lz-
bie Skarbowej Okregowej w Warszawie
z dnia 28 czerwca 1934 r. dotyczacg wy-
miaru podatku przemystowego za rok
1932.

Skarzacy podnosi zarzut obrazy posta-
Dowien art. 74—76, 9t i art. 7 lit. Ap. 5
ustawy o panstwowym podatku przemy-
stowym poz. 110/32 Dz. Ust.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny
rozwazyt, co nastepuje:

Skarga zwalcza w pierwszym rzedzie
decyzje w ptaszczyznie dyskwalifikacji
ksiag handlowych przedsiebiorstwa i za-
rzuca wadliwos¢ postepowania, motywu-
jac ten zarzut nienalezytym rozwaza-
niem twierdzen odwotania odnosnie do
op6znienia ksiegowania poszczegdlnych
pozycyj.

Ot6z zaskarzona pozycja wymienia
dwie kategorie spdznionych zapiséw, a
mianowicie zapisy ksiegowe towaréw, o-
trzymanych przez poczte za zaliczeniem,
oraz zapisy ksiegowe dotyczace zwrotu
towaréw dostawcom.

O ile chodzi o ksiggowanie towardw,
otrzymanych przez poczte za zaliczeniem,
to skarzacy w odwotaniu podnosit, iz w
chwili nadejscia towaru nie wie jeszcze,
czy i kiedy bedzie w moznosci wykupic
przesytke, za czym miarodajny dla nie-
go jest dzien wykupienia towaru, a nie
dzien nadejscia przesytki do urzedu pocz-
towego. Z argumentem tym poz-
wana wtadza nie rozprawita
sie nalezycie w zaskarzonej
decyzji, albowiem przytacza-
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jac dwa wypadki spéznionego
ksiegowania nadchodzgcych
przesytek za zaliczeniem, po-
wotuje sie jedynie na fakt nie-
udowodnijenia przez ptatnika
przetrzymania towardw na
poczcie, jednak ta wadliwo$¢ decyzji
nie moze by¢é uznana za istotng, albo-
wiem drugi motyw podany w decyzji, a
mianowicie wadliwe ksiegowanie
zwrotu towardéw, sam juz uzasad-
niat dostatecznie dyskwaliiikacje Kksiag
handlowych. Skarzagcy w odwotaniu wy-
raznie przyznaje, iz na podstawie umo-
wy, zawartej ze swoimi dostawcami,
a w szczeg6lnosci z firmag ,Bracia H.”
ma prawo odsytania towaru nawet po ro-
ku pod warunkiem, iz firma, dostawiaja-
ca towar obliczy warto$¢ zwréconego
towaru w czasie zwrotu bez wzgledu na
cene, jaka rzeczywiscie w czasie kupna
skarzacy zaptacit. Zdaniem skarzg-
cego ksiegowanie zwrotu to-
waru uskuteczniane byé moze
dopiero wchwili otrzymania
zawiadomienia od dostawcy o
przyjeciu zwrotu. Zapatrywa-
nie to nie jest trafne. Jezeli bo-
wiem kupiec, majacy stala umowe z do-
stawcg, zwraca temu dostawcy po uply-
wie pewnego czasu zakupiony towar, ko-
rzystajac z uprawnienia zastrzezonego w
umowie, to zwrocenie towaru i tym sa-
mym pomniejszenie rozporzadzalnego za-
pisu towarowego uwazane by¢ musi dla
jego przedsiebiorstwa za zdarzenie go-
spodarcze, wypetniajgce pojecie operacji
handlowej w my$l art. 8 kodeksu han-
dlowego. Twierdzenie skargi, iz dopiero
z chwilg otrzymania zawiadomienia od
mdostawcy o przyjeciu towaru transakcja

z dostawca zostaje zawarta, gdyz przed-
tem istnieje tylko pewnego rodzaju ofer-
ta ze strony skarzacego, pozostaje w
sprzecznosci z trescig odwotania wedle
ktérego prawo zwrd6cenia towaru oraz o-
trzymania za ten towar $ciSle okreslone-
go ekwiwalentu zastrzezone w umowach
statych z dostawcami. Gdy zatem skar-
zacy wprowadzi! do ksigg przedsiebior-
stwa zwroty towaréw dostawcom dopie-
ro po otrzymaniu potwierdzenia zwrotu
przez dostawcéw, to nie uczynit on za-
dos¢ wymogom art. 8 kodeksu handlo-
wego.

Tym samym decyzja wtadzy, o ile u-
znaje ksiegi handlowe za nieprawidtowe
i w konsekwencji odmawia zastosowania
ulgowych stawek podatkowych, musi by¢
uznana za uzasadnionag.

Skarga dopatruje sie dalej wadliwosci
postepowania oraz dowolno$ci w ustala-
niu obrotu na kwote 65.000 zt., podczas
gdy ksiegi, ktédrych nierzetelnosci nie za-
rzucono, wykazuja obr6t w sumie 32.937
zt. 81 gr. Zarzut ten jest uzasadniony o
tyle, iz—jak to Najwyzszy Trybunat Ad-
ministracyjny w wyroku z dnia 29 wrze-
$nia 1936 r. 1 rej. 3673/34 orzekt i uza-
sadnit, w przypadku powotania podatni-
ka na ksiegi handlowe witadza ma obo-
wigzek oceny tych ksiag jako zapiskéow
przy ustalaniu obrotu, mimo ze ksiegi
jako formalnie wadliwe zostaly odrzuco-
ne (K.

O ksiegowaniu przez nabywce
towaru nadestanego za pobraniem
ob. Orzecznictwo Buchalteryjno -
Podatkowe nr. 15 (16) za r. b,, ar-
tykut Ksiegowanie towaru przez
nabywce str. 252.

OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 22 MAJA 1937 R.
L. D. V. 5255/1/37
w sprawie bonifikat przy sptacie naleznosci podatku gruntowego za rok 1937
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 15 z 1937 r., poz. 494)
W cz. Il okélnika z dnia s sierpnia 1936 r. L. D. V. 32937/3/37 w sprawie spia-
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ty naleznosci podatku gruntowego (Dz. Urz. Min. Sk. Nr. 21, poz. 685) Ministerstwo.
Skarbu przyznato ptatnikom panstwowego podatku gruntowego, ktérzy wptacg do dnia
30 kwietnia 1937 r. catoroczng nalezno$¢ podatku gruntowego za 1937 rok, 10% bonifi-
kate od sumy wptaconej przedterminowo, tj. od naleznosci Il raty podatku gruntowe-
go. Natomiast ptatnikom, ktérzy w tym terminie wptaca | rate podatku gruntowego za
1937 r. i ponadto cze$¢ Il raty, przyznano 5% bonifikaty od wptaconej przedterminowo
czedci Il raty.

Wobec przesuniecia terminu ptatnosci | raty panstwowego podatku gruntowego
za rok 1937 rozporzadzeniem Ministra Skarbu z dnia 30 kwietnia 1937 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 36, poz. 276) — Ministerstwo Skarbu przesuwa wyznaczony w powolanym wyzej o-
kélIniku termin wptaty podatku gruntowego za r. 1937 celem uzyskania bonifikat —
w spos6b nastepujacy:

1) do dnia 30 czerwca 1937 r.—dla ptatnikéw, ktérzy do dnia 15 czerwca 1937 r.
otrzymali nakazy ptatnicze lub zostali zawiadomieni w inny sposéb (§ ss rozp. wykon,
do pod. grunt.) o wysokos$ci wymierzonego za rok 1937 podatku gruntowego;

2) ptatnicy, ktérzy do dnia 15 czerwca 1937 r. nie otrzymali nakazéw ptatniczych
lub nie zostali zawiadomieni w inny sposéb o wysoko$ci wymierzonego za rok 1937"
podatku gruntowego, powinni, celem, uzyskania bonifikaty, wptaci¢ do dnia 30 czerw-
ca 1937 r. catg pierwszag rate podatku gruntowego za rok 1937 oraz catg (10% bonifika-
ty) lub cze$¢ (5% bonifikaty) drugiej raty tegoz podatku—w wysoko$ci wymierzonej za
rok 1936. W tycli przypadkach za podstawe obliczenia bonifikaty przyjmuje sie kwote
naleznos$ci, wptaconej tytutem drugiej raty podatku gruntowego za rok 1937 w wyso-
kos$ci wymierzonej za rok 1936.

Przyktad: Platnik nie otrzymal do dnia 15 czerwca 1937 r. nakazu pfatniczego-
(zawiadomienia) na podatek gruntowy za rok 1937. Wymiar podatku gruntowego za rok
1936 dla tego ptatnika wynosit:

| rata —na Skarb zt. 15 dod. sam. zt. 7 gr. 50 razem zt 22 gr. 50. |l rata —na
Skarb zt. 9 dod. sam. zt. 4 gr. 50 razem zi. 13 gr. 50. Razem na Skarb zi. 24 dod. sam.
zl. 12.—. Razem zt 36 gr. —.

Jezeli ptatnik do dnia 30 czerwca 1937 r. uisci tytutem podatku gruntowego za
rok 1937 kwote zt. 24 na Skarb i 12 zt. dodatku samorzgdowego, uzyskuje 10% bonifi-
katy od kwoty 13.50 zt. W razie uiszczenia np. 21 zt. na Skarb i zt 10 gr. 50 dodatku
samorzgdowego, bonifikata wynosi 5% od sumy 9 zt, tj. od kwoty wptaconej na poczet
drugiej raty.

Wptacone kwoty, po ustaleniu wysokosci bonifikaty, kasy urzedéw skarbowych
(zarzadéw gmin) zarachowujg w zwyktym trybie do dziennika specjalnego Nr. 1 (wzoér
Nr. 791/kas.).

Kasy urzedéw skarbowych (zarzadéw gmin) uzywajgce, az do wyczerpania, dzien-
nikéw specjalnych wzér Nr. 798 kas./austr. (w okregach Izb Skarbowych Lwowskiej,
Krakowskiej i Stanistawowskiej)—zarachowuja wptaty te do dziennikéw wyzej wspom-
nianych. Na pokwitowaniach (odbitkach pokwitowan, dzienniku), dotyczacych wptat,
z uwzglednieniem bonifikat, kasy zaznaczaja ,Bonifikata . . zt. . . gr.”.

Przy kontowaniu w ksiedze bierczej wptat, dokonanych przez ptatnikéw, o kt6-
rych mowa w punkcie 2) niniejszego zarzadzenia, kontujacy powinien doktadnie spraw-
dzi¢, czy wysokos$¢ przyznanej bonifikaty, w odniesieniu do wymiaru podatku grunto-
wego za rok 1936, zostata obliczona prawidtowo. W razie stwierdzenia, ze bonifikata
zostata przyznana w niewtasciwej wysokos$ci, nalezy do odpisu na koncie takiego ptat-
nika zakwalifikowa¢ witasciwg wysoko$¢ bonifikaty, o dokonaniu za§ zmiany w wyso-
kosci bonifikaty zawiadomi¢ ptatnika.

Zbonifikowune sumy tak w podatku, jak i dodatkach na rzecz samorzadu. Mini-
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sterstwo Skarbu umarza na podstawie art. 123 ordynacji podatkowej. Urzedy skar-
bowe oraz zarzady gmin odpisza te sumy w ksiegach bierczych ,A” lub ,B” z powo-
taniem sie na niniejsze zarzadzenie.
Urzedy skarbowe zawiadomig o powyzszym zarzgdzeniu urzedy gminne i do-
pilnuja:
1) aby tre$¢ tego zarzgdzenia urzedy gminne bezpos$rednio i przez sottyséw po-
daty do wiadomosci zainteresowanych.
2) aby odpisanie umorzonych kwot nastgpito zgodnie z warunkami niniejszego
zarzadzenia, w sposob prawidtowy.
Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 25 MAJA 1937 R.
L. D. V. 21528/2/37
w sprawie opodatkowania u rolnikéw opustéw, uzyskiwanych na podstawie do-
browolnych uktadéw z z wierzycielami i innych nadzwyczajnych przychodéw
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 15 z 1937 r., poz. 495)

Nawigzujac do ok6lnika z dnia 30 sierpnia 1933 r. L. D. V. 32991/2/33 (Dz. Urz.
Min. Sk. Nr. 27 z 1933 r., poz. 248), Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze w mys$l posta-
nowien art. 7 ustawy o paAstwowym podatku dochodowym-—nie podlega opodatkowa-
niu u rolnikdw, prowadzacych ksiegi gospodarcze, zysk uzyskany:

1) na roznicach kursu walut przy sptacie dtugédw rolniczzch,

2) na sptacie dtugéw rolniczych papierami wartosciowymi lub gotowizng po my-
$li art. 43 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24.X.1934 r. o konwersji
i uporzadkowaniu dtugéw rolniczych,

3) z tytutu zastosowania ulg w sptatach zalegtosci podatkowych Skarbu Panstwa
i samorzadowych oraz zalegto$ci w daninach i optatach publicznych,

4) z tytutu dobrowolnych uktadéw z wierzycielami,
gdyz tego rodzaju zyski z uwagi na charakter dtugéw w rolnictwie sg nadzwyczajny-
mi przychodami, o ktérych mowa w art. 7 powotanej ustawy.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

[/OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 25 MAJA 1937 R.
L. D. V. 22131/2/37

w sprawie sktadania przez ptatnik6w usinych wyjasnien na posiedzeniu Komisji
Odwotawczej
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 15 z 1937 r., poz. 496)

Wyciag z wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z dnia 23 kwietnia
1937 r. L. Rej. 10286/34.

Skargi podnosza zarzuty obrazy prawa i wSdliwo$ci postepowania, a wsérdd tych
ostatnich zarzut obrazy art. es ust. 3 ustawy o podatku dochodowym (poz. 411/25 Dz.
Ust.). Ten zarzut wymaga z natury rzeczy rozpoznania przed innymi.

Na uzasadnienie powyzszego zarzutu skargi podnosza, ze decyzje rozstrzygajace
odwotania zapadty dopiero w 5 dni po przestuchaniu ptatnika, ktére odbyto sie, w
dniu 14 czerwca 1934 r., co moze juz stanowi¢ uszczuplenie praw ptatnika wynikajacych
z przepisu art. es ust. 3. Stanowisko to skargi popieraja powotaniem na judykature
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego. Ot6z wedtug tej judykatury przestuchanie
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powinno odby¢ sie na tym samym posiedzeniu, na ktérym zapada orzeczenie odwo-
tawcze. Chodzi o to, by miedzy ztozeniem wyjasnien a powzieciem decyzji przez Ko-
misje, nie byto takiej przerwy, ktéraby niweczyta zasade bezposrednio$ci ustnych wy-
jasnien ptatnika w stosunku do kompletu, zatatwiajacego odwotanie. Natomiast nie u-
chybia—wedtug tejze judykatury prawidtowosci postepowania odroczenie tylko posie-
dzenia, na ktéorym ptatnik ztozyt wyjasnienia, na jeden z dni nastepnych. Argumento-
wi, ktéry skargi przytaczajg na uzasadnienie odmiennego zapatrywania w tej ostatniej
kwestii, mianowicie ze w razie odtozenia decyzji na inny dzien moga zatrze¢ sie w pa-
mieci cztonkéw Komisji istotne momenty ustnej obrony ptatnika—nie mozna przyznac
decydujgcego znaczenia, skoro z drugiej sirony juz sam rozmiar akt danej sprawy w
zwigzku z wiekszg iloScig zarzutdéw odwotania i obszerniejszymi wyjasnieniami ptatni-
ka moze uniemozliwi¢ gruntowne zapoznanie sie ciata orzekajgcego ze stanem fak-
tycznym sprawy i powziecie decyzji w tym samym tiniu, w ktérym wystuchano wy-
jasnien. Takimi okolicznos$ciami uzasadniajg wtasnie odpowiedzi narozpoznawane skar-
gi odtozenie decyzji na dzien 19 czerwca w ramach tego samego posiedzenia Komisji
Odwotawczej. Sama okoliczno$é tedy, ze decyzje nie zapadly w dniu 14 czerwca nie
mogtaby jeszcze uzasadni¢ zarzutu obrazy art. es ust. 3. Skargi jednak podnoszg po-
nadto, ze decyzje zapadty przy zmienionym sktadzie osobowym Komisji. Ta okolicz-
no$¢ faktyczna ma w sprawie istotne znaczenie, poniewaz z przepisu art. e8 ust. 3 wy-
nika niewatpliwie, ze daje on ptatnikowi prawo ztozenia wyjasnieri wtadnie przed tym
ciatem, ktére rozstrzyga¢ bedzie jego odwotanie. Zmiana w skiladzie tego ciata doko-
nana po ztozeniu wyjasnien, rozstrzygniecie odwotania przez Komisje w sktadzie zmie-
nionym uchybia prawu ptatnika z art. 68 ust. 3. Otéz w rozpoznawanych sprawach
przedstawione przez wladze pozwang akta nie zawierajg protokutéw z posiedzen Ko-
misji Odwotawczej, ktoreby umozliwiaty Trybunatowi stwierdzenie skiadu Komisji
przy przestuchiwaniu skarzacego i przy powzieciu zaskarzonych orzeczen. Wobec tego
Trybunat w myS$l przepisu art. 83 ust. 1 rozporzadzenia o Najwyzszym Trybunale Ad-
ministracyjnym (poz. 806/32 Dz. Ust.) przyjat za podstawe orzeczenia w tej kwestii
stan faktyczny przedstawiony w skargach. Skoro za$ przy tym stanie faktycznym za
rzut obrazy art. es ust. 3 ustawy o podatku dochodowym jest w mys$l poprzednich
wywodéw uzasadniony, nalezato uchyli¢ zaskarzone orzeczenia na zasadzie art. 84 p. 3
rozporzadzenia o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym.

Panom Przewodniczagcym Komisyj Odwotawczych
udziela sie do wiadomosci.
Naczelnik Wydziatu:
(—) S. Kowalik

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 28 MAJA 1937 R.
L. D. V. 5317/1/37
w sprawie uiszczania zalegtosci podatkowych papierami wartosciowymi
(Dz. Urz. Min. Sk. Nr. 15, z 1937, poz. 497).

W zwigzku z postanowieniami § 5 ust. (6) rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia

18 marca 1937 r. o uiszczaniu naleznos$ci podatkowych papierami warto$ciowymi (Dz.
U. R.P. Nr. 27, poz. 197) Ministerstwo Skarbu wyjasnia, iz umorzenie w catosci lub
w czesci odsetek odzalegtosci podatkowych nie pozbawia ptatnika prawa uiszcz
tych zalegto$ci papierami warto$ciowymi w granicach, zakre$lonych powotanym roz-
porzadzeniem.

Dyrektor Departamentu:

(—) Dr. J. Lubowicki
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USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA

Dziennik Ustaw R. P. Nr 45 z dn. 18 czerwca 1937 r.

Rozporzadzenia Ministrow—Komunikacji w sprawie przepisow szczegétowych o
budowie panstwowych budynkéw kolejowych i budynkéw kolei prywatnych uzytecz-
nosci publicznej (poz. 346);—Skarbu o wypuszczenie % bondéw Skarbu Panstwa iowa-
runkach zamiany kuponéw od wypuszczonych w walutach obcych papieréw emisyj-
nych paAstwowych i samorzadowych (poz. 347).

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Skarbu Nr 15 z dnia 10 czerwca 1937 r.

OkolIniki—w sprawie bonifikat przy sptacie naleznos$ci podatku grutowego za
rok 1937 (poz. 494); — w sprawie opodatkowania u rolnikéw opustéw, uzyskiwanych
na podstawie dobrowolnych uktadéw z wierzycielami i innych nadzwyczajnych przy-
chodéw (poz. 495); — w sprawie sktadania przez ptatnikow ustnych wyjasnien na po-
siedzeniu Komisji Odwotawczej (poz. 496); —w sprawie uiszczania zalegto$ci podatko-
wych papierami warto$ciowymi (poz. 497).

KALENDARZ PODATKOWY

W koncu czerwca 1937 r. ptatne sa nastepujace podatki:
Do 25 czerwca—zaliczka miesieczna w wysokos$ci podatku od obrotu osiggniete-

go w miesigcu maju 1937 przez a) przedsiebiorstwa handlowe | i Il kategorii $wia-
dectw, prowadzace prawidlowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemystowe
I, I, I, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzgce prawidtowe ksiegi i c) spotki ak-

cyjne, spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig, spdidzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub do sktadania sprawozdahn do zatwierdzenia.

Do 30 czerwca — | rata pétroczna podatku od nieruchomosci.

W lipcu 1937 r. ptatne sg nastepujace podatki:

Do 5 lipca 1937 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprzedaw-
ce energii elektrycznej w czasie od 16 do 30 czerwca 1937 r.

Do 7 lipca 1937 r. — podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emerytur
i wynagrodzen za najemng prace, wyptaconych przez stuzbodawce w czerwcu 1937 r.

Do 20 lipca 1937 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-

dawce energii elektrycznej w ciggu pierwszych 15 dni lipca 1937 r.
Do 25 lipca 1937 r.—zaliczka miesieczna w wysokos$ci podatku od obrotu osiag-

nietego w miesigcu czerwcu 1937 r. przez a) przedsiebiorstwa handlowe | i Il katego-
rii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemy-
stowe I, I, 11, IV i V kategorii Swiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i c) spotki

akcyjne, sp6tki z ograniczong odpowiedzialno$cig, spoétdzielnie, a nadto inne przedsie-
biostwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub skladania sprawozdan do zatwierdzenia.

Do 25 lipca — zaliczka kwartalna w wysokosci podatku od obrotu osiagniete-
go w Il kwartale 1937 przez innych platnikéw prowadzacych prawidtowe ksiegi han-
dlowe.

Nadto ptatne sa zalegtosci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptatno-
$ci w lipcu 1937 oraz podatki, na ktére platnicy otrzymali nakazy ptlatnicze z ter-
minem ptatnos$ci w lipcu 1937.



PORADNIA

»Erner”,

1. Spétka z ograniczong odpowie-
dzialnosciag chce przeksztatci¢ sie na
spo6tke komandytowa. W zwigzku z
tym likwidujgca sie spoétka z o. o. u-
stagpi spo6ice komandytowej caty rema-
nent towarowy. Czy od takiego odsta-
pienia sp6tka z o. o. zaptaci podatek
obrotowy?

2. Sp6tka z o. o. ustgpi spOice ko-
mandytowej wszystkie aktywa i pasy-
wa. Czy spo6tka komandytowa bedzie
mogta uzyskaé przepisanie na jej imie
Swiadectwa przemystowego, wystawio-
nego dla sp6tki z o. 0.?

Kwestia pierwsza jest niewtasciwie po-
stawiona Oto prawidtowe postawienie
kwestii: spoétka z ograniczong odpo-
wiedzialnos$cig likwidujac sie przenosi
na sp6tke komandytowa wszystkie swo-
je aktywa i pasywa, w tym réwniez
caly remanent towarowy (wnioskujemy
o tym z pytania 2j. Czy ta transakcja
podlega podatkowi od obrotu?

I Mamy do czynienia ze sprzedaza ca-

tego przedsiebiorstwa. OdpowiedZ na po-
stawione pytanie znajdujemy w nastepu-
jacym wyroku NTA: ,W momencie sprze-
dazy przedsiebiorstwa w cato$ci innej o-
sobie przedsiebiorstwo to, jako takie, nie
dziata, nie osiaga zatem obrotéw, lecz
samo ono, wtasnie jako takie, jest obiek-
tem sprzedazy, a suma otrzymana, jako
cena za to przedsiebiorstwo, nie jest o-
brotem, wynikajagcym z dziatalnosci tego
przedsiebiorstwa, lecz jest tylko ekwiwa-
lentem warto$ci samego przedsiebiorstwa,
opodatkowaniu zatem, zgodnie z art. 4 i
5 ustawy, nie podlega. Inaczejby sie kwe-
stia ta' przedstawiata, gdyby przedsie-
biorstwo takie byto likwidowane przez
czeSciowe rozprzedawanie. Tego rodzaju
bowiem rozprzedawanie, czy tez sprze-
dawanie bytoby wynikiem dziatalnosci
przedsiebiorstwa, bytoby moze ostatnig
fazg jego istnienia, ale wynikajacg z je-

go dziatalnosci, wtedy kiedy w pierw-
szym wypadku, tj. w wypadku sprzeda-
zy przedsiebiorstwa jako takiego w ca-
tosci innej osobie, przedsiebiorstwo to
nie przestaje istnie¢, istnieje dalej zmie-
niajgc tylko witasciciela” (27 kwietnia

1932, 1 rej. 4218/30, OPA, 1932—33, poz.
31).

Il.  Przepisanie Swiadectwa przemystowe-
go jest mozliwe. Stanowi o tym art. 32
ustawy o podatku przemystowym, ktory
gtosi:

»1. Jezeliprzed uptywem terminu waz-
nosci Swiadectwa przemystowego zajdzie
zmiana co do osoby przedsiebiorcy lub
co do miejsca wykonywania przedsie-
biorstwa, to nalezy o zasztej zmianie —
najp6zniej w ciggu miesigca — zawiado-
mié¢ wiasciwe wiadze podatkowe I instan-
cji celem uzyskania odpowiedniej adno-
tacji na Swiadectwie, a to pod rygorem
jego niewaznosci. 2. Adnotacji o zasztej
zmianie w osobie przedsiebiorcy doko-
nywa sie¢ pod warunkiem uiszczenia za-
legtosci podatku przemystowego, obcig-
zajacych przedsiebiorstwo. 3. Postanowie-
nie niniejszego niniejszego artykutu sto-
suje sie analogicznie do Kkart rejestracyj-
nych na oddzielne sktady”.

Czytelnik z Réwnego. Towar zo-
stat sprzedany za gotéwke i sprzedaz
zostata zaksiegowana bez podania na-
zwiska kupujgcego. Kupujacy zwraca
towar w pewien czas po nabyciu. Czy
zaksiegowany zwrot towaru podlega
wytaczeniu z podstawy opodatkowa-
nia przy wymiarze podatku przemy-
stowego od obrotu?

Transakcja sprzedazy za gotéwke w
handlu drobnym i detalicznym moze by¢
ksiegowana bez podania nazwiska kon-
trahenta, na podstawie dokumentu kaso-
wego. Ustawa o podatku przemystowym
wytaczajac z podstawy opodatkowania
zwroty towaréw udowodnione prawidto-
wo prowadzonymi ksiegami handlowymi
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nie uzaleznia wylgczenia od tego, czy
transakcja, do ktorej odnosi sie zwrot,
byta ksiegowana z wymienieniem klien-
ta, czy anonimowo. Ksiegowanie zwrotu
towaru winno by¢ oparte na dokumen-
cie wymieniajgcym osobe zwracajaca
oraz ilo$¢, jakos¢ i cene towaru. Doku-
ment moze pochodzi¢ od zwracajgcego
(np. list), ale moze by¢ réwniez sporza-
dzony przez wtiasciciela lub pracownika
przedsiebiorstwa przyjmujgcego zwrot
(dokument wewnetrzny).

., Efpe”, tuck.

I. Poniewaz w zadnym miesigcu pen-
sja Pana nie przekracza w stosunku
rocznym 1500 ztotych, uposazenie Jego
w zadnym miesigcu nie podlega podat-
kowi dochodowemu.

Il. Zgodnie z art. 11 ustawy o podatku
dochodowym do dochodu gtowy rodzi-
ny nie podlega doliczeniu dochdéd in-
nych cztonkéw rodziny, jezeli zostat
osiggniety z zaje¢ zawodowych i wszel-
kich innych zatrudnien o celach za-
robkowych oraz z uposazeh, emerytur
i wynagrodzeh za najemng prace.
W przypadku maz jako pracownik umy-
stowy, zarabiajacy ponizej zt. 1500 rocz-
nie bedzie wolny od podatku, zona za$
bedzie optacata samodzielnie podatek od
mdochodu osiggnietego z zajecia zawodo-
wego.

I1l. Synowie pracujag w przedsiebior-
stwie matki. Nie otrzymujg oni regu-
larnej pensji, lecz jedynie w réznych
odstepach czasu pewne kwoty na u-
trzymanie. Czy sumy wyptacane sy-
nom ulegaja potraceniu od dochodu
przy ustaleniu podstawy do wymiaru
podatku dochodowego! Z ktérego
dziatu optacajg podatek dochodowy
synowie!

Jak to wyjasnit NTA w wyroku z dnia
25.X1.36, 1 rej. 2982/34 (okdlnik M. S. z
30.1.37 L. D. V. 20178/2/37) ptace i wyna-
grodzenia pracownikéw przedsiebiorstwa
sg potracalne niezaleznie od tego, czy
pracownicy sa cztonkami rodziny ptat-
nika. Jak wynika ze stanu faktycznego
opisanego w Panskim pytaniu, synowie

sa pracownikami, a wiec powinni ptacic¢
podatek dochodowy wedtug dziatu II.

S. Z. Suwalki. W roku 1938 ztoig
PP. zeznanie o dochodzie za okres czasu
1 styczen 1937 — 30 czerwiec 1937 (na
rok podatkowy 1938) na podstawie zam-
kniecia rachunkowego na 30 czerwca 1937
i o obrocie za okres kalendarzowy 1937.
W roku 1939 ztozg PP. zeznanie o do-
chodzie za okres operacyjny 1 lipca
1937 — 30 czerwca 1938 itd.

Ksiegowy dwdch spotek.

1. Komitent wydajgc towar komisan-
towi obcigza Rk Towaréw Oddanych
w Komis wedtug cen wtasnych i za te
warto$¢ uznaje Rk Towardéw. Jest wiec
bez wptywu na to ksiegowanie okolicz-
no$¢, czy komitent limituje komisantowi
cene za oddany w komis towar, czy nie.

2. Nie jesteSmy w stanie ustali¢, czy
odmienny niz sub 1 sposéb ksiegowania
jest dopuszczalny, skoro nie podaje Pan,
jak mianowicie zaszto$¢ byta ksiegowa-
na. Zaznaczamy—o czym jest wzmianka
w artykule naszym , Ksiegowanie w ksie-
gach komitenta towaru wystanego komi-
santowi” (OI3P, 1937, nr. 7)—ze opisany
sub 1 sposéb ksiegowania nie jest ko-
nieczny (ob. ten artykut).

3. Nie widzimy przeszk6d do wysta-
wiania przez komisanta na zlecenie
komitenta weksli na poczet przy przy-
sztej naleznosci z tytulu inkasa za
sprzedany towar. Nalezy takg zaszto$¢
zaksiegowaé: Winien Rk Weksli Rkowi
(osobistemu) Komisanta.

4. Czy mozliwe jest postepowanie
wymiarowe w stosunku dé spé6iki z o-
graniczong odpowiedziat $cig, wy-
kreslonej z rejestru!

Po wykresleniu spotki z o. 0. z reje-
stru osoba ta przestaje istnie¢c. A ponie-
waz nie jest do pomyslenia jakikolwiek
stosunek prawny z osobg nieistniejaca,
niemozliwe jest postepowanie wymiarowe
(ani odwotawcze, ani w ogdle proces ad-
ministracyjny) w odniesieniu do spoétki
z 0. 0. wykre$lonej z rejestru. Wtadza
skarbowa miata mozno$¢ zgtoszenia swe-
go roszczenia we wiasciwym czasie pod-
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czas trwania likwidacji, o ktérej byta po-
wiadomiona przez ogtoszenia (art. 268 i
n. KH), a skoro tego nie uczynita, po-
dziela los wierzyciela osoby prawnej
zlikwidowanej, ktéry zaniedbat zgtosze-
nia swego roszczenia przed podziatem
majatku spdiki, tj. traci roszczenie do
spoOtki. Pozostaje Skarbowi Panstwa ro-
szczenie prywatno-prawne do likwidato-
row lub cztonkéw zarzadu, je$li na sku-
tek ich postepowania niezgodnego z pra-
wem Skarb Panstwa ponosi szkode.

Na inne pytania odpowiemy w dalszej
kolejno$ci. Nie mozemy jednemu Czy-
telnikowi odpowiada¢ jednorazowo na 6
pytan.

Ksiegowy spotki jawnej. Adres—
»Monitor”. Warszawa, Miodowa 22.

Kub P. system ksiegowosci Pana jest
najzupetniej prawidtowy. Prowadzi Pan:
1) Memoriat tj, dziennik transakcyj nie-
gotdwkowych i 2) Ksiege Kasowa, ktéra
jest dziennikiem transakcji gotéwkowych.
W tych ksiegach zapisuje Pan dzien po
dniu poszczegbélne zasztosci z opisem
szczegbtowym ich tresci. Do ksiegi Dzien-
nik—Gtéwna wpisuje Pan te same tran-
sakcje rowniez dzien po dniu — ale bez
opisu, powotujagc sie na tre$¢ dziennika
specjalnego tj. Ksiegi Kasowej lub Me-
moriatu. Dzielenie Dziennika na kilka
rownolegtych z przenoszeniem pozycyj

periodycznie i sumarycznie (w ogoélnej
sumie) do dziennika gtdwnego jest przy-
jete w nauce buchalterii. System ten
przyjat sie zwilaszcza na obszarze, na
ktorym obowigzywat kodeks nandlowy
francuski, ale jest uwazany w nauce za
prawidtowy niezaleznie od mocy obowig-
zujacej tego kodeksu, jest wiec prawi-
dtowy réwniez pod rzgdem obecnie obo-
wigzujgcego w Polsce kodeksu handlo-
wego (ob. prof. Lulek, OPA 1956, poz,
1525: ,Jednolity dziennik jako ksiega o-
prawiona musiatby bowiem by¢ prowa-
dzonyjprzez jedng osobe. Przy wiekszych
rozmiarach przedsiebiorstwa i jego obro-
tu dokonanie wszystkich wpiséw dzien-
nikowych przekraczatoby sity jednostki,
ktérej nie mogtaby przyjs¢ z pomocg
druga osoba w tych samych godzinach
biurowych, te bowiem muszag by¢ ze
wzgledéw porzadkowych dla wszystkich
pracownikéw wspdlne. Podobna niemozli-
wos$¢ powstaje takze w przedsiebiorstwach,
majacych wiecej oddziatébw lub Kas,
choéby w tej samej miejscowosci... Ten
system ksiag handlowych z réznymi
dziennikami specjalnymi (journaux spe-
ciaux), ktoérych tre$¢ bywa przenoszo-
naperiodycznie isumarycznie do dzien-
nika gtéwnego (journal generatl), poz-
wala na zastosowanie podziatlu pracy
w rachunkowos$ci przedsiebiorstwa.
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