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POTRACALNOSC KOSZTOW PODROZY
ODBYTEJ W CELACH HANDLOWYCH

W numerze niniejszym umieszczamy najswiezszej daty wyrok JNTA
(ob. nizej Orzecznictwo w sprawach podatkowych, poz. 13), ktéry po-
raz pierwszy dotyka zagadnienia potrgcalnosci kosztéw podrézy w ce-
lach handlowych. W zwigzku z tym wyrokiem nasuwajg si¢ nam na-
stepujace uwagi.

W mysl art. 6 ustawy o podatku dochodowym, potraceniu ulegajg

koszty osiggniecia, zachowania i zabezpieczenia przychodéw ze Zrodia
zarobkowego.
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Pojecie potracalnych kosztéw podrézy

Koszty podrézy dla ustalenia z dostawcg warunkéw dostawy, z ko-
misantem — warunkéw komisu, z firmg zamiejscowg lub zakrgjowg —
warunkéw przedstawicielstwa, z odbiorcg — warunkdéw dostarczenia to-
waru, z fachowcem — warunkdéw wspdlipracy w przedsiebiorstwie itp.
— sg to koszty osiagniecia i zachowania zrodta dochodu, a wiec — po-
tracalne.

Celowo$¢ podroézy

Ocena celowos$ci podrozy nalezy wytgcznie do podatnika. Podatnik
moze uwazac, ze dla korzystnego zatatwienia sprawy nalezy odbyc trzy-
krotnie podroze i wladza wymiarowa nie jest uprawniona do zajecia
stanowiska, ze ten sam efekt mozna byto osiggnaé w pierwszej podro-
zy —nawet gdyby stan rzeczy istotnie taki wniosek uzasadniat, a trzy-
krotng podr6z byta skutkiem niedotestwa kupca.

Ze wiadza wymiarowa nie jest ustawowo upowazniona do kwestio-
nowania celowosci poniesionych przez podatnika wydatkéw i uzalez-
nienia potrgcalnosci tych wydatkéw od uznania ich za celowe — ustalit
juz NTA w nastepujacym uzasadnieniu:

»Nieuznanie za potracalne wydatkdw na amortyzacje samochodu i
kosztow utrzymania samochodu wiadza, jak wynika z akt sprawy, uza-
sadniata tym, ze skarzacy nie prowadzi handlowego przedsiebiorstwa,
lecz jedynie przedsiebiorstwo miynarskie, a nadto, ze posiadanie koni i
bliska odlegtos¢ od stacji kolejowej, jako tez posiadanie telefonu czynig
zbednym utrzymywanie samochodu dla celéw gospodarczych. Jak to
juz wielokrotnie NTA ustalat, wiadze podatkowe nie sg ustawowo upraw-
nione do kwestionowania celowosci poniesionych przez podatnika wydat-
kow i do uzalezniania od tego potragcalnosci tychze, gdyz o potracalnosci
wydatku decydujg postanowienia art. 6 ustawy o podatku dochodowym,
wedlug ktorych za potrgcalne uznaje sie wydatki, poniesione ze wzgle-
du na zabezpieczenie, zachowanie i osiggniecie dochodu. Gdy zatem
skarzacy uzasadniat koniecznos¢ trzymania samochodu potrzebg pred-
kiego porozumiewania sie osobistego z klientami z uwagi na koniecz-
no$¢ osobistego oferowania towaru, zaznaczajagc przy tym, ze Kkoni
wyjazdowych jako $rodka komunikacji nie posiada, ani tez pracownika,
ktory by za niego te sprawy zatatwiat, wladza za$ nie ustalita, ze skar-
zacy samochodu uzywat wylgcznie dla celow osobistych, to NTA uznaé
musiat i w tych punktach postepowanie wiladzy za dotkniete istotng
wadliwoscig” (6 marca 1955, I. rej. 5262/32).

Niepotracalne koszty podroézy

Wedtug ustalonej judykatury i zgodnie z § 11 ust. 1 pkt. 2 rozp.
wyk. do ustawy o podatku dochodowym: ,kosztami potgczonymi z u-
zyskaniem przychodu sg tylko wydatki, poniesione w tym celu, aby z
danego Zrddia osiggnaé dochdd, a nie wydatki zwiazane z nabyciem sa-
mego zrodta dochodu, z jego powigkszeniem lub ulepszeniem itp.”.

Ta zasada ma zastosowanie réwniez przy ocenie potrgcalnosci wy-
datkéw na podroz.
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Koszty podrézy dla zdobycia nowego klienta, dla pozyskania no-
wego dostawcy, nowego przedstawicielstwa —sg wydatkami dla osiagg-
niecia i zachowania dochodu, nie sg to koszty , powiekszenia lub ulep-
szenia" zrédta dochodu, albowiem podréz taka jest wprawdzie przed-
siewzieta dla rozszerzenia i usprawnienia dziatalnoSci przedsiebiorstwa,
ale w drodze normalnej, ze tak powiemy, organicznej jego rozbudowy.

Natomiast dadza sie pomysle¢ podr6ze o takich celach, ze mydatki
na nie nalezy zakmalifikoroa¢ jako poniesione m celu nabycia samego Zréd-
ta dochodu albo jego powiekszenia lub ulepszenia.

Wiasciciel cegielni przedsiebierze podr6z celem zamarcia umowy bu-
dowy kompleksu doméw. Podréz ta jest wprawdzie przedsiewzieta w ce-
lu powiekszenia zbytu cegly, a wiec — w interesie cegielni, aie jedno-
cze$nie—dla zdobycia nowego zrddta dochodu, a mianowicie z budowy
domdw, ktora nie lezy w zakresie przedsiebiorstwa cegielni.

Wiasciciel przedsiebiorstwa odbywa podréz dla ustalenia warunkéw
wspoétpracy z dostawcami, pracownikami i robotnikami w projektowanej
filii przedsiebiorstwa. Jest to podr6z w celu powiekszenia zrédta docho-
du. Koszty wydatkowane na te podr6z nie sg potracalne.

Wiasciciel przedsiebiorstwa odbywa podroz dla uzyskania licencji ce-
lem umozliwienia produkcji takich artykutdw, ktére nie byly dotad przed-
miotem normalnej produkcji przedsiebiorstwa podatnika. Koszty tej pod-
rézy nie sg potracalne, tak jak i sama odptata za udzielenie licencji.

,Jednorazowa odptata za udzielenie licencji, wywodzi NTA w wy-
roku z d. 14 wrzes$nia 1956, 1 rej. 296/34, 431/34 i 3167/34, (OPA 1937,
poz. 1726), stanowi koszt powiekszenia wzglednie ulepszenia Zrédta do-
chodu, w my$l art. 8 p. 1 ustawy, niepotracalny (wyroki NTA z 29
stycznia 1936 1 rej. 7468/33 i z 24 kwietnia 1936 1 rej, 9444/33). Tak
samo koszt nabycia rysunkdw, modeli itp. od firmy Borman i Szwede—
przy czym ze znajdujacej sie w aktach tresci aktu nabycia wynika, iz
chodzito o umozliwienie rozpoczecia produkcji takich artykutéw i urza-
dzen, ktore nie byly dotad przedmiotem normalnej produkcji skarzacej
— stanowi koszt powiekszenia wzglednie ulepszenia Zrédia dochodu.
Oczywiscie wszystkie te koszty moga ulec prawidtowej amortyzacji, cze-
go zreszta w zasadzie wiadza pozwana nie kwestionuje, gdy jednak
skargi nie podnosza zadnych zarzutéw z powodu nieuwzglednienia w
miarodajnych okresach podatkowych odpiséw amortyzacyjnych, kwestia
ta nie jest obecnie przedmiotem sporu".

Jest rozpowszechniony ws$rdd rewidentéw skarbowych poglad, ze kosz-
ty wyzywienia, samego wiasciciela przedsiebiorstwa podczas podrozy jiie
sg potrgcalne. Poglad ten ulega korekcie. Nie jest potrgealna tylko ta
kwota, o ktorg zmniejszyta sie kwota normalnego wydatku na jego wy-
zywienie w normalnych warunkach. Jesli wiec normalny koszt utrzy-
mania wiasciciela wynosi 3 zbk dziennie, za§ w podrézy — 10 zt., za
koszt potracalny nalezy uwaza¢ 7 zt. w stosunku dziennym.

Udowodnienie wysokosci kosztow podrdézy

Najwiecej sporow przysparza w praktyce kwestia udowodnienia
kosztow podrozy.
Niewatpliwie, w zasadzie, kazdy wydatek winien by¢ poparty do-
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kumentem zewnetrznym. Jednakze, jak to przyjmuje judykatura i nau-
ka ksiegowosci, w tych wypadkach, kiedy posiadanie dokumentu zewnetrz-
negojest niemozliwe lub uzyskiwanie dokumentéw—niepraktykowane, wystar-
czy dokument wewnetrzny, tj. stwierdzenie zaszto$¢ i przez wiasciciela lub
pracownika przedsiebiorstwa. Dotyczy to kosztéow biletéw kolejowych,
odbieranych przy wyjsciu ze stacji przybycia, telefondéw, depesz itp.

Dotyczy to réwniez, zdaniem naszym wypadkdéw, kiedy przez przeo-
czenie, zapomnienie lub zagubienie brak dokumentu zewnetrznego. Stusz-
na i usankcjonowana jest zasada ksiegowosci, ze kazdy zapis winien
by¢ poparty dokumentami. Ale nie mniejszej wagi jest zasada, ze ksie-
gowos$¢ winna z mozliwg Scistoscig odzwierciedla¢ wszystkie zasztoSci.
Poniesiony w zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa wydatek nie
tylko moze, ale winien by¢ uwidoczniony w ksiegowosci. Nie moze by¢
przeszkodg do uwzglednienia tego wydatku okoliczno$¢, ze przez za-
pomnienie, przeoczenie lub zagubienie — brak dokumentu usprawiedli-
wiajgcego wydatek.

Jest rzeczg jasng, ze wiladza wymiarowa w braku dokumentu zew-
netrznego moze zakwestionowaé wysokos¢ wydatku a nawet i sam jego
byt. A wowczas podatnik ma obowigzek dostarczenia innych dowodow
na byt i wysoko$¢ wydatku, a wtadza ma obowigzek przeprowadzenia
tych dowodoéw i ma prawo przeprowadzenia innych jeszcze dowoddw
z urzedu.

Wedtug wyroku ogtoszonego w numerze niniejszym wiadza uciekta
sie z urzedu do przestuchania znawcoéw na wysoko$¢ poszczeg6lnych
pozycyj kosztow, a NTA uznat takie postepowanie za niewadliwe, na-
wet jesli odbyto sie bez wspétudziatu piatnika — o ile ten ostatni byt
juz wezwany do dostarczenia odnosnych dowodow.

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

92.

Z uzasadnienia: ..W odpowiedzi na
dekret watpliwosci z 4 listopada 1929,
ktorym podano do wiadomosci skarzgce-
go znalezione przy badaniu ksigg formal-
ne i materialne braki tychze, udzielit
wymieniony pismem z 25 listopada 1929
szczegbtowych wyjasnien. Powotujgc sie
takze w odwotaniu na te wyjasnienia,
zarzucit skarzacy, ze wspomniane uster-
ki nie moga uzasadni¢ odrzucenia jego
ksigg i ustalenia jego dochodu z pomi-
nieciem tychze, na podstawie norm orien
tacyjnych. Jesli wiec w zaskarzonym o-

UZASADNIENIE ODRZUCENIA KSIAG.

Wtadza odwotawcza winna w orze-
czeniu rozprawi¢ sie z wyjasnieniami
i zarzutami odwotania w przedmiocie
odrzucenia ksigg. Powotanie sie wta-
dzy odwotawczej w odpowiedzi na
wyjasnienia i zarzuty odwotania na
dekret wapliwosci nie jest wystarcza-
jace. NTA, 29 stycznia 1937, 1. rej.
11041/31.
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erzeczeniu jako powdd zastosowania ry-
goru zaoczno$ci podano nieusuniecie
watpliwosci witadz przez wyjasnienia
skarzacego, a w szczeg6lnosci uzasad-
niono odrzucenie jego ksiag powotaniem
sie¢ na powody przytoczone w dekrecie
watpliwosci, to uzasadnienie takie nie
moze wiadnie wobec udzielenia przez
skarzagcego wyjasnied na dekret watpli-
wosci, powotanych nastepnie w odwota-
niu, by¢é uznane za dostateczne rozpra-
wienie sie z wyja$nieniami i zarzutami
eodwotania.

Zauwazy¢ nalezy, ze nawet w razie
zasadnego wuznania ksigg handlowych
skarzgcego za nieprawidtowe okolicznos¢
ta wedtug statej judykatury NTA nie u-
.zasadniataby sama przez sie catkowitego
pominiecia ich jako $rodka dowodo-
wego.

Z tych powodéw uznat NTA zaskarzo-
ne orzeczenie za dotkniete istotng wad-
liwosciag postepowania.

93.

UZASADNIENIE ODRZUCENIA KSIAG.

Powotanie sie witadzy odwotawczej
na podane ptatnikowi do wiadomosci
eusterki ksiegowe nie jest dostatecznym
rozprawieniem sie z zarzutami i wy-
jasnieniami odwotania co do prawi-
dtowosci ksigg. NTA, 30 listopada 1936,
. rej. 2955/34.

Z uzasadnienia: Przedmiotem sporu
jest przede wszystkim pominiecie ksiag
handlowych skarzgcej przy ustalaniu do-
chodu, podlegajacego podatkowi. W tej

mierze przedstawiono skarzgcej watpli-
wosci, w ktérych wskazano na stwier-
dzone przy badaniu ksigg usterki. Na to
wezwanie przedtozyta skarzaca wyjasnie-
nia, a przeciw wymiarowi wniosta odwo-
tanie, w ktérym powotata sie na te wy-
jasnienia i prosita o ponowne zbadanie
ksigg. W postepowaniu odwotawczym
zbadano ksiegi ponownie, a protokul te-
go badania ogranicza sie do ,potwier-
dzenia” usterek poprzednio stwierdzo-
nych oraz do wskazania, ,ze jest wiele
innych usterek materialnych, jak np. wy-
ksiegowanie na rku kasy ayfereneji zi
628,64 oraz doksiegowanie po zamknie-
ciu ksiag rzekomych pozyczek prywat-
nych”. Protok6t ten udzielono do wiado-
mosci skarzacej, ktéra ponownie przed-
tozyta wyjasnienia, twierdzac przy tym,
ze ksiegi jej stanowig dostateczny dowaéd
na wysoko$¢ dochodu, wykazuja bowiem
koszty administracyjne, odsetki bierne
oraz zaptacone ceny za mleko, a prze-
ciwstawienie tych wydatkéw wpltywom,
uzyskanym ze sprzedazy produktéow, wy-
kaze poniesienie przez skarzacag zezna-
nej straty.

Zaskarzona decyzja uzasadnia odrzuce-
nie odwotania brakiem mocy dowodo-
wej ksiag wskutek formalnych i mate-
rialnych usterek, podanych podatniczce
do wiadomo$ci. Uzasadnienie to
jednak nie moze by¢ uznane
zarozprawienie sie zprzedto-
zonymi przez skarzgcg wyja-
jasnieniami i zarzutami odwo-
tania, powraca bowiem tylko
do pierwotnie podanych stro-
nie do wiadomos$ci usterek, kto-
re wtasnie byty przedmiotem
zarzutow i wyjasnien strony.

ELEGANCKA
TRWALA
BIELIZNA

Warszawa, Wierzbowa 11 (Plac Teatralny)
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

13.

POTRACALNOSC KOSZTOW BUDOWY
NOWEGO PLOTU.
POTRACALNOSC KOSZTOW PODROZY
HANDLOWEJ.

Koszf postawienia nowego ptotu jest
potracalny, o ile nie znajduje pokry-
cia w dokonanych odpisach na zuzy-
cie starego ptotu.

Brak dokumentéw zewnetrznych na
koszty podr6zy handlowej upowaznia
wtadze wymiarowg do uznania dowo-
déw wewnetrznych za niewystarczajg-
ido skontrolowania ich wysokosci przez
znawcoOw *). NTA, 10 czerwca 1937, I.
rej. 4954/ 7.

Z uzasadnienia: Przedmiotem sporu
jest doliczenie do zysku bilansowego sta-
nowigcego podstawe wymiaru podatku
dochodowego nar. 1933, kwot: 2,262 zt. 47.
stanowigcaj koszty budowy
nowego ptotu, oraz s.oo0 zh sSta-
nowigcej nadwyzke wydatkow
na koszty podrézy dyrektora
skarzgcej spotki nad koszty,uzna-
ne przez witadze pozwang za dostatecz-
nie udowodnione. Pierwsze doliczenie
motywuje wladza pozwana przepisem
art. 8 p. 1 ustawy o podatku dochodo-
wym, drugie za$ niepoparciem Kksiego-
wania kosztow podr6zy rachunkami zwy-
datkowanych kwot, lecz jedynie zestawie-
niami, bedacymi dowodami.wewnetrzny-
mi, faktem, ze dyr. Czerwinski, o ktérego
podréze chodzi, jest jedynym udziatowcem
spo6tki oraz opinia znawcéw co do wy-
sokosci rzeczywistych kosztéw dokona-
nych podrézy.

Na zarzuty skargi rozwazyt Najwyzszy

*) Ob. uwagi nasze w artykule wstep-
nym.

Trybunat Administracyjny co nastepuje:

Skarga zarzuca co do pierwszego do-
liczenia, ze byt to wydatek na reperacje
ptotu, podpadajacy pod pojecie kosztéw
zachowania i zabezpieczenia przychodow.
W odwotaniu jednak skarzgca twierdzi-
ta, ze /postawita nowy ptot w miejsce
starego, zniszczonego. Ot6z wydatek ta-
ki bytby zgodnie z judykaturg Najwyz-
szego Trybunatlu Administracyjnego po-
tracalny o tyle, o ile nie znajdo-
watl on pokrycia wdokonanych
przez ptatnika odpisach na
zuzycie starego obiektu, za-
stapionego nowym. Tej istotnej
dla oceny sprawy okolicznosci wtadza
pozwana nie ustalita wobec czego poste-
powanie wymaga uzupetnienia. Co do
drugiego doliczenia, to wtadza przedsta-
wita skarzacej spéice watpliwo$¢ z po-
wodu zbyt wysokich kosztéw podrézy
dyr. Czerwinskiego — skarzgca w odpo-
wiedzi i w odwotaniu powotata sie na
ksiegi handlowe i na dowody buchaite-
ryjne. Wiadza te dowody zbadata i u-
znata je za niewystarczajagce, stano -
wity one bowiem zestawienia
wydatkow na poszczego6lne
podréze wedle ich rodzaju (,bi-
lety, telefony, komunikacja,
utrzymanie, hotel, inne wy-
datki"), w okrggtych cyfrach,
niepopartych zadnymi dowo-
dami zewnetrznymi. Poniewaz
przestuchanie przez wiladze znawcy
okres$lili wydatki na te koszty,
jako zbyt wysokie i nie odpowia-
dajace normalnym wydatkom na okre-
Slone w zestawieniach podrdéze, okresla-
jac zarazem normalng wysokos$¢ takich
kosztow przeto—ocena wtadzy, ze
wydatki tylko czesSciowo sg
nalezycie udokumentowane, a
nadwyzka w kwocie s8.000 z. zo-
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stata zaksiegowana bez do-
statecznych dowoddéw, nie jest
ani sprzeczna z aktami, ani
dowolna, a obowigzek wtadzy ustale-
nia podstaw wymiaru przy wspo6tudziale
ptatnika wyczerpany zostat zjednej stro-
ny przedstawieniem skarzacej watpliwo-
§ci, z drugiej przeprowadzeniem ofiaro-
wanych przez nig dowodéw. Uzupetnie-
nia tych dowodéw nie miata wtadza o-
bowigzku zada¢, a skontrolowanie
ich wiarogodnos$ci przy po-
mocy znawcdéw nie wymagato
wspoétudziatu ptatniczki, zwia-
szcza, ze chodzito o tak notoryczne
dane, jak ceny biletow kolejowych,
koszty telefonéw, utrzymania, hoteli itp.

Co do tego zatem punktu uznatl Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny skar-
ge za nieuzasadniong.

Z tych powodéw uchylit Najwyzszy
Trybunat Administracyjny zaskarzone o-
rzeczenie i zarzadzit zwrot optaty (art. 84
p. 1 i 95 ust. 2 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z 27 pazdzierni-
ka 1932 poz. 806 Dz. Ust. w brzmieniu
poz. 150/37 (u).

14.

ULGA DLA SPOLDZIELNI W ZAKRESIE
PODATKU DOCHODOWEGO.

Dla przyznania spo6tdzielni ulgi z p.
6 art. 10 ustawy o podatku dochodo-
wym nie jest konieczne, by spoétdziel-
nia dziatata przewaznie miedzy czton-
kami.

Uznanie ksigg spo6tdzielni za niepra-
widtowe nie jest przeszkodg do przy-
znania jej ulg z p. 6 art. 10 ustawy o
podatku dochodowym (toza). NTA, 30
listopada 1936, I. rej. 2955/34.

Z uzasadnienia; Zarzut skargi dotyczy
nieudzielenia skarzacej ulg, przewidzia-
nych art. 10 p. 6 ustawy o podatku do-
chodowym (poz. 411/25 Dz. Ust). W tej
mierze decyzja odwotawcza przyjmuje,
ze skarzaca spotdzielnia dziatata wees%
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wérdd niecztonkow, a warunkiem
przyznania ulgi jest, by spétdzielnia dzia-
tata przewaznie ws$réd cztonkéw, a
tylko czeédciowo rozszerzata swa dzia-
talno$¢ na niecztonkéw. W odpowiedzi
za$ na skarge motywuje pozwana witadza
ponadto odmowe ulg dyskwalifikacja ksiag
handlowych. Oba te motywy nie sg traf-
ne. Wyrokiem z 3 kwietnia 1936 1 rej.
7258/34 NTA uzasadnit, ze dla przyzna-
nia ulgi z art. 10 p. 6 ustawy nie jest
konieczne, by spétdzielnia
dziatata w przewaznej cze$ci
miedzy cztonkami, a dla ustalenia
stosunku obrotéw z cztonkami i nie-
cztonkami miarodajne sg transakcje, do-
konane w zakresie podstawowej dziatal-
nosci spotdzielni z cztonkami i nieczton-
kami. Stwierdzenie za$ tego stosunku
moze nastapi¢ me tylko na podstawie
prawidtowych ksigg, lecz i w kazdy in-
ny spos6b, czego dowodem jest chocby
w niniejszym wypadku okoliczno$¢, iz wita-
dza, mimo dyskwalifikacji ksigg, ustalita
w swej decyzji ten stosunek na 34% do 66%
Ograniczenie uprawnienia strony do do-
wodzenia istotnych dla wymiaru okolicz-
nosci tylko do $cisle oznaczonych $rod-
kéw dowodowych musiatoby by¢ w da-
nym wypadku wyraznie ustawg przewi-
dziane—gdy jednak ustawa takiego ogra-
niczenia nie zawiera, nie ma powodu
do odmawiania ulg z art. 10p
6 tylko z tego powodu, ze ksie-
gi spétdzielni zostaty uznane
za nieprawidtowe...

NTA uchylit tedy zaskarzone orzecze-
nie z powodu wadliwego postepowania.

Ulga z p. 6 art. 10 ustawy o po -
datku dochodowym polega na od-
liczeniu — przy ustaleniu dochodu
podatkowego—kwoty nadwyzki bi-
lansowej (zysku bilansowego) po-
chodzacej z obrotu z cztonkami.

Poglad, ze dla przyznania spot-
dzielni tej ulgi jest konieczne, by
spotdzielnia dziatata wytgcznie albo
przewaznie ws$rdéd cztonkow—
nie ma oparcia w brzmieniu od-
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nosnego przepisu. Z ulgi tej ko-
rzysta¢ moga rowniez spotdzielnie,
ktore dziatajg przewaznie
wsrdd osob, nie bedgcych cztonka-
mi spotdzielni, pod warunkiem —
ze przelewajg do funduszow nie
podlegajacych podziatlowi miedzy
cztonkow te cze$¢ zysku, jaka przy-
pada stosunkowo na niecztonkow.

Nalezy zaznaczy¢, ze NTA w
wyroku z d. 3 lutego 1936, I. rej.
1631—1633/34, OPA, 1936, poz.
1610, uzasadnit poglad odmienny—
ze z ulgi z art. 10 pkt. 6 ustawy ko-
rzystajg tylko spoidzielnie, ktdre
dziatajg ,,przewaznie*“ wsrdd czton-
kow.

Ale wobec tezy wyzej ogtoszo-
nego wyroku z d. 30 listopada 1936
oraz wyroku z d. 3 kwietnia 1936,
1 rej. 7238/34, ktérego teza jest
identyczna, nalezy uznac judykatu-
re za ustalong.

Janusz Kwiecinski w glosie ogto-
szonej w OPA, 1937, poz. 1737
wyraza poglad, ze teza NTA co
do wplywu prawidtowosci ksiag
spoétdzielni ma prawo do ulgi z art.
10 ustawy o pod. doch. jest nie-
trafna. Argumentacja glosatora jest

nastepujaca.

Przepis pkt. 6 art. 10 ustawy
odnosi sie, wedtug brzwienia tek-
stu, do ,,spotdzielni dziatajgcych na
zasadzie ustawy z d. 29 pazdzier-
nika 1920“. A poniewaz ta ostatnia
ustawa w art. 32 wktada na spét-
dzielnie obowigzek prowadzenia
prawidtowych ksigg kupieckich —
ergo ulga nie dotyczy spotdzielni
nie prowadzacych prawidtowych
ksiag.

Argumentacja ta nie jest przeko-
nywujaca.

Ustawa o pod. doch. istotnie
przyznaje ulge spétdzielniom, dzia-
fajagcym ,,na zasadzie ustawy z d.
29 paZdziernika 1920 r.”. Z tego
nie wynika bynajmniej, ze uchybie-
nie przeciwko jakiemukolwiek, cho¢-
by bardzo istotnemu przepisowi u-
stawy jest podstawg do odmodwie-
nia ulgi. Ustawodawca, méwigc o
spotdzielniach ,,dziatajgcych na za-
sadzie ustawy z d. 29 pazdzierni-
ka 19207, miat oczywiscie na my-
§li spotdzielnie, ktérych byt opiera
sie na tej ustawie, w odrdznieniu
od. innych tworéw zrzeszeniowych,
zwanych nieprawidtowo spoétdziel-
niami—jakkolwiek ich byt nie jest
na tej ustawie oparty.

O KOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 20 CZERWCA 1936 R.
L. D. V. 31954/3/36

w sprawie podatku od nieruchomos$ci — ulgi dla nowowznoszonych budowli.
(Dz. Urz. Min. Sk. Nr 17 z 1936 r., poz. 545).

W art. 1 wszystkich trzech ustaw o ulgach dla nowowznoszonych budowli, a
mianowicie ustawy z dnia 22 wrze$nia 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr ss poz. 786), rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 12 wrze$nia 1930 r. (Dz. U. R. P. Nr 64
poz 508) oraz ustawy z dnia 24 marca 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 22 poz. 173) termin
poczatkowy ulg podatkowych w podatku od nieruchomos$ci okreslony jest jednolicie,
a mianowicie: ,od chwili chociazby tylko czeSciowego uzytkowania” nowowzniesionych



Nr. 33 ORZECZNICTWO BUCHALTERYJNO-PODATKOWE 501

budowli, jak réwniez czesci nadbudowanych i przybudowanych, a zatem od terminu,
od ktérego budowle te staja sie przedmiotem podatkowym.

Oprécz tego w artykule tym zastrzezony jest warunek ukornczenia powyzszych
budowli do kornca roku 1940.

Z zestawienia powyzszych postanowien prawnych z postanowieniami, zawartemi
w 8 18 p. 1i 2 rozporzadzenia wykonawczego z dnia 7 czerwca 1934 r. do wymienio-
nej wyzej ustawy z dnia 24 marca 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 55 poz. 494), wynika, ze
uzyte w p. 1 i 2 powyzszego paragrafu wyrazy ,ukoriczono” wzgl. ,ukofczone” rozu-
mie¢ nalezy jako uzyte w miejsce wyrazéw, ,wziete chociazby tylko w czesciowe u-
zytkowame”.

Nadto w § 3 powyzej powotanego rozporzadzenia wykonawczego zawarte jest
postanowienie, ze podanie o ulge w podatku od nieruchomos$ci winno byé wniesione
w ciggu 60 dui, liczac od dnia, w ktérym rozpoczeto sie chociazby tylko czesciowe
uzytkowanie budynku.

Poniewaz spos6b prawidtowego obliczania powyzszego terminu nasuwa watpliwo-
§ci, przeto wyjasnia sie, ze termin ten oblicza¢ nalezy w sposéb wskazany w art. 140 § 1
Ordynacji Podatkowej z dnia 15 marca 1934 r. (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr 14 poz. 134).

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIKjMINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 6 WRZESNIA 1937 R.
L. D. V. 27564/3/37

w sprawie podatku od lokali zajmowanych przez instytucje wyznaniowe.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 23 z 1937 r., poz. 764)

Dodatkowo do okdlnika z dnia & lutego 1937 r. L. D. V. 26373/3/37 (Dz. Urz.
Min. Sk. Nr. 5 poz. 156) Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze do rzedu instytucyj wyzna-
niowych naleza réwniez:

1. Katolicki Zwigzek Kobiet w Poznaniu,

2. Katolicki Zwigzek Mezéw w Warszawie

oraz nalezace do tych zwiazkéw;

1) Katolickie Stowarzyszenie Kobiet,

2) Katolickie Stowarzyszenie Mezdow.

Lokalom zajmowanym przez wymienione zwigzki i stowarzyszenia przystuguja
le same ulgi w podatku od lokali, jakie przystugujg zwigzkom i stowarzyszeniom wy-
liczconym w powotanym ok6lIniku z dnia s lutego 1937 r. L. D. V. 26373/3/37.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 31 SIERPNIIA 1937 R.
L. D. V. 23116/2/37

w sprawie podatku specjalnego od wynagrodzen sezonowych pracownikéw
umystowych, zatrudnianych na robotach publicznych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 23 z 1937 r., poz. 760)
Ministerstwo Skarbu zezwala, by przy wyptacaniu wynagrodzen sezonowym pra-

cownikom umystowym, zatrudnionym przy robotach publicznych, nie potragcano nalez-
nosci podatku specjalnego, o ile wynagrodzenia te nie przekraczajg 208 ztotych mie-
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siecznie. Niedobrane z tego tytutu kwoty podatku specjalnego Ministerstwo Skarbu u-
marza na zasadzie art. 123 § 1 Ordynacji Podatkowej (Dz. U. R. P. Nr. 14 z 1936 r.
poz. 134).

(Jlga powyzsza ma zastosowanie z dniem ogloszenia niniejszego zarzgdzenia
w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Skarbu.

Za Dyrektora Departamentu:
(—) Kolanowski
Naczelnik Wydziatu

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 31 SIERPNIA 1937 R.
L. D. V. 28519/3/37
o wydawaniu wyciggéw z protokétdw szacowania strat z powodu klesk
zywiotowych w gospodarstwach rolnych.
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 23 z 1937 r., poz. 761)

W zwigzku z zapytaniem lzby z.dn. 10 sierpnia 1937 r. Ministerstwo Skarbu wy-
jasnia, ze urzedy skarbowe moga wydawaé¢ odpisy wzglednie wyciagi z protokdtéow
szacowania przez komisje strat w gospodarstwach rolnych i leénych, spowodowanych
kleskami zywiotowymi. Odpisy (wyciagi), o ktérych mowa, moga zawiera¢ jedynie o-
kolicznosci, wskazane w § 121 i w ustepach (1) — (3) § 122 rozporzgdzenia Ministra
Skarbu z dnia 31 marca 1937 r. (Dz. U. R. P. Nr. 32 poz. 250) i moga by¢ wydawane
ubiegajacym sie o nie osobom, ktérych gospodarstwa byty indywidualnie badane. Na-
tomiast nie nalezy wydawaé¢ odpiséw (wyciggéw) protokétéw, sporzgdzonych na pod-
stawie § 120 cytowanego wyzej rozporzadzenia. W koricu Ministerswo zaznacza, ze po-
dania w omawianej sprawie podlegajag optacie w wysokosci 5 zt, za$ od odpiséw
wzglednie wyciggéw z protokétéw nalezy pobiera¢ optate stemplowg w mys$l art. 157
ustawy o optatach stemplowych.

Za Dyrektora Departamentu:
(—) Kolanowski
Naczelnik Wydziatu

USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Skarbu Nr 24 z dnia 20 wrze$nia 1937 r.

Oko6lIniki — w sprawie zwolnienia Banku Polskiego od obowigzku przedktadania
przewidzianych w § 90 rozp. wyk. do ordynacji podatkowej wykazow potragcen lub
odpiséw list ptacy przy uiszczaniu podatku dochodowego od uposazen (poz. 782); —
w sprawie unormowania kontroli poboru podatku dochodowego od uposazen (Dz. Il)
oraz podatku specjalnego od wynagrodzen wyptacanych z funduszéw publicznych (poz.
783);—w sprawie kompetencji Komisji Odwotawczej do rozstrzygania odwotan od wy-
miaru optat na rzecz Funduszu Pracy (poz. 784).

KALENDARZ PODATKOWY

W pazdzierniku 1937 r. ptatne sg nastepujgce podatki:

Do 5pazdziernika 1937 r.—podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce energii elektrycznej w czasie od 16 do 30 wrzeénia 1937 r.

Do 7 pazdziernika 1937 r.—podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emery-
tur i wynagrodzen za najemng prace, wyptaconych przez stuzbodawce we wrze$niu 1937r.
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Do 15 pazdziernika 1937 r. — zaliczka kwartalna (za Ill kwartat) na podatek
przemystowy od obrotu przez ptatnikéw nieprowadzacych prawidtowych ksigg handlo
wych (i nieptacacych zryczattowanego"podatku do obrotu) —w wysokos$ci 1/5 kwoty tego
podatku wymierzonego za rok ubiegty.

Do 15 pazdziernika 1937 r. — Il rata (druga potowa) podatku dochodowego
réznicowego od kumulacji uposazeA otrzymanych w roku poprzednim (1936) od kilku
stuzbodawcéw, badz to od kumulacji dwoéch lub kilku wynagrodzen otrzymanych w ro-
ku poprzednim od jednego stuzbodawcy: podatek ten jest ptatny przez pracownikéw;
pracownik winien obliczy¢ podatek na przepisanym formularzu.

Do 20 pazdziernika 1937 r.—podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce energii elektrycznej w ciggu pierwszych 15 dni pazdziernika 1937 r.

Do 25 pazdziernika 1937 r. — zaliczka miesieczna w wysokoS$ci podatku od obrotu
osiggnietego w miesigcu wrze$niu 1937 r. przez a) przedsiebiorstwa handlowe | i Il kate-
gorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemy-
stowe I, I, IIl, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i c) spéiki
akcyjne, spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, spo6tdzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub sktadania sprawozdan do zatwierdzenia.

Do 25 pazdziernika 1937 r. — zaliczka kwartalna w wysokoséci podatku od o-
brotu osiagnietego w Il kwartale 1937 przez innych ptatnikéw prowadzgcych prawi-
dtowe ksiegi handlowe.

Do 31 pazdziernika 1937 r.—Il rata po6troczna podatku od lokali (druga potowa)

za drugie po6trocze 1937 r.

Ponadto ptatne sg zalegto$ci odroczone lub roztozone na raty zterminami ptatno-
§ci we pazdzierniku 1937 r. oraz podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy ptatnicze
z terminem platnos$ci w pazdzierniku 1937 r.

Terminy ptatnosci kuponoéw

1 pazdziernika — b% poz. doi. z 1920 r.
15 pazdziernika — 72j poz. stab. z 1927 r.

KRONIKA PODATKOWA

Okélnik w sprawie norm szacunkowych dochodowos$ci netto na r. 1937.

Izba Skarbowa Grodzka w Warszawie przy wymiarze podatku na rok podatko-

rozestata przed kilku dniami do urzedéw
skarbowych okélnik dotyczacy stosowa-
nia norm szacunkowych dochodowosci

Wskazéwka

Ze wzgledu na to, ze w roku bieza-
cym po raz pierwszy stosuje sie nowe
zasady ustalania dochodu na podstawie
norm dochodowos$ci, polegajace na odli-
czaniu kosztow lokalu i kierownictwa,
oraz z uwagi na brak do$wiadczen w

wy 1937. Do okdlInika zatgczono 4 wy-
kazy norm dochodowo$ci netto. Ponizej
przytaczamy tre$¢ okélnika.

ogélna.

tej mierze a takze ze wzgledu na stwier-
dzenie przy badaniu dochodowosci przed
siebiorstw stolicy niejednolitej kalkulacji
kupieckiej, duza ostrozno$¢ w stosowa-
niu norm dochodowos$ci jest szczeg6lnie
wskazana.
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Jakie dziedziny objete bedag stosowaniem norm szacunkowych w r. 1937.

W roku biezagcym stosowane bedg w
okregu warszawskim tylko normy:

a) dochodowosci netto przeesiebiorstw
handlowych, przemystowych oraz wol-
nych zaje¢ zawodowych,

b) dochodowosci gruntéw.

Inne normy (normy dochodowos$ci brut-
to przedsiebiorstw przemystowych, han-

dlowych i zaje¢ zawodowych, normy do-
chodowosci budynkéw, normy szacunko-
we dla bilanséw gospodarstw wiejskich)
— o ile chodzi o zrédta dochodu, znaj-
dujace sie w okregu lzby Skarbowej
Grodzkiej w Warszawie, w roku biezg-
cym nie bedg stosowane.

Jak rozumie¢ norme dochodowosci netto?

Normy dochodowosci przedsiebiorstw
i zaje¢ obliczone sg netto, tzn. wyrazajg
dochéd z przedsiebiorstwa, mieszczacego
sie w budynku wilasnym i prowadzone
bez udziatu ptatnej sity kierowniczej. W
obliczeniu tym potraca si¢ od przycho-
du kosztéw osiagniecia, zachowania i za-
bezpieczenia przychodu oraz odpiséw na

W jaki sposéb wyprowadza

W mys$l rozporzadzenia Ministra Skar-
bu z dnia 25 marca 1957 r., celem obli-
czenia dochodu przedsiebiorstwa prze-
mystowego lub handlowego, nalezy od
kwoty, obliczonej na podstawie normy
szacunkowej netto, potraci¢ udowod-
nione koszty czynszu za lokal przed-
siebiorstwa, znajdujacy sie w cudzym
budynku oraz koszty kierownictwa w
przypadku, gdy wtasciciel osobiscie przed-
siebiorstwem nie Kieruje. Gdy w jednym
lokalu miesci sie kilka przedsiebiorstw,
czynsz, optacany za caty lokal, nalezy
odpowiednio rozdzieli¢ na poszczeg6lne
przedsiebiorstwa.

Izba Skarbowa podkresla, ze fakt cza-
sowego zastepowania wtasciciela podczas
jego nieobecnosci przez jednego z pra-
cownikéw firmy, nie moze kwalifikowaé
tego pracownika, jako samodzielnego kie-
rownika przedsiebiorstwa.

Od dochodu, obliczonego w sposéb wy-
zej wskazany, nalezy ponadto odliczy¢ te
z danin publicznych, jak réwniez przy-
musowych i ustawowych $wiadczen na
cele publiczne, podlegajacych odlicze-
niu od dochodu te, ktére nie zostaty juz

zuzycie, jak réwniez tych bezposrednich
podatkéw panstwowych i samorzadowych,
przyriiusowych lub ustawowych $wiad-
czen pienieznych i bezptatnych Swiad-
czen przymusowych innego rodzaju na
cele publiczne, ktére w danym okregu
sg od przedsiebiorstw powszechnie po-
bierane.

sie doch6éd podatkowy?

potracone w normie dochodowosci, a
wiec daniny publiczne, nie noszace w
danym okregu charakteru powszech-
nego (np. sktadki na rzecz gminy wy-
znaniowej).

Koszty utrzymania pracownikéw (zwy-
jatkiem samodzielnego kierownika) nie
podlegaja odliczeniu od dochodu, usta-
lonego na podstawie norm, a tym samym
nie moga [by¢ odliczane i koszty utrzy-
mania oraz ptace cztonkéw rodziny wita-
$ciciela, zatrudnionych w przedsiebior-
stwie, gdyz wydatki te stanowig koszt o-
siagniecia przychodu, w rozumieniu u-
stawy o podatku dochodowym, zostaly
zatem juz uwzglednione w normach do-
chodowosci.

Celem obliczenia dochodu z zaje-
cia przemystowego, badz z wolnego
zajecia przemystowego, nalezy od kwo-
ty, obliczonej na podstawie normy sza-
cunkowej dochodowos$ci netto, potracic¢
koszty czynszu za lokal, stuzacy do wy-
konywania zajecia, znajdujacy sie w cu-
dzym budynku.

Przy obliczaniu kosztéw czynszu—czy-
tamy dalej w ok6lniku—nalezy mieé¢ na
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uwadze, ze niektére rodzaje zaje¢ prze-
mystowych. jak np. komiwojazerowie,
maklerzy gietdowi (bez biur) itp. nie zaj-
mujg zadnego lokalu na wykonywane
przez nich zajecia. lzba Skurbowa za-
znacza, ze dla zaje¢ przemystowych i

wolnych zaje¢ zawodowych nie przewi-
duje sie potrgcania kosztow kierowni-
ctwa, a koszt lokalu nie moze by¢ po-
tracony w wypadku, gdy zajecie zawo-
dowe lub przemystowe jest wykonywane
we wihasnym budynku.

Kiedy majg zastosowanie normy?

Nalezy stwierdzi¢, ze nie zawsze usta-
la sie dochdd na zasadzie norm docho-
dowosci. W tym wzgledzie okdlnik lzby
Skarbowej daje wyrazne instrukcje urze-
dom skarbowym, zaznaczajac, ze do u-
stalenia dochodu na podstawie norm
dochodowosci nalezy ucieka¢ sig tyl-
ko w braku innego materiatu faktycz-

(cdn.)

nego i istotnych trudnos$ci w zebraniu
go. Nie nalezy przeto stosowac szablo-
nowo norm dochodows$ci w przypadkach,
gdy na podstawie notatek lub dowodéw
mozna ustali¢ przychéd i wydatki ptat-
nika, zwigzane z prowadzeniem przed-
siebiorstwa lub zajecia.

PORADNIA

Im £.

1 Jaki ubytek przy przemiale zyta
w miynie motorowym jest tolerowany
jako normalny?

Jest to kwestia ekspertyzy: tylko orze-
czenie biegtych ma znaczenie decydu-
jace.

2. Czy koszty wzniesienia budynku
fabrycznego w istniejgcej juz cegielni
sq potracalne przy wyprowadzaniu do-
chodu? Jak nalezy te koszty ksiego-
wac?

Tak wedlug zasad ksiegowosci jak i
pod katem widzenia ustawy o podatku
dochodowym koszty wzniesienia budyn-
ku nie sg potragcalnymi kosztami osigg-
niecia dochodu, lecz kosztami rozszerze-
nia lub ulepszenia zrédta dochodu—stano-
wigcymi aktyw przedsiebiorstwa.

Te koszty ksiegujemy na Rachunku
Nieruchomosci. Rachunek ten obcigzamy
za warto$¢ zasobu poczatkowego (ze stro-
ny ,Ma” Bilausu Otwarcia) a nastepnie
—za ceny zakupu, koszty budowy, nad-
budowy, przebudowy itp.

3. Czy tzw. piec ,hoffmanowski" do

wypalania cegty, poddasze do ich su-
szenia, budynki fabryczne, obory i staj-
nie podlegajag podatkowi od nierucho-
mosci?

Rozstrzygniecie kwestii, czy piec ,hof-
fmanowski” podlega podatkowi od nieru-
chomosci (dekret PRP, DURP 1936. poz.
14, rozp. wyk. DURP 1936, poz. 259) jest
zalezne od tego, czy uznamy piec ten za
budynek, czy urzagdzenie fabryczne.
Albowiem tak w gminach miejskich jak
wiejskich urzadzenia fabryczne (cho¢-
by byty nieruchomosciami z przezna-
czenia jak np. maszyny) nie podlega-
ja opodatkowaniu.

W pewnej konkretnej znanej nam spra-
wie lIzba Przemystowo - Handlowa w
Warszawie wydata nastepujaca opinie:
»piec hoffmanowski w zasadzie nie jest
budynkiem przeznaczonym na pomie-
szczenie zaktadu fabrycznego czy prze-
mystowego, lecz obiektem, stuzgcym do
wytwarzania wysokiej temperatury (ok.
950° C) do wypalania cegly. W piecu
,hoffmanowskim” poza wypalang cegtg i
miatem weglowym nie znajduje sie nic
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innego i do zadnych innych celéw piec
ten nie stuzy”.

Na podstawie tej opinii (jesteSmy w po-
siadaniu réwniez identycznych opinij
miarodajnych organizacy] i oséb) nalezy
dojs¢ do wniosku, ze piec ,hoffmanow-
ski” nie podlega podatkowi od nieru-
chomosci. Zastrzegamy sie, ze mamy na
mysli piece ,hoffmanowskie” stojagce w
polu, a nie takiez piece nowszego typu,
otoczone $cianami i dachem, typu bu-
dynkowego.

Praktyka wtadz wymiarowych w kwe-
stii, czy piece ,hoffmanowskie” pod-
legaja opodatkowaniu — nie jest jed-
nolita. Rozstrzygniecia NTA nie ma.

Zajete przez nas wyzej stanowisko od-
nosi sie rowniez do kominéw zwigzanych
z piecami ,hofiMianowskimi” i szop do
suszenia cegty.

Budynki fabryczne, obory i stajnie, ja-
ko budynki, podlegajg podatkowi od nie-
ruchomosci.

Asfalt.

W czasie, gdy obowigzywat § 5 Rozp.
Ministra Skarbu z dn. 15 kwietnia 1935
o ulgach w sptacie zalegtosci podatko-
wych (DURP 1935, poz. 225) w jego pier-
wotnym brzmieniu nie przystugiwata p. B.
ulga z pkt. 1 ust. 1 8 3 z tego wzgledu,
ze na skutek przypisu w latach 1933 i
1954 zalegto$¢ zwiekszyta sie. Obecnie,
gdy obowigzuje 8 3 tegoz Rozporzgdze-
nia w nowym brzmieniu — DURP 1956
poz. 243, nie przystuguje p. B. ulga ze
wzgledu na wyrazny przepis ust. 3 tegoz
§ 3. Whniosek: p. B. nie korzysta z ulg
przewidzianych w § 3 Rozp. M. Skarbu
z d. 15 kwietnia 1935.

Ksiegowy 2-ch spotek.

1) Jak nalezy zaksiegowaé zwrdécony
firmie jednoosobowej w roku 1937 nad-
ptacony w r. 1935 podatek obrotowy?

Proponujemy nastepujace rozwiazanie:
Wn Rachunek Kasy, Ma Rk Wierzycieli
za zwrot nadptaconego podatku obroto-
wego w r. 1935 ... zt; pod koniec roku
przenie$¢ te sume na konto wtasciciela.

2) W mys$l § 34 p. 1 rozp. wyk. do u-

stawy o pod. przem. (art. 5 ust. 4) kto-
ry gtosi, ze bonifikacje podlegaja wy-
taczeniu z podstaw opodatkowania pod
warunkiem udzielenia ich wtym samym
okresie podatkowym, w ktérym dokona-
no odnos$nych transakcyj sprzedazy,
stwarzania rezerw na nieudzielone je-
szcze bonifikacje jest niedopuszczalne.

J. G. Wilno.

1) Podatek spadkowy nie nalezy ani
do bezposrednich podatkéw, ani do
Swiadczen przymusowych odliczalnych
od dochodu ogélnego w mys$Il art. 10 p.
5 ustawy o paAstwowym podatku docho-
dowym (NTA 31 maja 1952 1 rej, 1496/30).

2) Sporzadzanie remanentu towarowe-
go i wyprowadzenie w ksiedze maga-
zynowej manka co kwartat jest dopu-
szczalne.

B. Frenkiel.

1) Wynagrodzenie wyptacone przez
fabryke instruktorowi za ,nauczenie”
witasciciela pewuego systemu fabrykacji
stanowi uposazenie, ktére podlega opo-
datkowaniu wedtug dzialu 11 ustawy o
pod. doch.

Wydatek ten nalezy traktowaé¢ jako
koszty handlowe.

2) Wynagrodzenie pobierane przez
zone lub syna wtasciciela przedsiebior-
stwa podlega jako uposazenie opodat-
kowaniu wedtug dziatu Il ustawy o po-
datku dochodowym — o ile ma charak-
ter pracy zaleznej (buchaltera, biurali-
sty, ekspedienta, robotnika itp.).

., Viram*®.

1) Zgodnie z § 62 rozp. wyk. z d. 28/5
1923 (DURP 101 poz. 794) do ustawy o
opodatkowaniu  spadkéw i darowizn
(DURP 1923, poz. 391) spadkobiercy ma-
ja obowigzek ztozenia zeznania o ma-
jatku spadkowym tylko na wezwanie
urzedu skarbowego.

Spadkobiercy nie majg obowigzku za-
wiadomienia urzedu o $mierci spadko-
dawcy.

2) Posiadanie oddzielnego od przed-
siebiorstwa lokalu, przeznaczonego je-
dynie na wykonywanie w nim czynno-
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$ci biurowych, nie wymaga wykupie-
nia specjalnego $wiadectwa przemy-
stowego, zgodnie z art. il ustawy o po-
datku przemystowym, wedtug ktérego za
oddzielny zaktad handlowy uwaza sie po-
mieszczenie, w Kktérym ,dokonywa sie
operacyj handlowych". Przez analogie
mozna powota¢ sie na wyktadnie zawar-
ta w 8§ 67 p. 1 rozp. wyk. do ustawy o
panstw, pod. przem. ktory gtosi: ,Biura
spotek handlowych, w ktérych me sa
dokonywane zadne operacje handlowe i
ktére stuzg wytgcznie do prowadzonej
przez firme biurowos$ci nie podlegajg o-
bowigzkowi wykupienia $wiadectwa prze-
mystowego lub karty rejestracyjnej”.

Zgodnie z art. 12 OP witasciwym dla
wymiaru podatku obrotowego urze-
dem skarbowym jest urzad miejsca, w
ktéorym znajduje sie zaktad handlowy,
a nie miejsca, w ktéorym prowadzi sie
biurowos¢.

Jezeli w lokalu biurowym prowadzony
bedzie handel, powstanie obowigzek wy-
kupienia $wiadectwa przemystowego od-
powiedniej kategorii handlowej.

3. Nie ma przepisu nakazujgceqo

prowadzenie ksigg w lokalu zaktadu,
a wiec dopuszczalnym jest prowadzenie
ksiag w mieszkaniu spdluika, buchalte-
ra itp.

S. L.

Art. 6 ust. 3 ustawy o panstwowym
podatku dochodowym zalicza do kosztéw
osiggniecia przychodéw — a wiec potra-
calnych — koszty wyzywienia cztonkéw
rodziny podatnika stale pracujacych w
W jego przedsiebiorstwie.

Zona jadnego ze spdlnikéw spoiki
jawnej pracujgca w przedsiebiorstwie
tej spotkt nie moze by¢ uwazana za
cztonka rodziny zatrudnionego w ,je-
go"™ przodsiebiorstwie, poniewaz pra-
cuje ona w przedsiebiorstwie sp6tkowym
i wtym wypadku, koszt utrzymania zo-
ny nie moze by¢ potrgcony z przycho-
du tego spélnika.

Zona jednego ze sp6lnikoéw, pobieraja-
ca state wynagrodzenie za prace zalezng

(buchaltera, ekspedienta itp.) w przed-
siebiorstwie spotki pozostaje w stosunku
najmu pracy. Ze stosunku tego wynika
obowigzek ubezpieczenia.

,»D. 16"

Ksiegowy pracuje w 5 firmach. W
kazdej pobiera tytutem pensji po zt
50 miesiecznie. Czy dochéd podlega
kumulacji i czy podlega podatkowi?

Zgodnie z art. 45 ustawy o panst. pod.
doch. i 8§ 50 rozp. wyk. do tej ustawy, o-
soby, ktére otrzymujg wynagrodzenie od
roznych pracodawc6w obowigzane sg po
uptywie danego roku uisci¢ podatek od
tacznej kwoty wynagrodzen, chociazby
wynagrodzenie otrzymane od poszczeg6l-
nych stuzbodawcéw nie podlegato, jako
nieprzekraczajagce w stosunku rocznym
zt. 1500, opodatkowaniu. Winien wiec
Pan zaptaci¢ podatek dochodowy wed-
dtug dziatu Il od tgcznej sumy 3000 zi

Staty Czytelnik.

1. Pierwsze pytanie nie jest zrozumia-
te: prosimy o podanie, kto przeprowadza
analize siemienia — sprzedawca czy na-
bywca —i o powtérzenie catego pytania.

2. Drugie pytanie jest rédwniez niezro-
zumiate: prosimy o odpisy wszystkich
w gre wchodzacych rachunkéw oraz bi-
lansu — stowem, o doktadng odbitke ca-
tego ksiegowania.

3. Jezeli jest Pan kupcem rejestrowym,
jest Pan obowigzany w ciggu trzech mie-
siecy po uptywie roku obrotowego przed-
stawi¢ sadowi rejestrowemu inwentarz i
bilans na koniec roku obrotowego. Do-
kumenty te powinny by¢ podpisane przez
kupca i ksiegowego Do przedstawionych
dokumentéw powinien kupiec dotgczyé
odpis bilansu posSwiadczony przez sie-
bie i ksiegowego, o ile ksiegowos$¢ jest
przez ksiegowego prowadzona (8 65 i 66
Rozp. M. Spr. o rejestrze handlowym).

G. 464.

Zarobek buchaltera wynoszacy 60 zt.
miesiecznie za kilka godzin pracy ty-
godniowo jest nizszy, a warunki pracy
sg w tym wypadku gorsze —niz stoso-
wane og6lnie. A poniewaz wedtug art.
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19 RPR o ubezpieczeniu pracownikéw
umystowych, ,zajecie uwaza sie za nie-
odpowiednie, 1) jezeli wynagrodzenie jest
nizsze lub warunki pracy gorsze niz sto-
sowane ogoélnie w miejscu nowego za-
trudnienia” — uzna¢ nalezy, ze wspom-
niane zatrudnienie nie jest ,odpowiednie”
W rozumieniu powotanego rozporzania.

Poniewaz wedtug art. 17 tegoz Rozporzg-
dzenia przeszkoda do otrzymania zasitku
z powodu braku pracy jest ,,zajecie odpo-
wiednie” (art. 19), nalezy, zdaniem na-
szym dojs¢ do przekonania, ze byt Pan
w opisanych warunkach uprawniony
do otrzymywania tego zasitku.

NTA w motywach jednego z wyrokéw

wypowiada nastepujacy poglad:

»---Przyja¢ nalezy, ze prawodawca, mo-
wigc w art. 17 ust. 1 p. 2 o pozostawa-
niu nieprzerwanie bez pracy, ma na mysli
nie stan pozostawania w ogole bez ja-
kiejkolwiek pracy, lecz jedynie stan
pozostawania bez takiej pracy, ktéra
wypetnia pojecie odpowiedniego za-
jecia. Pozostawanie bez pracy w rozu-
mieniu art. 17 jest zatem réwnoznaczne
z pozostawaniem bez odpowiedniego za-
jecia” (29 pazdziernika 1935,1. rej. 8385/33,
OPA 1936, poz. 1334).

Wiemy o tym, ze praktyka ZUS jest
odmienna. Nalezy jednak zmieni¢ jg w
drodze instancyj.

Skorowidz rzeczowy
Dochodowy podatek — odliczalno$¢ podatku spadkowego — P *) 506 **); — potracal-

no$¢ kosztdbw budowy nowego ptotu — O *) 498; — potracalno$¢ kosztéw podro-
zy — 493, O 498; — potracalno$¢ utrzymania cztonka rodziny zatrudnionego sta-
le w spétkowym przedsiebiorstwie — P 507; — potragcalno$¢ wynagrodzenia czton-
ka rodziny — P 506; — potrgcalno$¢ wynagrodzenia instruktora — P 506; — po-
tragcalno$¢ wzniesienia budynku fabrycznego w istniejacej cegielni--P 505 — ul-
ga dla spo6tdzielni — O 499.

Kleski zywiotowe — wydawanie wyciggéw z protokétéw szacowania strat — Ok *)502.

Ksiegowanie — kosztéw budowy — P 505; — zwrotu nadptaconego w innym okresie
podatku — P 506.

Ksiegowos'¢ — miejsce prowadzenia ksigg — P 507; — uzasadnienie odrzucenia ksiag

— O 496, O 497; — wyprowadzenie manka miesiecznego — P 506.
»Kum ulacyjny"™ podatek — P 507.

Podatek od lokali — zajmowanych przez instytucje wyznaniowe — Ok 501.

Podatek od nieruchomosci — czy piec lioffmanowski, poddasze do suszenia cegly,
budynki fabryczne, obory i stanie podlegaja temu podatkowi — P 505; — ulgi
dla nowowznoszonych budowli — Ok 500.

Podatek specjalny - od wynagrodzen sezonowych pracownikéw umystowych zatrud-
nionych na robotach publicznych— Ok 501.

Podatkowe pestepowanie — prowadzenie biurowos$ci w odrebnym lokalu a wtasci-
wos$¢ urzedu skarbowego — P 507.

Przemystowy podatek — lokal biurowy a obowigzek wykupienia $wiadectwa przemy-
stowego— P 506—507; — niedopuszczalno$¢ stwarzania rezerw na nieudzieléne
jeszcze bonifikaty — P 506.

Spadkowy podatek — zlozenie zeznania — P 506.

Ubytek — przy przemiale zyta tolerowany — P 505.

Zasitek z powodu braku pracy — zajecie nieodpowiednie a prawo do zasitku —P
507—508.

*) O—oznacza: dziat ,Orzecznictwo”, Ok—dziat ,,OkdéIniki”, P—dziat ,,Poradnia”.
**) Liczby oznaczajg stronice.
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