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STEFAN GLIK
zaprzysiezony biegty ksiegowy

O PRZENOSZENIU RACHUNKU PRYWATNEGO
WLEASCICIELA NA RACHUNEK STRAT I ZYSKOW

Jezeli nie ma watpliwos$ci, ze wszelkiego rodzaju wynagrodzenia,
przyznane osobom biorgcym czynny albo bierny udziat w przedsiebior-
stwach prowadzonych w formie spdtek akcyjnych lub spétek z ograni-
czong odpowiedzialnosciag, w postaci pensyj, tantiem, dywidend itp. na-
lezy w zamknieciu rachunkowym uwidoczni¢ badz to wprost, badZ to
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za posSrednictwem innego rachunku wynikowego na rachunku strat i
zyskdw, nie spisujac nigdy tych wynagrodzen z kapitatu zakladowego—
to istniejg rozbieznosSci w sposobie ksiegowania pobordow, tzn. pensyj
wiascicieli lub wspotwiascicieli przedsiebiorstw, nalezagcych do tzw. o-
séb fizycznych (do oséb fizycznych zaliczam zgodnie z ustawa o pan-
stwowym podatku dochodowym firmy jednoosobowe oraz spétki firmo-
we i firmowo-komandytowe): -wielu ksiegowych i teoretykéw ksiegowo-
§ci uwaza, ze tego rodzaju wydatkdw nie nalezy przenosi¢ z prywatne-
go rachunku wtasciciela na rachunek strat i zyskow, a nalezy uwidacz-
nia¢ je bezposrednio na rachunku kapitatu.

Zastanéwmy sie, czy takie zapatrywanie jest stuszne.

Czym sag wiasciwie pobory wilasciciela? Ot6z pobory te, ktére wy-
stepujg albo w stalej, powtarzacej sie co miesigc wysokosci, albo sg
niestate i o réznej wysokosci — sg wynagrodzeniem wiasciciela z jednej
strony za jego prace a z drugiej — za jego wkiad majgtkowy do przed-
siebiorstwa. Jezeli uposazenie pracownikow traktuje sie bezspornie jako
koszty prowadzenia przedsiebiorstwa, ktére przy zamknieciu rachunko-
wym znajdujg odzwierciedlenie na rachunku strat i zyskéw, to z punktu
widzenia gospodarczego nie ma powodu traktowa¢ inaczej pobordw
witasciciela, ktory tym sie tylko rozni od zwykiego pracownika, ze o-
procz swojej pracy daje przedsiebiorstwu do dyspozycji i swoj maja-
tek. Z tego tytutu powinno sie pobory wiasciciela uwaza¢ w zasadzie
za koszty prowadzenia przedsiebiorstwa i jako koszty podawaé je (po-
bory) na rachunku strat i zyskéw. Na wypadek roznic w poborach Kkil-
ku wspoétwiascicieli, wykazanych na ich rachunkach prywatnych, nale-
zy przed zamknieciem ksigg badz to wyrdwnac r6znice, badz to podaé
je w aktywach, jako zwykte zadtuzenie poszczegolnych wspotwiasci-
cieli.

Przy sposobnosci zbadajmy, jakie sga funkcje kapitalu w znaczeniu
buchalteryjnym.

W przedsiebiorstwach, prowadzonych w formie spotek akcyjnych
i spétek z ograniczong odpowiedzialnoscig, kapitat zaktadowy jest w
normalnych warunkach niezmienny, niezalezny od zyskéw i strat, i tyl-
ko w niektérych wyjatkowych wypadkach kapitat ten moze by¢ po-
wiekszony lub zmniejszony; ostateczne coroczne rezultaty dziatalnosci
tych przedsiebiorstw figurujg jako oddzielna pozycja — zysk albo strata
—na rachunku strat i zykow, skad rozprowadzane sg stosownie do u-
chwat wtadz spotki na rozne inne rachunki. Inaczej jest w przedsie-
biorstwach, nalezgcych do oséb fizycznych: tutaj kapitat jest zmienny,
catkowicie uzalezniony od corocznych zyskow i strat: wobec tego jed-
nak, ze kapitat ten jest wyktadnikiem czystego majgtku przedsiebior-
stwa z koAcem pewnego roku, tak iz na zmiane kapitalu moze wpty-
na¢ tylko ostateczny wynik z dziatalnosci tegoz przedsiebiorstwa w ro-
ku nastepnym, za najbardziej stuszne nalezy uzna¢ takie ksiegowanie,
by wszelka zmiana na rachunku kapitatlu (oczywiscie abstrahujgc od
efektywnego zwiekszenia albo zmniejszenia kapitatlu w ciggu roku) by-
ta ujeta w jednej pozycji, podajacej koncowy zysk lub strate za dany
okres gospodarczy.

A wiec i z uwagi na role, jakg odgrywa w ksiegowosci rachunek
kapitatu, jak i z gospodarczego zaliczenia poboréow wiasciciela do rze-
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du kosztow prowadzenia przedsiebiorstwa wynika, ze na rachunku kapi-
tatu powinien by¢é uwidoczniony w jednej pozycji tylko ostateczny rezultat
z calocznej dziatalnosci przedsiebiorstwa. Stosowane zwykle w praktyce
przenoszenie poboréw wiasciciela z jego rachunku prywatnego bezposred-
nio na rachunek kapitatu — jakkolwiek jest zgodne z zasadami ksiego-
wosci i przepisami podatkowymi — nalezy pod katem widzenia przyto-
czonych wyjasnien uznaé za mniej wiasciwe.

Zaznaczam w koncu, ze przy ustaleniu podstawy wymiaru podat-
ku dochodowego — stosownie do art. 8 ustep 3 ustawy o panstwowym
podatku dochodowym o niepotracalnosci wydatkéw na prowadzenie go-
spodarstwa domowego ptatnika — spisane na straty pobory wiasciciela
beda doliczone do wyprowadzonych ksiazkowo zysku albo straty przed-
siebiorstwa.

JERZY WITKOWSKI
i
EMANUEL ISERZON

ROZBIEZNOSCI MIEDZY KSIEGOWANIEM NIE-
KTORYCH ZASZtOSCl KSIEGOWYCH U DO-
STAWCY | ODBIORCY

W tej bardzo aktualnej materii lzba Przemystowo - Handlowa w
Krakowie wystosowata do Izby Przemystowo-Handlowej w Warszawie
pismo (23 wrzes$nia 1937, L. 8025/37/Z}.) nastepujacej tresci:

»Wedtug relacji, jakie otrzymata Izba, zachodzg wypadki rozbieznosci mie-
dzy sposobem ksiegowania niektédrych zaszto$ci handlowych przez dostawcéw a
ich odbiorcéw.

Niejednokrotnie zdarza sie —gdy kupiec prowadzacy ksiegi handlowe po-
krywa za posrednictwem zastepcy swego dostawcy nalezyto$¢ za dostarczony
mu towar wekslami — ze zastepca bez wiedzy kupca z przyczyn zrozumiatych
natychmiast sprzedaje te weksle osobie trzeciej, bez obliga z wiekszg lub mniej-
szg stratg w zaleznosci od sity ptatniczej wzglednie opinii danego kupca, po-
czem uzyskang gotowke przekazuje dostawcy z zaliczeniem poniesionej straty
jako bonifikaty lub tez dyskonta przyznanego kupcowi.

W takim wypadku kupiec stusznie obcigza swego dostawce ksiegujac za-
ptate wekslami w petnej wysokosci, na jaka opiewaja, gdy natomiast dostawca
uznaje kupca z tytutu tej samej zaptaty, ksiegujac tylko otrzymang gotowke,
czyli zaptate pomniejszong o strate na sprzedazy weksla, ktérg to réznice okre-
$§la w ksiegach jako bonifikate lub dyskonto przyznane kupcowi.

Podobnie ma si¢ sprawa, gdy dostawca przyznaje personelowi zatrudnio-
nemu u kupca, prowadzacego ksiegi handlowe, doroczng gratyfikacje, tzw. no-
woroczne. W takicb wypadkach dostawca lub jego zastepca albo upowaznia kup-
ca do potracenia pewnej kwoty z rachunku na rzecz personelu—kwota ta zosta-
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je w zasadzie wyptacona personelowi w gotéwce, albo tez dostawca sam lub
jego zastepca wyptaca owo noworoczne do ragk personelowi. W obu za$§ wypad-
kach dostawcy zwykli ksiegowaé tego rodzaju gratyfikacje jako bonifikaty przy-
znane kupcowi na jego koncie, gdy natomiast w pierwszym wypadku kupiec,
catkowicie obcigza dostawce z tytutu wyptaconej kwoty do rak personelu, w dru-
gim za$ wypadku nie moze przeciez uwidoczni¢ owej ,gratyfikacji” w swych
ksiegach, skoro jej nie otrzymal, a najczesciej nawet nie wie, czy, komu i w ja-
kiej wysokos$ci zostata wyptacona.

Taki stan rzeczy powoduje sprzecznos$ci miedzy informacjami udzielanymi
wiadzom skarbowym przez dostawcow i kupcow. Sprzecznosci te powodujg z re-
guty uznanie ksigg kupca za nieprawidtowe wzgl. nawet nierzetelne.

Dla unikniecia wszelkich watpliwos$ci, lzba zasiegata opinii ksiegowych,
ktérzy oczywiscie jednomys$inie stojg na stanowisku, iz opisany spos6b ksiego-
wania u dostawcéw kosztéw dyskonta i gratyfikacji nie jest zgodny ani z rze-
czywisto$cig, ani z zasadami prawidtowej ksiegowosci i uczciwego obrotu, jest
zatem nieprawidtowy i nierzetelny.

Wobec tego, ze Izba ma zamiar poinformowac¢ o tym lokalne wiadze skar-
bowe, prosimy urzejmie o wyjasnienie, czy tego rodzaju wypadki nie zachodzai
na terenie Bratniej lzby, wzglednie czy Bratnia Izba nie wystepowata w analo-
gicznym wypadku wobec wtadz skarbowych tamtejszego okregu”.

Tre$¢ tego pisma jest obecnie tematem opiniowania w lIzbie Prze-

mystowo-Handlowej w Warszawie, ktdra, w celu zajecia stanowiska, za-
siega opinii swoich rzeczoznawcéw.

Uwazamy za swoj obowigzek poswiecenie poruszonym watpliwos-

ciom naszych uwag.

Jezeli kupiec dla uproszczenia swo-

Uwagom tym poswiecimy miejsce w nastepnym numerze.

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

100 ksiegowata transakcje kredytowe dopie-
ro po otrzymaniu nalezno$ci za sprzeda-
ny towar.

KSIEGA POMOCNICZA. . . .
Skarga kwestionuje powyzsze ustale-

nie i powotujac sie na twierdzeniu od-
wotania, oraz protokét urzedowego ba-

jej ksiegowosci czes$¢ transakcyj notu-
je w osobnej ksiedze, to czyni on za-
do$¢ wymogom prawa, gdy do ksiegi
gtébwnej wprowadza co miesigc jako
jedng pozycje taczng sume transakcyj.

Z uzasadnienia: Jak to wynika z mo-
tywoéw zaskarzonej decyzji, ksiegi han-
dlowe skarzgcej uznane zostaty za nie-
prawidtowe z tego powodu, ze skarzaca

dania ksigg z dnia 3 sierpnia 1934 za-
rzuca, iz dla drobnej sprzedazy
towaréw na kredyt byta prowa-
dzona ksiega podreczna, do kto-
rej zapisywano co dzien ilos¢ i

rodzaj wydanego na kredyt to-
waru, oraz cene sprzedazng i
obrét ten zostat kazdego mie-

sigca doliczony do ogélnego o-
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brotu.

Z osnowy powotanego protok6tu ba-
dania ksiag wynika, iz skarzaca, ktéra z
zasady nie sprzedaje na kredyt konsu-
mentom, wyjatkowo odnos$nie do dwoch
odbiorcéw, a mianowicie Zarzadu Miej-
skiego i jednej fizycznej osoby czyni
wytom w tej zasadzie.

Dla powyzszych dwéch odbiorcéow za-
tozono ksiegi kontowe, w ktére wpisy-
wano kazdy odbiér mleka.

Z powvzszego wynika, ze ustalenie mo-
tywéw orzeczenia o ksiegowaniu tran-
sakcji kredytowych dopiero po otrzyma-
niu naleznos$ci za towar niezupetnie jest
zgodne z faktycznym stanem rzeczy, gdyz
skarzaca ksiegowata transakcje kredyto-
we w pomocniczej ksiedze kontowej.

O ile wtadza w odpowiedzi na skarge
uznaje za obojetny fakt notowania tran-
sakcji kredytowych w ksiegach pomoc-
niczych, to Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny powotuje si¢ na motywy swe-
go wyroku z dnia & maja 1935 L. Rej.
6076/33, w ktdrym stangt na stanowisku,
izdopuszczalnym jest prowa-
dzenie przez przedsiebiorstwo
pomocniczych ksigg, ktore sta-
nowig razem z ksiegami zasad-
niczymi jedna catos$é. Jezeli
przeto kupiec dla uproszcze-
nia swojej ksiegowos$ci cze$¢
transakcji notuje w osobnej
ksiedze, to czyni on zados$¢
wymogom kodeksu nawet w wy-
padku, gdy do ksiegi gtéownej
wprowadzona zostaje w mie-
sigcu jako jedna pozycja tagcz-
na suma transakcji.

W takim bowiem wypadku ksiega po-

mocnicza jest uzupetnieniem notowan
ksiegi gtownej, stanowigc dla niej pod-
ktad, oraz uzasadnienie tgcznych zapi-
SOW.

Wprawdzie wyrok powyzszy wydany
zostat na tle francuskiego kodeksu han-
dlowego i dotyczyt transakcji gotéwko-
wych, jednak Najwyzszy Trybunat Ad-
ministracyjny uznat, ze w danych warun-
kach, brak uzasadnionej podstawy, aby
zasady ustalonej w cytowanym wyroku
nie stosowa¢ do rozpoznawanej sprawy.

Postanowienia bowiem niemieckiego
kodeksu handlowego nie zawierajg w
w tym kierunku zakazu *), nie ma za$
powodu traktowa¢ w niniejszym wypad-
ku inaczej transakcje kredytowe jak tran-
sakcje gotowkowe, ktérymi zajmowat sie
omawiany wyrok.

Gdy zatem ustalenie motywéw zaskar-
zonej decyzji nie jest zgodne ze stanem
akt i gdy wiadza pozwana, wychodzac z
mylnej przestanki prawnej, nie ustalita,
czy zapisy w ksiegach pomocniczych od-
powiadaja postanowieniom kodeksu han-
dlowego oraz zasadom prawidtowej ksie-
gowosci, przeto Najwyzszy Trybunat
Administracyjny uznat, iz postepowanie
przed ta wtadza dotkniete jest istotng
wadliwosciag i dlatego uchylit zaskarzone
orzeczenie na zasadzie postanowienia art.
84 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o Najwyzszym Trybu-
nale Administracyjnym poz. 806/32 Dz.
Ust., zarzadzajac zwrot oplaty.

*) Réwniez obecnie obowigzujacy Ko-
deks Handlowy (1934) takiega zakazu
nie zna (uwaga Redakcji).

ELEGANCKA
TRWALA
BIELIZNA

Warszawa, Wierzbowa 11 (Plac Teatralny)
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

24.

PODATEK OD UPOSAZEN - KOSZTY
SLUZBOWE-UPOSAZENIE WYPLACA-
NE ZA GRANICA - UPOSAZENIE WY-
PLACANE W RATACH NIEROWNYCH.

1. Osoby pobierajgce zaliczki na
koszty stuzbowe roszczace sobie pra-
wo do zwolnienia tych zaliczek od
podatku, powinny na zadanie udo-
wodni¢, jaka kwote tych =zaliczek zu-
zyty na koszty potgczone z ich czyn-
noséciami stuzbowymi. Jednakze, skoro
podatek wymierza sie pracodawcy, ten
ostatni obowigzany jest udowodni¢ wy-
sokos¢ faktycznie zuzytej kwoty.

2. Dochody z uposazen, o ile wypta-
cane sa na obszarze obcego panstwa,
podlegajgopodatkowaniu wedtug prze-
pisow Dziatu | ustawy, jednak wedtug
skali art. 43; jednakze, skoro praco-
dawca sam obral postepowanie prze-
widziane w Dziale Il ustawy (potraca-
nie podatku), wtadza, celem ustalenia,
czy wynagrodienie zostato nalezyci

opodatkowane, jest uprawniona do
przyjecia za miarodajny stan faktycz-

ny przyjety przez pracodawce.

3. W wypadkach pobierania wyna-
grodzenia w wysokos$ci z goéry ozna-
czonej choéby w nieréwnych i nie-
periodycznych ratach — podstawe do
ustalenia stopy procentowej podatku
stanowi przy wszystkich wyptatach sto-
pa procentowa odpowiadajgca rocz-
nemu wynagrodzeniu.

NTA, 26 maj 1937, I. rej. 3022/35.

Z uzasadnienia: Skarzaca firma twier-
dzita w odwotaniu, ze wymiar podatku
od dodatkéw przyznanych delegowanym
z Francji do Polski pracownikom jest
nieuzasadniony, gdyz dodatki te stanowity

zwrot wydatkéw poniesionych w intere-
sie Firmy i domagata sie z tego powodu
uchylenia wymiaru. Instancja odwotaw-
cza za$ odméwita temu zadaniu, ponie-
waz uznata, ze zuzycie tych kwot nie
zostalo udowodnione. Skarga kasacyjna
zarzuca obraze art. 20 ustawy w zwigz-
ku z 8§ 40 p. 2*) rozporzadzenia wyko-
nawczego z powodu nieuznania wspom-
nianych dodatkéw za wolne od podatku
koszta stuzbowe i twierdzi, ze udowod-
nienie zuzycia tych dodatkdw nalezy nie
do pracodawcy, lecz do pracownikéw sa-
mych, ktédrych wtadza skarbowa, majac
watpliwosci co do zuzycia tych dodat-
kéw, winna byta wezwaé do usuniecia
tych watpliwosci i ewentualnie wymie-
rzy¢ im niepotrgcany w swoim czasie
przez skarzaca podatek od tych dodat-
kéw.

Ot6z Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny stwierdza, ze z zaskarzonego o-
rzeczenia wynika jedynie, ze wtadza u-
znanie wspomnianych dodatkéw za nie-
podlegajace podatkowi koszta stuzbowe
uzaleznita od warunkdéw, przewidzianych
w 8 40 p. 2 *) rozporzadzenia wykonaw-
czego a do ktérych miedzy innymi na-
lezy udowodnienie zuzyciatych kosztow.
Twierdzenie za$ skarzacego, ze udowod-
nienie zuzycia tych kosztéw stuzbowych
nie nalezy dojpracodawcdw, ze/zatem skar-
zgca co do przeprowadzenia tego dowo-
du obowigzang nie byta, nie jest trafne.
Skoro bowiem w mys$l art. 112 ustawy
obowigzek potrgcenia podatku cigzy na
stuzbodawcach i skoro w razie nienale-
zytego potragcenia tego podatku wtiadza
w my$l art. 113**) podatek wymierza
stuzbodawcotn, to tym samym udo wod-
nienie okolicznos$ci potrzeb-

*) Obecnie § 36.
**)  Obecnie art. 93 Ord. Pod.
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nych do ustaienia,czy nieu-
wzglednione przez stuzbodaw-
cow przy potrgceniu podatku
kwoty mozna uwazaé¢ za nie-
podiegajgce podatkowi kosz-

ty stuzbowe; nalezy do nich
jako interesowanych w tej
sprawie. Gdy za$ skarzgca — pomija-

jac kwestie czy wspomniane dodatki z
istoty swej sa w ogo6le kosztami stuzbo-
wymi — wezwana prawidtowo do udo-
wodnienia faktycznego zuzycia tych do-
datk6w przez jej pracownikéw, dowodu
tego nie dostarczyta, a okolicznos¢ ta w
danej sprawie jest, jak wspomniano, istot-
ng, to Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny juz z tego powodu nie mogt w o-
podatkowaniu tych dodatkéw dopatrzy¢
sie niezgodnosci z ustawa.

Skarga zarzuca dalej, ze witadza dopu-
$cita sie obrazy art. 3 ustep ostatni, u-
stawy, obejmujac wymiarem, uskutecz-
nionym na podstawie przepiséw Dziatu
Il ustawy réwniez uposazenie pracowni-
kéw Nemorin, Petel i Nectoux, pomimo,
ze tym pracownikom uposazenia wy-
ptacane byty nie w Polsce, lecz we Fran-
cji. Ot6éz, pomingwszy, iz wedtug akt
sprawy wydatki za uposazenie wspom-
nianych pracownikéw obcigzaty rachun-
ki przedsiebiorstwa w Polsce, zaznaczy¢

nalezy, ze skoro skarzaca wecale nie
twierdzi, iz wspomniani pracownicy od
swych uposazen uiszczali podatek na

podstawie przepisow Dziatu | ustawy i
skjoro ona sama podatek od u-
posazen tych pracownikodéw,
wprawdzie bez dodatkéw, po-
trgcata w sposob przewidziany

w Dziale Il ustawy, to wtadza
celem ustalenia, czy wynagro-
dzenie wspomnianych pra-

cownikéw zostato poddane na-
lezytemu opodatkowaniu, mia-
ta prawo przyja¢ za miarodaj-
ny stan faktyczny, obrany przez
firme przy opodatkowaniu ich
uposazen.

Bezprzedmiotowy jest dalszy zarzut,
dotyczacy grzywny wymierzonej skarzga-
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cej. Grzywna ta bowiem juz przed wy-
daniem zaskarzonego orzeczenia zostala
reskryptem Ministerstwa Skarbu z 7
czerwca 1934 r. Nr D.V. 18338/34 uchy-
lona.

O ile wreszcie skarga dopatruje sie w
zaskarzonym orzeczeniu niedostateczne-
go rozprawienia sie z podniesionym juz
w odwotaniu zarzutem, ze wtadza, mimo
iz wynagrodzenia pracownikéw byty sta-
te, przy obliczaniu podatku od miesiecz-
nych wyptat stosowata w odniesieniu do
tego samego pracownika w poszczeg6l-
nych miesigcach rozmaite stopy procen-
towe, zaleznie od wysokosci faktycznej
wyptaty, to Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny” zarzut ten uznat za trafny.
Skoro bowiem skarzgca przedtozyta w
toku postepowania odwotawczego wyka-
zy wynagrodzen swych pracownikéw i
w odwotaniu zmienno$¢ miesiecznych
wyptat tlumaczyta pobieranymi przez
pracownikéw zaliczkami wzglednie nie-
pobieraniem w danym miesigcu wyna-
grodzenia w naleznej wysokos$ci, co znéw
byto powodem wiekszych wyptat w na-
stepnym miesigcu i skoro witadza zresz-
tag sama, jak to ze znajdujagcego sie w
aktach sprawy protoko6tu z 31 lipca 1934 r.
wynika, wysoko$¢ przyznanych wiekszej
czeSci pracownikéw wynagrodzen stwier-
dzita na podstawie przedtozonych jej do-
kumentéw, to winna ona byta nie uwzgled-
niajac zarzutu co do rzekomego wadliwego
odliczenia podatku, w zaskarzonym orze-
czeniu rozprawi¢ sie z okoliczno$ciami,
przytoczonymi przez skarzaca, ktore
zdaniem jej mialy wykazaé, iz stosowa
nie zmiennych stép procentowych w po-
szczeg6lnych miesigcach odnosnie do
wyptat dotyczacych tego samego pracow-
nika byto wadliwe. Zaznaczyé przy tym
nalezy, iz jak to juz orzekt Najwyzszy
Trybunat Administracyjny w wyroku z
30 wrze$nia 1935 r. 1 rej. 10500/32 (Zbior
wyrokéw Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego z 1935 r. Nr 1100 S) uzyte
w art. 110 ustawy wyrazenie ,obliczone
w stosunku rocznym” obejmuje tak wy-
padki, gdy uposazenie jest ptat-
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ne wréwnych co do wysokosci ratalnych stopa procentowa,
iodstepu czasu ratach, jak wy- odpowiadajgca rocznemu wy-
padki, gdy czy to wysokos$é¢, czy nagrodzeniu*).

to terminy rat nie sg réwne, z
czego niewatpliwie wynika,
7e w wypadkach pobierania wy- *) Wyrok ten zostat podany okdlni-
nagrodzenia Wwysokoéci Zgéry kiem Ministra Skarbu z d. 29 paZdZier-
Oznaczonej podstawe do ustale- nika 1937, LDV 23649/2/37 WSZyStkim
nia stopy procentowej stanowi podwtadnym organom do wiadomosci i

przy wszystkich wyptatach stosowania.

OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 23 PAZDZIERNIKA 1937 R.
L. D. V. 8593/1/37

w sprawie interpretacji art. 282 Kodeksu Karnego *j.
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 28 z 1937 r., poz. 844)

Sprawozdaniem z dnia 17 sierpnia 1937 r. Nr Il. 3/1/32/P.E./A/36 zapytuje lIzba
Skarbowa, czy nalezy stosowaé wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 1933 r. za
Nr 2 K. 663/33, nieogloszony w urzedowym zbiorze orzeczern Sadu Najwyzszego, a za-
mieszczony w kwartalniku p. t. ,Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” (rok
1934 tom |l str. 475), zawierajacy nastepujacg wyktadnie art. 282 k. k.

LJArt. 282 k. k. ma na wzgledzie tylko witasciciela mienia zajetego lub zagrozo-
nego zajeciem, natomiast osoba, ktdrej powierzono zasekwestrowane mienie, moze od-
powiada¢ z tego przepisu jedynie w wypadku, gdy zostalo dowiedzione, ze dokonata
powyzszego czynu na zlecenie samego wtasciciela, lub byta przy tym jego wspél-
nikiem.

W pozostatych wypadkach dozorca moze odpowiadaé badz z art. 262 K. K., jesli
mienie przywtaszczyt, badZz za niewykonanie prawnego =zarzgdzenia wtitadzy, jeSli nie
dostarczy! go na licytacje”.

W zwigzku z powyzszym Ministerstwo Skarbu oznajmia, ze wyroku tego stoso-
wacé nie nalezy, poniewaz Sad Najwyzszy zmieni! zapatrywanie w wyroku tym wyra-
zone i w pézZniejszym wyroku z dnia 15 stycznia 1934 r. Nr 2 K. 1218/33 (Zbior orze-
czen Sadu Najwyzszego, lzby Karnej, zeszyt V rok 1934) wywiodt i uzasadnit, ze art.
282 K. K. nie ogranicza "przestepstwa do samego diuznika ani do wtasciciela zajetych
przedmiotéw, lecz karze kazdego, kto dopuszcza sie czynéw w tym przepisie wy-

czeg6lnionych, a zmierzajagcych do udaremnienia egzekucji.

Zapatrywanie to Sad Najwyzszy nastepnie podtrzyma! jeszcze raz w wyroku
z dnia 11 lipca 1935 r. Nr 2 K. 795/35 (zbiér orzeczen S. N. lzba Karna r. 1936 zeszyt
I1), ustalajgc, ze podmiotem przestepstwa z art. 282 K. K. moze by¢ nie tylko diuznik,
ale i kazda osoba, majaca u siebie zajete lub zagrozone zajeciem mienie, o ile je u-
suwa, ukrywa, uszkadza, zbywa lub obcigza celem udaremnienia egzekucji. Odpowie-

*)  ,Kto celem udaremnienia egzekucji usuwa, uszkadza, ukrywa, zbywa lub ob-
cigza mienie zajete lub zagrozone zajeciem, podlega karze wiezienia do lat 2 lub aresz-
u do lat 2”.
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dzialno$¢ ta dotyczy réwniez oséb, ktérym zobowigzany oddat, po zajeciu, zajete u
niego i pozostawione pod jego dozorem rzeczy, na przechowanie.

Wreszcie w wyroku z dnia 14 listopada 1955 r. Nr 2 K. 1198/35 (Zbidr orzeczen
S. N. Izba Karna, rok 1936 zeszyt IV) orzekt Sad Najwyzszy, ze diuznik, do ktérego
majatku egzekucja jest zwrécona, odpowiada za zuzycie lub usuniecie zajetego mienia
jedynie woéwczas, jezeli bagdZz sam tych czynéw sie dopuszcza, badz podzega do nich
inne osoby, albo okazuje pomoc do ich popetnienia.

Wychodzagc poza granice zapytania lzby Skarbowej, Ministerstwo Skarbu wyja-
$nia, ze art. 282 K. K. w przeciwienstwie do art. 276 i 278 K. K. nie wymaga, by
sprawca dziatal na szkode wierzyciela a do istnienia tego przestepstwa wymagane jest
tylko, by sprawca dziatat w zamiarze udaremnienia egzekucji, kwestia za$, jakimi kie-
rowat sie pobudkami, jest dla tego przestepstwa obojetna, jak réowniez i okolicznos$¢,
czyja wiasnoscig jest mienie (wyrok S. N. z dnia 17 czerwca 1935 r. Nr 1. K. 398/35,
zbiér orzeczen r. 1936 zeszyt II).

Przepis art. 282 nalezy do t. zw. przestepstw ,celowych”; udaremnienie egzeku-
cji musi byé celem przedsiewzietego dziatania. Dziatanie z art. 282 musi by¢ podjete
umyS$lnie, w bezposérednim zamiarze udaremnienia egzekucji. Zamiar ewentualny uda-
remnienia egzekucji nie wystarcza dla bytu przestepstwa z art. 282 K. K. (wyrok S. N.
z dnia 26 sierpnia 1935 r. Nr 1 K. 520/35. Zbi6ér orzeczen Izby Karnej r. 1936 zeszyt
I). Z tego wzgledu do istoty przedmiotowego przestepstwa nie nalezy bynajmniej, aby
udaremnienie egzekucji istotnie nastapito. Wystarcza, je$li dziatanie podjeto celem u-
daremnienia egzekucji. Wyrok S. N. z dnia 15 stycznia 1934 r. Nr 2. K. 1218/33, Zbior
orzzeczen S. N. r. 1934 zeszyt V).

W koncu Ministerstwo Skarbu podkresla, ze pod przepis art. 282 K. K. podpada
nie tylko usuniecie, zbycie, uszkodzenie, ukrycie lub obcigzenie mienia zajetego lub
zagrozonego zajeciem, ale juz samo dopuszczenie do tego przez osobe odpowiedzialna,
np. przez dtuznika lub dozorce takiego mienia, o ile nastagpito w celu udaremnienia
egzekucji. W tych warunkach dozorca zajetych ruchomos$ci odpowiadaé¢ bedzie za
przestepstwo z art. 282 K. K. juz wtedy, gdy nie zawiadomit na czas Urzedu Skarbo-
wego 0 przeniesieniu ich na inne miejsce, o czym wiedziat, skutkiem czego egzekucja
icli nie odbyta sie w wyznaczonym na to terminie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
kwietnia 1936 Nr 1. K. 1161/35, Zbi6ér orzeczen S. N. lzby Karnej r. 1937 zeszyt I).

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. ]. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 27 PAZDZIERNIKA 1937 R.
L. D. V. 10105/1/37

W sprawie przejmowania gruntéw za zalegtosci.

(Dz. Urz. Min. Sk. Nr 29 z 1937 r., poz. 863).

Nawigzujgc do okélnika z dnia 17 lipca 1934 r. L.D.V. 26295/1/34 w sprawie nie-
wdrazania egzekucji do majatku nieruchomego w razie wszczecia postepowania celem
przejecia gruntéw. Ministerstwo Skarbu, zwazywszy, ze z reguty akcja przejecia grun-
6w nastepuje po bezskutecznej egzekucji z majatku ruchomego dtuznika lub gdy za-
chodzi prawdopodobienstwo, ze egzekucja taka pozostanie bez skutku—poleca, z chwi-

wydania decyzji wojewody o wszczeciu postepowania celem przejecia gruntow na
zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 pazdziernika 1933 r,
(Dz. U. R. P. z 1936 r.. nr 77, poz. 544). zawiesza¢ rowniez egzekucje z ruchomosci,
prowadzong celem $ciggniecia zalegtosci, za ktére majg by¢é przejete grunty, gdyz eg-
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zekucja taka, dajac z reguty znikome rezultaty, powoduje state zmiany w wykazie za-
legtosci, dotgczonym do wniosku o przejecie gruntow.

n Zarazem, wobec zmian w stanie zalegto$ci objetych wnioskiem o przejecie gran-
6w, jakie zachodza nieraz w praktyce (np. uiszczenie cze$c zalegtoSci w czasie mie-
dzy wystaniem wniosku a decyzjg o przejeciu, zmniejszenie sie w tym czasie zalegto-
Sci wskutek zatatwienia odwotania itp.), Ministerstwo Skarbu — celem zapobieze;
przejmowaniu gruntéw za zalegto$ci w wysokos$ci niezgodnej ze stanem faktycznym —
poleca o kazdej zmianie zasztej w stanie zalegto$ci po przestaniu wniosku o przejecie
gruntéw zawiadamia¢ wojewode az do chwili wydania przez wojewode decyzji o prze-
jeciu grantéw na wtasno$¢ Panstwa (art. 17 powotanego rozporzadzenia). W zwigzku
z tym nalezy zwr6ci¢ uwage, aby odwotanie wniesione przeciwko wymiarom podat-
kéw. za zalegtosci ktérych ma nastapi¢ przejecie gruntéw, jak réwniez inne podania,
mogace mie¢ wptyw na wysoko$é tych zalegtosci (np. prosby o przyznanie ulg z tytu-
tu klesk zywiotowych itp.), byty rozpatrywane o ile mozno$ci przed wystapieniem z
whnioskiem o przejecie gruntéw, w kazdym za$ razie najp6zniej przed wydaniem przez
wojewode decyzji o przejeciu grantow.

W koncu, wobec stwierdzenia przypadkéw, ze niektére z izb skarbowych juz
po wystapieniu z wnioskiem o przejecie gruntdw zawieszajag postepowanie, zmierzajace
do przejecia gruntéw, udzielajagc zobowigzanym ulg w sptacie zalegto$ci objetych wnio-
skiem o przejecie grantéw, przy czym rozmiary tych ulg sa niejednolite a niejedno-
krotnie nawet znaczne, Ministerstwo Skarbu zauwaza, ze zasadniczo postepowanie ta-
kie nie jest wskazane, gdyz z jednej strony wplywa hamujaco na postepowanie, zmie-
rzajagce do przejecia gruntéw, z drugiej za$ nie zawsze daje gwarancje, ze zobowigza-
ny, u ktérego egzekucja nie dawata wynikéw, uisci te zalegtosci podatkowe dobrowol-
nie przy roztozeniu ich na raty.

Z tych tez wzgledéw w opisanych przypadkach nalezy zachowa¢ jak najdalej
posunietg ostroznos$¢ i zawiesza¢ akcje przejecia gruntow zasadniczo tylko w tych
przypadkach,

a) gdy zobowigzany pokryje gotowkag przed tym co najmniej 50% zalegto$ci ob-
jetych wnioskiem o przejecie gruntéw a reszte zalegtoSci zobowigze sie sptaci¢ w cza-
sie stosunkowo krdotkim (do s miesiecy), dajagc zarazem odpowiednia, tatwo dajagca sie
zrealizowaé, gwarancje (np. gwarancje bankowa, papiery warto$ciowe itp.) na pokrycie
zalegtosci w przypadku, gdy zobowigzania nie dotrzyma, a nadto,

b) gdy nie posiada zalegtosci z tytutu podatkdw nie objetych wnioskiem o prze
jecie gruntéw.

O ile do akcji zmierzajacej do przejecia gruntéw przytaczyli sie réwniez inni
wierzyciele, nalezy poza tym zada¢ od diuznika przedtozenia o$wiadczen tych wierzy-
cieli. ze zgadzajg sie na zawieszenie akcji przejecia gruntdw w odniesieniu do ich na
leznodci.

Podsekretarz Stanu:
(—) Kajetan Morawski

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 30 PAZDZIERNIKA 1937 R.
L. D. V. 39284/4/37

w sprawie ustalania wysokos$ci zaliczek kwartalnych dla przedsigbiorstw nowo-
powstatych, nieprowadzacych prawidtowych ksigg handlowych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 29 z 1937 r., poz. 865)

W zwigzku z watpliwo$ciami nasuwajgcymi sie przy stosowaniu przepisu
art. 56 ust. (4) ustawy o panstwowym podatku przemystowym (Dz. U. R. P. z 1936 r.
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Nr 46, poz. 339) w sprawie ustalania wysokos$ci zaliczek kwartalnych dla przedsie-
biorstw nowopowstatych nieprowadzacych prawidtowych ksigg handlowych, Minister-
stwo Skarbu wyjasnia, ze zaliczki te winny by¢ ustalane w catlkowitej wysokosci po-
datku, przypadajacego od ustalonych przez witadze skarbowg wysokosci obrotéw, o-
siggnietych przez przedsiebiorstwo w pierwszych trzech miesigcach po jego urucho-
mieniu.
Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 30 PAZDZIERNIKA 1937 R.
L. D. V. 10900/37

w sprawie przesuniecia terminéw sktadania sprawozdan.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 29 z 1937 r., poz. ges)

W zwigzku z przepisem § 91 rozp. wyk. do Ordynacji Podatkowej, wprowadza-
jacym nowe terminy ukonczenia akcji wymiarowej podatku przemystowego od obro-
tu. Ministerstwo Skarbu przesuwa terminy sprawozdahn o wynikach wymiaru podatku
przemystowego od obrotu za rok 1936:

a) wedtug wzoru 193 (prowizorycznych): dla urzedéw skarbowych do dnia 15
stycznia 1938 r. (wg. stanu na dzien 31 grudnia 1937 r.) dla izb skarbowych—do dnia
15 lutego 1938 r.

b) wedtug wzoru 194 (ostatecznych): dla urzedéw skarbowych do dnia 15 kwietnia
1938 r. (wg. stanu na dziefn 31 marca 1938 r.), dla izb skarbowych — do dnia 15 maja
1938 r.

Zarazem przesuwa sie terminy sprawozdan (wg. wzoru Nr 198) o wymiarze i po-
borze réznicy podatku dochodowego od uposazen dla urzedéw skarbowych do dnia
15 stycznia 1938 r. (wg. stanu na dzieA 31 grudnia 1937 r.), a dla izb skarbowych—do
dnia 15 lutego 1938 r.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr j. Lubowicki

KALENDARZ PODATKOWY

W grudniu 1937 r. ptatne sg nastepujgce podatki:

Do 5 grudnia 1937 r—podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce energii elektrycznej w czasie od 16 do 30 listopada 1937 r.

Do 7 grudnia 1937 r.—podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emerytur
i wynagrodzen za najemng prace, wyptaconych przez stuzbodawce w listopadzie 1937 r.

Do 20 grudnia 1937 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce energii elektrycznej w ciggu pierwszych 15 dni grudnia 1937 r.

Do 25 grudnia 1937 r. — zaliczka miesieczna w wysoko$ci podatku od obrotu
osiggnietego w miesigcu listopadzie 1937 r.przez a) przedsiebiorstwa handlowe Ii Il kate-
gorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemy-
stowe I, I, 11, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzgce prawidtowe ksiegi i c) spotki
akcyjne, sp6tki z ograniczong odpowiedzialno$cig, spdtdzielnie, a nadto inne przedsie-
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biorstwa, ktére sag obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub skiadania sprawozdan do zatwierdzenia.
Do 31 grudnia 1937 r.—$wiadectwa przemystowe i karty rejestracyjne na r. 1938.
Ponadto ptatne sg zalegto$ci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptatno-
§ci w grudniu 1937 r. oraz podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy ptatnicze
z terminem ptatnos$ci w grudniu 1937 r.

VA RI A

Swiadczenia na pomoc zimowag

a) SWIADCZENIA OD LOKALI
od 2 izb po zt. 0,50 miesiecznie od izby w ciggu 5 m-ey
w3 s 1,— . 3 eeeeerreeeeire e, e
Y 4, ,» 2,50 ,, y y
» 6i wiecej 7,— » o S

Wojewo6dzkie Komitety sg upowaznio- tu posiadanego $wiadectwa przemysto-
ne do obnizenia powyzszych norm dla wego lub osiggnietego obrotu, wzglednie
poszczeg6lnych miejscowosci w granicach dochodu, sag zwolnione od Swiadczen z
do 50 proc. tytutu posiadanego lokalu.

Lokalne Komitety sg upowaznione do Oprécz lokaléw, zajmowanych przez
stosowania indywidualnych znizek w gra- optacajacych $wiadczenia od Swiadectwa
nicach 50 proc. norm ustalonych przez przemystowego, obrotu lub dochodu,
Wojewddzki Komitet dla danej miejsco- zwolnione sg od Swiadczen lokalowych
wosci. lokale stuzbowe, zawodowe, handlowe,

Osoby, optacajgce Swiadczenia z tytu- przemystowe i rzemie$lnicze.

b) SWIADCZENIA OD HANDLU

Przedsiebiorstwa handlowe ponoszg o- pionego $wiadectwa przemystowego, w-g
ptaty odpowiednie do kategorii wyku- nastepujacych norm:
kat. 1 1000— 2000 zh
Il — w Warszawie i todzi 150— 250 zt. w in. miejsc. 100—150
Ib— . . . 50 . " 35
m -, , . 40 .o " 25
v — ” - 8 . ” 5

c) SWIADCZFNIA OD PRZEMYStU | RZEMIOSLA

Przedsiebiorstwa przemystowe optaca- Rzemie$lnicy optacajg $wiadczenia w
ja Swiadczenia od obrotu w wysokosci 1 wysokosci | do 1 i p6t pro milte od o-
do 5 pro milte obrotu za 1936 r. brotu za 1936 r.

d) SWIADCZENIA OD DOCHODU

1) Osoby pozostajace w stosunku stuz- lokalowych) i optacaja sktadki miesiecz-
bowym lub najmu pracy opodatkowujg ne za pos$rednictwem swych pracodaw-
sie wedtug skali, ustalonej w porozumie- cow.
niu z Centralng Komisjag Porozumiewaw- Skala $wiadczen z tego tytutu od mie-
cza Zwigzkéw Pracowniczych (pod tym siecznego dochodu netto wynosi wciggu

warunkiem sa zwolnione od S$wiadczen 5 miesiecy:
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do 160 zt. — 0,20 zk miesiecz.
od 160 z+. do 500,— — 04%

, 301 , , 600,----—-- 0,5%

. 601 , , 800,---—--—-- D%

, 801 , , 1200,---------- 45%

, 1201 ,, ,,  2500,--------- %

,2501,, wzwyz — 4%

Emeryci opodatkowujacy od sie dochodu
optacajg Swiadczenia za posSrednictwem
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wtasciwej izby Skarbowej, wzglednie za-
ktadu. banku, instytucji publicznej tub
przedsiebiorstwa, wyptacajagcych emery-
tury.

2) Osoby, optacajgce osobisty pod:

dochodowy z jakiegokolwiek tytutu z wy-
jatkiem wymienionego w p-cie 1-ym,
wzglednie od dochodu z przedsiebiorstw
i gospodarstw rolnych, ponoszag S$wiad-
czeniu wedtug nastepujacej skali:

od 160,— do 300,— — 05% miesiecznego dochodu netto,
301,— 400,------- %%
401,— , 600, D%
601,— ,,1000, )
1001,—,, 2000,------ 25%
2001,—, 3000,----—- 4%
3001,—,. 5000,----- %

5001,— wzwyz — 6%

Swiadczenia te platne sg jednorazowo lub w ciggu 5 miesiecy na podstawie zlo-

zonej deklaracji.

PORADNIA

I. L. S.

Moga Panowie juz w biezgcym roku
uznaé¢ ksiegowo pracownika za przyzna-
ng mu w biezagcym roku odprawe ptat-
ng w roku przysztym. Weksli ztozonych
z tego tytutu do rgk os6b trzecich na
zabezpieczenie tej naleznosci mozna na-
razie nie ksiegowaé, gdyz ztozenie wspom-
nianych weksli do depozytu nie stanowi
wydarzenia gospodarczego, a ma charak-
ter jedynie pewnej formy zabezpiecze-
nia naleznos$ci. Z chwilg wydania przez
depozytariusza pracownikowi weksli na-
lezy tego pracownika obcigzy¢ za wy-
dane weksle i uzna¢ Rachunek Akcep-
tow. Podatek od uposazen jest ptatny w
miare rzeczywistego wyptacania pracow-
nikowi naleznosci (ob. wyrok NTA zdn.
30 listopada 1933 r. 1. rej. 6911/52, OBP
nr 40 br. str. 612). Je$li Panowie wypta-
caja pracownikowi tytutem odprawy 3600
zt. w ciggu 1938 r., nalezy sie podatek
od uposazen tylko od tej kwoty. Nie ro-
zumiemy, w jaki sposéb powstata u Pa-

néw watpliwos¢, czy nie nalezy zaptlacie
podatku od uposazen od kwoty podwo6j-
nej — 7200 zt. Nie rozumiemy by¢ moze
opisanego w liscie stanu faktycznego.

L. K.

Kupiec jednoosobowy nie ma obowigz-
ku wprowadzania do ksigg handlowych
dla danego przedsiebiorstwa albo kilku
przedsiebiorstw swego majatku, niewpro-
wadzonego do przedsiebiorstwa lub
przedsiebiorstw. W ksiegach handlowych
winien by¢ uwzgledniony jedynie ten
majatek, ktory zostat przez kupca jed-
noosobowego wydzielony na cele han-
dlowe.

Kapitat zaktadowy kupca jednooso-
bowego moze by¢ kazdej chwili, bez
zachowania specjalnych formalnosci, do-
wolnie zwiekszany lub zmniejszany.
W ierzyciele kupca jednoosobowego nie
sg zainteresowani w wysokos$ci kapitatu
zaktadowego przedsiebiorstwa, poniewaz
kupiec jednoosobowy odpowiada wobec
wierzycieli catym swoim majatkiem.
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Nieruchomos$¢ kupca jednoosobowego
nieuzywana w przedsiebiorstwie nie po-
winna by¢ wprowadzona do ksigg han-
dlowych.

S. Cz., £ddz, nr. 11, staly Pre-
numerator.

Ornamentacja okna wystawowego i
zainstalowanie nowej reklamy Swietinej
stanowiag ulepszenie Zzr6dta dochodu,
o ile poprzednia ornamentacja i oSwietle-
staty na poziomie nizszym pod wzgle-
dem reklamowym. Wydatki na ulepsze-
nienie Zrédta dochodu nie sg potrgcalne.
Natomiast wydatek ten jako inwesty-
cyjny podlega amortyzacji.

Urzadzenia reklamowe (instalacje neo-
nowe i inne reklamy $wietlne) moga by¢
jednorazowo spisane na straty (amor-
tyzowane wedtug stopy 100%), poniewaz
okres ich zuzycia nie przekracza lat pie-
ciu. Urzadzenia reklamowe (instalacje
neonowe i inne reklamy S$wietlne) zosta-
ty wymienione w okélniku Ministerstwa
Skarbu z dnia 10 kwietnia 193? r. L.D.V.
20380/2/37 — jako zuzywajgce sie w cig-
gu lat pieciu.

Nie wiemy, o jakie ,upiekszenie” ok-
na chodzi. Jedli i ta inwestycja zuzywa
sie w okresie czasu nieprzekraczajagcym
lat pieciu, podlega ona réwniez jednora-
zowej (1007 amortyzacji.

2. W mysél art. 58 Kodeksu Handlowe-
go: ,8 1. W inwentarzach i bilansach na-
lezy warto$¢ poszczegdlnych przed-
miotéw majatkowych oznacza¢ podtug
ich wartosci rzeczywistej, 8§ 2. Wierzy-
telnosci watpliwe nalezy przyja¢ wedtug
ich warto$ci prawdopodobnej a wierzy-
telnosci niesciggalne nalezy odpisacé
na straty”. Dokumentem wusprawiedli-
wiajacym spisanie wierzytelnos$ci w ca-
tosci lub cze$ciowo na straty moze by¢
kazdy dokument te strate stwierdzajacy,
jak to umowa regulacyjna, informacja o
zdolnosci kredytowej, protok6t stwier-
dzajacy bezskuteczno$¢ egzekucji itp.
W braku dokumentéw wolno spisywac
na straty bez udokumentowania. Dowo-
dem usprawiedliwiajgcym w tym wypad-
ku spisanie moze by¢ zeznanie $wiadka.

W tej kwestii umiescilismy informacje
szczegbtowe w nrze 2 OBP za rb., str.
21.

Prenumerator ]. M.

1 Spisywanie remanentu towaréw
raz na dwa lata w ksiggowosci prawi-
dtowej jest niedopuszczalne wobec wy-
raznego nakazu art. 57 Kodeksu Han-
dlowego. Przepis ten wymaga, by kupiec
sporzadza! inwentarz co rok. Istnieje
wprawdzie opinia Zwigzku Izb Przemy-
stowo-Handlowych wypowiadajgca sie za
zezwoleniem detalicznym sktadom aptecz-
nym prowadzacym prawidtowe Kksiegi
handlowe na sporzadzanie remanentu to-
waréw raz na dwa lata. Jednakze, jak
Panu wiadomo, opinia ta uznaje, ze o-
becne brzmienie art. 57 Kodeksu Han-
dlowego uniemozliwia realizacje tego de-
zyderatu (OBP, br. nr. 28). Stan prawny
jest dotad bez zmiany.

2. Towary, ktére zostaty nabyte bar-
dzo dawno, tak iz brak dowodow ceny
ich nabycia, nalezy przy zatozeniu ksie-
gowosci ksiegowaé wedtug ich wartos$ci
rynkowej.

Buchalter spotki z o. o.

W mys$l § 18 pkt 3rozporzadzenia wy-
konawczego do podatku przemystowego,
odsetki za dyskonto weksli pobrane
przez sprzedawce od nabywcy towa-
row za weksel wydany za towar nie
podlegaja wytaczeniu z przychodu
brutto za towar (tj. z podstawy opodat-
kowania).

Marek.

Ponizej podajemy Zrédta przepisow
dotyczacych ulg dla nowowznoszonych
budowli: ustawa z dnia 24 marca 1933 r.
o ulgach dla nowowznoszonych budowli
(DURP 1933 poz. 173): rozporzadzenie
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wykonawcze do tej ustawy zdn. 7 czerw-
ca 1954 r. (DURP 1934 poz. 494); okélni-
ki Ministerstwa Skarbu — z 16 stycznia
1936 r. L. D. V. 35717/3/35, z ¢ listopada
1936 L.D.V. 32554/3/36, z 20 czerwca 1936
L.D.V. 31954/3/36.

Krakom.

1. Raporty kasowe sg swego rodzaju
ksiegowaniem i dlatego, zdaniem naszym,
nie moga stanowi¢ podktadu buchal-
teryjnego (udokumentowania wpiséw).

2. Obrany przez Pana sposéb ksiego-
wania kupna maki na kredyt (na kwi-
ty) trudno uzna¢ za szcze$liwy. Nale-
zy ksiegowa¢ normalnie: przy wydawa-
niu kwitéw obcigza¢ rachunek towardw
i uznawa¢ rachunek dostawcéw, a przy
sptacie pokwitowania uznawaé¢ rachunek
kasy i obcigzaé¢ rachunek dostawcy. Kwi-
ty, o ktérych Pan wspomina, bedg stano-
wity dowody uzasadniajgce wpis.

Prenumerator Z. W.

Wedtug art. 30 Kodeksu Zobowiazah
oswiadczenie woli, ktére ma by¢ zto-
zona drugiej osobie, jest dokonane z
chwilg, gdy o$wiadczenie to doszio do
niej w taki sposéb, iz mogta o nim po-
wzigé wiadomos$é. Skoro wiec listonosz
przyniost list 28 pazdziernika, a wobec
nieobecnos$ci w domu adresata zostawit
stuzgcej zawiadomienie o nadejsciu li-
stu, nalezy uzna¢, ze list nadszedt 28 paz-
dziernika.

2. Stosunek stuzbowy rozpoczat sie dnia

1 maja 1937 a skofczy sie 31 stycznia
1938, tj. trwaé bedzie przez 9 miesiecy.
§ 22 rozporzadzenia Ministra Pracy i O-
pieki Spotecznej w przedmiocie wyko-

nania ustawy o urlopach gtosi, ze, jezeli
umowa o prace z pracownikiem, ktory
uzyskat juz prawo do urlopu, zostaje roz-
wigzana przez pracodawce przed udziele-
niem urlopu, pracownikowi nalezy sie
wynagrodzenie za okres urlopu. Po 9
miesigcach pracy nalezy sie¢ Panu tylkp
dwutygodniowy urlop.

3. Kumulacja urlopu z okresem wy-

powiedzenia nie jest dozwolona. Pra-
cownik nie moze by¢ zmuszony do wy-
korzystania urlopu w okresie wypowie-
dzenia, nawet je$li czas urlopu zostat
wyznaczony przed wypowiedzeniem pra-
cy. Takie jest stanowisko Sadu Najwyz-
szego, ktore znalazto wyraz w catym
szeregu ogtoszonych w urzedowym Zbio-
rze Orzeczeh wyrokow.

B. L.

W sprawie wliczania wynagrodzenia
za godziny nadliczbowe do podstawy o-
bliczenia sktadek ubezpieczeniowych pi-
saliSmy w OBP nr 41/42 str. 621.

T. Wilno.

Czy przedstawiciel firmy gdanskiej,
nieutnymujacy sktadu konsygnacyjne-
go, ale inkasujgcy dla tej firmy, ptaci
podatek przemystowy od prowizji, czy
tez od peinego obrotu?

W mysl wyraznego przepisu pkt 5 ust.
1 art. 5 ustawy o podatku przemysto-
wym, podstawg do opodatkowania w od-
niesieniu do przedsiebiorstw komisowych
i poérednictwa handlowego jest suma
prowizji.

Tenze art. 5 ustawy wprowadza wyjg-
tek dla przedsiebiorstw komisowych:
»przedsiebiorstwa komisowe dziatajgce
na rachunek oséb nieoptacajagcych po-
datku przemystowego w mys$l niniejszej
ustawy, optacajag podatek od peinego o-
brotu towarowego w zaleznosci od cha-
rakteru sprzedazy”.

Pod rzadem art. 5 ustawy o podatku
przemystowym w dawnym brzmieniu
panowat poglad — ktéry znalazt wy-
raz w § 16 dawniej obowigzujgcego roz-
porzadzenia wykonawczego z dn. s sier-
pnia 1925 r.—ze inkasowanie naleznosci
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przez posrednika handlowego stanowi
przeszkode do przyjecia za podstawe o-
podatkowania tylko prowizji: rozporza-
dzenie wykonawcze stanowito, ze posred-
nicy handlowi, dziatajacy na rzecz firm
zagranicznych i inkasujgcy nalezno$é na
rzecz tych lirm, ptacg podatek od pet-
nego obrotu. Obecnie obowigzujacy prze-
pis art. 5 stanowi wyraznie, ze ,inkaso-
wanie naleznosci za towar przez przed-
siebiorstwa wzglednie zajecia prze-
mystowe posrednictwa handlowego,
nie stanowi przeszkody do ustalenia
podatku od obrotu w mysl art. 5 pkt 5
ustawy" tj. od prowizji.

W catym szeregu wyrokéw (ob. OPA
poz. 72 i 215 1932—1933) NTA uznat, ze
posrednicy handlowi dziatajagcy na rzecz
zagranicznych firm placg podatek obro-
towy od prowizji a nie od peinego o-
brotu. Ze wzgledu na to, ze w obecnym
stanie rzeczy inkasowanie naleznosci na
rzecz firm zagranicznych nie jest przesz-
kodg do uznania posrednictwa nalezy dojs¢
do whniosku, ze przedstawiciele firm za-
granicznych (lub gdanskich] ptacg po-
datek od prowizji nawet w tym wy-
padku, jezeli zajmujg sie inkasowa-
niem naleznos$ci na rzecz swoich mo-
codawcow.

Skorowidz rzeczowy

Dochodowy podatek — opodatkowanie uposazenia wyptacanego na obszarze obcego
pafnstwa — O *) 642 **); — potracalno$¢ czy jednorazowe odpisanie kosztéw or-
namentacji wystawy i reklamy $wietlnej — P *) 650; — uposazenie wyptacane w ra-
tach nierownych—O 642; — zwolnienie od podatku kosztéw stuzbowych—O 642.

Egzekucyjne postepowanie — przyjmowanie gruntdw na zalegto$¢ — Ok * 645).

Egzokucji udaremnienie — Ok 644,

Kapitat zaktadowy — kupca jednoosobowego — zmniejszenie i zwiekszenie — P 649.

Ksiegowanie — odprawy przyznanej pracownikowi — P 649; — przenoszenie rachun-
ku prywatnego wtasciciela na rachunek strat i zyskow — 637; — rozbieznosci w
ksiegowaniu u dostawcy i odbiorcy —639; — w ksiedze pomocniczej z przenie-
sieniem okresowym do ksiegi gtownej —O 640.

Ksiegowos$é — raporty kasowe jako podktad buchalteryjny — P 651.

Oswiadczenie woli — listowne, moment dojscia do wiadomos$ci adresata — P 651.

Pomoc zimowa — $wiadczenia— 648.

Przemystowy podatek — koszt dyskonta weksli, wytgczenie z podstaw wymiaru — P
650; — podatek od obrotu przedstawiciela firmy gdanskiej — P 651; — zaliczki
dla nowopowstatych przedsigebiorstw — Ok 646.

Urlop — kumulacja urlopu z okresem wypowiedzenia — P 65

*) O—oznacza: dziat ,,Orzecznictwo”. Ok —dziat ,,Okélniki”, P—dziat ,,Poradnia”.

**)  Liczby oznaczajg stronice.
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