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ODPISY NA ZUZYCIE DOKONYWANE DO DNIA

Okolnik Ministerstwa Skarbu z dn. 18 listopada 1936 r. LDY
24674/2/36 (ob. tekst, OBP, nr 1, 1937, str. 15) zawiera nastepujgce po-
lecenie:

»Ministerstwo Skarbu poleca rdwniez, by wiadze skarbowe nie

kwestionowaty odpisan na amortyzacjg, dokonywanych do dnia 31

frudnia 1940 z tego powodu, ze w latach ubiegtych odpisania byty

adz nierbwnomierne, bgadz tez nawet wcale nie bylty dokonywane”.

Styl tego polecenia jest lapidarny ale... niejasny. OKkolnik ulegt
sugestii stylu tez wyprowadzanych przez NTA z jego wyrokow. Ale
gdy teza NTA nie jest dostatecznie jasna, siegngé mozemy do uzasad-
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nia, ktéore nam szczeg6towo wyjasnia stanowisko przez NTA w danej
kwestii zajete — okolnik natomiast takiego zrddita nie wskazuje i dla-
tego utrzymany by¢ winien w stylu jak najbardziej jasnym i popularnym.

Powotane wyzej polecenie, na skutek swej zwieztosci, wywotuje
kontrowersje wsrod ksiegowych. Na zyczenie naszych Czytelnikéw po-
dajemy ponizej nasza opinie w sprawie interpretacji tego polecenia.

Interesujgcy nas ustep miesci sie w rozdziale IV okdlnika, zatytu-
towanym: ,,Roczna norma odpisu i dopuszczalny okres trwania amorty-
zacji”.

Rozdziat ten, jak juz z tytulu wynika, zajmuje sie dwoma zagad-
nieniami:

1. jaka winna by¢ roczna norma odpisania zuzycie?

i 2. w jakim momencie ustajg odpisania na zuzycie?

Zagadnieniu pierwszemu poswieca okolnik pierwsze trzy ustepy
rozdziatu 1V, w ktérych: a. wyjasnia, ze wysoko$¢ rocznego odpisania
winna odpowiadaé¢ rzeczywistemu zuzyciu (pierwszy ustep), b, ttuma-
czy, w jaki sposob ustala sie wysoko$¢ rocznego odpisania (drugi ustep)
i c. przytacza przykiad indywidualnego ustalenia normy zuzycia (trze-
ci ustep).

Drugiemu zagadnieniu—w jakim momencie ustajg odpisania na zu-
zycie? — poswieca okdlnik czwarty i pigty ustepy rozdziatu IV.

W czwartym ustepie czytamy:

»,Gdy suma odpisa¢ w latach ubiegtych osiggnie wysokosc
rowng kwocie bedacej podstawa amortyzacji, prawo do odpisan
wygasa, hawet gdy dany przedmiot nie zostat wycofany z uzycia".
Postanowienie to jest wynikiem zajetego przez NTA w wyroku z

dnia 25 listopada 1933, 1 rej. 2346/33 stanowiska, ze

»odpisania powinny odpowiada¢ rzeczywistemu zmniejszaniu
sie wartosci, jakiemu ulegty przedmioty majgtkowe w czasie mia-
rodajnym do wymiaru podatku wskutek uzywania ich wedtug prze-
znaczenia, w normalnym trybie. To zmniejszenie sie wartosci obiek-
tow w okresie operacyjuym wyraza wynikajacy z zestawienia cyfr
wartosci nabycia i okresu uzywalnosci — iloraz, dajacy zarazem
procent wartosci pierwotnej. Przy tej metodzie obliczania wysoko-
$ci odpisan na zuzycie, ktéra w niczym nie wykracza przeciw
przepisom ustawy o podatku dochodowym, ani przeciw prawidtom
buchalterii, ustaje oczywiscie podstawa do potrgcania odpisOw na
zuzycie z chwilg, kiedy zuzywania sie obiektu wedtug powyzszego
zatozenia doszto do kresu, tzn. kiedy zuzywalno$¢ jego przyjmuje
sie jako réwng zeru. Nie mozna bowiem przy tym zatozeniu...
przyznac¢ istotnego znaczenia okolicznosciom, wysuwanym przez
skarzgcego, ze zamortyzowany juz obiekt faktycznie jeszcze istnie-
je i jest nadal uzywany, lub ze odpisy w latach poprzednich z tych
czy innych powodéw nie byly przez podatnika dokonywane wcale
lub w petnej wysokosci”.

Te ostatnie wyrazy wyroku NTA pokrywajg sie catkowicie z wyra-
razami interesujgcego nas ustepu okélnika: ,,..ze w latach ubiegtych od-
pisania byty badz nierbwnomierne, badz tez nawet wcale nie byty
dokonywanel.
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Powotany wyrok NTA zajgt stanowisko, ze amortyzacja ustaje z
chwilg, gdy teoretyczny okres zuzycia (jako iloraz z podzielenia wartosci
przedmiotu przez warto$¢ rocznej straty z powodu zuzycia) — uptynat.
Tenze wyrok pt.dkre$la. ze amortyzacja nie moze wybiega¢ poza ten okres
nawet w wypadku, gdy

,0dpisy w latach poprzednich ..nie byly przez pitatnika do-
dokonywane wcale lub w petnej wysokosci#

Okélnik w interesujgcym nas ustepie czyni ptatnikowi ulge: zezwa-
la na amortyzowanie przedmiotu nawet po uptywie teoretycznego okresu
zuzycia ale najdalej do 51 grudnia 1940 — o ile suma dotychczasowych
odpisdw nie osiggneta jeszcze 100% pierwotnej wartosci

»Z tego powodu, ze w latach ubiegtych odpisania byty badz
nieréwnomierne, badz tez nawet wcale nie byly dokonywane#4

Tylko tyle! Okélnik — wbrew mniemaniu niektérych ksiegowych
— bynajmniej nie zezwala na dokonywanie w okresie do 31 grudnia
1940 odpisah przekraczajacych norme rocznego zuzycia (np. przedsie-
biorstwo do r. op. 1937 nie dokonywalo odpisafi na wartosci maszyn;
dokonywa wiec w latach 1937, 1938, 1939 i 1940 odpisan w wysokosci
po 25% rocznie; jest to niedopuszczalne).

laka wyktadnia bytaby w jaskrawej sprzecznosci z ustgpami 1, 2
i 3 rozdziatu IV okélnika, w ktérych Ministerstwo stawia jako kanon —
ze ,,wysoko$é rocznego odpisania winna odpowiada¢ rzeczywistemu zuzy-
ciu w danym roku”, co odpowiada kardynalnej zasadzie bilansowania —
ze wynik danego roku moze by¢ obcigzony tylko stratami tego roku.

*

Przytoczony wyzej istotny sens polecenia Ministerstwa Skarbu w
sprawie odpisOw amortyzacyjnych do d. 31 grudnia 1940, przykiadowo,
wyglada jak ponizej.

Przedsiebiorstwo nabyto w r. 1927 maszyne za cene 100.000 zi;
roczna wartos¢ jej zuzycia — 10.000 zt., a wiec okres zuzycia (100.000:
;10.000) = 10 lat. Przedsiebiorstwo odpisywato —

w  r.op. 1927 — 10%

v o 1928 — 10%
. e 1929 — 109%
* *» 1930 — 10%
v w1931 — 10%
v w1932 — 0%
» s 1933 — %

* 9, 1934— 0%
h ,9 1935— (%
w1936 — 10%

zamortyzowato wiec w ciggu lat 10 do r. op. 1936 wigcznie — 60%
wartosci maszyny. Okres zuzycia (10 lat) juz uptynat. W mysl zasady
amortyzacji (ob. wyzej wyrok NTA z d. 25 listopada 1933) prawo do
odpisan wygasto.

Jednakze na podstawie ulgi wprowadzonej oko6lnikiem przedsie-
biorstwo moze kontynuowa¢ amortyzacje do 51 grudnia 1940 r., az do o-
siggniecia 100% wartosci przedmiotu, a wiec amortyzowaé jeszcze



148 ORZECZNICTWO BUCHALTERYIJNO-PODATKOWE Nr 10

w r. op. 1937 — 10%

o , 1938 — 10%
» , 1939 — 10%
» . 1940 — 10%

i przez to odpisa¢ pelng sume wartosci maszyny (100%).

Motymy wprowadzonej przez Ministerstwo ulgi sg jasne.

Wiele przedsiebiorstw w okresie ztych koniunktur, nie chcac wy-
kazywac wielkich strat, nie dokonywato odpisan na zuzycie.

fen stan rzeczy wywotal, tak u nas jak za granicg, ozywiony spor—
czy nalezy dokonywaé odpisan na zuzycie przy zamykaniu kazdego ro-
ku operacyjnego, czy tez dopuszczalne jest catkowite lub czeSciowe po-
mijanie odpiséw, gdy przedsiebiorstwo wykazuje straty.

Dominujgcym stat sie w tym sporze poglad, ktéremu dat wyraz
IV Ogolnokrajowy Kongres Ksiegowych i Rzeczoznawcédw Ksiegowosci
w Katowicach (1 listopad 1937) w uchwale —

,»,Odpisy amortyzacyjne powinny by¢ dokonywane corocznie

i nie nalezy ich wysokosci uzaleznia¢ od wynikéw dziatalnosci

przedsiebiorstwa" *).

Jednakze wiele przedsiebiorstw, ulegajac checi upiekszenia bilansu
i pod wptywem odmiennego pogladu teoretycznego, w niektérych okre-
sach zamykato ksiegi w ten sposob, ze ,,odpisania byty badz nieréwno-
mierne, badz tez nawet wcale nie byly dokonywane".

Z tego powodu slery gospodarcze na konferencji w Ministerstwie
Skarbu w d. 6 pazdziernika 1937 proponowaly zastosowanie w tych
wypadkach odpiséw amortyzacyjnych w latach nastepnych — az do
odpisania petnej sumy amortyzacji **).

Przychylajac sie do tego postulatu Ministerstwo Skarbu wydato w
d. 18 listopada okodlnik, zawierajacy polecenie — wyzej rozwazone.

*) Ob. OBP, 1937, nr 39, str. 590.
**)  Ob. OBP, 1937, nr 1, str. 3.

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

110. NTA, 6 pazdziernika 1937, 1rej. 2089 35

Z uzasadnienia. Gtéwna Spéidzielnia
Rolniczo-Handlowa na Pomorzu zaskar-
zyta do Najwyzszego Trybunatu Admi-

BRAK ZAPISU WE WLASCIWEJ
KSIEDZE.

Zasady prawidtowej ksiegowosci wy-
magaja, aby kupiec ksiegowal swoje
transakcje w tych ksiegach, ktére sa
przeznaczone do uwidocznienia od-
nos$nej zmiany gospodarczej.

nistracyjnego orzeczenie lzby Skarbowej
w Grudzigdzu z dnia 7 stycznia 1935 w
przedmiocie wymiaru podatku przemy-
stowego za rok 1933.

W powyzszej skardze zarzuca skarzaca.
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niezgodno$¢ z ustawag wzglednie naru-
szenie istotnych form postepowania w
zwigzku z odrzuceniem ksigg handlo-
wych, jako nieprawidtowych.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny
rozwazyt, co nastepuje:

Ksiegi handlowe skarzgcej uznane zo-
staty za nieprawidtowe, przy czym orze-
czenie odwotawcze wysuwa, jako powod
dyskwalifikacji, fakt nieprzepromadzenia
na rachunku towarowym- lecz tylko przez
konto dtuznikéw i wierzycieli, sprzedazy
jednego wagonu zyta firmie ,Landwirt-
schaftliehe Grosshandelsgesellschaft” w
Gdansku.

Odnos$nie do powyzszej pozycji pro-
tok6t urzedowy z dnia 5 maja 1934 za-
wiera ustalenie, oparte na wyciggu z kon-
ta oddzialu w KoScierzynie, iz Koscie-
rzyna ,z polecenia Pelplina wystata w
dniu Il listopada 1933 wagon zyta Nr.
123298 o wartosci 1954 zt 93 gr firmie
Landw. Grossh. w Gdansku, ktére to
zyto sprzedat Pelplin. Koscierzyna ob-
cigzyta konto Pelplina kwotg 1954 zt 93
gr. Sprzedaz ta przeprowadzono przez con-
to corrente, nie przeprowadzono natomiast
zupetnie przez rachunek towaréw, chociaz
jest to sprzedaz przez Pelplin”.

Skarzaca firma w swoich wyjas$nieniach
na protokét powyzszy nie kwestionuje
powyzszego ustalenia, gdyz przyznaje,
iz transakcja wagonu zyta z firma tandw.
Grossh. w Gdansku miata by¢ ksiego-
wana na rachunku towarowym w od-
dziale Pelplinniskim ijedynie przez omyi-
ke buchaltera w Pelplinie ksiggowanie
zostato przeprowadzone przez kontokor-
rente, nie naruszajagc rachunku towaro-
wego. Skarzgca uznala zarazem w odno-
$nym pi$mie, jak réwniez w odwotaniu
obowigzek opodatkowania tej transakcji.

Z powyzszego wynika, iz stan faktycz-
ny nie jest sporny, a w szczeg6lnosci
nie jest sporne, iz transakcja towarowa
dotyczaca zakiadu w |1elplinie nie zo-
stata zaksiegowana na rachunku towaro-
wym tegoz zaktadu, lecz znalazta wyraz
na rachunku dtuznikéw i wierzycieli po-
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wodujac, jak to wyraznie skarzaca przy-
znata, uchylenie odnos$nej transakcji od
opodatkowania. Ot6z Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny uznat, iz powyzszy
stan uzasadniat konkluzje witadzy poz-
wanej co do nieprawidtowosci ksiag.

Wprawdzie stusznym jest twierdzenie
skargi, iz przepisy kodeksu handlowego
nie stawiajg specjalnych wymagan, ani
co do systemu rachunkowego, ani co do
rodzaju ksiag, ktore maja byé prowa-
dzone, to jednak z powyzszej autonomii
kupca w urzadzaniu swojej ksiegowosci
nie wynika bynajmniej uprawnienie han-
dlujacego do ksiegowania czynnosci han-
dlowych w dowolnych ksiegach wedle
swobodnej oceny buchaltera. Przeciwnie
zasady prawidlowej ksiegowosci wymagaja,
aby kupiec ksiegowat swoje transakcje w
tych ksiegach, ktdre z natury rzeczy prze-
znaczone sa do uwidoczniania dotyczacych
zmian gospodarczych.

W danym wypadku, co zresztg skar-
zgca w postgpowaniu administracyjnym
wyraznie przyznaje, takag ksiega wtasciwg
dla zapisywania transakcji towarowej
byto przedewszystkim konto towarowe.
Z powyzszego wynika, iz wbrew twier-
dzeniom skargi powyzszy proceder nie
jest tylko nieprawidtowoscig pod katem
widzenia kryteriow z dziedziny podatko-
wej, lecz takze pod katem widzenia han-
dlowym, gdyz procederten koliduje z za-
sadami prawidtowej ksiggowosci.

Bez znaczenia dla oceny spornego za-
gadnienia jest podniesiony w skardze
brak zamiaru uszczuplenia podatku po
stronie skarzacej firmy. Kwestia zamiaru
bowiem takiego u witasciciela przedsie-
biorstwa bytaby istotng w ptaszczyznie
karnych dochodzeh przeciw zastepcom
skarzgcej firmy, nie za$ przy ocenie pra-
widtowosci ksigg handlowych dla wy-
miaru podatku. Pomijajac na zasadzie
postanowienia art. 83 rozporzadzenia Pre-
zydenta R. P. o Najwyzszym.. Trybunale
Administracyjnym poz. 806/32 Dz. Ust.
Podniesione dopiero w skardze twierdze-
nia o catos$ci gospodarczej oddziatu w
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Koscierzynie z oddzialem w Pelplinie,
dalej twierdzenie skargi o przejsciu tran-
sakcji zakwestionowanej przez konto to-

Nr. m10

warowe zakltadu w Koscierzynie, Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny odda-
lit skarge, jako nieuzasadniong.

ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

37.
DOCHOD Z UDZIALUW SPOLCE Z0.0.

Podatek dochodowy spo6tki z o. o.
nie podlega doliczeniu do dochodu
sp6lnikéw osiggnietego z udziatu w
spo6ice z o. o.

NTA, 17 grudnia 1934, |. rej. 4224/32,
OPA, poz. 2025.

Z uzasadnienia. Skarzgcy zeznat do-
chéd z udziatu w firmie ,,A” Sp. z o. o.
w Toruniu w kwocie 4.011,12 zi... Wita-
dza ustalita doch6d na 4.463 zt..

Wiadza pozwana, jak wynika z tresci
zaskarzonego orzeczenia, uzasadnia doli-
czenie do podstawy wymiaru réznicy
miedzy kwotg zeznapego dochodu w wy-
sokos$ci 4 011,12 \zt. a kwotg ustalonego
dochodu w wysokos$ci 4i463 zt. tym, ze
r6znica ta, stanowigc cze$¢ kwoty po-
datku dochodowego, niejest w mysl po-
stanowien art. 10 ustawy o podatku do-
chodowym potracalna.

Skarzacy za$ broni sie tym, ze réznica
guaestionis nie stanowi podatku od jego

osobistego dochodu, ktérego wysokosé
jest przedmiotem sporu, lecz podatek na-
lezny od dochodu firmy jako odrebnego
podmiotu podatkowego: gdy wiec rdéznica
ta obigza dochéd z jego 40%-owego udzia-
tu, to opodatkowaniu podlega jedynie
kwota netto 4.011,12 zi

Jak wynika z akt sprawy, niesporne
jest, ze rOznica quaestionis stanowi
cze$¢ ogodlnej sumy podatku wymierzo-
nego firmie A., ktérej udziatlowcem byt
skarzacy. Stusznie zatem twierdzi skar-
z3cy, ze wiadza pozwana wbrew posta-
nowieniom art. 10 ustawy doliczyta roz-
nice guaestionis do jego dochodu. W mysl
bowiem brzmienia p. 5 ust. t art. JO usta-
wy i statej judykatury N TJJ na nim opar-
tej. przepis ustawowy, uznajacy w drodze
wyjatku za niepotracalne od ogdlnego do-
chodu podatnika kwoty uiszczonego podatku
dochodowego, ma na wzgladzie jedynie te
kwoty podatku, ktére osobiscie cigza na po-
datniku jako podmiocie podatkowym.

W tym stanie rzeczy NTA, uznajac za
zbedne rozpoznawanie pozostatych za-
rzutéw skargi, uchylit zaskarzone orze-
czenie jako niezgodne z ustawa.

ORZECZNICTWO W SPRAWACH UMOW
O PRACE | UBEZPIECZEN SPOtECZNYCH

31. ¢

PRACOWNICY UBEZPIECZALNI
SPOLECZNYCH.

Od dnia wejscia w zycie ustawy o

ubezpieczeniu spotecznym, do praco-
wnikéw ubezpieczalni spotecznych ma-
ja zastosowanie przepisy ustawy z dnia
18 grudnia 1919 r. o czasie pracy w
przemys$le i handlu z uwzglednieniem
pézniejszych zmian tej ustawy.
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Pracownikom ubezpieczalni nie na-
lezy sie wynagrodzenie za prace w
godzinach nadliczbowych, wykonang
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia
9 kwietnia 1936 r., jezeli ubezpieczalnia
nie miata zezwolenia wtasciwych wtadz
na prace diuzszag od normalnej.

SN, 22 czerwca 1937, C Il 343/37,PUS,
1937, p. 169.

Z uzasadnienia. Wywodom skargi ka-
sacyjnej, opartej na podstawach z art.
426 p. 1i 2 k. p. ¢, nie mozna przyznaé
stusznosci.

Sad Najwyzszy podziela poglad skargi
kasacyjnej, ze wobec przepisu art. 51
ustep (1) zdanie drugie ustawy z 28 marca
1933 o ubezpieczeniu spotecznym (Nr 51,
poz. 396 Dz. U. Rzp.), stanowigcego, ze
pracownicy Ubezpieczalni Spotecznej po-
dlegaja ustawodawstwu ochrony pracy
na réwni z pracownikami przedsiebiorstw
przemystowych, od czasu wejécia wspo-
mnianej ustayyy w zycie wchcdza w za-
stosowanie odnos$nie pracownikéw Ubez-
pieczalni przepisy ustawy z 18 grudnia
1919 o czasie pracy w przemysle i handlu
(Nr 2 poz. 7 Dz. U. z r. 1923), lecz wias-
nie w S$wietle tych przepiséw ustawy
roszczenie powoda o wynagrodzenie go
za prace w godzinach nadliczbowych
przedstawia sie jako nieuzasadnione.

Praca ponad 8 godzin dziennie jest za-
kazana i nie nalezy sie za nig zaptata
ani z art. 16 ustawy z 18 grudnia 1919,
odnoszgca sie do pracy wyjatkowo do-
zwolonej, ani nawet wynagrodzenie u-
mowne, gdyz umowa o prace zakazana
jest niewazna i nie moze z niej powstaé
wazne zobowigzanie (art. 56 § 1 kodeksu
zobowigzan). Pow6d nie twierdzit w spo-
rze, aby chodzito o prace wyjatkowo do-
zwolong, a takze ustalono, ze pozwana
Ubezpieczalnia nie posiadata zezwole-
nia na prace poza normalnym okresem
pracy.

Obowigzujgca od dnia 20 kwietnia 1936
ustawa z dnia 9 kwietnia tegoz roku w
sprawie zmiany ustawy o czasie pracy

(Nr 28, poz. 222 Dz. U.), na ktérg skarga
kasacyjna sie powotuje, przyznaje wpraw-
dzie pracownikom wynagrodzenie z art.
16 ustawy o czasie pracy z 18 grudnia
1919 takze wtedy, gdy pracodawca nie
miat zezwolenia wiadz na prace diuzszag
od normalnej, postanowienie to jednak
wprowadza ustawa jako zmiane ustawy
0 czasie pracy, z czego wynika réwniez,
ze ustawa poprzednio obowigzujgca nie
przyznawata wynagrodzenia takiego za
prace niedozwolong, co zgodne jest z
opiniag Sadu Najwyzszego w skiadzie
7-miu sedziéw z 4 listopada 1932.

Ustawa z 9 kwietnia 1936 nie moze za-
tem by¢ stosowana do pracy nadliczbo-
wej powoda, wykonanej w czasie od
stycznia do wrze$nia 1936.

Ustawa ta wprowadza wyjatek od za-
sady powszechnie przyjetej w prawie
prywatnym, ze z umowy, zabronionej
przez ustawe, nie moze powsta¢ wazne
zobowigzanie (8§ 879 austr. u. c. art. 56
157 k. zob.), a takze ten wyjatkowy cha-
rakter ustawy nie dozwala stosowania
jej do pracy nadliczPowej, wykonywanej
przed wejsciem ustawy w zycie.

W tym stanie rzeczy nie majg zadnego
wplywu na wynik sprawy zarzuty ka-
sacji, ze Sad odwotawczy z obraza prze-
piséw art. 48 punkt 5; 47 ustawy o ubez-
pieczeniu spotecznym z 28 marca 1933
tudziez art. 101 § 1 kz. btednie uznat, ze
dr D. ktéry zawart z powodem umo-
we 0 wynagrodzenie ryczaltowe za
niedozwolong prace w godzinach nadlicz-
bowych, do zawarcia takiej umowy jako
zastepca naczelnego lekarza nie byt upra-
wniony, zatem zbedne bylo rozwazanie
zarzutow.

Niestuszny jest réwniez zarzut popet-
nienia obrazy art. 351 k. p. ¢c. w zaskar-
zonym wyroku przez to, ze motywy tego
wyroku sg niejasne i nie zawierajg uza-
sadnienia rozstrzygniecia pytan przez
Sad Okregowy za istotne uznanych, gdyz
zaskarzony wyrok zgodnie z przepisem
powotanego art. 351 k. p. c. zawiera u-
stalenie podstawy faktycznej oraz wyja-
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$nienie podstawy prawnej, umozliwiajace 426 p. 1 k. p. c.
rozpatrzenie zarzutéw kasacji, przytoczo- Z tych zasad skarga kasacyjna ulega
nych na uzasadnienie podstawy z art. oddaleniu.

OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 21 STYCZNIA 1938 R.
L. D. V. 25015/2/37

w sprawie opodatkowania podatkiem dochodowym réznic kursowych u os6b
fizycznych.

|(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 5 z 1938 r., poz. 80)

Wyciag
z wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z dnia 3 listopada 1937 r.
I. rej. 2859/36.

Skarzacy prowadzi przedsiebiorstwo spedycyjne i posiada ponadto nieruchomos$é
w Bielsku. Przy badaniu ksiagg handlowych skarzacego stwierdzono, ze w bilansie zam-
kniecia na 31 grudnia 1934 r. figurujg dtugi dolarowe {przeliczone na ztote po kursie
8,88 zt, gdy kurs ten w grudniu 1933 r. wynosit okoto 5,70 zi. jNa przedstawione w
tej mierze watpliwosci wyjasnit skarzacy, ze chodzi o dtugoterminowe dtugi hipotecz-
ne, zaciggniete w celu skonwertowania kréotkoterminowych kredytéw j/zuzytych w cig-
gu kilku lat na prywatne potrzeby skarzacego, na ktérych pokrycie dochéd z przed-
siebiorstwa nie wystarczat. Zarazem podnidst skarzacy, ze zysk na tychj/dlugach je-
szcze nie zaistniat, a i powstanie jego w przysztosci nie jest pewne, gdyz kur$ dolara
moze sie znéw podnie$é. Przy wymiarze doliczono do dochodu skarzacego z powyz-
szego tytutu kwote 30.945 zt 80 gr. W odwotaniu zarzucit {skarzacy poza Zarzutami
podniesionymi w postepowaniu wymiarowym obraze przepisu art. 7 p. 6 ustawy o po-
datku dochodowym, gdyz nie chodzi w danym wypadku ani o periodyczne przychody
z tytutu réznic kursowych, ani o zysk na krotkoterminowych zobowigzaniach przed-
siebiorstwa handlowego, lecz o jednorazowe zwiekszenie majgtku, nie zwigzane z pro-
wadzeniem przedsiebiorstwa handlowego.

W postepowaniu odwotawczym przeprowadzono badanie ksigg handlowych i
stwierdzono geneze i spos6b zuzycia pozyczek dolarowych, o ktére chodzi. Wiadza
pozwana nie uwzglednita odwotania, powotujagc sie na to, ze w mys$l prawidet ksiego-
wosci winna byta zosta¢ uwzgledniona w bilansie zamkniecia warto$¢ zobowiazan do-
larowych wedle kursu z dnia bilansowego, sprostowanie zatem bilansu i doliczenie do
zysku spornej kwoty byto uzasadnione.

Na zarzuty skargi przeciw temu orzeczeniu rozwazyt Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny co nastepuje:

Wiadza pozwana ma niewatpliwie stuszno$é, uwazajac, ze zobowigzania w obcych
walutach winny by¢ wycenione dla celéw bilansowych wedtug ich rzeczywistej war-
tosci w dacie bilansu (art. 31 kod. handl. austr.). Zyski bilansowe jednak sa miarodajne dla
wymiaru podatku dochodowego tylko dla os6b prawnych (art. 21 ustawy), a zyski wy-
kazane ksiegami handlowymi tylko dla ustalenia dochodu z przedsiebiorstw handlo-
wych i przemystowych (art. 17 ustawy i 88 34 i nast. rozporzadzenia wykonawczego).
O ile natomiast chodzi o dochody o0séb fizycznych z innych Zzrddet, zasady ksiegowo-
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$ci nie sag miarodajnymi dla ich wustalenia, lecz przepisy ustawy, w szczegélnosci art.
6, 7, 8 i 13 (por. § 18 rozporzadzenia wykonawczego). W szczeg6lnosci ocena zyskéw
i strat, zwigzanych z nieruchomosciami, jak roéwniez z wydatkami osobistymi i kon-
sumcyjnymi ptatnika, musi sie opiera¢ na przepisach art. 6, 7 i 8 a nie na sposobie,
w jaki zostaty one ujawnione w ksiegach handlowych kupca. Przepisy austriackiego ko-
deksu handlowego, ktére w miarodajnym czasie i miejscu obowigzywaly, nakazywaty
kupcowi ujawnienie w ksiegach catego majatku, nie tylko majatku, zwigzanego z
przedsiebiorstwem. Ujawnienie jednak zgodnie z tymi przepisami prywatnych, nie
zwigzanych z przedsiebiorstwem zobowigzan i obiektow majatkowych, nie zmienia
charakteru osigganych w zwigzku z tymi obiektami i zobowigzaniami efektéw finanso-
wych, wydatkéw, lub zyskéw, i nie stwarza podstawy ani do traktowania tych efek-
tow pod wzgledem podatkowym jako czes$ci dochodu (wzglednie strat) z przedsiebior-
stwa, ani do stosowania przy ich ocenie przepiséw, miarodajnych jedynie dla wymia-
ru podatku od dochodu z przedsiebiorstw.

W tym stanie {rzeczy brak rozprawienia sie w zaskarzonej decyzji z zarzutami
odwotania, opartymi na przepisach art. 6 i 7 ustawy uznat Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny za istotng wadliwo$¢ postepowania.

Dyrektor Departamentu:
<—) Dr. J. Lubowieki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 21 STYCZNIA 1938 R.
L. D. V. 11766/1/37

w sprawie oprocentowania nadptat podatkowych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 3 z 1938 r., poz. 81)

Wyciag
z wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z dnia 20 marca 1937 r.
I. rej. 6585/35

Sporng kwestie, czy powstate przed wejsciem w zycie O. P. nadptaty podatko-
we, podlegaja oprocentowaniu, nalezy w danym wypadku, skoro zaskarzone orzecze-
nie zostato wydane w czasie obowigzywania O. P. w jej pierwotnym brzmieniu (poz.
346/34 Dz. Ust.) rozstrzygna¢ jedynie na podstawie postanowien O. P. w tym brzmie-
niu. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z 14 stycznia 1936 r. (poz. 13 Dz. Ust.) za$
ktéry wszedt w zycie 15 stycznia 1936 r. i nie ma mocy wstecz dziatajacej, a ktory
wiadza pozwana w odpowiedzi na skarge sie powotuje, przy ocenie legalnosci zaskar-
zonego orzeczenia w rachube wchodzi¢ nie moze, gdyz w czasie wydania tegoz orze-
czenia nie obowigzywat.

Ot6z miarodajny w danej sprawie art. 131 O. P,, w pierwotnym brzmieniu, sta-
nowi, w 8 1, ze sumy nadmiernie lub nienaleznie wptacone w podatkach powinny by¢
zaliczone na poczet innych piatnych naleznosci ptatnika, a w ich braku, zwrécone w
gotéwce, a w § 4, ze podlegajace zwrotowi lub zaliczeniu nadptaty oprocentowuje sie
w stosunku 4 od sta rocznie, liczac od dnia wpiaty sumy, uznanej przez wiadze skar-
bowa, za niestusznie pobrang. Z postanowien tych wcale nie wynika, by one normo-
waly jedynie nadptaty, powstale pod panowaniem O. P, skoro w postanowieniach
tych jest mowa o nadptatach w ogédle, bez jakiegokolwiek ograniczenia. Réwniez w §
106 rozporzadzenia wykonawczego z 19 wrze$nia 1934 r. (poz, 821- Dz. Ust.)) o wyko-
naniu O. P, w ktérym jest mowa o ujawnionych nadptatach przypadajagcych do zwro-
tu w gotéwce i o oprocentowaniu tych nadptat, pojecia nadptat wecale nie $cieSniono.
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Z postanowien tych wynika jedynie, ze ustawodawca zaliczenie nadptat na poczet in-
nych naleznosci ptatnika, wzglednie zwrot nadptat i ich oprocentowanie uzaleznit od
faktu, by nadptaty ujawnity sie (zostaly uznane) pod panowaniem O. P.. bez wzgledu
jednak na to, kiedy one powstaly. Dopiero przytoczonym wyzej przepisem dekretu
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 14 stycznia 1936 r. (poz. 13 Dz. Ust.) uzalezniono opro-
centowanie nadptat od okolicznosci, by one powstaty pod panowaniem O. P. Przepis
ten jedaakze, jak juz wspomniano wyzej, w chwili wydania zaskarzonego orzeczenia
nie obowigzywat.

Skoro zatem wiadza pozwana odméwita skarzacej oprocentowania nadptaty po-
darkowej z tego powodu, iz powstata ona przed wejSciem w zycie O. P. (poz. 346/34
Dz. Ust), a okoliczno$¢ ta, jak wykazano, w danym wypadku byta bez znaczenia, u-
chylit Najwyzszy Trybunat Administracyjny zaskarzone orzeczenie, jako niezgodne z u-
stawa.

Wszystkim izbom skarbowym, Urzedowi Wojewédzkiemu S$laskiemu (Wy-
dziat Skarbowy) w Katowicach oraz wszystkim Urzedom Skarbowym
przesyta sie do wiadomosci i stosowania, przy czym wyjasnia sie co nastepuje:

1) tezy zatgczonego wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego nalezy
stosowaé¢ do nadptat, ujawnionych w okresie obowigzywania pierwotnego tekstu ordy-
nacji podatkowej (tj. od 1 pazdziernika 1934 r. do 14 stycznia 1936 r. wigcznie), przed
zmianami wprowadzonymi dekretem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 stycznia
1936 r. (Dz. U. R. P. Nr 3, poz. 13):

2) za moment ujawnienia nadptaty uwazaé¢ nalezy dzien, w ktérym wydane zo-
statlo orzeczenie wiadzy (np. o obnizeniu wymierzonego podatku na skutek odwotania),
w zwigzku z ktérym nadptata wynikta, jezeli to orzeczenie nie zostato nastepnie uchy-
lone (np. na skutek skargi wniesionej do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego
przez przewodniczacego komisji odwotawczej);

3) tezy wspomnianego wyroku stosowaé¢ nalezy do nadptat, ktére przed ogtosze-
niem niniejszego okdlnika nie zostaly jeszcze zarachowane na inne zalegtosci, badz
zwrocone ptatnikowi w gotéwce, oraz do nadptat przypadajagcych tym ptatnikom, kto-
rych podania o oprocentowanie nie zostaly zalatwione ostatecznie w administracyjnym
toku instancji, lub ktérzy na postanowienia ostateczne wniesli skargi do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr J. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 25 STYCZNIA 1938 R.
L. D. V. 40491/4/37

w sprawie zwolnienia od obowigzku prowadzenia prawidtowych ksigg handlo-
wych komisantéw, zajmujgcych sie sprzedaza materiatdbw pednych nafty i pro-
duktow naftowych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 3 z 1938 r,, poz. 8

Na podstawie przepisu ustepu trzeciego p. 5 art. ustawa o panstwowym podatku
przemystowym (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr. 46, poz. 339) Ministerstwo Skarbu zwalnia
od ustawowego obowigzku prowadzenia w roku 1938 prawidtowych ksigg handlowych
przy réwnoczesnym uznaniu sprzedazy za komisowa:

1 Komisantéw zajmujacych sie sprzedaza komisowg wytgcznie materiatéw
dnych, olei i smaréw samochodowych w tzw. ,stacyj (pomp) benzynowych”.
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1. komisantéw firm: 1) Galicyjskie Towarzystwo Naftowe ,Galicja” S.
Lwowie, 2) ,Karpaty” Sprzedaz produktéw naftowych spétka z ogr. odp. we Lwo-
wie, 3) ,,Standard-Nobel w Polsce” S. A. w Warszawie i 4) ,Vacuum Oil Company”
S. A. w Warszawie, ktérzy:

a) zajmuja sie wylacznie rozwézkowa sprzedaza nafty (na tzw. beczkowozach),
bez wzgledu na miejscowo$¢, w ktdrej tej sprzedazy dokonywuja.

b) zajmujg sie sprzedaza nafty i produktéw naftowych w swych zaktadach han-
dlowych, ale znajdujacych sie jedynie na obszarze wojewo6dztw: biatostockiego, wilen-
skiego, nowogrédzkiego, lubelskiego, poleskiego, wotynskiego, lwowskiego, stanistawow-
skiego i tarnopolskiego.

Podlegajaca opodatkowaniu prowizje komisantéw, otrzymang przez nich wzgled-
nie im nalezna za sprzedaz wymienionych powyzej artykutéw, nalezy ustali¢ na podsta-
wie prawidtowo prowadzonych ksigg handlowych komitentéw.

Ministerstwo Skarbu nadmienia, iz ci sposréd wymienionych powyzej w p. U
komisantéw, ktoérzy poza sprzedaza komisowa nafty i produktéw naftowych firm: ,,Ga-
licja”, ,,Karpaty”, ,Standard-Nobel w Polsce” i ,Vacuum Oil Company” zajmujg sie
rowniez sprzedaza komisowa lub na rachunek wtasny nafty i produktéw naftowych
pochodzacych od innych firm, nie korzystajg z niniejszego zwolnienia.

Jednocze$nie, wobec przyjecia przez firme ,Galicja” obowigzku optacania za
swoich komisantéw, za$ przez firmy ,,Karpaty”, ,,Standard Nobel w Polsce” i ,Vacuunt
Oil Company” odpowiedzialno$ci za uiszczenie przez swoich komisantéw podatku prze-
mystowego od obrotéw za rok 1938 naleznego od ich prowizji, obliczanej na podsta-
wie ksigg handlowych wymienionych firm jako komitentéw, Ministerstwo Skarbu,
w przypadku nieuiszczenia przez firme ,,Galicja” wzglednie komisantéw firm ,,Karpaty”,
»Standard-Nobel w Polsce” przedmiotowego podatku, poleca przedstawi¢ wykazy tych
zalegtosci lzbie Skarbowej Grodzkiej w Warszawie, ktéra — po uprzednim porozumie-
niu sie z Ministerstwem Skarbu — przedsiewezmie odpowiednie kroki w celu pobra-
nia ich od wymienionych firm — komitentow.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

KALENDARZ PODATKOWY

W marcu 1938 r. ptatne sg nastepujace podatki:

Do 5 marca 1938 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce w czasie od 16 do 28 lutego 1938 r.

Do 7 marca 1938 r. — podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emerytur
i wynagrodzeh za najemna pracg, wyptaconych przez stuzbodawce w lutym 1938n.

Do 20 marca 1938 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprze-
dawce w ciggu pierwszych 15 dni marca 1938 r.

Do 25 marca 1938r. — zaliczka miesieczna w wysokos$ci podatku od obrotu
osiggnietego w miesigcu lutym 1938 r. przez a) przedsiebiorstwa handlowe | i Il kate-
gorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemy-
stowe I, I, IIl, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i c) spotki

akcyjne, spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia, spétdzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub skfadania sprawozdan do zatwierdzenia.

A
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Do 1 kwietnia 1938 r. — przedptata na podatek dochodowy na rok podatkowy
1938 w potowie wysokosci, jaka przypada od zeznanego dochodu, przez osoby fi-

zyczne i spadki wakujgce prowadzace Kksiegi

handlowe (prawidtowe lub uproszczone)

lub ksiegi gospodarcze — o ile uzyskaly odroczenie terminu do ztozenia zeznania do

d. 1 kwietnia 1938 r.

Ponadto ptatne sg zalegtosci odroczone lub roztozone naraty z terminami ptatno-
§ci w marcu 1938 r. oraz podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy platnicze

z terminem ptatnosci w marcu 1938 r.

PORADNIA

164. K. D. Bialystok.

Wedtug art. 5 ustawy o pod. przem.
za obrét w przedsiebiorstwach przemy-
stowych uwaza sie sume przychodu
brutto za towary tak sprzedane za go-
towke jak wymienione lub sprzedane na
kredyt oraz uzyte do wykonania umoéw.
Odszkodowanie otrzymane od innego
przedsiebiorcy za zniszczony poétfabry-
kat, oddany do wykonczenia, nie jest
obrotem podatkowym w rozumieniu u-
stawy.

165. Br. Reinian.

Zgodnie z art. 10 p. 4 ustawy o pod. doch.
wysokos$¢ premii od ubezpieczeh (na wy-
padek $mierci lub na dozycie), ktére na-
lezy odliczy¢ od ogélnego dochodu, nie
jest zalezna od ilosci polis ubezpiecze-
niowych. Moze wiec Pan w opisanych
warunkach odliczy¢é od dochodu tylko
300 zt. rocznie.

166. H. B. Réwne.

Kazda spétka awna jest spétka han-
dlowg i kupcem rejestrowym, lecz nie
kazda spotka osobowa jest—jak to myl-
nie Pan sadzi — sp6tkg jawna. Zgod-
nie bowiem z art. 75 KH spétka jawna
jest tylko taka spéika, Ktéra prowa-
dzi we wspdlnym imieniu przedsiebior-
stwo zarobkowe w wiekszym rozmiarze,
a nie jest inng spo6tkg handlowa. Jezeli
wiec spétka prowadzi przedsiebiorstwo
W mniejszym rozmiarze (a nie jest inng
sp6tka handlowa, np. sp. z 0. o. lub sp.
akc.) jest ona spo6tkg cywilng. Nie jest
ona wtedy kupcem rejestrowym, aprze-

to nie jest obowigzana prowadzi¢ pra-
widtowych ksiag handlowych.

167. R. O.

1 Czy wydanie towaru za udzielo-
nymi uprzednio klientowi bonami pre-
miowymi jest obrotem podatkowymi

W mys$l art. 5 (1) 1) ustawy o pod.
przem. za obrét podlegajacy opodatko-
waniu uwaza sie w przedsiebiorstwach
handlu towarowego sume przychodu
brutto za towary, sprzedane za gotéwke,
wymienione lub sprzedane na kredyt.
Przy wydaniu towaru za bonami nie ma
przychodu brutto. W tym wypadku ma-
my. w gruncie rzeczy, do czynienia z
bonifikatg w naturze, a udzielenie boni-
fikaty nie jest. obrotem podatkowym.

Ksiggowanie wydania towaru za bona-
mi omoéwiliSsmy w OBP, 1938, str. 76.

2. Ksiegowy pracujacy w kilku firmach
jest pracownikiem, a nie dostawca.

Jesli ksiegowy prowadzi biuro buchal-
teryjno - rewizyjne, to z tytutu wykony-
wanych zlecen nie jest dostawca, lecz
przyjmujacym zlecenie.

3. Przepisywanie dziennika jest nie-
dopuszczalne. Opis stanu faktycznego
jest niejasny.

4. Zgodnie z orzecznictwem NTA, ta-
$my kasy kontrolnej National tacznie z
zestawieniem utargéw dziennych, o ile
chodzi o transakcje kasowe, stanowig
dostateczne udokumentowanie zapiséw
ksiegowych.

168. M. Wilno.
1 Dla ksiegowania wplywu towarowe
go decydujacym jest dzien wydania to-
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waru przez sprzedawce. Odpowiadamy
og6lnikowo, poniewaz pytanie nie jest
jasne.

2. Usterka bez znaczenia. Istotnie, do-
kumentami zasadniczymi sag w Panskim
przypadku grzbiety biletow.

3. Oczywisty btad co do roku w fak-
turze dostawcy nie moze mieé¢ zadnego
wplywu na ocene ksiegowosci firmy, je-
$li wpis zostat uskuteczniony prawidio-
WO.

4. Dzierzawca nie jest uprawniony
do spisywania na straty zuzycia dzier-
zawionego przedmiotu.

5. Niewielkie stosunkowo manca lub
superaty kasy, uzasadnione btedem przy
obliczaniu przyjmowanych lub wydawa-
nych pieniedzy, winny by¢ tolerowane
w ksiegowosci i przenoszone na rachu-
nek strat i zyskow.

169. Em-Te.

1 O prostowaniu ksigg po zamknieciu
ob. artykuty w OBP, 1937, str. 341, 413
i 509.

2. Kwoty pobierane z tytutu podatkéw
za posrednictwem gietd miesnych majg
charakter zaliczek.

3. Ksiggowanie prawidtowe.

4. Prowadzacy skup zawodowy by-
dta wysyta wagon zywca pod adresem
Rzezni Miejskiej w Warszawie (bocz-
nica). Koszty przewozu uiszcza i to-
war odbiera Kasa Towarowa przy Giet-
dzie Miesnej w W-wie. Towar zostaje
sprzedany za posrednictwem Kasy To-
warowej na Gietdzie Miesnej w dzien
lub dwa po nadej$ciu towaru. Jak na-
lezy ksiegowaé¢ wystanie towaru pod
adresem Rzezni Miejskiej w Warsza-
wie?

Gdy prowadzacy skup zawodowy wy-
syta w opisanych warunkach towar pod
adresem Rzezni, nastepuje tylko zmiana
miejsca przechowania towaru. Wysytajg-
cy wiec moze nie uwidaczniaé¢ wysyt-
ki w ksiegach zasadniczych. Wystar-
czy fakt ten uwidoczni¢ w ksiegach
pobocznych (por. wyrok NTA 29.5 1936
1 rej. 10721, 10722 i 10723/32 OBP,
1937, str. 102). Ksiegowanie sprzedazy

odbywa sie na zasadzie zawiadomienia
o dokonanej transakcji.

5. Spis remanentu towaréw w inwenta-
rzu, jako dokonywany z natury, nie mu-
si by¢é grupowy.

6, Zapis ksiggowy winien streszczaé
transakcje. Powotywanie sie na fakture
bez powtarzaniajej trescijest dopuszczal-
ne tylko w tym wypadku, gdy prowadzi
sie ksiege faktur lub tp,, w ktérej tran-
sakcja jest szczeg6towa opisana.

170. B. Sztein.

Naszym zdaniem, asygnaty kasowe nha
wyptacenie odsetek z(tytutu dyskonta sa
wystarczajacym dowodem. Jednakze za-
znaczy¢ musimy, ze stanowisko wiadz
wymiarowych w sprawie potrgcalnosci
bezimiennie ksiegowanych wydatkéw z
tytutu dyskonta jest wogodle negatywne.

171. T. Z.

O ile kategoria $wiadectwa przemy-
mystowego jest zalezna od ilosci robot-
nikéw, nalezy do robotnikéw zaliczy¢
tylko pracownikéw (najemnikéw) fizycz-
nych zajetych przy produkcji. Ta defi-
nicja wynika z pojecia ,,robotnika”. Skoro
goniec i dozorca nie sg zajeci przy pro-
dukcji, nie powinni by¢ liczeni przy u-
stalaniu kategorii $wiadectwa przemysto-
wego. Judykatury w tej kwestii nie ma.
Mylnym jest zdanie PP,, ze, w braku ju-
dykatury, nie mozemy interpretowaé
przepiséw. Zreszta praktyka wiadz jest
zgodna z powyzszym pogladem.

GRUZLICA
PLUC

jest nieubtagalna corocznie nie robigc
réznicy dla ptci, wieku i stanu po-
cigga bardzo wiele ofiar.
Przy zwalczaniu choréb ptucnych,
bronchitu. grypy, uporczywego me-
czacego kaszlu i t. p. stosujg p. p.
Lekarze ,, Balsam Trikolan - Age "
ktéry  utatwiajac  wydzielanie sie
plwociny usuwa kaszel.
Do nabycia w aptekach

CHOROBY PtUC
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172. L. G 1L

Przedsigbiorstwo handlu towarowego
zajmuje sie wymiang maki na zboze
(rolnik przywozi zboze a wzamian o-
trzymuje make]. Azeby mie¢ na skia-
dzie make do wymiany, przedsiebior-
stwo oddaje zboze (zakupione lub o-
Irzymane od rolnikéw przy wymianie)
miynom do przemiatu.

1 Oddanie zboza przez przedsiebior-
stwo handlowe miynom do przemiatu
jest przerobieniem towaru, a nie obro-
tem podlegajacym opodatkowaniu.

2. Oddanie zboza do przemiatu nale-
zy ksiegowaé: Wn Rk Przerobu zboza,
Ma Rk zboza; otrzymanie produktow
przemiatlu — Wn Rk Maki, Ma Rk Prze -
robu zboza; Wn Rk Otrab, Ma Rk Prze-
robu zboza.

3. W mysél ust. 2 art. 7 ustawy o pod.
przem. obroty przedsiebiorstw handlo-
wych, uzyskane ze sprzedazy towaréw
po ich przerobieniu, podlegaja podatko-
wi wedtug stawki 19% Sprzedaz maki
z nabytego zboza, przerobionego u
miynarza, kwalifikowaé¢ nalezy jako o-
brét osiagniety ze sprzedazy towaru po
jego przerobieniu.

173. E. G. Poznanh.

Dochéd z przedsiebiorstwa, prowadza-
cego prawidtowe ksiegi handlowe, oblicza
sie na podstawie zamkniecia rachunko-
wego za miarodajny okres operacyj-
ny (8 32 rozp. wyk.). Przy ustalaniu
dochodu przedsiebiorstw prowadzacych
prawidtowe ksiegi handlowe nalezy kie-
rowac sie wylgcznie zasadami buchalterii,
tj. bra¢ w rachube rowniez takie za-
ksiegowane przychody, ktére majg do-
piero wptynaé oraz takie koszty, ktére
zostaty juz zarachowane, chociaz ich rze-
czywiscie jeszcze nie poniesiono, o ile
tylko odnoszg sie do danego roku
operacyjnego (813 rozp. wyk.).

Zasady prawidtowej rachunkowosci wy-
magajag uznania rku procentéw i obcig-
zenia rku diuznika z chwilg, gdy pro-
centy sg ptatne. Na dochéd skiadaja
sie wiec rowniez odsetki nalezne, lecz
jeszcze nie wptacone. Jezeli, ze wzgledu

na sytuacje diuznika, nie mozna tych
naleznych odsetek odpisaé¢ jako nies$cig-
galnych na straty, nie ma podstawy do
wytgczenia ich z opodatkowania.

174. Jlbonament, to6dz.

1. Jezeli przy zatozeniu ksigg do in-
wentarza wkradta sie omytka nalezy w
zasadzie jg sprostowaé, korygujac odpo-
wiednio inwentarz, bilans otwarcia itd.
Skoro jednak w gre wchodzi firma jed-
noosobowa (a wiec o kapitale zmiennym)
i réznica w sumie 60 gr,, moze Pan biad
sprostowa¢ tylko przez Rk kapitatu.
Nie jest to wprawdzie zgodne z klasycz-
nymi zasadami buchalterii, ale ze wzgle-
du na wysoko$¢ sumy (60 gr.l) uchybie-
nie nie moze mieé¢ wplywu na ocene
prawidtowosci ksigg. Prof. Géra zaleca
ten wiasnie sposéb prostowania ksiag,
po zamknieciu rachunkéw, jeSli w gre
wchodzg omyitki ,,cyfrowo niezbyt wiel-
kie” (Podrecznik, t. Il str. 131).

2. Swiadectwo przemystowe zostato
nabyte w grudniu 1937 r., ksiegi za$
sag prowadzone od 1.1.1938. Jak Kksie-
gowac koszt $wiadectwa?—Nalezy koszt
Swiadectwa umiesci¢ w inwentarzu jako
aktyw, nastepnie w bilansie otwarcia —
po stronie biernej np. pod nazwa ,koszt
handlowy” i obcigzy¢ odnosng sumg R-k
kosztéw handlowych.

3. Niepobieranie przez ksieggowego za-
ptaty za prowadzenie ksiag w zasadzie
nie moze mie¢ wptywu na ocene ich pra-
widtowosci. Jes$li iednak wiadza na pod-
stawie domnieman ustali ukrycie ponie-
sionego przez przedsiebiorstwo Kkosztu,
zakwalifikuje ksiegi jako nieprawidtowe
(nierzetelne).

175. L. Lublin.

Asygnaty kasowe winny posiada¢ nu-
meracje przed wypetnieniem. Jest to wy-
moég zwyczajowy.

176. Ksiegowy B. L.

1 Wpymienieni pracownicy mogg do-
maga¢ sie wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych.

2. Wierzytelno$¢ zostata ksiegowo
spisana w jednym z ubiegtych lat na
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straty wskutek jej niesciggalnosci. Obec-
nie stato sie¢ pewne, ze diug bedzie
sptacony, lecz dopiero poczynajac od
1940 r. w ratach potrocznych. Jak ta
suma bedzie opodatkowana?

Nalezy cata wierzytelno$¢ traktowacé
jako dochéd tego roku, w ktérym zostata
restytuowana jako realna, bez wzgledu
na termin jej ptatnosci, podobnie jak —
przy prowadzeniu prawidiowych ksigg—
kazda uzyskana w spos6b eksploatacyjny
wierzytelno$é¢ powieksza dochéd danego
roku, bez wzgledu na to, kiedy nastgpi
jej realizacja.

3. Pytanie zbyt ogdlnikowe.

4. Naleznoséci niesciggalne nalezy
spisa¢ na straty. Por. artykut w OBP,
1937 Nr. 2, str. 21—23. Przy nalezytym
udowodnieniu niesciggalnosci  wiadza
skarbowa nie moze dopisa¢ do dochodu
spisanych sum. W powotanym artykule
omowiliSmy szczegétowo zagadnienie i
przytoczyliSmy in extenso okdélniki.

5. W okoélniku z d. 18.XI. 1936 r. LDV
24674/2/36 (Ob. OBP. 1937 nr 2, str. 15).
Ministerstwo Skarbu polecito, aby wta-
dze skarbowe nie kwestionowaty od-
pisbw na amortyzacje dokonywanych
do dnia 31 grudnia 1940 r. z moiywu,
ze w latach ubiegtych odpisania byty
badZz niewspdimierne, bqdz tez nawet
wecale nie byly dokonywane. W Pariskim
przypadku dotychczas spisywano na zu-
zycie maszyn 5% zamiast 10% rocznie.
Do dnia 31.XI11.1940 r. moze wiec Pan
amortyzowa¢ maszyny w wysokosci 10%
rocznie, choéby nawet 10-letni okres pra
widtowej amortyzacji uptynat wczesnie;.
Natomiast po 1940 r. odpisy beda mogly
by¢ dokonywane jedynie w granicach 10
lat od daty nabycia maszyn.— W mysl
§ 14 p. 7 rozp. wyk. do ustawy o pod.
przem. wiadza skarbowa moze zgdaé ta-
beli amortyzacyjnej od ptatnikéw, obo-
wigzanych do prowadzenia prawidtowych
ksiag handlowych.

6. Jezeli strony nie byty zwigzane
umowa na czas nieokre$lony, praco-

dawca moze wielokrotnie zawieraé¢ z
pracownikiem umystowym umowy na
czas okre$lony, np. na miesigc, przy-
czyni niezawarcie po uptywie ktorej-
kolwiek z nich nowej umowy nie rodzi
obowiazku trzymiesiecznego odszkodo-
wania (por. § 28 Rozp. o umowie 0 prace
pr. um.)

7. Odnajmowanie pokojow sublo-
katorom nie ma wptywu na wysokos$¢
podatku od lokali.

177.  ,Trojka”

Wasciciele przedsiebiorstw sg obowia-
zani dostarcza¢ wiadzom skarbowym na
ich zadanie informacji m. in. o obrotach
z innymi osobami (art. 60 ord. pod.) bez
wzgledu na wysoko$¢ tych obrotéw.

178. G. 5.

Dokonywanie odpiséw na amortyzacje
jest obowigzkowe (por. co do spotek akcyj-
nych art. 423 § 2 KH: ,,Corocznie nalezy
czyni¢ odpisy na umorzeuie...”) ,Swia-
dome zaniechanie tych odpiséw pocia-
gna¢ moze odpowiedzialnos$¢ karng z art.
280 KK. (,kto., prowadzi (ksiegowos¢)
wadliwie”).

179. K. G. 25a.

1. Ksiegowanie jest prawidiowe.

2. Cena sprzedanych w 1937 r. drze-
wostanéw stanowi przychéd podlegajacy
opodatkowaniu w 1937 r. — mimo ze do-
piero w 1938 r. nastgpi wyciecie drzewo-
stanu i wydanie nabywcy.

Biegta maszynistka, rutynowa na si-
ta biurowa z wieloletnig praktyka, wia-
dajgca ptynnie jezykiem angielskim po-
szukuje posady. Referencje pierwszo-
rzedne. Zgtoszenia telefonicznie 2 00-54
lub do administracji ,,Orzecznictwa Bu-
clialteryjno - Podatkowego”, Warszawa,
Senatorska 8 sub ,,Maszynistka”.

Powszechny Zwigzek Zawodowy
Ksiegowych R. P.
Warszawa, Ogrodowa 4 m. 2, fel. 11-21-23
poleca wykwalifikowanych i odpowie-
dzialnych ksiegowych i ich pomocnikéw.
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Skorowidz rzeczowy

Amortyzacja — jako obowigzek — P*) 159**).

Ksiegowos$¢é — asygnaty kasowe jako dowdd poniesienia kosztéw dyskonta — P 157,—
btad co do roku w fakturze dostawcy— P 157; — brak zapisu we witasciwej
ksiedze — O *) 148; — grupowe zestawienie remanentu towarowego w inwentarzu
nie jest konieczne — P 157; — ksiegowanie kosztu nabycia $wiadectwa przemy-
stowego przed zatozeniem ksigg — P 158; — ksiegowania manka i superaty kasy
— P 157; — ksiegowanie naleznych odsetek — P 158; — ksiegowanie w przedsie-
biorstwie handlowym oddania zboza do przemiatlu — P 158; — ksiegowanie wy-
stania bydta na sprzedaz na Gietdzie Miesnej w Warszawie — P 157; — numero-
wanie asygnat — P 158; — prostowanie drobnych omytek przez rk kapitalu — P
158; — tasma kasy kontrolnej jako dokument — P 156; — tre$¢ zapisu — P 157.

Podatek dochodowy — amortyzacja do 31.12.1940—145, — P 159; — doché6d z udziatu
w spéice z 0. 0.— O 150; — dzierzawca nie jest uprawniony do spisywania na
straty zuzycia dzierzawionego przedmiotu —P 157, — opodatkowanie restytuo-
wanej naleznosci— P 158—159; — spisywanie na straty naleznosci nieSciggalnych
— P 159; — opodatkowanie réznic kursowych u os6b fizycznych — Ok*) 152.

Podatek lokalowy — a podnajem — P 159.

Podatek przemystowy — czy wydanie towaru klientowi za bonami premiowymi u-
przednio udzielonymi jest obrotem? — P 156; — oddanie przez przedsigbiorstwo
handlowe zboza do przemialu nie jest obrotem — P 158; — odszkodowanie od
innego przedsiebiorcy za zniszczony poétabrykat nie jest obrotem — P 156: —
pojecie ,robotnika" przy ustaleniu kategorii Swiadectwa — P 157; — stawka po-
datkowa od sprzedazy przez przedsiebiorstwo handlowe maki uzyskanej z za-
kupionego zboza— P 158, — zwolnienie od obowigzku prowadzenia ksigg han-
dlowych komisantéw — Ok 154.

Umowa o prace — przepisy o czasie pracy w zastosowaniu do pracownikéw ubez-
pieczalni spotecznych — O 150; — zawieranie kilku z rzedu uméw na czas o-
kreslony — P 159.

Postepowanie podatkowe — oprocentowanie nadptat Dodatkowych — Ok 155 — u-
dzielenie informacyj — P 159.

Spé6tka jawna — pojecie — P 156.

*) O—oznacza; dziat ,,Orzecznictwo”, Ok—dziat ,,Oko6lniki”, P—dziat ,,Poradnia”.
**) Liczby oznaczajg stronice.
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