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BILANSOWANIE ZYSKOW NIEZREALIZOWA-
NYCH WEDLUG KODEKSU HANDLOWEGO
I JEGO SKUTKI PODATKOWE

Zagadnienie bilansowego traktowania zyskéw niezrealizowanych
nie jest uregulowane w kodeksie handlowym ,expressis verbis”; nawet
wyrazenie ,,zyski niezrealizowane” lub ,,zrealizowane” nie znachodzi sie
w ustawie. Ze jednak pojecie takich zyskéw, znane w zyciu gospodar-
czym, bylo takze dobrze znane ustawodawcy, Swiadczy brzmienie prze-
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piséw bilansowych dla spoétek akcyjnych i spotek z ograniczong odpo-
wiedzialnos$cig, z ktérych widoczny jest zamiar wyeliminowania z bilan-
su takich wilasnie zyskéw. Sg to art. 248—251 dla spo6tek z ograniczong
odpowiedzialnos$cig i art. 423 — 426 dla spotek akcyjnych. Przepisy bi-
lansowe dla innych przedsiebiorstw, zawarte w art. 58, nie objawiajg tego
zamiaru; raczej przeciwnie; nakaz oceniania wszystkich przedmiotéw
majatkowych wedtug wartosci ,,rzeczywistej”, za ktérg wiekszos¢ komen-
tatorow uwaza wartos¢ zbywczg, zmusza bilansujgcych do wykazania tak
zyskéw jak strat niezrealizowanych.

Pojecie zysku zrealizowanego bywa okreslane pospolicie jako nad-
wyzka ceny realizacyjnej przedmiotu majgtkowego ponad cene kosztéw
wiasnych, tj. ponad sume Kkosztdw nabycia lub wytworzenia; za reali-
zacje uwaza sie przy tym kazde odptatne pozbycie przedmiotu jak sprze-
daz, zamiana, oddanie na pokrycie zobowigzan itp. Obojetna jest oko-
licznos¢, czy np. sprzedaz zostata dokonana za gotéwke, czy na kredyt.
Natomiast za zysk niezrealizowany uwaza sie nadwyzke, ktora powstaje
tylko w ksiegach rachunkowych wzglednie w bilansie bez pozbycia
przedmiotu, pozostajgcego nadal w posiadaniu wiasciciela, jedynie przez
podwyzszenie jego wartosci ksiegowej wzglednie bilansowej ponad ce-
ne kosztéw wiasnych.

Jedno i drugie okre$lenie jest ze stanowiska ekonomicznego trafne,
ale ze stanowiska rachunkowosci moze okazaé¢ sie btedne.

Rachunkowg podstawe poréwnania stanowi bowiem nie cena kosz-
téw przedmiotu, lecz jego wartos¢ ksiegowa, ktéra bywa zwykle réwna,
ale moze by¢ takze nizsza lub wyzsza od ceny kosztow. Jezeli np. ce-
na nabycia przedmiotu inwestycyjnego 100.000 zt. zostata w bilansie
podwyzszona na podstawie art. 423 § 3 kodeksu handlowego o 25.000 zt,,
to nowg wartoscig ksiegowa bedzie suma 125.000 zt., a w razie sprze-
dazy np. za 138.000 zt. zyskiem bedzie dopiero nadwyzka ceny sprze-
dazy ponad 125.000 zt, a nie ponad cene nabycia. Ekonomiczny zysk
wynosi 38.000 zt, a ksiegowy — w tym roku tylko 13.000 zt, bo resz-
ta— 25.000 zt. zostata juz wykazana jako zysk w roku poprzednim lub
dawniejszym, w ktérym przeprowadzono podwyzszenie wartosci ksiego-
wej. Dopiero zysk ksiegowy wykazany w tych dwoch latach bedzie
rowny ekonomicznemu.

Jezeli warto$¢ ksiegowa przedmiotu obrotowego, np. towaru zostata
obnizona z ceny Kkosztobw na nizszy poziom ceny rynkowej, np. ze
100.000 zt. na 65.000 zt. i jezeli w nastepnym roku te towary zostaty
sprzedane za 80.000 zt, to ekonomicznym wynikiem jest strata 20.000 zi,
a ksiegowym wynikiem w tym roku—zysk 15.000 zt. Zysk ksiegowy nie
jest przez to blednie wykazany, ale nalezy pamietaé, ze w poprzednim
roku obnizenie wartosci ksiegowej ze 100.000 na 65.000 zt. spowodowato
strate ksiegowg 35.000 zt, ktéra teraz, skompensowana z zyskiem 15 000
zt., redukuje sie na 20.000 zt, tak ze wynik ksiegowy i tym razem
okazuje sie zgodnym z wynikiem ekonomicznym.

Pojecie zysku jako nadwyzki ceny realizacyjnej ponad koszty wia-
sne wystarcza wobec kupcoéw nie obliczajacych zysku na podstawie
ksigg i bilanséw. Poniewaz jednak przepisy bilansowe majg zastosowa-
nie tylko do kupcéw i spétek handlowych bilansujgcych, przeto dla
nich witasciwe jest okresSlenie zysku podane wyzej—jako nadwyzKi ceny
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realizacyjnej ponad ostatnig warto$¢ ksiegowg. Zyskiem niezrealizowa-
nym bedzie tedy u takich spodtek nadwyzka przyjetej w danym roku
wartosci bilansowej ponad ostatnig wartos¢ ksiegowa wzglednie bilan-
sowa.

Czy przepisy bilansowe kodeksu handlowego, zmierzajace do wyeli-
minowania zyskOw niezrealizowanych z bilanséw osiggaja zamierzony cel?
Powszechny jest poglad, ze—tak. Jednakze blizsze badanie niektorych
wypadkow nasuwa powazne watpliwosci pod tym wzgledem. | tak:

1. Art. 248 i 423 oznaczajg cene nabycia lub sume kosztow wy-
tworzenia przedmiotéw inwestycyjnych jako najwyzszg granice wartosci
bilansowej, osiagalng zresztag tylko w roku nabycia lub wytworzenia,
gdy jeszcze nie zaszedt ubytek wartosci, wymagajacy odpiséw amorty-
zacyjnych. Tylko grunty nie podlegajgce amortyzacji moga utrzymacd
nadal swa cene nabycia jako warto$¢ bilansowa. Ewentualny przyrost
wartosci ponad ceny nabycia moze by¢é ujawniony w bilansie tylko po
dokonaniu nowego szacunku przez specjalng komisje szacunkowa. Gra-
nica powyzsza jest zarazem minimalna, albowiem przedmioty inwesty-
cyjne maja by¢ bilansowane wedtug cen nabycia z ewentualnymi odpi-
sami amortyzacyjnymi, a wiec nie powyzej ani ponizej tej granicy. Ot6z
z tej sztywnej granicy wynika w pewnych warunkach nie tylko mozliwos¢,
ale nawet przymus wykazania zysku niezrealizowanego. Jezeli mianowicie
warto$¢ bilansowa gruntu, nabytego za 100.000 zt., zostata w poprzed-
nim bilansie obnizona na 70.000 zi., to w pdZniejszym bilansie istnieje
nadal obowigzek szacowania tego gruntu wedilug ceny nabycia, a wiec
na 100.000 z+. Jezeli poprzedni zarzad spotki dokonat obnizenia a na-
stepny zarzad przy sporzadzaniu bilansu postgpit w mys$l tego przepisu,
to wykazal zysk niezrealizowany w wysokosci roznicy miedzy poczat-
kowg a konncowg wartoscig bilansowg tego gruntu, tj. 30.000 zt. Mozna
wprawdzie powiedzie¢, ze poprzednie obliczenie wartosci bilansowej na
70.000 zt. byto nielegalne, jako dokonane wbrew art. 248 wzglednie 423,
a wiec nie wedtug ceny nabycia, niemniej lakt wykazania w bilansie
niezrealizowanego zysku 30.000 zt i to wskutek $cistego zastosowania
nakazu ustawy nie moze ulega¢ watpliwosci.

2. Art. 249 i 230 oraz art. 424 i 425 kodeksu handlowego nie po-
zwalajg bezwarunkowo, a wiec nawet przy pomocy komisji szacunko-
wej, na podwyzszenie wartosci bilansowej przedmiotéw obrotowych ponad
ceny nabycia lub koszty wytworzenia, natomiast nakazujg obnizy¢ ich
warto$¢ bilansowa do poziomu cen rynkowych z dnia bilansowego,
a walory i waluty gietldowe do poziomu S$rednich kurséw 2z ostatniego
miesigca przedbilansowego. jezeli zatem spoétka zgodnie z nakazem
ustawy warto$¢ bilansowg waloréw nabytych za 100.000 zt. obnizyta do
poziomu 75.000 2z}, odpowiadajgcego S$redniemu kursowi z ostatniego
miesigca przedbilansowego i jezeli w nastepnym lub pdzZniejszym roku
operacyjnym ow sredni kurs podwyzszyt sie na 108.000 zt., to spoika
musi w najblizszym bdansie wstawi¢ wartos¢ 100.000 zt., albowiem art.
250 wzglednie 425 nakazujg jej bilansowa¢ wedtug cen nabycia. Ponie-
waz jednak ostatnia warto$¢ ksiegowa tych waloréw wynosita 75.000 zt.,
przeto wyniknie stad niezrealizowany zysk kursowy 25.000 zt., wykaza-
ny przymusowo.
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3. Podobny wypadek moze zajs¢ ze wszystkimi przedmiotami
obrotowymi, np. ze surowcami lub towarami, ktére spoOtka posiadata
w poprzednim roku operacyjnym i ktérych wartos$¢ bilansowag przyjeta
ponizej ceny kosztow wskutek obnizenia cen rynkowych. Jezeli w na-
stepnym roku podwyzszata sie cena rynkowa, spétka musi w mysl art.
249 wzglednie 424 kodeksu handlowego bilansowaé¢ je weditug podwyz-
szonych cen rynkowych, o ile ta granica nie przekracza ich wartosci
rzeczywistej (towary nie sg uszkodzone lub zepsute). | tutaj powstaje
zysk niezrealizowany w wysokosci réznicy miedzy obecng a zesztorocz-
ng ceng rynkowa, ktory to zysk musi by¢ w bilansie wykazany. Przy
surowcach i towarach zajdzie taki wypadek rzadziej niz przy walorach,
bo ich pozbycie (sprzedaz, przerébka) przychodzi do skutku czesciej,
tak ze powtérne bilansowanie tych samych zapaséw zdarza sie stosun-
kowo rzadko, w kazdym razie o wiele rzadziej niz walorow, ktére po-
zostajg w posiadaniu spotki nieraz przez wiele lat.

Tylko przy walorach i walutach nie majgcych kursu gietdowego nie
istnieje przymus wykazywania zyskow niezrealizowanych, albowiem
wedtug art. 250 § 2 i art. 425 § 2 wolno je bilansowaé co najwyzej we-
dtug cen nabycia, wolno zatem i ponizej tej granicy. Jezeli tedy spétka
ocenita warto$¢ rzeczywistg takich waloréw np. wedtug obnizonej ren-
townosci ponizej ceny nabycia 100.000 zt i doszta do wartosci 50.000
zt., i jezeli w podzniejszym roku wskutek poprawy rentownosci spotka
ocenia warto$¢ rzeczywistg wyzej np. na 80.000 zt, to nie musi pod-
wyzsza¢ wartosci bilansowej, przyjetej w poprzednim roku (50.000 zi.),
lecz moze pozostawic jg bez zmian. Jezeli jednak spoétka chce podwyz-
szy¢ warto$¢ bilansowg i wykazac¢ zysk niezrealizowany (50.000 zt), to
powyzszy przepis ustawy nie stanowi przeszkody.

4. Takze wierzytelnosci ohcowalutowe muszg byé bilansowane we-
dtug kazdorazowego sredniego kursu gieldowego z ostatniego miesigca
przedbilansowego (art. 251 i 426). jezeli tedy S$redni kurs miesieczny
jest wyzszy w roku operacyjnym niz byt w poprzednim bilansie, to
podwyzszenie kursu stanowi niezrealizowany zysk kursowy na starym
zapasie, ktory to zysk musi by¢ wykazany w bilansie w mys$l tych
przepisOw ustawy.

Okazuje sie tedy, ze w przytoczonych'wypadkach przepisy bilan-
sowe nie tylko nie zapobiegajg wykazywaniu zyskOw niezrealizowa-
nych, lecz nawet do tego zmuszajg, a to wskutek swego sztywnego
brzmienia — ,,wedtug cen nabycia lub kosztow wytworzenia”.

(Dokornczenie nastgpi)

KODEKS ZOBOWIAZAN
KODEKS HANDLOWY

wydanie tgczne
w wytwornej oprawie (dermatoid) — format kieszonkowy
Cena 6 zt, koszty przesytki 50 gr
Wysytke uskutecznia po uprzednim wptaceniu naleznosci na konto PKO nr 22.308
Ksiegarnia Prawnicza, Warszawa, Senatorska 8, tel. 516-50
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

73.

ROZNICE KURSOWE PRZY SPRZEDAZY

TOWAROW W OBCEJ WALUCIE A O-

BROT PODATKOWY. RABATY ILOSCIO-
WE A OBROT PODATKOWY.

Obrét podlegajacy opodatkowaniu
dochodzi do skutku z chwilg zawar-
cia umowy sprzedazy, za$ termin wy-
konania umowy jest dla oceny obo-
wigzku podatkowego obojetny.

Przy sprzedazy w walucie obcej mia-
rodajny jest dla ustalenia kwoty obro-
tu podatkowego kurs dnia, w ktérym
obrét przyszedt do skutku, tj. dzien
zawarcia transakcji.

Jezeli w czasie miedzy zawarciem
transakcji kredytowej a wykonaniem
zobowigzania wskutek spadku waluty
obcej kwota zobowigzania ulegta
zmniejszeniu, nie moze podatnik do-
magac¢ sie obnizenia podatku z powo-
du obnizenia wartos$ci ekwiwalentu za
towar, powstatego po zaistnieniu obo-
wigzku podatkowego.

Obnizka ceny sprzedaznej towaru
sprzedanego przyznana przez sprze-
dawce w innym okresie podatkowym,
anizeli ten, w ktérym zawarto odno-
$ng transakcje sprzedazng nie podle-
ga wytaczeniu z obrotu podatkowe-
go.

Ody jednak opusty z ceny Kkupna
sq wyptywem tytutu prawnego istnie-
jacego juz w danym okresie podatko-
wym a jedynie definitywne oblicze-
nie ich nastgepuje w pOzniejszym ter-
minie, wysoko$¢ obrotu podatkowego
nalezy ustali¢c przy uwzglednieniu o-
pustéw przypadajacych odbiorcom w
mys$l zawartych z nimi umoéw.

NTA, 5 kwietnia 1938, I. rej. 1088,
1089, 1090/36.

Z uzasadnienia: F-maNw Czechowicach
w trzech oddzielnych skargach zaskarzyta
trzy orzeczenia Ministerstwa Skarbu, do-
tyczace wymiaru podatku przemystowe-
go za rok 1933, a mianowicie orzeczenie
z dnia 31 grudnia 1935 L. D. V. 34186/4/
35, odnos$nie zaktadu rafinerii, orzecze-
nie z dnia 28 grudnia 1935 r. L. D. V.
34184/4/35 odnosnie zaktadu handlu ole-
jami mineralnymi w Warszawie i z dnia
28 grudnia 1935r. L. D. V. 34187/4/35 od-
nos$nie zakiadu handlu olejami w Cze-
chowicach.

W powyzszych skargach, ktére Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny z u-
wagi na identyczno$¢ stron i zagadnien
spornych rozpatrywat tacznie, podnosi
skarzgca nastepujace zarzuty;

a) réznice kursowe powstate przy sprze-
dazy w obcych walutach w czasie po-
miedzy zawarciem transakcji, a jej rea-
lizacjg czyli zaptaceniem ceny kupna sg
potracalne od obrotu podatkowego, po-
niewaz miarodajnym dla opodatkowania
jest rzeczywisty wplyw,

b) rabaty iloSciowe, ktére dotyczg tran-
sakcji, dokonanych w ubiegtych okre-
sach podatkowych, sg potracalne z obro-
tu podatkowego danego roku.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny
rozwazyt, co nastepuje:

ad a) Jak to wynika ze zgodnego przed-
stawienia sprawy przez obydwie strony,
sporne pozycje z tytutu réznic kursowych
powstaty w trzech oddzielnych przedsiebior-
stwach skarzacej w ten sposéb, iz faktury
dotyczace sprzedazy, dokonanych ro dola-
rach, ksiegowane byty z réwnowartoscig
8.90 zi, podczas gdy wyréwnanie faktur na-
stepowato po nizszym kursie.

Skarzgca, stojac na stanowisku, iz w
wypadku ustalenia ceny w obcej walu-
cie ksigzkowa réwnowarto$¢ walutowa
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nie jest rzeczywistym ,,przychodem?, lecz
pozycjag rachunkowg, domaga sie wyia-
czenia powyzszych pozycji z tytutu spad-
ku dolara z uwagi na okolicznos¢, iz
przez uzyte w art. 5 slowa ,,suma przy-
chodu brutto” nalezy rozumieé rzeczy-
wiscie uzyskany przychéd.

Stanowiska powyzszego skarzacej nie
mogt Najwyzszy Trybunatl Administra-
cyjny uznaé¢ za trafne.

W mys$l przepisu, zawartego w art. 5
pkt. 7 ustawy o panstwowym podatku
przemystowym poz. 110/32 Dz. Ust., u-
stalajgcego pojecia obrotu przedsigbiorstw
przemystowych, produkujgcych na wia-
sny rachunek, oraz w mysl przepisu, za-
wartego w art. 5 pkt 1 ustawy, ustala-
jacego pojecie obrotu przedsigebiorstw
handlu towarowego, uwaza sie za obrét
tych przedsiebiorstw zaréwno sume przy-
chodu brutto za towary sprzedane za go-
towke jak i sprzedane na kredyt.

2 powyzszego przepisu wynika, iz o
powstaniu obowigzku podatkowego rozstrzy-
ga sam fakt sprzedazy, czyli, ze obrét, pod-
legajacy opodatkowaniu przychodzi do skut-
ku z chwilg zawarcia umowy sprzedazy,
za$ termin wykonania umowy jest dla oce-
ny obowigzku podatkowego obojetny.

W konsekwencji powyzszego uznaé na-
lezy za prawidtowy przy obliczaniu sumy
obrotu kurs przerachowania z dnia, m kto-
rym obrét przyszedt do skutku tj. z dnia za-
warcia transakcji.

Jezeli za$ w czasie miedzy zawarciem
transakcji kredytowej, a wykonaniem zobo-
wigzania wskutek spadku dolara zobowig-
zanie ulegto zmniejszeniu, to szkoda z tego
tytutu spotyka sprzedawce i nie moze on do-
magac¢ sie obnizenia podatku z powodu o-
bnizenia wartosci ekwiwalentu za towar, pow-
statego po zaistnieniu obowigzku podatko-
wego.

Rozréznianie przez skarzaca miedzy
przedsiebiorstwami ,,optacajagcymi zalicz-
ki miesieczne”, a optacajacymi zaliczki
kwartalne, jest bez znaczenia dla oceny
spornego zagadnienia. Powyzsze rozréz-
nienie, wysuniete w wyroku Najwyzsze-
go Trybunatu Administracyjnego z dnia

1 lutego 1926 L. Rej. 2980/25 miato miej-
sce na tle zagadnienia postawionego w
catkiem innej ptaszczyznie, a mianowi-
cie w ptaszczyznie spadku waluty mar-
kowej, w ktérej zaréwno zaliczki na po-
datek, jak i sam podatek byty ptacone.

Dlatego tez wpowotanym wyroku Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny stanat
na stanowisku, iz wobec niekwestiono-
wania przez wiadze obliczen miesiecz-
nych podatku oraz nalezytego uiszczenia
tego podatku, brak byto podstawy praw-
nej do opodatkowania réznic kursowych,
ktére nie wyrazajag wynikow samodziel-
nych transakcji, lecz sa jedynie rozwi-
ktaniem innych transakcyj, juz prawidto-
wo opodatkowanych.

ad b) Z akt administracyjnych wyni-
ka, iz pozycja z tytutu, doliczonych do
obrotu rabatéw ilosciowych powstata w
ten sposob, iz skarzaca tworzy przy po-
szczeg6lnych sprzedazach pewng rezerwe na
rabaty dla odbiorcéw, ktérych to rabatéw
wysoko$¢ z gory nie da sie przewidziec.

Rezerwy tej firma nie potragca przy
opodatkowaniu, lecz dopiero po 12 mie-
sigcach, a wiec w nastepnym okresie po-
datkowym rozlicza sie doktadny rabat
ilosciowy i pokrywa go z wyzej wymie-
nionej rezerwy.

W wyroku z dnia 1 kwietnia 1936 r.
L. Rej. 7163/33, wydanym w sprawie ze
skargi firmy ,,C.” Sp. Akc., Najwyzszy
Trybunat Administracyjny w oparciu o
swg dotychczasowa judykature orzek},
iz obnizka ceny sprzedaznej towaru, przy-
znana przez sprzedawce w innym okresie
podatkowym, anizeli ten, w ktérym zawar-
to dotyczacg transakcje sprzedazng nie pod-
pada pod pojecie bonifikaty w mys$l konco-
wego ustepu art. 5 ustawy o panstwowym
podatku przemystowym.

Zasada w powyzszym wyroku ustalo-
na odnosi sie jednak tylko do wypad
kéw, gdy obnizka ceny sprzedaznej towa-
ru przyznang zostaje przez sprzedawce w
nastepnym okresie podatkowym,

Inaczej atoli rzecz sie przedstawia, gdy
opusty ceny kupna sa wypltywem tytutu
prawnego, istniejgcego juz w danym okre-
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sie podatkowym, a jedynie definitywne obli-
czenie ich nastepuje w pézniejszym termi-
nie. Taki bowiem tryb postepowania zgod-
nie z orzecznictwem Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego, znajdujgcym swoj
wyraz np. w wyroku z dnia 26 wrzesnia
1930 L. Rej. 3986/28 nie stoi na przeszko-
dzie do uznania za obrét podatkowy przy-
chodu brutto w takiej wysokosci, w jakiej
przypada on przedsigbiorstwu, zgodnie z po-
stanowieniami, zawartych z odbiorcami uméw,
a wiec z uwzglednieniem umownych pro-
centowych opustéw. Gdy skarzgca firma
w postepowaniu odwotawczym powotata
sie na osnowe zawartych z odbiorcami
umoéw, obowigzkiem byto wiadzy pozwa-
nej wynikajagcym z przepisu art. 91 ust.
1 w zwigzku z artykutem 8 i 89 ust. 2
ustawy o panstwowym podatku przemy-
stowym rozprawi¢ sie z tym zarzutem
w swych orzeczeniach. W braku powyz-
szym dopatrzyt sie Najwyzszy Trybunat
Administracyjny wadliwosci postepowa-
nia ze szkodag dla skarzacej i dlatego na
zasadzie art. 84 rozporzadzenia Prezy-
denta o Najwyzszym Trybunale Admini-
stracyjnym poz. 806/32 Dz. Ust. uchylit
zaskarzone orzeczenia, zarzadzajac za-
razem w mys$l art. 95 rozporzadzenia Pre-
zydenta R. P. o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym poz. 150/37 Dziennika
Ustaw zwrot potowy optaty od skarg.

Tezy: ,,0 powstaniu obowiagzku
podatkowego rozstrzyga sam fakt
sprzedazy”, ,,0obrot podlegajacy o-
podatkowaniu przychodzi do skut-
ku z chwilg zawarcia umowy sprze-
dazy”—zawiera mysl stuszng, nie-
trafnie sformutowang.

Ustawa o podatku przemysto-

wym uwaza za obrét podlegajacy
opodatkowaniu w przedsiebior-
stwach handlu towarowego ,,sume
przychodu brutto za towary
sprzedane za gotowke wymienione
lub sprzedane na kredyt”. Innymi
stowy ,,0brot podlegajgcy opodat-
kowaniu przychodzi do skutku” z
chwila wptywu gotéwki albo ekwi-
walentu przy wymianie lub pow -
stania naleznos$ci za towar
(,za przychdd brutto uwaza sie
petng naleznos¢ sprzedawcy z ty-
tulu zawartej transakcji” — 818
rozp. wyk. do ustawy).

Nowa ustawa z d. 4 maja 1938
0 podatku obrotowym formutuje te
mysl juz catkiem jasno: ,,Obrotem
jest zaptata nalezna za spet-
nione swiadczenia” (art. 3 ust 1).

A wiec nie zawsze ,o0brot
podlegajacy opodatkowaniu przy-
chodzi do skutku z chwilg zawar-
cia umowy sprzedazy”. Albowiem
—w mysl ustawy lub zgodnie z u-
mowg stron — naleznos$¢ za towar
moze powsta¢c nie w chwili
zawarcia urnowy, lecz w
chwili spetnienia pewnego warun-
ku przez sprzedawce lub nabywce.

Na przyktad w mys$l § 2 art. 337
Kodeksu Zobowiagzan, ,jezeli rzecz
ma by¢ przestana z innej miejsco-
wosci, kupujacy obowigzany jest
zaptaci¢ cene dopiero po nadejsciu
rzeczy do miejsca przeznaczenia i
po umozliwieniu mu jej zbadania”.
Umowy sprzedazy moggq zawierac
temu podobne lub inne warunki,
od ktérych spetnienia jest zalezne
powstanie naleznos$ci.
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH UMOW
O PRACE | UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

55.
PRACOWNIK UMYSLOWY.

Pracownik, ktérego zajecie polega
na dozorze nad rzeczami, na zliczaniu,
dozorowaniu i notowaniu jednako-
wych, stale powtarzajacych sie czyn-
nosci, nie majacy prawa dysponowa-
nia sitami roboczymi poddanymi jego
dozérowi, nie jest pracownikiem umy-
stowym, chociazby nawet spetniat do-
rywczo i ubocznie pewne czynnoSci
pracownika umystowego.

SN., 15 marca 1938, I. rej. Cll 2353/37,
PUS, 1938, poz. 122.

Z uzasadnienia. Nie zachodzg zarzu-
cone obie podstawy kasacyjne z art. 426
k. p. c

Ustalono, ze A. H. byt u pozwanych
szafarzem bydta, za$ od 1921 r. takze gu-
miennym, ze jako szafarz miat dozor
nad paszg i karmieniem bydta, nad po-
dojem i wydaniem mleka, a jako gu-
mienny wydawat ordynarie i obrok, do
zorowat inwentarza i robotnikéw, a péz-
niej miat tez klucze od spichrza, ze cza-
sem pobierat pienigdze za mleko, w mysl
polecenia wt#ascicieli débr wydawat i
wciggat do ksigzki ordynarie, za$ nigdy
nie petnit funkcji kasjera, ani funkcji
kierowniczych w majatku.

Ustalenia te wykazuja, ze zajecia A. H.
polegaly na dozorze nad rzeczami, na
zliczaniu, dozorowaniu i notowaniu jed-
nakich, stale powtarzajgcych sie robét
folwarcznych bez prawa dysponowania
sitami roboczymi, poddanymi jego dozo-
rowi. Takich pracownikéw ustawa L 1/907
D.P. p. wyraznie wylaczyta z ubezpiecze-
nia pensyjnego. § 1 lit. a cyt. Przed 1921
pozwani nie mieli wiec obowigzku zgto-

szenia A. H. w Zakladzie Pensyjnym.

Obowiagzek taki pozwanych nie pow-
stat tez ani po wejSciu w zycie ustawy
L. 370/21 Dz. u,, ani rozporzadzenia L.
911/27 Dz. u.

Praca A. H. nie miata bowiem ani cech
urzedowania, ani cech czynnos$ci prze-
waznie umystowych, nie nalezat on do
kategorii pomocnikéw handlowych, ani
oficjalistéw, a jego zajecia nie odbieraty
mu Cech robotnika rolnego wyzszej ka-
tegorii. Art. 1 ust. L. 370/21 Dz. u.

Inne zajecia, jak pobér naleznos$ci za
mleko, kupno sznuréw lub szyb, wypta-
ty, jako czynnos$ci dorywcze i uboczne,
nie mogly z natury rzeczy przewazaé¢ w
jego statej pracy szafarza i gumiennego.
Tym samym zbedne byly tez dalsze ba-
dania co do przewagi cech umystowych
czy fizycznych jego pracy. Art. 426/2
k. p. c

A. PL. nie byt tez pracownikiem umy-
stowym w mys$l rozp. L. 911/27 Dz. u.
Nie wykazano w sporze, by brat on ja-
kikolwiek udziat w administracji lub
nadzorze gospodarstwa rolnego, by byt
oficjalista lub petnit funkcje kasjera débr,
funkcje biurowe lub kancelaryjne. Art. 3
p. 1 — p. 6 — p. 8 cyt. Zapiski i notat-
ki zdarzajg sie w wielu dziatach pracy
fizycznej, nie zmieniajac jej na prace u-
myslowg. Sprzedaz mleka, kupno sznu-
row lub szyb dla folwarku nie zmienia
tez fizycznej pracy szafarza czy gumien-
nego na zajecie kasowe.

Pozwani nie mieli wiec obowigzku u-
bezpieczenia A. H. w Zaktadzie Pensyj-
nym, za$ p6zniej jako pracownika umy-
stowego i zgodnie z ustawg oddalono po-
waédki z odszkodowawczym zadaniem
przyznania im od pozwanych utraconej
renty wdowiej i sierocej.



Nr. 42 ORZECZNICTWO BUCHALTERYINO-PODATKOWE 673

OKOLNIKI

WYKLADNIA
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 26 z 1938 r., poz. 641).

ustawy o optatach stemplowych, ustalona przez Ministerstwo Skarbu.

Skrot: u. o. s. — ustawa o optatach stemplowych z dnia 1 lipca 1926 r. (Dz. U.
R. P. z 1935 r. Nr 64, poz. 404);
r, w. s. — rozporzadzenie wykonawcze z dnia 10 pazdziernika 1932 r. (Dz, U.

R. P. Nr 99, poz. 842).

Nr 514 (do art. 111 u. o. s.): Osoba fizyczna, bedaca organem o0soby praw-
nej, nie jest jej petnomocnikiem (organem osoby prawnej jest osoba fizyczna, kto-
ra badZz na mocy przepisu prawnego, normujgcego ustroj danej osoby prawnej, badz
na mocy ustalajgcego ten ustrdj prywatno-prawnego os$wiadczenia woli—np. aktu fun-
dacyjnego albo statutu stowarzyszenia lub spd6tki — jest uprawniona do wytwarzania
woli osoby prawnej i o$wiadczenia tej woli). Pismo zatem, ktérym organ osoby
prawnej stwierdza w imieniu tej osoby prawnej, ze pewna osoba fizyczna réwniez
jest organem tejze osoby prawnej, nie jest petnomocnictwem i nie podlega o-
ptacie stemplowej przewidzianej w art. 111 u. o. s.

Jesli za$ organ osoby prawnej upowaznia do dziatania w imieniu tejze o-
soby prawnej osobe fizyczng, nie bedaca organem tejze osoby prawnej, to pi-
smo stwierdzajgce takie upowaznienie jest petnomocnictwem, przewidzianym w
art. 111 u. o. s.

Prokurent osoby prawnej nie jest organem, lecz jest petnomocnikiem o zakre-
sie dziatania $cisle okreSlonym w art. 61 kodeksu handlowego. Pismo zatem stwier-

dzajace prokure jest petnomocnictwem i podlega optacie stemplowej wedtug za-
sad art. 111 i 112 u. o. s.

Pismo podpisane przez osobe prawng, zaopatrzone w nagtéwek ,,Wzory pod-
piséw", wymieniajgce nazwiska oséb fizycznych i ujawniajgce przy kazdym nazwisku
podpis (badZz witasnoreczny badZ podobizne) oraz stosunek prawny miedzy dang oso-
ba prawng a dang osobg fizyczng—pismo takie jest petnomocnictwem co do kazdej
z owych os6b fizycznych, nie bedacej organem danej osoby prawnej, jesli z tresci
pisma wynika, ze dana osoba fizyczna jest upowazniona do sporzadzania czynnosci
prawnych w imieniu osoby, bedacej wystawcg pisma, o ktérym mowa. To upowaznie-
nie moze byé wyrazone badz ogdlnie (co do wszystkich wymienionych oséb fizycz-
nych) np. stowami; ,uprawnieni do zastepowania”, ,uprawnieni do dysponowania ra-
chunkiem”, ,uprawnieni do zaciggania zobowigzan”, badZ indywidualnie przy poszcze-
gélnym nazwisku np. wyrazeniami: ,,prokurent” lub ,,petnomocnik w mys$l art. 66 ko-
deksu handlowego”. Rzecz jasna, ze tezy ujawnione w dwdch zdaniach poprzedzaja-
cych nalezy stosowaé réwniez do pisma nie zaopatrzonego w nagtéwek. ,,Wzory pod-
piséw”, jeéli poza tym tre$¢ pisma jest zgodna z schematem podanym w dwéch zda-
niach poprzedzajgcych.

Jesli procz pisma okre$lonego w ustepie poprzedzajacym sporzadzono inne pi-
smo réwniez stwierdzajagce petnomocnictwo udzielone osobie, kidérej podpis utrwalono
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w postaci wzoru podpisu, to ta okoliczno$¢ nie zwalnia od optaty pisma zawierajgce-
go wzor podpisu. W mys$l bowiem art. 111 ust. 3 u. 0. s. optacie przewidzianej w
tym artykule podlega kazdy egzemplarz petnomocnictwa.

W kwestii, czy od pisma zawierajagcego wzory podpiséw, a wymieniajgcego dwie
lub wiecej os6b jako petnomocnikéw, nalezy sie oplata przewidziana w art. 111 u. o.
s. raz jeden czy wielokrotnie, rozstrzyga zasada podana w ustepie przedostatnim art.
111, objasniona wyktadnig Nr 162 oraz ustepem drugim wyktadni Nr 390 (Nr 20 z 1928
r.i Nr 1z 1934 r. Dz. Urz. Min. Sk).

Jesli tekst, ktory wedlug wyjasnien powyzszych nie jest petnomocnictwem, zo-
stat notarialnie uwierzytelniony, to podlega optacie stemplowej wedtug zasad art. 139
u. 0. s. (co zostato juz czesciowo ujawnione w ustepie czwartym wyktadni Nr 473 o-
gtoszonej w Nr 28 Dz. Urz. z 1936 r.).

Nalezy zaniecha¢ wymierzenia podwyzek stemplowych od pism, ktérych
dotyczy wyktadnia niniejsza, sporzadzonych do kornca pazdziernika 1938 r. bez
uiszczenia optaty stemplowej, jesSli optaty pojedyncze zostang uiszczone do kon-
ca 1938 r. (L. D. V. 15132/5/38).

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 9 WRZESNIA 1938 R.
L. D. V. 21966/1/38

w sprawie optat na Fundusz Pracy od czynszu dzierzawnego.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 26 z 1938 r., poz. 644).

Wyciag
z wyroku Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z dnia 15 czerwca 1938 r.
I. rej. 1671/37 i 4489/37.

Wedtug protokétow, spisanych z dzierzawcg nieruchomos$Ci..ccnee. stwier-
dzono na podstawie przedtozonych kwitéw optacany przez tego dzierzawce czynsz
dzierzawny i w nastepstwie wymierzono optaty na Fundusz Pracy wtascicielowi tej nieru-
chomosci, skarzacej spotce, za czas od | kwartatu 1934/35 do IV kwartatu 1935/36 wiacznie.
Skarzgca wniosta odwotanie przeciw tym wymiarom, podnoszac, ze czynszu dzierzaw-
nego nie pobrata, czynsz ten bowiem pobiera uzytkowniczka nieruchomosci, .
a od tej spoOkki skarzgca w mysl przedtozonej umowy zadnego czynszu dzierza-
wy nie otrzymuje. Wiadza pozwana odwotan nie uwzglednita, podnoszac, ze w mysl
przepisow art. 26 ustawy o Funduszu Pracy z 16 marca 1933 poz. 163 Dz. Ust. i § 15
rozp. wyk. do tej ustawy (poz. 176/33 Dz. Ust), opiaty na Fundusz Pracy od czyn-
szOw dzierzawnych optacajg wtasciciele nieruchomosci, za$ stosunek miedzy wiasci-
cielem a uzytkowca, niezaleznie od istniejagcych miedzy nimi praw regresowych, jest
dla wymiaru optaty obojetny.

Na zarzuty skarg rozwazyt Najwyzszy Trybunat Administracyjny co nastepuje:

Skargi — ktére nie odrézniajg zreszta stosunku wiasciciela do uzytkowcy i tego
ostatniego do dzierzawcy, przez co popadajg w sprzeczno$¢ ze stanem faktycznym —
stojg na stanowisku, ze skarzaca spéitka, jako wiascicielka nieruchomosci, nie osiggne-
ta zadnego czynszu, zaczem nie ma obowigzku ponoszenia optat na Fundusz Pracy.

Okoliczno$¢ ta jednak jest dla sprawy bez znaczenia. Je$li wtasciciel nierucho-
mosci odstgpit jej uzytkowanie osobie trzeciej, to jest tego oczywistym nastepstwem,
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ze wiasciciel nie pobiera zadnego czynszu (ani w ogéle zadnych owocéw nieruchomo-
§ci), natomiast pobiera je uzytkowca. Skoro stosunek miedzy wiascicielem a uzytkow-
ca nie jest dzierzawg ani najmem, obojetne jest czy witasciciel od uzytkowcy pobiera
jakie$ periodyczne $wiadczenia za odstapienie mu uzytkowania, czy tez wzajemne
Swiadczenia uzytkowcy wobec witasciciela sg odmiennie uregulowane — dla wymiaru
optaty na Fundusz Pracy istotne jest tylko istnienie stosunku dzierzawy miedzy uzyt-
kowca (reprezentujgcym, o ile chodzi o pobieranie owocéw z uzytkowanej nierucho-
mosci, witasciciela tej nieruchosci) a dzierzawca i pobieranie przez uzytkowce od
dzierzawcy czynszu. Ten fakt uzasadnia sam przez sie nalezno$¢ optat na Fundusz
Pracy. Platnikiem tych optat wedle powotanych przez wladze pozwang w zaskarzo-
nych orzeczeniach przepiséw jest wiasciciel i ustawa o Funduszu Pracy ani rozporza-
dzenie wykonawcze do niej nie przewiduja, by w razie przystugujacego osobie trze-
ciej uzytkowania nieruchomosci, ta trzecia osoba, a nie w#asciciel, ponosi¢ miata te
optaty.

Dyrektor Departamentu:

(—) Dr. J. Lubowicki

USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA

Dziennik Ustaw RP. Nr 73 z dn. 28 wrzeénia 1938 r.

Rozporzadzenia: Ministra Komunikacji z dnia 24.9.1938 w sprawie zmiany ,Re-
gulaminu przewozu os6b, bagazu i przesytek ekspresowych na kolejach zelaznych”
(poz. 520); — Komunikacji z dn. 24.9.1938 w sprawie ,,Regulaminu przewozu przesytek
towarowych na kolejach zelaznych” (poz. 521).

Dziennik Ustaw RP. Nr 74 z dn. 30 wrzeénia 1938 r.

Rozporzadzenia Ministrow: Opieki Spotecznej z 12.9.1938 o rozciggnieciu mo-
cy art. 4 ustawy z dn. 16.8.1923 o opiece spotecznej oraz o zniesieniu zwigzkéw
wspierania ubogich na obszarze wojewédztw poznanskiego i pomorskiego (poz. 524);—
Skarbu z 21.9.1938 o zmianie terytorialnego zakresu dzialania niektérych towarzystw
kredytowych miejskich (poz. 525);— Skarbu z 22.9.1938 o utworzeniu w Zaleszczykach
oddziatu Urzedu Celnego w Zaleszczykach (poz. 526).

Dziennik Ustaw RP. nr 75 z dn. 3 pazdziernika 1938 r.

Os$wiadczenie Rzadowe z 29.9.1938 w sprawie nowego tekstu zalgcznika 1 do
konwencji miedzynarodowej o przewozie towaréw kolejami zelaznymi, podpisanej w
Rzymie dnia 23.11.1933 (poz. 527).

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Skarbu Nr 26 z dn. 30 wrze$nia 1938 r.

Okdlniki Ministerstwa Skarbu: z 13.9.1938 w sprawie ewidencji narzedzi mier-
niczych (poz. 642); — z 9.9.1938 w sprawie optat na Fundusz Pracy od czynszu dzier-
zawnego (poz. 644).
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KALENDARZ PODATKOWY

W drugiej potowie pazdziernika 1938 r. ptatne sg nastepujace podatki:

Do 15 pazdziernika 1938 r. — zaliczka kwartalna (za 11l kwarta!) na podatek
przemystowy od obrotu przez ptatnikéw nieprowadzacych prawidtowych ksigg han-
dlowych (i nieplacagcych zryczatltowanego podatku od obrotu)—w wysokosci /5 kwoty
tego podatku wymierzonego za rok ubiegty.

Do 15 pazdziernika 1938 r. — Il rata (drnga potowa) podatku dochodowego
r6znicowego od kumulacji uposazen otrzymanych w roku poprzednim (1957) od kilku
stuzbodawcéw, badz to od kumulacji dwoéch lub kilku wynagrodzen otrzymanych w
roku poprzednim od jednego sluzbodawcy: podatek ten jest ptatny przez pracowni-
kéw; pracownik winien obliczy¢ podatek na przepisanym formularzu.

Do 20 pazdziernika 1938 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez
sprzedawce energii elektrycznej w ciggu pierwszych 15 dni pazdziernika 1938 r.

Do 25 pazdziernika 1938 r.—zaliczka miesieczna w wysokosci podatku od obrotu

osiggnietego w miesigcu wrze$niu 1938 r. przez a) przedsiebiorstwa handlowe i Il kate-
gorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi handlowe, b) przedsiebiorstwa przemy-
stowe I, I, IIl, IV i V kategorii $wiadectw, prowadzace prawidtowe ksiegi i c) spotki

akcyjne, spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, spoétdzielnie, a nadto inne przedsie-
biorstwa, ktére sg obowigzane do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych opera-
cjach lub skfadania sprawozdan do zatwierdzenia.

Do 25 pazdziernika 1938 r. — zaliczka kwartalna w wysokoséci podatku od o-
brotu osiggnietego w IIl kwartale 1938 przez innych ptatnikébw prowadzacych prawi-
diowe ksiegi handlowe.

Do 31 pazdziernika 1938 r. — Il rata pétroczna podatku od lokali (druga poto

wa) za drugie p6irocze 1938 r.

Nadto piatne sg zalegtosci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptat-
nosci w pazdzierniku 1938 r. oraz podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy ptatnicze
z terminem piatnosci w pazdzierniku 1938 r.

PORADNIA

597. Gazownia. optaty stemplowe, sgdowe itp. wytacza sie

Stanowisko Panéw jest ponad wszelka
watpliwos$é stuszne. Optata od spozy-
cia gazu do uzytku domowego poza
przypadkami sprzedazy gazu z auto-
matéw gazomierzy, obcigza konsumen-
ta (art. 24 ustawy z 16.3.33 r. o Fundu-
szy Pracy, DURP, nr 22, poz. 163). Acz-
kolwiek zatem za optaty te w kazdym
razie odpowiada przedsigbiorca (art.
24 ust. 3), nie stanowig one czes$ci je-
go obrotu, gdyz spetnia on tylko role
inkasenta. Zachodzi analogia z przypad-
kiem, przewidzianym w § 32 rozp. wyk. do
ustawy o pod. przem., wedtug ktérego np.

z podstaw opodatkowania, jezeli obcigzajg
one klienta (chociazby zostaty wytozone w
jego zastepstwie przez przedsiebiorstwo).
Tym bardziej wiec wspomniane optaty
nie stanowiag czesci obrotu, gdy przed-
siebiorstwo $cigga je od klienta, aby
wptaci¢ je nastepnie do kasy witasciwe-
go urzedu.
598. Nr 10005.

1. Interesujgce Pana zagadnienie nor-
muja art. 118 i 119 RPR, o ubezp. prac.
um. (DURP, 1927, poz. 911, nr 106).

2. Nie wiemy, o jakich spotkach mo-
wa. O ile chodzi o spo6tki z ogr. odpow.,
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pytanie jest bezprzedmiotowe, poniewaz
dochéd z udziatéw w spéice z ogr. odpow.
jest obecnie wolny od podatku docho-
dowego.

Jezeli chodzi o sp6tka jawna (lub cy-
wilng) opodatkowaniu podlega do-
chéd, przypadajagcy spo6lnikowi, bez
wzgledu na to, w jakim momencie ro-
ku operacyjnego spélnik do niej przy-
stapit. To samo dotyczy ustgpienia ze
spoitki, jezeli przed ustgpieniem spélnik
otrzymat jakiekolwiek kwoty na poczet
zysku.

3. Gabinet lekarski nie jest wolny
od podatku od lokali (chyba, ze stano-
wi zarazem lokal mieszkalny jedno lub
dwuizbowy).

4. Nie mozna wszcza¢ postepowania
karnego z powodu wykroczenia popet-
nionego przed rokiem. Nie mozna wyda¢
orzeczenia skazujgcego, jezeli od popet-
nienia wykroczenia uptyneto lat trzy.
Nie mozna wykona¢ kary, jezeli od u-
prawocnienia sie orzeczenia albo od
przerwania kary z jakichkolwiek powo-
déw uptyneto lat trzy.

5. Bonifikata udzielona w grudniu 1937,
powinna by¢ w 1937 r. zaksiegowana, cho-
ciazby miedzy kontrahentami trwaty sto-
sunki handlowe réwniez w 1938 r.

6. Badanie ksigg przeprowadzi¢ na-
lezy zasaduiczo u ptatnika; tylko w wy-
jatkowych przypadkach badanie moze
odby¢ sie w lokalu wurzedu (art. 85 § 2
OP).

599. M. D. L.

Pismo, stwierdzajgce udzielenie przez
jedng osobe poreczenia, za kilka o-
s6b podlega optacie stemplowej w kwo-
cie 5 zt, pomnozonej przez ilo$¢ diuzni-
kéw, za ktérych udziela sie poreczenia
(art. 117 u. o.s.). Zachodzi bowiem tyle
aktéw poreczenia, ilu jest diuznikéw, za
ktérych poreczycie] udziela poreczenia.

600. W. D. Zakopane.

Nie przystuguje juz Panu obecnie za-
sitek z powodu braku pracy (por. art.
50 p. 5 w zwiagzku z art. 17 ust. 2 RPR
0 ubezp. prac. um.).

601. F—n. £6dzZ.

1. Zdaniem naszym, przy przystapie-
niu sp6lnika do istniejgcego juz przed-
siebiorstwa jednoosobowego, kapitat
zakltadowy powstajacej spotki moze
by¢ okreslony dowolnie. Nie caty za-
tem dotychczasowy kapitat przedsie-
biorstwa musi by¢é przeniesiony na rk
kapitatu spétki, chociazby nie nastgpito
wycofanie nadwyzki, okreslonej w umo-
wie spétki jako pozyczka dotychczaso-
wego wtasciciela na rzecz spoiki. Je-
zeli wobec tego wtasciciel przedsiebior-
stwa o kapitale 30.000 zt przyjmuje spdl-
nika z kapitatem 5.000, kapitat zaktado-
wy sp6tki moze by¢ okreslony na 10.000
zt, za$ nadwyzka w kwocie 25.000 moze
by¢ zapisana na rku prywatnym spdélni-
ka jako pozyczka. W zwigzku z tym o-
ptate stemplowa nalezy obliczy¢ w tym
wypadku od sumy 10.000 zi.

2. Mozna obcigzy¢ Rk Strat i Zyskéw
danego roku operacyjnego procentami od
pozyczki, zaciagnietej przez przedsiebior-
stwo w 1935, przypadajacymi za caty czas
ubiegty, jednakze potracalne w rozumie-
niu ustawy o pod. doch. sg tylko odsetki
nalezne za biezacy rok operacyjny.

Dochéd z powyzszej wierzytelnosci (o
ile nie jest ona zahipotekowana na nie-
ruchomosci), przypadajacy osobie, zamie-
szkatej za granicg, nie podlega w Pol-
sce opodatkowaniu (art. 1ustawy o pod.
doch.).

3. Jesli w 1938 r. wykonano przynaj-
mniej fundamenty pod przyszty dom,
do ulg budowlanych stosuje si¢ jeszcze
ustawa z 1933 r.

602. S. T. adwokat w S.

Nieujawnienie w ksiegach aktywu w
postaci prawa uzywania fabryki (por.
art. 248 § 4 KH) stanowiag usterke, ktéra
odbiera im formalng ceche prawidtowo-
$ci. Nie czyni ona jednak ksigg material-
nie niewiarogodnyini i dlatego, zgodnie
z ustalonym orzecznictwem NTA, ksiegi
te nie moga by¢ pominiete przy ustale-
niu wysokos$ci obrotu i dochodu.

Sprostowanie obecnie btedu jest ze
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stanowiska ksiegowosci oczywiscie mo-
zliwe i konieczne, nie ma to jednak juz
znaczenia przy ocenie ksigg dla celéw
skarbowych, o ile nastgpito po uptywie
terminu odwotawczego. Jes$li sprostowa-
nie nastapi przed uptywem termminu od-
wotawczego, winno by¢, zdaniem naszym,
uznane za skuteczne roéwniez ze stanowi-
ska postepowania podatk owego ob. OBP,
1938, str. 649).

603. Jeden z pierwszych prenu-

meratoréw H. B. W.

Por. odpow. dla ,,Warszawskiego”, nr
592 p. 3, OBP, 1938, 41, str, 663.

Z wydatkéw, poniesionych na budo-
we budynku mieszkalnego (niezwigza-
nego z przedsigbiorstwem i niestano-
wigcego jego majatku), witasciciel przed-
siebiorstwa ma obowigzek wyliczy¢ sie
tylko przed Urzedem Skarbowym przy
.ztozeniu podania o zastosowanie ulgi.

Przedstawiony w Ich liscie sposéb ksig-
gowania (Rk budowy nowego domu do
Rku Kasy za podjete przez wiasciciela
na budowe nowego dému) jest wiasciwy,
jezeli chodzi o budowe domu, ktory
stanowi¢ bedzie aktyw przedsiebior-
stwa.

W tym przypadku koszt budowy nie
bedzie oczywiscie obcigzat Rku Strat i
Zyskéw. Jeéli w rachube wchodzi dom
niemieszkalny, ulga w podatku docho-
dowym nie stuzy ani wedlug ustawy z
1933, ani wedlug nowej ustawy o ulgach
inwestycyjnych z 1938 r.

Koszty wybrane przez wtasciciela na
budowe domu niezwigzanego z przed-
siebiorstwem (ktéry me bedzie stanowit
aktywu przedsiebiorstwa) winny obcig-
za¢ nie Rk budowy nowego domu, lecz
osobisty rachunek wtasciciela — jako
kwoty wybrane przez wiasciciela na cele
osobiste. Dla uzyskania ulgi w podatku
dochodowym dla domu mieszkalnego wia-
Sciciel wykaze koszty budowy oczywiscie
na podstawie dokumentéw, ale dokumen-
ty te nie sg zwigzane z ksiegowoscig
przedsiebiorstwa, jak niezwigzane sg z
nim same koszty budowy.

604. ,Jotbar” Piotrkdw Tryb.

Sposéb ksiegowania sprzedazy nieza-
mortyzowanego jeszcze catkowicie obiek-
tu majgtkowego opisaliSsmy w OBP, 1938,
str. 404, odp. nr 381.

605. li. K. Lodz.
Plac nie jest lokalem, wobec czego
nie podlega podatkowi od lokali.

606. Prenumerator B.

1 Zasada ksiegowania a jour nie
moze by¢ stosowana zbyt rygorystycz-
nie. Opo6znienie kilkudniowe (chocby
nawet, jak w Panskim przypadku, 7—9
dniowe), je$li jest usprawiedliwione
warunkami pracy przedsiebiorstwa, u-
niemozhwiajgcymi natychmiastowe u-
trwalanie zasztosci w ksiegach, nic mo-
ze spowodowac¢ ich dyskwalifikacji, (por.
glose naszg i orzecznictwo umieszczone
w OBP, 1937, str. 202 i n.).

2. Z art. 16 ust. 3 ustawy o pod. do-
chod. (zwtaszcza w zestawienie z art. 16
ust. 2) wynika, ze tylko wtedy, gdy po-
siadacz uzywa swego budynku do ce-
16w przemystowych wiasnego przedsie-
biorstwa nie nalezy bra¢ w rachube
wartosci uzytkowania budynku przy o-
bliczaniu odno$nych kosztéw produkcji.
Wobec tego w kazdym innym przypad-
ku, a wiec réwniez wtedy, gdy budy-
nek nalezy do cztonka rodziny, Rk kosz-
tow handlowych moze by¢ obcigzony
czynszem, wyptacanym przez wtascicie-
la przedsiebiorstwa wiascicielowi budyn-
ku (w szczeg6lnos$ci zonie przedsiebior-
cy). Tym bardziej odnosi sie to do kosz-
téw utrzymania lokalu (Swiatta, opalu
itp.). Okoliczno$¢, ze dochéd z budyn-
ku jest wolny od podatku na podstawie
przepisbw o ulgach podatkowych, jest
bez znaczenia.

Wyplata czynszu musi by¢ udowod-
niona. Mozna takze uzna¢ Rk osobisty
wiasciciela budynku réwnowartoscia
czynszu, efektywnie niewyptaconego.
Wystarczy w tym celu mi czgca zgoda
zony. Wysoko$¢ czynszu powinna by¢
stwierdzona umowag, Jezeli umowa na
pi$mie nie zostata zawarta, wtadza skar-
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bowa nie ma podstawy do kwestiono-
wania odnoénych potracen, jezeli wyso-
ko$¢ czynszu nie jest wygo6rowana.

Jezeli przedsiebiorcy stuzy prawo
uzytkowania mjatku zony, uzytkownika
nalezy uwazaé¢ za ,posiadacza" bu-
dynku w rozumieniu ust. 3 art. 16 usta-
wy o0 pod. doch.

Co prawda, wspomniany przepis art.
16 ust. 3 dotyczy budynkéw uzytych do
celow przemystowych, w Panskim za$
przypadku chodzi o biuro (przedsiebior-
stwa budowlanego?), jednakze 830 Rozp.
Wykon, do ust. o pod. przem. (ust. 1)
méwi ogo6lnie o ,celach zarobkowych”
m(zamiast ,,przemystowych”) i stusznie:
pojecie przemystu obejmuje wszelka
dziatalno$¢ w celach zarobkowych.

Dodaé¢ nalezy, ze odmiennego rozwig-
zania nie uzasadnia art. 11 ustawy o
pod. doch., w mys$l ktérego dochdéd zo-
ny sadownie nierozlgczonej podlega za-
wsze doliczeniu do dochodu meza. Maz
z tego tytutu nie staje sieg posiada-
czem budynku swojej zony, za$ art. 16
ust. 3 ma zastosowanie tylko wtedy, gdy
przedsiebiorca (przemystowy) jest jedno-
czeénie ,,posiadaczem” (wtascicielem lub
uzytkownikiem) budynku.

3. Zamierzone siegowanie jest nie-

prawidtowe. Ubezpieczaluie itp. nalezy
uznaé¢ przypadajacymi najej rzecz sktad-
kami jednoczesnie =z zaksiegowaniem
wyptat pracownikom. To samo dotyczy
kwot potrgconych z tytutu podatku do-
chodowego.

4, O warunkach potrgcalnosci kosz-

tow podrézy wtasciciela przedsiebior-
stwa zob. wyrok NTA, z 10.1.1938, 1 rej.
3328/33 w OBP 1938, str. 432 (okélInik) i
art>kut p.t, ,,Potracalno$é¢ kosztéw po-
drézy”, OBP, 1937, str. 493.

607. Miyn parowy, B.A.M.1S.
A. C

1. Z § 48 Rozp. wykonawczego do
ustawawy o $rodkach finansowych na
popieranie gospodarczo uzasadnione-
go ksztattowania cen artykutéw rolni-
czych (DURP, 1938, poz. 476) wynika
istotnie, ze bez wzgledu na przepisy o-
bowigzujgcej OP—anonimowe transak-
cje sprzedazy maki lub kaszy nie moga
byé dokonywane (nawet z konsumenta-
mi lub w drobnej ilosci) przez zakiady
przemiatu zboza oraz zaktady hurto-
wej sprzedazy maki lub kaszy.

Dokumenty przewozowe, ktére winny
byé¢ zatlgczone do kazdej przesytki, musza
bowiem m. in. wymienia¢ nazwe lub fir-
me i adres odbiorcy.

2. Nie wolno odlicza¢ od podstawy
opodatkowania obrotu optaty, uiszczanej
przez zaklad przemiatu zboza.

608. Prenumerator GL. z todzi.

Art. 26 ust. o pod. doch. nie wymaga,
aby ptatnik nie miat — o ile ma by¢
zastosowana podwyzka — Zzadnego
cztonka rodziny na swym wytgcznym
utrzymaniu. Zatem cze$ciowe pokrycie
kosztéw utrzymania cztonka rodziny wy-
tacza stosowanie podwyzki.

Wszelkie zapytania do Poradni kierowa¢ nalezy pod adresem Redakcji

Orzecznictwa Buchalteryjno-Podatkowego, Warszawa, Zielna 12 m. 7.

Przypominamy, ze czas odnowi¢ prenumerate

za kw. IV 1938 r. (z. 4.50)

Konto PKO 22.308
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Skorowidz rzeczowy

Fundusz Pracy — optaty od czynszu dzierzawnego — P *) — 674 **).
Ksiegowo$¢ — bilansowanie zyskéw niezrealizowanych — 665; — nieujawnienie prawa
uzywania fabryki — P 677; — zasada a jour — P 678; — anonimowe ksieggowanie

transakcyj sprzedazy maki lub kaszy — P 679.

Optaty od spozycia gazu — a podatek od obrotu — P 676.

Optaty stemplowe — wyktadnia — Ok*) 673; — od poreczenia w jednym pismie za
kilka os6b — P 677; — okresSlenie kapitalu zakladowego przy przeksztatceniu
przedsiebiorstwa jednoosobowego w spétkowe — P 677.

Ordynacja podatkowa — miejsce badania ksiag — P 677.

Podatek dochodowy — od dochodu ze spoétki firmowej a moment przystgpienia do

sp6tki — P 677, — niepotracalno$¢ wartosci uzytkowejwiasnego lub uzytkowane-
go budynku—P 678;—czes$ciowe utrzymywanie cztonka rodziny a podwyzka—P 678.
Podatek od lokali — od gabinetu lekarskiego — P 677.

Podatek przemystowy — réznice kursowe przy sprzedazy towaréw w obcej walucie
— O 66>);, — rabaty ilosciowe — O 669.

Ulgi dla budynkéw nowowzniesionych — ksiegowanie budowy — P 678.
Ulgi inwestycyjne — wykonanie fundamentéw w 1938 r.
Umowa o prace — pracownik umystowy — O 672.

*) O—oznacza: dziat ,,Orzecznictwo”, Ok—dziat ,,Okélniki”, P—dziat ,,Poradnia”
**) Liczby oznaczaja stronice.
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