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Dr. EMANUEL ISERZON

ODPISANIE NA ZUZYCIE PRZEDMIOTU MAJAT-
KOWEGO SPRZEDANEGO WSROD ROKU
OPERACYJNEGO

Utart sie poglad, ze amortyzacji dokonywa sie tylko przy zamyka-
niu ksiag, a wiec — na dzien bilansowy. Poglad ten znajduje pozornie
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uzasadnienie w odnos$nych przepisach prawnych i podrecznikach Kksie-
OWOSCI.

J Art. 248 § 2 i 423 § 2 Kodeksu Handlowego, w odniesieniu do spo-
tek z ograniczong odpowiedzialnoscig i spdtek akcyjnych, stanowiga:

,.Corocznie nalezy czyni¢ odpisy na umorzenie, ktére od-
powiada¢ beda zmniejszonej wartosci inwestycyj wskutek zu-
zycia, istnienia praw o0so6b trzecich, uptywu czasu itp.“.

Art. 6 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym stanowi o tym, ze
ulegaja potraceniu koszty osiagniecia, zachowania i zabezpieczenia przy-
chodow —

.tacznie z corocznym prawidtowym odpisaniem na zu-
zycie budynkéw, maszyn i wszelkiego rodzaju martwego in-
wentarza®.

Prace poswiecone ksiggowosci traktujg amortyzacje jako zasztosc,
podlegajacg ksiegowaniu przy zamykaniu ksiag i wyprowadzaniu wyni-
ku roku operacyjnego, a wiec — pod datg dnia bilansowego.

.Podstawe oceny inwestycyj stanowi cena nabycia lub
wytworzenia; poniewaz jednak ta cena nie odpowiada warto-
§ci inwestycji w dniu bilansowym, gdyz inwestycje (przynaj-
miej z reguly) ulegajg czeSciowemu zuzyciu a tym samym tra-
cg cze$¢ swej wartosci, to zamiast ponownego 0szacowywa-
nia ich z koncem kazdego roku, wytworzyta sie praktyka,
zgodna z zasadami prawidtowej ksiegowosci, polegajgca na
tym, ze kazdego roku odlicza sie od wartosci poszczegdlnych
srodkéw inwestycyjnych pewien procent jako tzw. odpis
(amortyzacja, umorzenie), majacy przedstawia¢ wartosé zuzy-
cia tych srodkow'4 (prof. Witold Skalski, Zasady inwentary-
zowania i bilansowania, Il wyd., str. 43).

Przy literalnym ujeciu tych wskazan prawnych i naukowych, a
wiec — przy powierzchownym ujeciu zagadnienia, wnioskujemy, skoro
odpisanie na zuzycie przedmiotow majgtkowych jest dokonywane na
dzien bilansowy, na date ostatniego dnia roku operacyjnego — nie wol-
no wiec czyni¢ odpisow na zazycie przedmiotéw nie znajdujgcych sie
juz w przedsigbiorstwie w dniu bilansowym,

Whnioskowanie to jest nieSwiadomym powrotem do przebrzmiatego
juz dzis pogladu na amortyzacje jako na coroczng korekture wartosci
przedmiotdw majatkowych. Wedlug tego pogladu przyczyng odpisow
jest fakt, ze przy zamykaniu ksigg nalezy uwzgledni¢ rzeczywistag war-
to§¢ przedmiotu przez wprowadzenie tzw. ,pozycji korygujacej” (ten
poglad pokutuje nawet w przytoczonym wyzej ujeciu amortyzacji przez
prof. Skalskiego). Oczywiscie przy tym pogladzie nie jest do pomyslenia
stosowanie ,,pozycji korygujacej” w odniesieniu wartosci przedmiotéw z
przedsiebiorstwa wycofanych.

W dalszym jednak rozwoju pogladu na istote amortyzacji stwier-
dzono, ze odpisy na zuzycie zmniejszajg zysk bilansowy. Jeden z twor-
cow nauki o organiz.acji prz.emy-towej (Betriebswirtschaftslehre) Schma-
lenbach wprowadzit do zagadnienia odpiséw nowe pojecie — rozdziatu
naktadu i zdefiniowatl odpisy jako Srodek rozdziatu nakiadu.

Naktad na kupno maszyny, jednorazowo poczyniony przez przed-
siebiorce, stuzy przez szereg lat, obcigzenie wiec pierwszego roku calg
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wartoscig maszyny bytoby sprzeczne z pramidtomym rozktadem kosztéw.
Totez taki naklad winien by¢ rozdzielony na szereg lat produkcyjnych,
w ciggu ktorych maszyna pracuje produkcyjnie (por. Marian Frank, Bu-
chalter Polski, 1937, nr 1 str. 4).

,»Odpisy sa wigc dla danego roku kosztami osiagniecia dochodu. ,Od-
pisy przestaja by¢ owg nieokre$long pozycja, pojawiajacg sie raz w ro-
ku przy sporzadzeniu bilansu rocznego; w miesiecznych zestawieniach
kosztéw produkcji"'odpisy zajmujg nalezne im miejsce, jako koszty produkcji
wynikajgce ze stopniowego zuzywania sie urzgdzen produkcyjnych. Gros-
sman, Schmalenbach, Hast sg rzecznikami takiego ujmowania odpiséw4
(Marian Frank, ibidem).

Ten poglad na istote amortyzacji nalezy uznaé za panujacy. Znalazt
on wyraz rowniez w okolniku Ministerstwa Skarbu z d. 18 listopada
1936, LDV 24674/2/36 (OBP, 1937, nr 1, str. 13 i n.).

Okolnik ten stwierdza, ze z przepisu art. 6 ustawy o pod. doch.
i 8 14 rozp. wyk. ,wynika, ze amortyzacje traktowa¢ nalezy na jednym
poziomie z kosztami uzyskania dochodu, albowiem naktad inwestycyjny
w postaci np. nabycia maszyny w przedsiebiorstwie przemystowym nie
jest w istocie niczym innym jak wytozonym z gory kosztem uzyskania do-
chodu tych lat, na przestrzeni ktérych nabyta maszyna jest w przedsiebior-
stwie uzywana”.

Jedli odpisanie na zuzycie jest kosztem osiggniecia dochodu, doko-
nanie odpisania jest nakazane niezaleznie od tego, czy dany przedmiot
stuzyt celom przedsigbiorstwa przez caly okres operacyjny, czy tez przez
jego czest.

Norma odpisania na zuzycie za okres od poczatku roku operacyj-
nego do chwili sprzedazy winna odpowiadaé rzeczywistemu zuzyciu
przedmiotu w tym okresie czasu.

Jak nalezy ksiegowac odpisanie na zuzycie wsrod okresu operacyj-
nego w zwigzku ze sprzedaza przedmiotu?

Jest jasne, ze ksiegowanie tej straty nie moze byé uskutecznione
poprzez Rk Funduszu amortyzacyjnego. Skoro fundusz amortyzacyjny
jest pozycja bilansowg korygujaca warto$¢ istniejagcych w przedsiebior-
stwie przedmiotéw majatku statego, strata na zuzyciu przedmiotu za czas
od poczatku okresu do chwili sprzedazy nie moze by¢ ujeta jako dopis do
tego funduszu (jak wiadomo, przy sprzedazy przedmiotu inwestycyjne-
go nalezy wyksiegowaé w ciezar funduszu amortyzacyjnego a na dobro
rachunku danego przedmiotu catg sume dotychczasowych—z lat poprzed-
nich—odpisan na zuzycie tego przedmiotu).

O ile dokonywujemy wsréd roku operacyjnego odpisania na zuzy-
cie przedmiotu za czas od poczatku okresu do chwili jego sprzedazy,
musimy uskuteczni¢ to wprost na rku Strat i Zyskéw. Jakkolwiek ruch
na tym koncie odbywa sie z reguty tylko w dniu bilansowym, to jed-
nak, zgodnie z przyjetym zwyczajem, wyniki nadzwyczajne mogag by¢
na nim ksiegowane i ws$rdéd okresu operacyjnego (por. prof. Lulek, Me-
todyczny Podrecznik, t. I, str. 88). Ksiegujemy wiec Wn Rk Strat i Zy-
skow, Ma Rk (przedmiotu majgtkowego)... za strate na zuzyciu do d...
(data sprzedazy).
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE DO USTA-
WY O ULGACH INWESTYCYJNYCH

(ciag dalszy)

1) w Wilnie i w innych miastach liczagcych ponad 20.000 mieszkancéw oraz w
Nowogrédku budynki oraz czesci dobudowane, w ktérych te przedsiebiorstwa beda
zaktadane, powinny by¢é wzniesione z materiatdw ogniotrwatych; nadto w Wilnie po-
winny by¢ one polgczone z siecig kanalizacyjng i we wszystkich pokojach (numerach)
powinna by¢ zaprowadzona biezgca woda zimna i ciepta, a w miejscowosciach pozo-
statych powinny by¢ one zaopatrzone w urzgdzenia asenizacyjne,

2) w Wilnie nowozaktadane hotele powinny liczyé co najmniej 20, za$ pensjo-
naty co najmniej 10 pokojow (numeréw); w innych miastach liczgcych ponad 20.000
mieszkaricéow i w Nowogréddku hotele powinny liczy¢ co najmniej 10 a pensjonaty co
najmniej 5 pokojow (numeréw); w pozostatych miejscowosciach hotele i pensjonaty
powinny liczy¢ co najmniej 5 pokojow (numeréw) — i

3) taczny koszt naktadéw wymienionych w § 26 ust. (1) pkt 2) i 3) dokonanych
w ciggu roku przez poszczeg6lne przedsiebiorstwa, nie moze by¢ nizszy niz; w Wil-
nie—10.000 zt; w innych miastach liczagcych ponad 20.000 mieszkancéw oraz w Nowo-
grédku — 5.000 zt; w miejscowosciach pozostatych — 1.000 zi

(2) Prawo potrgcenia kosztow nakiadéw wymienionych w § 26 ust. (1) pkt 2) i
3), jezeli chodzi o przedsiebiorstwa hotelarskie juz istniejace, stuzy pod nastepujacymi
warunkami;

1) w Wilnie budynki, w”ktérych te przedsiebiorstwa sie znajduja, powinny by¢
skanalizowane, a we wszystkich pokojach (numerach) powinna byé zaprowadzona bie-
zagca woda zimna i ciepta, chyba ze te urzadzenia sg juz zaprowadzone; we wszystkich
miejscowosciach kazde przedsiebiorstwo hotelarskie powinno posiada¢ co najmniej je-
dng tazienke — i

2) tgczny koszt naktadéw wymienionych w § 26 ust. (1) pkt 2) i 3), dokonanych
w ciggu roku przez poszczeg6lne przedsiebiorstwo, nie moze byé nizszy niz; w Wil-
nie — 5.000 zt;, w innych miastach liczacych ponad 20.000 mieszkancéw i w Nowo-
grédku — 2.000 z}; w miejscowos$ciach pozostatych — 1.000 zi;

(3) Prawo potracenia kosztéw naktadéw wymienionych w § 26 ust. (1) pkt 2) i
3) stuzy:

1) jezeli chodzi o nowozaktadane przedsiebiorstwa gastronomiczne — pod wa-
runkiem, ze tgczny koszt tych naktadéw dokonanych w ciagu roku przez poszczeg6l-
ne przedsiebiorstwo, wynosi: w Wilnie co najmniej 15.000 zt; w innych miastach liczg-
cych ponad 20.000 mieszkancéw i w Nowogrédku co najmniej 10.000 zt; w miejscowo-
$ciach pozostatych co najmniej 1.000 zi

2) jezeli chodzi o przedsiebiorstwa gastronomiczne istniejagce — pod warunkiem,
ze taczny koszt tych naktadéw dokonanych w ciggu roku przez poszczegdlne przed-
siebiorstwo, wynosi w Wilnie co najmniej 3.000 zt; w innych miastach liczagcych po
nad 20.000 mieszkancéw i w Nowogrédku co najmniej 2.000 zt;, w miejscowos$ciach po-
zostatych co najmniej 500"zt

Do art. 11.
§ 28. (1) Posiadaczom gospodarstwa rolnych, optacajacym podatek gruntowy w
wysoko$ci nie przewyzszajgcej 110 zt i nie prowadzacym prawidtowych ksiag w ro-
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zumieniu art. 81 ordynacji podatkowej, stuzy prawo potragcenia z dochodu, podlegaja-
cego podatkowi dochodowemu z dziatu I:

1) kosztéw nabycia nowych (nieuzywanych) maszyn i narzedzi rolniczych,

2) kosztéw nabycia materiatéw i kosztéw robocizny najemnej, poniesionych przy
wzniesieniu budowli gospodarczych, przy melioracjach terenowych, zagospodarowaniu
tak i pastwisk lub przy zatozeniu lub powiekszeniu sadéw owocowych lub plantacji
wikliny,

— jezeli te inwestycje zostaty lub bedg dokonane w okresie od dnia 15 kwiet-
nia 1938 r. do dnia 31 grudnia 1942 r.

(2) Prawo okreslone w ust. (1) stuzy pod warunkiem udowodnienia poniesionych
kosztow, o ktérych w tym ustepie mowa, rachunkami wystawionymi przez sprzedaw-
cow, pokwitowaniami z otrzymanego wynagrodzenia za prace itp. dowodami. Przepisy
art. 21 ust. (1) i (5) art. 22 i art. 23 ust. (1) i (3) oraz wydane na ich podstawie prze-
pisy rozporzadzenia niniejszego stosuje sie odpowiednio.

Do art. 14 ust. (1) pkt 1).

§ 29. Za wydatki zwigzane z wierceniami uwaza sie wydatki na wszelkiego ro-
dzaju materiaty, narzedzia i urzadzenia, potagczone z zakupem i zainstalowaniem urzg-
dzenia wiertniczego z wszystkimi przynaleznymi urzadzeniami i budowlami oraz wy-
datki, zwigzane z przeprowadzeniem wiercenia az do jego ukonczenia, nie wytaczajac
wydatkéw na ptace personelu technicznego, administracyjnego i robotniczego.

Do art. 14 ust. (1) pkt 2).

§ 30. (1) U oso6b prawnych jest wolna od podatku dochodowego ta cze$¢ do-
chodu (tj. zyskéw bilansowych w rozumieniu art. 21 ustawy o podatku dochodowym)
ustalonego na podstawie prowadzonych przez nie ksigg handlowych, jaka odpowiada
stosunkowi przyehodu brutto ze sprzedazy ropy naftowej (oleju skalnego) i gazu ziem-
nego, otrzymanych w otworach poszukiwawczych oraz ze sprzedazy produktéw, uzy-
skanych z przerobu tych surowcéw, do sumy wszystkich przychodéw brutto objetych
ksiegami handlowymi.

(2) Zasade okreslong w ust. (1) stosuje sie réwniez przy ustalaniu wolnego od
podatku dochodu tych oséb fizycznych, ktérych ksiegi, poza poszukiwawczym wiert-
nictwem naftowym i przer6bka otrzymanych z niego surowcOw, obejmuja jeszcze in-
ne (choéby nie wszystkie) Zzrédta dochodu — z tg jednak r6znica, ze nadzwyczajnych
przyc hodéw w rozumieniu art. 7 ustawy o podatku dochodowym nie bierze sie pod
uwage.

(3) Strate, wyniktg z dziatalnoscia okres$lonej w art. 14 ust. (1) pkt 2), potraca
sie z sumy dochoddw osiggnietych z innych Zrédet—zgodnie z przepisami art. 9 usta-
wy o0 podatku dochodowym.

Przyktady.

Przyktad 1: Spétka z ogr. odp., posiadajgca rafinerie i kopalnie ropy naftowej,
podjeta wiercenia poszukiwawcze; rok operacyjny zamkneta zyskiem w sumie 220.000
zt — po uwzglednieniu ustawowych doliczen jej dochéd podatkowy ustalono w sumie
240.000 zt. Suma wszystkich przychod6éw brutto tej sp6tki (nie wytgczajac nadzwyczaj-
nych przychodéw w rozumieniu art. 7 ustawy o podatku dochodowym) wynosi wed-
tug ksiag handlowych 3.000.000 z}; mieszczag sie w niej:
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a) przychdéd brutto ze sprzedazy ropy pochodzacej z szy-

béw poszukiwawczych zt 150.000.—
b) przychéd brutto ze sprzedazy produktéw uzyskanych
z przerobutej ropy » 550.000.—

razem: zt 700.000.—

Poniewaz stosunek wymienionych pod a) i b) przychodéw' brutto do sumy
wszystkich przychodéw brutto spétki przedstawia sie jak 7 ; 30, zwolnieniu od podat-
ku dochodowego podlega 7/30 czes$ci dochodu podatkowego, czyli 56.000 zi.

Przyktad 2: Wtasciciel trzech szyb6éw naftowych poszukiwawczych eksploatuje
takze pie¢ szybow nieposzukiwawczych i prowadzi ksiegi, obejmujgce wszy-
stkie zrédta dochodu. Wykazuja one z koAcem roku przychody brutto ze sprze-
dazy ropy oraz z czynszéw zadzierzawe gruntéw w ogdlnejsumie 680.000 zi, w czym
miesci sie przychod ze sprzedazyropypochodzacej zotworéwposzukiwawczych v
kwocie 120.000 zi.

Docho6d ptatnika ustalony w sumie 60.000 zI. Wobec tego, ze stosunek przycho-
du ze sprzedazy ropy pochodzacej z otworéw poszukiwawczych do sumy wszystkich
przychodéw objetych ksiegami przedstawia sie jak 3 : 17, — zwolnieniu od podatku
dochodowego podlegajg w tym przypadku 3/17 czeSci dochodu ustalonego na podsta-
wie ksiag tj.

60.000__ __ 10.588,23 zt.
17
4 Do obliczenia dziesigcioletniego okresu zwolnienia od podatku dochodow

przewidzianego w art. 14 ust. (1) pkt 2), stosuje sie odpowiednio przepisy § 22.

Do art. 15.

§ 31. (1) Jezeli spdtka ma na celu prowadzenie kopalh naftowych, a nadto wy-
konywanie czynnosci zarobkowych nie wigzacych sie bezposrednio z prowadzeniem
kopalni, to przewidziane w art. 15 zwolnienie od optat stemplowych, unormowanych
w art. 102 badz 105 u. o. s., nie tyczy sie tej cze$ci kapitatu spétki, ktéra jest przezna-
czona do prowadzenia tych innych czynnoéci, a zwolnienie od optaty stemplowej, u-
normowanej w art. 106 u. o. s. tyczy sie wkirfdéw rzeczowych tylko o tyle, oile obej-
muja pola naftowe badz inne nieruchomosci, na ktérych majg by¢é urzadzone kopalnie
naftowe. W takim przypadku przyznanie ulgi zalezy od przedstawienia organowi urze-
dowemu witasciwemu do wymierzania optaty stemplowej zaswiadczenia stwierdzajgce-
go, jaka cze$¢ kapitatu Jspotki lub wktadéw rzeczowych posiada warunki zwolnienia
od optaty stemplowej, wymienione w zdaniu poprzedzajgcym. Celem uzyskania tego
zaSwiadczenia nalezy przedstawi¢ szczegétowo jumotywowany wniosek Ministerstwu
Przemystu i Handlu.

2 W przypadknch, wymienionych w art. 15, optata ma by¢ wymierzona n
wowczas, gdy wediug tresci umowy spotki istniejg warunki zupetnego zwolnienia od
optaty. Optata wymierzona — a w przypadku wymienionym w ust. (1) odpowiednia
cze$¢ optaty — ulega odroczeniu do 'uptywu dwéch lat i szeSciu miesiecy od dnia
sporzadzenia pisma, stwier dzajgcego umowe o zawigzanie spotki. W razie
sporzadzenia tego pisma nie w formie aktu notarialnego ani tez w formie
dokumentu, na ktérym notariusz poswiadczyt podpis, wymierzenie optaty stem-
plowej nastepuje przez nakaz ptatniczy (art. 33 ustep ustatni u.o.s.), w ktérym
urzad skarbowy wymienia date kalendarzowga, stanowigcg ustawowy termin ptatnosci
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tj. ostatni dzien okresu 3-tygodniowego liczonego od dnia sporzadzenia pisma (art. 20
u. o. s.) oraz date kalendarzowa, do ktdérej ptatnos$¢ jest odroczona.

(3) Kwota odroczona ulega umorzeniu w razie przedstawienia urzedowi skarbo-
wemu — przed uptywem terminu odroczenia — $wiadectwa okregowego urzedu goér-
niczego, stwierdzajgcego, ze przed uptywem lat dwéch od sporzadzenia pisma, stwter-
dzajagcego umowe 0 zawiazanie spotki, rozpoczeto wiercenie poszukiwawcze; umorze-
nie jest uzaleznione od uprzedniego stwierdzenia, ze sg prowadzone prawidtowe ksiegi
w rozumieniu art. 81 ordynacji podatkowej. W razie nieprzedstawienia $wiadectwa
okregowego urzedu goérniczego spétka ma przed uptywem terminu odroczenia uiscié
kwote odroczona; nieuiszczenie optaty w tym terminie spowoduje $ciggniecie przymu-
sowe wraz z odsetkami (art. 3 ustawy z dnia 18 marca 1935 r. Dz. U. R. P. z 1936 r.
Nr 8 poz. 88) liczonymi od dnia nastepnego po sporzadzeniu aktu notarialnego badz
po posSwiadczeniu podpisu przez notariusza, bgdZz po uptywie ustawowego terminu
ptatnosSci wymienionego w nakazie ptatniczym (ust. (2)).

(4) Nawet w razie przedstawienia wymienionego $wiadectwa przed uptywem ter-
minu odroczenia urzad skarbowy wymierzy optate stemplowa przez nakaz ptatniczy
w razie stwierdzenia, ze w czasie odroczenia nie byly prowadzone prawidtowe ksiegi;
urzad skarbowy w nakazie ptatniczym wezwierdo uiszczenialodsetek za czas wskaza-
ny w ust. (3).

(5) Notariusz ma — w razie niepobrania lub tylko czesciowego pobrania optaty
na mocy niniejszego paragrafu — przesta¢ urzedowi skarbowemu uwierzytelniony od-
pis pisma, co do ktérego optata lub jej czes¢ ulega odroczeniu, j .

Do art. 16 ust. ().

§ 32. Za przedsiebiorstwa lotnicze uwaza sig, zgodnie z przepisami art. 44 pra-
wa lotniczego (Dz. U. R. P. z 1935 r. Nr 69, poz. 437). przedsiebiorstwa zaktadane za
zezwoleniem Ministra Komunikacji, w celu dokonywania przewozu oséb, bagazu, towa-
row lub poczty statkami powietrznymi, w celu dokonywania pomiaru gruntéw (aerofo-
togrametria) oraz inne przedsiebiorstwa, zarobkujace za pomocg statkéw powietrznych.

§ 33. (1) Za pomieszczenia garazowe uwaza sie budynki oddzielne lub czesci
budynkéw, odpowiednio dostosowane i stuzace do pomieszczenia pojazdéw mechanicz-
nych, uzywanych do ruchu. Nie uwaza sie natomiast za pomieszczenia garazowe bu-
dynkéw lub ich czesci, stuzacych do pomieszczenia pojazddw mechanicznych przezna-
czonych na sprzedaz lub stuzacych do przechowania cze$ci samochodowych badz mo-
tocyklowych.

2 Za stacje obstugi technicznej uwaza si¢ zaktady przystosowane do wyke
wania robo6t zwigzanych z konserwacja i naprawami~doraznymi pojazdéw mechanicz-
nych.

§ 34. Przez ,koleje uzytku prywatnego o silniku mechanicznym” rozumie sie,
zgodnie z przepisami art. 37 ustawy z dnia 17 marca 1932 r. o koncesjach na koleje
znaczenia miejscowego i koleje miejskie (Dz.U.R.P. Nr 38, poz. 391), koleje o silniku
mechanicznym, stuzace do wtasnych potrzeb oséb, przedsiebiorstw przemystowych lub
handlowych lub tez gospodarstw rolnych, dla ktédrych je zbudowano. Korzystanie z tych
kolei rowniez przez inne osoby na zasadzie wspé6tuzywania. za zezwoleniem Minister-
stwa Komunikacji lub upowaznionej dyrekcji okregowej kolei panstwowych, nie po-
zbawia tych kolei charakteru kolei uzytku prywatnego a tym samym i prawa do ulg.

(cdn.)
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

89.

ULGA DLA SPOLDZIELNI W ZAKRESIE
PODATKU DOCHODOWEGO.

Samo uznanie ksiagg handlowych
spo6tdzielni za nierzetelne nie moze
pozbawi¢ jej ulg z art. 10 ust. 1 p. 6
ustawy o podatku dochodowym (teza).

NTA, 23 czerwca 1938, I. rej. 329/38—
332/38.

Z uzasadnienia. Sporne jest zastoso-
wanie art. 10 p. 6 ustawy o podatku do-
chodowym, ktéry zezwala spdtdzielni od-
liczy¢ od ogdlnego dochodu sumy nadwy-
zek bilansowych (zyski bilansowe), pocho-
dzace z obrotéw z cztonkami, pod warun-
kiem — miedzy innymi — ze spdtdziel-
nia dziata statutowo i faktycznie wsrod
swych cztonkéw, lub, jezeli rozszerza
wprawdzie dziatalno$¢ swojg na osoby
nie bedace cztonkami, ze przelewa przy-
padajace na nieczlonkéw nadptaty i
zwroty w cato$ci od funduszéw, nie po-
dlegajagcych podiug statutu podziatowi
miedzy cztonkéw. Na uzasadnienie nie-
zastosowania tego przepisu prawa wysu-
neta wiladza pozwana w zaskarzonych
orzeczeniach ten moment, Zze Spoétdziel-
nia prowadzita nierzetelne ksiegi oraz
ze nie byto intencjg ustawodawcy udzie-
lanie ulg spéidzielniom, prowadzgcym
takie ksiegi. Skarzaca zarzuca wadliwosé
postepowania z tego powodu, ze nie jest
jej wiadome, na czym witadza oparia
swoj poglad co do intencji ustawodaw-
cy. Tre$¢ zaskarzonych orzeczen nie po-
zostawia atoli zadnej watpliwos$ci co do
tego, ze zdaniem witadzy nie lezato w
intencji ustawodawcy przyznanie ulg ta-
kiej spotdzielni, ktéra prowadzi ksiegi
nierzetelne z przyczyn podanych w o-
rzeczeniaeh. Domniemywanie si¢ intencji
ustawodawcy jest wnioskowaniem, a skar-

zaca nte byta pozbawiona moznosci wy-
kazania, ze wnioskowanie jest nietrafne.
Z tej moznoSci zrobita tez skarzgca uzy-
tek. W szczeg6lnosci powotuje sie skar-
ga na wyrok NTA z 30.11.1936, 1 rej.
2955/34*), w ktérym Trybunat wypowie-
dziat poglad, ze prawo do ulgi z art. 10
p. 6 ustawy o podatku dochodowym nie
jest uzaleznione od wymogu prowadze-
nia przez spoétdzielnie prawidtowych
ksigg handlowych. W konkretnym przy-
padku jednak w#adza uznata ksiegi za
nierzetelne, a skarzgca twierdzi, ze nie
byto podstawy do takiej oceny Kksiag.
Wytania sie tedy kwestia, czy fakt uzna-
nia ksigg za nierzetelne pozbawia spétdziel-
nig ulgi z art. 10 p. 6 ustawy o pod. doch.
W odpowiedziach na skargi wtadza wy-
jasnia, ze spo6tdzielnia w danym wypad-
ku umys$lnie przedstawiata fatszywy stan
interes6w i majatku, co w art. 126 p, 4
ustawy o spoétdzielniach poz. 495/34
DURP uznane jest za przestepstwo; oko-
liczno$¢ ta pozbawia, zdaniem wiadzy,
ulgi, przy czym witadza powotuje sie na
wyrok NTA z 7.6.1934, 1 rej. 2007/33.
Trybunatl wypowiedziat tam wprawdzie
poglad, ze nie mogto by¢ intencjg usta-
wodawcy przyznanie ulgi za dziatalnos¢,
ktorg ustawa o spotdzielniach uwaza za
przestepstwo, lecz stalo sie to w zwiagz-
ku ze spornym tam zagadnieniem odno-
$nie do uzytego w art. 95 ustawy o po-
datku przemystowym wyrazenia o roz-
szerzaniu dziatalnosci spdétdzielni na nie-
cztonkéw. Natomiast nie zajmowat sie
tam Trybunat dziatalnoscig spétdzielni,
sprzeczng w og6le z ustawami. Poglad
wiec wiadzy, wypowiedziany w odpo-
wiedziach na skargi, nie znajduje po-
twierdzenia w przytoczonym wyroku.
Nie moze on tez byé uznany za trafny,

*) Ogtoszony w OBP, 1937, str. 499.
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poniewaz ograniczenie ulgi do przypadkom,
kiedy dziatalno$¢ spdtdzielni nie koliduje z
przepisami karnymi, nie da sie uzasadni¢ m
przepisach ustawy o podatku dochodowym,'a
hrakjestdanych, ktére by bezwzglednie wska-
zywaé mogly na tego rodzaju intencje usta-
wodawcy. Okoliczno$¢ wiec, ze spotdziel-
nia prowadzi ksiegi nierzetelne, nie mo-
ze sama przez sie pozbawiaé jej ulgi z
arl. 10 p. 6 ustawy o pod. dock.

Teza ta oparta na analizie tekstu u-
stawy, nie oznacza jednak jeszcze, ze pro-
wadzenie przez spoétdzielnie ksigg nierzetel-
nych jest zamsze obojetne dla przyznania
omamianej ulgi. Mianowicie w my$l ogél-
nych zasad postepowania na spo6tdzielni
cigzy dowdd, ze i w jakiej mierze za-
chodzg warunki przyznania ulg, a wiec
czy ijaka czes¢ zysku bilansowego pocho-
dzita w konkretnym wypadku z ,obrotu*
dokonanego z cztonkami. Je$li wiec spot-
dzielnia m toku prawidtowego postepowania
nie przedstawi innych dowodéw jak tylko
ksiegi uznane przez wiadze za nierzetelne,
to wiadza moze uznaé, ze spoétdzielnia nie
udowodnita istnienia wymogom uzasadnia-
jacych prawo do ulg.

Skoro wiec wtadza, wychodzac z okre-
$lonego wyzej mylnego zatozenia praw-
nego, nie zajmowata sie w ogole kwestia,
czy i w jakiej mierze skarzgcy Bank u-
dowodnit istnienie obrotu z cztonkami,
jak réwniez nte rozprawita sie z zarzu-
tami odwotania w kwestii, czy spo6tdziel-
nia byta uprawniona do dziatania wséréd
niecztonkéw, Trybunat uznat w mysl art.
84 p. 3 RPR o NTA postepowanie za
wadliwe i uchylit zaskarzone orzecze-
nie.

90.

ODDZIAt ZAGRANICZNEJ SPOtKI Z
OGR. ODP. A POTRACALNOSC WYNA-
GRODZEN WYZSZEJ ADMINISTRACII.

Do wynagrodzen wyzszej administra-
cji krajowego oddziatu zagranicznej
sp6tki z ogr. odp., ktéry nie posiada

witasnego kapitatu zaktadowego ogra-
niczenia z ust. 3 art. 21 ustawy o po-
datku dochodowym nie majg zastoso-
wania.

NTA, 5 marca 1938, I. rej. 6459/34.

Z uzasadnienia: Przewodniczacy Ko-
misji Szacunkowej wezwat skarzacag w to-
ku postepowania wymiarowego w trybie
art. 58 ustawy o podatku dochodowym
(poz. 411/25 DURP) do wyjasnienia, na
jakiej podstawie figuruje w jej zeznaniu
kapitat zaktadowy w sumie Rm. 170.000=
= z}t 632.000, podczas gdy w rejestrze
handlowym ani tez w zamknieciu rachun-
kowym nie figuruje w ogoéle kapitat za-
ktadowy dla oddziatu w Katowicach, o-
raz zakwestionowat m. in. potrgcalnosé
wyptaconych kwot wynagrodzenia dyre-
ktora i prokurenta w tacznej kwocie zt
57.920 jako kosztow handlowych, na pod-
stawie ust. 3 art. 21 powotanej ustawy.

W odpowiedzi skarzgca zaznaczyta, ze
jej centrala w Zwickau, w stosunku do
ktérej jest ona oddziatem, rozporzadza
zapisanym w rejestrze handlowym ka-
pitatem zaktadowym w wysokos$ci Rm.
4.150.000 a dla oddzialu wyznaczyta ty-
tutem kapitatu zaktadowego kwote Rm.
170.000 tj. zt 362.000, ktéra to kwota z
uwagi na to, ze skarzgca jest tylko od-
dziatem, nie moze figurowa¢ w ksiegach
oddziatu, oraz domagata sie odliczenia z
zyskéw na pensje i gratyfikacje 15 pro-
cent kapitatu zaktadowego tj. kwoty zt
54.135.

Wtadza 1 instancji doliczyta m. in. po-
zycjami catkowita sume wynagrodzenia
auaestionis do zysku skarzacej... Wiladza
pozwana... utrzymata w mocy doliczenie.

NTA rozwazyt co nastepepuje:

...Skarzaca nie mogta sie wykaza¢ na
wezwanie wthadzy ani faktycznie posia
danym Kkapitatlem przez ujawnienie go
w ksiegach handlowych, ani tez przez
zarejestrowanie, zarejestrowany bowiem
kapitat w kwocie Rm. 4.150.000 stanowit
kapitat centrali w Zwickau, a nie kapitat
przeznaczony dla dziatalnosci skarzacej ja-
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ko oddziatlu w Polsce. Okre$lenie w liscie
centrali do oddziatu wysokos$ci kapitatu
bez prawidtowego wciggniecia go do ksiag
handlowych skarzacej jako osoby praw-
nej, dziatajgcej na terenie Polski, nie mo-
ze, jak to stusznie przyjeta wiadza, czy-
ni¢ zados¢ wymogowi art. 21 ust. 3 usta-
wy wzglednie 43 rozp. wyk. Wobec bra-
ku mymogém przepis art. 21 ust. 3 ustamy,
nakazujacy dolicza¢ tego rodzaju mydatki,
o jakie w danym wypadku chodzi, w za-
leznodci od wysokosci kapitatow skali 15—
wzglednie 10-procentowej, nie moze mie¢ w
niniejszym przypadku zastosowania. Skoro
atoli sporne wydatki sg z istoty swej wy-
datkami potracalnymi w rozumieniu prze-
pisu art. 6 ustawy, to wtadza nie miata
podstawy do nieuznania tychze wydat-
kéw w ramach zadania skargi za potra-
calne...

91.

POTRACALNOSC WYDATKOW NA PO-

RADY W SPRAWACH PODATKOWYCH,,

NA REWIZJE KSIAG | OPRACOWANIE
ZEZNAN PODATKOWYCH.

Wydatek na obrone prawng w spra-
wach podatkéw nieodliczalnych od
dochodu jest potragcalny jesli jest zwig-
zany z uzyskaniem, zachowaniem iza-
bezpieczeniem dochodu.

Wydatek na rewizje ksiggowosci
przedsiebiorstwa w zwigzku z wymo-
gami prawa podatkowego oraz na o-
pracowanie zeznan podatkowych pod-
lega potraceniu.

NTA, 11 czerwca 1938, |. rej. 5685/35.

Z uzasadnienia. ...Doliczenie sumy zt
3.000 wptaconej wedle twierdzen skarzg-
cego i wedle jego ksigg handlowych biu-
ru porad podatkowych za takie porady,
uzasadnia wtadza pozwana tym, ze skar-
zacy na dekret watpliwosci z 14.9.1932,
nie udowodnit, ze wydatek ten zostat po-
niesiony na porady w sprawach podat-
kéw, odliczalnych od dochodu w mysl

art. 10 p. 5 ustawy. Uzasadnienie to jest
podwoéjnie wadliwe. £Przede! wszystkim
dekretem zj14.9.1932, bynajmniej nie z3-
dano od skarzacego udowodnienia stanu
rzeczy, o jakim moéwi decyzja odwotaw-
cza, lecz zakwestionowano sporny wyda-
tek jedynie jako ,nieudokumentowany",
na co skarzacy odpowiedziat powotaniem
sie na tres¢ protokétu badania ksigg han-
dlowych, wedle ktérego na wydatek ten
przedtozone zostaty przy rewizji rachun-
ki. Po wtdre, w ptaszczyznie przepisow
art. 6 nie ma Zzadnego znaczenia zwigzek
wydatku z pozycjami odliczalnymi lub nie-
odliczalnymi od ogélnego dochodu, ale je-
dynie i wylgcznie zwigzek wydatku z uzy-
skaniem, zachowanizm i zabezpieczeniem
przychodéw z danego Zrédta — w tym
wypadku z przedsigbiorstwa. Pod tym za$
katem widzenia trudno sie dopatrzy¢ ja-
kiejkolwiek réznicy miedzy obrong pra-
wng w sprawach podatkowych, zwigza-
nych z posiadaniem i eksploatowaniem
przez ptlatnika przedsiebiorstwa, w zale-
zno$ci od rodzaju podatku wzglednie od
jego odliczalnosci od ogélnego dochodu.

Istotny jest jedynie zwigzek danego po-
datku z eksploatacjg Zrédta dochodu i wptyw
wymiaréw tego podatku na gospodarcze
warunki tej eksploatacji. Nie moze za$ ule-
ga¢ watpliwosci, ze rewizja ksiegowosci
przedsiebiorstwa w zwigzku z wymoga-
mi prawa] podatkowego oraz opracowa-
nie na podstawie ksigg zeznan podatko-
wych — o czym moéwi! ptatnik w swym
odwotaniu — wigzg sie $cisie z eksploa-
tacjg przedsiebiorstwa. Z tg obrong skar-
zacego wiadza nie rozprawita sie zupet-
nie...

92.

ODLICZENIE OD DOCHODU KOSZTU

SWIADECTWA PRZEMYSLOWEGO |

KARTY REJESTRACYJEEJ NA ROK NA-
STEPNY.

Koszt $wiadectwa przemystowego i
karty rejestracyjnej na rok nastepny
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jest odliczalny od dochodu roku w kt6-
rym zostat poniesiony.

NTA, 13 czerwca 1938, I. rej. 642/37,
1798/37.

Z uzasadnienia: Stanowisko wiladzy,
ze wydatki na $wiadectwa przemystowe
i karty rejestracyjne na rok 1935 nie sg
potragcalne w roku 1934, jest sprzeczne

z ustawg o podatku przemystowym, kté-
ra nakazuje wykupienie tych $wiadectw
i kart do 31 grudnia roku, poprzadzaja-
cego rok, na ktory sie je wykupuje. Skar-
zacy mial wiec obowigzek poniesienia
tych wydatkéw w roku 1934 a tym sa-
mym oczywiste prawo ich potragcenia
wzglednie odliczenia od dochodu tego
roku.

ORZECZNICTWO W SPRAWACH UMOW
O PRACE | UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

60.

WYNAGRODZENIE ZA GODZINY
NADLICZBOWEJ

Jes$li pracodawca umowit sie z pra-
cownikiem, ze odpowiada¢ bedzie za
prace w godzinach nadliczbowych tyl-
ko w tym wypadku jes$li zleci na pi-
$mie jej wykonanie, pracownik nie jest
uprawniony do zadania wynagrodze-
nia za godziny nadliczbowe o ile nie
otrzymat wspomnianego polecenia na
piSmie i pozbawit pracodawce mozno-
sci kontroli.

SN, 29 wrzes$nia 1937, C | 3470/36.

Z uzasadnienia: Zarzut jest nieuzasa-
dniony, skoro bowiem, jak to wyjasnit
Sad Najwyzszy w orzeczeniu Nr 115/33,
pracodawca nie moze by¢ pozbawiony
moznos$ci skontrolowania, czy praca w
godzinach nadliczbowych miata miejsce,
byta wywotana potrzebg i zostata wyko-
nana z korzy$cig dla pracodawcy, to
miata pozwana Kasa pramo postawi¢ skar-
zacemu w umowie warunek, iz bedzie od-
powiada¢ za prace nadliczbowa, zlecang
pracowuikowi na piSmie, skarzgcag zas,
nie uzyskawszy zgodnie z ustaleniem Sadu
takiego polecenia na pismie, wymaganego
przez umowe stron, pozbawit pozwang
Kase moznosci tej kontroli, nie moze wiec
za taka prace upominaé sie o wynagrodze-
nie. n

61.

PRACOWNIK UMYSLOWY.

Czynnosci takie, jak przyjmowanie
robotnikéw, przydzielanie im pracy,
doglgdanie i nadzér nad nimi oraz
dokonywanie wyptat uzasadniajg zali-
czenie osoby, spetniajacej te czynnosci,
do kategorii pracownikéw umystowych
w rozumieniu art. 3 pkt 1, chociazby
wskazowki, jak ma by¢ wykonywana
praca, udzielane byly robotnikom
przez dang osobe nie samodzielnie,
lecz na pisemne lub ustne polecenie
petnomocnika pracodawcy.

Istoty czynnos$ci administracyjnych
lub nadzorczych nie zmienia fakt, ze
spetniajacy je nie podlega bezpo-
Srednio wtascicielowi zaktadu pracy.

Zastrzezenie w art. 3 pkt.1co do ko-
niecznos$ci odpowiedzialno$ci za cato$¢
pracy w zaktadzie pracy odnosi sie
tylko do majstrow lub réwnorzednych
z nimi pracownikéw nie za$ réwniez
do innych kategorii os6b, tam wymie-
nionych,

NTA, 28 pazdziernika 1938. I. rej.
387/37, PUS, 1938, p. 180.

Z uzasadnienia: Z. G P. U. we Lwo-
wie orzeczeniem z 27 lutego 1933 r. na
podstawie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 24 listopada 1927 r.
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0 ubezpieczeniu pracownikéw umysto-
wych (Dz. Ust. Rz. P. Nr 106 poz. 911)
uznat, ze Eugeniusz G. zatrudniony w
charakterze rzadcy w Zarzadzie Dobr i
Kamieniotoméw Dra Feliksa i Leona H.
podlega obowigzkowi ubezpieczenia w
mys$l cyt. rozporzadzenia poczawszy od
dnia 1 stycznia 1930 r.

Od tego orzeczenia wnie$li H. odwo-
tanie do Urzedu Wojewoddzkiego w Tar-
nopolu. Urzad Wojewddzki po przepro-
wadzeniu dochodzenia wydat decyzje z
25 lipca 1933 r., w ktérej uchylit orze-
czenie Zaktadu izeznal, ze Eugeniusz G.
nie podlega obowigzkowi pracownikéw
umystowych z tytutu zatrudnienia u H.

Od orzeczenia Urzedu Wojewédzkiego
Eugeniusz G. wniést odwotanie do Mini-
sterstwa Opieki Spotecznej. Po przepro-
wadzeniu dodatkowo postepowania wy-
jasniajacego, Ministerstwo wydato orze-
czenie z 15 pazdziernika 1936 r., w kto-
rym uchylito decyzje Urzedu Wojewddz-
kiego i uznato obowigzek ubezpiecze-
nia G. w charakterze pracownika umy-
stowego.

W uzasadnieniu Ministerstwo zazna-
czyto, ze obowigzek stosowania sie G.
do polecen petnomocnika jest bez zna-
czenia dla kwestii ubezpieczenia praco-
wnika w charakterze pracownika umy-
stowego, poniewaz tego rodzaju zalez-
no$é pracownika od wiasciciela wzgled-
nie jego zastepcy jest cechag charaktery-
styczng kazdego stosunku stuzbowego.

Na powyzsze orzeczenie wnie$li H.
skarge.

NTA rozwazyt co nastepuje:

W mysl art. 3 p. | rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z 24 listopada
1927 r. fDz. Ust. Rz. P. poz. 911) obo-
wigzkowi ubezpieczenia podlegaja osoby,
spetniajagce czynnosci administracyjne i
nadzorcze. Cechy te — zgodnie z zasada
wypowiedziang juz w wyroku z 31 mar-
ca 1936 r. L. Rej. 9472/33 — wyczerpuja
momenty decydujagce o obowiagzku u-
bezpieczenia w rozumieniu przytoczone-

go przepisu.

W sprawie niniejszej Swiadkowie R. i
F. zeznali, Ze G. w czasie zatrudnienia
u H. od dnia 1 stycznia 1925 r. wyko-
nywat nastepujgce czynnosci: przyjmowat
robotnikéw, przydzielat im prace, dogladat
i miat nadz6r nad nimi, wreszcie dokony-
wat wyptat w naturaliach. Je$li wtadza
pozwana opierajac sie na tych zeznaniach
uznata G. za podlegajgcego obowigzkowi
ubezpieczenia jako osobe spetniajgca czyn-
no$ci admenistracyjne i nadzorcze w rozu-
mieniu cyt. wyzej przepiséw, to Trybunat
nie dopatrzyt sie sprzeczno$ci ze stanem
faktycznym z aktéw sprawy wynikajacym.

Tego stanowiska wtadzy pozwanej nie
obala w szczegélnosci okolicznos$¢, ze,
jak twierdzg skarzacy, wszelkie wska-
z6wki, jak ma byé wykonana praca, u-
dzielat G. robotnikom nie samodzielnie,
lecz na pisemne lub ustne polecenie
petnomocnika wtascicieli F., w my$l bo-
wiem wymienionego wyzej wyroku nie
zmienia istoty czynnosci administracyjnych
lub nadzorczych fakt, ze spetniajacy je nie
podlegat bezposrednio wiascicielowi zaktadu
pracy.

To samo dotyczy zarzutu skargi, opar-
tego na zeznaniach F. do protokétu do-
chodzen zwierzchno$ci gminnej w Mo-
gielnicy z 8 maja 1933 r. i na piSmie
komendanta posterunku P. P. z 10 grudnia
1933 r., ze za caloksztatt i za poszcze-
g6lne gatezie gospodarki byt odpowie-
dzialny rzadca F.. dla oceny bowiem
kwestii, czy G. podlegat ubezpieczeniu
w mys$l art. 3 p. 1 cytowanego rozpo-
rzagdzenia ze wzgledu na charakter za-
trudnienia, nie jest decydujacym, czy
ponosit on odpowiedzialno$¢ za cato-
ksztatt i za poszczegdlne gatlezie gospo-
darki, lecz charakter powotanych czyn-
no$ci, albowiem zgodnie z wypowiedzia-
ng juz kilkakrotnie w judykaturze Try-
bunatu zasadg nalezy uznaé, ze zastrzeze-
nie w art. 3 p. 1 cytowanego rozporzadze-
nia co do odpowiedzialnosci za catos¢ pra-
cy w zaktadzie odnosi sie tylko do majstrow
lub réwnorzednych z nimi pracownikéw.
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OKOLNIKI

ZARZADZENIE MINISTROW: SPRAW WEWNETRZNYCH | SKARBU Z DNIA 25 LISTO-
PADA 1938 R.

w sprawie zwolnienia Stowarzyszenia Wyzszej Uzytecznos$ci ,Liga Obrony Po-
wietrznej i Przeciwgazowej"” od podatku od lokali.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 33 z 1938 r., poz. 787).

Na podstawie art. 49 prawa o stowarzyszeniach z dnia 27 paZzdziernika 1932 ro-
ku (Dz. U. R. P. Nr 94, poz. 808) Stowarzyszyszenie Wyzszej Uzytecznos$ci ,Liga O-
brony Powietrznej i Przeciwgazowej” zwalnia sie od podatku od lokali, przypadajace-
go od lokali lub ich czes$ci, zajmowanych przez Stowarzyszenie w celu prowadzenia
dziatalnosci, okre$lonej w statucie.

Minister Spraw Wewnetrznych:
(—) Stawoj Sktadkowski
Minister Skarbu:
(—) E. Kwiatkowski

(Przedruk z ,Monitora Polskiego” z dnia 5 grudnia 1938 r. Nr 278, poz. 654).

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 29 LISTOPADA 1938 R.
L. D. V. 28610/5/38

w sprawie diugéw i ciezar6w potracalnych przy wymiarze podatku spadkowego
od spadkéw zagranicznych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 33 z 1938 r., poz. 791).

Ministerstwo Skarbu zarzadza na podstawie art. 125 i 2)3 O. P,, aby witadze wy-
miarowe przy wymiarze podatku spadkowego od spadkéw, obejmujgcych przedmioty
majatkowe, ktére w chwili $mierci spadkodawcy znajdowaty sie za granica, zaliczaty,
celem obliczenia wartosci czystej, do stanu biernego — koszty wydobycia (realizacji)
owych przedmiotow majatkowych, jednak tylko wtedy, gdy wydobycie nastgpito stara-
niem polskiego przedstawicielstwa konsularnego i je$li przedstawicielstwo to przesiato
pienigdze lub inne przedmioty majatkowe uzyskane droga realizacji spadku lzbie Skar-
bowej Grodzkiej w Warszawie, badz Sadowi Grodzkiemu celem wydania spadko-
biercom.

Do stanu biernego nalezy zaliczy¢ te kwoty, ktére zostang wymienione jako
koszty wydobycia spadku w pismie urzedowym przedstawicielstwa konsularnego, skie-
rowanym do lzby Skarbowej Grodzkiej bagdZz do Sadu Grodzkiego.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. Lubowicki
OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 23 GRUDNIA 1938 K.
L. D. V. 27968/4/37

w sprawie ulg przy nabywaniu $wiadectw przemystowych na rok 1939 przez firme
»Ruch" Polskie Towarzystwo Ksiegarni Kolejowych Sp. Akc. w Warszawie.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 35 z 1938 r., poz. 822)

Ministerstwo Skarbu na podstawie art. 39 ustawy o pafAstwowym podatku prze-
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mystowym (Dz. U. R. P. z 1936 Nr 46 poz. 339) przedtuza na rok 1939 ulgi przewi-
dziane okolnikiem z dnia 22 grudnia 1936 r. L. D. V. 4496/4/36 (Dz. Urz. Min. Sk. z
1937 r. Nr 1 poz. 27) w zakresie $wiadectw przemystowych, zezwalajac jednocze$nie
na nabywanie $wiadectw przemystowych na rok 1939 przez Polskie Towarzystwo
Ksiegarni Kolejowych ,,Ruch” Sp. Akc. w Warszawie — w terminie do dnia 15 stycz-

nia 1939 r.

Dyrektor Departamentu:
(—1 Dr. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 23 GRUDNIA 1938 R.
L. D. V. 28606/4/38

w sprawie ulg przy nabywaniu $wiadectw przemystowych na rok 1939 dla przed-
siebiorstw detalicznej sprzedazy wyrobéw tytoniowych.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 35 z 1938 r., poz. 823)

Ministerstwo Skarbu na zasadzie postanowien art. 39 ustawy o panstwowym po-
datku przemystowym (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr 46, poz. 339) zezwala z urzedu (bez o-
bowigzku sktadania indywidualnych podan) na prowadzenie w roku 1939 przedsiebiorstw
detalicznej sprzedazy wyrobéw tytoniowych:

’a) na podstawie $wiadectwa przemystowego kategorii trzeciej przedsiebiorstw
handlowych — jezeli otrzymana przez przedsiebiorstwo w roku 1938 od Pol-
skiego Monopolu Tytoniowego prowizja nie przewyzszyta kwoty zt 12.000 —
w stosunkmcatorocznym,

b) na podstawie pdirocznego (za cene péirocznego) S$wiadectwa przemystowego
kategorii drugiej przedsiebiorstw handlowych — jezeli otrzymana w roku
1938 przez przedsiebiorstwo prowizja przewyzszyta kwote 12.000 zt.

Ulga powyzsza ma zastosowanie do przedsiebiorstw, zajmujacych sie detaliczng
sprzedaza wyrobow tytoniowych zaréwno w sklepach specjalnych jak i mieszanych, z
wytaczeniem jednakze jtych przedsiebiorstw, ktére z tytutu réwnoczesnego prowadze-
nia handlu detalicznego innego rodzaju artykutami lub drobnej sprzedazy towardw
wymienionych w cz. Il lit. A. rozdz. | kat. Il punkty 2) i 3) taryfy majg obowigzek
nabycia Swiadectwa przemystowego kategorii Il.

Jednocze$nie MinisterswoJ Skarbu zezwalaj przedsiebiorstwom detalicznej sprze-
dazy wyrobéw-jtytoniowych na jnabywanie $wiadectw przemystowych na rok 1939 w
terminie do dnia 15 stycznia 1939 r.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA.21 GRUDNIA 1938 R.
L. D. V. 29682/4/38/

w sprawie postepowania wtadz j/skarbowych w przypadku negowania przez ptat-
nika obowigzku podatkowego jwzglednie jego rozciggtosci.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 35 z 1938 r., poz. 824)
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Wyciag
z wyroku Najwyzszego Trybunatu Adminisfracyjnego z dnia 5 paidzienika 1938 r.
I. rej. 811/37 w sprawie ze skargi Edmunda Zakowskiego w Lesznie.

Przedmiotem sporu jest rozciggto$¢ obowiazku podatkowego skarzacego. Wiadza
pozwana opodatkowata go bowiem od obrotu z handlu towarowego, skarzacy twierdzi
za$ w skardze, ze prowadzit przedsiebiorstwo posrednictwa handlu weglem, wobec cze-
go podlegat opodatkowaniu od osiggnietej prowizji, a nie od peilnego obrotu towaro-
wego.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt, co nastepuje:

W mys$l statej judykatury trybunatu! na tle przepiséw ustawy o pafstwo-
wym podatku przemystowym z dnia 15 lipca 1925 w [brzmieniu pierwotnym (poz.
550 Dz. Ust.) jak i w brzmieniu znowelizowanym (poz. 110/32 Dz. Ust.) w wypad-
ku gdy ptatnik neguje swdéj obowigzek podatkowy w ogélnosci, albo w rozciggto-
§ci przyjetej przez wiadze wymiarowg, obowigzana jest instancja odwotawcza zako-
munikowa¢ mu konkretne fakty, ktore zdaniem jej uzasadniajg jego obowigzek po-
datkowy wzglednie jego rozciggto$¢ i to jeszcze przed wydaniem ostatecznego rozstrzyg-
niecia, aby umozliwié¢ ptatnikowAobrone w toku postepowania administracyjnego. Obo-
wigzek ten cigzy na wiladzy odwotawczej takze w tym przypadku, gdy ptatnik wsku-
tek nieztozenia zeznania w przepisanym terminie traci w mys$l przepiséw powotanej u-
stawy prawo zwalczania wymiaru w drodze odwotania. Judykatura)ta nie jest pozba-
wiona aktualnosci takze pod rzadem Ordynacji Podatkowej. Skoro wiec ptatnik zwal-
czajac wymiar podatku kwestionowat zasadno$¢ opodatkowania go od wartosci sprze-
danego wegla zaznaczajagc, ze wegli nigdy nie kupowat a tylko sprzedawat je na ra-
chunek firmy ,Robur®, ktéra wypisywata rachunki, inkasowata pienigdze, prowadzita
konta i ,wyskarzata" pretensje, to wiadza winna byta przede wszystkim ustali¢ roz-
ciagto$¢ obowigzku podatkowego skarzacego w trybie prawidtowego postepowania, jak-
kolwiek ptatnik mimo pozytywnego [nakazu ustawy nie ztozyt zeznania o obrocie, ani
nie odpowiedziat na wezwanie witadzy do zlozenia zeznania. Od obowigzku tego nie
zwalniata tez wiadzy okoliczno$é¢, ze ptatnik w deklaracji na wykupienie $wiadectwa
przemystowego okres$lit swoje przedsiebiorstwo jako ,komisowa sprzedaz wegli”. Okre-
$lenie rodzaju przedsiebiorstwa przez piatnika w deklaracji na nabycie $wiadectwa
przemystowego stwarza wprawdzie domniemanie, ze ptatnik prowadzi przedsiebiorstwo
oznaczonego przez siebie rodzaju, jednak domniemanie to ma znaczenie tylko tak diu-
go, dopdki nie zostanie obalone przez ptatnika. W konkretnym przypadku ptatnik starat
sie obali¢ to domniemanie tre$cig swego odwotania. Z zawartych w odwotaniu danych,
dotyczgcych istoty prowadzonego przedsiebiorstwa wynikatoby bowiem, ze ptatnik pro-
wadzit posrednictwo handlowe, nie za$ sprzedaz komisowag. Wobec wyraznej tresci od-
wotania nie ma istotnego znaczenia mylna, nazwa, ktérej uzywa skarzacy nalLokreslenie
swego przedsiebiorstwa. —

Gdy wiec witadza pozwana mimo twierdzenia skarzacego, ze prowadzit przedsie-
biorstwo posrednictwa handlowego, opodatkowata go od petnej warto$ci zawartych tran-
sakcyj, nie ustaliwszy wpierw w trybie prawidtowego postepowania wtasciwego charak-
teru przedsiebiorstwa, to stanowi to potgczong ze szkoda dla skarzacego wadliwo$¢ po-
stepowania.

Dyrektor Departamentu:
(—) Dr Lubowicki
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USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA

Dziennik Ustaw RP. Nr 103 z dn. 30 grudnia 1938 r.

Rozporzadzenia Ministréw: Opieki Spotecznej z dn. 1.12,1938 o przekazaniu
niektorym obwodowym inspektorom pracy prowadzenia rejestrow uktadéw zbiorowych
pracy (poz. 680); — OpieKi Spotecznej z dn. 24.12.1938 o dodatkowych optatach w u-
bezpieczeniu emerytalnym robotnikéw (poz. 681).

Dziennik Ustaw RP. Nr 1 z dn. 5 stycznia 1939 r.

Ustawa z dn. 3.1.1939 o przedtuzeniu obnizenia komornego (poz. 1)

Rozporzadzenia Ministra Opieki Spotecznej w sprawie wyznaczenia wtadz po-
wotanych do przyjmowania roszczen i ustalania warunkéw do zaopatrzenia inwalidz-
kiego (poz. 3).

Dziennik Urzedowy Ministerstwa Skarbu Nr 35 z dn. 31 grudnia 1938 r.

Okélniki Ministerstwa Skarbu: z dn. 12.12.1938 o uchyleniu niektérych ok6lIni-
kéw w sprawie wyjasnien do taryfy celnej przywozowej z okresu od 1 stycznia 1936
do 31 grudnia 1936 (poz. 817); — z dn. 27.12.1938 w sprawie wyjasnien do taryfy cel-
nej przywozowej (dot. poz. 1051 i 1148) (poz. 818); — z dn. 24.12.1938 w sprawie wyja-
$nien do taryfy celnej przywozowej (dotyczy poz. 951 p. 3 i 1085 p. 2) (poz. 819); —
z dn. 23.12.1938 w sprawie stosowania pozwolen przywozu (poz. 820); —z dn. 6.12.1938
w sprawie powtdrnego wykorzystywania pozwolen przywozu w przypadkach powrot-
nego wywozu towaréw za granice (poz. 821); — z dn. 23.12.1938 w sprawie ulg przy
nabywaniu Swiadectw przemystowych na r. 1939 dla przedsiebiorstw detalicznej sprze-
dazy wyrobéw tytoniowych (poz. 823); z dn. 21.12.1938 w sprawie postepowania wiadz
skarbowych w przypadku negowania przez ptatnika obowigzku podatkowego wzgled-
nie jego rozciggtosci (poz. 824); — z dnia 19.12.1938 w sprawie wymiaru podatku o-
brotowego od sprzedazy spirytusu, wyprodukowanego na cele konsumcyjne (poz. 825);
— z dn. 19.12.1938 w sprawie optat patentowych od przerobu spirytusu (poz. 826).

KRONIKA PODATKOWA

SCALONY PODATEK OBROTOWY OD
OBROTU PIECZYWEM.

P. Witadystaw Koztowski, naczelnik Wy-
dziatlu Podatkowego Zwigzku Izb Rze-
mie$lniczych udzielit ,,Codziennej Gaze-
cie Handlowej” nastepujacego wywiadu:

— Zpos$réd aktualnych spraw w za-
kresie podatkow bezposrednich, bez wat-
pienia na pierwsze miejsce wysuwa sie
obecnie kwestia wymiaru podatku obro-

towego od obrotéw artykutami pierwszej
potrzeby, a przedewszystkim od takiego
artykutu powszechnego i codziennego u-
zytku, jakim jest bezwatpienia chleb, a
W nieco szerszym ujeciu pieczywo.

Juz z chwilg wejscia w zycie ustawy
z dnia 5 sierpnia 1938 r. o $rodkach fi-
nansowych na popieranie gospodarczo-
uzasadnionego ksztaltowania cen artyku-
téw rolniczych, zagadnienie systemu po-
bierania podatku od obrotu maka stato
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sie sprawg niezmiernie aktualng. Chodzi
tu bowiem albo o utrzymanie na okres
najblizszy wymiaru tego podatku w for-
mie dotychczasowej, bagdz tez w formie
innej, a mianowicie scalonego podatku
obrotowego, o ktérym jest mowa w arty-
kule 9 (3) ustawy z dnia 4 maja 1938 r.
0 podatku obrotowym. Ustawa powyz-
sza m. in. upowaznia Ministra Skarbu do
wprowadzenia od obrotéw, wynikajacych
ze sprzedazy poszczeg6lnych rodzajow
towarow, scalonego podatku obrotowego
od wszelkich faz irodzajow obrotow. Po-
niewaz odpowiednie rozporzadzenie Mi-
nistra Skarbu wymaga opinii samorzadu
gospodarczego przemystowo -handlowego
1 rzemie$lniczego, przeto Zwigzek izb
Rzemie$lniczych R. P. powraca do aktu-
alnego zagadnienia, ktére po raz pierw-
szy byto poruszoue juz w r. 1955 przez
Min. Skarbu, lecz nie mogto by¢ wéwczas
definitywnie rozstrzygniete.

Przy koncepcji scalonego podatku na-
stepujace fazy i obroty musiatyby by¢
wziete pod uwage, mianowicie: zakup ma-
ki w mitynie przez piekarza wzglednie
kupca-hurtownika, odsprzedaz maki przez
kupca - hurtownika detaliscie wzglednie
piekarzowi, nastepnie sprzedaz maki lub
pieczywa do drobnych sklepéw i wresz-
cie sprzedaz tych artykutdw konsumen-
towi. jak wiec widzimy fazy obrotéw sg
r6znorakie, a zatem i sama stawka po-
datkowa, obejmujac wszelkie fazy musia-
ta by¢ ustalona w wysokos$ci do$¢ znacz-
nej, nie przekraczajgcej jednak 6 proc.
ceny maki. Stad wniosek, ze ewentual-
nym podejsciem do ustalenia wysokosci
stawki scalonego podatku obrotowego by-
toby ustalenie optaty w pewnym pro-
cencie w stosunku do obowigzujacej staw-
ki (optaty) od maki, pobieranej w sumie
zt 3.— od 100 kg; np. 50 proc. tej opta-
ty czyli 150 zt wyniostoby od 100 kg
maki lub 130 kg pieczywa (przypiek).
Nie przesadzajac jednak ostatecznie wy-
sokosci stawki, ktérg nalezaloby Scislej

sprecyzowaé¢ przy scalonym podatku o-
brotowym, nalezy jednak zaznaczyé, ze
samo juz podejScie do tego zagadnienia,
majacego na celu unormowanie podsta-
wowego zagadnienia wymiaru podatku o-
brotowego, poczynajgc od roku gospo-
darczego i podatkowego 19’9 — wpityne-
toby dodatnio nu ostateczne przesadze-
nie i ustalenie formy poboru tego podat-
ku przez jego scalenie.

W zwigzku z tym caty szereg przed-
siebiorstw, jak mityny, piekarnie, cukier-
nie, kupcy-hurtownicy oraz drobni kup-
cy miatby sprawe tak waznego podat-
ku uregulowang w formie ogélnego jej
zatatwienia, zamiast kitopotliwej formy
wymiaru indywidualnego. Stad ptynety
by korzysci dla kilkudziesieciu tysiecy
ptatnikéw (przypuszczalnie od 60 do 70
tysiecy) oraz dla Skarbu Panstwa w po-
staci zlikwidowania indywidalnych wy-
miaréow podatku obrotowego.

Réwniez sg wazne i inne okolicznosci,
mianowicie kwestia uregulowania prowa-
dzenia ksiagg handlowych, tak aktualna
np. dla zawodu pieknrskiego itp. W kon-
cu nadmieni¢ nalezy, iz cechy oraz or-
ganizacje piekarskie ostatnio na licznych
zebraniach domagatly sie definitywnego
uregulowania tej sprawy, co lezy w inte-
resie og6tu piekarstwa oraz Skarbu Pan-
stwa. Bowiem ten sposob uregulowania
tej sprawy nie bytby wuzalezniony od
faktu prowadzenia prawidtowych ksiag,
lub ich nieprowadzenia, co jest gospodar-
czo niezdrowym regulowaniem spraw ob-
cigzenia podatkowego dla takich arty-
kutdéw powszechnego spozycia, jakim jest
przede wszystkim pieczywo.

Przypuszczaé nalezy, iz wyzej podane
agumenty znajda jak najszersze uwzgled-
nienie w sferach miarodajnych, o co za-
biega samorzad gospodarczy rzemiosta na
podstawie opinii zainteresowanych ce-
chéw i organizacji rzemieslniczych.

(er).
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PORADNIA

32. .Aleksander Motama.
Zamierzenie Pana nie moze narazic
Go na przykrosci. Obrany sposéb po-
stepowania jest prawidtowy.

35. L. B., Rzeszom.

1. Otrzymanie bonifikaty powinno
zalez¢ odbicie na wtasciwych rachun-
kach. Jezel dostawca udziela bonifi-
katy w postaci dostarczenia gratis pe-
wnej ilosci towaru (bez doliczenia jego
ceny do sumy rachunku) nalezy wartos$é
tego towaru ksiegowaé na rku Bonifikat
(w ciezar rku Towardw), przenoszac przy
zamykaniu ksiag saldo na strone kredy-
towg rku Towarow.

2. Poradnia nie jest przeznaczona do
uwag teoretycznych. — Interes a meta
jest to stosunek handlowy, przy ktérym
transakcje sa zawierane na wspolny ra-
chunek. Do odzwierciadlenia zasztosci z
takiego interesu stuzy¢ moze w specjal-
ny spos6b prowadzony rachunek a
Meta.

34. N. H., Stanistawom.

1. Warunek dostawy ,prompt" (,,bie-
zgco™) oznacza wedtug zwyczajow giet-
dowych, ze zatadowanie ze stacji krajo-
wej winno nastagpi¢ w ciggu 10 dni po-
wszednich. Jeéli sprzedawca, ktéry za-
wart transakcje gietdowg z warunkiem
~prompt", dostarczy towar w ciggu te-
go czasu nie jednorazowo, lecz w kil-
ku partiach, wykona — naszym zdaniem
— umowe zgodnie z jej tre$cig. Nie za-
chodzi. zdaniem naszym, w opisanych
warunkach tzw. ,kumulacja z géry* kilku
transakcyj w jednej karcie umowy giet-
dowej, gdyz karta nie przewiduje w o-
moéwionym przypadku dostarczania w
réznych terminach (por. § 12, pkt. 5 Re-
gulaminu zawierania transakcyj gietdo-
wych). Zreszta kumulacja ,z géry” lub
,zdotu” jest zakazana tylko o tyle, o ile
poszczeg6lne partie sa nizsze od mini-
mum transakcyjnego (tamze § 12 pkt. 5).

2. Warto$¢ samochodu nalezato zapi-
sa¢ nie na rku ,Kosztow Handlowych1,

lecz na rku ,,Ruchomosci”. Je$li amor-
tyzacja prowadzona jest przy pomocy
Funduszu Amortyzacyjnego nalezy ce-
lem jednorazowego odpisania na stra-
ty przedmiotu, ktérego okres uzywal-
nosci nie przekracza lat 5 (ust. 2 art. 6
ustawy o pod. doch.), uzna¢ Rk tego
Funduszu catlg wartoscig przedmiotu.

Wobec nieuznania przez wtadze po-
datkowa jednorazowego spisania na
straty wartoséci samochodu (co nie jest
uzasadnione) nalezy go amortyzowac
w nastepnych latach. Nie jest pod tym
wzgledem przeszkoda, ze warto$¢ samo-
chodu nie figuruje juz na rku Ruchomo-
$ci wskutek spisania jej w catosci na
straty w roku nabycia sposobem bezpo-
Srednim (okélnik M. S. z IS.KLI6"6 r.
LDV, 24674/2/36, OBP, 1937, str. 13-14).
Amortyzowaé¢ nalezy w tym przypadku
pozaksiggowo.

35. ABC.

1. Ksiegowanie jest prawidtowe. Pro-
wadzenie ksiegi towarowej nie jest
w ogole konieczne, jezeli ustalenie
przemian w zapasie towaréw jest w
ciggu roku mozliwe w innym trybie
(por. OBP. 1938, str. 500). Mozliwos$¢ ta-
ka daje u PP Dziennik Sprzedazy pro-
wadzony iloSciowo i warto$ciowo, réw-
niez przy zapisywaniu na jego podstawie
w ksiedze towarowej tylko raz miesiecz-
nie ilosci sprzedanego towaru.

2. Wystarczy stwierdzi¢ przejscie
przedsiebiorstwa na inng osobe poza-
ksigzkowo. PrzejScie to nie stanowi
zasztosci podlegajacej ksiegowaniu.

3. Zachodzi obowigzek prowadzenia
prawidtowych ksigg handlowych ze wzgle-
du na kategorie Swiadectwa.

36. Nomy Abonent, Lmdm.

1. Ksiegi handlowe kupca nie mu-
szg obejmowac¢ wszystkich prowadzo-
nych przezen przedsiebiorstw.

2. Nie moment ztozenia rachunku,
lecz wykonanie wszystkich robét decy-
duje o ukonczeniu budowy, od tej za-
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tem chwili ustaje obowigzek posiadania
Swiadectwa przemystowego.
3. Postgpit Pan prawidtowo.

4. Jednorazowe, a wiec przypadko-
we posredniczenie przez przedsiebior-
stwo skupu zawodowego przy zawar-
ciu transakcji nie uzasadnia zgdania
witadzy wykupienia osobnego Swiad.
przem. W zadnym za$ razie nie moze
by¢ w tym przypadku mowy o odrzu-
ceniu ksigg, w ktoérych ujawniono otrzy-
mana za posrednictwo prowizje. Nie za-
chodzit réwniez obowiazek opodatkowa-
nia wspomnianej prowizji podatkiem od
obrotu, poniewaz nie miato miejsca wy-
konywanie przedsiebiorstwa, wzgt za-
jecia posrednictwa handiowego.

5. O Kkategorii $wiadectwa przem. dla
skupu zawodowego decyduje istotnie su-
ma skupu. Pamieta¢ nalezy jednak o
tym, ze kupno na gietdzie nie jest
czynnos$cig przedsiebiorstwa skupu za-
wodowego, ktore, jak to ustalit NTA,
jest zakupem u os6b niezorganizowanych
handlowo, a nie — u kupcéw. Transak-

cje kupna —sprzedazy zb6z na gietdach
krajowych sa, pod pewnymi warunkami,
wolne od podatku przemystowego, a wiec
same przez sie (gdyby dane przedsie-
biorstwo nie sprzedawalo poza gietds)
nie  wymagatyby wykupienia $wiad.
przemystowego. Natomiast ,skup” na
gietdzie i sprzedaz wymaga $wiadec-
twa na zwykty handel (nie na skup).

6. Zmiana wyceny remanentu przez
rewidenta nie uzasadnia jeszcze obo-
wigzku sprostowania ksigg. Nie zmusza
do tego nawet prawomocny wymiar, o-
party na powyzszej zmienionej wycenie.
W nastepnym roku podatkowym obnize-
nie dla celéw podatkowych zysku bilan-
sowego ze wzgledu na ustalong w po-
przednim roku wyzszg warto$¢ remanen-
tu nie wymaga sprostowania remanentu
w ksiegach.

W kazdym razie nie bedzie sp6znione
sprostowanie inwentarza i bilansu w na-
stepnym roku po ostatecznym ustaleniu
wymiaru na podstawie zmienionego sza-
cunku remanentu.

Na liczne zapytania PP. Prenumeratoréw, komunikujemy, iz wzo-
rem roku ubiegtego ukazg sie w drugiej potowie stycznia rb.: obszerny

SKOROWIDZ ALFABETYCZNY

Spis rzeczy

Karta tytutowa

do rocznika 1938 OBP obejmujace razem okoto 40 stron druku.

Cena zt 1.—

Na zyczenie PP. Prenumeratoréw dostarczamy oktadke do rocz-
nika 1938 OBP, wykonang z pt6tna angielskiego ze ztoceniami.

Cena zt 2.— wraz z przesytka

Whptlaty na powyzsze prosimy kierowa¢ na konto nasze PKO. 22308.

WYDAWNICTWO KSIEGARNIA PRAWNICZA

Warszawa, Senatorska 8
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7. Stanowisko Pana jest stuszne i
znajduje potwierdzenie w wyroku NTA,
z 19.9.1938 r. 1 rej. 3629/36 (OBP, 1938, str.
800).

8. Z art. 16 ust. 3 ustawy o pod.
doch. (a contrario) wynika, ze gdy bu-
dynek nalezy do zony wtasciciela przed-
siebiorstwa, z dochodu tegoprzedsieg
biorstwa jest potrgcalny czynsz z ty-
tutu najmu lokalu, w ktérym sie mie-
$ci (zob. OBP, 1938, str. 678, odpow. 606
p. 2)i — Aczkolwiek zatem chodzi w
Panskim przypadku o biuro, mieszczace
sie ' w mieszkaniu wtasciciela przedsie-
biorstwa, zajmowanym przezefh w nieru-
chomosci zony, nie uwazamy za stuszng
odmowy uznania za koszt potrgcalny z
z dochodu przedsiebiorstwa udowodnio-
nej sumy czynszu, pobranej przez zone
z powyzszego tytutu.

jest kwestig faktu, czy telefon, znaj-
dujacy sie wtymze mieszkaniu, stuzy wy-
tacznie dla celéw przedsigbiorstwa. W
kazdym razie bytoby uzasadnione uzna-
nie zakoszt handlowy odpowiedniej cze-
Sci optaty za telefon.

37. Wdzieczny abonent.

1. Zob. wyrok NTA z 10.6.1938, 1 rej.
2269/36, w OBP, 1938, str. 749 i n,

2. Dziennik zakupu stuzy Panu do
ksiegowania transakcji zakupu, ktérych
0g6Ing sume przenosi Pan w konicu mie-
sigca do Dziennika — Gtdwnej. Nie
widzimy konieczno$ci notowania w tej
ksiedze pomocniczej réwniez zwrotéw
i bonifikat udzielanych przez dostawcow
przed wniesieniem do Dziennika Gtownej.
Wyodrebnienie tej lub innej kategorii
zasztosci w ksiedze pomocniczej jest
w ogo6le pozostawione uznaniu kupca,
chyba ze wyjatkowo rozmiar i rodzaj
przedsiebiorstwa tego wymagaja (por.
OBP, 1938, str. 500, wyrok NTA).

3. Ksiegowanie jest prawidtowe.

4. Skoro, wobec nieprowadzenia ksiag
w ubiegtym okresie, Sciste ustalenie ko-
sztobw nabycia towaru nie jest mozliwe,
kupiec moze w inwentarzu oszacowacd
remanent wg jego wtasnej oceny na
podstawie opinii zaproszonego bie-

gtego. Witadza skarbowa moze poddac
swojej kontroli, czy powyzsze oszacowa-
nie miesci sie ,w granicach przepiséw
ustawowych z jednej, a zasad prawidto-
wego bilansowania, w szczegdlnosci za-
sad prawdziwos$ci bilansu, zdrugiej stro-
ny” (NTA. 20.3.1934, l.rej. 4295/30, OPA,
1934, poz. 752). W kazdym jednak razie
nie moze nietrafna ocena remanentu
prowadzi¢ do odrzucenia ksigg (zob. OBP,
1957, str. 195 i 196).

5. Strata wynikajaca z niewyptacal-
nosci odbiorcow jest potracalna z przy-
chodu tego roku, w ktérym niesciggal-
nos$¢ pretensji mogta w sposéb obiek-
tywny by¢ stwierdzona, bez wzgledu
na to, w ktérym roku transakcja sprze-
dazy miata miejsce (por. wyr. NTA,
25.11.1933 r. 1 rej. 4507/32, Hasf. poz.
1225).

6. W mys$l § 14 rozp. wyk. do ustawy
o pod. doch. ,,gdy zadanie przez po-
datnika wyzszego potracenia (z tytutu
amortyzacji) nasuwa watpliwos$ci, na-
lezy odpowiednie sumy ustali¢ przez
biegtych”. Orzeczenie biegtego nie mo-
ze by¢ jednak wuznane za bezwglednie
wigzace wtadze skarbowg, ktéra moze
oceni¢ je krytycznie, jak kazdy inny
dowod.

58. Merkury.

1 Dekret Prez. Rz. z 18.X1.1938 r. o
zaniechaniu postepowania karnego w
sprawach o niektére przestepstwa po-
zostaje w zwigzku z przepisami dewi-
zowymi i nie moze by¢ zastosowany do
Panskiego przypadku.

2. O przedawnieniu prawa Panstwa
do zadania optaty stemplowej traktuje
art. 34 ustawy o opt st., ktéry odnosi
sie rowniez do podwyzek stemplowych
(art. 42 ust. 5). Art. 34 brzmi, jak naste-
puje: ,Prawo Panstwa do zadania opta-
ty stemplowej przedawnia sie z uptywem
lat 5. Termin piecioletni biegnie od dnia,
w ktérym optata winna by¢ uiszczona.
Przedawnienie nie biegnie w czasie
wykonywania umowy.— Bieg przedaw-
nienia przerywa sie przez wszelkie czyn-
nosci urzedowe, odnoszace sie do wy-
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miaru lub uiszczenia optaty, o ile po-
datnik zostat o tych czynnos$ciach urze-
downie zawiadomiony. Od dnia zawia-
domienia liczy sie nowy okres piecio-
letni”.

Z chwilg zaprzestania uzytkowania
przedmiotu dzierzawy i wydania go
wydzierzawiajgcemu konczy sie wyko-
nywanie umowy dzierzawy. Ustalenie
po kilku latach rozrachunku miedzy stro-
nami i ewentualna wyptata salda nie
Swiadczy, oczywiscie, o tym, ze umowa
dzierzawy byta az do tego momentu wy-
konywana, wobec czego nie mogtoby
biec przedawnienie z art. 34 ustawy o
opt. st. Rozliczenie to nie nalezy tez do
okolicznosci, mogacych spowodowac
przerwe przedawnienia (por. tekst). Skut-
ku takiego nie ma tym bardziej wykony-
wanie przez dzierzawce pewnych zobo-
wigzan, zaciggnietych w czasie trwania
dzierzawy wobec osoby trzeciej w imie-
niu wtasnym lub wydzierzawiajgcego.

59. A. B.

Koszty, wytozone przez sprzedawce
za odbiorce i przez tego ostatniego zwra-
cane. nalezy ksiegowaé¢ w ciezar rku od-
biorcy, a nie rku ,Kosztéw Sprzedazy”.
— Nazwa rku nie ma zresztg istotnego
znaczeniu, jezeli stuzy on wylgcznie do
notowania wydatkéw, poniesionych za
odbiorcow.

Wytgczenie tych kosztéw z podstaw
opodatkowania podatkiem od obrotu na-
stepuje juz przez to samo, ze sposrod
sum wplacanych przez odbiorce, nie wy-
mierza sie podatku od kwot, stanowig-
cych zwrot wydatkéw, o ktérych wyzej
mowa.

Zwracanie przez odbiorce kosztéw, wy-
tozonych przez dostawce, $wiadczy o
tym, ze umowa takiej treSci miedzy ni-
mi staneta. Jest bez znaczenia, czy zo-
stata ona zawarta wyraznie, czy milczaco.

40. N. R. 105.

i Wynagrodzenie, ktére otrzymuje
pracownik w naturze, nalezy dla usta-
lenia podstawy podatku dochodowego od
uposazen oszacowa¢ wedtug ceny ryn-
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kowej—réwniez woéwczas, gdy pracodaw-
ca wyptaca to wynagrodzenie w artyku-
tach wtasnej produkcji (np. piekarz —
w pieczywie). — Natomiast to samo wy-
nagrodzenie jako koszt produkcji lub
handlowy pracodawcy nalezy przyj-
mowaé¢ w warto$ci odpowiadajacej ce-
nie wtasnej — jesli pracodawca wypta-
ca pracownikowi wynagrodzenie w arty-
kutach wiasnej produkcji. W tej witasnie
wartosci nalezy przyjmowaé¢ wspomnia-
ne wynagrodzenie w ksiegowosci.

2. To samo dotyczy obiadéw wyda-
danych przez pracodawce pracowni-
kowi. Za warto$¢ tych obiadéw nalezy u-
zna¢ rk osobisty pracodawcy, w ciezar
rku kosztéw produkciji.

3. Wartos$¢ pieczywa, wybieranego
przez wtasciciela dla siebie i rodziny,
powinna obcigzaé¢ jego rk osobisty w war-
to$ci odpowiadajgcej kosztowi wiasnemu.

4. Nalezy ksiegowa¢ kazdg dostawe
z osobna, nie za$ dopiero w koncu tygod-
nia tagcznie wszystkie dostawy dla teeo
samego odbiorcy.

GRUZLICA
PLUC

CHOROBY PtUC
jest nieubtagalna corocznie nie robigc
roznicy dla ptci, wieku i stanu po-
cigga bardzo wiele ofiar.
Przy zwalczaniu choréb ptucnych,
bronchitu, grypy, uporczywego me-
czagcego kaszlu i t. p. stosuja p. p.
Lekarze , Balsam Trikolan - Age "
ktéry  ufatwiajac wydzielanie sie
plwociny usuwa kaszel.
Do nabycia w aptekach

41. X—45.

1. Ustapienie udziatu w spéice jaw-
nej przez jednego spélnika drugiemu
wystarczy stwierdzi¢ poza ksiegami od-
powiednim aktem. Na rachunku kapitatu
nie powinny figurowaé¢ wktady poszcze-
g6lnych spélnikéw.

2. W sprawie ksiegowania réznicy w
ilosci otrzymanej maki nie mozemy sie
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wypowiedzie¢ nie znajagc rodzaju Panskie-
go przedsiebiorstwa ani sposobu ksie-
gowania zboza wydanego do przemiatu.

42. /. 5.

1. Bonifikaty i skonta mozna ksiego-
waé bezposrednio na rku towaréw, jest
to niewskazane jednak ze wzgledu na
wymaég przejrzystosci ksiegowosci.

2. Zob. OBP, 1938, str. 791, édpow.
nr 689, p. 3. Zgodnie z wyrokiem NTA,
w tej odpowiedzi cytowanym, bonifika-
ty nie moga by¢ w zasadzie potraco-
ne z obrotu, jezeli dotyczg transakcji
ubiegtego roku. Natomiast bonifikaty
te zmniejszajg dochéd podatkowy tego
roku, w ktéorym ich wysoko$¢ zostata u-
stalona i faktycznie poniesiona (por. o-
kolnik Min. Sk. 6.3.1931, L. D. V. 1347/2/
/31, OBP. 1937, str. 71).

43. Staly Czytelnik N. K.

Nalezy prowadzi¢ osobny rachunek
PKO.

44, U. S. Lodi.

1. W odpowiedzi nr 336 jest mowa
0 jednorazowym odpisaniu na straty
wartosci nabytego samochodu w wy-
padku prowadzenia prawidtowych
ksiag handlowych na podstawie art.
6 ustawy o pod. doch. (jes$li pojazd
jest nabyty dla celéw handlowych lub
przemystowych). Uskutecznienie tego od-
pisania nie wymaga ztozenia podania do
wiladz. Natomiast skorzystanie z prze-
pisbw ustawy o ulgach podatkowych
dla nabywcédw pcjazdéw mechanicz-
nych wymaga ztozenia odno$nego po-
dania.

2 Zagadnieniu mozliwosci odpisania
na straty warto$ci zuzyiia przedmiotu
w wypadku wyzbycia sie tego przedmio-
tu w ciagu roku — poswiecimy osobne
uwagi.

43. Kotomyja.

Poniewaz warto$¢ nowej maszyny wy-
nosi 200 zt (znodnie z faktury sprzedaw-
cy), za$ ksigzkowa warto$¢ maszyn uzy-
wanych. wydanych w zamian za nowag,
wynosi 180 zi, os agnat Pan wskutek

zamiany maszyn zysk w kwocie 20 zt,
ktéory — u osoby fizycznej — nie sta-
nowi zysku podatkowego (jak przy
sprzedazy — art. 7 ustawy o pod. doch.).
Powyzszg transakcje nalezy ksiegowad,
jak nastepuje: 1) Wn rk X (dostawcy
maszyny), Ma rk Ruchomos$ci za uzywa-
ne maszyny 180 zt 2) Wn rk Ruchomosci,
Ma Rk X zt 200 za nowag maszyne 3)
Wn rk X, Ma rk Strat i Zyskéow 20 zt za
zysk z zamiany maszyn.

Nowa maszyna podlega amortyzacji na
og6lnych zasadach.

46. Dzierzawcy miyna.

Termin do sporzadzenia bilansu zam-
kniecia przedsiebiorstwa jednoosobowe-
go, spo6tki jawnej i komandytowej nie
zostat ustawowo okre$lony. W tej spra-
wie ob. judykature w OBP, 1937, str. 28,
29, 30. Jednak sporzadzenie bilansu nie
moze w zadnym przypadku przeciggac
sie poza koniec nastepnego roku opera-
cyjnego (zob. OBP, 1938, str. 164, 180 i
636, wyroki NTA).

47. S. T. w Zaglebiu.

Jakiej stawce podatku przemystowe-
go od obrotu podlegajg przedsigebior-
stwa kolportazu pism periodycznych
wg ustawy o pod. przem.i

Okélnik Ministerstwa Skarbu z dnia
28.6.1927 r. obnizyt podatek przemysto-
wy od obrotu dla ,,hurtowych odbiorcow”
pism periodycznych, trudnigcych sie dal-
szg odprzedazg tych pism, do VI usta-
wowego podatku od obrotu towarowego.
Pojecie ,hurtowego odbioru” byto w da-
nym wypadku odpowieduikitm pojecia
Lhurtowej sprzedazy” w rozumieniu art. 7
ustawy o podatku przemystowym w da-
wnym brzmieniu, ktéry za sprzedaz hur-
towg uwaza ,zbyt wszelkiego rodzaju
towaréw przez przedsiebiorstwo handlo-
we kupcom... celem odprzedazy” —nie-
zaleznie od ilosci towaru (8 42 rozp.
wyk.). Gdyby wspomniany ok6Ilnik miat
na wzgledzie pojecie hurtu, wprowadzo-
ne przez taryfe Swiadectw przemysto-
wych (kat. 1), musiatby zawiera¢ o tym
odpowiednig wzmianke.
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Zauwazy¢ nalezy, ze wyjasnione jak
wyzej pojecie hurtu pokrywa sie z tre-
§cig tego pojecia przyjeta w obrocie.
»Pod wzglagdem rozmiaru rozréznia
sie handel hurtowy czyli wielki i han-
del detaliczny: pierwszy dostarcza to-
waréw w znacznych iloSciach kupcom
dla dalszej odprzedazy lub tez przemy-
stowcom dla potrzeb produkcji, drugi —
zaopatruje spozywcow w towary w ilo-
$ciach dowolnie matych” — czytamy w
Encyklopedii Handlowej Orgelbranda
(str. 213 sub ..Handel”). A wiec w rozu-
mieniu powszechnie przyjetym handel,
ktéry nie jest sprzedazg konsumentom,
jest hurtowy. Stworzone przez taryfe
Swiadectw przemystowych pojecie han-
dlu hurtowego jako ,zbytu wszelkiego
rodzaju towaréw przewaznie w/wiekszych
ilosciach (partiami) gtéwnie kupcom i
przemystowcom” — jest pojeciem spe-
cyficznym, ustawowo stworzonym do
danego ustawowego celu. Jedli wiec
akt prawodawczy, rozporzadzenie, o-
kélnik itp. uzywa terminu ,hurto-
wego” handlu bez specjalnych za-
strzezen' termin ten winien byé rozu-
miany w znaczeniu pospolitym.

Wspomniany ok6lInik utraci! moc z
dniem 1 stycznia 1936 r,, a to w zwigzku
z nowelg do ustawy o podatku przemy-
stowym z d. 14 stycznia 1936 (DURP,
1936, poz. 15). Stwierdza to ok6lnik Mi-
nistertswa 'Skarbu z d. 5 grudnia 1936,
LDV 42489/4/35.

Okdlnik Ministerstwa Skarbu z dnia
14 lutego 1938 r, LDV 40198/4/37 (OBP,
1938, str. 220) zezwala ,,hurtowym sprze-
dawcom pism periodycznych na optaca-

nie od osiagnietych obrotéw podatku
przemystowego od obrotu wedtug 0,75%
stawki podatkowej” — poczynajac od 1
stycznia 1937.

Réwniez przy wyktadni tego okdlnika
nalezy pamieta¢ o zasadzie, o ktérej mo-
wa byta wyzej — ze w braku zastrzeze-
nia nalezy termin ,hurtowy”rozumie¢ w
sensie powszechnym. Skoro okolnik zd.
14 lutego 1938 r. nie zastrzega sie, ze
ma na mys$li hurt specjalny przewidzia-
ny w taryfie $wiadectw przemystowych
(1 kat.), nalezy przyja¢, ze w gre wcho-
dzi sprzedaz kupcom celem odprzedazy.
Uzywajac terminu ,hurtowy” okélnik
chce wytgczyé handel drobny (detalicz-
ny), tj. sprzedaz konsumentom.

‘GNYPA. PRZEZIEBIENIE
OLE GLOWYZEBOWiu

tytotrt* Tygtealnrch pttmkéw te m. labt. ,KOGUTEK™"

* GASECKIEGO

Nkle aptawank htgtMlcnyn w TOREBKACH

Stanowisko, ze okélInik ten mana my-
§li tylko hurtowa sprzedaz wrozumieniu
taryfy Swiadectw przemstowych (I kat.),
jest sprzeczne z doty chrzasowym ustosun-
kowaniem sie Ministerstwa do rozdzielni
czasopism.

Skorowidz rzeczowy

Ksiegowo$¢ — ksiega pomocnicza — P *) 52 **); — ksiegowanie bonifikat w postaci gra-
tisowego towaru — P 50; — ksiegowanie jednorazowego spisania na straty warto-
§ci przedmiotu, ktérego okres uzywania nie przekracza lat 5— P 50, — ksiego-

*) O—oznacza: dziat .Orzecznictwo”, Ok—dziat .Oko6Iniki”, P—dziat .Poradnia”

*e) Liczby oznaczajg stronice.
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wanie wybrania towarow przez wtasciciela na jego potrzeby — P 53; — ksiego-
wanie zamiany maszyn — P 54; — nierzetelno$¢ ksigg spétdzielni a ulga w za-
kresie podatku dochodowego — O*) 40; — obiecie wszystkich przedsiebiorstw
kupca — P 50; — oszacowanie remanentu w wypadku nieprowadzenia ksigg w
poprzednim okresie — P 52; — prowadzenie ksiegi towarowej— P 50; — przej-
§cie przedsiebiorstwa na inng osobe — P 50; — termin sporzadzenia bilansu zam-
kniecia— P 54; — ustgpienie udziatbw — P 53; — zmiana wyceny remanentu a
sprostowanie ksigg — P 51.

Optata stemplowa — bieg przedawnienia a wykonywanie umowy dzierzawy — P 53;
— przedawnienie — P 52.

Ordynacja podatkowa — postepowanie witadz skarbowych w przypadku negowania
przez podatnika obowigzku podatkowego lub jego rozciggtosci— Ok*) 46.
Podatek dochodowy — amortyzacja przy nieuznaniu przez witadze jednorazowego
spisania na straty — P 50; — od uposazeh — oszacowanie wynagrodzenia w natu-
rze — P 53; — odpisanie na zuzycie przedmiotu majagtkowego sprzedanego wsréd
roku operacyjnego — 33; — odliczalno$e kosztow Swiadectwa przemystowego na
rok nastepny — O 42; — potracalno$¢ czynszu za lokal w domu nalezagcym do
zony kupca —P 52; — potracalno$¢ wydatkéw na porady w sprawach podatko-
wych — O 42; — potragcalno$¢ wynagrodzeri wyzszej administracji oddziatu za -
granicznej sp6tki z 0. 0.— O 41, — spisanie na straty z powodu niesciggalnosci
— P 52; — ulga dla spotdzielni a uznanie Kksigg za nierzetelne — O 40; — usta-

lenie podstawy amortyzacji przez biegtych — P 52.

Podatek obrotowy — bonifikaty i skonta — P 54; — scalony podatek od obrotu pie-

czywem— 48; — transakcja gietdowa — dostarczeniu w Kkilku partiach — P 50;
— wytaczenie kosztéw wytozonych przez sprzedawce za kupujagcego — P 53.
Podatek od lokali — zwolnienie ,,LOPP”— Ok 45.

Podatek przemystowy—od obrotu przedsiebiorstw kolportazu pism periodycznych—pP 54.
Podatek spadkowy — od spadkdw zagranicznych — Ok 45.

Spkitka zagraniczna z ogr. odp. — potracalno$¢ wynagrodzen wyzszej administracji
— O 41.
Swiadectwo przemystowo — przypadkowe posrednictwo —P 51; — skup zawodowy

a kupno na gietdzie — P 51; — ulgi na r. 1939 dla firmy ,Ruch”—Ok 45; — ulgi
na r. 1939 dla przedsiebiorstw detalicznej sprzedazy wyrobéw tytoniowych —

Ok 46.

Ubezpieczenia spoteczne — obowigzek ubezpieczenia osoby spetniajgcej czynnosci
administracyjne lub nadzorcze — O 43.

Ulgi dla nabywcéw pojazdéw mechanicznych — P 54,

Ulgi inwestycyjne — rozporzadzenie wykonawcze (tekst) — 36

Umowa o prace — czynno$ci administracyjne i nadzorcze jako umystowe — O 43; —
pracownik umystowy — O 43; — wynagrodzenie za godziny nadliczcbowe—O 43.
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