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DOPLATY SPOLNIKOW SPOtKI Z OGR. ODP.
A DOCHOD PODATKOWY TEJ SPOLK|**

(dokonczenie)
v

Doptaty powiekszajg rowniez dochdéd podatkowy danego roku o-
peracyjnego, gdy zostajg uzyte na pokrycie strat za ubiegle tata. Je-
zeli, mianowicie, nastgpito to za poSrednictwem rku ,Strat i Zy-

*) Ob. OBP, rb., nr 17, str. 277.
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skow” *), wiadza podatkowa doliczy jako niepotracalng—sume strat za u-
biegte lata (art. 8 p. 2 ustawy o pod. doch.). Natomiast zgdanie wyta-
czenia z dochodu doptat, jako nie stanowigcych rzeczywistego przychodu,
pozostanie nie bez skutku (ob. wyzej).

Spétka nie moze zapobiec opodatkowaniu w tym przypadku optat
przez pominigecie przy pokryciu strat rachunku Strat i Zyskéw **). Nie-
zaleznie od kwestii, czy bytoby to zgodne z prawidtami ksiegowosci
(sprzeciwiajagcymi sie kompensowaniu w ciggu roku roéznych co do swej
istoty przychodow i wydatkdw), wiadza skarbowa bedzie miata podsta-
we dla doliczenia do zysku bilansowego doptat, jako stanowigcych przy-
chod spdtki z ogr. odp. (0 czym wyzej), bez potrzeby jednoczesnego u-
wzglednienia strat, pokrytych tymi doptatami (art. 8 p. 2 ustawy o pod.
doch.).

y

Dezorientacjg w omawianym zagadnieniu moze wywota¢ wyrok
NTA z d. 7.12. 1934 r., 1 rej. 9464/31 (OPA, 1935, poz. 959), dotyczacy
spotki z ogr. odp., w ktérym czytamy: ,,Zrédtem dochodu jest bgdz ma-
jatek, badZz kompleks gospodarczy, przeznaczony do przynoszenia zy-
skow, badZ praca, przy czym wszystkie te Zrodia chaiakteryzujg sie
tym, iz ze' swego zatozenia i charakteru winny przynosié pewne docho-
dy... Skoro za$ w nin. przypadku powigkszenie majatku spotki skarza-
cej nastapito droga przelania do tego majatku pewnych skiadnikéw ma-
jatku jej spélnikéw, nie mozna tego powiekszenia majatku spdiki skar-
zacej uwazac¢ za wynik uzyskania przychodu z jakiegokolwiek Zrddta
dochodu w rozumieniu art. 5 i 6 ustawy”.

Bez wzgledu na to, czy wyrok ten stusznie rozstrzyga sprawe in
concreto, uznaé nalezy, iz powyzsze wywody 1rybunatu nie $g zgodne
ze stalg jego judykaturg. Sprzeciwia sie ona bowiem konsekwentnie
zastosowaniu do oséb prawnych, prowadzgcych ksiegi handlowe, art. 7
ustawy, mimo ze i w stosunku do nich obowigzuje art. 6. Trybunat
hotduje wiec w swym orzecznictwie stale takiej wyktadni tego przepisu
(art 6), ktéra pozwala na rozciggniecie zawartej w nim definicji docho-
du réwniez na przychody, stanowigce zwiekszenie majatku (art 7), a
zatem bynajmniej nie ptyngce z majatku, bgdz kompleksu gospodarcze-
go, przeznaczonego do przynoszenia zyskdéw, ktére ,ze swego zalozenia
i charakteru winny przynosi¢ pewne dochody” (cyt. wyrok).

VI

wyroku zfd. 13.12.1937 r. (OBP, 1938, str. 200) Trybunat uzna-
jac, iz kwoty, przelane celem pokrycia strat z konta osobistego spdlnikéw
na dobro rku Strat i Zyskow, stanowig zysk podatkowy spoiki z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscig, zwalcza odmienny poglad, oparty wiasnie na wy-

*) Ksiegowaniefprzedstawia sie,3jak nastepuje: 1) Wg Straty i Zyski, MalStraty
za ubiegtejPata;'2) WnijjSpoélnicy Rk (Doptat, Ma Straty i Zyski.
**)  Ksiegujac mianowicie: Wn”Spdélnicy Rk Doptat, MajStraty za ubiegte lata. Jj
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Toku NTA z d. 7.12.1934 r. (ob. wyzej), jak nastepuje: ,Teza, ustalona
tym wyrokiem nie ma jednak zastosowania do niniejszego przypadku
przede wszystkim z tego powodu, ze przelew nie zostat dokonany po-
za bilansem (jak w przypadku, rozstrzygnietym powotanym wyrokiem,
w ktorym chodzito o wkiady, wniesione wprost na rku funduszu rezer-
wowego i nie przeprowadzone przez rachunek zyskow i strat), nie ma
wiec doliczenia do zyskéw bilansowych dla celéw wymiarowych jakich$
pozycji pozabilansowych, ktére by mogto by¢ kwestionowane ze stano-
wiska czysto prawnego”.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w wyroku z d. 7.12.1934 r. Trybunat
uznat za wolne od opodatkowania wkiady spélnikdw bynajmniej nie
dlatego, ze nie zostaty one zapisane na rku Strat i Zyskéw, lecz ponie-
waz nie stanowity one, zdaniem NTA, dochodu w rozumieniu art. 6 u-
stawy. W Swietle wyzej przytoczonych wywodow tego wyroku bytoby
usprawiedliwione zadanie wytgczenia wkiadéw spolnikéw z podstaw o-
podatkowania nawet w przypadku zapisania ich na rku Strat i Zyskow.

VII

Dochodzimy zatem do wniosku, ze pokrycie strat doptatami powiek-
sza w Swietle judykatury NTA dochdd podatkowy spotki z ogr. odp. bez
wzgledu na to. czy nastepuje to w tym samym roku, w ktérym straty pow-
staly, czy tez w latach nastepnych, oraz zaréwno wtedy, gdy straty zosta-
ja pokryte za posSrednictwem rku Strat i Zyskéw jak i w razie jego po-
miniecia. Jest réwniez obojetne, czy miata miejsce uchwala o dopta-
tach, unormowanych w Kodeksie Handlowym, czy tez pokrycie strat
nastapito wprost przez obcigzenie rkéw osobistych spo6lnikdw na dobro
rku Strat i Zyskow (jak w przypadku, rozstrzygnietym wyrokiem NTA
z d. 13.12.1937 r,, OBP, 1938, str. 200).

Ujemne skutki podatkowe nie powstajg natomiast, jezeli w celu
wyrdwnania strat w kapitale zakladowym, zamiast uchwalenia dopfat, na-
stepuje obnizenie kapitatu zaktadowego odpowiednio do tych strat, jedno-
czesnie za$ z obnizeniem kapitatlu nastepuje jego podwyzszenie do pier-
wotnej wysokosci przez podwyzszenie udziatdw istniejgcych +tub ustano-
wienie nowych (art. 260 KPI).

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE

KSIEGOWOSCI
142. ksiegi kasowej dla zaktadu filialnego
do ksigg centrali moze odbywac sie
PROWADZENIE ODREBNEJ KSIEGI KA- w terminach dowolnych.
SOWEJ W ZAKLADZIE FILIALNYM. NTA, 25 stycznia 1939, I. rej. 3741/35.

Przenoszenie wpiséw z pomocniczej Z uzasadnienia: Zaskarzonym orze-
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czeniem ustalono obrdt przedsiebiorstwa
skarzacego odmiennie od zeznania i po-
minieto dane wynikajagce z ksigg han-
dlowych, uzasadniajagc dyskwalifikacje
ksiag wykazywaniem w ksiedze kasowej
gtdwnej rozchodéw wyzszych od przy-
chodéw i nieprowadzeniem ksiag a jour.

Na zarzuty skargi rozwazy! Najwyzszy
Trybunat Administracyjny co nastepuje:

W protokole badania ksiag handlowych,
prowadzonych w gtdwnym przedsiebior-
stwie skarzacego, ktérego zaktad opo-
datkowany spornym wymiarem jest filig,
stwierdzono 3 wypadki nadwyzek rozcho-
déw nad przychodami w ksiedze kaso
wej. Skarzacy w odwotaniu podniést, ze
dla filii prowadzit pomocniczg ksigzke
kasowa, z ktérej przenoszono perio-
dycznie wpisy do gtéwnej Kksiegi ka-
sowej. W postepowaniu odwotawczym
zbadano ponownie ksiegi i stwierdzono,
ze przy wzieciu pod uwage stanu kasy
zaktadu filialnego w dwu z trzech po-
przednio stwierdzonych wypadkéw sal-
do kasv byto debetowe, za$§ w trzecim
wypadku stwierdzono saldo kredytowe
na dzien 23 kwietnia 1932 na tej tylko
podstawie, ze wliczono do wydatkéw te-
go dnia kwoty 100 zt i 500 =z, zapisane
w ksiedze pod datg 25 kwietnia, a to z
tego powodu, ze kwity na te wydatki
nosity date 23 kwietnia. Skarzacy wyja-
$nit, ze wyptaty dokonane zostaly rze
czywiscie dopiero 25 kwietnia i podnidst,
ze tego rodzaju wypadki, ze na kwit
wczeé$niej wystawiony wyptaca sie go-
tébwke dopiero po6Zniej, zachodzity cze-
Sciej.

W ten sposo6b ustalenie wtadzy pozwa-
nej, ze w ksiedze kasowej gtéwnej wy-
kazywano rozchody wyzsze od przycho-
déw polega wylacznie na wyprowadze-
niu przez rewidenta skarbowego jedne-
go wypadku salda kredytowego i to w
ten spcsob, iz przenidst on pozycje, ksie-
gowang pod datag pO6zZniejsza, na date
wczesniejsza, tylko z powodu zaopatrze-
nia ta datag kwitu. Skoro za$ nie ma pod-
stawy do domniemania, iz na kmit wysta-
wiony m pewnym dniu uskuteczmono w tym

dniu wyptata mimo braku gotéwki w kasie,
a drugiej strony w obrocie handlowym nie
sq wytgczone wypadki, iz odbiorcy gotéwki
wystawiajg i datujg kwity przed otrzyma-
niem gotéwki i dat tych nie prostujg mimo
oirzymania pieniedzy w dniu jtéZniejszym,
przeto uznat Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny, iz wnioski, wyprowadzone
przez wiadze pozwang ze stwierdzonego
protokotem badania ksigg stanu rzeczy, nie
znajdujg dostatecznego oparcia w aktach.
Roéwniez wniosek o nieprowadzeniu ksigg
a jour, wysnuty przez wladze pozwang
z faktu nieprzenoszenia codziennie wpi-
sow ksigzki kasowej zaktadu filialnego
do ksiegi kasowej zaktadu gtéwnego u-
znat Najwyzszy Trybunatl Administracyj-
ny za nietrafny. Prowadzenie odrebnej ka-
sy w zaktadzie filialnym uzasadnia zupet-
nie prowadzenie odrebnej pomocniczej ksigz -
ki kasowej dla tego zaktadu i przenoszenie
wpiséw z tej ksigzki pomocniczej do ksiagg
zaktadu gtéwnego nie musi sie odbywaé w
jakichs$ $cisle okre$lonych terminach, a w
kazdym razie nie ma podstawy w prawi-
dtach buchalterii do wyprowadzenia zasa-
dy, wypowiedzianej w odpowiedzi na skar-
ge, iz przenoszenie takie ma sie odbywac
codziennie i to w odniesieniu do wpiséw z
tego samego dnia.

Twierdzenie za$ odpowiedzi na skarge,
ze pozycje wydatkéw ksigzki pomoc-
niczej przenoszono codziennie do ksiegi
kasowej zaktadu gtéwnego, ktérym wtia
dza pozwana popiera swoje stanowisko,
nie znajduje zadnego potwierdzenia w ak-
tach sprawy.

Réwniez i zarzut skargi, ze wtadza po
zwana uznajac ksiegi za nieprawidtowe
obowigzana byta wypowiedzieé¢ sie co do
wartosci dowodowej ksiag jako zapi-
skow, jest stuszny i w judykaturze Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego-
uzasadniony.

Najwyzszy Trybunatl Administracyjny
uchylit tedy zaskarzone orzeczenie z po-
wodu wadliwego postepowania i zarza-
dzit zwrot optaty (art. 84 p. 3 i 95 ust. 1
rozp. Prez. z 27 pazdziernika 1932 poz. 806
i 150/37 Dz. Ust.).
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ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

106.

DOWOD Z BIEGLYCH.

Przepisy OP nie uzasadniajg obo-
wigzku witadzy ujawnienia z urzedu
wobec strony oséb badanych jako
biegtych w toku dochodzenia (teza).

Protok6t dochodzenia zawierajacy
przerébki a nie wykazujgcy, kto, kie-
dy i z jakiego powodu przerébek do-
konat — nie moze by¢ materiatem w
sprawie.

NTA, 14 grudnia 1938, I. rej. 4754/36.

Z uzasadnienia; Mleczarnia w Tcze-
wie, Spoétdzielnia z ogr. odp., zaskarzyta
do NTA orzeczenie lzby Skarbowej w
Grudzigdzu z 16.7.1936, ktérym nie u-
wzgledniono odwotania od wymiaru po-
datku od nieruchomos$ci za r. 1935, z nie-
ruchomosci, potozonej w Tczewie przy
Nowym Rynku.

NTA, rozpoznajac skarge, rozwazyt co
nastepuje:

W odwotaniu swoim skarzgca firma za-
rzucata przyjecie przez witadze podatko-
wa zbyt wysokiej podstawy wymiaru, okre-
$lonej wedtug wartos$ci obiegowej nieru-
chomosci zt 140.000. Powotywata sie ona
przy tym na cene nabycia z r. 1928 i na
obecng warto$¢ tej nieruchomosci, po-
partg oceng rzeczoznawcy sadowego, w
dalszym za$ toku postepowania — i na
jej warto$¢ bilansowa. Zaskarzone orze-

Subsitrybujcie

czenie, zatwierdzajace wymiar | instan-
cji, zostato uzasadnione tym, ze wartos$é
obiegowa w kwocie zt 140.000 ustalona
przy pomocy biegtych w postepowaniu
wymiarowym, zostata potwierdzona przez
innych biegtych, przestuchanych w po-
stepowaniu odwotawczym. Skarga zarzu-
ca niedostateczno$¢ uzasadnienia zaskarzo-
nego orzeczenia, jako nie wymieniajacego
wspomnianych w nim biegtych i nie poda-
jacego poszczegdlnych pozycji szacun-
kowych, przy czym zarzuca mylnos$¢ i
nierealno$¢ szacunku tych biegtych, do-
magajac sie uznania za jedynie stuszng
oceny rzeczoznawcy, dotgczonej do od-
wotania przez strone.

O ile chodzi o zarzuty skargi, podno-
szgce obowigzek pozwanej whadzy przy-
toczenia w orzeczeniu os6b powotanych
przez nig rzeczoznawcOw, oraz poszcze-
g6lnych pozycji szacunkowych, to te za-
rzuty nalezato uzna¢ za nietrafne. Ani
bowiem z przepisdw, ani z konstrukcji OP
w ogéle nie przewidujgcej obowigzkowego
uczestnictwa strony przy badaniu $wiadkéw
i biegtych (gdy badanie to jest,jak w ni-
niejszym wypadku, dokonywane przez
witadze administracyjne) — nie wynika,
aby witadza byla obowigzana ujawnia¢ wo-
bec strony z urzedu osoby badane w toku
dochodzenia.Za$ odnos$nie do kwestii nie-
przytoczenia w orzeczeniu poszczeg6l-
nych pozycji warto$ci szacunkowej opo-
datkowanej nieruchomosci, to i ten za-
rzut uznat NTA za nietrafny juz chocby

S?70zy czU g

6trony SPrzeciwlotniczej
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dlatego, ze w niniejszej sprawie wchodzi
w rachube — co nie jest sporne — war-
to$¢ ohiegowa nieruchomosdci jako jednej
catosci (jednego obiektu podatkowego), i
skoro warto$¢ taka okresla sie w mysl
art. 6 rozp. Prez. z 17.6.1924 poz. 717/34
DURP wg. cen ptaconych za inne nieru-
chomosci (takie same lub podobne), a
nie wg. oceny czesci sktadowych danej
nieruchomosci, wobec czego wymienia-
nie przez witadze podatkowa szacunku
takich poszczegdlnych czesci bytoby bez-
przedmiotowe i zbedne...

Ot6z pozwana wiadza w mysl art. 70
§ 2 lit. a OP z r. 1936 miata prawo o-
prze¢ sie na opinii rzeczoznawcéw, po-
wotanych przez nig. Opinia jaka jednak,
ktéra w mysl § 4 tegoz artykutu winna
mie¢ forme piSmiennego dokumentu, win-
na odpowiada¢ podstawowym wymogom
publicznych dokumentéw, gdy za$ w da-
nym wypadku zostata ona ujeta w for-
me protokotu—specjalnie wymogom, ja-
kim winien odpowiada¢ protokét urze-
dowy. Jednakze protokét oceny biegtych
z 14.12.1935, na ktéry powotuje sie zaskar-
zone orzeczenie, jako na potmierdzenie

pierwotnego oszacowania, przeprowadzone-
go w postepowaniu wymiarowym, wykazu-
je przerobki cyfrowe i stowne w spornej
w "niniejszej sprawie wartosci obiegowej
nieruchomosci, przy czym z protokotu tego
nie wynika: kto, kiedy i z jakiego powodu
przerébek tych dokonat. Gdy takie usterki,
wg. og6lnych zasad, dyskwalifikuja od-
nos$ne pismo urzedowe, pozwana wtadza
bezzasadnie wuznala powyzszy protokot
za podstawe swojego orzeczenia, a przyj
mujac jako warto$¢ obiegowg nierucho
mosci figurujaca w nim a przerobiong
cyfre, dopuscita sie dowolnosci.

W tym stanie rzeczy NTA zaskarzone
orzeczenie uchylit tylko powodu powyz
szej istotnej wadliwos$ci postepowania.

NTA uznal, ze wtadza nie ma w
m Swietle OP obowigzku ujawnienia
z urzedu wobec ptatnika nazwi-
ska biegtego. Nie przesadza to za-
gadnienia, czy winna to uczynié
na zadanie ptatnika (ob. artykut
adwokata Dra Leuchtera pt. ,,Ujaw-
nienie nazwiska biegtych”, OBP,
1938, sir. 761 i n.).

JULIAN KAROL RAUER

T A BL

| C

(Gotowe listy ptac)

Potracenn sktadek na Ubezpieczenia Spoteczne, Fundusz Pracy, Fundusz Bezro-

bocia, Panstwowy Podatek Dochodowy od wynagrodzen tygodniowych dla pra-

cownikéw fizycznych (statych i sezonowych) i wynagrodzen miesiecznych pra-

cownikéw umystowych z uwzglednieniem kwot przypadajgcych od pracodawcéw

oraz podatku dochodowego specjalnego od wynagrodzen wyptacanych z fundu-
széw publicznoprawnych

Wydanie IX
Obowigzujagce od 1 kwietnia 1939 r.

Cena zt 3.50
Koszty przesytki zt 0.50

Wysytke uskutecznia sie po uprzednim wptaceniu naleznos$ci na konto
P. K. O. Nr 22.308. Ksiegarnia Prawnicza, Warszawa, Senatorska 8
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OKOLNIKI

OKOLNIK MINISTERSTWA'/SKARBU Z DNIA 21 MARCA 1939 R.
L. D. V. 1660/1/39

w sprawie wyktadni art. 101 ordynacji podatkowej.

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 8 z 1939 r. poz. 202)

Wyciag

zlwyroku /Najwyzszego /Trybunatu Administracyjnego z dnia 6 grudnia 1938 |r.
I. rej. 4959/37.

5 Urzad Skarbowy w Wilnie w dniu 15 lutego 1936 r. doreczy! ptatnikowi dwa
nakazy ptatniczelfna panstwowy “podatek dochodowy na lata podatkowe 1934 i 1935.
W dniu 24 lutegoSI936 r. petnomocnik ptatnika wniést dwa analogiczne podania o u-
dzielenie mu na”piSmie podstaw [wymiaru podatku na oba wymienione lata. W obu
podaniach prosit onjiw szczeg6lnosci o udzielenie [mu danych faktycznych i podstaw
prawnych, na ktérych”wymiar ten oparto, oraz sposobufobliczenia dochodu, tak og6l-
nego jak i z poszczegélnych Zrédet, tudziez odpisow protokétéw zeznah Swiadkéw i
opinii biegtych.®®

W dniu"25 kwietnia 1936 r. Urzad Skarbowyddoreczyt petnomocnikowi ptatnika
uzasadnienie wymiaréw, przy jednoczesnym/'[[zawiadomieniu go, ze do ztozenia odwo-
tania pozostaje mu jeszcze od dnia doreczenia 21 dni. W dniu 11 maja 1936 r. piatnik
wnidst podaniejjo dodatkowe nadestanie mu kart obliczeniowych dochodu z gruntéw
na oba wymienione lata podatkowe. Odpisy tych kart zostaty w tymze dniu wydane
postancowi, ktéry z upowaznienia ptatnika wreczyt-Urzedowi Skarbowemu dopiero co
wymienione podania.

Odwotania od wymiar6w podatkéw [na oba wymienione lata wni6st ptatnik w
dniu 4 czerwcaf19361r.

Urzad Skarbowy dwoma analogicznymi postanowieniami z dnia 6 sierpnia 1936 r.
pozostawit oba odwotania bez rozpoznania, jako wniesione po terminie, przewidzianym
w art. 140 O. P., podajac w uzasadnieniu, ze termin ten zostat ,przerwany” w dniu 24
lutego 1936 r.|wniesieniem?Tprosby o {udzielenie uzadnienia wymiaréw, po czym od
dnia nastgpnego po doreczeniu uzasadnienia tj. od dnia 26 kwietnia 1936 r. zaczat biec
dalej/nastepnie zostat ponownie przerwany w dniu 11 maja 1936 r. wniesieniem po-
nownej prosby o udzielenie odpiséw kart Zrédet dochodu z gruntéw i od dnia nastep-
nego po ich doreczeniu tj. od dnia’?12 maja 1936 r. zaczgl*biec dalej, tak, ze uptynat
z dnietn|jl8.:maja|1936~r.

Zazalenia, wniesione przez ptatnika na powyzsze postanowienia, lzba Skarbowa
w Wilnierdecyzjg zadnia 13 lipca 1937 r. oddalita jako nieuzasadnione.

Ta decyzja jest przedmiotem skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego. Skarga zarzuca, ze zaskarzona decyzja zostala powzigta niezgodnie z przepisami
Ordynacji Podatkowej, a mianowicie:

1) ze lzba Skarbowa niestusznie oblicza, ze w okresie od 15 lutego 1936 r. |
doreczenia nakazéw piatniczych) do 24 lutego 1936 r. (data ztozenia podania o wyda-
nie uzasadnienia wymiaru) na poczet,, przedawnienia” uptyneto 9 dni:j
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2) ze lzba Skarbowa niestusznie uwaza, ze bieg ,przedawnienia” zostat dwukrot-
nie przerwany ztozeniem 2 podan o uzasadnienie wymiaru;

3) ze date doreczenia uzupetniajgcych wyjasnien nalezy ustali¢ na dzien 15 ma-
ja 1936 r. a nie na dzien Ujmaja 1936 r.,jak przyjmuje lzba.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt co nastepuje:3

Zarzut skargi, ze w okresie od 15 lutego 1936 r. do 24 lutego 1936 r. na poczet
terminu odwotawczego uptyneto 8 dni, a nie 9, jest trafny, co tez przyznaje odpowiedz
na skarge, gdyz dnia 15 lutego 1936 r. nie wlicza sie w mys$l art. 140JO. P, a dnia 24
lutego 1936 r. nie wlicza sie w mys$l art. 101 § 3 O. P.

Za uzasadniony uznaje Najwyzszy' Trybunat Administracyjnyjijtez dalszy zarzut
skargi, ze bieg terminu odwotawczego bez przerwy byt wstrzymany (a nie ,przerwa-
ny”) od dnia wniesienia pierwszego podania ofudzielenie podstaw twymiaru do dnia
doreczenta skarzacemu uzupetniajagcego uzasadnienia wymiaru. m

Na podania ptatnika, zawierajagce prosbe o udzielenie na jpis$mie podstaw wy-
miaru, a w szczegblnosci danyctPfaktycznych i podstaw prawnych, na ktérych wymiar
ten oparto, oraz sposobu obliczenia dochodu, jak ogdélnego, tak i z poszczegdlnych Zr6-
det, winien byt Urzad Skarbowy po mysli art. 101 § 2 O. P. w uzasadnieniu wy-
miaru podac¢ te szczego6ty, zawarte w aktach, na podstawie ktérych wiadza wy-
miarowa doszta do kwot sktadnikowych ogdlnego dochodu (por. wyr. Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego z 3,lutego 1927 r. L. rej. 2365/25). Powyzszemu obowiagz-
kowi Urzad Skarbowy nie uczynit zado$¢, gdyz w uzasadnieniu wymiaru odnos$nie
dochodu gruntéw ograniczyt™sie do podaniaj; kwoty|dochodu z powotaniem sie
na date i liczbe kart obliczeniowych, jednak bez blizszego przytoczenia tresci
tych kart.

Myli sie wtadzajpozwana, gdy w odpowiedzi na skarge wyraza poglad, ze
tre$¢ uzasadnienia wymiaru jest pozostawiona swobodnemu uznaniu wiadzy.

Skoro udzielenie tre$ci tych kart obliczeniowych nastgpito dopiero w odpowie-
dzi na dodatkowe podanie ptatnika, wniesione dnia 11 maja 1936 r., to przyja¢ nalezy,
ze bieg terminu odwotawczego — zgodnie z przepisami art. 101 § 2 i 3 O. P. byt za-
wieszony do dnia doreczenia tej odpowiedzi.

Stanowisko wtadzy skarbowej, ze wniesienie wspomnianego drugiego podania
ptatnika o uzupetnienie podstaw wymiaréw spowodowato powtérne wstrzymanie biegu
terminu odwotawczego nie da sie utrzymac. Je$li bowiem wtadza uwazata, ze juz od
powiedZ na pierwsze podanie fptatnika (z dnia 24 lutego 1936 r.), czynita zado$¢ wy-
mogom art. 101 O. P., to winna byta przyjaé, ze wspomniane drugie podanie nie spo-
wodowato powtérnego zawieszenia biegu terminu odwotawczego. Przyjmujgc natomiast,
ze to drugie podanie ,byto uzasadnione, nalezato konsekwentnie przyja¢, ze spowodo-
wane pierwszym podaniem zawieszenie biegu terminu odwotawczego ustato dopiero w
dniu doreczenia odpowiedzi na to drugie podanie.

Odpowiedz na skarge powotuje sie na to, ze ptatnik w odwotaniu nie kwestio-
nuje wysokos$ci i sposobu obliczenia dochodu z gruntéw, a zarzuca brak obowigzku
podatkowego, dowodzgc ze grunty te nie byly w jego posiadaniu i ze wobec tego brak
odpiséw kart obliczeniowych nie pozbawiat skarzacego moznos$ci wniesienia odwo-
tania we wilasciwym terminie, a ztozenie dodatkowego podania w dniu 11 maja 1936 r.
nalezy uzna¢ za usitowanie ptatnika uzyskania przedtuzenia ustawowego terminu do
whniesienia odwotania.

Ot6z argumentacja ta jest chybiona, gdyz takie czy inne przyjete przez ptat-
nika podstawy i granice odwotania od wymiaru, ktérych wtadza skarbowa przy
udzielaniu ptatnikowi uzasadnienia wymiaru nie mogta przewidzieé¢, nie moga
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mie¢ wpltywu na ocene zakresu obowigzku, cigzacego na iej wtadzy na zasadzie
art. 101 O. P.

Wreszcie w spornej kwestii, ktéry dzien nalezy przyjaé jako date doreczenia
petnomocnikowi ptatnika uzupetniajgcego uzasadnienia wymiaru, zarzuca zasadnie
skarga, ze wreczenie tego uzasadnienia postancowi, ktéory w Urzedzie Skarbowym zto-
zyt wspomniane dodatkowe podanie, nastgpito z naruszeniem przepiséw cze$ci dziatu
I O. P. Sam fakt bowiem, ze postaniec ten doreczyt w Urzedzie Skarbowym
wspomniane podanie, nie dawat jeszcze dostatecznej podstawy do przyjecia, ze
byt on upowazniony do skutecznego odbioru uzupetniajacego uzasadnienia wy-
miaru, zwtaszcza, ze wspomniane podanie zawierato prosbe o doreczenie odpiséw
kart obliczeniowych pod podanym w nim adresem. Wobec tego, jezeli wymieniony
postaniec pismo Urzedu Skarbowego wreczyt peinomocnikowi skarzacego dopiero w
jednym z nastepnych dni, to skutki tej zwtoki nie moga obcigza¢ skarzacego i za da-
te doreczenia tego pisma nalezy przyja¢ dzien, w ktérym pismo to faktycznie doszto
do rak skarzacego wzgl. jego petnomocnika. ...

[Dyrektor Departamentu:
(—) Dr. J. Lubowicki

OKOLNIK[ MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 29 GRUDNIA 1938 Rj!
L. D. V. 8947,1,38 .

w sprawie zasad opodatkowania katolickich zakonéw i zgromadzen [zakonnych.
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr 1 z 1939 r., poz. 22)

(dokonczenie)

Pojecie ,zaktadu wychowawczego” nie jest ustawo okre$lone. Przyjmujac, ze po-
jecie ,internatu przy zaktadzie naukowym” pokrywa sie z pojeciem uzywanym przez
art. 3 pkt 7 ,,zaktadu wychowawczego” — zachodzi pytanie, czy internaty obliczone
na zysk przy zakiadach naukowych, utrzymywane przez zgromadzenia zakonne i za-
kony, korzystajg ze zwolnienia od podatku przemystowego, jako utrzymywane przez
instytucje oSwiatowe, dobroczynne lub spoteczne.

Utrzymywany przez zakon lub zgromadzenie zakonne internat przy zakladzie
naukowym, obliczony na zysk, korzysta ze zwolnienia przewidzianego w art. 3 ust. (1)
pkt 7 ustawy o panstwowym podatku przemystowym, gdy dany zakon lub zgromadze-
nie zakonne jak i instytucja wyznaniowa, ze wzgledu na rodzaj swej dziatalnosci, jest
zarazem instytucjag oSwiatowa lub dobroczynng. Charakter taki uzyskuje zakon lub
zgromadzenie zakonne woéwczas, o ile ich konstytucje przewiduja, jako dominujacy cel
istnienia i dziatalnosci, cele oSwiatowe i dobroczynne, a cele te sg praktycznie reali-
zowane.

Oczywiscie zakonu lub zgromadzenia zakonnego, utrzymujgcego internat obli-
czony na zysk, nie mozna uwaza¢ za instytucje spoteczng, bowiem za takie instytucje
w ogo6lnie przyjetym tego stowa znaczeniu uznaje sie tylko instytucje, ktére nie bedac
Panistwem ani samorzadem, lecz wolnym zrzeszeniem osé6b, dla ktérych udziat w zrze-
szeniu ma charakter uboczny w stosunku do innych zadan zyciowych, przejawiaja
dziatalno$¢ majaca na celu nie korzys$¢ jednostek, lecz spoteczeinstwa lub jego grup w
wezszym lub szerszym zakresie. Zadania instytucji spotecznych moga by¢ réznorod-
ne, np. popieranie obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej, wzmocnienie floty naro-
dowej, popieranie szkolnictwa, popieranie pewnych kierunkéw wiedzy itp.
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Ad 4

Rozpatrujagc kwestie zwolnienia od podatku przemystowego internatdéw w Swietle
postanowien art. XV Konkordatu, nalezy stwierdzi¢, ze prowadzenie internatu lub in-
nego przedsiebiorstwa handlowego lub przemystowego przez zakon lub zgromadzenie
zakonne podpada pod pojecie ,dobr majatkowych”.

Zwolnienie z art. XV Konkordatu, jako ,legis specialis”, przystugiwatoby wow-
czas”, gdyby zostaty spetnione warunki w tym artykule okreslone, a to: gdyby docho-
dy z internatu, nalezagcego do zakonu oraz zgromadzenia zakonnego zostaty przezna-
czone na cele kultu religijnego w $cistym tego stowa znaczeniu, poza tym fgdyby te
dochody nie przyczyniaty sie do dochodéw osobistych beneficjariuszow.

W koncu nalezy podkres$li¢, ze w mys$l art. 3 p. 15 ustawy z dnia 4 maja 1938 r.
0 podatku obrotowym (Dz. U. R. P. Nr 34, poz. 292) poczynajac od roku 1939 wolne
sg od podatku obrotowego odptatne Swiadczenia burs i internatéw, prowadzonych i
utrzymywanych przez zakony i zgromadzenia zakonne prawnie uznanych wyznan reli-
gijnych, spetniane przez te zakitady na rzecz swych wychowankéw, natomiast podlega-
ja podatkowi $wiadczenia "wspomnianych zaktadéw na Jrzecz os6éb trzecich, jak np.
sprzedaz wyrob6w, wytworzonych przez wychowankéw bursy badZ internatu.

Dyrektor Departamentu:
I'(—) Dr. JALubowicki

KALENDARZ PODATKOWY

W maju 1939 r. ptatne sg nastepujgce podatki:

Do 5 maja 1939 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprzedaw-
ce w czasie od 16 do 30 kwietnia 1939.

Do 7 maja 1939 r. — podatek dochodowy od uposazen stuzbowych, emerytur i
wynagrodzen za najemna prace, wyptaconych przez stuzbodawce w kwietniu 1939 r.

Do 20 maja 1939 r. — podatek od energii elektrycznej pobrany przez sprzedaw-
ce w ciggu pierwszych 15 dni maja 1939 r.

Do 25 maja 1939 r. — zaliczka miesieczna na podatek obrotowy w wysokosci

podatku przypadajagcego od obrotu osiggnietego w miesigcu kwietniu 1939, przez ptat-
nikéw bedacyek kupcami rejestrowymi i pozostatych ptatnikéw prowadzacych prawi-
dtowe ksiegi handlowe (po potraceniu 1/10 ceny zasadniczej $wiadectwa przemystowe-
go na r. 1939 wraz z 15% dodatkiem).

Do 31 maja 1939 r. — podatek przemystowy od obrotu za rok 1938 przez
wszystkie przedsiebiorstwa handlowe i przemystowe oraz zajecia przemystowe i samo-
dzielne wolne zajecia zawodowe, o ile nakaz ptatniczy zostat doreczony do dnia 1 ma-
ja (wlacznie) 1939 r. W razie doreczenia nakazu po dniu 1 maja 1939 r. termin ptat-
nosci uptywa z 30-dniem po doreczeniu nakazu.

Nadto platne sg zalegtosci odroczone lub roztozone na raty z terminami ptat-
nos$ci w maju 1939r., oraz podatki, na ktdre piatnicy otrzymali nakazy ptatnicze z ter-
minem ptatnos$ci w maju 1939 r.
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PORADNIA

288PSpdtka zbozowa.

1. Nie ma obowigzku sporzadzenia u-
mowy sp6tki w mniejszym rozmiarze
(nierejestrowej) na pismie.

2. O stawce podatku od obrotu de-
cyduje nie catkowity obrét, osiggniety
przez dane przedsiebiorstwo, lecz wy-
soko$¢ poszczegodlnych rodzajéw obro-
tow, podlegajacych réznym stawkom.
Jezeli zatem og6Iny obr6t mtyna handlo-
wego wynosi np. 110.000 rocznie, z cze-
go na sprzedaz gietdowa (udowodniong
ksiegami) przypada 60.000 zt, stawka po-
datku wynosi — zdaniem naszym: 0,3%
od obrotéw, pochodzacych ze sprzedazy
gietdowej (art. 7 p. 9 ustawy o pod. obr.),
oraz 15% od pozostatych obrotéw, jako
nie przekraczajagcych 50.000 zt (art. 7 p.
4 b). Przypuszczamy, ze watpliwosci w
tym wzgledzie wusunie rozporzadzenie
wykonawcze (ktére dotad nie ukazato
sie).

289. Borystaw.

1. Sumy, wyptacone przez jedna
sp6tke z ogr. odp. — A, tytutem po-
krycia udziatu w innej spo6ice z ogr.

odp. — B, nalezy zapisa¢ w ciezar rku
.,Udziat w spoétce B." Wszelkie wydat-
ki, optacone przez spoOtke A no-

wopowstatg spotke B, powinny by¢ za-
pisane w ksiegach spo6tki A na rachunku
osobowym (Wn) spétki B.

Przy zwrocie przez sp6tke B spdice A
wytozonych przez te ostatnig wydatkow za
spotke B, obcigzenie spdiki B zlikwiduje
sie. — Oczywiscie, spotka A jako udzia-
towczyni spo6tki B wykazuje w swoich
ksiegach zysk (tylko zysk) uzyskany z
udziatéw W, spotce B.

2. Zmiana listy spolnikow spo6tki z ogr.
odp. przez sprzedaz udziatéw powinr.a
by¢ ujawniona tylko w ksiedze udziatow
(nie jest to ksiega rachunkowal!) tej
spo6tki, bez oznaczenia kwoty, za kt6-
rag zostaty zbyte udziaty (jest to bowiem
okoliczno$¢ dla spotki obojetna). W ksie-

gach handlowych, prowadzonych przez
poszczeg6lnych udzialowcow nabycie i
zbycie udziatbw moze by¢ (a jesli cho-
dzi o osobe prawng, musi by¢) uwidocznio-
ne (np. Wn ,Kasa”, Ma ,Udziat w spdice
B” za udziat 10.000 zt sprzedany N —
18.000 zt). Zysk na tej sprzedazy, tj.
réznica miedzy nominalng wysokoscia
udziatu, a osiagnieta ceng sprzedazna,
stanowi dla zbywajacej osoby prawnej
(opodatkowanej na podstawie art. 21 u-
stawy o pod. doch.), sktadnik dochodu
podatkowego. Dla osoby fizycznej —
zysk na sprzedazy udziatéw nie po-
dlega opodatkowaniu w mysl art. 7 u-
stawy o pod. dech.

3. Dostawca otrzymuje od odbiorcy
na pokrycie swej naleznos$ci czek na
bank, ktéry tego samego lub nastep-
nego dnia sktada do tegoz banku na
swoéj rachunek biezgcy. Jak nalezy
ksiggowac +

Zdaniem naszym, nalezy za sume cze-
ku uzna¢ odbiorce, obcigzajagc bezposre-
dnio bank. — Podobnie — przy wydaniu
czeku mozna obcigzy¢ odbiorce czeku
i uzna¢ bank.

4. Wg rozporzadzenia ministerialnego
z 20.4.1934 r. w przedmiocie sporzadza-
nia bilanséw, zamknie¢ rachunkowych
i sprawozdan os6b prawnych, obowia-
zanych do prowadzenia ksigg handlo-
wych (DURP, 1934, poz. 337) po stronie
pasywoéw nalezy wykaza¢ w oddziel-
nej pozycji nie tylko =zalegte podatki,
lecz réwniez: akcepty, banki, kredyty
hipoteczne, dostawcoéw, odbiorcow iré6z-
nych. Nie oznacza to jednakze, ze dla
kazdej takiej grupy wierzycieli nalezy
prowadzi¢ w ksiedze gtéwnej osobne
konto. Wystarczy ogd6lng sume ditugéow
wnie$¢ do bilansu z odno$nego konta
w ksiedze gtdwnej, przy jednoczesnym
rozbiciu jej na czesci sktadowe na pod-
stawie ksiegi ,,Dtuznikéw i Wierzy-
cieli.”

To samo odnosi sie do ujawnienia w
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bilansie w oddzielnych pozyciach go-
towki w PKO i w bankach. Nie ma
zreszta obowigzku wykazania w bilansie
oddzielnie gotéwki w PKO oiaz w in-
nych bankach.

5. Zalegtosci w ksiegowaniu w roku
biezacym nie moga mie¢ wptywu na
ocene ksiag za ubiegty rok (NTA, 9
grudnia 1927 r., l.rej. 258/25, OBP, 1937,
str. 202—3).

290. A. G

Koszt ,,deseniowania” gotowych to-
waréw, zakupionych celem sprzedazy
przez przedsiebiorstwo handlowe, na-
lezy ksiegowaé¢ na rku ,Towaréw.”

291. A. R., nomy Jtboneni.

1 Nie rozumiemy, na jakiej podsta-
wie Urzad Skarbowy przy wymiarze
pod. doch. na rok pod. 1938 (rok operac.
1937) uwzglednit odpis na zuzycie samo-
chodu, zakupionego w 1938 r. Z przy-
chodéw przedsiebiorstwa mozna odpisy-
waé po 20% ceny samochodu tytutem
amortyzacji w ciggu 5 kolejnych lat.

2. Jezeli przy ustaleniu dochodu za
rok operacyjny 1937, w ktérym ksiegi
nie byty jeszcze prowadzone, zostaty
wziete pod uwage potracalne podatki
(np. przez zastosowanie norm S$redniej
dochodowosci), nie mozna juz odli-
cza¢ tych podatkéw w 1938 r., choéby
w tym roku dopiero podatki te zosta-
ty wymierzone i zaptacone (ob. OBP,
1939, str. 202, wyrok NTA).

292. Bank Spotdzielczy, Lmoém.

1 Wobec tego, ze w chwili bada-
nia ksigg ostateczne sumy wszystkich
rachunkéw w Ksiedze Gtéwnej byty
juz wypisane atramentem, niedoktad-
no$é¢, polegajaca na tym, ze niektore
strony byly zsumowane otéwkiem, nie
ma istotnego znaczenia. W powyzszych
warunkach jest bowiem wykluczona mo-
zliwo$¢ dokonania jakichkolwiek zmian.
To samo dotyczy braku na niektérych
stronach zakre$lenia miejsc wolnych
(tzw. ,kolanek”).

2. Art. 10 p. 6 ustawy o pod. doch.
przewiduje ulge dla spétdzielni, ktére

dziatajg nie tylko ws$réd swoich czton-
kéw pod warunkiem, ze przelewajg one
przypadajgce na niecztonk6w nadptaty
i zwroty w cato$ci do funduszéw, nie
podlegajacych podtug statutu podziatowi
miedzy cztonkéw. Zapytujg PP., czy u-
zycie zysku (réwniez w czesci, przy-
padajacej na niecztonkéw) na amor-
tyzacje figurujacych w aktywach kosz-
tow zatozenia spoidzielni, pozbawia
ja wspomnianej ulgi. Otéz, jak stwier-
dza NTA w wyroku z dn. 16.12.1936, 1
rej. 4174/34, 4209/34 i 6099/35, przyto-
czonym w ok6lIniku Min. Skarbu z dn.
11.3.1937 r. LDV 20676/2/37 (OBP, 1937,
str. 143): ,przedmiotem podziatu z tytutu
,hadptat i zwrotéw,” a wiec i podstawa
obliczenia wysokosci przypadajacych
zwrotéw na niecztonk6éw nie moze by¢
ani suma ustalonego dla celéw wymiaru
podatku dochodowego dochodu — w
sktad ktérego wchodzg réwniez wydatki
niepotrgcalne ze stanowiska podatkowe-
go, ale dla rachunkowosci spo6tdzielni
bedace niewatpliwie kosztami handlowy-
mi, ani tez catkowity zysk bilansowy,
bez wzgledu na spos6b jego rozdziatu,
a wiec bez uwzglednienia wydzielonych z
zysku kwot na cele stanowiagce koszty
handlowe Ilub na fundusze rezerwowe,
niepodzielne miedzy cztonkéw i nie da-
jace cztonkom innych korzysci, jak tyl-
ko mozno$¢ pokrycia z nich strat przy-
sztych lat. Przedmiotem tego podziatu
sg tylko zyski bilansowe, rozdzielone
w jakiejkolwiek formie miedzy czton-
kow...”

Z powyzszego wynika, ze aczkolwiek
odpis na amortyzacje kosztéw zalozenia
nie stanowi straty potrgcalnej (ob. OBP,
1938, str. 403), to jednak musi on by¢ u-
wzgledniony przy obliczeniu przypada-
jacej na niecztonkéw czesci zysku. Wy-
starczy zatem przelanie do funduszéw
niepodzielnych odnos$nej czesci zysku,
pozostalego po dokonaniu amortyzacji
kosztéw zatozenia. — Z przytoczonego
wyroku NTA wynika ponadto, ze jest
rzeczag obojetng, czy niepotracalne od-
pisy zostaly dokonane przed wyprowa-
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dzeniem zysku na rku ,Strat i Zyskow”,
czy tez dopiero po ustaleniu zysku bi-
lansowego w nastepnym roku sprawo-
zdawczym.

Powyzsze uwagi odnosza sie réwniez
do ulgi w podatku przemystowym (art.
40).

3. Jest prawem, lecz nie obowigz-

kiem wierzyciela (réwniez ze stano-
wiska podatkowego] policzenie dtuzni-
kowi odsetek od wymagalnej wierzy-
telnosci. Jezeli ptatnik tego nie czyni,
poniewaz uwaza samg wierzytelnos$¢ za
watpliwg lub praktycznie niesSciggalna,
nie ma podstawy do powiekszenia jego
dochodu podatkowego o odsetki, nieza-
pisane nawet w ksiegach.

293. Jeden z pierwszych.

Ksiegowos$¢ przebitkowa, jak i kazdy
inny system, powinna da¢ mozno$¢ nale-
zytego ujawnienia stanu majgtkowego
iintereséw handlowych przedsiebiorstwa
(art. 54 KH), tj. odpowiada¢ wymogom
prawidtowej ksiegowosci kupieckiej. Nie
zostalty wydane zadne przepisy prawne,
dotyczace specjalnie ksiegowos$ci prze-
bitkowej.

294. A"Wu Dz.

W przedmiocie zaliczek na podatek
obrotowy obowigzuje obecnie art. 8 u-
stawy o pod. obrot.,, wg ktérego ,ptatni-
cy, bedacy kupcami rejestrowymi oraz
pozostali sp6lnicy, prowadzacy prawidto-
we ksiegi handlowe, obowigzani sg do
dnia 25 kazdego miesigca wptaci¢ zalicz-
ke na Ipodatek w wysoko$ci podatku,
przypadajacego od obrotu, osiggnietego
w miesigcu ubiegtym.” — W zmienionej
sytuacji prawnej (nowa ustawa o pod.
obr.) okélnik M. S. nr 164 z d.
20. 5. 1026, LDPO 6859/111 w] spra-
wie spotdzielni w czesci dotyczacej ter-
minu uiszczania zaliczek, nie moze by¢
uznany za aktualny.

295. A. G R.

1 Jezeli przy zaciggnieciu pozyczki

w Tow. Kred. Ziemskim w listach za-
stawnych celem sptacenia wierzycieli,
nominalna warto$¢ listbw jest miarodaj-

na zaréwno dla wysokos$ci zadtuzenia
wobec Towarzystwa, jak i w stosunku
do sptacanych listami wierzycieli, nie
powstaje ani zysk ani strata kursowa na
tych listach (strata i zysk na kursie po-
krywajg sie i wzajemnie znoszg). List
Pani jest zresztg w tym przedmiocie nie-
doktadny. Gdyby za$ istotnie przy
sptaceniu wierzycieli listami zastawnymi
zaistniata korzystna réznica kursowa,
nie podlegataby ona doliczeniu do do-
chodu. Stanowi ona bowiem, w opisa-
nych przez Panig warunkach, rodzaj ,zy-
sku sanacyjnego,” ktéry u oséb fizycz-
nych nie jest dochodem podatkowym
bez wzgledu na to, jakie wierzytelnosci
ulegaja redukcji celem sanacji przedsie-
biorstwa (wzgl. gospodarstwa rolnego).
Poniewaz taki jest rowniez cel i uzasad-
nienie dalszych opustéw, uzyskanych od
wierzycieli, nie ma istotnego znaczenia
okoliczno$¢, ze pasywa jego nie przekra-
czajag aktywow. — Wobec tego ksiego-
wanie, zamierzone przez Panig (na rku
kapitatu), jest prawidtowe (z zastrzeze-
niem, o ktérym mowa wyzej co do zy-
sku na listach).

2. Poniewaz wydaltki na umorzenie
dtugéw nie sa potrgcalne (art. 8 p. 2
ustawy o pod. doch.) nie mozna
rowniez potrgci¢ zwiazanych z tym
kosztéw sgdowych i hipotecznych.

3. Koszty pomiaréw gruntéw zwol-
nionych od obowigzku parcelacyjnego
z mocy art 4 i 5 ustawy o wykonaniu
reformy rolnej, jako zwigzane z zacho-
waniem nie samych dochodéw, lecz ich
zrédta, nie sg potracalne (art. 6 zdanie
1 ustawy o pod. doch. (a contrario).

4. W przedmiocie zastgpienia zuzy-
tej czeéci maszyny ob. OBP, 1938, str
339, odpow. 311

5. § 84 ust. 4 Rop. Wyk. do OP sta-
nowi, co nastepuje: ,Mozna nie ksiego-
waé nawet iloSciowo wewnetrznych o-
brotOw: a) warzywami, jarzynami ogro-
dowymi, owocami i drobiem, b) pasza
objetosciowa (sianem, stomg, koniczyna,
wyka, burakami, marchwiag pastewng itp.,
z wyjatkiem ziemniakéw) i wszelkiego
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rodzaju produktami ubocznymi, c) nasio-
nami, drzewem opatowym, torfem i
drobnymi iloSciami nawozéw sztucznych
i materiatbw — jezeli przedmioty te
(pkt a, b i ¢) zuzywane sg w zasadzie
we wiasnym gospodarstwie.”

6. Ptatnik moze. zgodnie z judykatu-
rg NTA, sprostowaé zeznanie na swojg
korzy$é,—Koniunkturalne obnizenie sie
wartos$ci inwentarza zywego nie jest
stratg potracatna.

296. lzet.

1. Ksiegi handlowe powinny odzwier-
ciedla¢ wszystkie czynnos$ci handlowe, a
nie tylko ich wyniki. Jezeli komiwojazer
lub sam wtasciciel otrzymuje w po-
drézy od odbiorcy weksle na pokrycie
naleznoéci i weksle te dyskontuje bez
obliga wtasciciela nalezy wszystkie te
czynnosci w ksiegach ujawni¢ (w szcze-
g6lnosci uzna¢ odbiorce za nominalng
sume weksli i obcigzy¢ rk weksli). Nale-
zy réwniez przeprowadzi¢ weksle przez
kopiat wekslowy na podstawie opisu
weksli, nadestanego przez wtasciciela
lub pomocnika podrézujacego.

2. Zasada ciggtosci bilansowej nie
obowigzuje, gdy przedsiebiorstwo kupca
jednoosobowego zostato przejete przez
sp6tke akcyjna.

297. N. M., Bydgoszcz.

1. Okolnik Ministerstwa Skarbu zd. 5.
10.1936, LDV 8709/1/36 w sprawie ksie-
gowosci komisantow ogtoszony zostat

w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa
Skarbu r. 1936, nr 28, poz. 838.

2. Cztonek zarzadu spoiki z ogr.
odp., ktérego nie tgczy ze spo6tkg umo-
wa o prace, ktéry nie pozostaje zatem
do niej w stosunku pracy najemnej,
nie podlega ubezpieczeniu w zakresie,
unormowanym ustawg z 28.3.1933 r. o u-
bezpieczeniu spotecznym (ob. art. 2 ust. 1
tej ustawy). Natomiast braK wspomnianej
umowy nie zwalnia go sam przez sie od
obowigzku ubezpieczenia, przewidzianego
dla pracownikéw umystowych w RPR
z 1927 r. W takim przypadku czlo-
nek zarzadu moze tylko zgtosi¢ zadanie
zwolnienia go od obowigzku ubezpie-

czenia, skuteczne od chwili zgtoszenia
tego zadania (ob. OBP, 1938, str. 23 i n.
wyrok NTA i naszg glosg). Z samego
prawa cztonek zarzadu jest wolny od obo-
wigzku ubezpieczenia w charakterze pra-
cownika umystowego, jezeli jego czyn-
nosci w spéice, stanowia zajecie uboczne,
przynoszace dochdéd nizszy niz inne state
czynnos$ci zarobkowe nie uzasadniajace
obowigzku ubezpieczenia (art. 5 pkt 3).
Posiadanie udziatu w spd6tce z ogr. odp.
nie jestjednak rbwnoznaczne ze ,staty-
miczynnos$ciami zarobkowymi*. Wobec
tego cztonek zarzadu, ktéry wtym charak-
terze nie pobiera zadnego wynagrodzenia
i ktérego jedynym Zrédtem dochodu jest
zysk z udziatu w spéice, nie jest z sa-
mego prawa wolny od ubezpieczenia
w zakresie RPR z 1927 r., bez wzgledu
na to, czy kierownictwo sprawami spo#ki
stanowi dla niego zajecie gtéwne czy tez
uboczne.

298. Ksiegowy Zelku.

Ksiegowanie, opisane w OBP, 1939,
nr 13. str. 224, nalezy, z odpowiednimi
zmianami, stosowa¢ roéwniez w odnie-
sieniu do zbiorowych wycieczek, organi-
zowanych przez biuro podrézy. W przed-
miocie ustalenia obrotu podatkowego na-
lezy mie¢ na wzgledzie uwagi nasze,
siormutowane w odpowiedzi OBP, 1939,
str. 239, odp. 222.

299. Podatek obrotowy.

1 Kosit garazu, wybudowanego w
1939 r., ulega w catosci potraceniu z do-
chodu roku operacyjnego 1939. Nato-
miast koszty wzniesienia budynku fa-
brycznego nie beda mogty by¢ potragcone
(art. 25 ust. 1 ustawy o ulgach inwesty
cyjnych). Sume, przypadajacg do potra-
cenia. nalezy potraci¢ w zeznaniu o do-
chodzie, ztozonym za witasciwy rok
operacyjny do ktérego nalezy dotgczy¢
wiarygodny wykaz poniesionych na bu-
dowe kosztéw (art. 32 ust. 2 ustawy).

2. Zgodnie z art. 57 § 1 KH. kupiec
obowigzany jest co roku sporzadzi¢
na nowo spis inwentarza. W okdlniku
Izby skarbowej w Poznaniu (OBP, 1938,
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str. 706) obowiazek powyzszy zostat zta-
godzony. ,Jezeli w inwentarzu przed-
miotdw majatkowych obejmujgcym: nie-
ruchomosci, ruchomosci, maszyny, urzg-
dzenia, $rodki transportowe itp. w ciggu
lat nastepnych, liczac od roku, w ktérym
sporzadzono szczeg6towy spis przedmio-
tow, nie zachodzity zadne zmiany w ich
stanie iloSciowym i wartosciowym, to acz-
kolwiek zgodnie z przepisami art. 57 § 1
kodeksu handlowego kupiec obowigzany
jest co roku sporzadzi¢ inwentarz — brak
takiego spisu inwentarza przy powotaniu
sie na spisy z lat poprzednich z reguty
nie dyskwalifikuje mocy dowodowej ksigg
handlowych”. Na ok6Inik ten, ze wzgledu
na powage jego autora, mozna powotac sie
rowniez przed wiladzami- skarbowymi
w innych cze$ciach kraju.

5. R6znice kursowe, powstate u oséb

fizycznych na akceptach, wydanych
tytutem pokrycia za dostarczone to-
wary, nalezy ksiegowa¢ za posred-

Sktadajcie

nictwem rku, ,,R6znic kursowych" na rku
»Strat i Zyskéw”. Réznice te wplywajg
na wysoko$¢ dochodu podatkowego. Je-
zeli natomiast diug wekslowy zostat
zaciggniety w wyniku transakcji majat-
kowej (kupno majatku) lub o charak-
terze inwestycyjnym (nabycie maszyn
i urzadzen), réznice moga by¢ ksiego-
wane wprost na rku ,kapitatu” (ob. OBP,
1938, str. 177 i n.).

4. W mys$l ok6lnika Min. Skarbu z d.
18.11.1936 r. w sprawie odpisaid na zu
zycie w podatku dochodowym (OBP, 1937,
str. 14). gdy nabycie (amortyzowanego
przedmiotu) nastepuje droga spadko-
brania, oblicza¢ nalezy odpisania na zu
zycie od szacunku, przyjetego za pod-
stawe wymiaru podatku spadkowego”.
Dopiero wtedy, gdy podstawa amorty-
zacji nie da sie w mys$l tej zasady usta-
li¢c, woéwczas nalezy ja okreslic (o ile
chodzi o budynki), positkujac sie war-
toscig ubezpieczenia od ognia.

na 9 6 37
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Skorowidz rzeczowy

Ksiegowo$¢ — bilanse, zamkniecia rachunkowe i sprawozdania os6b prawnych — P *1
303 **); — ciggtos¢ bilansowa — P 306; — czek piatny natychmiast jako zaptata
za towar — sposéb ksiegowania — P 303; — inwentarze — P 306; — koszt ,de-
seniowania” gotowych towaréw zakupionych celem odsprzedazy — sposéb ksie-
gowania— P 304; — ksiega kasowa w zaktadzie filialnym — O*) 295; — nabycia
przez sp. z ogr. odp. udziatdbw innej sp. z ogr. odp. — sposO6b ksiegowania —P
303; obroty warzywami, paszg itp. we wiasnym gospodarstwie — brak obowigz
ku ksiegowania — P 305; — przebitkowa — P 305; — réznice kursowe na akcep-
tach oséb fizycznych wydanych jako pokrycie za towary — sposéb ksiegowa-
nia— P 307;-weksli otrzymanie na pokryiec przez komiwojazera i ich dyskonto
— sposob ksiegowania — P 306; — wypisanie atramentem ostatecznych pozycji
w ksiegach a sumowanie niektérych stron otéwkiem—P 304;—zalegtosci w ksiego-
waniu za rok biezacy a ksiegowos$¢ lat poprzednich — P 304.

Ordynacja podatkowa — dowdd z biegtych — O 297; — prostowanie zeznania — R
306; — wyktadnia art. 101 — Ok *) 299.

Podatek dochodowy — amortyzacji podstawa przedmiotu nabytego droga spadkobra-
nia— P 307; — garazu budowa — potracalno$¢ kosztéw — P 306; koszty pomia -
row gruntéw — niepotracalno$¢—P 305; — niepotragcalno$¢ wydatdw poniesio-
nych w liczacym roku podatkowym — wobec ich uprzedniego przez witadze po-
tragcenia— P 304; — odsetki od wierzytelno$ci — P 305; — spdtdzielnie — wa-
runki stosowania ulg —P 304; — ulgi dla spo6tdzielni — warunki stosowania —
P 304; — wydatki na umorzenie dtugéw — niepotracalno$¢é — P 305; — zysk ze
sprzedazy udziatbw — P 303.

Podatek obrotowy — stawki — P 303; — zaliczki — P 305.

Spétka jawna — forma zawarcia umowy — P 303.

Spoétka z ogr. odp. — doptaty spdinikéw, a dochdéd podatkowy spoétki — 293; — ksie-

ga udziatdow — P 303; — stosuuek cztonka zarzadu spo6tki z braku umowy o pra-
ce — P 306.

Ubezpieczenia spoteczne — cztonek zarzadu sp. z ogr. odp. — P 306.

Zakony i zgromadzenia zakonne — zasady opodatkowania — Ok 301.

*) O —oznacza: dziat .Orzecznictwo”, Ok—dziat .OkdIniki”, P—dziat .Poradnia’
**) Liczby oznaczajg stronice.
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