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POTRACALNOSC WYDATKOW NA ODNOWIE-

NIE URZADZEN FABRYCZNYCH*)
Glosa do myroku NTA z d. 9.12.1938, 1 rej. 3229135 ***

(dokonczenie)
1.

[ GDotychczasowe orzecznictwo NTA nie uznawato za potracalne kosztow
modernizacji urzadzen fabrycznych. ,Wydatki na nowe urzadzenia... majg

*) ob. OBP rb., nr 21, str. 341 i n.
**) ogtoszonego w OBP, rb., nr 21, str. 347.
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charakter potracalnych kosztéw, o ile sg potrzebne do przywrécenia zrodia
dochodu do jego poprzedniego stanu, do utrzymania jego dotychczasowej
zdolnoSci dawania przychodu, tzn. do zapobiezenia jego pogorszeniu
(wyrok z d. 30.10.1931 r., 1 rej. 5161/29, Zb. Wyr. 488 S). ,Zapobie-
zenie pogorszeniu sie zrédta dochodu odnosi sie tylko do jego dalszego
funkcjonowania w niezmienionych warunkach zewnetrznych. Natomiastprzy-
stosowanie urzadzeh w sposéb istotny do zmienionych warunkéw produkciji,
na ktore ptatnik nie ma dostatecznego wptywu, choéby rezultatem tego
byto tylko podtrzymanie dotychczasowe] wydajnosci zrédta — juz sie
w tych granicach (tfj. wydatkéw na zachowanie i zabezpieczenie przy-
choddéw) nie miesci (wyrok z d. 29.4.1935 r., 1 rej, 5625/30, OPA, 1955,
poz. 1222). W ostatnim wyroku NTA uznal za niepotrgcalny nie tylko
wydatek na ulepszenie zrodta dochodu, zmierzajagcy do utrzymania tej
samej wydajnosci przy przer6bce gorszego surowca, lecz réwniez prze-
budowe pieca, wywotang zastosowaniem nowych proceséw technicznych
w zakresie opalania gazem.

Nie ma istothnego znaczenia, ze NTA nie dopuszcza — inaczej niz
w przypadku wycofania zuzytej maszyny — potrgcenia w zadnej czesci
kosztow nowych inwestycji, a to poniewaz podlegajg one wszak w kaz-
dym razie uwzglednieniu w drodze normalnych odpisaé na zuzycie.
Co wazniejsza, w konsekwencji odmiennego traktowania wydatkéw,
spowodowanych fizycznym zuzyciem urzadzen oraz ich demodernizacja,
Trybunal uznaje za niepotrgcalng rdwniez spisang na straty niezamorty-
zowang cze$¢ usuwanych urzadzen (wyrok z d. 29.1.1956 r., 1 rej. 9956/32,
OPA, poz. 1561). Identycznie zostato ocenione pod wzgledem podatko-
wym bezsporne obnizenie sie wartosci uzytkowej urzadzen, ktorych
przeznaczenie musiato ulec zmianie ,w zwigzku z modernizacjg wy-
tworni. ,Strata w tym przypadku przedstawia sie jako jeden z kosz-
téw ulepszenia zrédta dochodu, ktory bez wzgledu na niezdatnos$¢ jego
do ksigzkowego aktywowania, nie moze by¢ uznany za“koszt potrgcalny
przy ustaleniu podstawy wymiaru podatku dochodowego (wyrok z d. 22.3.
1937 r, 1 rej, 4926/54, OPA, 1817).

Przedstawione wyzej stanowisko NTA nie jest uzasadnione. Moder-
nizacja urzadzen technicznych prowadzi wprawdzie do ulepszenia Zrddta
dochodu (np. do powiekszenia lub potanienia produkcji), ale to samo
moze zachodzi¢ przy wstawieniu nowej maszyny na miejsce zuzytej
i niezdatnej do produkcji. Uzasadnia to w kazdym przypadku nie-
potracalno$¢ kosztow nowych inwestycji (art. 8 pkt 1 cyt. ust.), ale tez
nalezy zawsze uwzglednié strate, polegajgcg na niezamortyzowaniu .« catosci
maszyny. Bez wzgledu bowiem na to, co jest przyczyng jej wycofania
(zuzycie fizyczne czy ekonomiczne), chodzi o zapobiezenie pogorszeniu
sie zrodta dochodu (np. przez utrzymanie zdolnosci konkurencyjnej),
a wiec o zabezpieczenie przychodéw. Rzecz jasna, potrzeba moderni-
zacji musi by¢ istotna. ,,Amortyzacja jest usprawiedliwiona wowczas, gdy
nowe urzadzenie techniczne odpowiada juz zwyczajnemu lub narzucajg-
cemu sie z koniecznosScig poziomowi techniki produkcyjnej”, przy czym
jako sprawdzian nalezy przyja¢ znizke ceny produktu jako wynik moder-
nizacji (prof. Rybarski w glosie do wyroku NTA w OPA, poz. 1561).
Nalezy wobec tego powita¢ z zadowoleniem wyrok z 7.12.
1938 r., I rej. 5229/33*), o ile stanowi on zapowiedZ zmia-

*  OBP, rb,, nr 21, str. ?47.
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ny dotychczasowego stanowiska NTA. W wyroku tym NTA uznat,
ze straty poniesione wskutek tego, iz postep techniczny przynidst nowe typy
lub rodzaje maszyn i urzadzen, moga by¢ uwzglednione nie w postaci od-
pisan na zuzycie, lecz — w momencie ich efektywnego ujawnienia sie —
jako straty na przedmiotach stuzacych do osiggnieciu dochodu (art. 6 usta-
wy o pod. doch.).

Ustalenie wysokosci tej straty nasuwac bedzie trudnosci, gdy mo-
dernizacja urzadzen taczy sie ze sprzedazg starych maszyn.

U os6b fizycznych strata na sprzedazy przedmiotéw majgtkowych,
0 ile nie jest zwigzana z osiggnieciem dochodu, nie jest potracalna
(art. 8 pkt 6). Otdz, réznica miedzy wartoscig ksigzkowg maszyny a ceng
uzyskang ze sprzedazy moze nie tylko by¢ wynikiem demodernizacji,
nieuwzglednionej w odpisach na zuzycie, lecz przynajmniej czeSciowo
mie¢ takze charakter koniunkturalny. W takim przypadku bedzie zada-
niem biegtego ustalenie, jaka cze$¢ straty na sprzedazy maszyny wyraza
ujawniong przy tej okazji gospodarcza jej deprecjacje wskutek demo-
dernizacji.

v.

O ile chodzi o uwzglednienie ekonomicznej deprecjacji maszyny
nie dopiero w chwili wycofania z przedsiebiorstwa, lecz jeszcze w czasie
jej uzywania, cytowane orzeczenie z d. 9.12.1938 r. zajmuje nadal sta-
nowisko negatywne. NTA jeszcze w wyroku z d. 17.12.1954 r., 1 rej.
9552/32, OPA, p. 1517, stwierdzit, co nastepuje. ,Z wyraznego brzmienia
ust. 1 art. 6 ustawy o pod. doch. wynika, ze potragceniu ulegajg m. in.
prawidtowe odpisy na zuzycie budynkdw oraz straty czesciowe lub cal-
kowite w przedmiotach podlegajacych zuzyciu. Przepis ten ma wyraz-
nie na wzgledzie strate w przedmiotach z powodu zuzycia, a nie strate
z powodu obnizenia sie ceny rynkowej amortyzowanego przedmiotu”.
Z wyroku z grudnia 1938 r. wynika, ze owo ,,zuzycie”, o ile chodzi o co-
roczne na nie odpisy, NTA rozumie jeszcze w sensie fizycznym. Wpraw-
dzie przy odmiennym stanowisku nastgpitoby bardziej rownomierne roz-
tozenie straty, ktéra powstanie w zwiazku z przedwczesnym wycofa-
niem maszyny, ale — jak stwierdza NTA — ,ewentualno$¢ demoder-
nizacji ..to jest czynnik co do czasowego wystgpienia i swego zasiegu
praktycznego na ogdt nieobliczalny”. Tam jednakze, gdzie proces demo-
dernizacji jest staly i okres uzywalnoSci maszyny ze wzgledu na ciagly
postep techniczny moze by¢é w przyblizeniu przez znawcow okreslony,
byloby uzasadnione rozszerzenie pojecia ,,odpisan na zuzycie”, tak jak to
w omawianym wyroku z grudnia 193S r. zdaje sie, juz nastagpito od-
nosnie pojecia ,straty na przedmiotach podlegajacych zuzyciu” (art. 6
ust 1 cyt. ustawy). ,Byloby rzecza mozliwg, by wiadze wydawaly
dla pewnych gatezi przemystu, gdzie zachodza najwieksze przewroty
1 postepy techniczne, wyzsze normy amortyzacyjne” (Rybarski, op. cit)

Sktadajcie na 9 &37
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ROZPORZADZENIE O WYKONANIU USTAWY
O PODATKU OBROTOWYM *

1. Przedmiot opodatkowania

1. ,Swiadczenia rzeczy badz ustug"

Ustalenie zakresu obowigzku podatkowego jest kwestig bodaj naj-
wazniejszg, o ile chodzi o stosowanie ustawy podatkowej. W tym przed-
miocie ustawa o podatku obrotowym z d. 4 maja 1938 r. zawiera jedy-
nie lakoniczny przepis, jak najog6lniej sformutowany, a mianowicie: ,,pry-
watno-prawne zawodowe i odptatne Swiadczenia rzeczy badZz ustug,,
wykonywane na obszarze Panstwa, podlegaja podatkowi obrotowemu”
(art. 1 ust. 1). Wobec tego wykonawca ustawy byt zmuszony wzigc
na siebie trud rozwiniecia ogOllnej zasady, a to przez wyjasnienie za-
wartych w niej poje¢ prawnych (,,prywatno-prawne”, ,,zawodowe”, ,0d-
ptatne”, ,na obszarze Pafstwa”) oraz wymienienie najbardziej typowych
Swiadczen, ktore podlegaja podatkowi (8 4). Bylo to tym bardziej ko-
nieczne, ze nowa ustawa zupetnie inaczej ujeta omawiane zagadnienie,
niz dawna, ktéra wyliczyta w sposob kazuistyczny przedsigbiorstwa*
a zwilaszcza zajecia podlegajgce podatkowi. Wg art. 1 ustawy o po-
datku przemystowym podlegaly temu podatkowi, mianowicie, a) han-
dlowe, przemystowe i inne na zysk obliczone przedsiebiorstwa, b) za-
jecie przemystowe, wymienione w taryfie i ¢) samodzielne wolne zajecia
zawodowe, wyszczegblnione w art. 9.

Aczkolwiek wg uzasadnienia do projektu rzadowego nowa ustawa
nie miata rozszerzy¢ dotychczasowego zakresu obowigzku podatkowego,
to jednakze stato to sie z koniecznosSci w wyniku zawartej w art. 1
definicji przedmiotu opodatkowania. Chodzi nam tu, mianowicie, gtow-
nie o objete ustawg wszelkie zajecia, wykonywane wprawdzie zawo-
dowo, jednakze bez specjalnej organizacji, nadajacej temu zajeciu cha-
rakter przedsiebiorstwa. Ustawa z4.5.1938 r. w art. 3 niektore zajecia,
co prawda wytaczyta (np. Swiadczenia pracownikow najemnych, na-
uczycieli i wychowawcow, niektére czynnosci polegajgce przewaznie
na pracy fizycznej i inne), mimo to jednakze wszelkie inne zajecia,
dawniej wolne od podatku przemystowego jako wyraznie w ustawie
niewymienione dzi$ stanowig przedmiot opodatkowania. Nalezy tu np.
wymienione w rozp. wyk. (8 4 p. 4 udzielanie oprocentowanego kre-
dytu oraz wykonywanie ustug, mogacych by¢ przedmiotem czynnoSci
bankowych, jak inkaso, winkulacje, udzielenie gwarancji itp. Jest mia-
nowicie bez znaczenia, czy czynnos$ci powyzsze sg wykonywane przez
przedsiebiorstwa bankowe lub inne, czy tez w formie osobistego zajecia
zawodowego, ktére dawniej nie rodzito obowiagzku podatkowego (por.
np. wyrok SN 1 K 601/36, OPA, 1937, poz. 1669).

Rdéwniez np. czynnosci ksiegowego, wykonywane zawodowo na pod-

*) Rozporzadzenie Ministra Skarbu z d. 19.1V.1939, DURP 1939, nr 44, poz. 287—
tekst ob. nizej str. 363 i n.
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stawie umoéw zlecenia, nawet bez jakiejkolwiek organizacji, podlegajg
obecnie podatkowi obrotowemu.

2. ,Zawodowe... Swiadczenia rzeczy badz ustug"

Istotnym ograniczeniem obowigzku podatkowego jest warunek ,za-
wodowosci” wykonywanych $wiadczen rzeczy badz ustug.

Pojecie to wyjasnia rozp. wykon, w 8 5 ,$wiadczenie jest zawo-
dowe, gdy wykonywane jest w okolicznosciach, ktére wskazuja, ze za-
miarem $wiadczacego jest wykonywaé tego rodzaju Swiadczenia m sposéb
czestotliwy, aby mie¢ stad gtdwne lub uboczne zrodto przychodu, cho-
ciazby nawet swiadczenie byto wykonane jednorazowo”.

Zwréci¢ nalezy uwage na wyrazy ,zrédto przychodu”, zawarte
w definicji zawodowosci, ktora zatem nie wymaga aby wykonywanie
Swiadczen byto ,obliczone na zysk” (por. art. 1 ustawy o pod. przem.).
Chociazby.zatem nie bylo zamiarem ptatnika uzyskanie nadwyzki przy-
chodéw po pokryciu wszelkich wydatkow, zwigzanych z ich osiggnieciem,
czyli zysku wzgl. dochodu (por. art. 6 ustawy o pod. doch.), obowigzek
podatkowy tym nie mniej istnieje. Dawniej natomiast wytgczenie z gory
zysku w kalkulacji przedsiebiorstwa zwalniato je w zasadzie od obo-
wiazku podatkowego.

O ile chodzi o przedsiebiorstwo, warunkiem opodatkowania $wiad-
czen jest, wg 8 5 ust. 2 rozp. wyk., ,zarobkowy” jego charakter. Po-
jecie to trzeba oczywiscie, interpretowaé zgodnie z ogdlng definicjg za-
wodowosci, ktéra — jak widzieliSmy — nie wymaga obliczenia dziatal-
nosci na zysk.

3. ,Swiadczenia wykonywane na obszarze Panstwa"

Jak wspomnieliSmy, art. 1 ustawy opodatkowuje $wiadczenia, wy-
konywane na obszarze Panstwa.

W Swietle tego przepisu bytaby uzasadniona watpliwos$¢, czy do-
starczenie towaru z zagranicy osobie, majgcej w Polsce zamieszkanie lub
siedzibe, podlega podatkowi.

Za miejsce wykonania $wiadczenia rzeczy uwaza sie bowiem nor-
malnie miejsce, w ktorym rzecz zostata wierzycielowi wydana. Rozporz.
wyk., niewatpliwie w mys$l intencji ustawy, rozstrzyga to zagadnienie
w sposéb korzystny dla dostawcy zagranicznego. ,Nie nalezy uwazac
za wykonane na obszarze Panstwa $wiadczenia, polegajagcego na prze-
staniu z zagranicy do Polski towaru lub udzieleniu kredytu osobie ma-
jacej w Polsce zamieszkanie lub siedzibe (8 9 ust. 1). Jest to zresztg w
zasadzie zgodne z art. 301 § 1Kod. Zob.: ,,Jezelirzecz ma by¢ przestana kupu-
jacemu, uwaza sie jg, w braku odmiennej umowy, za wydang, gdy sprzedawca
oddaja celem dostarczenia na miejsce przeznaczenia, osobie lub zaktadowi,
zawodowo trudnigcym sie przewozem rzeczy tego rodzaju.” Jednakze
zwolnieni od podatku przystuguje dostawcy zagranicznemu chociazby
w Swietle prawa cywilnego rzecz powinna by¢ uwazana za wydang
dopiero w chwili otrzymania jej przez nabywce (np. odmienna umowa,
skorzystanie z wiasnych $rodkéw przewozowych).
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Obowigzek podatkowy zachodzi natomiast, gdy Swiadczenie jest
wykonywane ,przy pomocy utrzymywanego w Polsce zaktadu, biura,
skfadu, wytworni, pracowni lub innego trwatego urzadzenia, badZ tez tyl-
ko przez znajdujgcego sie w Polsce petnomocnika lub pracownika” (8 9
ust. 2 pkt a). W tych wypadkach mozna bowiem istotnie méwic¢ o czyn-
nosciach handlowych, podejmowanych w Polsce.

Jednakze rozp. wyk. idzie jeszcze dalej, bo wg § 9 ust. 2 pkt b)
wystarcza, aby dostawca w jakikolwiek sposéb dysponowat rzecza znajdu-
jaca sie w Polce przed dostarczeniem jej nabywcy. Tak wiec, jezeli do-
stawca zagraniczny przetrzymywatby np. towar u ekspedytora, wsku-
tek zmiany zlecen, wydanych ekspedytorowi co do towaru, wystanego
do odbiorcy, lub z innych wzgledéw dysponowat towarem, znajduja-
cym sie u ekspedytora, miatby miejsce obrdt podatkowy, aczkolwiek
nie mozna w tych warunkach méwi¢ o czynno$ciach handlowych, wy-
konywanych na obszarze Panstwa. Pod rzagdem dawnej ustawy, NTA i
SN uznawaly w takich przypadkach dostawce zagranicznego .za wolne-
go od obowigzku podatkowego por. NTA, 1 rej. 5785/33, OPA, 1108/35:
SN Il 4 K. 868/32, Plasf. poz. 277).

4. Swiadczenia kolidujagce z prawem

Ustawa o pod. przem. nie zawierata w tym wzgledzie zadnych
postanowien. QOrzecznictwo —pomijajagc pewne wahania —stato na sta-
nowisku, ze pod wzgledem podatkowym jest obojetne, ,czy zostaly za-
chowane formy, ktore warunkujg prawny byt przedsiebiorstwa”, ze wiec
legalno$¢ prowadzenia przedsiebiorstwa jest bez znaczenia. Kwestie te
powstawaly zwitaszcza w zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa ban-
kowego bez koncesji (por. OPA 1701/37, 2443/38 i inne). Jednoczes$nie
jednak nie ulegato watpliwosci, ze takie ,przedsiebiorstwa”, jak np. tajna
gorzelnia, sprzedaz przemycanych przedmiotéw, fabryka fatszywych mo-
net, statek korsarski itp. nie moga by¢ Zrédtem dochodu dla Skarbu —
poniewaz nie sg to przedsiebiorstwa handlowe lub przemystowe, po-
wotane do spetnienia okre$lonych zadan gospodarczych, lecz wykony-
wanie dziatalnoSci przestepnej (por. OPA, 1937 poz. 1701).

W kierunku wytknietym przez orzecznictwo idzie 8 10 rozp. wyk.,
wyjasniajacy przepis art. 1 ust. (2) ustawy (,,obowigzek “podatkowy
istnieje niezaleznie od tego, czy wykonywanie Swiadczen... odbywa sie
z zachowaniem warunkéw prawem przepisowych”). Wg. § 10 niezacho-
wanie warunkoéw ustawowych nie ma znaczenia dla obowigzku podat-
kowego, chodzi o wykonywanie przedsiebiorstwa, zawodu lub zajecia
(np. brak koncesji). Ale czynnosSci, nie mogace by¢ przedmiotem praw-
nie skutecznej umowy, jako sprzeciwiajgce sie porzadkowi publicznemu,
ustawie lub dobrym obyczajom (np. paserstwo, nierzad) nie podlegajg
podatkowi obrotowemu.

A, W.

(cdn))
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE DO USTA-
WY O PODATKU OBROTOWYM *

(tekst)
ROZPORZADZENIE MINISTRA SKARBU Z DNIA 19 KWIETNIA 1939 R.

o wykonaniu ustawy z dnia 4 maja 1938 r. o podatku obrotowym.
(Dz. U. R. P Nr 44 z 1939 r., poz. 287)

Na podstawie art. 17 ustawy z dnia 4 maja 1938 r. o podatku obrotowym (Dz.
U. R. P. Nr 34, poz. 292) zarzagdzam co nastepuje:

§ 1. (1) Artykuty, powotane w rozporzadzeniu niniejszym bez blizszego okresle-
nia, oznaczajg artykuty ustawy z dnia 4 maja 1938 r. o podatku obrotowym (Dz. U. R.
P. Nr 34, poz. 292).

)] Paragrafy, powotane w rozporzadzeniu niniejszym bez blizszego okres|
oznaczaja paragrafy rozporzadzenia niniejszego.

Do art. 1 ust. (1).

§ 2. Za prywatnoprawne Swiadczenie rzeczy badZ ustugi w rozumieniu art 1
ust. (1) uwaza sie Swiadczenie, ktore:

a) polega na przeniesieniu prawa wilasnosci, uzywania lub uzytkowania rzeczy,
badZz na przeniesieniu jakiegokolwiek innego prawa majatkowego, badz tez
na wykonaniu pracy lub innej ustugi, oraz

b) wynika z umowy, czyli zgodnego o$wiadczenia woli dwéch stron, wyrazone-
go pisemnie, ustnie lub przez odpowiedni sposéb zachowania sie, badZ tez z
innego tytutu prywatnoprawnego.

§ 3. Swiadczenie jest odptatne, gdy $wiadczacy osigga za nie ekwiwalent w pie-

nigdzach lub w jakiejkolwiek innej postaci.

§ 4. AV szczego6lnosci za prywatnoprawne odptatne Swiadczenia rzeczy badZz u-
stug uwazaé nalezy:

1) sprzedaz za gotéwke, bagdZz na kredyt, lub zbycie drogg zamiany wszelkiego
rodzaju surowcow, potwyrobéw, wyrobéw i innych rzeczy ruchomych i nieruchomych,
nabytych, wydobytych badZz wytworzonych przez sprzedawce;

2) wytwarzanie na zamodwienie wyrobéw z wtasnych lub powierzonych materia-
téw oraz przerabianie powierzonych w tym celu rzeczy;

3) wykonywanie na zamowienie prac budowlanych, montazowych, instalacyjnych
oraz innych prac i ustug o charakterze przemystywym lub rzemie$niczym.

4) udzielanie oprocentowanego kredytu oraz wykonywanie ustug, mogacych by¢
przedmiotem czynnos$ci bankowych, jak: inkaso, winkulacje, udzielenie gwarancji itp.;

5) $wiadczenia wynikajace z uméw o ubezpieczenie;

6) wykonywanie ustug wynikajgcych z umoéw: komisu, ajencji, posrednictwa, ek-
spedycji, przewozu, przechowania, zlecenia (b:ura wywiadowcze, biura informacyj-
ne, przedsiebiorstwa powiernicze, przedsiebiorstwa strzezenia cudzego mienia) itp. u-
mow o S$wiadczenie ustug;

7) Swiadczenia przedsigbiorstw rozrywkowych, gastronomicznych, hoteli, poko-
jow umeblowanych, pensjonatéw, biur reklamowych, buchalteryjnych, buchalteryjno-

*) Ob. tekst ustawy, OBP, 1938, str. 381 i n.
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rewizyjnych, pisania podan, przepisywania na maszynach i ttumaczen, zaktadéw lecz-
niczych, zdrojowych, kapielowych, pogrzebowych, rzezni, chtodni itp.;

8) wynajmowanie rzeczy ruchomych, jak np. pojazdéw, todzi, koni, roweréw,
filmoéw, ksigzek, ubran, aparatow zrecznosci itp.;

9) Swiadczenia adwokatéw, obrofncéw sgdowych, notariuszéw, inzynieréw, archi-
tektdw, budowniczych, technikéw budowlanych, mierniczych, ttumaczéw przysiegtych,
rzeczoznawcéw, rzecznikdw patentowych, makleréow, lekarzy, felczeréow, technikéw
dentystycznych, '‘potoznych, kosmetykédw itp. oséb, wykonywujgcych zawéd wolny.

§ 5. (1) Swiadczenie jest zawodowe, gdy wykonywane jest w okolicznosciach,
ktére wskazuja, ze zamiarem $wiadczacego jest wykonywaé tego rodzaju $wiadczenia
w sposéb czestotliwy, aby mie¢ stad gtéwne lub uboczne Zrédto przychodu, chociazby
nawet $wiadczenie byto wykonane jednorazowo.

(2) Za zawodowe uwaza¢ nalezy w szczeg6lnosci wszelkie Swiadczenia, wykony-
wane w zakresie przedsiebiorstw: handlowych, przemystowych, goérniczych, komunika-
cyjnych, bankowych, ustugowych lub innych przedsiebiorstw zarobkowych.

(3) Nie uwaza sie jednak za $wiadczenie zawodowe sprzedazy catego przedsie-
biorstwa oraz sprzedazy nalezacych do przedsiebiorstwa rzeczy nieruchomych i ru-
chomych, przeznaczonych do trwatego uzywania w tym przedsiebiorstwie (inwestycje,
inwentarz;.

(4) sprzedaz towar6w i innych rzeczy, bedacych z przeznaczenia przedmiotem
handlowego obrotu, ma charakter Swiadczenia zawodowego réwniez w tym przypadku,
gdy zostata dokonana w okresie i w celu likwidacji przedsiebiorstwa lub w drodze
egzekucji.

§ 6. Nie stanowi podlegajacego podatkowi $wiadczenia wydanie w naturze ko-
palin, przypadajacych na udziaty brutto, obcigzone podatkiem od kapitatéw i rent.

§ 7. (1) Nie podlegajg podatkowi czynno$ci Panstwa lub innych zwigzkéw pu-
blicznoprawnych, za ktére pobierano sg optaty o charakterze publicznoprawnym.

(2) Nie podlegaja podatkowi czynnos$ci pisarzy hipotecznych, komornikéw, we-
terynarzy panstwowych lub samorzadowych itp. funkcjonariuszéw publicznych, ktérzy
pobierajg bezposrednio od stron optaty administracyjne w imieniu i*na rachunek Pan-
stwa lub innego zwigzku publicznoprawnego, chociazby cze$¢ tych optat stanowita
przypadajace na ich rzecz wynagrodzenie. Podlegajg jednak podatkowi $wiadczenia no-
iariuszow.

§ 8. (1) Nie podlega podatkowi wydanie towaru lub innej rzeczy badz wyko-
nanie ustugi, wzamian za przekazanie sumy pienieznej lub innej rzeczy, jezeli czyn-
nosci te majg miejsce pomiedzy dwoma organami, instytucjami lub zaktadami, dziata-
jacymi w imieniu i na rachunek Panstwa, w stosunku do ktérego wspomniane organy,
instytucje lub zaktady nie posiadajg odrebnej osobowos$ci prawnej.

(2) Wyrazona w ust. (i) zasada dotyczy réwniez stosunkéw wzajemnych pomie-
dzy organami, instytucjami lub zaktadami, nalezagcymi do innych zwigzkéw publiczno-
prawnych lub os6b prawa prywatnego, o ile to organa, instytucje lub zaktady nalezg
do jednego i tego samego zwigzku publicznoprawnego, lub do jednej i tej samej osoby
prawa prywatnego.

8§ 9. (1) Nie nalezy uwaza¢ za wykonane na obszarze Panstwa $wiadczenia, po-
legajacego na przestaniu z zagranicy do Polski towaru lub udzieleniu kredytu osobie,
majacej w Polsce zamieszkanie lub siedzibe.

(@) Podlega jednak podatkowi $wiadczenie osoby fizycznej lub prawnej, maj
zamieszkanie lub siedzibe za granica, gdy:

a) Swiadczenie wykonane jest przy pomocy utrzymywanego w Polsce zaktadu,

biura, sktadu, wytwdrni, pracowni lub innego trwalego urzadzenia, badz tez
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tylko przez znajdujagcego sie w Polsce petnomocnika lub pracownika, albo
tez

b) inne towarzyszace $wiadczeniu okoliczno$ci wskazuja, ze zamieszkata za gra-
nicg osoba dysponuje znajdujacg sie na obsarze Polski rzeczg przed dostar-
czeniem jej nabywcy.

Do art. 1 ust. (2).

§ 10. (1) Podlega obowigzkowi podatkowemu wykonywanie przedsiebiorstwa, za-
wodu lub zajecia w sposéb niezgodny z przepisami prawa, jezeli zawierane umowy sg
mimo to prawnie skuteczne (np. czynno$ci wykonywane bez przepisanej prawem kon-
cesji).

(2) Nie podlegaja jednak podatkowi czynnosci, pozbawione charakteru $Swiadczen
prywatnoprawnych z tego wzgledu, iz w ogéle nie mogag by¢ przedmiotem prawnie
skutecznej umowy, jako sprzeciwiajace si¢ porzadkowi publicznemu, ustawie lub do-
brym obyczajem (np. paserstwo, nierzad).

Do art. 2

§ 11. (t) Panstwo lub jakikolwiek inny zwigzek publicznoprawny jest ptatni-
kiem podatku w zakresie Swiadczen prywatnoprawnych, dokonywanych na rzecz in-
nych zwigzkéw publicznoprawnych, oséb fizycznych lub prawnych, sp6tek jawnych,
komandytowych i spadkéw wakujacych, przy czym wptaty podatku powinny by¢ do-
konywane przez organy, instytucje i zaktady, speiniajgce $wiadczenia w imieniu i na
rachunek Panstwa lub innego zwigzku publicznoprawnego.

(2) Charakter publicznoprawny instytucji nie przesgdza w zakresie ‘oceny obo-
wigzku podatkowego charakteru publicznoprawnego poszczegdlnych czynnos$ci, doko-
nywanych przez te instytucje.

(3) Ptatnikami podatku, z tytutu Swiadczen speinianych przez spétke prawa cy-
wilnego, sg wszyscy sp6lnicy tej spotki tgcznie.

(4) Za spotke prawa cywilnego, o ktérej mowa w ust. (3), uwazaé nalezy w szcze-
golnosci:

a) spbtke, ktéra ze wzgledu na rozmiary prowadzonego przedsiebiorstwa oraz

brak wpisu do rejestru handlowego nie ma charakteru spétki jawnej,

b) spétke zawigzang w celu wykonywania na wsDOIny rachunek czynno$ci wol-

nozawodowych.

Do art. 3.

§ 12. Niezaleznie od zwolnien, przewidzianych w art. 3, wolne sg réwniez od
podatku $wiadczenia, ktérym z mocy obowigzujacych specjalnych przepiséw prawnych
przystuguje zwolnienie od podatku (art. 14).

Do art. 3 pkt 1)

§ 13. (1) Za przerdb ptodéw gospodarstwa rolnego w zaktadach przemystowych,
wiasnych lub obcych, uwaza sie czynnos$ci, wykonywane w przeznaczonych na ten cel
otwartych lub zamknietych pomieszczeniach przy uzyciu maszyn oraz napedu mecha-
nicznego, wodnego lub powietrznego.

) Nie uwaza sie za przer6b ptodéw w zaktadach przemystowych wszelk
rodzaju czynnosci, dotyczaczych czyszczenia, sortowania, wietrzenia, rozdzielania na
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czesci, choéby wykonywanych przy uzyciu maszyn lub napedu mechanicznego, o ile
stuzace do tego celu pomieszczenia znajdujg sie w obrebie gospodarstwa rolnego.

3) Przez state miejsce sprzedazy nalezy rozumie¢ zamkniete lub otwarte pol
szczenie lub $cisle okreslony teren poza obrebem gospodarstwa rolnego, zajmowane
nieprzerwanie dtuzej niz przez 3 dni w celu sprzedazy wytwordw gospodarstwa rol-
nego.

§ 14. Nabycie za okre$long cene ziemioptodéw na pniu,"owocéw 'na‘'drzewach
i krzewach tub znajdujacych sie w wodach zamknietych lub otwartych ryb nie ma cha-
rakteru dzierzawy gospodarstwa rolnego, ogrodowego lub rybnego, a sprzedaz naby-
tych w ten sposéb ptodéw nie korzysta ze zwolnienia od podatku w mys$l art. 3
pkt 1).

§ 15. (i) Przez gospodarstwo mleczne nalezy rozumieé¢ prowadzenie hodowli
zwierzat wytacznie w celu uzyskania mleka i przetworéw mlecznych.

(2) Gospodarstwo mleczne, prowadzone na obszarze gminy miejskiej wtedy nie
posiada charakteru gospodarstwa rolnego, jezeli:

a) nie posiada witasnych lub dzierzawionych gruntéw”rolnych na obszarze gmin

bezpos$rednio z nig sasiadajacych, badZ tez

b) ptody rolne z tych gruntdw nie wystarczajg na zaspokojenie potrzeb hodowli

w zakresie racjonalnego zywienia zwierzat.

(3) Sprzedaz drzewa na pniu przez wtasciciela lub dzierzawce obszarujlesnego

nie podlega podatkowi, chociazby wtascicielem lub dzierzawca byt kupiec.

Do art. 3 pkt 3).

§ 16. Za kredyt diugoterminowy uwaza sie:

a) kredyt w listach zastawnych lub obligacjach, oraz

b) kredyt hipoteczny, sptacalny w ratach wedtug z géry ustalonego planu”“amor-
tyzacyjnego.

Do art. 3 pkt 4).

§ 17. Wolne sa od podatku $wiadczenia spetniane za wynagrodzenia ptynace
ze zrbodet, do ktérych majg zastosowanie przepisy dziatu Il ustawy o paristwowym po-
datku dochodowym, bez wzgledu na wysoico$¢ tych wynagrodzen.

Do art. 3 pkt 5).

§ 18. (1) Zaktadami naukowymi w rozumieniu art. 3 pkt 5) sa:

1) szkoty oraz zaktady naukowe panstwowe i publiczne, okreslone w art. 1 usta-
wy z dnia 11 marca 1932 r. o ustroju szkolnictwa (Dz. U.R. P. Nr 38, poz. 389);

2) szkoty artystyczne, okreslone w rozporzadzeniach Ministra Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego, wydanych na podstawie art. 58 ust. (1) ustawy z dnia
11 marca 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr 38, poz. 389);

3) szkotly akademickie, istniejgce na podstawie ustawy z dnia 15 marca 1933 r.
o szkotach akademickich ;Dz. U. R. P. z 1938 r. Nr 1, p6z. 6);

4) szkoty i zaktady naukowe prywatne, istniejace na podstawie przepiséw usta-
wy z dnia 11 marca 1932 r. o prywatnych szkotach 6raz zaktadach naukowych i wy-
chowawczych (Dz. U. R. P. Nr 33, poz. 343; oraz na podstawie ustawy z dnia 22 lute-
go 1937 r. o prywatnych szkotach wyzszych (Dz. U. R. P. Nr 13, poz. 89);

(cdn.)
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ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE
KSIEGOWOSCI

147.

TRESC REMANENTU TOWAROWEGO.

PODSTAWA OCENIENIA TEGO REMA-

NENTU. NIEZGODNOSC ; MIEDZY IN-

FORMACJAMI URZEDOWYMI A DA-

NYMI ZAWARTYMI W KSIEGACH PLA-
TNIKA.

Remanent'towar6w w inwentarzu nie
musi obejmowaé¢ wszystkich produko-
wanych gatunkéw towaru.

Przyjecie za podstawe obliczenia re-
manentu towaréw w inwentarzu wagi
towaru a nie sztuk nie sprzeciwia sie
art. 58 KH.

Prawidta ksiggowos$ci nie precyzuja
wymogoéw metody wyceniania warto-

éci remanentu i dlatego kwestia za-
stosowania takiego czy innego sposo-

bu wycenienia jest dla oceny prawi-
dtowosci ksiag handlowych obojetna,
o ile tylko zastosowany sposéb wyce-
nienia umozliwia ustalenie rzeczywi-
stejfwartosci remanentu — zgodnie ze
zwyczajami handlowymi danej branzy.

Jes$li ptatnik wyjasnia niezgodnos$é
miedzy informacjami wurzedowymi a
danymi zawartymi w jego ksiegach,
za$ witadza uznaje wyjasnienia te za
niedostateczne, winna wskaza¢ ptatni-
kowi, z jakiego powodu uznaje wyja-
$nienie za niewystarczajgce iz nim sie
rozprawic.

NTA, 23 marca 1939, |. rej. 6385/37.

Z uzasadnienia: Urzad Skarbowy wy-
mierzy! firmie R. K. i S-ka w K. od pro-
wadzonej przez nig fabryki tarcz szlifier-
skie!) za rok 1935 podatek przemystowy
od obrotu, ustalonego na podstawie opi-
nii biegtego w sumie 150.000 zt, przy za-
stosowaniu 1,5% stawki podatkowej.

Ksiegi handlowe, ofiarowane na popar-
cie ztozonego zeznania o obrocie, uznat

Urzad Skarbowy —po ich zbadaniu — za
nieprawidtowe i nierzetelne, uzasadniajac
swoje stanowisko: 1) nieujawnieniem w
inwentarzu rzeczywistej wartosSci potfa-
brykatow i gotowych wyrobow, 2) nie-
zgodnos$cig wpiséw do ksigg z wyciggami
informacyjnymi, zawartymi w aktach, w
szczeg6lnosci co do sprzedazy firmom:
2. i Huta ,11“ oraz zakupu w firmie ,,S“.
W odwotaniu od tego wymiaru firma
zarzucita bezpodstawno$¢ uznania ksiag
za (nierzetelne, zakwestionowata stwier-
dzenie rewidenta ksigg, jakoby prowa-
dzita sprzedaz wielkiej ilosci réznych ga-
tunkéw towaréw, powotata sie na oko-
liczno$¢, ze produkuje tylko tarcze szli-
fierskie w dwoch gatunkach, podniosta,
zersporzadzenie inwentarza i obliczenie
wartosci tarcz szlifierskich w.kilogramach
jestt prawidtowe, “wszedzie w fpodobny
sposOb "praktykowane i zostato dokonane
w ten sam spos6b, jak w latach poprzed-
nich, wreszcie wyjasnita pewne usterki i
powotata sie na wyjasnienia ztozone w
postepowaniu wymiarowym.

Komisja Odwotawcza orzeczeniem z
dnia 30 wrzednia 1937 r. odwotania nie
uwzglednita, uzasadniajgc utrzymanie ne-
gatywnej oceny ksigg handlowych naste-
pujaco: '1) nieujawnienie w inwentarzu
rzeczyw)stej warto$ci potfabrykatow i
wyrobéw gotowych, przez przyjecie ich
w globalnych 4 pozycjach, przy czym
za podstawe obliczenia przyjeto wage, a
nie sztuki, wskutek czego przyjeto mniej-
sza warto$¢, 2) ksiegowanie transakcyj
zakupu i sprzedazy iw kwotach nierze-
czywistych, co stanowi o naruszeniu prze-
pisow kodeksu handlowego i zasad pra-
widtowej ksiegowosci.

Powyzsze orzeczenie jest przedmiotem
skargi do Najwyzszego Trybunatu Ad-
ministracyjnego, ktoéry rozwazyt, co na-
stepuje:
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Skarga zarzuca, ze wiadza pozwana
nie rozprawita sie z zarzutem odwota-
nia, ze ptatniczka nie prowadzita wiel-
kiej ilosci réznycli gatunkéw towaréw,
lecz tylko dwa gatunki, wobec czego
wykazata remanent w dwoch gatunkach
— pozycjach, a dalej zarzuca, ze prze-
stanka nieprawidtowosci wysnuta z fak-
tu, ze warto$¢ remanentu obliczono wed-
le wagi, anie wedle sztuk, nie znajduje u-
zasadnienia ani w przepisach ustawowych,
ani w prawidtach buchalterii ijestsprzecz-
na ze zwyczajami handlowymi w danej
branzy.

W protokole badania ksigg handlo-
wych z dnia 18 lutego 1937 zaznaczono
(pod poz. 12): ,Spis towardéw obejmuje
surowce oraz w dwoch poz. pétfabrykaty i
w dalszych dwoch poz. gotowe towary. Wy-
ceny pétfabrykatéw i gotuwych towaréw
nie mozna sprawdzi¢, poniewaz—jak wy-
nika z dotgczonego do protokotu cenni-
ka — firma produkuje wielka ilo$¢ réz-
nych gatunkéw towaréw, podczas gdy—
jak zaznaczono w inwentarzu — podano
towar tylko w dwoéch pozycjach i to w
kilogramach”.

Ot6z skoro piatniczka w odwotaniu,
kwestionujagc powyzsze ustalenie rewi-
zora ksiag, podniosta, ze produkuje tyl-
ko tarcze szlifierskie w 2-eh gatunkach,
a to ,Silicium-Karbidu” i ,Elektro-Co-
rundu” i ze ,chociaz ceny w cennikach
sprzedazy objete sg za sztuke a nie za
kg, to jednak zostaly znormalizowane
na podstawie kg”, przy czym powotata
sie zreszta na wyjasnienia ztozone juz
w | instancji i proponowata ewentualne
przeprowadzenie dowodu z biegtego, to
obowigzkiem wtadzy byto z tymi zarzuta-
mi jako konkretnymi nalezycie sie roz-
prawi¢ (art. 116 Ordynacji Podatkowej w
brzmieniu poz. 134/36 Dz. Ust.). Nawia-
sowo zauwazy¢ nalezy, ze o ileby naroet
z wspomnianego cennika wynikato, ze plat-
niczka produkuje wiekszg ilo$¢ gatunkéw
towaréw, to remanent nie musiat obejmowac
wszystkich tych gatunkéw. Nie moze za$
by¢ uznane za nalezyte rozprawienie sie
z powyzszym zarzutem wyzej podany

punkt pierwszy uzasadnienia zaskarzo-
nego orzeczenia, oparty tylko na cyt. u-
staleniach rewizora ksigg handlowych.
Trafnie bowiem podnosi skarga, ze te
ustalenia rewidujgcego nie mogag stanowic
niewzruszalnej podstawy faktycznej, gdyz
dotyczg okolicznosci wymagajacych nie tyl-
ko kwalifikacji organu rewidujacego, ale
przede wszystkim wiadomosci fachowych,
a gdyby nawet rewidujgcego uznaé za
znawce, to ptatniczce stuzyly zarzuty
przeciw wplywajgcym na ostateczny wy-
nik oceny ustaleniom faktycznym.

Wbrew stanowisku wtadzy pozwanej
nie mozna tez uznaé, jakoby przyjecie za
podstawe obliczenia remanentu wagi a nie
sztuk musiato sie sprzeciwiaé przepisowi
art. 58 kodeksu handlowego i zasadom
ksiegowosci. Z powotanego w odpowiedzi
na skarge przepisu art. 58 § 1 kodeksu
handlowego (poz. 502/34 Dz. Ust.) gto-
szgcego, ze w inwentarzach i bilansach
nalezy warto$¢ poszczeg6lnych przed-
miotéw majatkowych oznacza¢ podtug
ich warto$ci rzeczywistej, nie wynika,
by podstawa wycenienia warto$ci rema-
nentu, ktéry stanowi cze$¢ sktadowgq in-
wentarza, musialy by¢ poszczegdlne
sztuki, a nie mogta by¢ jego waga, o ile
umozliwia ona ustalenie tej wartosci.

O ile chodzi o prawidta buchalterii, to
nie precyzujg one wymogoéw metody wyce-
nienia wartosci remanentu i kwestia zasto-
sowania takiego czy innego sposobu tego
wycenienia jest dla oceny prawidtowosci
ksiag handlowych obojetna, o ile tylko za-
stosowany sposob wycenienia umozliwia u-
stalenie rzeczywistej warto$ci remanentu,

Poniewaz prawidtowo$¢ inwentaryzacji
jest zalezna od dostosowania jej do zasad
bilansowania i do zwyczajéw handlowych
danej branzy, winna byta wtadza w prawi-
dlowym postepowaniu ustali¢ zwyczaje pa-
nujace w tym zakresie w danej branzy.
Dalej za$ winna byta zbada¢ ewentual-
nie przy pomocy biegtych, o ktérych
wspomniato odwotanie, czy wycenienie
remanentu na podstawie metody zasto-
sowanej przez skarzacag — odpowiadato
rzeczywistej wartosci remanentu, a to w
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szczeg6lnosci przy uwzglednieniu cyto-
wanego juz twierdzenia odwotania, ze
podane w cennikach ceny sprzedazy zo-
staty skalkulowane na podstawie Kilo-
graméw. Nalezato przy tym zwréci¢ u-
wage na to, ze juz w wyjasnieniach u-
dzielonych przez planiczke Urzedowi
Skarbowemu, na ktére odwotanie sie
powotato, zwrdcita ptatniczka uwage za-
rowno na ucigzliwos¢ sporzadzenia jak
i na iluzoryczng warto$¢ zadanej przez
ten Urzad specyfikacji remanentéw. Nie-
zbadanie tych okolicznos$ci i brak nale-
zytego rozprawienia sie z omoéwionymi
wyzej zarzutami odwotania uzasadnia
zarzut istotnej wadliwoséci postepowania,
a to tym wiecej, ze ksiegi zostaty uzna-
ne nie tylko za nieprawidtowe, ale tez
za nierzetelne.

W zwigzku z powyzszym nalezatlo tez
uzna¢ za uzasadniony zarzut skargi, ze
bezpodstawne jest ustalenie zaskarzonego o-
rzeczenia, jakoby wycena remanentu wedle
wagi miata wykaza¢ mniejszg warto$¢, a-
nizeli wycena wedlug sztuki.

Wobec bowiem niezbadania dopiero
co wymienionych okolicznosci, nie znaj-
duje to ustalenie zadnego oparcia w ak-

tach sprawy, a zatem jako dowolne uza-
sadnia rowniez zarzut wadliwosci poste-
powania.

Bezpodstawnie zaznacza skarga w kof-
cowym ustepie (d), ze zarzut ksiegowa-
nia transakcyj w kwotach nierzeczywi-
stych zostat po raz pierwszy podniesio-
ny w zaskarzonej decyzji, ile ze witadza
wymiarowa juz w zawiadomieniu o nie-
przyjeciu ksigg z dnia 23 kwietnia 1937 r.
wskazata, ze wpisy do ksiegi sg niezgod-
ne z urzedowymi wyciggami informacyj-
nymi, w szczegdlnosci co do sprzedazy
firmom Z. i Huta ,P” i zakupu w firmie
.S

Skoro jednak skarzgca w postepowa-
niu wymiarowym i odwotawczym nie-
zgodnosci te wyjasnita — co odpowiedz
na skarge przyznaje — to zasadnie za-
rzuca dalej skarga, ze jesli whadza poz-
wana wyjasnienia te ocenita negatywnie, to
winna byta wskazaé, z jakiego powodu u-
znata je za niedostateczne i z nimi sie roz-
prawi¢. W tym wzgledzie za$ zaskarzo-
ne orzeczenie whrew wywodom odpo-
wiedzi na skarge — nie zawiera dosta-
tecznego umotywowania.

ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

110.

PREKLUZYJNY TERMIN DOKONANIA
WYMIARU. DOWOD Z BIEGLEGO DLA
USTALENIA STOPY ZYSKOWNOSCI.

Przepis art. 99 OP jako zakres$lajacy
prekluzyjny termin dokonania wymia-
ru, a wiec nie dotyczacy przedawnie-
nia samego roszczenia podatkowego,
lecz tylko ograniczajagcy moznos$¢ do-
konania czynnos$ci wymiarowych pod
wzgledem czasowym — jest przepisem
ratury proceduralnej, a wiec w mysl

ogllnych zasad prawa musi by¢ sto-
sowany we wszystkich wypadkach, gdy
akt wymiaru dokonywany jest po wej-
§ciu w zycie tego przepisu, tj. po d.
30 wrzednia 1934 r.tJ.

Kwestia stosunku dochodu do obro-
tu jest okolicznosdcig faktyczng, na ktoé-
rg jest dopuszczalny dowéd z prze-
stuchania znawcy.

NTA, 16 lutego 1939, i. rej. 1019/37.

*) Data wejscia w zycie OP — 1. 10.
1934.
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Z uzasadnienia: S. B. wykazat w ze-
znaniu na rok podatkowy 1930 strate.
Komisja Szacunkowa ustalita dochd6d jego z
przedsiebiorstwa na 33.000 zt (15% od o-
brotu 220.000 zt), a Komisja Odwotawcza,
wydanym w toku instancji orzeczeniem
z 29 wrze$nia 1931 r., na 24.000 zt (12%
od obrotu 200.000 zt.

W wyniku lustracji przedsiebiorstwa ptat-
nika w styczniu 1935 r. ujawnione zostaty
prowadzone przez niego zapiski, na pod-
stawie ktérych protokotem z 4 stycznia 1955
r., podpisanym przez ptatnika, ustalono, ze
obrot przedsiebiorstwa w 1929 r. wynosit
405.541 z+ 45 gr.. wobec czego dokonano
ptatnikowi w dniu 21 pazdziernika 1935
r. dodatkowego wymiaru na podstawie
obrotu w wysokos$ci 403.541 zt i 12% sto-
py zyskownosci.

Whniesionego od dodatkowego wymiaru
odwotania nie uwzglednita Komisja Od-
wotawcza orzeczeniem z 3 grudnia 1936
r. W uzasadnieniu zaznaczyta komisja,
ze zarzut dotyczacy przedawnienia nie
jest trafny, poniewaz z powolanego w
odwotaniu art. 85 ustawy poz. 411/25 Dz.
Ust. wynika, iz dodatkowy wymiar moze
by¢ dokonany za 5 lat bezposrednio po-
przedzajacych rok, w ktérym stwierdzo-
no okolicznosci, uzasadniajgce dokona -
nie dodatkowego wymiaru, zatem w da-
nym wypadku mogt by¢ dokonany wy-
miar za rok podatkowy 1930, ze zyskow-
no$¢ w wysoko$ci 12% zostata ustalona
na podstawie opinii informatora i pra-
womocnie orzeczona uchwalg Komisji
Odwotawczej z 29 wrze$nia 1931 r. i ze
dowéd z biegtych na samg wysokos$¢
dochodu jest niedopuszczalny.

Rozpatrujagc wniesiong do Najwyzsze-
go Trybunatu Administracyjnego skarge
na to orzeczenie tgcznie z odpowiedzig
wtadzy pozwanej rozwazyt Trybunat, co
nastepuje:

Skarga zarzuca, ze w mys$l majgcego
w danym wypadku zastosowanie art. 85
ustawy o podatku dochodowym (poz.
411/25 Dz. Ust.), prawo do dokonania
dodatkowego wymiaru ulegto przedaw-
nieniu, gdyz wobec uskutecznienia do-

datkowego wymiaru w 1935 r,, miarodaj-
ny dla niniejszej sprawy rok operacyjny
1929, nie miesci sie w 5 letnim okresie,
o ktérym mowa w art. 85 ustawy. Zarzut
ten nie jest uzasadniony. W wyroku bo-
wiem z 30 kwietnia 1935 r. L, Rej.
10267734 orzekt i uzasadnit Najwyzszy
Trybunat Administracyjny, ze oznaczony
w art. 85 ustawy o podatku dochodowym
(poz. 411/25 Dz. Ust.) okres, za ktory
moze byé¢ dokonany wymiar dodatkowy,
obejmuje 5 lat podatkowych. Na moty-
wy tego wyroku powotuje sie Najwyzszy
Trybunat Administracyjny na podstawie
§ 57 swego regulaminu (poz. 968/32. Dz.
Ust.). Skoro zatem w niniejszej sprawie
okolicznoséci, uzasadnigjagce wymiar do-
datkowy, zostaty stwierdzone w 1935 r.
to wiadza, byta uprawniona do doko-
kania wymiaru za lat 5 poprzedzajacych
rok 1935 tj. za lata 1930 — 1934, w kt6-
rych granicach miesci sie sporny wymiar
za 1930 r. Zaznaczy¢ zresztg nalezy, ze
sporna kwestia, wbrew twierdzeniu skar-
gi nie podlega ocenie wedtug art. 85
ustawy, lecz wedtug art. 99 O. P. (poz.
134/36 Dz. Ust.). Przepis ten bowiem jako
zakre$lajacy prekluzyjny termin dokonania
wymiaru, a wiec nie dotyczacy przedaw-
nienia samego roszczenia podatkowego, lecz
tylko ograniczajgcy mozno$¢ dokonania
czynno$ci wymiarowych pod wzgledem cza-
sowym — jest przepisem natury procedu-
ralnej. a wiec w mys$l ogélnych zasad prawa
musi byé stosowany we wszystkich wypad-
kach, gdy akt wymiaru dokonywany jest
po wejsciu w zycie tego przepisu, a wiec
po 1 pazdziernika 1954 r*. A wtilasnie w
danej sprawie wymiar dokonany zostat
juz pod panowaniem O. P., ktéra w art.
99 upowaznia wtadze do uskutecznienia wy-
miaru w okresie 5 lat, liczac od konca ro-
ku kalendarzowego, w ktérym powstat obo-
wigzek podatkowy, W tym okresie nastg-
pit tez wymiar dodatkowy, gdyz od kon-
ca roku kalendarzowego, w ktérym po-

*) Powinno by¢ ,,po 30 wrzednia 1934’V
poniewaz OP weszta w zycie juz z dn.
1.10.1934 (uwaga Redakcji).
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wstat obowigzek podatkowy, w danym
wypadku, od konAca roku 1930 do doko-
nania dodatkowego wymiaru w 1935 r.,
nie uptynat 5 letni termin, o ktérym mo-
wa w art. 99 O. P.

Skarga zarzuca dalej, ze skoro skarzg-
cy zwalczat w odwotaniu przyjety przez
wiadze procent zyskownos$ci w stosunku
do obrotu a na dowdd, iz zyskowno$¢ w
jego przedsiebiorstwie wynosito 3% — 4%
zaofiarowat imiennie wymienionego zna-
wca, winna byta wiladza biegtego tego
przestucha¢, czego jednak nie uczynita.
Wtadza pozwana w odpowiedzi na skar-
ge zaznacza, ze zaofiarowanego przez
skarzagcego dowodu z biegtego na wyso-
kos$¢ stawki zyskownos$ci przy niekwe-
stionowanej wysokosci obrotu, réwno-
znacznego z dowodem na samg Wwyso-
ko$¢ dochodu, nie przeprowadzita, gdyz
wedtug judykatury Najwyzszego Trybu-
natu Admistracyjnego dowdd ze znaw-
c6w na samg wysoko$é dochodu jest nie-
niedopuszczalny. Otéz Najwyzszy Try-
bynat Administracyjny zaznacza, ze we-
dtug judykatury Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego (wyroki z 13 lute-
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z 25 czerwca 1937 r. L. Rej. 2622/36 itd.)
kwestia zyskomnos$ci m stosunku do obrotu
m danym przedsiebiorstwie jest okoliczno-
Scig faktyczng, na ktéra dopuszczalny jest
oczywiscie dowdd z przestuchania znawcy.
Wadliwie zatem postapita wtadza nie prze-
prowadziwszy ofiarowanego dowodu z prze-
stuchania imiennie wymienionego znawcy.
O ile za$ wiladza pozwana na uzasad-
nienie swego stanowiska w kwestii nie-
przeprowadzenia ofiarowanego dowodu
w zaskarzonym orzeczeniu zaznaczyta,
.26 12% zyskowno$¢ orzeczong zostata
prawomeccnie uchwata Komisji Odwotaw-
czej z 29 wrze$nia 1931 r.”, to stwierdzi¢
nalezy, ze skoro pierwotny wymiar jest
prawomocny, oczywiscie tym samym i
12% stopa zyskownosci, ktéra stuzyta do
ustalenia dochodu od ktérego uskutecz-
niono wymiar pierwotny, odno$nie do
tego wymiaru nie moze ulec zmianie, ze
jednakze okoliczno$¢ ta nie pozbawita
ptatnika prawa udowodnienia, ze zyskom-
nos¢ ta nie odpowiada rzeczywistosci od-
nosnie do odmiennie ustalonego jego docho-
du, w postepowaniu, dotyczagcym wymiaru
dodatkowego.

go 1936 L. Rej. 3124/33 O. P. A. 1639,

OKOLNIKI

INSTRUKCJA MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 25 KWIETNIA 1939 R.

o stosowaniu rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 19 sierpnia 1938 r. wydanego

w porozumieniu z Ministrami: Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Przemystu i Han-

dlu w sprawie wykonania ustawy z dnia 5 sierpnia 1938 r. o $rodkach finansowych

na popieranie gospcdaiczo uzasadnionego ksztattowania cen artykutéw rolniczych

{Dz. U. R. P. Nr 61, poz. 477) w brzmieniu rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia
28 lutego 1939 r. (Dz. U. R. P. Nr. 19, poz. 128).

(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 11 z 1939 r. poz. 282)

1
Paragrafy, powotane w niniejszej instrukcji, oznaczajag odpowiednie przepisy roz-
porzadzenia Ministra Skarbu z dnia 19 sierpnia 1938 r. w sprawie wykonania ustawy
o $rodkach finansowych dla ksztattowania cen artykutéw rolniczych (Dz. U. R. P. Nr
61, poz. 477) w brzmieniu rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 28 lutego 1939 r. (Dz.
U. R. P. Nr 19, poz. 128).
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do § 3.
2.

Rokiem obrachunkowym dla zaktadéw wymiany zboza na make i kasze oraz
dla piekarni, analogicznie jak to ma miejsce w odniesieniu do zaktadéw przemiatu zbo-
za oraz zaktadéw hurtowej sprzedazy maki i kaszy, jest okres czasu od dnia 1 sierpnia
jednego roku do dnia 31 lipca nastepnego roku (okres kampanii zbozowej).

do § 5.
3

Srutu jeczmiennego nie uwaza sie ani za make, ani za kasze w rozumieniu prze-

piséw o $rodkach finansowych dla ksztaltowania cen artykutéw rolniczych.
4,

W § 5 ust. Il zostaty wymienione pewne tylko rodzaje wyrobéw macznych w
zwigzku z przepisem § 4 ust. 2), a wiec takie wyroby, w ktérych zawarta magka pod-
lega optacie przy przywozie z zagranicy lub z obszaru W. M. Gdanska. Przepis § 5
ust. 1l nie wyklucza jednak obowiazku wykonywania kontroli krajowych wytwérni
wyrobow macznych wszelkiego rodzaju, co zreszta wynika z przepisu § 42 w zwiaz-
ku z § 39.

do § 6.
5.

Mieszanie w zaktadach przemiatu zboza maki, podlegajacej optacie, z inng ma-
kg lub z innymi produktami przemiatu jest dozwolone, przy czym mieszanine taka na-
lezy traktowaé¢ jako make w catosci podlegajaca optacie.

do § 7.
6.

Pobieranie prob maki lub kaszy powinno by¢ ograniczone do wyjatkowych przy-
padkéw i stosowane tylko wéwczas, gdy w inny sposéb nie mozna ustali¢, czy dany
produkt przemiatu podlega ustanowionej optacie.

7.

Przez organa kontrolujace nalezy rozumie¢ organa wykonawcze zar6wno wtadz
skarbowych (organa Kontroli Skarbowej, organa Ochrony Skarbowej itp.), jak i whadz
administracji ogélnej oraz zarzady gmin.

8.

O ile pobranie préb maki lub kaszy nastgpito w zwigzku z postepowaniem kar-
nym wzglednie o ile na skutek zbadania pobranych prob zostata wszczeta przeciw-
ko przedsiebiorcy sprawa karna, koszty zbadania préb maki lub kaszy nalezy uwazac
jako koszty postepowania sacfowego, ktére powinny by¢ zgtoszone sgdowi celem zasg-
dzenia od strony na rzecz Skarbu Panstwa.

do § U.
9.

Sciagniecie przymusowe zaleglej oplaty w trybie administracyjnym odbywa sie
wedtug odnos$nych przepiséw, stosowanych przy przymusowym S$cigganiu zalegtych
podatkéw posrednich.

do § 13.
10.

Od zajetej w postepowaniu karnym maki lub kaszy, ulegajgcej przepadkowi,
nie wymierza sie optaty, poniewaz optata ta ma by¢ pokryta z kwoty osiggnietej ze
sprzedazy licytacyjnej zajetych produktéw (§ 55 ust. 1) i uiszczona w sposdéb, okreslo-
ny § 13 ust. 1).
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do § 16.
u.

Zaktad przemiatu zboza nie ma podstawy prawnej do zgdania zwrotu optaty od
maki lub kaszy, ktéra juz byta w obrocie handlowym i zwr6cona zostata do tego za-
ktadu czy to dla przerobki, czy w jakichkolwiek innych celach.

do § 19.
12.

Etykiety na make i kasze wyrabiane sg z papieru, zawierajacego cieniowany
znak wodny w formie orta w kole oraz posiadajg giloszowa konstrukcje obramieA o
deseniu, utrudniajagcym nasladownictwo droga fotograficzng lub mechaniczna.

Znak wodny i giloszowa konstrukcja obramien stanowig zasadnicze elementy
zabezpieczenia etykiet przed falszowaniem.

Etykiety s traktowane na réwni z innymi znakami wartosciowymi, zatem ond-
rabianie ich podlega karze z mocy przepiséw art. 183 kodeksu karnego.

do § 20.
13.

Uwidocznienie daty wypuszczenia danego opakowania z maka lub kasza do o-
brotu handlowego oraz nazwy lub firmy przedsiebiorstwa na etykiecie skarbowej po-
winno by¢ dokonane wyraznie i trwale atramentem lub za pomocg stempla tuszowego
wzglednie otéwkiem chemicznym. Uwidoczniona na niewypeinionej stronie etykiety
skarbowej data powinna $cis$le odpowiadaé¢ rzeczywistej dacie wydania danego opako-
wania z maka lub kaszg do obrotu handlowego.!

14.

Przepisy o przemiale pszenicy i zyta oraz o wypieku pieczywa (rozp. Ministra
Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 3 paZdziernika 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 79, poz.
537) wymagaja, by na opakowaniu maki w obrocie handlowym byta zawsze podana
nazwa miyna i procentowo$¢ wymiatu, a ponadto jej przeznaczenie, o ile ma by¢:
a) wywieziona za granice lub na obszar W. M. Gdarnska albo b) przeznaczona dla
wojska wzglednie c) zuzyta we wilasnym gospodarstwie producenta lub pracownika
rolnego.

15.

Do czasu wyczerpania zapasu dotychczasowych etykiet eksportowych (wzér Nr
3 do § 19) z wydrukowang wagg opakowania (100 kg) zaktady przemiatu zboza w przy-
padkach wywozu za granice lub na obszar W. M. Gdarnska maki i kaszy w opakowa-
niach o wadze innej, niz 100 kg, powinny drukowang na etykiecie cyfre ,100” prze-
kresli¢ atramentem i zamiast niej uwidoczni¢ na etykiecie atramentem tub za pomo-
cg stempla tuszowego witasciwg wage worka z maka lub kaszg, do ktérego dana ety-
kieta ma by¢ uzyta.

do § 21.
16.

Izba Skarbowa (Wydziat Skarbowy) moze upowazni¢ zarzad gminy do sprzedazy
i wydawania etykiet w przypadkach, gdy gmina jest potozona w znacznej odlegto$ci od
kasy witasciwego terytorialnie urzedu skarbowego lub posiada niedogodne potgczenie
komunikacyjne z siedzibg kasy urzedu skarbowego, wskutek czego znajdujace sie na
terenie gminy zaktady przemiatu zboza miatyby trudnos$ci w nabywaniu etykiet.

Upowaznienie takie powinno by¢ udzielane w porozumieniu z wojewédzkag wia-
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dza administracji og6lnej na wniosek zarzgdu odnosnej gminy, przedstawiony za po-
Srednictwem wiasSciwego starosty.

17.

Przy kredytowaniu optaty od maki i kaszy powinny by¢ stosowane nastepujace
zasady postepowania:

1) Kredyt optaty od maki i kaszy moze byé udzielany zasadniczo wszystkim
czynnym zaktadom przemiatlu zboza z wylgczeniem jednak zaktadow.

a) znajdujacych sie pod nadzorem sgdowym lub w stanie upadtosci,

b) posiadajacych zalegto$ci w podatkach panstwowych, nieroztozone na raty lub

roztozone na raty, a niesptacane w wyznaczonych terminach,

¢) bedacych witasnoscig lub znajdujagcych sie pod kierownictwem os6b, ktére

byty karane za uszczuplenie dochodéw Skarbu Panstwa.

2) Dzierzawcy zaktadu przemiatu zboza moze byé przyznany kredyt optaty, o
ile wtasciciel wydzierzawionego zaktadu ztozy izbie skarbowej rejentalne os$wiadcze-
nie, ze przyjmuje solidarng 'odpowiedzialno$é¢ catym swym majatkiem za catkowity i
terminowga sptate kredytu optaty, jaki zostanie udzielony dzierzawcy jego zaktadu,
wraz ze wszystkimi ewentualnymi nalezyto$ciami ubocznymi, jak odsetki, koszty egze-
kucji itp., mogacymi naleze¢ sie Skarbowi Panstwa.

3) Od zakredytowanych kwot optaty od maki i kaszy nie pobiera sie odsetek, o
ile sag uiszczane w przepisowym terminie.

4) Kredyt Optaty przyznaje izba skarbowa na okres czasu nie diuzszy, niz na
rok obrachunkowy (8 3) z tym, ze kredyt ten jest jednomiesieczny, tzn. kwoty zakre -
dytowanej optaty powinny jby¢ uiszczone w ciggu jednego miesigca, liczac od dnia
wydania przez kase urzedu skarbowego etykiet za pokredytowaniem optaty; w miare
sptaty zakredytowanych sum kredyt automatycznie wznawia sie na sptacong kwote, o
ile tylko nie minat okres, na ktéry kredyt zostat przyznany.

5) Kwote, do jakiej optata moze by¢ kredytowana, nalezy ustala¢ odpowiednio
do przecietnej ilosci maki i kaszy, wypuszczanej przez dany zaktad przemiatu na ry-
nek wewnetrzny do obrotu handlowego w ciggu miesigca.

6) Wjwydawanych zezwoleniach na kredytowanie optaty od maki i kaszy nalezy
doktadnie wymieniac:

a) petng nazwe i adres zaktadu przemiatu zboza, ktéremu kredyt przyznaje

sie,

b) kwote, do jakiej optata moze by¢ kredytowana,

c) okres czasu, na jaki kredyt przyznaje sie i w ciggu ktérego kredyt moze by¢
wznawiany w miare sptaty zakredytowanych kwot, z wyraznym zaznaczeniem,
ze termin platnosci zakredytowanych kwot, jest jednomiesieczny,

d) przewidziane w § 21 ust. 3) skutki nieuiszczenia zakredytowanej optaty we
wiasciwym terminie;

ponadto w wspomnianych zezwoleniach nalezy zastrzec prawo cofniecia kredytu w kaz-
dym czasie bez podania powodéw i bez odszkodowania.

7) Odpisy wydanych zezwolen na kredytowanie optaty nalezy kazdorazowo prze-
sytaé do wiasciwych kas urzedéw skarbowych.

8) Na izbach skarbowych cigzy obowiagzek czuwania za po$rednictwem podleg-
tych urzedéw i organéw skarbowych nad stanem majatkowym zaktadu przemiatu, ko-
rzystajacego z kredytu optaty od maki i kaszy; w razie otrzymania wiadomosci o po-
gorszeniu sie stanu majatkowego zaktadu przemiatu, ktdremu udzielono kredyt optaty,,
w stopniu budzgcym watpliwosci, czy udzielony kredyt zostanie sptacony, lub w ra-



Nr. 22 ORZECZNICTWO BOCHALTBRYJNO-PODATKOWE 375

zie zaistnienia okolicznos$ci, wyszczegdlnionych w ust. 1) lit. a), b) i c), izba obowia-
zana jest niezwlocznie ograniczy¢ lub cofngé przyznany kredyt.

(cdn.)

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU Z DNIA 5 MAJA 1939 R.
L. D. Ill. 1934/4/39
w sprawie poboru optat na fundusz ksztattowania cen artykutédw rolniczych.
(Dz. Urz. Min. Skarbu Nr. 12 z 1939r. poz. 296).

W zwigzku z postanowieniami § 33a rozporzadzenia wykonawczego do ustawy z
dnia 5 sierpnia 1938 r. o $rodkach finansowych na popieranie gospodarczo uzasadnio-
nego ksztattowania cen artykutéw rolniczych w brzmieniu rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 28 lutego 1939 r. (Dz. U. R. P. Nr 19, poz. 128, przedruk w Dz. Urz.
Min. Skarbu Nr 7 poz. 151) — Ministerstwo Skarbu zmienia cze$ciowo okélnik z dnia
30 sierpnia 1938 r. L. D. Ill. 12907/4/38 w sprawie poboru optat na fundusz ksztatto-
wania cen artykutéw rolniczych, a mianowicie:

Czes$¢ V tegoz okoélnika otrzymuje nastepujgce brzmienie:

.V. Wpltywy ze sprzedazy etykiet zarachowujg kasy na przychéd w sumach o-
brotowych Grupa B rachunek Nr 8, zatytutowany ,Wptywy ze sprzedazy etykiet na
make i kasze”.

Wptywy z tytutu optaty od maki i kaszy, kasy urzedéw skarbowych zapisujag
do wykazéw szczeg6towych zaktadanych na kazdg dekade oddzielnie. Sume wptywoéw
pierwszej dekady miesigca przenosi sie do wykazu szczegétowego za drugag dekade, w
ktérym wyprowadza sie osobno sume wplywéw w drugiej dekadzie; wreszcie sume
wptywow pierwszej i drugiej dekady przenosi sie do wykazu szczegétowego za trzecig
dekade, w ktérym to wykazie wyprowadza sie niezaleznie od og6lnej sumy wplywow
W ciggu miesigca nadto sume wpltywow za trzecig dekade.

Wykazy szczeg6towe za kazdag dekade kasy urzedow skarbowych przesytajg do
izby skarbowej w ostatnim dniu danej dekady. Dowody kasowe dotyczace wplywow
z tytutu wspomnianych optat — kasy urzedow skarbowych przesytaja do izby skarbo-
wej w terminie przewidzianym w § 81 ust. 2 przep. rach. kasowych dla kas.

Wplywy z tytutu optat od maki i kaszy izby skarbowe (Wydziat Skarbowy) za-
pisuja do ksiegi kontowej sum obrotowych sumami dekadowymi i najpéZniej w dniu
czwartym po uptywie dekady wplywy z catego okregu, zmniejszone o sume zwrotéw
optat, przelewajg na konto czekowe w P. K. O. Centralnej Ksiegowosci Ministerstwa
Skarbu Nr 30.400, zarachowujac odno$ne kwoty na rozchéd na przeciwstawnym ra-
chunku (Nr 8) sum obrotowych Grupy B, zatytutowanym ,Sumy przelane na r k Cen-
tralnej Ksiegowosci Min. Skarbu z tytutu optaty od maki i kaszy”.

W przypadkach przewidzianych w § 16 powotanego wyzej rozporzadzenia wtasci-
wa izba skarbowa (Wydziat Skarbowy) nie tylko wydaje decyzje o zwrocie, lecz tak-
ze zarzadza wyptate przypadajgcych do zwrotu kwot z sum obrotowych Grupa B ra-
chunek 10b, zatytutowany ,Zwroty optat od makiikaszy”. Rozchody na tym rachunku
majg by¢ pokrywane z biezagcych wptywoéw optat od maki i kaszy.

Przelewane na konto czekowe w P. K. O. Nr 30.400 sumy optat od maki i ka-
szy — Centralna Ksiegowo$¢ Ministerstwa Skarbu zarachowuje na rachunek funduszu
specjalnego pod nazwa ,Fundusz na cele ksztattowania cen artykutéw rolniczych”. Z
tegoz rachunku Ministerstwo Skarbu pokrywa koszty poboru optat (art. 6 ustawy), su-
my za$ pozostate Centralna Ksiegowo$¢ przelewa na rachunek Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych w PaAstwowym Banku Rolnym w Warszawie.



376 ORZECZNICTWO BUCIHALTBIRYJNO-PODATKOWE Nr. 22

W czes$ci Il ust. 2 wspomnianego okdlnika, zamiast ,w ciggu dni 30” nalezy
wstawi¢ ,w dniu nastepnego miesigca kalendarzowego, odpowiadajacym dacie wydania
etykiet na kredyt wzglednie w najblizszym dniu powszednim, jezeli termin ptatnosci
pokredytowanej optaty przypada na niedziele lub $wieto, wzglednie w ostatnim dniu
nastepnego miesigca kalendarzowego, jezeli miesigc ten nie ma dnia odpowiadajacego
dacie pokredytowania optaty. (Przykiady: Etykiety pobrano na kredyt 14 lutego, —
ptatno$¢ kredytu przypada na dzieA 14 marca, etykiety pobrano na kredyt dnia 7 kwiet-
nia 1939 r. — z uwagi na to, ze na dzien 7 maja 1939 r. przypada Swieto, kredyt be-
dzie ptatny w dniu 8 maja 1939 r.; etykiety pobrano na kredyt w dniu 31 maja 1939
— z uwagi na to, ze czerwiec liczy 30 dni — kredyt bedzie ptatny w dniu 30 czerwca
1939 r.).”

Zwraca sie uwage, iz doktadng date ptatnosci kredytu nalezy kazdorazowo uwi-
docznia¢ w rubryce 7 ksiegi poboru etykiet (§8 22).

e W koncu Ministerstwo Skarbu wyjasnia, ze w zalezno$ci od potrzeb i warunkdéw
lokalnych sprzedaz etykiet na make i kasze moze by¢ wykonywana nietylko przez
kasy urzedéw skarbowych poborowo-ptatnicze (typu ,,A”), lecz takze przez kasy pobo-
rowe (typu B).

Dyrektor Departamentu:
(—) Nowak.

PORADNIA

546. 5. M. Z.

W lutym 1938 sprzedawca wystat to-

stawiciela firmy, ktéry zaniedbal powia-
domienia sprzedawcy o zasziej zmianie.
Ksiggowanie wiec byto subiektywnie
prawidtowe. (OBP, 1937, str. 653 i n.,
artykut pt. ,Rozbieznos$ci miedzy ksie-
gowaniem...”). Oczywiscie, skoro obecnie
sprzedawca dowiedziat sie o zmianie o-
soby nabywcy, musi dokonaé sprosto-

war w przesytce zbiorowej dla kilku
odbiorcow, za pobraniem pocztowym
pod adresem banku. Zgodnie z pole-
ceniem sprzedawcy, bank zainkasowat
od odbiorco6w gotéwke, przesytke wy-
kupit i wydat odbiorcom. Po zamknieg-
ciu ksigg za 1938 wyszto na jaw, wania,

Wobec tego, ze sprostowanie nie be-
dzie miato zadnego wptywu na bilans
i rachunek strat i zysk6w, nie ma po-

ze towar ze wspomnianej przesyiki
przeznaczony dla A, nabyli B i C, za
zgodag przedstawiciela sprzedawcy, a

to wobec odmowy przyjecia towaru trzeby dokonywania prostowania bi-

przez A. Istnieje wiec rozbieznos$¢ mie-
dzy danymi zawartymi w Kksiegach
sprzedawcy a danymi w ksiegach A
(u sprzedawcy figuruje A jako nabyw-
ca pewnej ilosci towaru, za$ w ksie-
gach A transakcja nie jest ksiegowa-
na). Jak nalezy sprostowaé ksiegowa-
nie w ksiegach sprzedawcy?

Suma transakcji jest wiasciwa. Row-
niez sposéb ksiegowania, jest w zasa-
dzie prawidtowy. Omytka dotyczy tyl-
ko osoby odbiorcy, a to z winy przed-

lansu przez jego stornowanie itd. Wy-
starczy na podstawie pisemnego raportu
przedstawiciela z datg 1939 r. dokona¢
sprostowania sposobem przekreslania
i nadpisywania kolorowym atramentem
odpowiadajgcej rzeczywistemu stanowi
rzeczy tresSci wszedzie, gdzie zachodzi
potrzeba (w dzienniku i na rachunkach)
— tak aby tre$¢ pierwotna byta czytelna
(art. 55 KH). w uwadze do kazdego
przekre$lenia i sprostowania nalezy do-
daé: ,Prostuje sie na podstawie raportu
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przed-tawiciela N z d... 1939”).
547. Jlbonament, t6dz.

Ksieguje Pan prawidtowo spieniezenie
skrzynek nabytych uprzednio do pako-
wania przedzy (Wn ,Kasa, Ma ,Koszty
Handlowe”) oraz wydanie odbiorcy to-
waru tytutem prowizji dla jego per-
sonelu) Wn ,Prowizje”, Ma ,Towary”).
O ile chodzi o ztozony przez
odbiorce tytutem zabezpieczenia na-
leznoséci (zastaw), wystarczy uwidocznié
go — jako nie wchodzacy w skiad ma-
jatku zastawnika — w ksiedze pomocni-
czej, umieszczajac go w sumach pozabilan-
sowych (Towar w zastawie — Rézni za
towar w zastawie).

348. Buchalter, Poznan.

Stawka podatku przemystowego od
obrotéw przedsiebiorstw przemystowych
VI — VIIlI kat,, wymienionych w art. 5
p. 7i 8 ustawy o pod. przem, wynosita
15% (art. 7 art. ust. 1 p. 2). Chodzi, mianowi-
cie, o obroty przedsiebiorstw, produku-
jacych m. in. wyroby z zakupionych na
wtasny rachunek materiatéw, badz wy-
twarzajagcych wyroby z cudzych mate-
riatbw. Ta stawka podatku nie byta by-
najmniej uzalezniona od tego, aby w
danym przedsiebiorstwie w jego wia-
snym zakresie odbywaty sie wszystkie
kolejne stopnie obrébki lub 2z prze-
robki, z catkowitym wytgczeniem ustug
obcego zaktadu przemystowego. Jedy-
nie wtedy, gdy caly proces produ-
kcyjny odbywa sie w innym przedsie-
biorstwie przemystowym, (co innego jed-
nak u chatunpnikéw — zob. OBP. 1938,
str. 38, wyrok S. N.), sprzedaz wyrobow
wymaga wykupienia $wiadectwa przemy-
stowego dla przedsiebiorstwahandlu towa-
rowego, stawka za$ wynosi 1,9% (art. 7 ust. 2
ustawy o pod. przem.), Wobec tego drukar-
nia (VI kat.), ktéra powierza introliga-
torom oprawe drukéw, lub czesciowe
wykoriczenie wykonanych przez siebie
drukow, ptacita pod rzadem ustawy o
pod. przemystowym podatek od obrotu
w wysokosci 1.5%.

349. K. T. S.

towar,
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Spétka jawna, kiéra nabyta samo-
chéd u jednego ze spoélnikbw, moze
w roku nabycia spisa¢ cene nabycia
na straty (arb 6 ust. 2 ustawy o pod.
doch.}, aczkolwiek spoéinik w zwigzku
z nabyciem tegoz pojazdu korzystat z
ulgi w podatku dochodowym. Nie ro-
zumiemy jednakze, na jakiej podstawie
spoinik potracit cata cene nabycia nowe-
go samochodu ze swego dochodu (ob.
art. 35 i u. ustawy o ulgach inwestycyj-
nych z 1938 r., majacej zastosowanie w
nio. przypadku).

350. Pol—Pod.

1. Postapili
zajac spo6lnika na dobro banku sumg
zainkasowang przezehn w banku, juz

PP. prawidtowo, obcig-

na podstawie rozliczenia, nadestanego
przez spélnika, nie czekajac na zawia-
domienie od banku. Nie mozna moéwic
w tym przypadku o przedwczesnym
ksiegowaniu, skoro zostato uskutecznio-
ne juz po nastgpieniu zaszto$ci (wypta-
ty) na podstawie dokumentu, zaszto$¢ te
stwierdzajacego tj. rozliczenia spo6lni-
ka.

2. Umowa, zawarta przez PP. z
przedstawicielem firmy, ktéry poza
swojg pracg w tym charakterze nicze-
go do przedsiebiorstwa nie wniést,
nie jest — bez wzgledu na jej na-
zwe — umowg spotki cichej.
Umowa powyzsza zastrzegta dla przed-
stawiciela udziat w wysokoséci 10% w
stratach i zyskach przedsiebiorstwa, mi-
mo niewniesienia wkladu rzeczowego.
Tymczasem wkiad taki jest koniecznym
elementem sp6tki cichej (Allerhand,
Kodeks Handlowy, art. 682 uw. 5; ina-
czej — zdaniem naszym niestusznie —
Namitkiewicz, Kod. Handl., art. 682 uw.
6). Niezbedno$¢ wktadu rzeczowego wy-
nika m, in. z przepisu art. 684 § 2 KH,
wedtug ktérego ,w stratach uczestniczy
spoinik cichy do wysokoséci umoéwione-
go wkiadu.” W Panskim przypadku
»,Spéinik cichy” ma uczestniczy¢ w stra-
tach w 10%bez zadnego zwigzku z wkia-
dem i jego wysokoScig.

Przytoczona umowa, nie stanowiac
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spotki cichej, jest oczywiscie mimo to
dozwolona (zasada wolno$ci umow).

Nalezy otworzy¢ w ksiegach dla wspo-
mnianego kontrahenta konto, ktére be-
dzie uznawane za udziat w zysku i ob-
cigzane za ewentualny udziat w stra-
tach.

3. Salda rachunkéw osobistych spél-
nikéw jawnych mozna kazdej chwili
przenies¢ na ich rachunki kapitatowe,
gdyz kapitat spétki jawnej moze zawsze
by¢ zmieniony.

4. Opisane przez PP. ksiggowanie od-
byto sie w spos6b nieprawidtowy. Prze-
sytajagc towar do ,magazynu skiadowe-
go” w dn. 29.12.1938 r., nalezalo uznaé
rk ,Towaréw” w ciezar rku ,Magazynu
sktadowego” oraz umiesci¢ we wiasci-
wym czasie w inwentarzu salda obu
tych rachunkéw. PP. natomiast uznali
rk ,Towary w drodze”, nie zmieniajgc
stanu zapiséw na rku ,Towaréw”. Wy-
magato to przy zamknieciu ksiag, dla za-
pobiezenia dwukrotnemu inwentaryzo-
waniu tego samego towaru (zapisanego
na rku ,Magazynu” i niewyksiegowane-
go z rku ,Towaréw”), wystornowaé za-
pis: Wn ,Magazyn”, Ma , Towary w dro-
dze”. Tymczasem juz uprzednio w stycz-
niu 1939 w zwigzku ze sprzedaza towa-
ru, przestanego w d. 29.12.1938 r. do
sktadu, ksiegowali PP. (prawidtowo): 1)
Wn ,Towary w drodze”, Ma ,Magazyn”;
2) Wn ,,Odbiorcy”, Ma ,Towary”. Przy
zestawieniu ksigg za r. 1938 i 1939 wy-
chodzi na jaw, ze ten sam wpis (Wn
~Magazyn” Ma ,,Towary w drodze”) zo-
stat dwukrotnie wystornowany (pod
datg 31.12.1938r., przy zamknieciu ksiag
i w styczniu pod datg sprzedazy towaru).
Nie pozostaje obecnie istotnie nic inne-
go, jak postgpi¢ w sposdb przez PP. pro-
ponowany, a mianowicie—pod datg spo-
rzadzenia bilansu ksiegowa¢ w ksiegach

za 1939 r. ponownie: Ma ,Towary w
drodze”, Wn ,Magazyn”.

351. JLN.iC mR

1 »Jest kanonem nauki ksiggowosci,

ze wpisy do ksigg winny mie¢ taka
tre$é¢, by na jej podstawie mozna byto
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rozpozna¢ zdarzenie lub transakcje,
ktére wpis spowodowaty. W tym celu
koniecznym jest ujawnienie odpowied-
nich denych, dotyczacych kazdej po-
szczeg6lnej transakcji. Do tych danych
nalezy ujawnienie o0s6b odbiorcow i
dostawcoéw. Tylko trudno$é ujawnienia
tych os6b usprawiedliwia pominiecie ich
we wpisie do ksigg”, NTA, 20 pazdzier-
nika 1937 r, 1 rej. 112/35 (OBP, 1937,
str. 687).

Ocena, ¢zy wzel. w jakiej czesci skup
zboza u producentéw rolnych nie moze
by¢ udokumentowany rachunkami do-
stawcow, nalezy do wtadzy skarbowej. O-
cene te mozna zwalcza¢ w drodze od-
wotania do wyzszej instancji.

Przy skupie zboza u rolnikéw nie mo-
zna normalnie moéwié¢ o tak drobnych
transakcjach, zeby ze wzgledu na samg
ich wysoko$¢ wolno byto sporzadzaé je-
dynie anonimowe raporty dziennego za-
kupu.

2. Nadzwyczajne zyski i straty mo-
zna w ciggu roku ksiggowaé wprost
na rku strat i zyskow.

3. Nie opiniujemy w kwestiach prze-
wagi jednego systemu ksiegowosci nad
innym.

352. Spotka akcyjna m todzi.

OdpowiedZz na swoje pytanie znajda
PP. w wyroku NTA z d. 29.1.1936 r. 1
rej. 9487/33 (OBP, 1938, str. 735), ktory
stwierdza, ze wynagrodzenie proku-
renta, ktéremu udzielona zostata proku-
ra do zastepowania tacznie z jednym
z cztonkéw zarzadu, podpada pod po-
jecie wynagrodzenia, o ktérym mowa w
ust. 3 art. 21 ustawy o podatku docho-
dowym (ograniczenie potracaluosci).

353. H. K.

1 W kwestii przedawnienia uma-
rzajacego diug, zajeliSmy stanowisko w
artykule, ogtoszonym w OBP, 1939, nr 20.
w ktérym wykazaliSmy, ze wzrost ma-
jatku dtuznika — osoby fizycznej, na
skutek takiego przedawnienia nie sta-
nowi dochodu podatkowego. Moze
wiec Pan obcigzy¢ rk wierzycieli zagra-
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nicznych sumg przedawnionych wierzy-
telno$ci na dobro rku kapitatu.

2. Dowody wewnetrzne jako udoku-
mentowanie zapiséw moga zastgpi¢ wia-
Sciwe dowody zewnetrzne, gdy uzyska-
nie tych ostatnich nie jest mozliwe.
Che¢ ukrycia przed kontrahentem
szczego6toéw transakcji nie usprawiedli-
wia ksiegowania na podstawie we-
wnetrznych dowodéw,

3. Podatek obrotowy od wynagrodzen
za posrednictwo, nie majagce cech u-
mowy ajencyjnej, wynosi ~Przez
posrednictwo rozumie¢ nalezy wszelkie
czynnos$ci, w wyniku ktédrych nastrecza
sie osobom trzecim sposobno$¢ do za-
warcia miedzy nimi jakiejkolwiek umo-
wy, albo pos$redniczy przy jej zawarciu”
(8 42 ust, 3 rozp. wyk. do ustawy o pod.
obrot. (DURP, 1939, poz. 287).

354. S. G

Zamiana jednego towaru na inny,
wymaga zapisania nie tylko w ksiedze
magazynowej, lecz réwniez w ksiegach
zasadniczych. Pamietaé nalezy, ze zamia-
na o ile nie ma charakteru zmiany
tres$ci transakcji z dostawcg zamienio-
nego towaru, stanowi obrét podatko-
wy (art. 5 ust. 2 ustawy o pod. obrot.).

W razie zapisania wspomnianej tran-
sakcji tylko do ksiegi magazynowej
nalezy uchybienie to naprawi¢ w spo-
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sOb przyjety w ksiegowosci dla uzupet-
nienia przeoczonych wpiséw, tj. pod
datg stwierdzenia opuszczenia ksiego-
waé: Wn Rk Towaré6w MaRk Dostawcy
za zamiane w dniu .. 1000 zl; Wn Rk
Dostawcy, Ma Rk Towaréw za zamiane
w dniu ... 1000 zl.

2. W mys$l § 51 rozporzgdzenia wy-
konawczego z d. 19.4.1939 r. do ustawy
o podatku obrotowym (DURP, nr 44,
poz. 287) obrét miyna przy przemiale
gospodarczym stanowi wynagrodzenie
za przemiat w pienigdzach badZ w na-
turze (tzw. miarka). Okoliczno$¢, ze pro-
dukty z przemiatu zostaty wydane —
jak u Pana — w tym samym dniu, w
ktorym zboze zostato przyjete i przemie-
lone, nie ma wptywu na uznanie prze-
miatu za gospodarczy, pod warunkiem
udowodnienia — razie watpliwosci, ze
zboze zostato istotnie przt mielone wtym
samym dniu. Przemiat gospodarczy ma
zreszta miejsce i wtedy, gdy przed-
siebiorca wydajej odrazu z posiada-
nych zapaséw gotowy produkt, ,jezeli
zapasy te pochodza z wynagrodzenia za
przemiat dokonany poprzednio dla in-
nych oséb, oraz jezeli wydawany z po-
siadanych zapasow produkt gotowy jest
tego samego gatunku i znajduje sie w
tym samym stosunku, w jakim by je o-
trzymat Kklient po przemieleniu zboza
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wiasnego w sposéb przez niego zada- nanych w tym samym roku podatko-
ny” (8 51 ust. 2 rozp. wyk. z d. 194 wym, w ktérym powstat obrét, lub w
1939 r.). roku poprzedzajagcym rok podatkowy

3. Wartos$¢ zwréconych towaréw wy- (art. 5 ust. 4 ustawy o pod. obrot.) Prze-
tacza sie z obrotu, w razie prowadze- pis ten odnosi sie, oczywiscie, réwniez
nia prawidtowych ksigg handlowych, je- w przypadku zwrotu towaru, otrzymane-
zeli zwrot dotyczy transakcji, doko- go droga zamiany (wyzej pkt 1).

Skorowidz rzeczowy

Ksiggowos¢ — kapitat "spoiki jawnej — P *) 378 **); — inwentarz — oszacowanie rema-
nentu towarowego— O*) 367, — inwentarz —tre$¢ remanentu towarowego — O
367; — ksiegowanie na podstawie rozliczenia spélnika — P 377; — ksiegowanie
towaru jako zastawu — P 377; — ksiegowanie w ciggu roku nadzwyczajnych zy-
skow i strat— P 378; — ksiegowanie zamiany towaru — P 379; — niezgodno$¢
miedzy informacjami a danymi w ksieggach — O 367; — odbiorcy — ujawnienie
nazwisk — P 378; — sprostowanie omy#tki dotyczacej osoby nabywcy towaru — P
376; — sprostowanie opuszczenia transakcji zamiany towaru — P 379.

Optata od maki i kaszy — Ok*) 371, 375.

Ordynacja podatkowa — biegty — dowdéd dla ustalenia stopy zyskownos$ci — 369; —
informacje — niezgodno$¢ z ksiegami ptatnika — O 367; — przedawnienie (pre-
kluzja) prawa do wymiaru — O 369.

Podatek dochodowy — amortyzacja — jednorazowa samochodu nabytego przez spotke
od spdlnika — P 377; — koszt odnowienia urzadzen fabrycznych — potrgcalnos¢
— 357; — maszyny — demodernizacia — 357.

Podatek obrotowy — miyn —obrét — P 379; posrednictwo — pojecie — stawkaltpodat-
ku — P 379; — zwrot towaru — wylgczenie®— P 380.

Spo6tka cicha — pojecie — P 377.

Ustawa o podatku obrotowym — rozporzadzenie wykonawcze (omoéwienie) — 360.

Ustawa o podatku obrotowym — rozp. wyk. (tekst) — 363 i n.

*) O—oznacza: dziat .Orzecznictwo”, Ok—dziat .OkélIniki”, P—dziat .Poradnia”
**)  Liczby oznaczajg stronice.

Wydawca: Ksiegarnia Prawnicza, Warszawa, Senatorska 8.
Redakcja: Warszawa, Zielna 12 m. 7, tel. 245-31
Administracja: Warszawa, Senatorska 8, tel. 516-50

konto P. K. O. 22.308—Poczt, konto rozrachunkowe Nr. 176—Rekopiséw nie zwraca sie

Prenumerata wraz z przesytkg zt. 1.50 miesiecz., 4.50 kwart.,, 9.— poétrocz., 18 rocznie
Ceny ogtoszen: 1 str. zt. 200—j/a str. zt. 100—  str. zt. 50—i/8 str. zt. 25

ladaktor Dr. Emanuel Iserzon Prnkarnia Wydawnioza, Warazawa, Kasza i



