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WARTOSC WEKSLI W BILANSIE ROCZNYM
1. Quid iuris?

Poruszona na tamach OBP kwestia, czy weksle w portfelu lub
wystawione przez przedsiebiorstwo majg byé przyjete do bilansu rocz-
nego W sumie mniejszej niz nominalna *) — jest przede wszystkim za-

*) Prof. W. Gora, artykut OBP, rb. nr nr 23 i 24.
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fadnieniem prawnym. O ile bowiem co do ogdélnych zasad prowadzenia
siegowosci obowigzujgce prawo handlowe ogranicza sie do wymogu
»prawidtowej rachunkowos$ci kupieckiej” i wytkniecia jej celu, o tyle
wigze ono kupca rejestrowego calym szeregiem przepisow formalnych
i materialnych, w zakresie bilansowania.

Ze wzgledu na to, ze w naszych warunkach zasady ksiegowosci
merytorycznie utrwala Najwyzszy Trybunat Administracyjny jako in-
stancja kasacyjna w sprawach podatkowych, rachunkowo$¢ kupiecka
nierozerwalnie spleciona jest z prawem podatkowym. Poniewaz Ordy-
nacja Podatkowa uznaje za prawidiowe ,ksiegi, prowadzone w mysl
f.Jzepis()w obowigzujgcego Kodeksu Handlowego” — ustalenie, czy taki
ub inny sposéb bilansowania weksli jest zgodny z tymi przepisami,
rozstrzyga kwestie takze pod wzgledem podatkowym.

Moéwigc o wekslach, mamy na mysli takie, ktdre piatne sg po da-
<16 sporzadzenia bilansu, opiewajg na walute krajowa i stanowig wie-
rzytelno$¢ niewatpliwg i bezwarunkowg. Pod wyrazem ,bilans” rozu-
miemy zwykty roczny bilans-netto, a nie rozliczeniowy fart. 120 K. H)
i nie likwidacyjny.

Kodeks Handlowy i ustawy zwigzkowe, obok szczeg6towych po-
stanowien natury porzgdkowej, ustalajg niektére zasady bilansowania
dla kupcoéw rejestrowych jednoosobowych, spdtek handlowych i niekto-
rych przedsiebiorstw prawa prywatnego. Zasady te obejmujg, miedzy
innymi, takze sposdb szacowania czeSci majgtkowych dla celow bilansu
rocznego i jako normy prawne bezwzglednie obowigzujace (iuris cogen-
tis), sprawiajg, ze sporzadzony z ich pominigciem bilans nie bedzie, ze
stanowiska prawnego, prawdziwy.

Oznaczone przepisy szacowania sktadnikdw majgtkowych ujawniaja
wyrazny zamiar ustawodawcy — skrepowania kupca wszedzie tam,
gdzie w gre wchodzi mozno$¢ uksztaltowania przezen bilansu na pod-
stawie wiasnej, swobodnej oceny. Rzecz jasna, ze gdyby, jak to ma
miejsce przy bilansie obrotowym, salda rachunkéw majatkowych mozna
byto zywcem przenies¢ do rachunku bilansu, ingerencja ustawy bytaby
catkiem zbyteczna: poszczeg6lne pozycje bilansowe stanowityby wynik
catorocznej rejestracji faktycznych zdarzen gospodarczych ,wedtug za-
sad rachunkowosci kupieckiej”. W odniesieniu do takich rachunkéw,
ktore przechodzag do bilansu wprost, ustawa, istotnie, zadnych material-
nych postanowien nie zawiera; natomiast, w trosce o bezpieczenstwo
obrotu, narzuca je przedsiebiorstwu, gdy zafiksowaniu w bilansie podle-
gaja czesci majatkowe, ktorych wartos¢ nie wyptywa z ksiegowosci
bezposrednio, jako zalezna od rozmaitych czynnikow’ obiektywnych.

Poniewaz w ciggu catego roku gospodarczego ksiegowo$¢ notowata
zdarzenia, ktérych zgodno$¢ z rzeczywistoscig z reguly posSwiadczaty
osoby trzecie (dowody), wiasnowolne za$ i bezkontrolne ustalenie war-
toSci przedmiotow majatkowych stanowitoby w reku kupca dZzwignie,
za pomocg ktérej bytby w stanie regulowa¢ wynik swoich interesow
i stan swojego majatku w sposob krzywdzacy wierzyciela, akcjonariu-
sza czy udzialowca — ustawodawca wprowadzit dla kupcoéw rejestro-
wych zasadniczo jednolite normy szacunkowe. Z wyjatkiem zobowigzan
w walutach obcych, dotyczg one tylko czeSci majatkowych czynnych,
a mianowicie: a' przeznaczonych do statego uzytku inwestycyj, b) przed-
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miotéw obrotu przedsiebiorstwa, c) papierdw wartoSciowych i walut
obcych, d) wierzytelnosci i zobowigzan w walutach obcych. Ustawowe
normy szacunkowe nie obejmujg natomiast weksli w portfelu, ani akcep-
tow. Nie wspomina o nich Kodeks Handlowy, ani tez ustawy szczeg6lne
(o spéidzielniach, o prawie bankowym, o kontroli ubezpieczen, o zasa-
dach sporzadzania bilanséw).

Weksle nie nalezg oczywiscie, do majgtku statego. Nie mieszczg
sie réwniez w pojeciu kodeksowym: ,surowce, zapasy towarOw i inne
warto$ci stanowigce przedmiot obrotu (art. 249 i 424 K. H. — art. 66,
ust. ostatni, RPR o prawie bankowym wylgcza art. 424 K. H. z liczby
przepiséw, obowigzujacych banki przy sporzadzaniu bilanséw). Nie sg
weksle réwniez papierami wartosciowymi. Przez papiery wartosciowe
rozumie sie dokumenty, do ktorych przywigzane sg prawa i ktore opie-
wajg na okaziciela lub na nazwisko, jak obligacje, listy zastawne, akcje
itp., ale nie weksle, choéby je na gieldzie sprzedawano, ani tez do-
wody skitadowe, czeki itp.” (M. Allerhand: Kodeks Handlowy, Ko-
mentarz, str. 396, pkt. 1 do art. 250). Nalezg natomiast weksle do $rod-
kéw ptynnych, dotknietych jedynie przepisami porzgdkowymi w art.
247 pkt. 7 i 422 pkt. 7 K. H., przy czym ,powinny by¢ bilansowane
wedtug przepisow ogoélnych, dotyczacych wierzytelnoSci i zobowigzan
pienieznych” (Prof. J. Namitkiewicz: Kodeks Handlowy, do art. 250, str.
255. pkt. 1), czyli w wysokos$ci ksigzkowej, bez zastosowania norm sza-
cunkowych. ,,Geldschulden sind im Allgemeinen mit dem Nominalbetrag
(do bilansu) einzusetzen obne Riicksicht auf ihre Laulzeit” (Dr. E. Meyer:
»,Das Bilauzrecht”, Handworterbuch der Rechtswissenschalten, 1 B., str.
763).

Majac na wzgledzie mys$l przewodniag omawianych przepisow
i zwazywszy, ze

1 ustawa szczegétowo wymienia caly szereg skiladnikéw statych
i ptynnych podlegajacych oszacowaniu;

2. zadnych nie byto przeszkdd ku temu. by wymienione takze zo-
staty wek-de w portfelu i akcepty tam, gdzie ustawa stanowi o wierzy-
telnosciach i zobowigzaniach;

3. w art. 37 pkt. 3 RPR o kontroli ubezpieczen jest mowa o sza-
cowaniu me niektdrych tylko, lecz w ogoéle pozycyj bilansowych (,,forme
ogtoszenia bilansu... jak rowniez zasady szacowania pozycyj bilanso-
wych ustali Minister Skarbu”) —

domniemywacé nalezy, ze te pozycje bilansowe, ktdre w ustawie wy-
mienione nie sg. oszacowaniu nie podlegajg. ,Za taka, Scista interpretacja
przemawia jeszcze okoliczno$¢, ze chociaz podstawg bilansu jest przy-
puszczenie, ze w chwili spisywania go wszystkie aktywa i pasywa sie
realizuje, pamieta¢ jednak trzeba, iz owo przypuszczenie jest tylko fik-
cjg, Zze w rzeczywistosSci idzie owszem o dalsze prowadzenie przedsie-
biorstwa; przy ustalaniu wartosci pojrdytn zych przedmiotéw nie nalezy
zatem uwzglednia¢ wptywu, jaki by w tym Kkierunku bezzwioczna rea-
lizacja wywrze¢ musiata” “{Wzeczenie Naiw. Trybunatu HahdloWego
w Lipsku, t. XII, str. 19. do aft. 31 Powszechnego Kodeksu Handlowego,
analogicznego do ifrt. 58 naszego K. H. — cytujemy wg komentarza do
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Powsz. Kod. Handl. Prof. J. Rosenblatta i S. Wréblewskiego, str. 28
i nast.).

Przyjecie do bilansu weksli w sumie mniejszej, niz nominalna, droga
pozornego ich zdyskontowania za czas od daty bilansowania do termi-
noéw piatnosci, pocigga za soba nastepujgce skutki: 1) jezeli przedmio-
tem takiego dyskonta sg weksle ciggnione lub rymesy, nastepuje reduk-
cja zysku, ktérej rozmiar zalezny jest wylacznie od tego, jaka stope
dyskontowg ten lub inny kupiec zastosuje do tych lub innych weksli;
w tej mierze swobodna ocena kupca nie bedzie niczym skrepowana; 2)
jezeli dyskontowane sg akcepty, zysk ulega powiekszeniu w rozmiarze
tak samo od kupca zaleznym. Skoro szacowanie weksli wptywa na bi-
lansowe wyniki przedsiebiorstwa w sposéb, ktéry moze okazaé sie
doniosty kupiec, za pomocag tego osobliwego dyskonta, odzyskuje
z powrotem narzedzie, wytrgcone mu z rak przez ustawodawce, a wiec
dopuszcza sie naruszenia prawa: raz — dlatego, ze wykazuje strate na
podstawie wiasnej oceny (wprawdzie, przepisy ustawowe zmierzajg ku
temu, by kupiec przy bilansowaniu raczej tworzyt rezerwe na straty,
ale tylko na tych skiladnikach majatkowych i w tych granicach, jakie
samo prawo zakre$la; obecnie obowigzujgca redakcja Kodeksu tym
wiasnie rdzni sie od poprzedniej, ze ustanawia jak gorng, tak i dolng
granice szacowania); po drugie dlatego, ze powieksza zyski z pogwatce-
niem tychze przepisdw, najwyrazniej wymierzonych przeciwko tworze-
niu niezrealizowanych zyskoéw.

Sprzeczne z przepisami prawa handlowego obnizenie dla celow
bilansowych nominalnej wartosci weksli tym samym godzi w przepisy
podatkowe dla przyczyn, wspomnianych na wstepie. ,Wykazane w ra-
chunku strat i zyskéow dyskonto od znajdujacych sie w dniu bilanso-
wym w portfelu podatnika dtugoterminowych weksli, p6zniej ptatnych,
otrzymanych od nabywcéw towaréw, podlega doliczeniu do dochodu”,
zawyrokowat NTA (15. I. 33, L. r. 9690/30), wywodzac w uzasadnieniu,
ze o odliczeniu od dochodu odsetek mozna by méwi¢ jedynie wéwczas,
gdyby odnosne weksle byty rzeczywiscie zdyskontowane, tj. gdyby
warto$¢ ich na 31 grudnia, pomniejszona o koszty dyskonta, byta wpty-
netatdo kasy firmy”.

Stanowisko NTA jest, zdaniem moim, zupetnie stuszne.

(cdn.)

ORZECZNICTWO W PRZEDMIOCIE

KSIEGOWOSCI
152. Ksiegowanie fakiur na zakupiony to-
war w sumach netto po potraceniu
KSIEGOWANIE] FAKTUR. CHRONOLO- skonta nie uwidocznionego w samej
GICZNOSC WPISOW. BRAK RACHUN- fakturze, a obliczonego na podstawie

KU ZAKUPU. umowy z dostawcg jest prawidtowe,
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jesli jest tozgodne z panujacym w da-
nej gatezi zwyczajem nandlowym.

Zaksiegowanie tresci dokumentu pod
data jego otrzymania jest prawidtowe,
choéby data wystawienia dokumentu
byta wczesniejsza.

Brak rachunku na zakup od przy-
godnego sprzedawcy nie dyskwalifi-
kuje ksigg, o ile jest to wypadek spo-
radyczny.

NTA, 23 marca 1939 r., |. rej. 6278/37

Z uzasadnienia: Firma D. zadeklaro-
rowata za r. 1934 od przedsiebiorstwa
sprzedazy wyrobow zelaznych i powroz-
niczych, prowadzonego na rachunek
wiasny oraz na rachunek W., obrét w su-
mie zt 88.974 na podstawie ksigg han-
dlowych.

Na podstawie protok6tu badania ksigg
z 20.3.1936 Urzad Skarbowy wuznat, po
udzieleniu przez ptatnika zgdanych wy-
jasnien, zaofiarowane ksiegi handlowe za
nieprawidtowe i ustalit obrét przedsie-
biorstwa w sumie zi 184.000 doliczajac
do obrotu wykazanego w ksiegach sume
zt 96.931.59, otrzymang po przeliczeniu
prowizji w kwocie zt 4.226 na obrdt towa-
rowy i opodatkowat ustalony w ten spo-
s6b obrét wg 1% stawki podatkowej.

Odwotania od wymiaru, w ktéorym fir-
ma wyjasniata usterki przytoczone w za-
wiadomieniu o nieprzyieciu ksigg i pro-
sita 0 uznanie ich za prawidtowe, Ko-
misja Odwotawcza nie uwzglednita orze-
czeniem z 15.12.1936. W orzeczeniu
Komisja podata nastepujace przyczyny
uznania ksigg za nieprawidtowe:

lj ksiegowanie rachunkéw zakupu w
w sumach netto po potragceniu opustéow
nie uwidocznionych w tresci faktur,

2) niechronotogiczne ksiegowanie: ra-
chunki zakupu ksiegowano zbiorowo po
kilkanascie z danego okresu czasu, np.
w dniu 13.3.1934 zaksiegowano 48 ra-
chunkéw za czas od 16.2 do 8.3.1934.

3) niedostateczne udokumentowanie za-
piséw: niektére pozycje dziennika nie
zawierajg tresci i nie sa poparte dowo-
mi (folio 237 z 30.10.1934).
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Obliczenie podatku od peinych obro-
tow towarowych, dokonanych na rachu-
nek W., umotywowata Komisja Odwo-
tawcza powotaniem sie na § 25 rozp.
wyk. do art. 5 p. 5 ustawy o pod. przem.
i okolicznoscig, ze firma dokonywata
sprzedazy we wiasnym imieniu ina wias-
ny rachunek towaréw, przy ktérych po-
Sredniczyta.

Na skutek podania firmy Min. Skarbu
uchylito w drodze nadzoru powyzsze
orzeczenie. Po ponownym rozpatrzeniu
odwotania Komisja odwotawcza wymiar
zatwierdzita orzeczeniem z 14.9.1937.
Odrzucenie Ksigg umotywowata Komisja
tymi samymi okoliczno$ciami co w po-
przednim orzeczeniu, za$ opodatkowanie
operacji dokonywanych na rachunek W.
od peinego obrotu towarowego umoty-
wowata ponadto odrzuceniem Kksiag i
okoliczno$cia, ze firma sama dokonywa-
ta sprzedazy towaréw W. z utrzymywa-
nego w tym celu skfadu konsygnacyjne-
go i przy sprzedazy kasowej sama fak-
turowata te transakcje.

Powyzsze orzeczenie z 14.9.1937 jest
przedmiotem skargi do NTA, ktéry roz-
wazyt:

Skarga zwalcza kolejno wyzej przyto-
czone motywy zaskarzonego orzeczenia,
dopatrujgc sie w nich wadliwos$ci poste-
powania i obrazy prawa.

Co do ksiegowania rachunkéw zakupu
w sumach netto po potragceniu opustéw
trafnie powotuje sie skarga na wyrok NTA
z 17.10.1935 1 rej. 238/34 i 675/34, w kto-
rym NTA m. in. wyjasnit, ze przepisy
kodeksu handlowego nie dostarczajg wystar-
czajacej podstawy do koniecznosci uznania
za niedopuszczalne ksiegowania rachunkdéw
za zakupione towary w sumach netto po
potraceniu bonifikaty i skonta.

NTA orzekt to w cyt. wyroku na tle
przepis6w niem. kod. handl., to samo
odnosi sie jednak rowniez do kod. handl.,
ktéry obowigzywat w b. Krél. Pol, na
ktéry wiadza pozwana powotata sie. Nie
przesadza to atoli zgodnos$ci takich wpi-
s6w z panujacymi zwyczajami i zasada-
mi ksiegowos$ci. Witadza pozwana powo-
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fata sie w odpowiedzi na skarge na prze-
pis § 2 p. 3 ust. 7 rozp. Min. Skarbu z
13.4.1932 poz. 412 DURP; przepis ten
jednak dotyczy prowizji wyptaconych
osobom trzecim, a nie skont potrgcanych
przy regulowaniu rachunkéw na zakup
towaréw. W zaskarzonym orzeczeniu za$
wtadza zaznaczyta, ze ksiegowanie ra-
chunkéw zakupu w sumach netto po po-
tragceniu opustow nie byto w tresci fak-
tur uwidocznione. Z tego wynika, ze sa-
ma mozno$¢ ksiegowania faktur w su-
mach netto nie jest sporna. Chodzi tyl-
ko o sposéb uwidoczniania opustéw. W
wyjasnieniu z 28.4.1936 firma podata,
ze skonto zostalo odliczone przez nig
sama, gdyz nalezno$¢ miata by¢ wypta-
cona badZz odwrotnie, badZ tez skonto
miato by¢ potragcone jako rabat przeoczo-
ny przez firme wystawiajacg faktury, aw
odwotaniu podata, ze rnchunki zostaly
zaksiegowane w sumach, jakie faktycznie
nalezaty sie dostawcom, twierdzac, ze
ten sposob ksiegowania jest zgodny z
rzeczywistoscig i ze zwyczajami kupiec-
kimi. Na ten zarzut zaznaczyta wtadza
w zaskarzonym orzeczeniu, ze opusty
nie sg uwidocznione w tresci faktur. Wy-
jasnienie to znajduje potwierdzenie w
protokéle badania ksigg z 20.3.1935, z
ktérego wynika, ze rachunki towaréw
(ptatnik) ,,przerabiat zwyktym otéwkiem,
zmniejszajac o0g6lng sume o potragcone
skonto". Jednakowoz to wyjasnienie wta
dzy nie moze by¢ uznane za nalezyte
rozprawienie sie z zarzutem odwotania,
iz ten spos6b ksiegowania — niespornie
zgodny z rzeczywistosciag — odpowiada
zwyczajowi kupieckiemu.

NTA nie moze odméwi¢ zasadnosci
wywodom skargi skierowanym przeciw
zarzutowi niechronologicznego ksiegowa-
nia. Co do przytoczonych przez pozwa-
ng witadze przykiadéw niechronologicz-
nego ksiegowania wyjasniata firma w |
i w 1 instancji administracyjnej, ze ra-
chunki te byty ksiegowane bezwtocznie
po ich nadejSciu i ze w niektérych wy-
padkach dostawcy nadsytali te rachunki
z opb6znieniem.

Nr. 29—30

Ot6z niewatpliwie wprawdzie wniesie-
nie zapiséw do ksigg od razu za dtuzszy
okres masowo w czasie p6zniejszym odbie-
ra im charakterjprawidtowych ksiag, jed
nak ozado$éuczynieniu wymogowi chronolo-
gicznego ksiegowania decyduja nie daty wy-
stawienia rachunkéw przez dostawce, lecz
daty ich nadejscia do ptatnika. Wobec braku
za§ w tym zakresie ustalen i braku uza-
sadnienia decyzji w tvm kierunku uznat
NTA postepowanie w tym punkcie za
wadliwe.

Na poparcie zarzutu niedostatecznego
udokumentowania zapiséw witadza po-
zwana powotata jeden konkretny wypa-
dek z 30.10.1934 dz. fol. 237, co do kt6-
rego firma w postepowaniu wymiarowym
i odwotawczym wyjasniata, ze chodzi o po-
jedynczy wypadek doraznego zakupu towa-
row za kwote zt 66,05 od jakiego$ przy-
godnego sprzedawcy.

Ot6z ze wzgledu na przytoczone oko-
licznosci tego wypadku NTA uznat, ze nie
dawal on wiadzy dostatecznej podstawy
do oparcia na nim dyskwalifikacji ksiag.

Opodatkowanie transakcji sprzedazy
towaré6w na rachunek W. od peinego
obrotu, a nie — jak domaga sie skarza-
ca—od sum prowizji, uzasadnita wtadza
przedewszystkiem uznaniem ksigg za nie-
prawidtowe. To uzasadnienie jest jednak
nietrafne, gdyz ustawa o pod. przem. nie
uzaleznia zastosowania przepisu ort. 5
p. 5 o podstawie wymiaru w przedsie-
biorstwach pos$rednictwa handlowego od
prowadzenia prawidtowych ksigg han-
dlowych (wyrok NTA z 12.6.1929 1 rej.
1605/27 Zb. wyr. nr. 129 S). Opodatko-
wanie powyzszych transakcji umotywo
wata witadza dalej stwierdzeniem, ze
dziatalno$¢ firmy na rzecz W. nie moze
by¢ okreslona jako pos$rednictwo. Wia-
dza oparta sie przy tym na ustaleniu, ze
firma sama dokonywata sprzedazy towa-
row wymienionej fabryki z utrzymywa-
nego w tym celu sktadu konsygnacyjne-
go i rowniez przy sprzedazy kasowej
sama fakturowata te transakcje.

Powyzsze uzasadnienie skarga zasad-
nie zwalcza, gdyz w piSmie z 21.\193h
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stwierdzita W., ze przy sprzedazy ze
sktadu konsygnacyjnego rachunki byty
przez skarzaca firme mystawiane ,,m na-
szym imieniu i na nasz rachunek, jak prze-
widziano umoma*, co zgodne jest z okre
$lonym w art. 5 p. 5 ust. 7 stosunkiem
posrednictwa handlowego. Nie uchybia
temu stosunkowi podkreslana w odpo-
wiedzi na skarge okoliczno$¢, ze wedtug
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cyt. pisma rachunki te wystawiala skarza-
ca na wasnych blankietach, skoro bylo na
nich zaznaczone, ze sg sporzadzane w imie-
niu i na rachunek mandantki. W tym sta-
nie rzeczy podane wyzej umotywowanie
opodatkowania omawianej transakcji od
petnego obrotu a nie od sumy prowizji,
okazuje sie niedostatecznie uzasadnione.

ORZECZNICTWO W SPRAWACH
PODATKOWYCH

125.

PROWADZENIE PRZEDSIEBIORSTWA
BEZ SWIADECTWA PRZEMYStOWEGO

Odpowiedzialnosci karnej z arf.
178 OP podlega osoba faktycznie pro-
wadzgca przedsiebiorstwo.

SN, 15 grudnia 1938, 2 K 1733/38,
OPA, 1939, poz. 2635.

Z uzasadnienia. Kasacja oskarzonego
zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obraze:
a) art. 2 i 641 8§ 3 kpk przez skazanie
oskarzonego, pomimo ze orzeczenie kar-
ne zastepujace akt oskarzenia, dotyczyto
nie oskarzonego, lecz zastepowanej przez
niego osoby prawnej; b) art. 178 OP
w zwigzku z przepisami ok6lnika Min.
Skarbu z 27.11.1936 w sprawie ulg
przy nabywaniu $wiadectw przemysto-
wych na 1937 r. (Dz. Urz. Min. Sk. poz.
978) i okolnika z 15.3.1937 (Dz. Urz.
Min. Sk. poz. 264) przez skazanie oskar-
zonego pomimo braku cech przestepstwa
w jego dziataniu.

SN zwazyt co nastepuje:

Z ogo6lnych zasad obowigzujacego pra-
wa karnego, z art. I'i 14 kk tudziez
z tre$ci art. 178 OP wynika, ze odpo-
wiedzialnosci karnej czy to w postaci
pozbawienia wolnosci, czy grzywny nie

ponosi osoba prawna, lecz osoba fizyczna;
przy przestepstwach podatkowych =z art.
178 OP nawet niekoniecznie wiasciciel
przedsiebiorstwa, lecz osoba faktycznie
przedsiebiorstwo prowadzgca. Orzeczenie
karne przeto mozna i nalezy rozumieé
tylko w tym sensie, iz kare za niewyku-
pienie witasciwego $wiadectwa przemysto-
wego przez firme R natlozono na oskar-
zonego w uznaniu jego winy, jako zarza-
dzajgcego przedsiebiorstwem. Zarzut przeto
braku skargi (art. 2 i 641 8 3 kpk), jako
woli $cigania oskarzonego, jest bezpod-
stawny.

Drugi zarzut jest rowniez niezasadny

Przedmiotowo bioragc oskarzony popet
nit przestepstwo z art. 178 OP., skoro ze
wzgledu na ilo$¢ zatrudnionych w swo-
im przedsiebiorstwie pracownikéw obo-
wigzany byt naby¢ $wiadectwo przemy
stowe | kategorii, wzgl. ulgowe w cenie
12 + kategorii, a nabyt Swiadectwo Il
kat. Chodzi tylko o to, czy wniesienie
podania o przyznanie ulgi na podstawie
oké6Inika Min. Skarbu z 27.11.1936 (Dz.
Urz. Min. Sk. poz. 978) mogto pod wzgle-
dem podmiotowym mie¢ wptyw na jego
wine. Ot6z nie przesadzajac, czy wspom
niany okélnik upowaznia! podatnika do
ubiegania sie o ulge podatkowa dale’
idagcg niz ulgi wyraznie przewidziane
w tym okoélniku, czy w danym wypadku
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mozna sie oprze¢ na owej zakwestiono-
wanej przez Sad dacie doreczenia oskar-
zonemu odmownej decyzji lzby Skarbo-
bowej i czy data ta miata jakie$ znacze-
nie przy podaniach rozpatrywanych
przez Min. Skarbu, stwierdzi¢ nalezy
ze oskarzony, ktéry juz w ubiegtym roku
uzyskat pramo wykupienia $wiadectwa ulgo-
wego w wysokosci ‘'fa ceny S$wiadectwa |
kat., mégt liczyé co najwyzej na ulge taka
samg, wynikajacg z czeéci | okélnika i na-
bywszy ulgowe $wiadectwo w cenie ]/a |
kategorii mogtby nie odpowiada¢ z art. 178
OP w razie odméwienia mu nawet tej ulgi, ze
wzgledu na dziatanie w dobrej wierze. Je-
zeli jednak oskarzony nabyl Swiadectwo
Il kat. nie majac do tego zadnych pod-
staw na zasadzie wspomnianego okdlnika
i nie mogac w tym stanie rzeczy liczy¢
na tak daleko idaca ulge, to nie byt
w dobrej wierze i dziatat na zwloke
w celu uchylenia sie od powinnosci po-
datkowej lub przynajmniej jej odwlecze-
nia i dlatego stusznie sad merytoryczny
dopatrzyt sie w tym dziataniu jego pod-
miotowej winy.
Z tych powodéw kasacje oddalono.

126.

NIEWPLACENIE POTRACONYCH SUM
PODATKU OD UPOSAZENIA.

Odpowiedzialno$¢ z art. 181 OP za-
chodzi tak przy winie umysinej jak i
nieumysine;j.

SN, 14 grudnia 1938, 1K 1508/36.

Z uzasadnienia: Kasacja oskarzone-
go zarzuca: 1) obraze art. 2 pr. o
wykr. w zwigzku z art. i, 14 i 19
kk oraz art. 42, 43, 44 i 181 OFP
przez to, ze Sagd wyrokujacy nie rozstrzy-
gnat kwestii, czy oskarzony w marcu 1936
posiadat odpowiednie fundusze celem wyko-
nania cigzacego na nim obowigzku wptace-
nia do kasy skarbowej podatku od wyptaco-
nego wynagrodzenia, mimé ze brak tych
funduszéw uniemozliwitby dziatanie o-
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skarzonego, co bytoby réwnoznaczne ze
stanem opartym na przymusie fizycznym,
— jak niemniej przez to. ze Sad wyra-
zajac poglad, ze oskarzony magt byt za-
stosowa¢ odpowiednig progresje, zmniej-
szajac wyptaty pracownikom, nie podat
prawniczego kryterium takiej progresji,
a w braku norm w tym przedmiocie nie
moze byé mowy o istnieniu obowigzku
stosowania odpowiedniej progresji, — a
wreszcie przez to, ze Sad nie wskazat
podstaw, ktére by uzasadnialy przyjecie,
ze oskarzony powinien byt lub mégtwy-
kluczyé mozliwos¢ wykonania swego o-
bowigzku w czasie od 18.3.1936 do 7.4.
1936 w zwigzku z tre$cig art. 44 ustawy
o pod. doch., 2) obraze art. 13 kpk przez
rozpoznanie sprawy w trybie art. 640 kpk,
a nie w trybie postepowania zwykilego,
skoro przestepstwo z art. 181 OP zagro-
zone jest takze karg aresztu — a nadto
oskarzony byt sekwestratorem sadowym
przedsiebiorstwa S, a stad obowigzek o-
skarzonego nie wynika z charakteru
stuzbodawcy i czyn oskarzonego mogt
by¢ skwalifikowany z art. 266 kk.

SN zwazyt co nastepuje:

Art. 44 ustawy o pod. doch. rozumie
przez stuzbodawce kazdego asygnujacego
wyptate wynagrodzenia, zatem na oskar-
zonym jako ustanowionym zarzadcg S
cigzyt bezwzgledny obowigzek potracania
podatku od wynagrodzen pracownikéw
oraz wptlacenia potragconych kwot do
wiasciwej kasy skarbowej.

Poniewaz za$ oskarzony, jak to w wy-
roku ustalono, obowigzkowi temu nie
uczynit zado$¢, przeto odpowiedzialnosé
karna oskarzonego wyraznie wynikata z
przepisu art. 181 OP., ktéry stanowi, ze
ten, kto bedac obowigzany do potracenia
podatku na rzecz Skarbu Panstwa nie
wptaci do kasy skarbowej sum potragco-
nych, ulega karze grzywny lub aresztu
albo tym karom #tacznie.

Mimo, ze rzeczone przestepstwo fakul-
tatywnie zagrozone jest karg aresztu,
wtadza skarbowa byta w prawie wydaé
przeciw oskarzonemu orzeczenie karne,
skoro uznata za stosowne wymierzyé o-
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skarzonemu tylko kare grzywny (u-
chwala catej lzby Karnej z 21.5.1938
Zb. orz. 231/38), a wobec zadania oskar-
zonego skierowania sprawy na droge
postepowania sadowego (art. 640 kpk)
sprawa niniejsza wbrew twierdzeniu ka-
sacji stusznie rozpoznawana zostata w
trybie postepowania karno -administra-
cyjnego.

Przechodzagc do dalszego zarzutu,
stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja w wywo-
dach swych nie wykazuje zadnych ta-
kich faktow lub brakéw w ustaleniach
faktycznych wyroku, ktére by stwierdza-
ty, ze w czynie oskarzonego brak jest
cech przepisanego mu przestgpstwa, a
tylko wdaje sie w rozwazania, Kktore
dotyczg oceny wynikéw postepowa-
nia dowodowego przez Sad w odniesie-
niu do pewnych fragmentéw wyrwanych
z catoSci uzasadnienia zaskarzonego wy
roku.

Skoro Sad, opierajac sie nalistach pta-
cy, ustalit, ze oskarzony w dniu 18.3.1936
dysponowat sumg okoto 50.000 zt prze-
znaczong na wyptate wynagrodzenia Spot-
ki, ktére to wynagrodzenie po dokona-
niu potragcen na podatek dochodowy
rzeczywiscie zostalo pracownikom wy-
ptacone, oraz ze mimo posiadania w ka-
sie kwot potrgconych z réznych tytutdw,
a wiec takze i tej, ktéra z tytutu potra-
conego podatku dochodowego”winna byta
by¢ wptacona do kasy skarbowej — o-
skarzony tych potragconych kwot na po-
datek dochodowy do kasy skarbowej nie
wptacit, to zasadnie nalezy przyjaé, ze o-
skarzony umyslinie dopuscitsie przypisa-
nego mu przestepstwa z art. 1S1 OP. Wy-
wody kasacji w zwigzku art. 44 ustawy o
pod. doch. sg bezprzedmiotowe wobec u-
stalenia zaskarzonego wyroku, ze oma-
wiane potragcenia w og6le nawet do chwili
sgdowego rozpoznania sprawy nie zo-
staty do kasy skarbowej wptacone.

W tych za$ warunkach wywod kasacji,
dotyczacy rozwazan Sgdu wyrokujgcego
na temat nieprawdziwos$ci obrony oskar-
zonego co do rzekomej fikcyjnosci po-
tragcen, przedstawia sie jako pozbawiony
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znaczenia prawnego. Sad odrzucajac
obrone oskarzonego jako nieprawdziwg
stwierdzit, ze nawet z punktu widzenia
tej obrony w kazdym razie wséréd oko-
licznoSci tej sprawy musiato by sie przy-
ja¢, ze oskarzony dopuscit sie tego czy-
nu co najmniej z niedbalstwa, skoro me
wykazat on w wypetnieniu natozonego
nan przez ustawe obowigzku nalezytej
starannosci.

Konstrukcja logiczna tego rozumowa-
nia Sadu zawartego w wywodach zaskar-
zonego wyroku nie budzi zadnych
prawnych zastrzezeA i nie daje zadnej
podstawy do =zarzutu, ze Sad nie roz-
strzygnat pozytywnie kwestji przestep-
czosci czynu oskarzonego. Zaznacza
sie wreszcie, ze odpowiedzialno$¢ za
przestepstwo =z art. 181 GP zachodzi
tak przy winie umys$inej jak i nieumysl-
nej (art. 159 OP i art. 4 pr. o wykr.).

Z powyzszych '‘powodéw kasacje ja-
ko bezzasadng oddalono.

127

OPLATA STEMPLOWA OD UMOWY
ZAWIAZANIA SPOLKI.

1. Umowa, na mocy ktérej osoba,
posiadajaca koncesje na hurtowag sprze-
daz wyroboéw tytoniowych, przyjmuje
do przedsiebiorstwa inng osobe, kto-
ra wnosi kapitat i prace, podlega o-
ptacie stemplowej z art. 105 u. o. s.
jako umowa o zawigzanie sp6iki, cho¢-
by strony ograniczyty sie do oznacze-
nia tylko udziatu w zyskach, nie okre-
$lajac udziatu w stratach.

2. Jesli w umowie spoiki zawartej
miedzy dwiema osobami podano war-
tos¢ tylko co do wkiadu jednego spol-
nika oraz—co do kazdego spodlnika--
wysoko$¢ udziatu w zysku, to organ
wymierzajagcy optate stemplowa jest
uprawniony oszacowa¢ warto$¢ udzia-
tu wktadu drugiego spdlinika wedtug
procentu wyrazajacego udziat tego
sp6lnika w zysku.
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NTA, 27 stycznia 1937, |. rej. 7825/34,
OPA, 1939, poz. 2608.

Z uzasadnienia: Skarzagcemu wymie-
rzono nakazem piatniczym optate stem-
plowag na zasadzie art. 105 u. o. s. od
kwoty zt 25.000. Wedtug tresci nakazu,
w dniu 5.12.1933 za nr rep. not. 1942
,Sporzadzono umowe, mocag ktérej R.
przyjat X. do finansowania hurtowni ty-
toniowej do kwoty zt 10.000, strony dzie-
lg sie zyskiem w ten spos6b, ze R-s bie-
rze 40% zysku, za$ R-cz60%”. Z powyzszej
umowy—gtosi nakaz ptatniczy—wynika
umowa zawigzania spotki, przy czym R-s
daje 10000 =zt zas§ R-cz koncesje i
inne warto$ci w kwocie zt 15.C00 (wg
stosunku procentowego w zyskach).

W odwotaniu zarzucono, ze pismo
(piaestionis nie jest umowg spoétki, lecz
zawiera: 1) umowe o $wiadczenie ushug,
podlegajaca optacie stemplowej z art. 90
u. 0. s. od sumy rocznego obrotu goto
wizny w kwocie zt 10.000 stanowigcej
zarbwno wynagrodzenie za ustugi, jak i
odsetki od pozyczonej sumy,—oraz 2) o-
blig na sume zt tO0O0O podlegajgcy opta-
cie stemplowej wg art. 114 u. o. s.

Odwotania powyzszego zaskarzonym
orzeczeniem nie uwzgledniono.

NTA rozwazyt:

Spor toczy sie w ptaszczyZnie zagad-
nienia, czy pismo z 5.3.1933 podpada,
jak utrzymuje skarga, pod przepis art. 90
i 114 u. o. s,, jako zawierajace stwier-
dzenie umowy $wiadczenia ustugioblig,
— czy tez pod przepis art. 105 u. o. s.
jako pismo stwierdzajagce umowe o0 za-
wigzanie spo6iki, jak przyjeto zaskarzone
orzeczenie.

Wg skargi przedmiotem zobowigzania,
stwierdzonego obligiem, o ktérym mowa
wyzej, jest suma tO.000 zt (wymieniona
w § 1 pisma guaestionis). Atoli w art.
114 u. o. s. jest mowa o obligu jako
rodzaju pisma, stwierdzajgcego przyjecie
nowego lub uznanie dawnego diugu, —
za§ pismo guaestionis stwierdzenia, o
jakim mowa w tym przepisie, nie zawie-
ra, w szczeg6lnosci tez nie zawiera po-
stanowienia, iz suma 10.000 zt ma by¢ X.

Nr. 29—30

zwrocona. Nietrafne tedy jest zapatry-
wanie skargi, jakoby pismo guaestionis
zawierato ,oblig na sume zt 10.000".

Skarga utrzymuje, iz pismo, o ktérym
mowa, stwierdza umowe o $wiadczenie
ustug. To zapatrywanie skargi byloby
niewatpliwie trafne, gdyby X. zobowig-
zat sie tylko do prowadzenia hurtowni
tytoniowej, a wiec tylko do wykonywa-
nia pewnej pracy. Taki stan rzeczy nie
zachodzi jednak w rozpatrywanej spra-
wie, jak widoczne z postanowiefn umo-
wy. Wytania sie kwestia, czy postano-
wienia umowne, w szczegdlnosci wycho-
dzace poza ramy zobowigzania X. do
wykonywania pracy, charakteryzujg pi-
smo guaestionis jako stwierdzajgce umo-
we 0 zawigzanie spdéitki, jak przyjeto za-
skarzone orzeczenie.

W piSmie guaestionis X. przyjat na
siebie oprécz zobowigzania, o ktdrym
mewa wyzej (8 2 umowy), takze zobo-
wigzanie dostarczenia kapitatu (8 1, 4).
Wg 8§ 5 umowy z czystego zysku przed-
siebiorstwa R. otrzymuje 60%, pozostate
za$ 40% otrzymuje X. ,za sfinansowanie
i prowadzenie hurtowni tytoniowej”. Wg
8§ 6 umowy, ,jezeli X uzna za potrzebne
przyjecie pracownika umystowego Ilub
fizycznego do prowadzenia hurtowni, to
ma byé on przyjety na koszt przedsie-
biorstwa”. W mys$l 8§ 9 umowy R. nie
moze przekazywaé¢ swoich prywatnych
zobowiazan, diugéw i podatkéw, nie wy-
nikajacych z przedsiebiorstwa sprzedazy
wyroboéw tytoniowych, na to przedsie-
biorstwo.

Strona skarzaca zwalcza uznanie przez
pozwang wtadze umowy auaestionis za
spotke tylko z tej przyczyny, ze umowa
przewiduje jedynie udziat w zyskach, a
nie w stratach hurtowni, oraz, ze usto-
sunkowanie 40% i 60% z § 5 umowy, do-
tyczace udziatu w zyskach, nie ma nic
wspélnego z udziatem w kapitale lub
majatku samej hurtowni.

Ot6z jest niesporne, ze R. jest upo"
wazniony do prowadzenia hurtowej sprze-
dazy wyrob6éw tytoniowych w S. Nakaz
ptatniczy zaliczytto upowaznienie (,,kon-
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cesje”) do udzialu R. w spoéice, uznat je
za wkiad do spétki i strona skarzaca
dopuszczalno$ci uwazania powyzszego
upowaznienia za wkiad nie zwalcza. Ze
X. dostarcza kapitatu i pracy, wynika z
z postanowien umowy j. w. Z umowy
tej wynika réwniez, iz czystym zyskiem
przedsiebiorstwa dzielg sie R. i X.w ten
sposéb, iz pierwszy otrzymuje 60%, dru-
gi za$ 40% Zatem umowa zawierata ce-
chy charakterystyczne, wiasciwe umo-
wie spoOtki, Skarga zarzuca jednak, ze
umowa guaestionis nie moze by¢ uzna-
na za kontrakt spétki przede wszystkim
z tej przyczyny, iz nie przewiduje ona
udziatu w stratach hurtowni. Atoli oko-
liczno$¢ ta nie posiada istotnego znacze-
nia w sprawie : nie da sie bowiem wy-
kluczyé¢, iz strony mogly w kalkulacji
swojej strat w przesiebiorstwie nie prze-
widywa¢ (z uwagi na jego rodzaj, czy
na ubezpieczenie od strat itp.). Skarga
powotuje sie ponadto dla uzasadnienia,
iz nie zawarto umowy spétki, na oko-
licznoé¢, ze w umowie nie oznaczono u-
dziatlu w kapitale lub majatku samej
hurtowni. Skoro jednak umowa okresla
udziat w zyskach kazdego ze sp6lnikow,
to wiadza na tej podstawie miata prawo
uznaé, w braku odmiennych postanowien
w umowie, ze warto$¢ udziatlu R., pole-
gajacego na wniesieniu koncesji, odpo-
wiada stosunkowi procentowemu udziatu
w zyskach, okreslonemu w umowie. W
tym stanie rzeczy Trybunat nie dopa-
trzyt sie w skwalifikowaniu przez po-
zwang wiladze pisma z 5.12.1933, jako
stwierdzajgcego umowe 0 zawigzanie
spotki, zarzucanej w skardze obrazy
prawa...

128.

ODPOWIEDZIALNOSC RZECZOWA ZA
PODATEK OBROTOWY. ZBYCIE PRZED-
SIEBIORSTWA.

Ustanowiona w art. 135 OP odpowie-
dzialno$¢ rzeczowa wywiera skutek
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takze po zbyciu przedsiebiorstwa przez
ptatnika, dopoki majatek ruchomy, na
ktérym ustanowiony jest zastaw usta-
wowy, nalezy do przedsiebiorstwa.
Nabycie budynku fabrycznego =z
przynaleznosciami nie pokrywa sie z
pojeciem nabycia przedsiebiorstwa ja-
ko zorganizowanego zespoitu gospo-
darczego, w ktoérego skltad oprocz
przedmiotéw ruchomych i nierucho-
mych wchodza inne jeszcze danemu
przedsiebiorstwu witasciwe elementy.
NTA, 16 marca 1938, |. rej. 3287)36.\ ,

Z uzasadnienia: Postanowieniem z dn.
7 stycznia 1936 nr. 350/111/36 wezwat
Urzad Skarbowy w tunifcu firme E. do
uiszczenia w terminie 14 dni. liczac od
dnia nastepujacego po otrzymaniu posta-
nowienia, sumy zt 39.364,65 wraz z no-
wo narostymi ewentualnie karami za
zwtoke w wysokos$ci 0.75% miesiecznie
od dnia, ktéry w postanowieniu nie jest
podany — a to pod rygorem egzekucji.
W postanowieniu wyjasniono, ze suma
powyzsza przedstawia zalegtosci firmy
17z tytutu:

a) podatku przemystowego w formie
Swiadectwa za 1929 i 1930 przypadaja-
cego od przedsiebiorstwa tartaku firmy
»J7 w kwocie zt 2927.19, 15% dodatek
nadzwyczajny zt 300.—, odsetki za czas
od 1 pazdziernika 1933 do 1 lutego 1936
zt 677.71, b) podatku przemystowego od
obrotu za lata 1930, 1931, 1932, 1933 i 1934
przypadajgcego od przedsiebiorstwa tar-
taku firmy ,,J“ zt 26.058.99, 15% dodatek
nadzwyczajny zt 2565.24, odsetki za czas
od 1.10.1933 do 1.2.1936 zt 5988.27, kosz-
ty egzekucyjne zt 847.25.

Od postanowienia powyzszego wniosta
firma wezwana odwotanie, uzupetnione
pismem z 21 marca 1936 r., ktérego lIzba
Skarbowa w Brzesciu orzeczeniem z
21.6.1936 nr 11 39/1/201/36 nie uwzglednita.
Na to ostatnie orzeczenie wniesiona zo-
tata skarga do NTA, ktéry rozwazyt, co
nastepuje:

Zaskarzone orzeczenie oparte zostato
na przepisie art. 135 OP, ktéry gtosi, ze
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naleznosciom z tytutu podatku przemy-
stowego i dodatku do tego podatku stu-
zy pierwszenstwo zaspokojenia z catego
majatku ruchomego, nalezgcego do przed-
siebiorstwa obtozonego podatkiem. Za-
stosowanie za$ wymienionego przepisu
prawa wtadza pozwana uzasadnita ta oko
licznoscig faktyczng, ze wedtug § 2 aktu,
spisanego dnia 3 marca 1935 r. nr. rep.
531 notariusza J. w Warszawie firma ,J”
sprzedata J. R.iH. G. tartak w Ludwikowie
ze wszystkimi nalezacymi do tegoz tar-
taku wurzadzeniami i przynaleznos$ciami,
jak i majatek ruchomy oraz ze poszuki-
wane u skarzacej firmy zalegtosci po
datkowe obcigzaja tartak.

Skarga nie przeczy, ze podatek prze-
mystowy zostat firmie ,J” wymierzony.
W konsekwencji wiec zalegto$¢ z tytutu
tego podatku moze by¢ w drodze admi-
nistracyjnej poszukiwana, do czego w
mys$l ustawy z 10.3.1932 p. 328 i rozpo-
rzgdzenia Rady Ministrow z 25.61932 p.
580 DURP wtasciwe sa wiadze skarbo-
we. Poniewaz z tre$ci cytowanego art.
135 OP. wynika, ze ustanowiony nim
przywilej dla zalegto$ci w podatku prze-
mystowym moze bvé realizowany jedy-
nie w drodze administracyjnej, a brak
w nim ograniczenia, aby to mogto mie¢
miejsce jedynie droga egzekucji sagdowej,
przeto dla zarzutu skargi w tym wzgle-
dzie brak oparcia w ustawie.

Rzecz oczywista, ze witadze skarbowe,
realizujac prawo Skarbu Pahstwa, wy-
ptywajace z art. 135 OP, czyni¢ to moga
jedynie w sposéb, prawem przepisany.
Postanowienie wiec Urzedu Skarbowego
z 7.1.1936 mogto by¢ wydane jedynie w
ramach § 16 rozp. z 25.6.1932 p. 580
DURP, jako upomnienie egzekucyjne.
Wprawdzie tre$¢ tego aktu administra-
cyjnego nie jest oznaczona jako upom-
nienie, ale nie wykracza ona poza tresc¢
cytowanego § 16. Skoro za$ wtadza po-
wotata sie w zaskarzonym orzeczeniu tia
art. 135 OP oraz § 51 rozporzadzenia z
25.6.1932, to tym samym podata skarza-
cej firmie do wiadomosci, w jakim za-
kresie i jaka drogag ma zamiar poszuki-
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wac¢ naleznosci. Pod wzgledem formal-
nym orzeczenie nie moze wiec budzi¢
watpliwosci.

Co sie tyczy merytorycznej strony spo-
ru, to nasuwa sie przede wszystkim za-
gadnienie, czy ustanowiona m art. 135
OP odpowiedzialno$¢ rzeczowa wymiera
skutek takze po zbyciu przedsiebiorstwa
przez ptatnika. Otdz cytowany przepis nie
ogranicza odpowiedzialnosci do czasu znaj-
dowania sie ruchomosci we wiadaniu opie-
szatego ptatnika. Trybunat przyjmuje
wiec, ze odpowiedzialno$¢ ta trwa na-
dal, dop6ki majatek ruchomy nalezy do
przedsiebiorstwa. Stad to wywodzi sie
prawo wtadz skarbowych zwrécenia sie
z poszukiwaniem do nowonabywcy przed
siebiorstwa, w danym razie do skarza-
cej firmy.

Dalej zarzuca skarga, ze w konkret-
nym wypadku nabyty zostat tartak pa-
rowy jako nieruchomos$¢ fabryczna ze
wszystkimi przynaleznos$ciami fabrycz-
nymi, ze jednak pojecie budynku fa-
brycznego z przynalezno$ciami nie jest
identvczne z pojeciem przedsiebiorstwa.
Skarga stoi tedy na stanowisku, ze pod
przepis ort. 135 podpada przeds:ebior
stwo jako zorganizowana cato$e w rozu-
mieniu arl. 40 5 1 KH, a nie poszcze-
golny zaktad, nalezacy do przedsiebior
stwa. Stanowisko to uznat Trybunal za
trafne. W szczegdInosSci w wyroku z 15.
12.1937 L, Rej. 4720/i5 w sprawie ze
skargi firmy: Stoteczny Miyn Parowy
H. G. Trybunat orzekt i uzasadnit, ze
odpowiedzialno$ci za podatek z art. 92 usta-
wy o p.pod. przem. (w sprawie nin.art.135
OP) nie uzasadnia sam fakt nabycia sktad-
nikéw ruchomych lub nieruchomych przed-
siebiorstwa, lecz Zze przedmiotem nabycia
musi by¢ jedno i to samo przedsiebiorstwo,
a wiec ten sam zorganizowany zespét go-
spodarczy , w sktad ktérego oprécz przed-
miotéw ruchomych i nieruchomych wchodzg
jeszcze inne danemu przedsiebiorstwu wia-
Sciwe elementy, pozwalajagce tacznie dopie-
ro na scharakteryzowanie nowego przedsie-
biorstwa, jako tej samej, co poprzednio zor-
ganizowanej catosci. Na motywy tego wy
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roku powotuje sie Trybunat w mysl § 57
swego regulaminu.

Wtadza pozwana uzasadnita zaskarzo-
ne orzeczenie tym, ze skarzaca firma na-
byta tartak paromy m Ludwikowie mraz ze
wszystkimi obiektami, stanowigcymi majatek
ruchomy i nieruchomy. Lecz nabycie tych
przedmiotéw nie przesgdza wobec po-
wyzej okreslonego stanowiska Trybunatu
kwestii przejscia catego przedsiebiorstwa
na skarzacg firme. Wobec tego Trybu-
nat uznat postepowanie wiladzy za wad-
liwe i uchylit zaskarzone orzeczenie na
zasadzie ;art. 84 tp. i prawa o Najwyz-
szym Trybunale Administracyjnym, za-
rzagdzajac w mys$l art. 95 tegoz prawa
zwrot optaty od skargi.

129.

PODATEK DOCHODOWY. DOCHOD Z
ODSZKODOWANIA ZA UTRACONA
KONCESJE.

Odszkodowanie za utracong konce-
sja nie jest dochodem podatkowym.
NTA, 4 kwietnia 1939, |. rej. 4354/37.

Z uzasadnienia: W#tadza pozwana za
skarzonym orzeczeniem doliczyta m. in.
do dochodu skarzacego... 55.000 zt przy-
chodu, uzyskanego tytutem odszkodowa-
nia, wyptaconego skarzgcemu wskutek o-
debrania mu prawa do wyrobu czystych
wodek w zwigzku z wprowadzeniem mo
nopolu spirytusowego, z tym uzasadnie-
niem, ze kwota tego przychodu stanowi
odszkodowanie za utracone zyski i zo-
stata osiggnieta w zwigzku z wykona-
nym przez ptatnika przedsiebiorstwem
przemystowym, nie stanowi zatem przy-
chodu w rozumieniu art. 7 ustawy...

W skardze na to orzeczenie zarzuca
skarzacy wadliwo$¢ postepowania oraz
obraze prawa, w szczegélnos$ci art. 6 i p. 6
art. 7 ustawy o pod. doch. (poz. 715/34
DURP) w zwigzku z doliczeniem kwoty
zt 55.000 do podstawy wymiaru, ktorg
to kwote witadza btednie zakwalifikowa-
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ta jako zwrot ,utraconych zyskéw?”, za-
miast jako wyptate odszkodowania za
uszczuplenie skarzacemu nabytego od
wiadz dawnych niemieckich prawa (kon-
cesji) na produkowanie wszelkich wédek,
w drodze zakazu produkowania czystej
wodki, wydanego w przepisach o wpro-
wadzeniu monopolu spirytusowego...

NTA rozwazyt co nastepuje:

Zarzut bezpodstawnego doliczenia do
podstawy wymiaru kwoty zt 55.000 jest
trafny.

Jak wynika z aktsprawy, w szczegdl-
nosci z tresci zawartej ugody, Min. Skar-
bu zatatwito polubownie kwestie odszko-
dowania, ktérego domagat sie skarzacy
w zwigzku z zakazem wyrabiania waéd-
ki czystej, wprowadzonym przez ustano-
wienie monopolu spirytusowego na ca-
tym obszarze Panstwa, tak, z tytutu u-
szczuptenia nabytej przez niego swego
czasu od Niemcoéw koncesji na wyréb
wszelkich wodek, jako tez z tytutu po-
mniejszenia warto$ci nieruchomosci, na
ktérej znajduje sie przedsiebiorstwo skar-
zacego, wyptacajac mu kwote zt 55.000
na uregulowanie wszelkich jego preten-
sji z powyzszago tytutu.

Wymierzajac skarzacemu podatek do-
chodowy na r. 1935 wtadza | instancji a
za nig i pozwana wtadza potraktowaty
wyptacong kwote jako dochéd podlega-
jacy opodatkowaniu na podstuwie art. 6
ustawy o pod. doch., czemu przeciwsta-
wit sie skarzacy, wywodzac, ze wplyw
ten, jako sporadyczne odszkodowanie za
utracone uprawnienie (koncesje) nie mo-
ze by¢ uznany za wyptate spodziewa-
nych zyskéw z przedsiebiorstw, lecz sta-
nowi odptate za przymusowe ustawowe
wyzbycie sie nabytego prawa, jest zatem
wplywem ze spieniezenia majatku, wol-
nym od opodatkowania.

NTA nie moégt tej cze$ci wywodoéw od-
wotania i skargi odmoéwic¢ trafnosci.

Z uwagi na to, ze sam fakt pozbawie-
nia koncesji na produkowanie czystych
wodek na skutek wprowadzenia mono-
polu spirytusowego powodowat w mysl
Konwencji Genewskiej obowigzek wy-
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piaty odszkodowania, obojetng jest rze-
czg dla kwalifikacji prawnej odszkodo-
wania, czy tracacy to uprawnienie wy-
korzysta! je faktycznie w przesztosci czy
tez nie. Uprawnienie, o’ ktérym mowa,
stanowito dla skarzacego niewatpliwie
prawo majatkowe. Konsekwencjg powyz-
szego jest, ze odszkodowanie za straco-
ng koncesje guaestionis jest rwnoznacz-
ne z ustgpieniem prawa majgtkowego,
a tym samym podpada, jak stusznie
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twierdzi skarga, pod pojecie wptywow,
przewidzianych w przepisach art. 7 usta-
wy, a wiec wolnych od opodatkowania;
tym samym odszkodowanie to nie po-
krywa sie z pojeciem wptywéw ze zdy-
skontowania zyskéw, stanowigcych przy-
chody w rozumieniu przepis6w zawar-
tych w art. 6 ustawy o pod. doch. Gdy
tedy witadza pozwana doliczyta kwote
zt 55.000 do dochodu skarzacego, to do-
.pudcita sie zarzuconej obrazy prnwa...

ORZECZNICTWO W SPRAWACH UMOW
O PRACE | UBEZPIE :ZEN SPOLECZNYCH

80.

OPUSZCZENIE PRZEZ PRACOWNICE

ZAJECIA W ZWIAZKU Z ZAWARCIEM

MALZENSTWA A ZASILEK Z POWODU
BRAKU PRACY.

1. Dla zagadnienia prawa do Swiad-
czen na wypadek braku pracy oso-
by pici zenskiej, ktéra opuscita prace
w zwigzku z zawarciem maizeristwa,
jest rzecza obojetng, czy opuszczenie
zajecia nastgpito z inicjatywy pracow-
nicy czy tez z inicjatywy pracodawcy.

2. Zmiana stanu cywilnego ubez-
pieczonego tylko wéwczas ma zna-
czenie istotne dla omawianego zagad-
nienia, jezeli osoba pici zenskiej prze-
staje pracowac¢ witasnie w zwigzku z
powyzszg zmiang.

3. Ocena, czy w rozumieniu art. 17
ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia opuszcze-
nie zajecia miato miejsce w zwigzku
z zawarciem maitzenstwa, uzalezniona
jest od ustalenia, czy po opuszczeniu
danego zajecia odnosna osoba czyni
starania o0 inne odpowiednie zajecie,
jesli przy tym w sposéb niewatpliwy
nie zostanie stwierdzone, iz wzmian-
kowane starania byty tylko symulacja.

NTA, 17 marca 1939, I. rej. 2986/37,
PUS, maj 1939, poz. 78.

Z uzasadnienia: Przepisy ustepu trze-
ciego art. 17 prawa o ubezpieczeniu pra-
cownikéw umystowych dotyczg specjal-
nych przypadkéw, ale co do swej tresci
przedstawiajg sie jako blizsze wyjasnie-
nie zasad, podanych w ustepie pierw-
szym tego artykutu, nie mogg wiec by¢
interpretowane w oderwaniu od wzmian-
kowanych zasad. W p. 2 ust. 1 art. 17
prawo do $wiadczen na wypadek braku
pracy uzalezniono m. in. od pozostawa-
nia bez pracy z powodu niemoznosci
znalezienia odpowiedniego zajecia. Wo-
bec tej zasady nie ma znaczenia istotne-
go moment, czy odno$na sytuacja faktycz-
na spowodowana zostala przez opuszcze-
nie zajecia z inicjatywy pracownicy, czy
tez z inicjatywy pracodawcy. Odmienne
wiec zapatrywanie pozwanej wiadzy nie
znajduje oparcia w zasadach, wynikaja-
cych z powotanych przepisow. .

Przepis p. 2 ust. 3 art. 17, jako spe-
cjalny, podlega tylko S$cistej interpreta-
cji, o ile wskazuje zawarcie matzenstwa
jako powdd opuszczenia zajecia i spo-
wodowania przez to sytuacji, przewidzia-
nej w p, 2 ust. 1tegoz artykutu, to o-
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czywiscie ma na wzgledzie moment za-
wartego matzenstwa sam przez sie, a nie
tenze moment obok, lab w tgcznosci z
innymi momentami. Takie rozumienie
przepisu p. 2 ust. 3 art. 17 prawa 0 u-
bezpieczeniu pracownikéw umystowych
zgodne jest z og6lnymi zasadami tegoz
prawa, ktére nie tgcza zadnych skutkéw
prawnych z samym przez si¢ faktem
zmiany stanu cywilnego. Zmiana tego
stanu tylko woéwczas w mys$l wzmianko-
wanych zasad ma znaczenie istotne, je-
zeli osoba pici zenskiej wtasnie w zwigz-
ku z tg zmiang przestaje czerpa¢ Srodki
utrzymania z zatrudnienia u innych o-
s6b w rozumieniu art. 2.

Trybunat niejednokrotnie juz orzekt,
m. in. w wyroku z 18 stycznia 1938 r.
L. Rej. 382/36, ze ocena, w czy rozumieniu
art. 17 ust. 3 p. 2 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej o ubezpieczeniu

POR

426. Prenumerator M.

1. Zitozenie w BGK tytutem kaucji
zaswiadczenia o catkowitym sptaceniu
Pozyczki Obrony Przeciwlotniczej, za-
stepujacego na razie obligacje tej pozycz-
ki, nalezy ksiegowa¢ jak zlozenie tytu-
tem kaucji papieréw wartosciowych (Wn
Rk Papieré6w Wartosciowych w zastawie
BGK, Ma Rk Papieréw Wartos$ciowych
w portfelu).

2. Zagadnienie, przez Pana poruszone,
omoéwiliSmy m. in. w odpowiedzi nr 367
rb. (OBP, 1939, str. 402/3), w ktérej za-
jelisSmy stanowisko, ze koszty ogdlne,
przypadajace na nieukonczong w da-
nym roku budowe, powinny by¢ umie-
szczone wséréd aktywoéw w inwentarzu.
Tym bardziej, odnosi sie to do kosz-
tow handlowych,scisle zwigzanych z da-
na budowa, ktére nie moga by¢ spisa-
ne na straty w roku poniesienia ich, lecz
powinny by¢ uwzglednione przy wypro-
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pracownikéw umystowych z 24 listopa-
da 1927 r. poz. 911/27 i 347/34 Dz. Ust.
opuszczenia zajecia mialo miejsce w
zwigzku z zawarciem matzeAstwa, uza-
lezniona jest od ustalenia, czy po opu-
szczeniu danego zajecia odnos$na osoba
czyni starania o inne odpowiednie zaje-
cia odnos$na osoba czyni starania o inne
odpowiednie zajecie, jeSli przy tym w
sposéb niewatpliwy nie zostanie stwier-
dzone, iz wzmiankowane starania byty
tylko symulacja.

W tym stanie rzeézy, skoro co do wy-
zej wskazanych momentéw istotnych wta-
dza nie wypowiedziata sie, Najwyzszy
Trybunat Administracyjny nie ma moz-
nosci oceny legalnosci zaskarzonego o-
rzeczenia i dlatego uchyla je w mys$l art.
84 p. 1 prawa o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym z Dowodu wadliwe-
go postepowania.

DNIA

wadzeniu zysku na danej budowie w ro-
ku jej ukonczenia.

3. Wg rozp. o ubezp. pracownikéw
umystowych (normujgcego ubezpieczenie
na wypadek braku pracy, na wypadek

niezdolnosci do wykonywania zawodu,
na staro$¢ i na wypadek $mierci) pra-

cownicy zwigzkéw samorzgdowych sg
wolni od ubezpieczenia z fytutu wszel-
kich zatrudnien, jezeli przystuguje im
prawo do S$wiadczen, nie mniejszych i
na warunkach nie gorszych od przewi-
dzianych w tym rozporzadzeniu (art. 5
pkt 6).

Ustawa o0 ubezpieczeniu spotecznym
normuje, o ile chodzi o pracownikéw u-
mystowych, ubezpieczenie na wypadek
choroby i macierzynstwa (art. 1 pkt 1)
oraz ubezpieczenie na wypadek nie-
zdolnosci do zarobkowania [lub $mier-
ci osoby ubezpieczonej wkutek wypad-
ku w zatrudnieniu lub choroby zawodo-
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wej (art. 1 pkt 2 lit. a). Oté6z o ile cho
dzi o ubezpieczenie na wypadek choro-
by, ustawa (nowela z 1934 r. DURP, poz.
855, art. 6-b) zwalnia od obowiazku u-
bezpieczenia pracownikéw zwigzkéw
samorzadu terytorialnego z tytulu
wszelkich zatrudnien, jezeli na mocy
statutu, zatwierdzonego przez wtadze nad-
zorcza tych zwigzkéw przystuguje im
prawo do $wiadczen nie mniejszych i na
warunkach nie gorszych od przewidzia-
nych w cyt. ustawie. Konieczne jest
przy tym, aby z tych uprawnien korzy
stali wszyscy pracownicy, ktérzy sg za-
trudnieni dtuzej niz rok w tym samym
zwigzku samorzadu terytorialnego.

O ile natomiast chodzi o ubezpiecze-
nie na wypadek niezdolnosci do pracy
lub $mierci wskutek wypadku w zatrud-
nieniu lub choroby zawodowej, nie jest
przewidziane zwolnienie od tego obowiaz
ku pracownikéw samorzadu terytorialne-

go.

4. Przychody, uzyskane przez przed-

siebiorstwo budowlane ze sprzedazy
na rozbiérke barakéw, znajdujgcych
sie na placu,i przypadajgce wg umowy
z wtiascicielem placu przedsiebiorstwu,
stanowig cze$¢ wynagrodzenia za wy-
konanie budowy i podlegajg wraz z
nim pod. obrotowemu. Koszty usuniecia
lokatoréw z powyzszych barakdéw, obcig-
zajace wg umowy przedsiebiorstwo, win-
ny by¢ traktowane tak, jak inne koszty
budowy.

427. Buch G.

1 Swiadectwo przemystowe Il kat.

handl.uprawnia w zasadzie tylko do sprze-
dazy drobnej, tj. wytgcznie spozywcom.
Jezeli jednak wvsokos$é ustalonych przez
wiladze za rok 1937 obrotéw nie prze-
kroczyta w stosunku catorocznym kwo
ty 50.000 zt, mozna w 1939 r. na pod-

stawie $wiadectwa kat. Il prowadzi¢
przedsiebiorstwo handlu towarowego, wy-
mienione w cz. Il lit. A rozdz. | kateg.

Il taryfy, tj. przedsiebiorstwo handlu de-
talicznego, czyli sprzedazy wszelkiego
rodzaju towaréw w mniejszych ilosciach,
zaréwno drobnym kupcom, jak i spo-

zywcom (por. OBP, 1937, str. 658 i OBP,
1938, str. 832).

2. W mys$l § 56 ust. 2 rozp. wyk. do
ustawy o pod. obrot., ,jezeli pitatnik
rozpocznie lub zaniecha w ciggu ro-
ku podatkowego prowadzi¢ ksiegi
handlowe, obowigzany jest uiszczaé¢ za-
liczki kwartalne wedtug zasad, usta-
lonych w art. 8 ust. (2) i (3) ustawy
za te okresy, w ktérych obrét nie zostat
udowodniony ksiegami”. Jeztli zatem
ptatnik od 1.V11.1939 r. prowadzi prawi-
diowe ksiegi handlowe, jest on obowig-
zany za czas od 1 lipca wptacaé zalicz-
ki miesieczne od obrotdw, wskazanych
ksiegami.

GRUZLICA
PLUC

jest nieubtagalna corocznie nie robigc
réznicy dla pici, wieku i stanu po-
cigga bardzo wiele ofiar.
Przy zwalczaniu choréb ptucnych,
bronchitu, grypy, uporczywego me-
czacego kaszlu i t. p. stosuja p. p.
Lekarze , Balsam Trikolan - Age *
ktory  utatwiajac wydzielanie sie
plwociny usuwa kaszel.
Do nabycia w aptekach

CHOROBY PtUC

3. W wyroku z dnia 2.11.1938 r. 1 rej.
408/37 (OBP, 1939, str. 231) NTA uznat
za dostateczny dowo6d dyskwalifikacji
ksigg handlowych brak kopii faktur, ja-
ko dowodu sprzedazy kredytowej. Z
wyroku tego wynika, ze wykazy utargu
dziennego, bez wzgledu na sposéb ich
prowadzenia (choé¢by np. — jak u Pana
—byty one oprawiane w specjalnym ze-
szycie) sa wystarczajace, gdy chodzi o
drobna sprzedaz gotéwkowa.

4. Mozna przenosi¢ globalne sumy
dzienne (tygodniowe, miesieczne pod po-
zycja zbiorowa z ksigg pomocniczych
(np. z dziennika kasowego lub memoria-
towego) do Dziennika Gtéwnej.

428. Ksiegomy A. U.

I. Na zyczenie Pana powtarzamy o-
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pis ksiggowania towaru wystanego za
pobraniem, zalecony przez nas w OBP,
1937, str. 479:

I. Wysyltamy towar za pobraniem: Wn
Rk ,Za pobraniem”, Ma Rk ,Towaréw
wystanych za pobraniem” — 1000 zl za
wystane pod adresem...

Il. Towar zostaje wykupiony i nalez-
no$¢ wptywa do kasy: Wn Rk Kasy, Ma
Rk ,Za pobraniem” — 1000 zt za wyku-
piong przesytke pod adresem...

Ill. Przenosimy transakcje na Rk Sprze-
dazy i Rk odbiorcow: Wn Rk odbior-
cow, Ma Rk Sprzedazy — 1000 zt za
przeniesiong sprzedaz przesytki za po-
braniem pod adresem...

IV. Przenosimy wptate na Rk Towa-
row wystanych ,Za pobraniem” Wn Rk
Towaréw wystanych za pobraniem, Ma
Rk Odbiorcow — 1000 zt za przeniesie-
nie wykupionego pobrania z przesyitki
za pobraniem pod adresem...

Z opisanego przez Pana ksiegowania
wynika, ze nie czynit Pan réznicy mie-
dzy normalna sprzedaza kredytowa, a
sprzedaza ,za pobraniem". ROwniez
bowiem wtym drugim przypadku obcig-
zat Pan odrazu rk Dtuznikéw, uznajac
rk Towaréw. Wobec tego ksiegowanie
to nalezy uzna¢ za nieprawidtowe. Nie
liczy sie ono bowiem z faktem, ze do
chwili wykupienia towaru wystanego
,2a& pobraniem" nie wiadomo, czy na-
bywca bedzie diuzny sprzedawcy ce-
ne za tewar, jak rowniez pomija ono,
€ az do tego momentu towar nie
wychodzi jeszcze prawnie z posiadania
sprzedawcy.

Jezeli w prowadzonej przez Pana ame-
rykance nie moga juz by¢ obecnie otwarte
specjalne konta, zwigzane z wysytka to-
waru za pobraniem, radzimy prowadzi¢
w pomocniczej ksigzce ewidencje tych
towaréw, wpisujac transakcje do ksiag
zasadniczych dopiero po otrzymaniu wia-
domosciu o wykupieniu przesytki. Wcze-
$niejsze ksiegowanie w ksiegach zasad-
niczych nie jest konieczne wobec tego,
ze na razie nie nastepuje w majatku
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sprzedawcy zmiana o charakterze go-
spodarczym.

2. Samo zaksiegowanie pozyczki
nie wymaga uiszczenia optaty stemplo-
wej. Optata taka jest konieczna jedynie
w razie wystawienia przez pozyczko e
biorce obligu (uznania diugu). Przypu-
szczenie rewidenta, ze pozyczki majg
charakter fikcyjny i ze ksiegowanie ich
ma jedynie na celu wyréwnanie kredy-
towego salda kasy, jezeli nie jest ono
oparte na dowodach, nie moze prowa-
dzi¢ do odrzucenia ksigg. Wystawianie
asygnat kasowych przychodowych i roz-
chodowych przy zacigganiu oraz zwrocie
pozyczek, powinno wystarczaé, skoro
pozyczki moga byé¢ udzielane réwniez
bez pisma.

3. Rachunek dostawcy nie jest do-
wodem zaptaty naleznos$ci. Jako udo-
kumentowanie odnosnego zapisu (zapta-
ty) stuzy¢ moze pokwitowanie, a W je-
go braku — asygnata kasowa rozchodo-
wa.

4. Jezeli przedsigbiorstwo handlowe,
o ktérym Pan pisze, posiadane dla swe-
go uzytku konie wynajmuje jedy-
nie sporadycznie (nie zawodowo, tj. bez
zamiaru stworzenia sobie w ten sposob
ubocznego Zrédta dochodu), nie ma miej-
sca obrot podatkowy. W przeciwnym za$
razie —przychody z wynajmu koni pod-
legajg podatkowi wg stawki 3% — Jezeli
najem ma rzadko miejsce, mozna wspom-
niane przychody ksiegowaé¢ na rku ,U-
trzymania koni”.

5. Obrét ze sprzedazy w ramach
przedsiebiorstwa przemystowego od-
padkéw i innych rzeczy, powstatych w
wyniku produkcji, jakkolwiek nie be-
dacych jej celem, stanowi cze$¢ obro-
tow ze sprzedazy [wytwarzanych pro-
duktéw i podlega wraz z nimi opodat-
kowaniu (8 44 ust. 5 rozp. wyk. do usta-
wy o pod. obr.). Natomiast obrot ze
sprzedazy w ramach przedsiebiorstwa
przemystowego ,w stanie nieprzero-
bionym surowcéw, materiatéw i in-
nych rzeczy" podlega opodatkowaniu
wg stawek przewidzianych dla sprzeda-
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zy towaréw nieprzerobionych w przed
siebiorstwach handlowych, tj. 1,25%, wzgl.

(8 44 ust. 4 rozp. wyk.). Pod ten o-
statni przepis jako b. ogdélnie sformuto-
wany (,i innych rzeczy”) podpada row-
niez sprzedaz workow, pozostatych po
zuzyciu znajdujacych sie w nich surow
cow.

W obu powyzszych wypadkach (sprze-
daz odpadkéw oraz surowcéw) nalezy
ksiegowaé sprzedaz badz na ogélnym
rku sprzedazy, bgdZ na rachunkach spe-
cjalnych, grupujacych obroty, podlegajga-
ce jednolitej stawce. Nie mozna nato-
miast uznawaé¢ za warto$¢ sprzedanych
odpadkéw lub workéw rku surowcéw,
wzgl. kosztéw handlowych, poniewaz w
ten spos6b uszczuplito by sie podstawe
opodatkowania — niezgodnie z ustawa.

6. Pismo nie jest potrzebne.

7. Jezeli ksiegowy wykonywa swoj
zawo6d (pracujac dla kilku przedsie-
biorstw] nie na podstawie umowy o
prace, zarobki jego podlegaja podatko-
wi obrotowemu (3%), ptatnemu na og6l-
nych zasadach (art. 8 ustawy o podatku
obrot.).

8. Ob. wyzej pkt 1. Jezeli towar wy-
syta sie za pobraniem czes$ci (np. J/2) na-
lezno$ci, opisane w tym punkcie ksiego-
wanie zmieniamy o tyle, Zze we wpisach

pod I, Il i IV podajemy sume pobrania,
za$ we wpisie Il — catg warto$¢ prze-
sytki.

9. Nie zachodzi uchybienie, ktére by
uniewazniato transakcje jako gietdowa (ob.
nizej).

429. Staty abonent 100.

W my$l § 11 ust. 2Warunkéw handlo-
wych (zwyczajow gietdowych ogélnopol-
skich), ,po wystawieniu przez maklera
karty umowy, strony moga w drodze
dokonanego miedzy nimiuzgodnienia,
zmieni¢ poprzednie warunki, stwier-
dzone w karcie umowy. Zmienione
warunki sg dla stron wigzace, przy czym
0 zmianie warunkéw strony powinny po-
wiadomi¢ maklera celem wprowadzenia
przez niego poprawek do karty umowy”.
§ 11 ust. 3 stanowi, ze zmiany warun-
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kéw umowy uskuteczniane z zachowa-
niem postanowien poprzedniego uste-
pu nie pozbawiajag umowy charakteru
transakcji gietdowej. Wynika stad, ze
0 ile — jak w Panskim przypadku —
nastgpito sprolongowanie (awiec zmia-
na) terminu dostawy towaru bez po-
wiadomienia o tym maklera, transakcja
traci charakter gietdowej i nie korzy-
sta z ulgi w podatku przemystowym od
od obrotu wzgl. w podatku obrotowym.
Zmiana warunkéw umowy, a w szcze-
g6lnosci terminu dostawy, jest wiec ina-
czej traktowana, anizeli samowolne prze-
kroczenie warunkéw (réwniez terminu
dostawy)przezjednego kontrahenta, nie
powodujgce niewaznosci transakcji (8§72
ust. 1 cytowanych warunkéw). Ob. réw
niez nasz artykut w OBP, 1939, str. 309
1n

GASECKIEGO ~
- TOREBKACH

430. B. H. I.

1 Suma, wyplacana pracownikowi
tytutem pokrycia kosztéw, zwigzanych
z wykonywaniem obowigzkdéw stuzbo-
wych (w szczeg6lno$ci — koszt do-
jazdu do miejsca pracy) nie powinna
by¢ traktowana za cze$¢ zarobku w
zakresie przepis6w o ubezpieczeniu spo-
tecznym. Uzasadniona jest analogia z
przepisami o podatku dochodowym (8 36
rozp. wyk. do ustawy o pod. doch.),
ktére wyraznie wytgczajg takie koszty z
podstawy opodatkowania.

2. W sprawie ksigzek zechce Pan
zwrdéci¢ sie bezposrednio do"naszego wy-
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dawcy (Ksiegarnia Prawnicza, W wa, Se-
natorska 8).

431. K. G

Administrator nieruchomosci podlega
ubezpieczeniu jako pracownik umystowy
tylko w tym przypadku, jezeli tagczy go
z wtascicielem nieruchomos$ci umowa o
prace. Przyznanie administratorowi pe-
riodycznego wynagrodzenia (np. mie-
siecznego) za zarzad nieruchomosci nie
ma istotnego znaczenia Pprzy ocenie
charakteru zawartej umowy (por. OBP,
1937, str. 669 i n.).

432. Staty czytelnik. Skictel.

O ile chodzi o ustalenie obrotu za
pomoca metody poréwnawczej, NTA,
nie odrzucajac w zasadzie tej metody,
zaleca jednakze stosowanie jej ,w grani-
cach ciasnych i dajacych m 'zliwg re-
kojmie zgodnosci ze stanem faktycznym?”
(l.rej. 5634736, OPA, poz. 2517). W szcze-
g6lnosci, porébwnywane przedsiebiorstwa
powinny by¢ zblizone do siebie jedno-
rodnos$ciag sprzedawanego towaru, poto-
zeniem zakla iu itp., przy czym odnosna
opinia biegtych powinna by¢ uzasadnio-
na na tyle, aby byto widoczne, jaka dro-
ga doszli oni do konkluzji, zawartej we
whniosku (cyt. wyrok). W innym wyroku
orzekt NTA, ze ,warunkiem nalezytego
ustalenia obrotu w drodze poréwnania z
innym przedsiebiorstwem — jest stwier
dzone zasadnicze podobienstwo wa-
runkow, decydujgcych o wysoki.sci obro-
tu oraz stwierdzenie i nalezyte cyfrowe
ujecie istotnych odchylen warunkéw
przedsiebiorstwa, stanowigcego przedmiot
opodatkowania, od przedsigbiorstwa, z
ktérym sie je poréwnuje” (l.rej. 4347/37,
OPA, poz. 2571; podobnie 1 rej. 2356/37.
OPA, poz. 2572).

Jest rzeczg oczywistg, ze obrdt przed-

Sktadajcie
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iebiorstwa, przyjetego za punkt wyjscia

dla zas‘osowania metody poréwnawczej
powinien by¢ ustalony ,,w sposéb, daja-
cy rekojtnie mozliwg zgodnosci z rzeczy-
wistoscig” (OPA, poz. 2572). Np. ustale-
nie tego obrotu przez biegtych na pod-
stawie ,,oceny materiatu informacyjnego”
nie daje, zdaniem NTA, tej rekojmi
(OPA, poz. 2572).

433. 55 S.

1. Ani otrzymanie zlecenia na do-
stawe towardow, ani tez odstagpienie
tego zlecenia innej firmie dowykonania
we wtasnym jej imieniu nie stanowia
zasztoscigospodarczych,wymagajagcych
ksiegowania. Obowigzek taki zachodzi
natomiast z chwilg przyznania Panom
przez owa trzecig firme ,prowizjil W
zwigzku z odstgpieniem transakcji (Wn
XY, Ma ,,Prowizje”). Suma prowizji po-
dlega opodatkowa iu wg stawki 6%, jako
wynagrodzenie za posrednictwo.

2. Nieujawnienie nazwisk prywat-
nych dyskonteré6w nie uzasadnia uzna-
nia ksiag za nieprawidtowe, ani tez od-
mowy potragcenia kosztéw dyskonta z
przychodéw przedsiebiorstwa. Por. OBP,
1937, str. 259. W praktyce wiadze skar-
bowe doliczajg do zysku bilansowego
koszty anonimowego dyskonta. W kaz-
dym razie koszty te powinny ksiegowo
obcigza¢ rk odsetek.

3. Spdtka jawna moze dyskontowaé
weksle u jednego ze sp6lnikéw, przyzna-
jac mu odsetki, ktére podlegaja potrace-
niu z przychoddéw spoéiki.

434. Amerykanka J. O. S.

Ze wzgledu na ilo$¢ i rodzaj podnie-
sionych kwestyj, ktérych rozwazenie
wymaga szczeg6towego zapoznania sie z

ksiegami — nie mozemy listu Pana zala-
twi¢ w Poradni.

n a 3 6 DI
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Skorowidz rzeczowy

Ksiggowos¢ — brak rachunkéw zakupéw— O*) 504**); — chronologiczno$¢ wpisow
— O 504,—dowod zaptaty naleznos$ci — P*) 517;— kaucja bankowa, sposob ksie-
gowania— P 515; — koszty ogdlne nieukonczonej budowy — sposob ksiegowania
-P 515; — ksiegowanie faktur — O 504; — ksiegowanie towaru wystanego za
za pobranie — P 516; — sprzedaz odpadkéw — spos6b ksiegowania — P 518; —
weksle — wartos¢ weksli w bilansie rocznym —501; — wykazy utargu dzienne-
go jako dokumenty ksiegowe — P 516; — zlecenia otrzymanie — brak obowigzku
ksiegowania — P 519.

Optata stemplowa — umowa zawigzania sp6tki—O 509; — pozyczki zaksiegowanie a
obowigzek stemplowy — P 517.

Ordynacja podatkowa -m odpowiedzialno$¢ rzeczowa (art. 155 OP) za pod. obrotowy
— O 511; — odpowiedzialno$¢ z art. 178 OP — O 507; — odpowiedzialno$¢ z
art. 181 OP— O 508; — ustalanie obrotu za pomoca metody porownawczej — P
519.

Podatek dochodowy — dyskonta prywatnego koszty — P 519; — odszkodowanie za
utracong koncesje — O 515.

Podatek obrotowy — koni sporadyczne wynajmowanie — P 517; — ksiegowego — P
518; — przychody uzyskane przez przedsiebiorstwo budowlane ze sprzedazy na
rozbiérke barakéw znajdujgcych sie na placu i przypadajagce wg umowy z wia-
Scicielem placu przedsiebiorstwu—P 516; — sprzedaz odpadkéw i surowcOw przez
przedsiebiorstwo przemystowe — P 517; — transakcje gietdowe —zmiana termi-
nu wykonania — P 518.

Transakcje gietdowe — P 518.

Ulgi podatkowe — Swiadectwo przemystowe — P 516.

Ubezpieczenie spoteczne — administrator nieruchomos$ci — obowiazki ubezpieczenia
— P 519; — opuszczenie przez pracownice zajecia w zwigzku z zawarciem mat-
zenstwa— O 514; — pokrycie przez pracodawce kosztéw przejazdu pracownika
do pracy—wytgczenie z podstawy przy ustalaniu sktadki —P 518, — pracowni-
cy samorzadowi — P 515.

*) O—oznacza: dziat .Orzecznictwo", Ok—dziat .Okdlniki", P—dziat .Poradnia*

**) Liczby oznaczaja stronice.
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