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DZIESIECIOLECIE WZNOWIENIA SADOW POLSKICH
NA POMORZU.

Zjazd Urzednikéw Sadowych Apelacji Pomorskiej.

Dnia 17 stycznia 1930 r. mineto 10 lat od chwili  Sikorskiego, Szkolnickiego i Przytuskiego oraz kol.

przejecia stolicy Ziemi pomorskiej Torunia przez woj-
ska Rzeczypospolitej Polskiej. Przejecie catego obec-
nego Pomorza oraz Polskiego Morza ukonczone zosta-
to dnia 10 lutego 1920 r. zaslubinami Polski z Morzem.
W dziesigtg rocznice tych historycznych wydarzen od-
bywajg sie we wszystkich miastach i wsiach Pomorza
uroczystosci, w ktdrych ludnos¢ tej ziemi dziekuje
Stworcy Wszechmocnemu za zwr0Ocenie tej prastarej
ziemi jej prawowitej wiascicielce Najjasniejszej Rze-
czypospolitej Polskiej.

Réwnolegle z pochodem wojsk polskich od Toru-
nia do morza polskiego przejmowaty wihadze polskie
przed 10 laty takze i administracje oraz sagdownictwo.

Wskutek tego takze i urzednicy sgdowi Pomorza
odwrécili w styczniu pierwszg 10-letnig karte swej pra-
cy dla Polski. Ten niejako jubileusz dziesiecioletniej
wytezonej i zmudnej pracy obchodzili urzednicy sado-
wi apelacji pomorskiej na walnym zjezdzie cztonkéw
Zwigzku Urzednikéw Sadowych Okregu Sadu Apela-
cyjnego w Toruniu, potgczonego z uroczystoscig ucz-
czenia dziesieciolecia wznowienia sagdow polskich na
Pomorzu, dnia 19 stycznia 1930 r.

Juz dnia 18 stycznia przybyli do Torunia: prezy-
djum Zarzadu Centralnego Zwiagzku w osobach kol.:

kol.: Kosmulski, Garlicki i Szabtowski jako delegaci
Zwigzku Urz. Sad. w Lublinie, ktérzy podejmowani
przez Zarzad po spozyciu wspllnego obiadu zwiedzili
w towarzystwie cztonkéw Zarzadu U. S. w Toruniu
zabytki miasta, a wieczor spedzili w teatrze na przed-
stawieniu ,,Polacy w Ameryce". Cze$¢ uroczystg tegoz
Zjazdu, poSwiecong wyltgcznie uczczeniu dziesiatej
rocznicy przejecia sgdownictwa przez Rzeczpospolitg
Polska, poprzedzito uroczyste nabozeristwo, odprawio-
ne o godz. 9 wrkosciele $w. Jana, w ktorem wazieli u-
dziat liczni reprezentanci wiadz, prezydjum Zarzadu
Centralnego Zwigzku Zrzeszeri U. S. w Warszawie, de-
legaci Zwigzkéw U. S. z Lublina, Poznania i Byd-
goszczy oraz kilkuset cztonkéw Zwigzku.

Po skonczonem nabozenstwie udali sie wszyscy
do wr girlandy przystrojonego dworu Artusa, wr ktdre-
go sali reprezentacyjnej, przystrojonej licznie dywa-
nami i zielenig nastgpito uroczyste otwarcie walnego
zjazdu. Otwarcia tego dokonat w obecnosci reszty
cztonkéw Zarzadu, prezes kol. Wroblewski, ktéry po
okolicznbsciowem przemowieniu, wrktdrem w krotkich
stowach wspomniat i uczcit pamie¢ odesztych juz w za-
Swiaty bojownikéw o polsko$¢ Pomorza, czasy niewoli
pruskiej, rozpadniecie sie potegi zaborcy, wskrzesze-
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nie ojczyzny naszej i chwile przytagczenia do niej Po-
morza, powitat obecnych na saii Pandéw p. 0. Prezesa
Sadu Apelacyjnego Turyézyna, Prokuratora Sadu A-
pelacyjnego Stanistawa Janickiego, Prokuratora Sadu
Okregowego Wtadystawa Chodeckiego, p. 0. Prezesa
Sagdu Okregowego dra Sobolewskiego, Naczelnika Sa-
du Grodzkiego Stanistawa Jarzeckiego, Prezesa Zwigz-
ku Sedziéw i Prokuratorow Stefanskiego, Prezesa'
Zwigzku Aplikantow Skapskiego, Prezesa Zwigzku
Centralnego Wtadystawa Sikorskiego, generalnego se-
kretarza Zenona Szkolnickiego, naczelnego redaktora
»Apelu" Jerzego Przytuskiego, generalnego sekretarza
Zwigzku Urzednik6éw Sgdowych w Poznaniu Wiady-
stawa Hostynskiego, Prezesa Zwigzku Urzednikéw Sg-
dowych w Lublinie Jb6zefa Kosmulskiego, cztonkéw
Zarzadu tegoz Zwigzku Bolestawa Szabtowskiego i
Walerjana Garlickiego, Prezesa Zwigzku Urzednikow
Sadowych w Bydgoszczy, Witadystawa Kulczyckiego
i cztonka tegoz Stowarzyszenia Wactawa Czajkow-
skiego oraz 2!) delegatéw wszystkich Két Pomorskich,
68 delegatow Kot zamiejscowych oraz 114 cztonkow
Kota Torunskiego. PrzemoOwienie to zakornczyt prezes
kol. Wrdblewski trzykrotnym okrzykiem na cze$¢ Naj-
jasniejszej Rzplitej Polskiej, ktory obecni powtorzyli.

Po tern przemdwieniu oddat prezes kol. Wroblew-
ski przewodnictwo Zjazdu prezesowi Zarzadu Cen-
tralnego kol. Wactawowi Sikorskiemu, ktory w krot-
kiem przemowieniu powitat przedstawicieli wtadz, de-
legatow i cztonk6éw w imieniu Centralnego Zwigzku
Zrzeszeh U. S. Rzp. Polskiej.

Nastepnie zabral gtos prezes Zwigzku Pomorskie-
go koi. Wroblewski wygtosiwszy referat na temat:
»Urzednicy sadowi w pierwszem dziesiecioleciu sa-
downictwa na Pomorzu" 1).

Po umilknieciu burzy oklaskéw, ktérymi nagro-
dzono referat kol. Wroblewskiego, zabrat glos-prezes
Zwigzku Centraln. U. S. Rz. P. kol. Wactaw Sikorski
w przemoéwieniu: ,,() zadaniach organizacyj zawodo-
wych i ich roli w panstwie" i nawigzujagc do przemo-
wienia prezesa Zwigzku Torunskiego, kol. Wrdblew-
skiego, wyrazit w imieniu swojem i obecnych kole-
géw z Centrali duchowe zadowolenie z racji obecnoSci
na uroczystem zebraniu, jakie Zwigzek Urzedn. Sad.
w Toruniu obchodzi z racji 10-leeia przytgczenia
Pomorza do Macierzy Polskiej i ustanowienia sgdéw
polskich. Zaznaczyt, ze na te uroczysto$¢ nalezy pa-
trze¢ w perspektywie ubiegtych 10 lat, a nawet cofnac
sie myslg jeszcze o rok zgorg wstecz, kiedy wybita go-
dzina sprawiedliwo$ci i trzech poszarpanych przez
wielkg wojne zaborcow legto w bezsile, a z mrokow
wiekowej niewoli wytonit sie Swit i stoneczny promien
wolnosci zaswiecit nad polskg ziemig, ze wielkg ra-
dos¢ z odzyskania niepodlegtosci macita troska o byt
panstwa, nie posiadajgcego skarbu, administracji, wiel-
kiej armji, lecz wszystkie te trudnosci pokonano,
przez zmyst organizacyjny narodu polskiego, ktory
w krotkim czasie zorganizowat panstwo w stylu nowo-
czesnym. Nastepnie poruszajac zagadnienie organiza-
cji, jako wielki nakaz zycia, ktéremu wszystko ulega,
przeszedt do tematu: , O zadaniach organizacyj zawo-

i) Tre$¢ referatu bedzie podana w nastepnym numerze.
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dowych i ich roli w panstwie” ze temu powszechnemu
i nieodpartemu nakazowi ulegli urzedulcy panstwowi,
Zzrzeszajac sie w organizacje, 'zesrodkowujgc w nich
caty ruch zawodowy. Panstwo jest olbrzymig organi-
zacjg i ma przed sobg wszelkie zagadnienia natury o-
golno-panstwowej, a przeto nie jest w stanie opanowac
w dostatecznym Stopniu wszystkich probleméw zycia
urzedniczego. Role pomocniczg w tym wypadku spet-
niajg organizacje, dajac swoje spostrzezenia, inicjaty-
we, prace, i pomoc, przyczyniajgc sie do konsolidacji
warunkéw wewnetrznych panstwa, dostrajajgc ich do
istotnych potrzeb.

Pracownicy panstwowi stanowig administracje,
na ktdérej opiera sie panstwo, administracja jest waz-
nym aparatem w zyciu paAstwowem, przeto nalezy
mu poswieca¢ duzo uwagi i te role spetniajg organi-
zacje, dazac: do obrony prawa, do poprawy bytu, do
utrzymania na wysokim poziomie warto$ci intelektu-
alnych, etycznych i zawodowych og6tu pracownikdéw
panstwowych. Zadania organizacyj z natury rzeczy
majg charakter realny, a rola ich jest panstwowo-
tworcza. Nastepnie przechodzac do zadan Zwigzku U-
rzednikéw Sadowych - moéwca podkresla, ze zwigzek
ten zaznaczyt sie calym szeregiem posunieé, ktdre
zjednaty M uznanie u witadz centralnych zarzagdu wy-
miaru sprawiedliwos$ci i stanu sedziowskiego. Ostatni
plon pracy Zwigzku, to przeszeregowanie urzednikéw
sagdowych, wprowadzenie art. 265 8§ 2 do Prawa o U-
stroju Sadéw Powszechnych, powotanie przez Mini-
sterstwo Komisji opinjodawczej ; prace jej zwigzane
z regulowaniem (nie zrealizowane dotad w catosci
wobec potrzeby znowelizowania przepisuw K. P. K
i Regut, ogbtu.) oraz przychylne traktowanie sprawy
osiggania wyzszych stopni w sgdownictwie od dotych-
czasowych. Oto zarys skromny zadahA zwigzkoéw i ich
rola w panistwie zakoriczyt méwca.

Przemdwienie to nagrodzili obecni burzg okla-
skow. Po referacie Prezesa Zwigzku Centralnego kol.
Sikorskiego przeméwili w krétkich stowach delegaci
bratnich Zwigzkow i to: kol. Hostynski z Poznania,
kol. Kosmulski z Lublina i kol. Kulczycki z Bydgosz-
czy, poczem sekretarz Zwigzku kol. Ossowski podat do
wiadomosci obecnych, ze telegramy z zyczeniami na-
destaty Stowarzyszenia U. S. w Wilnie, Lwowie, Kra-
kowie, Katowicach, Zamosciu, Kielcach, dalej cztonek
Zarzadu Centralnego Stefan Bredy ze Lwowa, cztonek
Zarzadu kol. Alexandrowicz ze Starogardu, cztonek
Zarzadu Centralnego Jan Gorka z Krakowa.

Nastepnie zabrat ponownie gtos Prezes Zwigzku
Centralnego kol. Sikorski i podziekowawszy obecnym
przedstawicielom witadz za wziecie udziatu w tej uro-
czysto$ci zamknat uroczysta cze$¢ Zjazdu, poswiecong
uczczeniu 10-ej rocznicy wznowienia sagdow polskich
na Pomorzu.

Po przerwie otworzyt prezes kol. Wrdblewski czes¢
gospodarczg walnego zebrania , poczem sekretarz
Zwigzku kol. Ossowski odczytat liste obecnych delega-
tow cztonkow Kot Urzednikdw Sadowych apelacji po-
morskiej stwierdzajac, ze na 28 Kot przybyto 29 dele-
gatow.

Nastepnie przewodniczacy zjazdu, prezes kol.
Wroblewski podaje do wiadomosci zebranych naste-
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pujacy porzadek obrad czesSci gospodarczej walnego
zjezdu:

1) o godz. 11.30 otwarcie cze$ci gospodarczej wal-
nego zebrania i stwierdzenie obecnych,

2) odczytanie protokdtu z ostatniego walnego ze-
brania,

3) referat: Praca Organizacji Centralnej oraz wy-
niki jej zamierzen. Wygtosi generalny sekretarz Zwigz-
ku Centralnego kol. Szkolnicki.

4) Sprawozdanie ustepujagcego Zarzadu: a) pre-
zesa, b) sekretarza, c) skarbnika, d) przewodniczga-
cego sadu honorowego, e€) przewodniczagcego komisji
redakcyjnej.

0) Uchwalenie
i skarbnika.

6) Sprawozdanie i wnioski komisji rewizyjnej.

7) Ustgpienie dotychczasowego Zarzadu i wybar
nowego.

8) Wolne wnioski.

Po odczytaniu protokétu przejat urzad przewod-
niczacego prezes Zwigzku Centralnego kol. Sikorski,
poczem na wniosek kol. Pyrzewskiego przestawiono
jednogtos$nie punkt 5 porzadku obrad poza punkt 6,
za$ na wniosek kol. Laksera postanowili zebrani jed-
nogtosnie zaniechaé odczytania protokétu z ostatniego
walnego zebrania, przyjmujac protokét ten, udzielony
cztonkom do wiadomos$ci w komunikacie nr. 4 z roku
1929 do zatwierdzajgcej wiadomosci.

Wobec tego zabrat gtos gen. sekretarz Zwigzku
Centralnego kol. Szkolnicki i w diuzszym rzeczowym
referacie przedstawit w jasny sposob ciezka prace Or-
ganizacji Centralnej od chwili jej powstania az do
dnia dzisiejszego. Dzieki pracy kilku os6b $cistego
Zarzadu Centrali zdotano jednakze w ostatnim czasie
wywalczyé dla urzednikéw sgdowych duzo. Do naj-
gtowniejszych zdobyczy zaliczy¢ nalezy zagwarantowa-
nie ustawg o ustroju sadéw, ze sekretarz sgdowy spet-
nia samoistnie niektére czynnos$ci sedziowskie, oraz
znaczne, bo prawie 100% powiekszenie wyzszych stop-
ni urzednikéw sadowych. Przedstawiwszy nastepnie
toczaca sie obecnie walke o podwyzszenie wuposazen
zaznaczyt mowca, ze obecnie zabiega organizacja cen-
tralna o zmiane tabeli stanowisk i dania urzednikom
sgdowym Il kat. moznoSci osiagniecia stopnia VI, a u-
rzednikom 11l kat. stopnia VIII oraz o szczeg6towe
okres$lenie samodzielnych czynno$ci sekretarza sado-
wego.

Gdy umilkta burza oklaskéw, jakimi nagrodzono
mdwce za wygtoszony referat, ztozyt sprawozdanie
prezes Zarzadu kol. Wroblewski, podajagc do wiadomo-
§ci zebranych zabiegi Zwigzku o podwyzke pobordw,
0 specjalny dodatek drozyzniany dla Pomorza, o znie-
sienie kontroli przestrzegania godzin urzedowych oraz
zobrazowal prace Zarzadu nad opracowaniem projek-
tow regulamindw sgdowych, ktére komisja opinjodaw-
cza, powotana przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
z pos$rod cztonkow Zarzadu Centralnego, do ktérego
lon nalezat, wzieli za podstawe do opracowania swych
projektow.

Nastepnie ztozyt sprawozdanie sekretarz Zwigzku
kol. Ossowski, ktéry podat do wiadomosci obecnych,
ze Zarzad odbyt w roku ubiegtym 17 zebran, ze sekre-

wynagrodzenia dla

sekretarza
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tarjat odebrat pism 529, a wystat 376, komunikatow
13 0 49 stronach i 7 memorjatow’, a to:

1. 0 zniesienie kontroli przestrzegania godzin urze-
dowych,

2. 0 zniesienie kontroli prac kancelaryjnych,

3. 0 dodatek drozyzniany dla Pomorza,

4. 0 0og6lng poprawe bytu,

5. 0 zaszeregowanie urzednikéw
wyzszych stopni,

6. 0 zmianeg tytutow,

7. o dodatek mieszkaniowy dla Gdyni,

8. 0 przyznanie jednorazowego dodatku sezonowe-

go urzednikom sadowym poétnocnego Pomorza.
Z tych memorjatéw uwzglednione zostaty 4, gdyz
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci zniosto kontrole prac
kancelaryjnych, przyznato urzednikom, sadowym
w Gdyni w formie statej zapomogi specjalny dodatek
mieszkaniowy, podwyzszyto znacznie wyzsze stopnie
urzednikéw sgdowych a rzad przyznat urzednikom 15
proc. dodatek drozyZzniany.

Nastepnie wykazat kol. Ossowski w dtuzszym re-
feracie, opartym na danych statystycznych, ze urzedni-
cy sgdowi apel. pomorskiej wskutek niedostatecznej
obsady sgddéw, sa tak przecigzeni pracg, ze pracowac
musza ponad 19 godzin dziennie, gdyz podczas gdy
wptyw spraw w sgdach wzmoégt sie w ostatnim roku
0 1/5 w pordwnaniu z rokiem 1913, to obsada urzed-
nicza tychze sgdéw zostata o 1/5 zmniejszona.

Rowniez na podstawie zebranych danych staty-
stycznych wykazat kol. Osowski, ze drozyzna, panu-
jaca na Pomorzu, doréwnuje drozyznie Gérnego Sla-
ska i Warszawy, gdzie urzednicy pobierajg specjalny
dodatek drozyZniany. To tez Zarzad zamierza w przy-
sztym roku poczyni¢ zabiegi o powiekszenie obsady
urzedniczej sadéw i o przyznanie urzednikom, penig-
cym stuzbe na Pomorzu specjalnego dodatku drozyz-
nianego.

Skarbnik kol. Wiczynski, ktéry zabrat gtos po kol.
Ossowskim, podat do wiadomosci, ze cztonkami Zwigz-
ku sg wszyscy urzednicy stali i prowizoryczni, a nawet
czasowi-kontraktowi.

W dniu 31 grudnia 1929 r. liczyt Zwigzek 552
cztonkéw, podczas gdy dnia 1.1.1929 r. liczyt tylko 489
cztonkow.

Stan kasy przedstawiat sie nastepujaco:

sgdowych do

1) Saldo w dniu 1.1:1929 r. "t 3,642.72 zt.
2) Przychéd w r. 1929 5,845.20 zt.
Razem 9,487,92 zt.

Rozchéd w roku 1929 5,831.14 zt.
Saldo na 1.1.1930 r. wynosito 3.656.78 zt.

Tytutem zapomdég po$Smiertnych wyptacono w ro-
ku 1929 za 6 wypadkow razem 1,203.90 zt.

Stan funduszu Kasy Po$miertnej wynosit w dniu
1.1.1930 r. — 875.80 zt. i mieSci sie w wyzej podanem
saldzie og6lnem.

Sprawozdania tak prezesa jak i sekretarza oraz
skarbnika przyjeli obecni do wiadomosci i nagrodzili
burzg oklaskdw.

Nastepnie ztozyt sprawozdanie cztonek komisji
redakcyjnej oraz cztonek sgdu honorowego, ktdre to
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sprawozdania przyjeli zebrani rowniez do wiadomosci,
poczem po odczytaniu przez przewodniczacego komi-
sji rewizyjnej kol. Borkowskiego protokotu z rewizji
kasy i postawieniu odpowiedniego wniosku zebrani
udzielili Zarzadowi jednogto$nie absolutorjum. W nie-
obecnodci juz cztonkéw Zarzadu zebrani przyznali
prezesowi, sekretarzowi i skarbnikowi po 300 zt. gra-
tyfikacji za ich bezinteresowng i zmudng prace dla do-
bra og6tu urzednikéw sadowych.

Po zarzgdzonej 15 minutowej przerwie wybrano
jednogtos$nie nastepujacy skitad Zarzadu i komisyj:

Prezes — kol. Wréblewski, naczelny sekretarz sg-
du apelacyjnego; wiceprezes — kol. Srokowski, na-
czelny sekretarz sadu grodzkiego; Il wiceprezes — kol.
Narowski, st. sekretarz sagdu okregowego w Starogar-
dzie; sekretarz — kol. Ossowski, st. sekretarz proku-
ratury apelacyjnej; zast. sekretarza — kol. Lakser, st.
sekretarz sadu okregowego; skarbnik — kol. Wiczyn-
ski, kontroler wydziatu rachunkowego sadu apelacyj-
nego; zast. skarbnika — kol. Olszewski, podsekretarz
sgdu grodzkiego; asesorem | — kol. Czaniecki, nacz.
sekretarz prokuratury okregowej w Grudzigdzu; ase-
sbrem Il — kol. Bgkowski, sekretarz sadu okregowego
w Chojnicach; asesorem IIl — kol. Laube, st. sekre-
tarz sadu grodzkiego w Gdyni.

Rowniez przez aklamacje obrano jednogto$nie ja-
ko przewodniczacego komisji rewizyjnej kol. Borkow-
skiego, kontrolera wydziatu rachunkowego sadu ape-
lacyjnego w Toruniu, a jako cztonkéw — kol. Felczy-
kowskiego, st. sekretarza wydziatu rachunkowego sadu
apelacyjnego w Toruniu; kol. Fandrejewskiego, ad-
junkta sadu apelacyjnego w Toruniu; jako zastepcow
kol: taczynskiego, podsekretarza sagdu apelacyjnego
w Toruniu, kol. Pyrzewskiego, podsekretarza sadu
apelacyjnego w Toruniu, kol. Arkuszewska, adjunkta
sgdu apelacyjnego w Toruniu.

Nastepnie wybrano takze jednogto$nie i przez a-
klamacje sad honorowy i to w nastepujgcym sktadzie:
przewodniczagcy — kol. Jackiewicz, naczelny sekretarz
sgdu apelacyjnego w Toruniu; zast. przewodniczgcego
— kol. Swotek, naczelny sekretarz sadu apelacyjnego
w Toruniu; | cztonek — kol. Budziiski, st. sekretarz
sagdu grodzkiego w Toruniu; Il cztonek — kol. Smolin-
ski, st. sekretarz prokuratury okregowej w Toruniu;
zast. | cztonka — kol. Skoroszewski, st. sekretarz pro-
kuratury okregowej w Toruniu; zast. Il cztonka *
kol. Szmidt, sekretarz sadu grodzkiego w Toruniu.

Do komisji redakcyjnej obrano jednogto$nie
i przez aklamacije:

1) Kol. Ossowskiego, st. sekretarza prokuratury
apelacyjnej w Toruniu, jako przewodniczgcego, oraz

2) kol. Laksera, st. sekretarza sagdu okregowego
w Toruniu,

3) kol. Srokowskiego, naczelnego sekretarza sadu
grodzkiego w Toruniu, jako cztonkow tej komisji.

Wszyscy obecni cztonkowie Zarzgdu tacznie z Sg-
dem Honorowym i Komisjami powierzone im urzedy
przyjmuja, co zebrani witajg hucznemi oklaskami.

Po wolnych wnioskach uchwalono zwotaé nastep-
ne walne zebranie do Chojnic, poczem po udzieleniu
przez prezesa Zwigzku Centralnego kol. Sikorskiego,
generalnego sekretarza kol. Szkolnickiego, naczelnego
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redaktora Apelu kol. Przytuskiego, prezesa Zwigzku
kol. Wréblewskiego, sekretarza Zwigzku kol. Ossow-
skiego, wyjasnien na liczne zapytania delegatow Kot
i uchwaleniu wystania telegraméw hotdowniczych do
P. Prezydenta Rzplitej i P. Ministra Sprawiedliwo$ci,
prezes Zwigzku Centralnego kol. Sikorski zamknat
obrady.

Po obradach odbyt sie w Biatej Sali Dworu Artusa
wspdlny obiad, w ktérym wzieto udziat 111 os6b. Pod-
czas obiadu przeczytano nadestane telegramy oraz na-
stepujacy wiersz kol. Gorki z Krakowa:

Wielce Szanowni Panstwo!

Dzi$ lat dziesie¢ wtasnie mija, jak orzet polski rozwija nad
Pomorzem swoje skrzydta, bo niewola juz mu zbrzydta. Dzi$
lat dziesie¢ uptyneto, jak Pomorze sie¢ zbudzito, gdy wkroczyty
polskie hufce z Ortem Polskim w maciejéwce. Ta ziem polska
zagarnieta, to Pomorze — kruszac peta, wie$¢ zywota nie chce
marnie — pod skrzydta sie Orta garnie, pragnac znalez¢ tam
ostoje i utrwali¢ wolno$¢ swojg. Lud odetchnat wreszcie swoj-
sko, gdy zobaczyt polskie wojsko, a ci dzielni Pomorzanie
wzieli sobie za zadanie, jak naj$pieszniej wymie$¢ Smiecie, kto-
re diuzej niz stulecie ten kraj polski stale gniotto, zatem raz-
nie polskag miottg precz wymietli butng zgraje, co $miecita owe
kraje. Dzi$ obchodzi sie to Swieto, kiedy pruskie orty zdjeto
i postano do Berlina. Ten dzien kazdy rad wspomina. Wtedy
Polski Orzet Biaty kraj Pomorza objat caty w swoje wtadne po-
siadanie, a na Niemcow ujadanie w ten podniosty dzionek
mrozny on zaznaczyt przez wzrok grozny, ze niewoli pekty kle-
szcze — a jeSliby Niemcy jeszcze kiedykolwiek kraj kochany
prébowali skué¢ w kajdany, — on powtérzy¢é moze role jak byt
Grunwald lub Psie Pole. Gdy sie Niemcy stad cofali, réwniez
sedzidw stad zabrali, wyrazajac przekonanie, ze anarchja tu
nastanie, gdy nie bedzie komu sadzi¢. Lecz Pomorze umie rzg-
dzi¢. Pomorzanie wszyscy dziarscy. Urzednicy sekretarscy,
z ktérych kazdy z pracy stynie, wraz staneli na wyzynie i w nie-
licznem sedzidw gronie ster ujawszy sadéw w dionie pracowali
tak usilnie, z taka werwg i tak pilnie, ze nie byto zadnych bra-
kéw; obeszto sie bez Prusakéw, — sadownictwo dzi§ zaszczyt-
nie na Pomorzu bez nich kwitnie. Dzisiaj polscy tam sedziowie
sadzg sprawy w polskiej mowie i nikt nie ma o to troski, by,
jak w Niemczech Jakubowski, pruskich sadéw padt ofiarg, bo
tu mierzg takg miarg, ze lud $wiecie w sedziéw wierzy, bo kaz-
demu sad wymierzy, co mu stusznie sie nalezy. Dzi$ w pomor-
skiej tej stolicy r6znych dziatéw urzednicy, jak i liczne ich
zrzeszenia, ztozag Panom swe zyczenia, ze$cie wzniesli sad wy-
soko. Ja tez zywigc cze$¢ gileboka dla tej waszej pracy zmud-
nej, tak doniostej a tak trudnej, pragne przesta¢ Wam z Kra-
kowa czci, uznania skromne stowa. Wiec pozwoélcie swemu stu-
dze, ze oddawszy hotd zastudze, ztoze Panom swe zyczenie, bys-
cie w pracy niestrudzenie tak, jak dotad, trwali zawsze, a niech
Niebo najtaskawsze wam w tej pracy stodzi zycie, byScie zaw-
sze w dobrobycie ten Sztandar Sprawiedliwos$ci teraz i w dal-
szej przysztoSci nieéli gdrnie, nieskalanie. On za Wasze za$ sta-
ranie niech Wam jedna cze$¢ — uznanie. Niechaj zyja Pomo-
rzanie! Niech w opiece ma Ich Pan! To Im zyczy —

Gorka Jan.

Kazdy telegram* a szczegOlnie wiersz kol. Gorki
nagrodzono frenetycznemi wprost oklaskami. Podczas
obiadu wzniesiono kilkanascie toastdw. Pierwszy toast
na cze$¢ Prezydjum Zwigzku Centralnego wzniést pre-
zes kol. Wroblewski, na cze$¢ za$ Prezydjum Zwigzku
Urzednikow Apelacji Pomorskiej wznidst kol. Sikorski.

Wieczorem odbyta sie w salach reprezentacyj-
nych Dworu Artusa zabawa taneczna, w ktorej wzieli
udziat przedstawiciele miejscowych wiadz sgdowych
z p. wiceprezesem sadu apelacyjnego Turyczynem i wi-
ceprokuratorem sadu apelacyjnego dr. Drozdowskim
na czele. Polonez poprowadzit p. wiceprezes Turyczyn
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z zong prezesa kol. Wroblewskiego. Ws$rod mitego na-
stroju i przy dobrym humorze bawili sie goscie, a po-
miedzy nimi prezydjum Zwigzku Centralnego oraz de-
legaci bratnich Stowarzyszen ochoczo az do rana.

Serdeczna goscinno$é, z jaka byliSmy przyjeci
w Toruniu, zmusza nas do wyrazenia z giebi serca
ptynacych stéw podzieki i uznania wszystkim kolegom
z apelacji torunskiej, ktdrzy zaré6wno sami, jak i przez
swych przedstawicieli, reprezentowanych w Zarzadzie
Zwiagzku okazali nam tyle gorgcego uczucia kolezen-
skiej przyjazni. Tezyzna, jedno$¢ i entuzjazm na-
szych kolegow Pomorzan, dodaty nam otuchy do dal-
szej pracy na niwie spotecznej. Jest pewnikiem fakt,
ze o ile chodzi o poparcie naszych dazen w7 sprawach
zawodowych, to Zwigzek Torunski, silny swa jednos-
cig organizacyjng, przodowa¢ bedzie w szeregu Zwigz-
kéw, na ktdrych sile opiera sie istnienie Centralnego
Zwigzku Zrzeszen Urzednikéw Sadowych Rz. P.

Zarzad Gtéwny.

Fundacja
im. Leona Supinskiego.

Pan l.eon Supinski, Pierwszy Prezes Sadu Naj-
wyzszego, stosownie do zapowiedzi swej, wyrazonej
na posiedzeniu komitetu, wreczyt naszej redakcji od-
pis aktu fundacji swego imienia.

Przy tej okazji Pan Pierw&zy Prezes
»fundusz prasowy Apelu" sume 30 z

O fundacji Imienia Pierwszego Prezesa pisalismy
obszerniej w7 numerze 12/29 ,Apelu”, obecnie pozo-
staje nam tylko wyrazenie Panu Pierwszemu Preze-
sow? gorgcej podzigki za Jego szlachetny czyn. Bylis-
my zaw®ze gteboko przekonani, ze w7 Panu Pierw&zym
Prezesie Supifiskim mamy goracego oredownika na-
szych spraw? Ci wszyscy, ktdrzy mieli mozno$¢ oso-
bistego zetkniecia sie z Nim, wiedzg doktadnie, ze nie-
dola nasza jest Jego ciggta troska i ze zawkze, o ile
tylko lezato to w Jego mocy, starat sie przychodzic
nam z pomoca.

Do whas koledzy apelujemy, bys$cie wszyscy, jak
jeden maz byli godnymi tych stow7 ktére Pan Pierw-
szy Prezes Supinski, dyktujgc cel fundacji, w7 akcie
notarjalnym zastrzegt, iz nagrody moga by¢ wgdaw-
ne tym urzednikom, ,ktérzy przy nieskazitelnym cha-
rakterze odznaczyli sie gorliwoscig w pracy i wykazali
przy spetniania swych obowigzkéw szczeg6lng inicja-
tywe w kierunku usprawnienia swej dziatalnosci*.

wptacit na

Wypis z aktéw notarjalnych.

Dnia dwudziestego pigtego stycznia roku tysigc
dziewieéset trzydziestego, ja, Zygmunt Hubner, No-
tarjusz przy Wydziatach Hipotecznych Sgdu Okrego-
wego w Warszawie, na zadanie, przybytem do siedziby
Sadu Najwyzszego w Warszawie, przy ulicy Plac Kra-
sifnskich pod Nr. 5 do gabinetu Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego, gdzie osobiscie mi znany i do dzia-
tan prawnych zdolny Leon Supinski, Pierw&zy Prezes
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Sadu Najw¥zszego, zamieszkaty wrWarszawie, przy ul.
Brackiej pod Nr. 23, zeznat przedemng akt, tresci na-
stepujacej : Leon Supinski oswiadczyt, ze z powddu
opuszczenia przezen w roku 1929 (tysigc dziewiecset
dwudziestym dziewigtym) stanowiska Prezesa Sadu
Apelacyjnego wr Warszawie i powotania go na stano-
wisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, sgdow-
nicy Okregu Apelacyjnego Warszawskiego ztozyli mu
do dyspozycji sume 20.000 (dwadziesScia tysiecy) zto-
tych, zebranych ze sktadek zainicjowanych dla jego
uczczenia. Obdarowany, na uroczystos$ci pozegnalnej,
oznajmit, ze sume powyzszg przeznacza na utwbrzenie
fundacji, majacej na celu wydawanie nagréd tym
urzednikom sgadowym i prokuratorskim Okregu Ape-
lacyjnego Warszawskiego, ktorzy przy nieskazitelnej
stuzbie w roku, w7 ktorym wydawane beda nagrody,
odznaczg sie szczeg6lng gorliwoscig i wykazg twdrczg
inicjatywe w/wykonywaniu swych obowigzkéw7 W wy-
konaniu pow®¥zszego Leon Supinski powdtuje do zy-
cia Fundacje swekgo imienia i dyktuje nastepujacy
statut tejze Fundacji:

Nazwa fundacji.

8 1. Fundacja istnie¢ bedzie pod nazwg: ,,Funda-
cja imienia Leona Supifskiego".

Cel, siedziba, zakres dziatania i charakter prawny
fundaciji.

§ 2. Fundacja ma na celu wkdawanie nagrod u-
rzednikom sadowym i prokuratorskim Okregu Apela-
cyjnego Warszawskiego, ktorzy przy nieskazitelnym
charakterze odznaczyli sie gorliwo$cig wr pracy i ws-
kazali przy petnieniu swych obowigzkéw szczegding
inicjatywe w7 kierunku usprawnienia swej dziatalno-
§ci.

§ 3. Siedziba fundacji znajduje sie w Warszawie,
a jej zakres dziatania rozcigga sie na Okreg Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie.

8 4. Fundacja jest osoba prawng, moze nabywaé
i zbywra¢ majatki nieruchome i ruchome i zacigga¢ zo-
bowigzania.

Majatek fundacji,

8 5. Majatek fundacji sktada sie z kapitatu ze-
laznego i funduszow dyspozycyjnych.

8 6. Piexwhzy kapitat zelazny sktada *si¢ z 20.000
(dwudziestu tysiecy) ztotych. Kapitat ten moze by¢
powiekszony przez ofiary, darowizny miedzy zyjacy-
mi i zapisy testamentowe.

§ 7. Kapitat zelazny winien by¢ lokowany badz
w polskich papierach procentowych panstwowych,
badz w7 innych papierach, lecz zawsze opiewajgcych
na walute ztotg. Moze tez kapitat zelazny na mocy u-
ehwaty Komitetu, zatwierdzonej przez Kuratora, by¢
lokowany w7 nieruchomosciach w Warszawie.

8 8. Fundusze dyspozycyjne skiadajg sie z odse-
tek i dochodow7od kapitatu zelaznego oraz wszelkiego
rodzaju wptywow, ktére nie bedg zaliczone do kapi-
tatu zelaznego.
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Komitet fundacji.

§ 9. Komitet fundacji sktada sie z Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, Prokuratora Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie, Prokuratora Sadu Okrego-
wego w Warszawie, Naczelnikéw Warszawskich Sadéw
Grodzkich, 2 (dwéch) delegatow Zarzadu Stowarzy-
szenia Urzednikow Sadowych Okregu Warszawskiego
i jednego delegata Zarzadu Centralnego Zwigzku Sto-
warzyszen Urzednikéw Sagdowych. W posiedzeniach
Komitetu, na ktdrych beda decydowane sprawy przy-
znania nagrod, moze braé¢ udziat prezes lub prokurator
zamiejscowego Sadu, bedacy zwierzchnikiem urzedni-
ka, przedstawionego do nagrody. Komitet ze swego
grona wybiera wiceprezesa, skarbnika i sekretarza,
dzieli czynnos$ci pomiedzy sobg i wydaje dla siebie in-
strukcje. Komitet odbywa posiedzenia w miare po-
trzeby i decyduje sprawy wiekszoscig gtosow; w razie
réwnosci gtosow rozstrzyga gltos przewodniczacego.
Do waznosci uchwat Komitetu niezbedna jest obec-
no$¢ pieciu statych cztonkdw Komitetu. Komitet po-
siada piecze¢ z napisem: ,Fundacja imienia Leona Su-
pinskiego“.

8 10. Wszelkie dokumenty i akta prawne podpi-
suje prezes lub wiceprezes i jeden z cztonkéw Komi-
tetu. W stosunkach z witadzami, urzedami i osobami
trzeciemi, dokumenty przez prezesa lub wiceprezesa
i jednego z cztonkéw Komitetu podpisane, stanowig
dostateczny tytut prawny i nie wymagajg uzupetnie-
nia jakiemikolwiek dodatkowemi dowodami.

§ 11. Do kompetencji Komitetu nalezg: a) zarzad
interesami i majatkiem fundacji. Czynno$¢ komitetu
w tym zakresie, wymagajgce zatwierdzenia Kuratora,
wyszczegblnione sg w § 12. b) wydawanie corocznie
w miesigcu czerwcu nagrod zgodnie z 8§ 2; nagroda
winna wynosi¢ sume, rGwng miesiecznemu uposazeniu
nagrodzonego. Nazwisko nagrodzonego oraz powod
przyznania nagrody - winny by¢ opublikowane
w specjalnych organach prasy; c) opracowanie spra-
wozdahn rocznych, bilanséw, preliminarzy wydatkéw.

Kurator fundacji.

§ 12. Kuratorem fundacji jest zawsze Pierwszy
Prezes Sadu Najwyzszego. Pierwszym dozywotnim
kuratorem jest Leon Supinski.

§ 13. Do kompetencji kuratora nalezy: a) za-
twierdzanie .uchwat Komitetu, dotyczacych dyspono-
wania funduszem zelaznym; 1) zatwierdzanie uchwat
Komitetu w sprawie przyjecia darowizn i zapiséw; c)
zatwierdzanie uchwat Komitetu, dotyczacych nabycia
lub zbycia nieruchomosci i zobowigzan przez fundacje
zacigganych; d) zatwierdzanie Sprawozdan Komitetu,
bilanséw i preliminarzy wydatkéw i e) zatwierdzenie
uchwaty Komitetu o likwidacji fundacji.

Likwidacja fundacji.

8 14. Likwidacja fundacji moze nastgpi¢ na zasa-
dzie uchwaty Komitetu, powzietej wiekszoscig 3/5
(trzech pigtych) gtoséw, przy obecnosci wszystkich
cztonkéw, przez Kuratora zatwierdzonej. Uchwata li
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kwidacyjna winna przeznaczy¢ na cel uzytecznos$ci pu-
blicznej, na ktéory winien by¢ przelany majatek fun-
dacji.

Postanowienia przejSciowe.

8 15. Fundacja wchodzi w zycie po uzyskaniu za-
twierdzenia wiasciwej wiadzy panstwowej. Akt niniej-
szy zeznajacemu odczytany, przez niego co do tresci
i co do skutkéw zrozumiany i jako z wolg jego zgodny,
przyjety i podpisany zostat. Wypisy aktu tego nalezy
wydawaé zeznajagcemu i Komitetowi Fundacji, na zg3-
danie. Pobrano gotowizna: optaty stemplowej ztotych
3 i 10% dodatku nadzwyczajnego groszy 30. (Podpi-
sali) Leon Supinski, Z. Hubner, Notarjusz.

Przemdwienie Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu
p. Jana ZatfrzewsKiego.

Przytoczone nizej przemoéwienie wygtosit p. Pre-
zes Zakrzewski w dniu 0 stycznia 1930 roku na u-
roezysto$ci dziesieciolecia przejecia sadownictwa
na ziemi Wielkopolski przez wtadze polskie. W po-
przednim numerze ,Apelu” (1/30) zamieScilismy
przebieg tej uroczystosci (przyp. red.).

Zagajam uroczyste posiedzenie potgczonych sg-
déw apelacyjnego, okregowych i grodzkich przy udzia-
le prokuratury i adwokatéw.

Dostojni, Czcigodni i Szanowni Panowie!
Panie Ministrze!

Jako gospodarz okregu Apelacji Poznanskiej oraz
imieniem komitetu, urzadzajgcego dzisiejszy obchdd,
mam zaszczyt powitaé tak licznie zebranych tu Panow
z okazji dziesieciolecia przejecia sgdownictwa na zie-
mi Wielkopolski przez wiadze polskie.

Witam tedy przedewszystkiem Najwyzszego na-
szego Zwierzchnika, Pana Ministra Sprawiedliwosci
Feliksa Dutkiewicza, ktory nam uczynit wielki zasz-
czyt przybycia, cho¢ wiemy, ze bedac zaledwie dni kil-
ka na nowem swem wysokiem stanowisku, nietatwo
madgt sie wyrwa¢ z Warszawy. Upatrujemy w tern, Pa-
nie Ministrze, szczegélny dowdd taskawos$ci Panskiej
i zainteresowania sie apelacjag poznanska, ktora Mu
nie jest obcg. Tuszymy sobie i mamy gteboka ufnosgé,
ze stworzywszy miedzy Tobg i nami nowy ten bliski
wezet, zechcesz nas otoczyé Swag mozng opieka i ojcow-
skim sentymentem. Moga zaswiadczy¢, iz wszyscy se-
dziowie i prokuratorzy oraz urzednicy tej dzielnicy
odnoszg sie z catem zaufaniem do swej wiadzy prze-
tozonej i zapewni¢ moge, ze beda, jak dotad, ofiarnie
i lojalnie petni¢ nadal swe obowigzki wobec panhstwa
i spoteczenstwa polskiego.

Witam serdecznie pana wojewode poznanskiego
Rogera hr. Raczynskiego. Bedac dzieckiem wielkopol-
skiem i potomkiem wielkich dobrodziejéw Poznania
i poznanskiego, a piastujagc urzad, ktdry tylekro¢ juz
ojcowie Twoi chlubnie dzierzyli za Polski przedrozbio-
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rowej, rozumiesz naszg rados$¢, ze w dniu Swieta Sa-
downictwa Wielkopolskiego widzimy Cie miedzy soba.
Przybycie Panskie tutaj jest dowodem, jak harmonij-
nie uktadajg sie warunki miedzy wtadzg saqdowg i ad-
ministracjg panstwowg. Bylo tak zresztg przez cale
dziesieciolecie za Panskich poprzednikéw Witolda Ce-
liehowskiego, Adolfa hr. Bilinskiego i Piotra hr. Bor-
kowskiego.

Z p. wojewodg witam przedstawicieli wojewo6dz-
kiego Sagdu Administracyjnego.

zatuje, ze Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego
Wiadystaw Seyda nie jest dzi§ na naszem zebraniu.
Bytoby to radoscig dla tycli, ktérzy patrzyli na diugo-
letnig jego i petng zastug prace fachowa i spoteczng,
zwtaszcza za$ tych, ktérzy przed laty 10 z jego rak
brali nominacje na sedziéw, prokuratoréw lub urzed-
nikow’. Imie jego jest ztgczone nieoderwalnie z historjg
Odrodzenia Wielkopolski.

Wielkim dla nas zaszczytem jest moznos$¢ powala-
nia ojca miasta naszego, a dawniejszego naszego ko-
lege ztotoustego prezydenta Ratajskiego, zawkze sko-
rego do czynnej pomocy, niezrdwnanego organizatora
P. W. K., zawéze petnego energji i zabiegiiwosci, jak
rowniez pana staroste krajowego Begalego, ktorego
osoba cieszy sie tak ogo6lnym szacunkiem i przyjaznia,
a ktoéry z urzedu swekgo bliski z nami majac kontakt,
pod kazdym wzgledem stosunki wzajemne nam utat-
wia i robi mitemu

Rados$nie witamy wszystidcli tych, ktérzy w wiel-
kiem dziele organizacji sadownictwa wielkopolskiego
w latach 1918—1920 czynny i owocny brali udziat,
tych, z ktérych twdrczych mysli i pracy powstato do-
stojne dzieto niezawistego sadownictwa tej dzielnicy.
Pragne wymieni¢ tu w pierwszym rzedzie Pana Dra
Witolda Pradzynskiego, ktéry tgcznie z niezapomnia-
nym §. p. Zygmuntem Seydg w7gtéwnej mierze dzieto
to stworzyt. Dzisiejsze pokolenie sgdownictwa zacho-
wuje dla tych organizatorow najw#zsze uznanie. Ubo-
lewam, ze niema dzisiaj miedzy nami p. starosty kra-
jowego Wyczynskiego, ktory jeszcze za czaséw nie-
woli pierwsze ktadt podwaliny pod organizacje przy-
sztych polskich wtadz sgdowych. Nie moge pomingé
nazwisk pracownikdw7w7 dziedzinie organizacji sgdow?
nictwa tak zastuzonych,- jak Panoéw Wiceprezesa Za-
jaczkowskiego, Szambelana Stanistawa Stawskiego,
Sedziéw Langera i Zatheya, radcy Leona Leitgebera,
p. Marjana Gtowmckiego i witam ich, jak i tych wszyst-
kich, ktoérych wymieni¢ mi trudno, ktérzy ofiarng
swg pracg przyczynili sie w tak bardzo wdwczas trud-
nych warunkach do zorganizowania naszego wymiaru
sprawiedliwosci.

Mito mi powita¢ réwniez tych Panow7 ktorzy zaj-
mujgc stanowiska w innych resortach 6wczesnego Ko-
misarjatu i Ministerstwa b. dzielnicy pruskiej, bliski
zawsze do dzisiaj zachowali kontakt z sgdownictwem,
jak b. Minister Pan Dr. Piechocki i Dr. Drzazdzynski.

Niestety zachorowat, przybyty wczoraj tutaj, Pan
Dyrektor Departamentu Mieczystaw7 Swigtkowski. Ja-
ko znawca doskonaty naszych bolgczek, ktopotéw i de-
zyderatow, rozumie nas doskonale i wyczutby praw-
dziwie szczere uczucia, z jakiemi go pragneliSmy po-
wita¢ w chwilach weselszych.
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Jestem szcze$liwy mdc powitaé Profesoréw pra-
wa Uniwersytetu Poznanskiego, ktorzy nietylko posa-
z3 wiwiedze licznych adeptdw prawa, lecz takze chet-
nie i bezinteresownie wspdétdziatajg z nami przy egza-
minach sedziowskich. To obywatelskie i tak sympa-
tyczne odnoszenie sie do miodziezy prawniczej zdoby-
to Panom petne sympatje i prawdziwre uznanie.

Witam wszystkich innych gosci zwdaszcza nasze-
go Duszpasterza i.pp. przedstawicieli prasy.

Witam Was wszystkich Panowue Koledzy z ma-
gistratury i palestry, Was, ktérych dzien dzisiejszy
jest Swietem, ze tak powiem, rodzinnem. Tak jest, ro-
dzinnem, gdyz pomimo zdarzajace sie, jak w kazdej
rodzinie niekiedy rdznice zdan, pragne stwierdzi¢ ja-
ko ten, ktdry tu gospodarzy juz rok szosty, ze wrzasad-
niczem ujeciu naszych zadan i obowigzkdw7 niema
miedzy nami ni roznic, ni rozterek. Podkreslam z ca-
tym naciskiem, ze poprzez duze nieraz trudnosci
w swem urzedowaniu, odczuwatem zawdze jako krze-
pigcy i podnoszacy ducha moment lojalng wspotprace
Panéw7 wielkie wyczucie ich patrjotyzmu i poszano-
wania dla wdadz. | to sg wtasnie cechy zgranej rodZzmy
prawniczej.

Wreszcie do Was sie zwracam, Panowie urzedni-
cy sadowi i wiezienni, do Was, naszych najblizszych
wspoéipracownikow?7 Niewielu juz z Was pamieta ow
dzien 6 stycznia 1920 r. Lecz ci, co go przezyli, umieli
wpoié¢ w swoich miodszych kolegdw7 poczucie stuzby
panstwowej, zrozumienie etyki urzedniczej i obowigz-
kéw dla kraju. Praca Wasza, bez ktérej maszyna sa-
dowmictwa obej$¢ sie nie moze, jest powaznym przy-
czynkiem do sprawnego fukcjonowania wymiaru spra-
wihedliwosci. A stwierdzi¢ pragne, ze wbrew7trudnym
nieraz warunkom dajecie prace wyczerpujaca i petng
poswiecenia.

Niestety z pomiedzy tych, ktérzy w tern dziesie-
cioleciu tutaj pracowali, odeszto juz wielu w zaswiaty.
Zgast krotko po uroczysto$ci naszego 5-lecia gtdwmy
organizator sadownictwa niezapomniany §. p. Dr. Zyg-
munt Seyda. Nie zyje pierwszy prezes apelacji poznan-
skiej Jan Motty, ktérego Swietlana posta¢ do dzi$ po-
zostaje i na zawdze zy¢ bedzie w naszej pamieci. Od-
szedt do grobu pierwszy prokurator apelacyjny Fran-
ciszek Unrug, nie zyje wiceprezes senatu Wiktoryn
Mankowski, ktérego imie zwigzane bedzie na zawsze
z nowelizacja naszego ustawodaw®twa. Umart wice-
prokurator Sgdu Apelacyjnego Witadystaw Chmielow-
ski, ktéry tak powrazng role odegrat przy organizacji,
oraz zgast w sile wieku pierwszy prezes apelacji to-
runskiej Wtadystaw7 Szuman. Oprécz nich pochowa-
liSmy w tem dziesiecioleciu 32 sedzidw i asesordw,
7 aplikantéw, 32 urzednikéw oraz 8 woznych.

Zaiste bogata to nad miare kos$ba nieubtaganej
Smierci. Wszyscy oni dobrze stuzyli Ojczyznie. Ich
cieniom i ich pamieci oddajmy hotd.

Szanowmi Panowue!

Obchodzimy dzi§ dziesigtg rocznice dnia w Kkto-
rym oOwczesny Minister b. dzielnicy pruskiej p. Wita-
dystaw?7 Seyda w sali tronow#®j zamku poznanskiego
w obecno$ci Ministra Sprawiedliwo$ci Hebdzynskiego,
prezesa apelacji warszawskiej Supifnskiego oraz szere-
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gu dygnitarzy i wysokich urzednik6w ministerjalnych
wreczyt nominacje pierwszym sedziom, prokurato-
rom i urzednikom polskim i tern samem otworzyt sa-
dy polskie.

ZdawacCby sie mogto, ze czasokres dziesieciole-
cia jest zbyt krotkim, by czci¢ go uroczystym jubile-
uszem. Przeciez sadziliSmy, ze w czasach gdy sie tak
szybko zyje i zjawiska polityczne i spoteczne przesu-
wajg sie jak w kolejdoskopie przed oczyma wspo6t-
czesnych, bedzie rzecza godziwg na chwile przypom-
nie¢ sobie te wielkg prace jakg dokonalo sgdownic-
two polskie w tym czasie. To¢ jest to okres organizacji
zaczetej z niczego. Toz nie byto wowczas ani sedzidw,
ani urzednikéw, ani znawcow administracji w dzielni-
cy pruskiej. A przeciez znalazto sie do$¢ ludzi dobrej
woli, ktérzy posSwiecajgc czy to zapewniony byt, czy
niezawiste stanowiska lub opuszczajgc dalekie strony
rodzinne, szli z wszystkich zaboréw z wiarg w przy-
szto$¢ i owiani duchem obywatelskim ofiarnosci nies¢
swe sity i swe doswiadczenie w ofierze ojczyznie, by
jeno stanat ten gmach sprawiedliwo$ci na ziemiach
prastarej dzielnicy piastowskiej, gmach, ktoryby zna-
czyt $lady poszanowania prawa i ustaw. Nie jestem
powotany do oceny, czy sgdownictwo nasze juz sta-
neto na wyzynie swego zadania. Nie mojg rzeczg jest
tu dzisiaj chwali¢ lub krytykowa¢ nasze rezultaty. U-
czynig to whadze centralne, zrobi to kiedy$ historja.
Jednakowoz $wiadczy¢é moge, ze wszyscy sedziowie
i prokuratorzy, wszyscy urzednicy sadowi i funkcjo-
nariusze pracujgcy w Wielkopolsce doktadajg jak
najusilniejszych staran, by da¢ prace dobrg i uczciwa,
ze sg Swiadomi swych obowigzkéw wobec kraju, $wia-
domi, ze Justitia est fundamentum regnorum, i ze
zawsze bedg gotowi ponie$¢ wszelkie ofiary i wysitki
by na podstawie sprawiedliwosci rosta chwata Najjas-
niejszej Rzeczypospolitej Polskiej.

Racjonalizacja pracy.

W nr. 10 i 11 ukazaty sie dwa artykuty, w kt6-
rych autorzy poruszyli sprawe organizacji i racjonali-
zacji pracy sadowej wzywajgc urzednikéw do zabie-
rania gtosu w tej sprawie, a w szczeg6lnosci do wypo-
wiadania swoich zalecen, uwag i projektow uprosz-
czenia manipulacji sgdowej.

Sprawa ta, tak wazna i pilna dla panstwa, pilng
i wazng jest dla samych urzednikéw, ktdrzy chcieliby
znalez¢ zadowolenie w celowej pracy, dlatego tez je-
stem pewny, ze projekty posypig sie jak z rogu obfi-
tosci i bedzie mozna z czego wybieraé. Jednak nie o
samo wybieranie pomystéw chodzi — wszystkim nam
urzednikom chodzi o jak najspieszniejsze wprowadze-
nie w zycie uproszczenia manipulacji sadowej do
czego jednakze wydane juz przepisy bynajmniej nie
daza. Urzednik sgdowy chciatby z pozytkiem praco-
wac celowo — nalezy mu tylko prace umozliwi¢. We-
dle zapatrywan p. wiceprezesa Sagdu Apelacyjnego, Fle-
szynskiego, tak znajgcego prace urzednika w najdrob-
niejszych szczeg6tach, nalezy odrzuci¢ wszelki nie-
potrzebny balast, wszelkg zbyteczng pisanine, notowa-
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nie, potwierdzanie i to kilkakrotne jednej i tej samej
sprawy w zapiskach i wykazach, bez widocznej po-
trzeby, tak, by tok sprawy byt szybszy, by nie zalegaty
stosy akt spraw niezatatwionych w sekretarjatach.
Wiele rzeczy trzebaby poruszyé, by udowodnié, ze na-
poz6r niewinny przepis jest przyczyng tych zalegtosci.
Wystarczy tylko wspomnie¢ ile to ztego przyniost ze
sobg przepis § 150 regulaminu ogol. (Dz. U. R. P. Nr.
12 poz. 93), wedle ktorego dla adwokatéw biura maja
byé otwarte przez caty czas urzedowania. Prosze so-
bie wyobrazi¢ biuro sekretarjatu, ktére odwiedzito
w ciggu godzin urzedowych kilkudziesieciu adwoka-
tow, kazdy zabierajgc dtuzszy lub krdtszy okres cza-
su, czesto bez waznej potrzeby, czesto dla dowiedzenia
sie, czy wnidst podanie, lub jakie podanie to otrzyma-
to oznaczenie. W kazdej racjonalnie urzadzonej fabry-
ce chroniong jest praca robotnika, bo od tego zalezy
produkcja — jakze wiec praca urzednika ma by¢ pro-
duktywng, gdy jemu przepisy nie wyznaczyty czasu
wytacznie na prace $cisle biurowa. Stwierdzi¢ to mogg
urzednicy w wiekszych miastach, a mnozace sie za-
legtosci i”o biurach obecnie, sg wprawdzie nie wytacz-
nie, ale przewaznie wynikiem tych przepiséw, Kktére
wprawdzie bez ograniczen udostepnity sekretarjaty
adwokatom ale zarazem przyniosty im szkode -

gdyz urzednik, ktéry w czasie swego urzedowania pra-
ce ciaggle przerywa, ktdry na dawanie informacyj po-
Swieca 4/5 czasu urzedowania, nie moze pokonaé prac
kancelaryjnych w pozostatym mu czasie a nieraz do-
piero po godzinach urzedowych moze przystgpi¢ do
pewnego uporzadkowania akt spraw, by nazajutrz
madgt da¢ zadane wyjasnienia. Przepisami o biurowo-
§ci powinna jedna kierowa¢ zasada, mianowicie jak
najszybszego zatatwiania sprawy. Pozatem akta spra-
wy powinny by¢ zawsze tatwo odszukane, w porzadku
utrzymane, a przebieg catej sprawy widocznym musi
by¢ z repertorjum.

Celowe urzadzenia wewnetrzne zapobiega¢ maja
zaginieciu akt sprawy. Kazda sprawa ma by¢ zatatwio-
ng, przy jak najmniejszym wysitku referenta i urzed-
nika sekretarskiego lub innego pracownika sgdowego.
Zdaniem mojem, a sadze, ze bede wyrazem ogoétu u-
rzednikow, nie potrzeba zwieksza¢ obsady sadow -
trzeba tylko jednego, utatwi¢ prace urzednikom, od-
rzucajac $Smiato wszelki niepotrzebny balast.

Na temat, co jest niepotrzebne i niecelowe bedzie-
my pisa¢ i udowadnia¢ w obszernych elaboratach, bo
racjonalizacja pracy zacza¢ sie musi nie od zmiany
porzadku, sktadu, oznaczenia sprawy na aktach lub
orzeczeniu, nie od przybrania akt w kolorowg koszul-
ke, ale od wyboru najodpowiedniejszego pidéra, obsad-
ki otéwka, i papieru, jak to p. Kazimierz Fleszynski,
wiceprezes Sadu Apel. w Warszawie w przeno$ni sie
wyrazit.

Wprowadzenie optat znaczkami stemplowemi, ja-
ko to grzywien, optat za doreczenia, wprowadzenie
drukéw celem zmechanizowania pracy, zniesienie re-
petorjéw dla spraw pojedyrnczych, w ktoérych jedng
czynnoscig sprawa jest zatatwiong, celowe rozmiesz-
czenie biur i pomieszczenie akt, uzycie najprostszej
drogi do znoszenia sie z sobg wydziatéw i sekretarja-
tow i wiadz i wiele napoz6r drobnych ulepszen przy-
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niesie zamierzony skutek,
dla skarbu panstwa

Wystgpienie jednak z obszernemi projektami na
tamach pisma, bedzie eonajmniej niecelowe i sprawe
organizacji i racjonalizacji niepotrzebnie przedtuzy.
Sprawe te musze ujaé w swe rece czynniki do tego po-
wotane, a wiec wtadza centralna wymiaru sprawiedli-
wosci. Ci z posrdd urzednikéw, ktoérzy sie tg sprawg
od poczatku zajmujg i pilnie ja S$ledza, poSpieszg na
wezwanie. Zatem czekamy.

bez zwiekszania kosztow

T. Lewandowski.
starszy sekretarz sad. w Tarnowie.

Smutne, ale prawdziwe.

Do dnia wczorajszego wiedziatem, ze o ile cho-
dzi o og6t urzednikéw panstwowych, jesteSmy podzie-
leni na trzy kategorje; i tak: do pierwszej zaliczeni
zostali ci, ktérzy posiadajg wyksztatcenie wyzsze, do
drugiej, ktorzy posiadaja wyksztatcenie Srednie
i ktorym los szcze$cia sprzyjat, ze w chwili ustalania
(1928 r.) majac conajmniej pierwszy egzamin kan-
celaryjny, kwalifikacje b. dobrg — mieli IX stopien
stuzbowy. Inni, choéby mieli kwalifikacje te same,
ten sam czas stuzby, tylko 1X-go stopnia st. w tym cza-
sie nie posiadali zaliczeni zostali do Il kategorji
razem z tymi, ktérzy nie majg wyzej podanych wa-
runkow.

Miedzy tymi ostatnimi znalezli sie ci, ktorzy cze-
sto miast dba¢ o swoje osobiste dobro, niezmordowa-
nie pracowali dla swej przysztej Ojczyzny, tak w cza-
sach zaborczych, jak i w czasie powstania wolnej Pol-
ski. PosSwiecali oni kazda wolng chwile — narazajac
sie czesto swoim przetozonym (bo byli i tacy), a cze-
sto narazajac swoje zdrowie i zycie w7organizacjach
strzeleckich peowiackich i t. d. w nadziei, ze w o-
swobodzonej Polsce bedzie sprawiedliwie i wszystkim
jednakowo dobrze.

Jakzez czesto trzeba byto uspokaja¢ rozgoryczo-
nych kolegéw', utyskujgcych na niesprawiedliwo$¢, na
nedze coraz bardziej opasujgcg ich i ich rodziny —
ttumaczac im, ze przeciez pierwsze sg koniecznosci
panstwowa, ze odebraliSmy 3 zabory wyniszczone -
wyzytowane do ostatniej nitki przez zaborcow? ze ma-
my morze bez okretéw, powiaty bez potaczen kolejo-
wkch, drogowych, zwyktych jakotez strategicznych,
ktére na siebie nie dajg czeka¢. Jakzez czesto trzeba
byto zaleca¢ im cierpliwo$¢ i dodawaé otuchy, ze prze-
ciez zblizy sie chwila, w ktérej i nami rzad sie zajmie,
dbajgc o dobro i zdrowie swych podwitadnych pracow-
nikbwl— pracujacych z zaparciem siebie na waznych
posterunkach i dla dobra og6tu obywateli Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

Niestety czekamy, i czekamy cierpliwie, uspokaja-
jac sie wzajemnie i tudzac, a zainteresowania nami
brak.

Produkty drozeja, korica z kohAcem zwigzaé¢ nie
mozna, ubranie ostatnie wkziete na raty trzyma sie
resztkami spoidet, zmora nedzy otacza nas coraz bar-
dziej, a poprawy nie widaé, zainteresowania brak, ar-
gumentdéw7na uspokojenie stabszych juz nie starczy
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bo jak odpowiedzie¢ gtodnemu, zadtuzonemu i obdar-
temu, nad ktérym groza zimy stoi o koniecznosciach
panstwowych, gdy ten i 6w wyciera ci oczy: tytoh po-
drozat w7 jakim celu, czy na poprawe finansow Pan-
stwa, czy na konieczno$ci paAstwowe, czy tez na wy-
ptacenie naleznego nam, a zalegajgcego dodatku miesz-
kaniowego?

W siedzibie piszacego ten artykut jest urzad i ma-
gazyny tytoniowe, ktérego urzednicy i tak np. jeden
mtody, majacy zaledwie pare lat stuzby w X stopniu
stuzb., kawwaler, otrzymal zapomoge (remuneracje)
w kwocie 1700 zt., drugi 1200 zi.,, a nizszy funkcjo-
nariusz (wozny) 462 zt. itd., co jest zgodne z prawda,
a przypuszczaé nalezy, ze i w7innych miejscowos$ciach
w7 tychze samych urzedach podobne remuneracje u-
rzednicy otrzymali lub otrzymaja,, wiec sa, jak z tego
wynika, uprzywilejowani w tych trzech kategorjach.
Smutne, ale prawdziwe!

Stanistaw Czapkiewicz
adjunkt sadu okreg, w Wadowicach.

Sad Najwyzszy w Kwestji art. 41
przep. wprow. K p. K

(Uzasadnienie uchwaty).

Uchwate Sadu Najwyzszego w tej kwestji
podali$my do wiadomos$ci w Nr. 11/29 ,Ape-
lu" — (przyp. Red.).

Art.
nie znajdowat
kacyjnej ; powstat

41 przepisow wprowadzajacych k. p. k.
sie  w projekcie Komisji Kodyfi-
01 w czasie poOzniejszych prac
ustawodawczych. Brak tedy motywow' pisanych,
ktoreby wuzyte by¢ mogty jako pomocniczy Sro-
dek przy ttumaczeniu praw@a. Tiumaczenie przeto
wspomnianego przepisu prawnego opieraé sie musi
jedynie na zasadach wyktadni gramatycznej i logicz-
nej.

Ad. 1iAJ. W mysSl art. 41 przep. wprow. k. p. k.
wyrok moze by¢ zaskarzony jedynie kasacjg (nie ape-
lacja) w wypadku, gdy sad wymierzyt tylko grzywne
do 150 zt. lub areszt do 3 dni, albo obie te kary #acz-
nie, za przestepstwo, za ktére ustawa przepisuje tyl-
ko grzywne lub areszt lub obie te kary tgcznie, nieza-
leznie od kar dodatkowych i zastepczych. Powstaje
pytanie, jaki wptyw na tryb zaskarzenia wyroku ma
wymiar zastepczej kary aresztu, t. j. kary, wstepuja-
cej w miejsce grzywny, ktorej $ciggng¢ nie mozna?
Gdyby ustawodawca przez wyrazenie ,lub areszt do
3 dni“ rozumiat takze zastepczg kare aresztu, to w ta-
kim razie przepis art. 41 przep. wprow. k. p. k. nie
datby sie wogdle zastosowa¢ w wypadku, gdy obok 3
dni bezwzglednego aresztu wymierzono drobng nawet
grzywne z zamiang na jakikolwiek (choc¢by najkrot-
szy), areszt zastepczy, woOwczas bowiem areszt bez-
wzgledny z aresztem zastepczym musiatby zawsze
przekracza¢ 3 dni. Tymczasem tekst ustawy, w szcze-
go6lnosci za$ stowa ,,albo obie te karp tqcznie” wska-
zuje wyraznie na to, ze niema apelacji (tylko kasacja)
w wypadku tgcznego wymierzenia bezwzglednego are-
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szlu do 3 dni i grzywny do 150 zt. Skoro za$ brak ja-
kiejkolwiek podstawy do przypuszczenia, ze ustawo-
dawca chciat, wbrew zasadom prawa materjalnego,
wprowadzi¢ mozjfwos¢ wymierzania obok bezwzgled-
nego aresztu grzywne do 150 zt., nie ulegajgca zamia-
nie na areszt, przeto uzasadniony jest wniosek, iz
przez wyrazenie ,,areszt do trzech dni“ rozumieé¢ mdgt
jedynie kare zasadniczg, nie za$ zastepcza.

Jezeli przyja¢ nalezy, iz w wypadku #gcznego
orzeczenia aresztu bezwzglednego i grzywny do 150
zk., areszt zastepczy niema zadnego wplywu na tryb
zaskarzenia wyroku, a stronom stuzy jedynie kasacja,
choéby kara zastepcza przewyzszata 3 dni aresztu, by-
toby rzeczag zupetnie nielogiczng, gdyby areszt zastep-
czy wywieraé miat wptyw na tryb zaskarzenia wyro-
ku w wypadku, gdy wymierzono jedynie grzywne do
150 zt. z zamiang w razie niemoznosci $ciggniecia na
areszt powryzej 3 dni.

Nalezy wiec dojs¢ do wniosku, ze czas trwania
aresztu zastepczego nie wywiera wptywu na tryb za-
skarzenia wyroku bez wzgledu na to, czy wymierzo-
no grzywne z zamiang na areszt powyzej 3 dni obok
bezwzglednego aresztu, czy tez samg jedynie grzywne
do 150 zt. z zamiang na wspomniany areszt zastepczy,
przekraczajacy 3 dni. Wyktadnia ta znajduje tez po-
parcie w przepisie art. 33 8 1 przep. wprow. k. p. k,
z ktérego wynika, ze ustawodawca aresztowi zastep-
czemu posSwieca wyrazng wzmianke wolwczas, gdy
chce, aby czas trwania takiego aresztu wywierat
wpityw na dang instytucje prawa procesowego. W in-
nych wypadkach tego nie czyni, albo tez nawet wy-
raznie brak tego wptywu zaznacza (np. § 2 art. 22
przep. wprow. k. p. k.), pewna za$ r6znica w redakcji
art. 22 i 41 przep. wprow. k. p. k. thumaczy sie nie
zamiarem stworzenia réznicy prawnej, lecz widocz-
nem oddziataniem na tekst art. 22 przep. wprow. k.
p. k. tekstu art. 8451 ros. ust. u. p. k. (w redakcji
wedtug noweli z 25 lutego 1921 Dz. Ust. Nr. 30 poz.
169).

Nadto w samym art. 41 (§ 1) in fine przep. wprow.
k. p. k. mowa jest o areszcie ,niezaleznie od kar... za-
stepczych", co wskazuje na to, ze przez ,areszt", bez
blizszego omoéwienia lub dodatku, ustawodawca ro-
zumiat areszt jako kare zasadniczg, nie za$ zastepcza.

Za przyjeciem wyzej przytoczonego pogladu praw-
nego na znaczenie art. 41 przep. wprow. k. p. k. prze-
mawia takze i ta dalsza okolicznos¢,, ze wedtug art. 59
k. k. ros. z r. 1903, obowigzujgcego na ziemiach b. za-
boru rosyjskiego, grzywna od 50 zt. do 200 zi. (zob.
rozp. z 21 stycznia 1924 r. Dz. Ust. Nr. 9 poz. 89 § 2)
ma by¢ zamieniona na areszt, ktdérego czas trwania
wynosi nie nizej jednego tygodnia.

Niema zadnej podstawy do przyjecia, by ustawo-
dawca w art. 41 przep. wprow. k. p. k. zamierzat zmie-
ni¢ art. 59 wspomnianego kodeksu karnego, upowaz-
niajagc sedziego do wymierzenia 150 zi. grzywny z za-
miang jedynie na trzy dni aresztu. To samo odnosi
sie takze do § 29 k. k., obowigzujgcego w b. zaborze
pruskim (150:15=10), oraz do przepisow § 260 k. k.
b. zaboru austrjackiego (rozp. Min. z 11 lutego 1855
Nr. 30 Dz. p. p. — 150:10=15). Jezeli zatem przepis
art. 41 przep. wprow. k. p. k. ma by¢ zastosowuny
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w poszczeg6lnych dzielnicach bez oczywistej kolizji
z zasadami prawa materjalnego, nalezy przyjaé¢, ze
areszt, jako kara zastepcza, nie wywiera wptywu na
tryb zaskarzania wyroku.

Nie mozna wreszcie pomingé jeszcze i tej okolicz-
nosci, ze wedtug art. 533 k. p. k. kara zastepcza mo-
ze byé oznaczona nawet po jjrawomocnosci wyroku;
przy zaskarzaniu zatem wyroku | instancji areszt za-
stepczy nie moze odgrywac¢ zadnej roli, skoro go je-
szcze nie oznaczono; bytoby tez rzeczg trudng do po-
mys$lenia, aby o dopuszczalnosci lub niedopuszczalno-
$ci apelacji decydowaé mogta jedynie zupetnie przy-
padkowa okoliczno$¢, czy w wyroku oznaczono Kkare
zastepczg lub nie.

Nadmieni¢ wreszcie mozna, ze analogiczny do art.
41 przep. wprow. k. p. k. przepis art. 124 ros. u. p. k.
z r. 1864, ktory takze uchylat apelacje, gdy wymierzo-
no grzywne nie ponad 15 rb. od jednej osoby,
albo areszt nie wyzej 3 dni " b. Senat ros. wy-
ktadat réwniez w ten spos6b, ze dopuszczat jedynie
kasacje, chocCby areszt zastepczy przekraczat 3 dni
(Nr. 1111/1871, potacz, wydz. 19/9. 1902 Nr. 420).

Ratio legis wskazuje, ze przez uzycie wyrazenia
»5ad wymierzyt tylko grzywne do 150 zi. lub areszt
do 3 dni, albo obie te kary tgcznie", ustawodawca miat
na mysli wytgczenie z pod apelacji wszelkiego rodza-
ju wymierzonych kar, stojacych w drabinie kar po-
nizej aresztu i grzywny w powyzszym rozmiarze, a
wiec i kare nagany. Stowo ,tylko" oznaczaé ma naj-
surowiej. Przeciwna wyktadnia bytaby jawnie sprzecz-
na z wolg i intencjg ustawodawcy i prowadzitaby do
absurdalnych wynikoéw, ze przy nizszej rodzajowo ka-
rze stuzytaby apelacja, a przy rodzajowo wyzszej —
nie.

Tak samo nie wptywa na zmiane trybu postepo-
wania, przewidzianego w § 1 art. 41 przep. wprow.
do k. p. k., wymierzenie przez sad obok grzywny lub
aresztu, oddzielnie czy tagcznie, w wymienionej w tym
8 wysokosci, jeszcze i kar dodatkowych i zastepczych,
albowiem z tresSci tego 8-u niewatpliwie wynika, ze
ostatnie jego zdanie ,niezaleznie od kar dodatkowych
i zastepczych" odnosi sie zaré6wno do kary ustawowo
przepisanej, jak i wymierzonej.

Ad. 2). OdpowiedZ na pytanie, jakie znaczenie di,,
kwestji dopuszczalno$ci lub niedopuszczalnosci ape-
lacji ma powodztwo cywilne, wytoni¢ sie mogag dwa
zasadnicze poglady prawne.

)
czyt apelacje tylko woéwczas, gdy wymierzono jedynie
kary w granicach art. 41 przep. wprow. lc. p. k. i gdy
pozatem niema w wyroku zadnych innych orzeczen.
Jezeli wiec obok kar, okre$lonych w art. 41 przep.
wprow7 k. p. k. zamieszczono w wyroku takze inne
rozstrzygniecia, w szczegolnosci co do powo6dztwa cy-
wilnego (choéby postgpiono w mys$l art. 369 k. p. k.),
wyrok taki moze by¢ zaskarzony apelacja przez wszyst-
kie strony procesowe do zatozenia tego srodka odwo-
tawczego uprawnione. Na poparcie tego zapatrywania
moznaby przytoczy¢ nastepujace okolicznosci:

a) Ustawodawca kwestjg innych orzeczen, kt
re nie odnoszg sie do kary, wogole nie zajmuje sig,
sprawy tej nie rozstrzyga i w zadnym Kierunku co do

Wedtug jednego pogladu ustawodawca wyk
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dopuszczalnosci lub niedopuszczalno$ci apelacji z pun-
ktu widzenia owych innych orzeczen sie nie wypowia-
da; obojetng jest rzecza, czy czyni to celowo, czy mo-
ze nawet przez przeoczenie, faktycznie jednak zad-
nego w tym wzgledzie postanowienia w przepisie art.
41 prze]), wprow. k. p. k. nie zamieszcza.

b) Nalezy zatem dopusci¢ apelacje, ktéra jest re-
gutg tem bardziej, ze przepis watpliwy nie ulega wy-
Srodka odwotawczego takze oskarzonemu
pro reo).

c) Takze praktyczne wzgledy wskazywatyby na
konieczno$¢ dopuszczenia apelacji, zwlaszcza, ze wy-
soko$¢ powoddztwa cywilnego w systemie prawa obec-
nie obowigzujgcego nie ulega zednemu ograniczeniu
(inaczej byto wedtug art. 34 i 124 ros. u. p. k. z .
1864), tak, ze powoddztwo to moze by¢ wytoczone
i przysagdzone nawet w bardzo powaznej kwocie. Wsrod
srodkow zebezpieczajacych mogg by¢ réwniez bardzo
donioste rozstrzygniecia; w tym wzgledzie wystarcza
wskaza¢ np. na art. 37 k. k. ros. z r. 1903.

(in dubio
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mina¢ o tem, ze zupeinie zadawalniajagce rozwigzanie
zagadnienia musiatoby z natury rzeczy prowadzi¢ do
rozbudowania przepisu art. 41 przep. wprow. k. p. k.;
jezeli ustawodawca nie idzie tg drogg (traktuje zre-
sztg Ow przepis jako czasowy zob. art. 58 ust. 2
przep. wprow. k. p. k.), to widocznie godzi sie z gory
na pewne mniej zadawalniajgce konsekwencje. Nie
jest tedy rzecza wykluczong, ze liczyt sie z okoliczno-
§cig, iz zasadzenie bardzo powaznych sum z powdédztw
cywilnych, albo stosowanie zhyt ucigzliwych srodkéw
zabezpieczajagcych przy wymiarze drobnych kar, nie
bedzie rzeczg zbyt powszechng, lecz raczej wyjat-
kiem.

b) Gdyby zresztg przyjaé¢ nalezato, ze jakiekol-
wiek inne orzeczenie, poza karg, wywiera¢ ma wpltyw
na tryb zaskarzenia wyroku, to zapomnie¢ nie mozna
o tem, ze do owych innych orzeczen zaliczy¢ nalezy
takze orzeczenia co do kosztéw postepowania (art.
368, 557 k. p. k.) tudziez co do optat w sprawach kar-
nych (art. 2 przep. wprow. k. p. k.). Sg one nieod-
zowng czescig kazdego wyroku. Jezeliby zatem owe

1) Drugi poglad prawny — zdaniem Sadu Najinne orzeczenia" wywiera¢ miaty wptyw na tryb za-

wyzszego stuszny — mozna ujagé w twierdzenie, ze
ustawodawca kwestje dopuszczalnosci lub niedopu-
szczalno$ci apelacji traktuje wytacznie z punktu wi-
dzenia kary i jedynie wedtug jej wymiaru ocenia¢ na-
lezy pytanie, czy wyrok odnosny mozna zaskarzy¢
apelacja, czy kasacja; wszelkie inne rozstrzygniecia,
w szczegOlnosci co do powddztwm cywilnego, Srodkow
zabezpieczajgcych, dowoddw rzeczowych i t. p. sg bez
znaczenia.

Na poparcie tego zapatrywania nalezy przytaezy¢
nastepujace okolicznosci:

skarzenia wyroku, a wsérdd nich takze orzeczenia co
do kosztéw postepowania i optat, to przepis art. 41
przep. wprow. k. p. k. statby sie martwg literg, kto6-
rego postanowienn praktycznie nie mozna bytoby za-
stosowac; nie bytoby bowiem wyroku, w ktérym bra-
ktoby orzeczenia o kosztach postepowania i optatach,
wyrok taki zawieratby nie samo tylko Wymierzenie
drobnej kary, lecz takze dalsze orzeczenia, otwiera-
jace droge dla apelacji. Jezeli jest inna droga wyj-
§cia, nie mozna ustawodawcy obarcza¢ zarzutem, ze
stworzyt przepis, ktory praktycznie nie da sie nigdy

a) Przepis art. 41 przep. wprow. k. p. k. ujmugastosowa¢. Proba za$ podziatu ,innych orzeczen,, na

sprawe jedynie z punktu widzenia kary (,sad wy-
mierzyt... za przestepstwo..."). Niema zadnych pod-
staw do przyjecia, ze ustawodawca sprawe ,innych
orzeczen" nie zatatwit, nie wypowiedzial sie w tym
wzgledzie, a nawet kwestje te przeoczyt. Ujmujac spra-
we z punktu widzenia kary i nie dotykajgc innych
orzeczen, przyjat widocznie jedynie to kryterjum ja-
ko miarodajne, odrzucit natomiast inne kryterja, ja-
ko obojetne i o nich tez nie wspomniat dlatego, ze
one nie. powinny mie¢ wptywu na kwestje, dopuszczal-
nosci wzglednie niedopuszczalno$ci apelacji. Ujecie
sprawy jedynie z punktu widzenia kary jest oczywi-
ste wobec uzycia wyrazéw ,sad wymierzyt... za prze-
stepstwo..."; inaczej bytoby, gdyby redakcja art. 41
przep. wprow. k. p. k. brzmiata ,,...jezeli sad orzekt tyl-
ko grzywne..." (por6éw. art. 124 ros. u. p. k. z r. 1864
»-..gdy orzeczono..."). Luki ustawodawczej tub przeo-
czenia kwestji ,,innych orzeczeA* nie nalezy sie do-
mniemywac, jezeli tylko wyktadnia nie staje wobec
trudnosci nie do pokonania lub nie natrafia na kon-
sekwencje oczywiscie niezamierzone lub wrecz nielo-
giczne. Tymczasem ujecie zagadnienia jedynie i wy-
tacznie z punktu widzenia kary, z pozostawieniem na
uboczu ,innych orzeczen" da sie pomysle¢, nie jest
wrecz niemozliwe i nielogiczne, chociazby wywotaé
mogto krytyke, ktdra moze nie bez stuszno$ci, bytaby
w stanie wskaza¢ bardziej trafne rozwigzanie proble-
mu ograniczenia instancji. Nie mozna zresztg zapo-

takie, ktdre zawsze muszg by¢ w wyroku oraz na ta-
kie, ktére tylko w niektorych wypadkach sg koniecz-
ne, i skonstruowanie zasady, ze pierwsze nie majg
wptywu na tryb zaskarzenia wyroku, nie wydaje sie
uzasadniona; taka wyktadnia bytaby zbyt odlegta od
tekstu przepisu prawnego, ktory o tem wszystkiem
ani stowEm nie wspomina. Proba ratowania w ten
do$¢ sztuczny sposOb praktycznego znaczenia art. 41
przep. wprow. k. p. k. jest zbedna, jezeli sie przyj-
mie, ze owe ,inne orzeczenia™ sg obojetne wobec opar-
cia sie ustawodawcy na jedynem kreterjum, t. j. wy-
mierzonej karze.

c) W tym stanie rzeczy watpliwosci co do zna-
czenia owych ,innych orzeczen" usuniete by¢ moga
droga logicznej wyktadni art. 41 przep. wprow. k. p. k.
Zasada ,in dubio pro reo"™ i $cie$niajgcej wyktadni
przepisu wyjatkowego nie moga wiec mie¢ decydujga-
cego znaczenia, skoro my$l ustawodawcy oparcia sie
na jedynem Kkryterjum wymiaru kary, niezaleznie od
innych orzeczen, da sie z dostateczng pewnoscig wy-
doby¢ z tekstu omawianego przepisu prawnego.

d) Takze i praktyczne konsekwencje bynajmniej
nie przemawiajg przeciw wyzej przytoczonemu za-
patrywaniu, skoro w przepisie, obliczonym na czas
widocznie przejSciowy (ust. 2 art. 58 przep. wprow.
k. p. k.),, ustawodawca — jak to juz wyzej wspomnia-
no - - mogt liczy¢ na to, ze zbyt jaskrawe wypadki
zasadzenia wysokich sum lub stosowanie zbyt ucigzli-
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wych srodkow zabezpieczajacych nie bedzie rzeczg
zbyt powszechng; to samo stosuje sie w wiekszej je-
szcze mierze do dalszych kategoryj owych innych
orzeczen, np. w przedmiocie dowod6w rzeczowych
i t. p. Praktyczne konsekwencje odmiennego pogladu
bytyby takze niezbyt szczeSliwe; wystarczy wspom-
nie¢, ze juz samo zgtoszenie powddztwa cywilnego,
choéby pozostawionego bez rozpoznania (art. 328, 369
k. p. k.) oraz zasgdzenie chocby najdrobniejszej kwo-
ty z tytutu powddztwa cywilnego, dalej orzeczenie co
do zwrotu wiascicielowi zupetnie drobnej wartosci
dowodu rzeczowego i t. p., otwieratyby droge do ape-
lacji.

Z zasad wyzej pod Il przytoczonych przyjaé wiec
nalezy, ze ujecie przez ustawodawce, zawartego w art.
41 przep. wprow. k. p. k., zagadnienia jedynie pod ka-
tem widzenia kary — prowadzi do wniosku, ze po-
woédztwo cywilne pozostaje bez ptywu na tryb zaskar-
zenia wyroku 1 instancji, tak samo jak inne orzecze-
nia, nie odnoszace sie do dziedziny kary, jak np. co
do dowoddw rzeczowych, co do Srodkéw zabezpiecza-
jacych, w szczegolnosci konfiskaty i orzeczenia co do
kosztow postepowania optat sadowych.

Ad. 3. Wymiar kary, decydujacy o trybie zaskar-
zenia wyroku musi by¢ oceniany z jmnktu widzenia
poszczegblnych oskarzonych, co wynika z przepisu § 2
art. 41 przep. wprow. k. p. k. Jezeli zatem jednym wy-
rokiem wymierzono kilku oskarzonym kare, nie wy-
chodzace z granic art. 41 przep. wprow. k. p. k., to
apelacja nie stuzy ani oskarzonym ani innym stronom
procesowym, jezeli natomiast, chocby jednemu z nich
stuzyta apelacja (ze wzgledu na surowszy co do niego
wymiar kary), to caty wyrok, a wiec i takze co do in-
nych wspo6toskarzonych ulega zaskarzeniu w drodze
apelacji. Przepis 8§ 2 art. 41 przep. wprow. k. p. k
ma na mysli jedynie wyrok skazujacy (,...wyrokiem
skazano..."), nie rozstrzyga natomiast wyraznie py-
tanie, jaki tryb zaskarzenia przyja¢ nalezy w wypad-
ku, gdy co do jednych oskarzonych orzeczono unie-
winnienie, co do drugich za$ orzeczono kare w grani-
cach do 3 dni aresztu lub 150 zt. grzywny. W takim
wypadku trzeba przyjac, ze wyrok taki moze by¢ za-
skarzony jedynie w drodze apelacji. Ze przeciw wyro-
kowi uniewinniajgcemu lub umarzajgcemu postepo-
wanie stuzy apelacja, nie moze ulega¢ zadnej watpli-
wosci nie tylko ze wzgledu na tres¢ 88 1 i 2 art. 41
przep. wprow. k. p. k., ktéry odnosi sie tylko do wy-
rokow skazujgcych (.,,..wymierzyt... skazano..."), lecz
takze i ze wzgledu na sama nature rzeczy. Uchylenia
apelacji od wyroku uniewinniajgcego nie mozna uza-
sadnié¢ tern, ze jednego z oskarzonych skazano na ka-
re, nie wychodzacg poza granice art. 41 przep. wprow.
k. p. k., albowiem brak do tego wszelkiej podstawy
w tekscie wspomnianego art. 41, a nadto stan taki
bytby nielogiczny, albowiem prawo apelacji od wyro-
ku (czesSciowo) uniewinniajgcego czynitby zaleznem
od zupeinie przypadkowej okolicznosci, mianowicie
od tego, czy wyrokiem objeto takze innych wspotoskar-
zonych i czy jednemu z nich nie wymierzono tagodnej
kary. Moze wytonié sie jedynie pytanie, czy dopusciw-
szy apelacje do uniewinniajgcej czeSci wyroku, nie
nalezy jej wykluczyé¢ o ile chodzi o te cze$¢, ktéra do-
tyczy kary, nie wychodzacej z granic zakreslonych
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art. 41 przep. wprow. k. p. k. Ten poglad nalezy jed-
nak odrzuci¢. Z przepisu § 2 art. 41 przebija zasada
niepodzielnosci wyroku, ktérg tem bardziej uogdlnic
nalezy, ze to uog0lnienie idzie w kierunku reguty (ja-
kg jest apelacja), nadto za$ jest dla oskarzonego ko-
rzystniejsze, zapewnia mu bowiem wiekszg gwaran-
cje w postaci drugiej instancji merytorycznej (in du-
bio pro reo). Pozatem inne wzgledy, natury praktycz-
nej i prawnej, przemawiajg przeciw rozcztonkowaniu
postepowania, czeSciowo na apelacyjne, cze$ciowo na
kasacyjne. Nie wiadomo, ktore postepowanie, apela-
cyjne czy kasacyjne, nalezatoby najpierw przeprowa-
dzi¢, odnosnie do poszczeg6lnych czesci jednego wy-
roku. Takie rozcztonkowanie postepowania prowadzi-
toby wreszcie do niemoznos$ci zastosowania p. d art.
485 k. p. k. co do tych, ktorzy nie apelowali ,gdyz ape-
lowaé¢ nie mogli, majagc ewentualnie do dyspozycji je-
dynie kasacje. Takie same trudnosci powstatyby na
tle art. 500 k. p. k.

Nalezy wiec przyjs¢ do wniosku, ze w wypadku
wymierzenia jednym oskarzonym kary w ramach art.
41 przep. wprow. k. p. k., a uniewinnienia drugich,
wyrok w swej catoSci moze by¢ zaskarzony przez
wszystkich apelacjg. To samo odnosi sie do wypadku,
gdy wyrok co do niektérych oskarzonych orzeka umo-
rzenie postepowania (art. 3 k. p. k.). Dopusci¢ réw-
niez nalezy apelacje, gdy w wyroku skazujgcym kary
nie wymierzono (np. art. 477 i 536 k. k. ros. z r. 1903,
obowigzujagcego w b. zaborze rosyjskim i 88 199, 233
k. k., obowigzujacego w b. zaborze pruskim), cho-
ciazby orzeczenie takie zapadto odnos$nie do niekto-
rych.tylko oskarzonych. Zasada niepodzielnosci wyro-
ku, wynikajgca z § 2 art. 41 przep. wprow. k. p. k.
prowadzi réwniez do wniosku, ze w razie, gdy co do
poszczegdlnych czyndw, jednemu oskarzonemu zarzu-
conych, zapadnie wyrok, ulegajgcy zaskarzeniu w try-
bie apelacyjnym odno$nie do poszczegbélnego czynu,
nalezy apelacje dopusci¢ odnosnie do catego wyroku,
a wiec takze w stosunku do orzeczenia, wymierzaja-
cego kare w granicach art. 41 przep. wprow. k. p. k.;
zachodzi¢ to bedzie zwiaszcza w wypadku uniewin-
nienia oskarzonego odnosnie do pewnego czynu, a ska-
zania za inny odrebny czyn, bedacy przedmiotem tego
samego postepowania i wyrokowania, chociazby za ten
czyn wymierzono jedynie areszt do 3 dni lub grzywne
do 150 zt. lub obie te kary tacznie. Natomiast zmiana
kwalifikacji czynu nie moze uzasadni¢ prawa apelacji
w wypadku, gdy sad wyrokujacy, przechodzac do ta-
godniejszej kwalifikacji czynu zagrozonego, wedtug
nowej kwalifikacji, jedynie grzywng lub aresztem albo
obiema temi karami tgcznie, niezaleznie od kar dodat-
kowych i zastepczych, wymierza areszt lub grzywne
lub obie te kary tacznie w granicach art. 41 przep.
wprow. k. p. k. (np. po odrzuceniu kwalifikacji z art.
468 k. k. zr. 1903, 8§85 p. a k. k. zr. 1852 i § 267 k. k.
z r. 1871 przechodzi do kwalifikacji z art. 478 k. k.
zr. 1903, § 468 k. k. z r. 1852, § 363 k. k. z r. 1871).
W tym wypadku niema uwolnienia, bowiem k. p. k-
podobnie jak poprzednie dzielnicowe ustawy proceso-
we, nie zna uwolnienia od kwalifikacji (p. e art. 366
i p. bart. 367 k. p. k.), dopuszczalnos¢ zatem apela-
cji oceniona by¢ musi wedle samej tre$ci orzeczenia
skazujacego.
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KOMUNIKATY
CENTRALNEGO ZWIAZKU
ZRZESZEN URZEDNIKOW SADOWYCH RZ. P.
I. Poprawa bytu.

Z prasy codziennej wiemy juz, ze w budzecie na
okres 1930/31 nie zdotano uzyska¢ takich oszczedno-
§ci, ktdre zezwalatyby na stalg, przynajmniej 10%
podwyzke uposazehd urzedniczych. W drugiem czyta-
niu budzetu na plenum Sejmu wytonit sie wniosek
mniejszo$ci Komisji Budzetowej (PPS., ChD., NPR.
i KI. Nar.) o 5% podwyzke uposazeri, co pociggnetoby
za sobg wydatek ogolny w kwocie 85 miljonow zto-
tych. Jednakze i ten wniosek upadt. Budzet zostat u-
chwalony, ale nie przewiduje on zadnej poprawy bytu
pracownikéw panstwowych.

Jedyng wiec naszag zdobyczag jest uchwata, doty-
czaca wyrdwnania zalegtego dodatku mieszkaniowego
za rok 1928 zgodnie z wnioskiem pos. prof. Krzyza-
nowskiego, identycznym z projektem rzadu i klubu
BBWR. Dnia I-go marca r. b. otrzymamy wiec 1/3
cze$¢ naszej naleznosci z r. 1928, za$ reszta, t. j. 2/3
czesci majg byé wyrdownane w ciggu okresu budzeto-
wego 1930/31, a wiec nie rychto, skoro niema wyraz-
nego terminu wyptaty.

Wysokos$é 1/3 czeSci roznicy dodatku mieszka-
niowego z 1928 r. przedstawia sie, jak nastepuje:

Wieﬁei wiecej Wigrej mniej
GRUPA v avrvsaZa sontl)éo 40I.1(i)(iJo 1(?.Iozo 18.i0200
UPOSAZENIA k'. 1 ki 1 kI kl. 1V
Zlotych
i i 1, oraz wutrzymu-
jacy rodzine 111, [V,
D i C (sedz.) . 514 88 35500 318.92 282.88 246.84
Ulrzymujgcy rodzine
V i B (sedz.) . 357.40 242.32 214.76 189.32 161.76
Samotni 11, v, V
isedz D,C.B utrzym.
rodzine VI, VII i A
(sedz.) i 220.45 148 20 132.24 116 28 100.32
Sam. VI, VIl ifl 'sedz)
utrzym.rodz VII —XII 136.80 97.29 85.89 76.77 65.37
Utrzym. rodz Xtl —XVI 91.20 72 00 64.80 5710 52.90
Samotni VIII—XVI 62. <0 48.00 43.20 38.40 36.CO

Prawo do otrzymania powyzszego dodatku przy-
stuguje tym pracownikom panstw., ktérzy jiozosta-
wali w stuzbie panstw, od 2 stycznia do 31 grudnia
1928 r. Dla wysokosci dodatku miarodajna jest grupa
uposazenia, stan rodzinny i miejsce stuzbowe danej o-
soby w lutym 1930 r. Osoby, ktére w r. 1928 wstagpity
do stuzby panstwowej, otrzymujg odpowiednio zmniej-
szony dodatek stosownie do tego, jak diugo w7r. 1928
pozostawaty w stuzbie, liczac conajmniej 15 dni za pet-
ny miesigc. Ograniczenie uposazenia w mysl art. 58
ustawy dysc. nie poweduje ograniczenia dodatku. Za
przerwy w7 stuzbie z r. 1928 nie nalezy sie dodatek,
jednak przerw nie stanowig: aplikacja bezptatna, ¢wi-
czenia wojskowe, obowigzkowa stuzba wojskowa, stan
nieczynny, okres zawieszenia w7 stuzbie, urlop chociaz-
by bezptatny, stuzba djetarjuszowska (dziennie ptat-
nego pracownika), stuzba wrzaktadach (np. P. K. O.)
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i przedsiebiorstwach panstwowych. Pod analogiczne-
mi warunkami otrzymujg pracownicy kontraktowi
wr miejsce powyzszego dodatku wyrdwnanie w wyso-
kosci 20% uposazenia, o ile ono nie przekracza brutto
800 zt. miesiecznie.

Il. Etaty w sgdownictwie.

Na skutek usilnych naszych zabiegéw?7 Minister-
stwo Sprawiedliwosci przestatlo do uzgodnienia Mini-
sterstwu Skarbu wmiosek o0 zmiane tabeli stanowisk
w7 sgdownictwie odnosnie do osiggalnosci w Il-giej ka-
tegorji VI-go, a w Ill-ej kategorji VIII-go stopnia stuz-
bowego. ZdotaliSmy wreszcie przekonaé czynniki mia-
rodajne o stusznos$ci naszych zabieg6w i spodziewamy
sie zatatwienia tej sprawy w7 ciggu miesigca marca r.
b.,, 0 czem doniesiemy w nastepnym numerze Apelu.

Z zycia zwigzKow.

Nowe Miasto n./Drwecg. Wybory Zarzadu. —
Z okazji dziesieciolecia istnienia Sadéw Polskich
na Pomorzu odbyto sie dnia 20 bm. walne zebranie
cztonkow Kota Urzednikéw Sadowych Nowemiasto
nad Drweca.

Na przewodniczacego tego zebrania wybrano jed-
nogtosnie kol. Jana Muchlinskiego, ktory z okazji 10-
lecia istnienia sagdu wygtosit kilka stéw na ten temat,
poczem uchwalono z okazji tej ztozy¢ 5 zb. na statek
~Pomorze" i 15 zt. na ubogich miasta.

Nastepnie przystgpiono do wyboru nowego Za-
rzadu, ktory utozono zgodnie nastepujaco:

Prezesem wybrano kol. Jana Muchliriskiego, se-
kretarzem i skarbnikiem za$ kol. Stanistawa Kamin-
skiego.

Ustepujacemu prezesowi kol. Goetzowi i sekret,
kol. Jabtonskiemu udzielono absolutorjum.

W wolnych gtosach zabrat gtos kol. Smoczynski,
proponujac wybdr 3 cztonkéw, ktérych zadaniem by-
toby tagodzenie i likwidowanie Wszelkich zatargow
pozastuzbowych miedzy kolegami. Punkt ten poddat
prezes dyskusji, poczem wybrano 3 cztonkdw: kol.
Goetza, Smoczynskiego i Lendziona, z tern, ze Kkol.
Muchlinski wchodzi bez wyboru w skiad tej komisji,
O ile komisji nie uda sie ewentualne spory, wzglednie
zatargi polubownie zatatwié, skieruje sprawe taka do
Sadu Honorowego Zwigzku Urzednikéw Apelacji
w Toruniu do rozstrzygniecia.

Nastepnie zabrat gtos prezes kol. Muchlifiski, pro-
ponujac rozszerzenie programu zebran miesiecznych
przez kolejne wygtaszanie przez starszych kolegéw re-
feratbw na temat zawodowy, a w szczegblnosci, by
w ten sposOb przygotowywac¢ kolegdw mitodszych na
dzielnych urzednikéw Sadéw Rzeczypospolitej. Punkt
ten przyjeto z wielkiem zadowoleniem.

W koncu po wyczerpaniu porzadku obrad, nowo-
wybrany prezes podziekowat wszystkim zebranym ko-
legom za zaufanie, w¥razone mu przez nadanie godno-
§ci prezesa kota, nawotujgc do kolezenskiej, zgodnej
wspdipracy na niwie organizacyjnej.
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Ruch stuzbowy.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach miano-
wat z dniem 1 stycznia 1930 r. starszymi sekretarzami
w VIII stopniu stuzbowym:

Rudolfa Bortla w sadzie okregowym w Katowicach, Jozefa
Neffego w sadzie okregowym w Cieszynie; Sylwestra Szurme
w wydziale zamiejscowym sadu okregowego w Tarnowskich
Gérach; Alojzego Matogtéwke i Jozefa Bortla w sadzie grodzkim
w Katowicach; Ludwika Spyre i Michata Fentona w sadzie
grodzkim w Krélewskiej fiucie; Jézefa Hahna w sadzie grodz-
kim w Rudzie; Juljusza Gtabiniskiego i Alojzego Kaczmarczyka
w sadzie grodzkim w Tarnowskich Goérach; Pawta Korzucha
i Rudolfa Stwiertnie w sadzie grodzkim w Wodzistawiu.

Sekretarzami w IX stopniu stuzbowym: Jana Krzana w s3-
dzie grodzkim w Krélewskiej Hucie, Jana Bohacza w sadzie
grodzkim w Pszczynie; Teofila Simona i Zygfryda Sikore w sa-
dzie grodzkim w Rudzie; Ludwika Czaple w sadzie grodzkim
w Rybniku. Sekretarzem w X stopniu stuzbowym Wilibalda
Altanera w sadzie grodzkim w Katowicach. Adjunktem w IX
stopniu stuzbowym Jana Lorenza w sadzie grodzkim w Bielsku.

Rejestratorami w X stopniu stuzbowym: Marje Janowska
w sadzie okregowjm w Katowicach; Bronistawe Kaminska, J6-
zefa Walice, Augustyna Kietkowskiego i Franciszka Baska w sa-
dzie grodzkim w Katowicach; Pawta Brzgkalika i Jozefa Gore
w sadzie grodzkim w Kroélewskiej Hucie; Jana Giemze w sadzie
grodzkim w Mikotowie, Franciszka Kus$ke i Walentego Szymicz-
ka w sadzie grodzkim w Rybniku, Jana Mruka i Antoniego Ku-
znika w sadzie grodzkim w Rudzie; tucje Krukéwne w sadzie
grodzkim w Wodzistawiu; Gabrjele Czaudernéwne w sadzie
okregowym w Cieszynie, Emilje Kluséwne w sadzie grodzkim
w Cieszynie; Anne Mikleréwne w sadzie grodzkim w Bielsku.

Kancelistami prowizorycznymi w XI stopniu stuzbowym:
Emila Marekwie w sadzie apelacyjnym w Katowicach; Gertrude
Baranska, Gerharda Knapika, Wilhelma Wrone i Piotra Skopa
w sadzie okregowym w Katowicach; Bernarda Dombka w wy-
dziale zamiejscowym sadu okregowego w Krélewskiej Hucie; Ja-
na Poloka, Zofje Kleinertowne, J6zefa Kaniuta, Marje Emilje
Szpetmanska, Jozefa Kardasia Wiktora Szczyre w sadzie grodz-
kim w Katowicach; Gertrude Sachajdakéwne, Marje Rudéwne,
Ignacego Straka, Klare Plutéwne, Wiktora Gawlika i Stanistawa
Kryka w sadzie grodzkim w Krdélewskiej Hucie; Stanistawa
Karcza i Sylwestra Wawrzycznego w sadzie grodzkim w LubliA-
cu; Marje Szelestéwne w sadzie grodzkim w Mikotowie; Roma-
na Michalskiego w sadzie grodzkim w Mystowicach; Edwarda
tukaszka, Jana Gardjana w sadzie grodzkim w Rybniku, Zyg-
fryda Springera w sadzie grodzkim w Wodzistawiu; Wojciecha
Buriana, Jozefa Krischkego, Jézefa Ziote, Rudolfa tuszczaka
i Jozefa Kubika w sadzie grodzkim w Bielsku; Tadeusza Kozta
w sadzie grodzkim w Skoczowie.

Uznanie dla Apelu

Pan Witold de Michelis, Prezes Sadu Najwyzsze-
go, ztozyt w naszej administracji 10 zt. na fundusz
prasowy, zapewniajgc, ze Apel specjalnie wyrdznia
wsérdd innych czasopism zawodowych i czyta go zaw-
sze z duzem zainteresowaniem.

To uznanie wysokiego dostojnika sgdowego notu-
jemy z prawdziwg przyjemnos$cia, jako dalszy objaw

Q)j numeru niniejszego

dotgczono spis rzeczy naszego

wydawnictwa za rod 1929.
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przychylnego stosunku sfer sedziowskich do stanu
urzedniczego i zainteresowania sie poglagdami naszych
kolegéw, wyrazanemi w ich pracach, zamieszczanych
na tamach Apelu.

Regulamin Karny.
(Ciag dalszy).

8§ 81 art. 87, 88. Kazdy oskarzony odpowiada
jacy przed sgdem przysiegtych, a przed wszystkimi sg-
dami nawet w toku $ledztwa, musi mie¢ obronce: a)
jezeli nie ukonczyt 17 lat, a nie staje przed sadem dla
nieletnich, b) jezeli jest gtuchy lub niemy, c) jezeli
zachodzi uzasadniona watpliwo$¢ co do jego poczy-
talnosci. Do obrony z urzedu ustanawia sie adwokata
miejscowego, a gdyby to napotkato na trudnosci, o-
brorica moze by¢ sedzia, asesor sadowy lub aplikant.
W tym ostatnim wypadku ustanowienie obroncy win-
no nastgpi¢ za porozumieniem sie z kierownikiem
sgdu.

§ 82. Sprawy aresztowanych ma sie traktowac
jako bardzo pilne, a tymczasowe aresztowanie ogra-
niczy¢ nalezy do wypadkdw niezbednej potrzeby.
W mysl art. 165 k. p. k. tymczasowe aresztowanie mo-
ze nastgpic¢ tylko: a) gdy zachodzi obawa ukrywania
sie wzglednie ucieczki oskarzonego, b) gdy zachodzi
obawa, ze oskarzony bedzie wptywal na zeznania
Swiadkoéw lub w inny sposdb starat sie o usuniecie do-
wodow przestepstwa, a popetnionemu przestepstwo
grozi kara pozbawienia wolnosci do jednego roku lub
ciezsza, c¢) gdy oskarzony nie ma wrkraju statego miej-
sca zamieszkania ani tez zajecia, lub nie mozna ustali¢
jego tozsamosci, d) gdy oskarzony jest przestepcag na-
togowym lub recydywista.

mOrgan odstawiajacy zatrzymanego do sgdu winien
oznaczy¢ doktadnie czas zatrzymania, za$ wrdniu,
w7 ktorym uptywa 48 godzin od chwili zatrzymania
przez wtadze, zarzad wiezienia odstawi na stosowny
czas przedtem zatrzymanego do sedziego nawgt bez je-
go polecenia.

8 86. Gdy podejrzanego odda sadowi osoba pry-
watna, sedzia - w razie zarzadzenia aresztowania
zawiadomi oskarzyciela o przestepstwie,, z tern, ze a-
reszt bedzie uchylony, gdy oskarzyciel w7zakreslonym
czasokresie nie wniesie aktu oskarzenia lub nie zawia-
domi sgdu o whkzczeciu dochodzen.

§ 88. Postanowienie aresztowania dorecza sie za-
trzymanemu w ciggu 48 godzin od chwili zatrzymania,
a to badZz przy jego przestuchanin, badz przez wbzne-
go, — i to nawet w tym wypadku, chociazby oskarzo-
ny zrzekt sie doreczenia. Odpis postanowienia nalezy
rowniez przesta¢ zarzadowi wiezienia, z zaznaczeniem
uskutecznionego doreczenia tegoz postanowienia oskar-
zonemu.

§ 89. Jezeli tymczasowe aresztowanie ma nasta-
pi¢ na skutek uprzedniego polecenia sedziego, woOw-
czas odpis postanowienia o aresztowaniu dorecza sie
w chwli aresztowania. O wypuszczeniu na wolnos¢
decyduje ,sad, ktory wkdat postanowienie aresztowa-
nia, lub prokurator, a to w wypadkach toczacego sie
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dochodzenia. W razie jednak odstgpienia prokuratora
od oskarzenia, po wniesieniu aktu oskarzenia, upraw-
nienie powyzsze prokuratora ustaje, o czem rdwniez
zarzad wiezienia zawiadomié nalezy.

§ 91. Tymczasowe aresztowanie moze trwaé w to-
ku dochodzenia najdtuzej przez dwa miesigce, a jedy-
nie na uzasadniony wniosek, moze by¢ ono przedtuzo-
ne o jeden miesigc. W obu wypadkach w postanowie-
niu nalezy uwidoczni¢ date uchylenia tego aresztu.

Art. 172. Jedynie areszt $ledczy moze trwac¢ do
6 miesiecy, wliczajgc w to tymczasowe aresztowanie,
przedtuzenie tego aresztu moze nastgpi¢ wtedy, gdy
§ledztwo toczy sie poza granicami panstwa lub ze
szczegOlnych okolicznos$ci nie.moze byé ukonczone
przed tym czasem. Z uptywem dwu- wzglednie trzy-
miesiecznego tymczasowego aresztowania sad, po
ewentualnem zniesieniu sie z prokuratorem, uchyla
postanowienie o aresztowaniu, zawiadamiajgc o tein
zarzad wiezienia.

§ 92—94. Areszt tymczasowy zostaje uchylony
wczes$niej po ustaniu przyczyn aresztowania lub w wy-
padku zastosowania w dochodzeniu $rodka zapobie-
gawczego: niewydalania sie lub dozoru policyjnego.

§ 98. Oskarzony moze mieé obrofAce nawet w to-
ku dochodzen; porozumiewanie sie jednak obroncy
z tymczasowo aresztowanym moze nastgpi¢ za zgoda
i w obecnosci sedziego lub prokuratora. Podobnie na
odwiedziny i korespondencje, jak réwniez na przyje-
cie zywnosci i odziezy, musi sedzia zezwolic.

§ 101. Podania aresztowanych, sktadane na imie
Prezydenta Rzeczypospolitej . lub wyzszych wiadz,
winny by¢ w7 wyjasniajgcem sprawozdaniu przedsta-
wiane w7drodze stuzbowej.

Kaucje pieniezng, za ktdérej ztozeniem moze sg i
odstapi¢ od aresztowania lub areszt zawieszony uchy-
lic, sktada sie w7 Kasie skarbowej, jezeli ta znajduje
sie w siedzibie sgdu; w przeciwnym razie kaucja po-
zostaje w7 kasie sadowej.

§ 102 art. 173 177. Zamiast kaucji pienieznej
mozna przyja¢ zastaw7 hipoteczny, jezeli czysta war-
to$¢ nieruchomosci, pod zastaw7danej, daje dostatecz-
ne zabezpieczenie wyznaczonej sumy kaucyjnej.

art. 179—180. Spisany przy skiadaniu kaucji
protok6t musi zawieraC pouczenie, iz kaucja w razie
ucieczki oskarzonego lub jego nieusprawiedliwionego
na wezwanie Sadu niestawiennictwa - ulegnie prze-
padkowi na rzecz Skarbu Panstwa, a protokdt ten
podpisujg: sktadajgcy oraz przyjmujacy (sedzia) kau-
cje lub poreczenie. Na wypadek przepadku kaucji lub
poreczenia, pokrzywdzony moze zgda¢ odszkodowa-
nia za wyrzadzong przestepstwem krzywde i — jezeli
odszkodowania tego nie mozna uzyska¢ z majatku
sprawcy luli osoby za czyn odpowiedzialnej — otrzy-
ma¢ ma zaspokojenie z przepadtej na rzecz Skarbu
Panstwa sumy kaucyjnej.

art. 183. Osobe, ktéra ztozyta kaucje lub pore-
czenie, zawdadamia sie o terminach wyznaczonych do
stawiennictwa oskarzonego.

art. 185. Z chwilg cofniecia kaucji lub porecze-
nia sad zarzadza natychmiastowe aresztowanie oskar-
zonego, odpowiedzialno$¢ za$ sktadajgcego kaucje tub
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poreczenie ustaje w tym wypadku dopiero z chwilg
ponownego aresztowania oskarzonego lub ztozenia
nowego zabezpieczenia.

art. 186. Kaucje zwtaca sie wiec z chwilg ponow-
nego aresztowania, umorzenia postepowania lub wy-
dania wyroku.

art. 188, 189. Listy goncze majg na celu wyba-
danie miejsca pobytu oskarzonego. Zarzgdzenie poszu-
kiwania wydaje sad wzglednie prokurator lub wtadza,
majaca na ukrywajagcym sie wykona¢ wyrok. List
gonczy przesyta sie do ogloszenia redakcji Gazety
Sledczej w7 Warszawie (Gtéwma Komenda policji pan-
stwowej — Centrala Stuzby $ledczej, dla redakcji Ga-
zety Sledczej), a w miare potrzeby rozsyta sie go tak-

innym sadom i urzedom gminnym do rozplakato-
wania. Wybar pisma-, w7 ktorem prdcz tego list gonczy
ma by¢é ogtoszony, zalezy od uznania sadu; braé jed-
nak nalezy pod uwage poc.zytno$¢ pisma w miejscu
przypuszczalnego ukrywania sie oskarzonego.

§ 106. O rozestaniu listu goriczego zawiadamia
sie whasciwy urzad rejestracji skazanych, t. j. proku-
ratorski. Odwwdtanie listu gonczego przesyta sie do
wiadomosci tym wiadzom, ktérym on rozestany zostat,
a nadto ogtosi¢ je nalezy w7 Gazecie $ledczej.

§ 108. Odpis aktu oskarzenia, wyroku i nakazu
karnego dorecza sie oskarzonym w7 zamknietych ko-
pertach.

§ 109. Przymusowe doprowadzenie ile mozno$-
ci poruczaé nalezy organom gminnym lub woznym sa-
dow¥m, z wyjatkiem doprowadzen do odbycia kary,
ktére to doprowadzenie uskutecznia jedynie policja
panstwowa.

§ 112. W myS$l art. 150 k. p. k. rewizji dokonaé
mozna tylko na polecenie sadu. Jezeli w nagtym wy-
padku zostanie dokonana rewizja bez takiego pole-
cenia, nalezy uzyska¢ sgdowe zatwierdzenie dokona-
nej juz rewizji, a odpis tegoz zatwierdzenia w7 ciggu
48 godzin organ, dokonujacy rewizji, doreczy¢ ma od-
nosnej osobie.

§ 110. Postanowienie sagdu o przeprowadzenie
rewizji ma by¢ w7 kazdym wypadku doreczone przed,
wzglednie po uskutecznieniu rewizji, nawet wtedy,
gdyby takowga sedzia przeprowadzat.

§ 115— 117. Doreczenie pism sagdowych i wezwarn
wojskowym uskutecznia sie zawsze za posrednictwem
przetozonych tych osob, chyba, ze wzywana osoba woj-
skowa przebywa na urlopie od przeszto 6-ciu miesiecy.

§ 118, 119. W tym wypadku, wojskowych tych
wzywa sie bezposrednio, podobnie jak whjskowych
w7 stanie nieczynnym.

(Dokonczenie nastapi).

Odpowiedzi Redakcji.

Sl. Czapkiewicz. Wadowice. — Odpowiedz na swoj list z dn.
6.2.1930 znajdzie kolega w dzisiejszym numerze. Troche cier-
pliwosci, a bytaby oszczedno$¢ 25 groszy. Lista sktadek na
»Fundusz prasowy" jest ogtaszana w ,Apelu” w miare wolne-
go miejsca i w kolejnosci nadsytanych ofiar. Dzigkujac koledze
za jego pamieé¢ o ,Apelu”, prosimy o dalszg wspoétprace.
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A. Kwiecinski, Biuro pr6sb i poclan. Nowy Pokost. — Lisi
Sz. Pana przekazaliémy redakcji organu Zrzeszenia Obroncéw
Sadowych ,Sad i Obrona"™ z prosbhg o przychylne zatatwienie
Pana proshy.

Obr. Sad. Junosza-Gzowski. — Memorjatu Sz. Pana druko-

wac nie bedziemy, gdyz kwcstja poruszona w nim jest obecnie
nieaktualna. Jak pewno Sz. Panu wiadomo, w dniu 1 lutego r.b,.

KALENDARZ

OPRACOWALI:

Tres$¢: Imienny wykaz wszystkich sedziéw,
hipotecznych, komornikéw i obroncow
Trybunatu Administracyjnego
ze wszystkiemi

i Prokuratorji

za r. 1929,

prokuratorow,
sgdowych
Generalnej;
rozporzadzeniami wykonawczemi;
skorowidz miejscowosci
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Sad Najwyzszy w sktadzie Catej lzby Karnej kwestje spraw
obroncéw sgdowych ostatecznie zdecydowat.

Stefan Kiweluk w Sliatacie. — W zupeinos$ci zgadzamy sie
z tredcig listu kolegi, ktoéry jednoczes$nie przekazujemy Zwigz-
kowi Urzedu. Sad. we Lwowie, celem opracowania odpowied-
niego na ten temat artykutu.

SADOWY NA ROK 1930

JERZY KIRKICZENKO i

MARJAN KRACZKIEWICZ

adwokatéw, notarjuszy, pisarzy
sedziow i urzednikow Najwyzszego
Prawo o mtroju sgdéw powszechnych
nadto przeglad piSmiennictwa prawniczego
i wykaz sadow.

oraz

Kalendarz powyzszy jak wynika z jego tresci jest nader pozyiecznem wydawnictwem i winien
8/ X znalez¢ sie na kazdym stole urzednika sadowego.

ena 7 zt Nywa(: mozZna w Ioiallu Cena 7 z1
CENTRALNEGO ZWIAZKU ZRZESZEN URZEDNIKOW SADOWYCH RZzZ. POL.

WARSZAWA, PI.

KRASINSKICH 5.

ZARZAD STOWARZYSZENIA URZEDNIKOW SADOWYCH OKREGU ZAMOIJSKIEGO

W

zwotuje niniejszem na

ZAMOSCIU

zasadzie 8 25 statutu

DOROCZNE OGOLNE ZEBRANIE

ktére odbedzie sie w dniu 20 marca 1930 r.

(gmach Sadu

Porzadek dzienny nnstepujacy: 1.
ostatniego og6lnego zebrania.
Zarzadu.
Kasy

Z uwagi
wszystkich Cztonkoéw i jednocze$nie zaznaczamy,
ilosci Cztonkéw, ponowny termin zebrania zostaje

0 godzinie 9.30 przed potudniem w

Zagajenie.
A. Sprawozdanie Zarzadu
5. Odczydanie protokotu Komisji Rewizyjnej.
,Samopomocyll. 8. Sprawa prowadzenia Stolowni.
na wazno$¢ spraw, jakie beda omawiane na zebraniu,

lokalu wtasnym

Okregowego).

2. Wybér prezydjum. 3. Odczytanie protokdtu
z dziatalno$ci Stowarzyszenia i dymisja
6. Wybor nowego Zarzadu. 7.Reorganizacja
9. WLIne wnioski.
prosimy usilnie o przybycie
ze W razie nieprzybycia wymaganej przez statut
wyznaczony w tymze dniu, t. j. 23 rmrca o go

dzinie 10 ej i w tym terminie zebranie bedzie prawomocne bez wzgledu na ilo$¢ obecnvch Cztonkow.

Ze wzgledu na reorganizacje Kasy
kow tej Kasy.
Wnioski
statutu,

.Samopomocy"

Cztonkdéw na Ogélnem Zebraniu winny by¢
przynajmniej na 7 dni przed Og6lnem Zebraniem.

pozadana jest obecno$¢ wszystkich Czton-
sktadane Zarzadowi,stosownie do § 26

Za Zarzad:

Prezes E. Antoniszewski, Sekretarz B. Kozyra
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