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OGLOSZENIE

W n-rze kwietniowym ,,Apeiu*“ podaliSmy do wiadomosci termin zwotania i porzadek
dzienny Walnego Zjazdu Delegatéw, przy czym zastrzegliSmy sobie ewentualne zmiany odnos-
nie porzadku dziennego.

Obecnie komunikujemy ostatecznie ustalony porzadek dzienny uroczystosci zjazdowych
zaznaczajac, ze termin odbycia posiedzenia Zarzadu Giéwnego oraz informacje, dotyczgce for-

malnosci zjazdowych pozostajag w mocy:

Porzadek dzienny

Zjazdu Delegatow Zrzeszen Urzednikow Sgdowych i Prokur. R. P.

NIEDZIELA, dnia 22 maja 1938 r:
Godz. 9 1) Ogédlna zbiérka na PI. Unii Lubelskiej pod pomnikiem Lotnika.

Godz. 9.55 2) Uczestnictwo w przekazaniu przez prawnictWo polskie sprzetu wo-
jennego armii.

Godz. 11 3) Msza $w. w kosciele Garnizonowym i poswiecenie sztandaru.

Godz. 12 4) Otwarcie Zjazdu Delegatow w gmachu Sgdu Najwyzszego (Plac Kra-
sinskich Nr 5).

5) Przemoéwienia powitalne.

6) Wybor Komisji Mandatowej.

7) Wybdér komisyj: statutowo-organizacyjnej, budzetowej, wnioskowej.
8) Odczytanie protoko6tu z poprzedniego Zjazdu Delegatow.

9) Sprawozdanie Zarzadu Giéwnego z zakresu spraw: organizacyjnych
i zawodowych, finansowych, sprawozdanie i wnioski Komisji Rewizyj-
nej, dyskusja i decyzje.
Godz. 19 10) Otwarcie witasnego lokalu (PIl. Krasinskich 6, Il pietro) i zebranie to-
warzyskie.

PONIEDZIALEK, dnia 23 maja 1938 r.
Godz. 9.30 11) Obrady w komisjach :

Godz. 16 12) Rozpoczecie sprawozdan komisyj:
a) statutowej (dyskusja, zmiana statutu w mys$l wnioskéw komisji
z uwzglednieniem projektdw, udzielonych wszystkim organizacjom
do wiadomosci i zaopiniowania),
b) budzetowej (dyskusja, zatwierdzenie preliminarza budzetowego),
c) wnioskowej (dyskusja, uchwalenie rezolucyj zjazdowych).

WTOREK, dnia 24 maja 1938 r.:
Godz. 9.30 Dalszy cigg obrad nad sprawozdania komisyj.
13) Wybdr wiadz Zwigzku Zrzeszen.
14) Zamkniecie obrad Zjazdu.

15) Ukonstytuowanie sie wiadz Zwigzku.
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OKGAN PRASOWY ZWIAZKU ZRZESZEN URZEDNIKOW SADOWYCH | PROKURATORSKICH R. P.

SLELOWO WSTEPNE NA ZJAZD

Kazde zebranie (walne zebranie, zjazd delegatéw,
kongres), noszgce charakter masowych wystgpien,
ma do spetnienia zasadnicze zadanie: wyrazenie na-
strojow i dazen catego ogdétu. Jezeli warunki tak ideal-
nie sie sktadaja, ze na danym odcinku caty zaintere-
sowany 0g6t moze wzig¢ udzialt w zebraniu, to zebra-
nie takie bedzie miato charakter powszechny i bez-
posredni. Jezeli jednak warunki — nazwiemy je ogol-
nie — techniczne, nie pozwalajg na bezposSredniosé
(bo zebranie obejmuje caty obszar kraju) to i wéw-
czas nawet nalezy mie¢ na wzgledzie, aby takie wal-
ne zebranie, czy zjazd nie zatracitly charakteru
powszechnosci, ktéra da sie osiggnagé przez powota-
nie reprezentantéw wszystkich grup wiekszych
i mniejszych.

To tez prezydium Zarzadu Gidéwnego doceniajgc
ten gtos przedstawicieli z najdalszych zakatkow, gdzie
krystalizuje sie mys$l wokdét zagadnien zwigzanych ze
sprawami zawodowymi, szerzy tendencje, aby nasze
zjazdy delegatéw byty liczne i reprezentowane przez
wszystkie kota, wchodzace w skiad Zwigzku Zrze-
szen. Ze zainteresowanie dla spraw zawodowych ist-
nieje w najbardziej oddalonych zakatkach, wiemy
o tym z prac nadsytanych do redakcji ,,Apelu®“i z po-
ruszanych tematéw.

Z punktu widzenia organizacyjnego i niezbedno-
§ci bezposredniego kontaktu koniecznym sie staje,
aby wszystkie Kota co najmniej raz na rok w momen-
cie zjazdu miaty bezposrednia, przez swego przedsta-
wiciela, styczno$¢ z centralg i braty udziat w pracach
zjazdu. Wdwczas wiasnie osiggniemy te pozadang po-
wszechnos$¢, a nawet czeSciowo i bezposrednio$¢, gdyz
delegat bedacy ma zjlezdizie, po powrocie, podzieli sie
z miejscowym ugrupowaniem swymiwrazeniami i zto-
zy sprawozdanie, w ktérym poinformuje bezposrednio
0 poczynaniach i pracach zjazdu i Centrali. Takiej po-
wszechnos$ci i bezposredniosci wymaga dobro spra-
wy i te wymagania stanowig nasz postulat wewnetrz-
ny, ktéry powinien by¢ spetniony, a spetnienie go za-
lezy od nas samych, w pierwszym rzedzie od Koét, kto6-
re powinny sie domaga¢ udziatlu w zjazdach, tak, jak
to biorgc przyktadowo, miato miejsce na walnym ze-
braniu Zrzeszenia Warszawskiego Okregu Apelacyj-
nego, gdzie przedstawiciele wszystkich K6t domaga-
li sie przyznania im praw bezposSredniego uczestnic-

twa w zjezdzie i gdzie ten stuszny postulat natury
wewnetrznej zatatwiono pozytywnie.

Lecz obok tego postulatu, istnieje druga niemniej
wazna sprawa, sprawa doboru ludzi na delegatow,
gdyz od tego zalezy w duzym stopniu poziom zebran.
Obrady powinny by¢ nacechowane powagg i rzeczo-
wym ustosunkowaniem sie do wszelkich zagadnien
i kwestyj. Sposéb wystgpien opanowany, spokojny,
a przede wszystkim przemyslany.

Obrad zjazdu nie moga zaprzata¢ rzeczy mate,
drobne, nie stanowigce przedmiotu ogdélnego zainte-
resowania, a ktdre niepotrzebnie zabierajg czas ze
szkodag dla spraw wazniejszych.

Kazdorazowy zarzad jest wyrazicielem wiekszo-
$ci. Ludzie o odmiennych Swiatopoglgdach, ludzie od-
noszacy sie krytycznie do polityki i dziatalnosci za-
wodowej zarzadow, wzglednie do pogladéw na te
sprawy wiekszosci, powinni czyni¢ wysitki na opano-
wanie tejze wiekszosSci przez rzeczowe wystgpienia,
trafne wnioski, przez zaprodukowanie realnego pro-
gramu dziatania, jednym stowem przez powazne od-
niesienie sie i traktowanie spraw zwigzkowych. Ogot
widzac rzetelne i powazne poczynania okoto sprawy
0ogolnej, nalezycie to oceni i odpowiednio sie usto-
sunkuje.

Natomiast nie mogg liczy¢ na powodzenie mato
powazne wystgpienia, poswarki, demagogia, réznego
rodzaju porachunki i porachuneczki, ktére obcigza-
ja zebrania nie tylko bezuzytecznym, lecz wprost
szkodliwym balastem jatowych i nie powaznych dy-
skusyj. Tego rodzaju wystgpienia obnizajg poziom
zebran, tamig powazny ich nastrdj oraz wywotujg
zniechecenie a nawet abominacje.

Mniej waznych rzeczy nalezy unikac¢, a wysta-
pien mato powaznych nalezy sie strzec. Nie wolno
stwarza¢ opozycji dla opozycji. Nikt nie moze roscic¢
sobie pretensji do nieomylnosci i to nie tylko jednost-
ka danej grupy, ale i sama grupa, jedna z wielu. Na-
lezy pamietac, ze w dorobku kultury duchowej ludz-
kosci obok innych praw istnieje prawo i pisane i mo-
ralne, na ktérym jest oparty ukiad stosunkéw we-
wnetrznych grup, spoteczenstw i panstw, a prawem
tym — jest prawo wigkszosci.

Jezeli nie chcemy popas¢ w konflikt z legalnym
porzadkiem — to prawo to musimy umie¢ szanowac.

Wactaw Sikorski
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Rok 1938, to jedenasty rok naszego wydawnic-
twa. RozpoczeliSmy ten rok od wydania numeru ju-
bileuszowego ,,Apelu™.

Jezeli na tym miejscu, zawierajacym obszerne
sprawozdanie z dziatalnos$ci Zarzagdu Gi6wnego Zwigz-
ku Zrzeszen, nie moze zabrakng¢ gtosu przedstawi-
ciela naszej prasy zawodowej, to moja rola jest bar-
dzo utatwiona, gdyz w pierwszym numerze ,,Apelu”
z roku biezgcego najdoktadniej zobrazowano poziom,
warto$¢ i poczytno$¢ naszego pisma.

Te nadzwyczaj cenne o$wiadczenia odno$Snie war-
tosci ,,Apelu™, ktére ztozyly zaréwno organizacje,
wchodzgce w skiad Zwigzku Zrzeszen, jak i poszcze-
golni nasi cztonkowie, tgcznie z gtosami przedstawi-
cieli organizaeyj prawniczych, ilustrujg wymownie
uzytecznos$¢ ,,Apelu”™ w zasiegu jego pracy publicy-
stycznej i tym samym zwalniaja reprezentanta cza-
sopisma od osobistych na ten temat sprawozdan.

Dorocznym zwyczajem, szpalty dzisiejszego
»Apelu™ ustepujemy Zarzgdowi Gtéwnemu Zwigzku
Zrzeszen, ktdry raz dio roku za posrednictwem swoich
przedstawicieli sumuje i obrazuje catoroczng, dla do-
bra ogotu, dziatalno$¢ Zwiagzku, przedstawia zrzeszo-
nym kolegom rezultaty swej pracy, a cho¢ nie zawsze
i nie wszedzie takie, jakich oczekujemy, faktem jest,
ze dumni by¢ mozemy, iz urzednicy sadowi i proku-
ratorscy szczerze i odwaznie zabierajg gtos w spra-
wie swojego bytu i egzystencji, do czego niewatpli-

Sprawozdanie Zarzqgqdu
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wie z wielkim pozytkiem stuzy im ich organ praso-
wy — ,,Apel".

»Apel'", mdwnica publiczna urzednikéw sgdowych
i prokuratorskich, ustami swoich cztonkéw skiada
z miesigca na miesigc, z roku na rok sprawozdanie
z tego, co kazdy z nas mysli, czuje, jakie gnebig nas
troski, ujawnia wszystko to, co w nasizym przeko-
naniu, jest zte i wymaga radykalnej poprawy.

Jezeli gtosy nasze, gtosy ,zaplecza”™ wymiaru
sprawiedliwosci, nie zawsze znajdujg catkowite zro-
zumienie i postuch, to obiektywnie stwierdzi¢ nalezy,
ze minety bezpowrotnie te czasy, gdy o urzedniku sg-
dowym nic, albo bardzo, bardzo mato wiedzia-
no i méwiono. Do przesztosci nalezg czasy w ktorych
reprezentanci resortu sprawiedliwos$ci zabierajgc gtos.
w sprawach tego resortu, pomijali stale osobe urzed-
nika sagdowego, chociaz jest on sktadowg czeScig za-
rzadu wymiaru sprawiedliwosci.

Jezeli okres ten minat, jezeli dzi$ rola urzednika
sagdowego, jako czynnika administracyjnego w wy-
miarze sprawiedliwosci jest nalezycie oceniona, to,
bezsprzecznie, jest zastugg naszej prasy zawodo-
wej — naszego ,,Apelu™.

Stowo pisane dociera wszedzie.

Nie lekcewazmy wiec znaczenia, jakie ,Apel”
nasz posiada, starajmy sie wszelkimi sitami dopomaéc
mu w dalszym jego rozwoju pamietajgc nu hasto, ze:

»Prasa, to potega™. Jerzy Przytuski

Gitownego

za okres sprawozdawczy 1937/38

ORGANIZACJA ZWIAZKU ZRZESZEN.

Zwigzek Zrzeszen Urzednikéw Sgadowych i Pro-
kuratorskich R. P. jest organizacjg centralng, zespa-
lajgcg w sobie wszystkie zrzeszenia urzednikéow wy-
miaru sprawiedliwosci na obszarze catego panstwa.
Wedtug ustalonych na XIIl Zjezdzie Delegatéw
w r. 1935 zasad', do Zwigzku Zrzeszen majg naleze¢
organizacje, obejmujgce swa dziatalno$cig okregilape-
lacyjne. Odrebna grupe stanowi Stowarzyszenie
Urzednikow Sadu Najwyzszego, dziatajgce na wias-
nym terenie, nie nalezgcym do zadnego okregu ape-
lacyjnego.

Dotychczasowy statut poza zrzeszeniami apela-
cyjnymi przewiduje istnienie w sktadzie Zwigzku
Zrzeszen Stowarzyszen Okregowych, tj. dziatajgcych
na terenie poszczeg6lnych Sadéw Okregowych.
Istnienie tego przepisu statutowego dato podstawe
Zrzeszeniu Okregowemu w +todzi do pozostania
w charakterze cztonka w Zwiazku Zrzeszen, wbrew
ustalonym przez X1l Zjazd Delegatéw zasadom. Nie
znaczy to, aby Zrzeszenie w todzi chciato sie wyta-
mac¢ od zasady, ktorg przyjety wszystkie okregowe
organizacje na obszarze panstwa, przeciwnie —

W uznaniu tej zasady Zrzeszenie £ 6dzkie nalezato do
zatozycieli Warszawskiego Zrzeszenia Apelacyjnego
i podpisato w swoim czasie wniosek o zatwierdzenie
jego statutu. Chodzito tu jedynie o pewne formalne
zabezpieczenie, temu Zrzeszeniu, jako pdzniejszemu
Kotu Okregowemu, autonomii gospodarczej i finan-
sowej. W dniu 26 marca 1938 r. odbyto sie Walne
Zebranie cztonkéw Zrzeszenia Apelacyjnego w War-
szawie, na ktorym zapadty decyzje, idace po linii po-
stulatéw Zrzeszenia L 6dzkiego, po czym przedstawi-
ciele tego ugrupowania ztozyli deklaracje, iz Zrze-
szenie Okregowe w todzi przystepuje do Zrzeszenia
Apelacyjnego w Warszawie, przeistaczajgc sie w Ko-
to Okregowe.

Do Zwiazku Zrzeszen, ani do Warszawskiego
Zrzeszenia Apelacyjnego nie nalezy jedynie grupa
urzednikow, cztonkéw Stowarzyszenia Urzednikow
Sadowych Okregu Warszawskiego (z terenu Sadu
Okregowego w Warszawie). Stowarzyszenie Okrego-
we w Warszawie wystapito ze Zwigzku Zrzeszeh
i trwa w odseparowaniu wraz z pewng iloscig czton-
kow, za$ cze$¢ urzednikéw sadowych i prokurator-
skich (okoto 120 os6b) nalezy do Warszawskiego
Zrzeszenia Apelacyjnego.
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W tym stanie rzeczy do Zwigzku Zrzeszen nale-
Z4. ODGcme nastep uj¢"ct™ ui g<xiucicjé«

1) Stowarzyszenie Urzednikéw Sadu Najwyz-
szego, Warszawa.

2) Zwigzek Urzednikow Sadowych i Prokura-
torskich Apelacji Katowickiej w Katowicach. Kota
Okregowe: Katowice, Chorzéw i Cieszyn.

3) Zwigzek Urzednikdéw Sgdowych i Prokura-
torskich Apelacji Krakowskiej w Krakowie. Kota
Okregowe: Jasto, Nowy Sacz, Rzeszdw, Tarndéw, Sa-
nok i Wadowice.

4) Zrzeszenie Urzednikéw Sgdowych i Prokura-

torskich Okregu Apelacyjnego w Lublinie. Kota
Okregowe: tuck, Radom, Réwne i Zamosc.

5) Zwigzek Urzednikéw Sadowych i Prokura-
torskich Okregu Apelacyjnego we Lwowie. Kota
Okregowe: Brzezany, Czortkow, Kotomyja, Prze-
mys$l, Sambor, Stanistawdw, Stryj, Tarnopol, Zto-

czoéw i Drohobycz.

6) Zwiagzek Urzednikéw Sadowych i Prokura-
torskich Okregu Apelacyjnego w Poznaniu. Kota
Okregowe: Bydgoszcz, Chojnice, Gdynia, Gniezno,
Grudziadz, Kalisz/Leszno, Ostréw WIkp., Starogard,
Torunh i Wioctawek.

7) Zrzeszenie Urzednikow Sadowych i Prokura-
torskich Okregu Apelacyjnego w Warszawie. Kota
Okregowe: Biatystok, Czestochowa, tomza, Mtawa,
Piotrkow, Ptock, Siedlce i Sosnowiec, a ponadto czesé
urzednikow sadowych i prokuratorskich z Okregu
W arszawskiego.

8) Zrzeszenie Urzednikéw Sadowych i
ratorskich Okregu Apelacyjnego w Wilnie.
Okregowe: Grodno, Suwatki,
Brzes¢ n. B. i Lida.

9) Zrzeszenie Okregowe Urzednikéw Sgdowych
w todzi.

Zaznaczy¢ musimy, ze w siedzibie Zrzeszeh Ape-
lacyjnych nie ma K&t Okregowych, a ich funkcje
spetniajg Zrzeszenia Apelacyjne.

Proku-
Kota
Nowogrodek, Pinsk,

Zwigzek Zrzeszen Urzednikéw Sgdowych i Pro-
kuratorskich R. P. zespala Zrzeszenia Apelacyjne,
ktére w programie swej dziatalnosci majg zadania
gospodarcze i lokalng obrone praw i intereséw swych
cztonkoéw, samopomoc kolezeniskg i rozwdéj zycia kul-
turalnego na terenie organizacji. Centrala za$ ma
w swej dziatalnosci zadania natury ogolnej, a miano-
wicie obrone praw i interesdw ogo6tu cztonkdéw zrze-
szonych w poszczeg6lnych organizacjach i zastep-
stwo tychze wobec centralnych wtadz panstwowych
oraz nadrzednych organizacyj.

A wiec Zwigzek Zrzeszen Urzednikéw Sgdowych
i Prokuratorskich R. P., w ramach statutem za-
kreslonych, zastepuje interesy swoich cztonkéw na
terenie Ministerstwa Sprawiedliwosci i innych wiadz
panstwowych oraz cial parlamentarnych bezpos$red-
nio w sprawach, ktore dotyczg wytgcznie zrzeszone-
go o0g6tu urzednikéw sgdowych.

W sprawach natury ogoélnej, jak obrona bytu,
praw i intereséw, opartych na przepisach pragma-
tycznych, uposazeniowych, emerytalnych itp., a do-
tyczacych tak urzednikéw sgdowych, jak i innych
urzednikdw panstwowych, Zwigzek wspétdziata tacz-
nie z innymi organizacjami, zespolonymi lub zgrupo-
wanymi w zespotach porozumiewawczych.

E L

PAN LEON_SUPINSKI, PIERWSZY PREZES, SA-
DU NAJWYZSZEGO — PREZESEM HONOROWYM
ORGANIZACJI URZEDNICZEJ-

Dnia 19 marca r. b. w Sadzie Najwyzszym od-
byta sie piekna uroczysto$¢ wreczenia p. Leonowi
Supifiskiemu, Pierwszemu Prezesowi Sgadu Najwyz-
szego, dyplomu Prezesa Honorowego Stowarzyszenia
Urzednikdw Sadu Najwyzszego.

O godz. 13 zebrali sie w sali Sgdu Najwyzszego
cztonkowie Stowarzyszenia z Prezesem Centrali kol.
Wactawem Sikorskim i Prezesem Stowarzyszenia
kol. Jerzym Przytuskim na czele. Wkrotce przybyt
na sale Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego p. Leon
Supinski w towarzystwie Panéw Prezesow Sadu Naj-
wyzszego: Dr. Artura Stanistawa Sieradzkiego i Ja-
na Rzymowskiego oraz Kierownika Sekretariatu
Prezydialnego p. Jana Plinkiewicza, Sedziego Sadu
Apelacyjnego.

Kol. Przytuski, jako Prezes Stowarzyszenia
Urzednikdw Sadu Najwyzszego wygtosit przemodwie-
nie, oznajmiajac, iz Nadzwyczajne Walne Zebranie
Stowarzyszenia jednogto$ng uchwatla, powzietg na
mocy art. 9 statutu nadato Panu Pierwszemu Preze-
sowi Sgadu Najwyzszego Leonowi Supifnskiemu god-
no$¢ Prezesa Honorowego Stowarzyszenia w uznaniu
Jego wielkich zastug dla dobra Stowarzyszenia oraz
opieki, jaka otacza wszystkich urzednikéw sado-
wych. Po przemoéwieniu kol. Przytuski dokonat aktu
wreczenia dyplomu.

Piekne przemdwienie wygtosit kol. Sikorski, ja-
ko Prezes Centrali,"witajgc Dostojnego Prezesa Ho-
norowego i stwierdzajac, ze wysoki zaszczyt, jaki
spotyka Stowarzyszenie i Zwigzek Zrzeszen, podnosi
organizacje, ale réwnoczes$nie wkiada na nig obo-
wigzek tym wiekszego utrzymania jej godnosci, tym
wiekszej o nig dbatosci oraz dazenia do podniesienia
i utrzymania na wewnatrz i na zewngtrz zycia orga-
nizacyjnego, ktore to walory mogtyby tylko przy-
sparza¢ naszemu Dostojnemu Honorowemu Prezeso-
wi zadowolenia.

Pan Pierwszy Prezes w serdecznych stowach
dziekowatl zebranym za nadanie Mu tej godnosci
i podkreslit, ze zawsze, o ile to tylko lezato w Jego
mocy, zabiegat o poprawe ciezkiego bytu urzedni-
kéw; nastepnie nawigzujac do stdw kol. Sikorskiego
podniost, ze tym bardziej mitym jest dlan nadanie
Mu godnosci Prezesa Honorowego organizacji urzed-
nikdw sgdowych, ze tego rodzaju nadanie jest pierw-
sze w zyciu zwiazkowym urzednikow sadowych,
a wybdr ten padt wtasnie na Jego osobe.

WLADZE ZWIAZKU ZRZESZEN.

Zjazd Delegatow odbyty w dniach 9 i 10 maja
1937 r. powotat wiadze Zwigzku Zrzeszen, ktérych
sktad po ukonstytuowaniu sie podajemy.

Zarzad Giowny:

1) Prezes, Wactaw Sikorski — Warszawa.

2) Wiceprezes, Janina Koneczna — Warszawa.

3) Wiceprezes, Ferdynand Wadowski — Krakow.

4) Generalny sekretarz, Zenon Szkolnicki — War-
szawa.
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[5) Skarbnik, Leon Charkiewicz — Warszawa.

6) Zastepca gen. sekr., J6zef Jaroszynski — War-
szawa.

7) Zastepca skarbnika, Edward Ludwikowski —
Warszawa.

8) Cztonek Stefan Ebel «— Wilno.

9) » Jan Gasior — Rzeszow.

10) . Jozef Kosmulski — Lublin.

11) » Zygmunt Kraszewski — tomza.

12) Stanistaw Olejowski — Lwow.

13) . Leon Pawet Ossowski — Torun.

14) » Antoni Piszczatka — Poznan.

15) » Jerzy Przytuski — Warszawa.

16) . Kazimierz Sempinski — Poznan.

17) v Wiadystaw Trzemzalski — Katowice.

Zastepcy cztonkéw Zarzadu Gioéwnego:

1) Stefan Bem — Krakow.

2) Ignacy Jakowicki — Warszawa.

3) Stanistaw Jarmolinski — Wilno.

4) Sylwester Pogorzatek — Katowice.
5) Bronistaw Puczynski — Rowne.

6) Mieczystaw Rosicki — Lwow.

Komisja Rewizyjna:

1) Jan Frydlewicz — Drohobycz.
2) Jan Majcher — Katowice.
3) Ignacy Mruz — Kalisz.

Zastepcy:

1) Zbigniew Brosz — Warszawa.
2) Jo6zef Sikora — Poznan.

Komisja Arbitrazowa:

1) Witadystaw Brzozowski — Wilno.
2) Jan Jez — Katowice.

3) Wiadystaw Kobylanski — Krakow.
4) Bolestaw Kozyra — Zamos¢.

5) Symforian Rakowski — Gdynia.

Zastepcy:

1) Halina Alchimowicz — Warszawa.
2) Emil Hartman — Krakow.

SZERSZE ZESPOLENIE ORGANIZACYJNE

OGOLNE ZRZESZENIE ZWIAZKOW | STOWA-
RZYSZEN FUNKCJONARIUSZOW PANSTWO-
WYCH | SAMORZADOWYCH R. P.

Najblizszg pod wzgledem organizacyjnym i stop-
niowania jest ugrupowanie zwigzkéw i stowarzy-
szen oparte na statucie pod nazwga: Ogdlne Zrzesze-
nie Zwigzkéw i Stowarzyszen Funkcjonariuszow
Panstwotcych i Samorzadowych R. P., w skfad kto-
rego wchodza zwigzki centralne o charakterze zawo-
dowo-dykasteryjnym, obejmujgce caty obszar pan-
stwa i zwigzki zcentralizowane terytorialnie, posia-
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dajace zakres dziatania co najmniej na terenie jed-
nego wojewddztwa.

W bloku tej organizacji reprezentuja urzedni-
kow sadowych przedstawiciele Zwigzku Zrzeszen
Urzednikéw Sgdowych i Prokuratorskich R. P.: Pre-
zes Zarzagdu Gitownego — Wactaw Sikorski (ktory
wchodzi w skitad Prezydium Ogdlnego Zrzeszenia
w charakterze Wiceprezesa),. Generalny Sekretarz
Zenon Szkolnicki (jako Skarbnik) oraz Leonard
Charkiewicz (zastepca cztonka Komisji Rewizyjnej).

W okresie sprawozdawczym nalezaty do Ogolne-
go Zrzeszenia nastepujace Stowarzyszenia:

1) Zwigzek Stowarzyszeh Urzednikow Panstwo-
wych z Akademickim Wyksztatceniem;

2) Towarzystwo Nauczycieli Szkot
i Wyzszych;

3) Stowarzyszenie Chrzescijansko-Narodowego
Nauczycielstwa Szkét Powszechnych;

4) Centralny Zwigzek Zrzeszen Urzednikéw Sga-
dowych Rzeczypospolitej Polskiej;

5) Stowarzyszenie Emerytow;

6) Zwigzek OKkregowy Stowarzyszen Urzedni-

kéw Panstwowych, Samorzgdowych i Komunalnych
Wojewo6dztwa Poznanhskiego;

7) Zwigzek Urzednikéw Panstwowych, Samo-
rzadowych i Komunalnych Wojewédztwa Slaskiego;

8) Centralny Zwigzek Panstwowych i Samorzg-
dowych Urzednikéw Kancelaryjnych IH kategorii
we Lwowie.

W dniu 6 maja 1937 r. Zjazd Delegatow powotat
Zarzad, ktory ukonstytuowat sie jak nastepuje:

1) Prezes,
wa; 2) Wiceprezes, Wactaw Sikorski — Warszawa;
3) Wiceprezes, Emil Swierczyna — Katowice;
4) Sekretarz, Dr Wtodzimierz Hekajtto — Warsza-
wa; b5) Zastepca Sekretarza, Leon Koztowski —
Warszawa; 6) Skarbnik, Zenon Szkolnicki — War-
szawa; 7) Joézef Dziak — Poznan; 8) Joézef — Jaroni-

Srednich

ski Lwow; 9) Edmund Kokocinski — Poznan;
10) Dr Stanistaw Koncewski— Warszawa; 11) Jan
Ptaszycki — Warszawa.

Zastepcy Cztonkow Zarzadu:

1) Tadeusz Dziekan; 2) Franciszek Krzyzanski;
3) Mieczystaw Maik; 4) Romuald Mankowski;
5) Wiktor Morawski; 6) Konstanty Zaremba.

Komisja Rewizyjna:

Cztonkowie: 1) Tadeusz Huczynski — Warsza-
wa; 2) Andrzej Longchamps — Warszawa.

Zastepcy Cztonkéw: 1) Leonard Charkiewicz
i 2) Dr Stanistaw Gotab.

KOMITET OBRONY PRAW PRACOWNICZYCH.

We wrze$niu 1937 r., 3 centralne organizacje,
a mianowicie: Og0llne Zrzeszenie, Zjednoczenie Ko-
lejowcow Polskich i Zwigzek Polskich Zrzeszen Eme-
rytalnych, wchodzgce w sktad Naczelnego Komitetu
Pracownikéw Panstwowych, Kolejowych i Komunal-
nych, ktoére po rozbiciu we wrzesniu 1936 r. ogdlnej

Franciszek Sienkiewicz — Warsz
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dla wszystkich organizacji pracownikéw panstwo-
wych ,,Reprezentacji Zawodowej Pracownikéw Pan-
stwowych", uzyskat automatycznie prawo samodziel-
nej pracy, zdecydowaly zmieni¢ nazwe Naczelnego
Komitetu na ,Komitet Obrony Praw Pracowni-
czych™.

Jak wiadomo, réwnocze$nie z Reprezentacjg Za-
wodowg zostata rozbita Centralna Rada Pracowni-
cza, w sklad ktorej procz Reprezentacji Zawodowej
wchodzity: Rada Naczelna Zwigzkéw Zawodowych
Pracownikéw Samorzadowych i Unia Zwigzkow Za-
wodowych Pracownikéw Umystowych.

Z inicjatywy tej Unii, niekrepowanej interesami
zawodowymi Pracownikéw Panstwowych, opracowa-
na zostata ,,Deklaracja spoteczno-gospodarcza' z dn.
10.1X.1936 r., ktora wykraczajgc znacznie poza za-
kres zainteresowan zawodowych pracownikow pan-
stwowych, zawiera szereg jednostronnych i frag-
mentarycznych postulatéw o zabarwieniu politycz-
nym. Deklaracje te przyjety organizacje, wchodzace
w sktad Miedzyzwigzkowego Komitetu Pracownikow
Panstwowych (Stowarzyszenie Urzednikéw Pan-
stwowych, Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, Zwia-
zek Urzednikéw Skarbowych, Zwigzek Zawodowy
Pracownikow Poczty, Telegrafu, Telefonu, Zwigzek
Urzednikéw Kolejowych). Natomiast nie przyjety jej
organizacje, wchodzgce w skiad Komitetu Obrony
Praw Pracowniczych, tj. Ogdlne Zrzeszenie Zwigz-

kow i Stowarzyszeh Funkcjonariuszéw Panstwo-
wych i Samorzadowych Rzeczypospolitej Polskiej,
Zjednoczenie Kolejowcéw Polskich i Zwigzek Pol-

skich Zrzeszen Emerytalnych, wychodzac z zaloze-
nia, ze zabiegi 6 poprawe bytu pracownikéw panh-
stwowych (Ustawa uposazeniowa i emerytalna)
i 0o ich prawa stuzbowe (Ustawa o panstwowej stuz-
bie cywilnej i dyscyplinarna) nie powinny by¢ tgczo-
ne z hastami politycznymi, ktéore moga tylko zaszko-
dzi¢ stusznej sprawie.

W dniu 27 wrze$nia 1937 r. odbyto sie pierwsze
posiedzenie Komitetu Obrony Praw Pracowniczych,
na ktorym przyjeto regulamin, a nastepnie powota-
no prezydium w nastepujgcym skitadzie: Prezes —
Franciszek Sienkiewicz (Prezes Ogo6lnego Zrzesze-
nia), Wiceprezes — W1todzimierz Dziekonski (Pre-
zes Zjednoczenia Kolejowcow Polskich), Sekre-
tarz —: Dr Stanistaw Koncewski (Cztonek Zarzadu
Ogdlnego Zrzeszenia), Skarbnik — Wactaw Sikor-
ski (Wiceprezes Og6lnego Zrzeszenia). Nadto wcho-
dzi w skiad Komitetu Sekretarz Zarzadu Ogolnego
Zrzeszenia Dr Wtodzimierz HekajHo.

Regulamin Komitetu Obrony Praw Pracowni-
czych ma nastepujace brzmienie:

.8 1. Komitet Obrony Praw Pracowniczych
oparty jest na porozumieniu zawodowych organi-
zacji pracowniczych przy wspolnym wystepowaniu
w obronie zawodowych praw pracowniczych.

8 2. Przez zawodowe prawa pracownicze rozu-
mie¢ nalezy te prawa, ktore objete sg ustawami:
pragmatyczng, uposazeniowa, dyscyplinarng, emery-
talng, oraz te, ktdre dotycza organizacji ruchu za-
wodowego.

§ 3. Celem Komitetu Obrony Praw Pracowni-
czych jest uzgadnianie na wspélnych zebraniach
przedstawicieli organizacji, w skiad jego wchodza-
cych, stanowiska w sprawach zawodowych oraz jed-
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nolite wystepowanie na zewngatrz w obronie praw za-
wodowych.

§ 4. Cele swoje osiaga Komitet Obrony Praw
Pracowniczych przez bezposredni kontakt z czynni-
kami rzadowymi i parlamentarnymi, przez opraco-
wywanie odpowiednich memoriatéw, zwolywanie
wspolnych zebran cztonkéw organizacji oraz przez
propagande prasowa.

8 5. Prezydia organizacji, wchodzgcych w sktad
Komitetu Obrony Praw Pracowniczych, stanowig
kierownictwo Komitetu, ktére wybiera na przeciag

jednego roku Prezesa, W.iceprezesa, Sekretarza
i Skarbnika.

§ 6. Kierownictwo Komitetu jest organem
uchwalajgcym, Prezes, Wiceprezes, Sekretarz i

Skarbnik stanowig organ wykonawczy.

8 7. Uchwaly kierownictwa zapadajag w zasa-
dzie jednomysinie; w razie réznicy zdan, moze Pre-
zes Komitetu poddaé sporny wniosek pod ponowne
obrady jednego z nastepnych posiedzen Kkierow-
nictwa.

8§ 8. Uchwaly kierownictwa wigzg wszystkie or-
ganizacje, wchodzgce w skiad Komitetu; kazda
z nich winna je poda¢ do wiadomosci swych czton-
kéw i przestrzega¢ dyscypliny organizacyjnej".

Jest rzeczg niewatpliwie bardzo szkodliwg, ze
hasta, niezgodne ani z charakterem, ani z interesem
zawodowym pracownika panstwowego, spowodowaty
rozbicie ruchu zawodowego, ktéry byt na najlepszej
drodze do konsolidacji. Komitet Obrony Praw Pra-
cowniczych, jak i Ogolne Zrzeszenie nie tracg jednak
nadziei, ze uda sie znalez¢ wspdélng platforme dla
jednolitego okreslenia postulatéw zawodowych pra-
cownikow panstwowych; totez z inicjatywy Komite-
tu, jak o tym bedzie jeszcze nizej mowa, utworzono
komisje, w sktad ktorej wchodza takze delegaci Mie-
dzyzwigzkowego Komitetu Pracownikow Panstwo-
wych i ktora zajeta sie uzgodnieniem tez przysziej
ustawy uposazeniowej oraz zabiegéw o zniesienie po-
datku specjalnego.

Na odbytym w dniu 7 marca r. b. posiedzeniu
zwrdécit Komitet uwage na objawione w niektorych
miejscowosciach tendencje do tworzenia komitetow
lokalnych dla prowadzenia akcji, wychodzgcej cza-
sem poza ramy spraw zawodowych. Komitet Obrony
Praw Pracowniczych wychodzi z zalozenia, ze
wszystkie organizacje lokalne powinny stanowié
cze$¢ sktadowg Central, wchodzacych w skiad Komi-
tetu, i ze w obrebie tych Central winny dawac¢ wyraz
swym zyczeniom i swej inicjatywie, a zarazem prze-
prowadza¢ uzgodniong z nimi akcje, wskutek czego
Komitet nie widzi potrzeby zalecenia, aby tworzone
byty komitety regionalne. Rozumiejgc jednak, ze
wobec pewnych wydarzen zewnetrznych, organizacje
miejscowe, zgadzajgce sie z Komitetem Obrony Praw
Pracowniczych, w pojmowaniu swych zadan, ze-
chcg dazyé do wspo6lnego porozumienia w spra-
wach §cisle zawodowych, Komitet Obrony Praw
Pracowniczych, postanowit proisi¢ Centrale, w sktad
jego wchodzace, aby zalecity swym organizacjom lo-
kalnym wcigganie do porozumienia wytgcznie orga-
nizacji pracownikéw panstwowych i samorzadowych,
zjednoczonych przez swe Centrale w Komitecie Obro-
ny Praw Pracowniczych, i to na zasadzie bezwzgled-
nej solidarnosci organizacyjnej.
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SPRAWY ZAWODOWE.

W maju 1937 r. Zarzagd Ogo6lnego Zrzeszenia wy-
stosowat do Prezesa Rady Ministrébw memoriat
w sprawie zmiany tabeli stanowisk, a w szczeg6lno-
§ci zniesienia tytutu pomocnika kancelaryjnego,
oraz przestat odpisy tego memoriatu Ministrom, Pre-
zesowi Najwyzszej Izby Kontroli i Wojewodzie Slas-
kiemu.

W dazeniu do nieograniczenia akcji w sprawach
zawodowych tylko do opracowywania i skiadania
memoriatdéw, Zarzad Ogo6lnego Zrzeszenia zabiegat
0 uzyskanie audiencji u Szefa Rzadu, ktory przyjat
w dniu 13 lipca 1937 r. na wspolnej audiencji dele-
gacje Ogo6lnego Zrzeszenia, ztozong z Prezesa i Se-
kretarza oraz Wiceprezesa, wspotpracujgcego z Ogol-
nym Zrzeszenlilem Zjednoczenia Koliejiowcow Polskich.

Delegacja przedstawita Panu Prezesowi Rady
Ministrow stanowisko Ogo6lnego Zrzeszenia woPer:
zapowiedzi Ministra Skarbu wniesienia na najbliz-
szg sesje zwyczajng ciat ustawodawczych projektow
ustawy uposazeniowej i emerytalnej.

W szczeg6lnosci zgtoszono w odniesieniu do pro-
jektu ustawy uposazeniowej postulat, azeby na wy-
padek, gdyby doszto do ponownego obcigzenia upo-
sazeh podatkiem dochodowym i optatami emerytal-
nymi, mimo braku uzasadnienia tych obcigzen upo-
sazenia wobec potrgcenia ich juz przy ustalaniu sta-
wek uposazenia w obowigzujgcej ustawie uposaze-
niowej, stawki uposazenia, przewidziane w nowej
ustawie uposazeniowej, zostaty odpowiednio podwyz-
szone, tak, azeby w kazdym razie reforma nie dala
w wyniku obnizki uposazen Srednich i nizszych grup,
co bytoby nie do pomyslenia wobec szczegdlnie ciez-
kiego potozenia pracownikéw, pogorszonego ostatnio
przez znaczny wzrost cen artykutdow pierwszej po-
trzeby. Nadto w zwigzku z tgczeniem tej reformy ze
sprawg specjalnego podatku, delegacja podniosta, ze
wedtug ztozonych w swoim czasie oswiadczen Rzadu,
podatek specjalny miat stanowié¢ tylko przejsciowg
ofiare pracownikéw panhstwowych na rzecz zréwno-
wazenia budzetu panstwowego, oraz, ze zasada pow-
szechnosci tego podatku zostata oddawna ztamana
skutkiem zwracania tego podatku pracownikom mo-
nopoléw panstwowych.

Co sie tyczy projektow ustawy emerytalnej, de-
legacja wskazata na to, ze skoro, jak to wynika
z oSwiadczen miarodajnych czynnikow, potozenie
Skarbu Panstwa nie pozwala jeszcze w obecnej
chwili na polepszenie bytu emerytéw, zapowiedziana
reforma mogtaby byé rozumiana tylko jako dazenie
do dalszego ograniczenia zaopatrzen emerytalnych,
co biorgc pod uwage odebranie emerytom w ciggu
ostatnich 5 lat przeszto 50% ich skromnych $rodkow
utrzymania, jest nie do pomyslenia. Wobec tego, ze,
jak z powyzszego wynika, doba obecna nie nadaje
sie do zadawalajgcego rozwigzania catosci problemu
emerytalnego, delegacja prosita Pana Prezesa Rady
Ministrow o spowodowanie zaniechania projektowa-
nej reformy systemu zaopatrzen emerytalnych.

Delegacja prosita w koncu, azeby w kazdym ra-
zie Ogoélne Zrzeszenie miato moznos$¢ zaznajomienia
sie z projektami ustawy uposazeniowej i emerytalnej
oraz zgtoszenia Rzgdowi uwag do tych projektow
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jeszcze przed wniesieniem ich do izb ustawodaw-
czych.

Przedstawiciel Zjednoczenia Kolejowcéw Pols-
kich przytgczyt sie w imieniu swej organizacji do
wywoddéw delegacji Ogo6lnego Zrzeszenia.

Delegacja Ogdlnego Zrzeszenia prosita nastep-
nie Pana Prezesa Rady Ministrow o zajecie przy-
chylnego stanowiska w stosunku do ztozonych przez
Og6lne Zrzeszenie w styczniu b. r. projektu ustawy
0 zatarciu i ztagodzeniu kar porzadkowych i dyscy-
plinarnych oraz umorzeniu dochodzen stuzbowych,
potrgcen z uposazenia i kosztow postepowania dys-
cyplinarnego, natozonych na funkcjonariuszéw pan-
stwowych, wzorowanego na rozporzgdzeniu Ministra
Komunikacji z dn. 14 lutego 1936 r. (Dziennik Urze-
dowy Min. Komunikacji Nr 10, poz. 45) i projektu
rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie zmiany
rozporzadzenia o tabeli stanowisk, szczegdtowo uza-
sadnionego w obszernym memoriale, przestanym Pa-
nu Prezesowi Rady Ministrow w dniu 13 maja 1937
roku oraz zapowiedziata blizsze uzasadnienie w osob-
nym memoriale, zgtoszonych na audiencji postu-
latow.

Pan Prezes Rady Ministrow oSwiadczyt, ze re-
formy uposazen, potaczonej z obnizeniem uposazen
grup nizszych i S$rednich, napewno nie bedzie,
a wprost przeciwnie, wszelka poprawa bytu
(w szczego6lnosci znoszenie podatku specjalnego)
pracownikow panstwowych, ktdéra bedzie musiata
by¢ uzalezniona od sytuacji budzetowej, w kazdym
razie bedzie przeprowadzona od dotu. Nadto powo-
tat sie Pan Prezes Rady Ministrow na przeprowa-
dzenie awanséw, zgodnie z naszymi zyczeniami, oraz
oSwiadczyt, ze awanse beda ponownie przeprowa-
dzone w nastepnym normalnym terminie, przy czym
obejma gtéwnie urzednikéw nizszych i srednich grup
uposazenia. Nastepnie wyrazit Pan Prezes Rady Mi-
nistrow zgode na postulat Ogélnego Zrzeszenia otrzy-
mania do zaopiniowania projektdw ustawy uposa-
zeniowej i emerytalnej jeszcze przed wniesieniem
ich do izb ustawodawczych. Wreszcie co do projektu
ustawy o tzw. amnestii, oSwiadczyt Pan Prezes Rady
Ministréw, iz poleci zreferowac¢ sobie te sprawe przez
Biuro Prezydium Ministrow. ,

W blizszym uzasadnieniu postulatéw, przedsta-
wionych na audiencji, wystosowany byl memoriat,
w ktorym podniesiono m. in. w zwigzku z zapowie-
dzeniem przez Ministra Skarbu w izbach ustawodaw-
czych reformy ustawy uposazeniowej, potgczonej
z ponownym obcigzeniem uposazen funkcjonariuszéw
panstwowych podatkiem dochodowym i optatg eme-
rytalng, oraz jego oSwiadczeniem w sprawie podat-
ku specjakiego, co nastepuje:

a) funkcjonariusze panstwowi optacali i optaca-
ja zaréwno podatek dochodowy, jak i 8% sktadke
emerytalng wobec potrgcenia tych danin juz z géry
przy ustalaniu stawek uposazenia w obowigzujacej
ustawie uposazeniowej z dnia 28 pazdziernika 1933
roku, przy czym kwoty z tych potrgcen otrzymane
preliminowane sg od 1 kwietnia 1934 r. w specjal-
nym dziale preliminarza budzetowego (dziat I-a we
wszystkich czesciach budzetu);

b) wedtug oswiadczen przedstawiciela Rzadu,
Wiceministra Jedrzejewicza Wactawa, na Kongresie
Pracowniczym w styczniu 1934 r., skalkulowanie
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uposazen netto byto podyktowane jedynie koniecz-
noscig uproszczenia manipulacji rachunkowej;

i wedtug ztozonych w swoim czasie oswiadczeh
Rzadu, podatek specjalny miat stanowi¢ tylko przej-
Sciowg ofiare pracownikéw publicznych na rzecz
zréwnowazenia budzetu panstwowego, ktéry to cel
zostat juz osiggniety, co wynika chociazby z tej oko-
licznosci, ze od dnia 1 kwietnia b. r. wptywy z po-
datku specjalnego od uposazen pracownikow samo-
rzgdowych otrzymujg zwigzki samorzgdowe;

d) zasada powszechnos$ci podatku specjalnego
zostata oddawna przetamana, skutkiem zwracania te-
go podatku pracownikom monopoli pahnstwowych;

e) jak stwierdzajg oficjalne zrodia statystycz-
ne, przeszto 90% pracownikéw panstwowych i kole-
jowych, pobiera uposazenia od 100 do 260 z} brutto,
wobec czego nie moze ulega¢ watpliwosci, ze ogo6t
pracownikéw, pobierajac uposazenia w tej wyso-
kosci, nawet przy najnizszej, nieznanej w innych
krajach stopie zyciowej, jest w wysokim stopniu za-
dtuzony i nie ma z czego optaca¢ podatku specjal-
nego.

Postulat zmian tabeli stanowisk w kierunku
zniesienia tytutu ,,pomocnik kancelaryjny', zostat
przez Rzad uwzgledniony i odno$ne rozporzadzenie
Rady Ministrow — znowelizowane.

Co sie tyczy sprawy udzielenia amnestii dla
przestepstw stuzbowych, to w zwigzku z przynagle-
niem jej przez Zarzad Ogo6lnego Zrzeszenia, Pre-
zydium Rady Ministrow zawiadomito, ze prace nad
opracowanym przez Og06lne Zrzeszenie projektem
ustawy zostang w Prezydium Rady Ministrow pod-
jete najpéniej we wrzesniu r. b.

Od padziernika 1937 r. poczawszy, akcja Ogdl-
nego Zrzeszenia w sprawach zawodowych podejmo-
wana jest za posrednictwem Komitetu Obrony Praw
Pracowniczych, w ktérego pracach Ogé6lne Zrzesze-
nie, z ktérego tona pochodzg: Prezes, Sekretarz
i Skarbnik Komitetu, bierze wybitny udziat.

Wspomniany Komitet juz na pierwszym swym
posiedzeniu, odbytym w dniu 27 wrze$nia 1937 r.,
ustalit jako program swej dziatalnosci na najblizsza
przyszto$¢: podjecie staran o zniesienie specjalnego
podatku od wynagrodzen i dekretu emerytalnego
z 22 listopada 1935 r. i wniesienie w ty¢h sprawach
memoriatéw do Prezesa Rady Ministrow i Ministra
Skarbu, a nadto uzgodnienie stanowisk organizacji
pracownikéw panstwowych w sprawie nowej ustawy
uposazeniowej. W zwigzku z tym ostatnim postula-
tem Komitet Obrony Praw Pracowniczych zapropo-
nowat Miedzyzwigzkowemu Komitetowi Pracowni-
kéw Panstwowych odbycie wspdlnej konferencji dla
uzgodnienia pogladéw i jednolitego wystepowania
na zewngtrz w tej sprawie. Na konferencji, odbytej
w dniu 27 pazdziernika 1937 r., uchwalono powotac
osobng komisje dla uzgodnienia pogladéw w sprawie
ustaw uposazeniowej i emerytalnej, specjalnego po-
datku, podatku dochodowego i dekretu emerytalne-
go z 22 listopada 1935 r., ztozong z cztonkéw obu
komitetéw. RoOwnocze$nie uchwalono zobowigzac
wszystkie organizacje, nalezagce do tych komitetéw,
0 niewystepowanie na zewnatrz z projektami nie-
uzgodnionymi z tg komisjg. Wspomniana komisja,
ztozona z 8 cztonkdéw (z Ogoblnego Zrzeszenia: Pre-
zes Sienkiewicz i cztonek Zarzadu Dr Koncewski) i 5
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zastepcOw (z Ogdlnego Zrzeszenia: Sekretarz Dr
Hekajto), na odbytym w dniu 19 listopada 1937 r.
pierwszym swym posiedzeniu uchwalita na wniosek
przedstawicieli Komitetu Obrony Praw Pracowni-
czych, ze na zwotanym przez Centralng Komisje Po-
rozumiewawczg, do ktdrej nalezy Miedzyzwiazkowy
Komitet, na grudzien 1937 r. Kongresie winien by¢
referowany nie projekt ustawy uposazeniowej, lecz
tylko tezy, ktore przedtym beda na terenie komisji
uzgodnione, a nadto, ze przy wystepowaniu wobec
Rzadu i ciat ustawodawczych z zgdaniem zniesienia
specjalnego podatku, oba komitety wytonig wspoélng
delegacje, przy czym zaréwno w tej sprawie, jak
i w sprawie organizacji i udziatlu w wspomnianym
Kongresie oba komitety zasiegna opinii organizacji,
wchodzacych w ich sktad. Natomiast w sprawie
zniesienia dekretu emerytalnego uchwalita Komisja
pozostawi¢ wolng reke Zwigzkowi Polskich Zrzeszen
Emerytalnych.

Na trzecim z kolei posiedzeniu Komitetu
uchwalono domaga¢ sie zwotania posiedzenia komisji
8-miu, celem bezposSredniego podjecia energicznych
staran w Ministerstwie Skarbu w sprawie zniesienia
podatku specjalnego i zazgdania w tej sprawie
audiencji z tym, ze o ileby komisja zwlekata w tej
sprawie, to Komitet Obrony Praw Pracowniczych
sam podejmie te starania.

Na wypadek odmowy zniesienia podatku spe-
cjalnego, uznano potrzebe staran o obnizke stawek.
Wreszcie uchwalono nie braé¢ udzialu w Kongresie,
nawet w razie zaproszenia, natomiast rozwazano
w zwigzku z odroczeniem terminu Kongresu Central-
nej Komisji Porozumiewawczej sprawe zwotania
wczesSniejszego zjazdu organizacji, wchodzgcych
w skiad Komitetu Obrony Praw Pracowniczych.

Na nastepnym posiedzeniu Komitetu Obrony
Praw Pracowniczych, odbytym w dniu 13 grudnia
1937 r., przyjeto na wniosek Sekretarza Komitetu
i cztonka Zarzagdu Ogo6lnego Zrzeszenia, Dr. Koncew--
skiego, nastepujgce tezy naczelne przysziej ustawy
uposazeniowej:

1) prostote konstrukcji ustawy,

2) powszechno$¢ ustawy uposazeniowej, ktdra
winna obejmowac¢ wszystkich pracownikdw, pobiera-
jacych uposazenie ze Skarbu Panstwa, nie wytacza-
jac sedziow i wojskowych,

3) przywrocenie zwigzku miedzy stanowiskiem
stuzbowym a grupg uposazenia,

4) przywrocenie szczebli oraz utrzymanie awan-
su automatycznego dla nauczycieli,

5) istnienie obok ptacy zasadniczej dwu pro-
centowych dodatkéw: stuzbowego dla wszystkich
pracownikow i rodzinnego, dla ktorego kryterium
stanowitaby ilo$¢ cztonkdw rodziny oraz klasa miej-
scowosci,

6) cato$¢ ustawy uposazeniowej winna by¢ do-
stosowana do mozliwosci finansowych Skarbu Pan-
stwa a nadto w wyniku dyskusji, jako 7 teze: okre-
$lenie minimum egzystencji i jako 8-ma: zmniej-
szenie rozpietosci uposazen.

Na posiedzeniu komisji 8-iu z dnia 7 grudnia
1937 r. zaproponowat Komitet Obrony Praw Pracow-
niczych najrychlejsze zgtoszenie do Ministra Skarbu
i Sejmu wytonionej przez oba komitety delegacji
z zadaniem zniesienia tego podatku, wzglednie znacz-



88 A P

niejszego obnizenia stawek procentowych. Na posie-
dzeniu tym uchwalono, ze:

1) Miedzynarodowy Komitet Pracownikéw Pan-
stwowych ustali u siebie sprawe wspdlnego wysta-
pienia o zniesienie podatku specjalnego,

2) ze oba komitety rozwazg sprawe szybkiego
zalecenia wszystkim organizacjom, azeby zwotatly
w powyzszej sprawie zebrania cztonkow i uchwality
rezolucje w tej sprawie i

3) ze na najblizszym posiedzeniu komisji w dniu
20 grudnia 1937 r. omawiane majg by¢ tezy ustawy
uposazeniowej.

W dniu 3 stycznia r. b. uchwalit Komitet Obro-
ny Praw Pracowniczych zwotanie na dzieh 16 stycz-
nia r. b. Zjazdu Delegatéw organizacji pracownikdw
panstwowych, kolejowych i emerytow z porzadkiem
dziennym, obejmujacym referat p. Tadeusza Ocie-
szynskiego pt. ,,Polozenie pracownikéw panstwo-
wych i emerytéw w Polsce™ oraz reefrat p. Dr. Kon-
cewskiego pt. ,,Najpilniejsze postulaty pracownikéw
panstwowych i emerytow". Zjazd, odbyty przy licz-
nym udziale cztonkéw organizacji, wchodzgcych
w sktad Ogolnego Zrzeszenia, cztonkéw Zjednoczenia
Kolejowcdw Polskich i Stowarzyszen Emerytalnych
w Sali Domu Katolickiego ,,Roma" w Warszawie,
uchwalit nastepujgce postulaty:

1) zupeine i rychie zniesienie podatku specjal-
nego,

2) zniesienie dekretu z 22 listopada 1935 roku
w sprawie zaopatrzenia emerytalnego, i to bez zad-
nej rekompensaty i

3) oparcia nowej ustawy uposazeniowej na od-
miennych niz obecnie i sprawiedliwych zasadach.

Powyzsza rezolucja Zjazdu Delegatéw organi-
zacji, wchodzgcych w sktad Komitetu Obrony Praw
Pracowniczych, zostata przedstawiona zaréwno Pre-
mierowi, jak i Ministrowi Skarbu.

Sprawy, objete dwoma pierwszymi postulatami,
byty przedmiotem obrad i uchwat cial ustawodaw-
czych. Mimo wysitkéw Komitetu Obrony Praw Pra-
cowniczych, nie zostaty one na razie catkowicie za-
dawalajgco zatatwione. W kazdym razie podatek spe-
cjalny zostat w ustawie skarbowej obnizony procen-
towo od dnia 1 kwietnia 1938 r., a dla najnizszych
grup zniesiony; za$ ustawg osobng uchylono dekret
emerytalny, przy czym przywrdcono 10% emerytom
zaborczym i, utrzymano dotychczasowe brzmienie
art. 25 ustawy emerytalnej z r. 1923. Rdwnoczesnie
jednak natozono na emerytdéw zaborczych oraz po-
bierajagcych zaopatrzenie, okreslone w punktach,
optate 4%, zmniejszajacg sie w ciagu nastepnych
lat 0 1%, oraz przesunieto termin wejscia w zycie
ustawy do dnia 1 lipca 1938 r.

Natomiast realizacja trzeciego postulatu jest
w zawieszeniu, gdyz projekt nowej ustawy uposaze-
niowej nie zostat dotychczas opracowany. W kazdym
razie nalezy niewystgpienie przez Rzad w ubiegtej
sesji z projektem nowej ustawy uposazeniowej, uwa-
zat za sukces naszej akcji.

Sytuacji, jaka wskutek tego wytworzyta sie,
poswiecit szczeg6lng uwage Komitet Obrony Praw
Pracowniczych na posiedzeniu, odbytym w dniu
7 marca r. b.,, na ktérym obszernie omawiano dalszy
tok staran o zrealizowanie wymienionych, najpilniej-
szych postulatéw og6tu pracownikéw panstwowych.
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Przedstawiciele poszczegdlnych central stwierdzili,
ze tragiczny stan materialny szerokich rzesz pra-
cowniczych uzasadnia w catej petlni zgdanie zniesie-
nia wszelkich nadzwyczajnych obcigzen, w szczegol-
nosci za$ podatku specjalnego, ktérego przejsciowy
charakter byt ustawowo zastrzezony z réwnoczes-
nym uzaleznieniem od zréwnowazenia budzetu. Row-
nowaga ta zostato osiggnieta i to po podwyzszeniu
budzetu o 130 milionéw ztotych, czyli, ze Odpadio je-
dyne uzasadnienie dla pobierania tego podatku.
W tych warunkach procentowe obnizenie podatku
nie moze by¢ uwazane za zadawalajgce zatatwienie
sprawy, ani tym mniej za dokonanie jakiej$ ,,refor-
my uposazen', tym bardziej, ze i Pan Minister Skar-
bu uznat potrzebe znikniecia tego podatku i referent
budzetu w Sejmie wskazywal na niedostatecznosé
uposazeh pracownikow panstwowych.

Komitet Obrony Pracownikéw Panstwowych
wychodzi z zatozenia, ze dla pokrycia rosngcych wy-
datkow panstwowych powinny by¢ znalezione inne
srodki pokrycia poza uposazeniami pracownikow
panstwowych, w kazdym razie za$§ domagac sie be-
dzie, aby jeszcze w ciagu biezgcego ‘roku podatek
specjalny zostat stopniowo zlikwidowany.

Rdéwnoczes$nie zwrocit Komitet uwage na niczym
nieusprawiedliwiong krzywde, jaka znowu spada na
emerytow panstwowych, zaréwno przez obcigzenie
ich 4% optatg wzamian za zniesienie dekretu listo-
padowego, jak i przez przesuniecie terminu tego
zniesienia na dzien 1 lipca 1938 r. Komitet Obrony
Praw Pracowniczych, podobnie jak Zwigzek Polskich
Zrzeszehh Emerytalnych, nie chciat spowodowaé swa
akcjg odwleczenia uchwalenia ustawy, znoszgcej
wspomniany dekret; jezeli jednak w biezgcej sesji
sejmowej nie da sie uzyskaé¢ przywro6cenia terminu
1 kwietnia r. b., to wszystkie organizacje pracowni-
cze beda nalegaly na to, aby wspomniana optata
procentowa zostata zupetnie zniesiona, tym bardziej,
ze obcigza ona takze tych emerytow, ktérym dekret
listopadowy nie obnizyt wcale uposazen.

Te poglady i postulaty postanowit Komitet
Obrony Praw Pracowniczych przedstawié Ministrowi
Skarbu na osobnej audiencji.

W dniu 29 stycznia 1938 r. zwrdcono sie do Ko-
mitetu Obrony Praw Pracowniczych o wznowienie
akcji w nastepujgcych sprawach zawodowych:

1) w sprawie zniesienia wprowadzonych z dniem
1 lipca 1932 r. ograniczen panhstwowej pomocy le-
karskiej, ktéra zresztg juz w chwili zorganizowania
jej byta niedostateczng, co wynika chociazby z po-
réwnania Swiadczeh przez nig udzielanych z $wiad-
czeniami, udzielanymi z tytutu ubezpieczenia na wy-
padek choroby,

2) w sprawie przywroécenia zniesionego z dniem
1 wrzed$nia 1933 r. zwrotu optat szkolnych,

3) w sprawie pierwszenstwa dzieci pracowni-
kéw panstwowych przy przyjmowaniu do szkét pan-
stwowych, oraz

4) w sprawie rozszerzenia ulg przy przejazdach
panstwowymi $rodkami komunikacyjnymi, tudziez
0 wystgpienie do Rzgdu w sprawie mianowania na
state wszystkich tych urzednikéw prowizorycznych,
ktorzy mimo posiadania petnych kwalifikacji stuz-
bowych i przeszto 5-cioletniej stuzby prowizorycznej,
nie uzyskali dotychczas mianowania na state.
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AKCJA NA WLASNYM TERENIE.

WYKONANIE UCHWAL ZJAZDOWYCH.

Audiencja w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

W dniu 18 czerwca 1937 r. przedstawicielstwo
Zarzadu Giéwnego Zwigzku Zrzeszen w osobach kol.
kol.: Prezesa Wactawa Sikorskiego i Sekretarza gen.
Zenona Szkolnickiego, zostato przyjete przez Mini-
stra Sprawiedliwos$ci p. Witolda Grabowskiego, kto-
remu przedstawito postulaty, uchwalone na Zjezdzie
Delegatéw w dniu 10 maja r. b.

Delegacja zwrécita sie do p. Ministra z prosba
o zaopiekowanie sie i przychylne potraktowanie
spraw, poruszonych w uchwatach zjazdowych. Jeze-
li chodzi o wzgledy budzetowe, ktére zwilaszcza
w ostatnich latach stale stojg na przeszkodzie zrea-
alizowaniu nawet najstuszniejszych naszych postula-
tow, delegaci prosili p. Ministra 6 wydanie zarza-
dzen, majgcych na celu podniesienie sum budzeto-
wych, ktére sam p. Minister okreslit w obecnym
stanie mianem budzetu nierealnego, do takiej wyso-
kosci, ktéra zapewniataby pokrycie wszystkich nie-
zbednych potrzeb, zwigzanych z prawidlowym to-
kiem urzedowania, a przede wszystkim peing obsade
stanowisk ustalonych W budzecie. Postulat ten po-
stawiliSmy na naczelnym miejscu, gdyz w poréwna-
niu z realnymi budzetami innych resortéw, docho-
dzimy do przekonania, ze polityka budzetowa w re-
sorcie wymiaru sprawiedliwosci szta od szeregu lat
w kierunku jak najdalej posunietych ograniczen. By-
to to przyczyng niemoznosci pokrycia wydatkéw rze-
czowych, a zwilaszcza personalnych, a co aatym
idzie, Wszelkie nasze postulaty, chociazby oparte na
zasadzie catkowitej stusznosci i sprawiedliwos$ci, na-
wet przy uznaniu i przychylnos$ci Ministerstwa Spra-
wiedliwos$ci, nie mogly doczekaé sie zrealizowania li
tylko ze wzgledéw budzetowych, aczkolwiek w real-
nym budzecie mogtyby sie zmiescié.

Pan Minister przyjat delegacje zyczliwie, przy-
rzekajac przychylne rozwazenie naszych postulatéw,
o ile mozliwos$ci budzetowe na to pozwolg. Usitowa-
nia p. Ministra idg w kierunku uzyskania podstaw
do realnego budzetu, ale: na przeszkodzie temu stoi
koniunktura gospodarcza Panhstwa.

*

Nastepnie delegaci Zwigzku Zrzeszen przedsta-
wili sie Wiceministrowi Sprawiedliwosci p. prof. A.
Chetmonskiemu i wreczyli mu odbitke uchwatl zjaz-
dowych, wyrazajac mu podziekowanie za zaszczyce-
nie swg obecnoscig naszego Zjazdu Delegatéw oraz
za przychylno$¢ dla naszych poezynan, widoczng
z przemowienia wygtoszonego na Zjezdzie.

P. Wiceminister Chetmoniski zainteresowat sie
naszymi postulatami i przez diuzszy czas informo-
wat sie o strukturze organizacyjnej i dziatalnosci
Zwiazku Zrzeszen i wchodzacych w jego sktad ze-
spotow.

Wreszcie delegacja odbyta diuzszg konferencje
z Nacz. Wydzialu Gospodarczo-Skarbowego Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci — p. Sedzig Stypinskim,
ktoremu wreczyta odbitke uchwat zjazdowych i omaé-
wita poszczegdlne postulaty, zwtaszcza te, W ktd-
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rych chodzi o pewne wysitki w ramach budzetowych.

P. Nacz. Stypinski, jak dotad, tak i nadal odnosi
sie do naszych poczynah bardzo zyczliwie i troskli-
wie badat wszelkie mozliwosci finansowe, ktore
moégtby wykorzysta¢ dla zrealizowania pewnych po-
sunie¢ przy sposobnosci uktadania preliminarza bud-
zetowego. W sprawie dodatkéow funkcyjnych prosit
p. Nacz. Stypinski o przedstawienie $cistego oblicze-
nia wydatku na ten cel, biorac za podstawe ilo$¢ sta-
nowisk, dla ktérych dodatek ten naszym zdaniem
miatby by¢ ustalony.

Na osobnej audiencji przedstawiliSmy postulaty
zjazdowe Dyrektorowi Biura Personalnego p. Proku-
ratorowi Siewierskiemu, ktoéry nas przyjat przy
udziale referenta personalnego p. radcy Weglew-
skiej. P. Dyrektor przyrzekt postulaty rozwazy¢ i —
0 ile nie sg one zawiste od wzgledéw budzetowych
1 zmian ustawodawczych, traktowa¢ je z calg przy-
chylnoscia.

1. ZMIANA TABELI STANOWISK.

W tej sprawie, ktora nie wiadomo z jakich po-
wodow natrafiata na olbrzymie trudnosci, czyniliSmy
zabiegi od chwili wprowadzenia nowych tytutow,
a zwtlaszcza ostawionego tytutu pomocnika kancela-
ryjnego.

Po catym szeregu wystgpien, w dniu 4 i 5 maja
1937 r., przedstawiliSmy w tej sprawie wnioski na
posiedzeniu Zarzadu i na Zjezdzie Ogo6lnego Zrze-
szenia, ktore na skutek zapadtych uchwat wystoso-
wato do Pana Prezesa Rady Ministréw memoriat,
w ktérym wykazato, iz proponowane przez Ogoélne
Zrzeszenie zmiany tabeli stanowisk nie obcigzg Skar-
bu Panstwa najmniejszym nawet wydatkiem, a cate
zagadnienie tabeli stanowisk nie tylko nie ma
z punktu widzenia Panstwa znaczenia zasadniczego,
leoz jest przeciwnie zagadnieniem co najwyzej trze-
ciorzednym, wobec czego centrale zawodowe nie sg
w moznosci przeciwdziata¢ rozgoryczeniu stosunko-
wo duzej liczby interesowanych urzednikéw wraz
z rodzinami, wsérod ktérych znajduje sie wielu zastu-
zonych w walkach o niepodlegto$¢, miedzy innymi
powstancy $lascy.

Wystepujac w tej sprawie z interwencjg u Pa-
na Prezesa Rady Ministrow, Ogo6lne Zrzeszenie po-
wotato sie na ztozone delegacji Reprezentacji Zawo-
dowej Pracownikéw Panstwowych, a niespetnione
przez Rzad przyrzeczenie Podsekretarza Stanu
w Prezydium Rady Ministréow p. Krzysztofa Siedlec-
kiego zniesienia tytutu pomocnika kancelaryjnego.

Delegacja naszego Zwigzku Zrzeszen zgtosita sie
w tej sprawie w dniu 25 maja 1937 r. u p. Prok. Sie-
wierskiego, Dyrektora Biura Personalnego Minister-
stwa Sprawiedliwosci i przedstawita memorial,
w ktory stwierdziliSmy, ze jezeli chodzi o urzedni-
kéw sgdowych i prokuratorskich Il kategorii, jedno-
lity tytut ,,sekretarz" jest ogolnikowy i nie uwzgled-
nia faktycznych witasciwosci stuzby urzednikéw sg-
dowych. Chodzi wiec o uwzglednienie tych czyn-
nosci, jakie w sekretariatach sgdowych sprawuja se-
kretarze jako tacy, nastepnie kierownicy sekcyj,
a wreszcie stojagcy na naczelnym stanowisku kierow-
nicy sekretariatow.
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Najwiekszag jednak bolgczka og6tu urzednikéw
sagdowych i prokuratorskich jest obdarzanie go jed-
nolitym tytutem w IIl kategorii ,,pomocnik kancela-
ryjny". Tytut ten przywigzany jest w tej kategorii
do wszystkich urzednikéw, bez wzgledu na posiada-
ng grupe uposazenia oraz bez wzgledu na rodzaj
spetnianych czynnosci stuzbowych. Specjalnie w sg-
downictwie nie ma zadnej funkcji urzedniczej, dla
ktérej ten tytut mogtby by¢ witasciwym.

OtrzymaliSmy odpowiedZ, ze Ministerstwo Spra-
wiedliwosci w zupetnosci podziela nasze stanowisko
w sprawie zmiany tabeli stanowisk i na konferencje
miedzyministerialng, ktéora ma sie odby¢ w dniu
3 czerwca r. b. przygotowuje wnioski, idgce po linii
postulatow przez nas postawionych. Zdaniem Mini-
sterstwa tytut ,pomocnik kancelaryjny™ nie powi-
nien pozosta¢ w zadnej fazie stuzby, w szczegélnosci
za$ w sgdownictwie nie odpowiada zadnym witasci-
wosciom stuzby. To tez Ministerstwo bedzie usilnie
dazyto do wprowadzenia takich tytutow, ktére beda
odpowiednikiem wtasciwosci stuzbowych urzednikéw
sagdowych.

REALIZACJA POSTULATU.

Walka z tytutem pomocnika kancelaryjnego to-
czyta sie od 3 lat. Niemal kazdy numer naszego pis-
ma poruszal te draznigcg sprawe, dajgc jej oswietle-
nie z punktu widzenia stuzbowego, spotecznego a na-
wet jezykowego. ByliSmy jedni z tych, ktérzy prawie
na kazdym zebraniu, na terenie zrzeszen zespolo-
nych, poruszali te sprawe, powodujgc wystgpienia
do Rzadu badz to w memoriatach, bgadz ten na
audiencjach. Chociaz sprawa ta nalezy do spraw,
majgcych charakter ogdlny, przeniesliSmy jg na te-
ren Ministerstwa Sprawiedliwosci, gdzie stworzylis-
my dla niej szczegdlne zainteresowanie, ktére miato
ten skutek, ze Ministerstwo odniosto sie w tej spra-
wie do Prezydium Rady Ministréw z wnioskiem o po-
zytywne jej rozstrzygniecie i kilkakrotnie, a nawet
podczas przyjecia na audiencji naszej delegacji Dy-
rektor Biura Personalnego p. M. Siewierski inter-
weniowal o przySpieszenie, o czym w swoim czasie
podawaliSmy w naszym piSmie do wiadomosci.

W maju r. b. odbyta sie w Prezydium Rady Mi-
nistrow konferencja miedzyministerialna, ktéra nie
data wyniku pozytywnego, gdyz byty jednak jeszcze
wysuwane projekty, aby wprowadzajac jeden nowy
tytut, zatrzymaé¢ choéby dla poczatkujgcych urzedni-
kéw tytut pomocnika kancelaryjnego.

ZtozyliSmy wowczas w Ministerstwie oSwiadcze-
nie, ze tytut pomocnika kancelaryjnego chcemy zu-
petnie eliminowaé¢ z tabeli stanowisk i prosiliSmy
o spowodowanie zatatwienia tej sprawy w mysl na-
szego postulatu.

W ostatnich czasach znéw poruszaliSmy te spra-
we i otrzymaliSmy zawiadomienie, ze sprawa ta be-
dzie w niedtugim czasie zalatwiona, jezeli nie w ca-
fosci, to czesciowo. Ze strony Ministerstwa spotka-
liSmy sie z uprzejmoscig zapoznania nas z nowg ty-
tulatura, co do ktdrej, jezeli chodzi o Il kategorie,
zastrzezen nie zgtosiliSmy, gdyz niektére z tytutdéw
Sami zaprojektowaliSmy w swoim czasie.

W tym stanie rzeczy odbyta sie miedzyministe-
rialna konferencja w Prezydium Rady Ministrow
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w dn. 15 listopada, a 24 listopada r. b. Rada Mini-
strow uchwalita zmienié¢ tabele stanowisk dla urzed-
nikow stuzby cywilnej w PU kategorii.

Co do Il kategorii, sprawa zmiany zostata odro-
czona do czasu ogo6lnej zmiany tabeli stanowisk.

Dla informacji dodamy, ze jezeli chodzi o Il ka-
tegorig, to w pierwszym rzedzie popieraliSmy postu-
lat przywrocenia tytutdw z poprzedniej tabeli stano-
wisk, a w razie nieuwzglednienia tego postulatu
0 rozszerzenie obecnych ram przez dodanie stanowi-
ska: ,,starszy sekretarz".

Po trzech latach wytrwatych i uporczywych za-
biegow spetniony zostat jeden z waznych postulatow
natury moralnej, osiggneliSmy zamierzony cel wy-
sitkiem zespolonym w organizacji.

Rok 1938 rozpoczeliSmy od zmian tytulatury,
zastepujgc nieszczesSliwie pomyslanego ,,pomocnika
kancelaryjnego™ takimi tytutami, jak starszy reje-
strator, rejestrator i kancelista.

W Ministerstwie Sprawiedliwo$ci ustalono wy-
tyczne, wedtug ktédrych do przemianowan przyjeto
nastepujace zasady:

1) Tytut starszego rejestratora otrzymali ci
urzednicy, ktorzy mieli grupe VIII oraz ci, ktorzy
mieli grupe I1X i 15 lat stuzby.

2) Tytut rejestratora otrzymali ci urzednicy,
ktérzy posiadali grupe IX i mniej niz 15 lat stuzby
oraz urzednicy, posiadajacy grupe X i 5 lat stuzby.

3) Tytut Kkancelisty otrzymali wszyscy po-
zostali.

AW ANSE.

Zabiegi Zarzadiu Gitoéwnego odmiosnlie awansow
dotyczyty kilku punktéw rezolucyj zjazdowych. Do-
magaliSmy sie mianowicie:

1) awansowania do VI gr. uposazeniowej tych
urzednikow sgdowych i prokuratorskich, ktérzy nie-
zaleznie od posiadanego wyksztatcenia, zastuguja
jednak na to, ze wzgledu na:

a) kwalifikacje zawodowa,

b) petnienie odpowiedzialnych obowigzkow stuz-
bowych,

c) wiekszg ilos¢ lat stuzby, otrzymanie dodatku
wyréwnawczego, lub straty w uposazeniu poniesio-
ne przy zaszeregowaniu,

d) dziatalno$¢ niepodlegtosciowg i ochotniczg
stuzbe w wojsku polskim w latach 1914—1921;

2) przesuniecia wyzej o0 jedng grupe uposazenio-
wag tych urzednikéw sgdowych i prokuratorskich,
ktérzy, w ciggu ostatnich pieciu lat, nie uzyskali
awansu a przy zaszeregowaniu poniesli straty i po-
bierajg podatek wyréwnawczy;

3) nadania tytutu kierownika sekretariatu tym
sekretarzom sadowym i prokuratorskim, ktérzy
przed zmiang tabeli stanowisk posiadali tytut stuz-
bowy ,,naczelny sekretarz" oraz zamianowania kie-
rownikami sekretariatow tych sekretarzy w sadach
grodzkich, ktérzy faktycznie funkcje kierownicze
spetniajg;

4) zmian odnos$nych przepiséw w tym Kierunku,
by praktykanci na urzednikéw 11l kat. rozpoczynali
stuzbe w X1 gr., a urzednikéw Il kat. — w X grupie
uposazeniowej.
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Sprawe awanséw poruszyta delegacja Zwiazku
Zrzeszeh na audiencji u Dyrektora Wydziatu Perso-
nalnego p. Prok. Siewierskiego oraz na konferencji
z referentem personalnym p. Radca Weglewska w dn.
25 maja 1937 r. Wynikiem audiencji byto przyrzecze-
nie przychylnego traktowania postulatu, dotyczace-
go awansowania do VI gr. uposazeniowej urzedni-
kéw sadowych, odpowiadajacych wykazanym przez
nas warunkom, jednak w miare mozliwosci budzeto-
wych i w ramach ustalonych etatow. Sprawa przesu-
niecia awansowego tych urzednikéw, ktorzy w ciagu
ostatnich pieciu lat nie awansowali, moze by¢ rozwa-
zona z okazji uruchomienia awansow i po linii wnios-
kéw pp. Prezesow. Sprawa nadania tytutu kierowni-
kow sekretariatu tym sekretarzom Sgdow Grodzkich,
ktérzy te funkcje faktycznie sprawuja, bedzie przez
Ministerstwo traktowana przychylnie, o ile odpo-
wiednie wnioski bedag przedstawione. Wreszcie spra-
wa ustalenia w jakiej grupie majg rozpoczyna¢ stuz-
be praktykanci sgdowi, nalezy do zagadnien ogél-
nych, ktére moga by¢ uregulowane nowelizacjg usta-
WYy uposazeniowej.

Sprawa awansowan i wyréwnania w ten sposéb
pokrzywdzen, wyptywajacych z zaszeregowania do-
konanego w 1934 r., stata sie przedmiotem zywych
rozwazan w tonie organizacyj zawodowych, ktore za-
rowno w swoich resortach, jak i za posrednictwem
Ogdblnego Zrzeszenia, Komitetu Obrony Praw Pra-
cowniczych i Centralnej Komisji Porozumiewawczej
wysunety postulat w tym wzgledzie, jako zagadnie-
nie, wymagajgce bezzwiocznego zatatwienia. Otdz na
skutek tych zabiegow, w pazdzierniku 1937 r. otrzy-
malismy wiadomos$¢, ze Pan Prezes Rady Ministrow
zarzadzit przystgpienie do prac przygotowawczych
nad przeprowadzeniem awansOw funkcjonariuszéw
panstwowych, przy czym bedzie brane pod uwage:
ilos¢ lat stuzby, starszenstwo stuzbowe oraz kwalifi-
kacje zawodowe. Przy awansach majg by¢ uwzgled-
nieni w najszerszej mierze funkcjonariusze nizszych
grup uposazeniowych oraz ci, ktérzy w 1934 r. przy
zaszeregowaniu poniesli straty. Awanse te bedg pra-
wie dwa razy liczniejsze niz w roku ubiegtym i obej-
ma okoto 50.000 funkcjonariuszéw.

W listopadzie 1937 r. zostaty wydane zarzadze-
nia awansowe, ktore obejmowaty szerszy zakres od
tego, jaki od 1934 r. kiedykolwiek byt stosowany.
Awanse byly dokonane w zasadzie od 1 stycznia r. b,
a tylko niektore, zwtaszcza w wyzszych grupach upo-
sazeniowych dokonane zostalty z waznoscig od dnia
1 kwietnia 1938 r.

W dn. 14 stycznia 1938 r. przedstawiciele Zwigz-
ku Zrzeszen: Prezes W. Sikorski, Wiceprezes J. Ko-
neczna, Sekretarz Generalny Z. Szkolnicki i cztonek
Zarzadu E. Ludwikowski — byli przyjeci przez Dyr.
Biura Personalnego Ministerstwa Sprawiedliwosci,
p. Prok. Siewierskiego, przy udziale referenta dla
spraw osobowych p. Radcy Weglewskiej, z ktorg od-
byli przedwstepng konferencje.

Wséréd innych spraw delegacja poruszyta row-
niez sprawe awansow, interesujac sie zywo rozmia-
rem i sposobem ich dokonania.

Awanse styczniowe objety 12% ogo6lnej liczby
urzednikdéw sgdowych i prokuratorskich, ktérych jest
obecnie 7.900 w catym panstwie. Awanse do VI gr.
uposazeniowej, ktéorych byto 5,, wazne sg o dnia 1
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kwietnia 1938 r. Przewidzianych jest jeszcze kilka-
nascie awanséw od dnia 1 kwietnia r. b., a bedg ni-
mi objeci urzednicy, ktdrzy odznaczyli sie w pracy
niepodlegtosciowej. StwierdziliSmy, ze Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci ustosunkowato sie do sprawy awan-
sow jak najzyczliwiej i wyzyskato catkowicie swoje
mozliwosci, by granice awansow jak najbardziej roz-
szerzyC i istniejgce pokrzywdzenia w zaszerogowaniu
wyréwnac¢. Delegacja poruszyta tez kilka spraw
awansowych personalnie i spotkata sie z przychyl-
noscia, o ile tylko zajdg mozliwosci ku temu.

Etaty urzednicze zostaiy na przyszty okres bud-
zetowy powiekszone o okoto 100 stanowisk, ktére
w miare potrzeby i mozliwosci budzetowych, beda
przydzielane.

DODATKI FUNKCYJNE.

Od chwili wejscia w zycie ustawy; uposazeniowej
z roku 1933 wykazywaliSmy stale pokrzywdzenie, ja-
kiego doznali urzednicy sadowi i porokuratorsey spra-
wujacy funkcje kierownicze, wskutek pominiecia ich
w przydziale dodatkéow funkcyjnych i, stuzbowych.
W uzasadnieniu memoriatdw i ustnych przedstawien
wskazywaliSmy z jednej strony na prawng podstawe
naleznosci tych dodatkéw urzednikom, ktérych sam
tytut uzasadnia taki charakter stuzby, do ktérego we-
dtug norm prawnych dodatek jest przywigzany,
z drugiej za$ strony — wykazywaliSmy poréwnaw-
czo, jakie to stanowiska réwne, a czestokro¢ nizsze
od kierownikow sekretariatow sgdowych i prokura-
torskich zostaty uwzglednione w przydziale tych do-
datkow.

Kontynuujgc czynione dotychczas zabiegi, dele-
gacja Zwigzku Zrzeszen w osobach kol. kol. Prezesa
Sikorskiego i Gen. Sekretarza Szkolnickiego na
audiencji w dniu 25 maja 1937 r. u Dyrektora Dep.
Personalnego p. Prok. Siewierskiego, przy udziale
referenta personalnego p. radcy Weglewskiej, wsrdd
innych spraw, przedstawita postulat, dotyczacy tego
zagadnienia.

P. Dyr. Siewierski oswiadczyt delegacji, ze od-
byt w tej sprawie konferencje z p. Wiceministrem
Skarbu Grodynskim. Na tej konferencji Omawiana
byta sprawa dodatkéw funkcyjnych dla kierownikdw
prokuratur przy wydziatlach zamiejscowych Saddéw
Okregowych oraz dla kierownikdéw sekretariatow
w sgdownictwie. Ministerstwo Skarbu wyrazito zgo-
de co do pierwszych (wydatek miesieczny okoto
1.300 zi), nie wyrazito jednak zgody, o ile chodzi
0 urzednikéw (wydatek miesieczny okoto 8.000 zi,
ktory jednak w zastosowaniu praktycznym wzrostby
znacznie wyzej). Brak zgody uzasadniony jest wzgle-
dami budzetowymi jezeli chodzi o rok biezacy (tj.
1937/38). Postulat nasz jednak okazat sie o tyle stu-
sznym, ze p. Wiceminister Grodynski zasadniczo
uznat go i wyrazit zgode na uwzglednieriie dodatkow
funkcyjnych dla urzednikow kierujgcych w sgdow-
nictwie w preliminarzu ‘budzetowym na przyszty
okres (tj. 193811939).

Oczywiscie sprawa ta tgczytaby sie z wejsciem
w zycie nowej ustawy uposazeniowej od 1 kwietnia
1938 r., ktorej projekt jest w opracowaniu.

Przy tej sposobnosci delegacja zaznaczyta, ze
obliczenia, przeprowadzone w memoriale z 1934 r.
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(patrz ,,Apel* Nr 10-11/34), wedtug ktérych wyda-
tek miesieczny zwigzany z przyznaniem dodatkéw,
zostat okreslony na 7.000 z miesiecznie, miaty swoje
uzasadnienie w warunkach jakie istniaty w owym
czasie. Obecnie w zwigzku z projektowanym wyda-
niem nowej ustawy uposazeniowej, warunki zasadni-
czo sie zmieniaja i Zwigzek wysuwa nowy postulat,
aby dodatkami tymi objeci byli wszyscy kierownicy
sekretariatow sgdowych, rachunkowych i prokura-
torskich. Ustalono, ze Zwigzek przedstawi w tej
sprawie memoriat uzupetniajacy.

W dniu 18 czerwca 1937 roku delegacja nasza
w osobach Prezesa kol. Sikorskiego i Gen. Sekreta-
rza: kol. Szkolnickiego, przedstawiajgc postulaty
zjazdowe, poruszyta sprawe dodatkéw funkcyjnych
u p. Ministra Sprawiedliwo$ci Grabowskiego i p. Wi-
ceministra Chetmonskiego. Nastepnie delegaci przed-
stawili te sprawe Naczelnikowi Wydziatlu Gospodar-
czo-Skarbowego Min. Sprawiedliwosci p. Stypin-
skiemu, ktory ongi$ wyrazit zapatrywanie, ze wyka-
zany przez nas w pierwotnym memoriale miesiecz-
ny wydatek w kwocie 7.700 z}, mégtby sie zmiescié
w ramach istniejgcego budzetu Ministerstwa Spra-
wiedliwosci. Obecnie p. Naczelnik Stypinski oswiad-
czyt, ze mozliwosci takie nie istniejg wobec nadzwy-
czajnej kompresji budzetu.

Stosownie do zapowiedzi, Prezydium Zwigzku pod
datg 25.8.1937 r. przedstawito w tej sprawie ponow-
ny memoriat z wykazaniem ilosci stanowisk, ktore
dodatek funkcyjny wzgl. stuzbowy miatby obejmo-
waé, uzasadniajac, iz wedtug art. 5 rozp. Prezydenta
R. P. z dnia 28 pazdziernika 1933 r. (Dz. U. R. P.
Nr 86, poz. 663) funkcjonariuszom panstwowym,
mianowanym na stanowiska kierownicze, nalezy sie
dodatek funkcyjny. Wykonanie tego prawa zostato
zarzadzone rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
19 grudnia 1933 r. (Dz. U. Nr 102, poz. 781).

W ustaleniu stawek dodatku funkcyjnego dla
poszczegoOlnych stanowisk w paragrafie 38 i 39 po-
wotanego rozporzadzenia pominieci zostali kierowni-
cy sekretariatow sgdowych i prokuratorskich mimo,
ze zajmowanie stanowiska kierowniczego nie tylko
uzasadnione jest wtasciwosciami stuzby, ale sam ty-
tut stuzbowy ,,kierownik sekretariatu' stawia to sta-
nowisko w rzedzie uprawnionych do korzystania
z postanowiern powotanego na wstepie prawa.

Od chwili wydania nowej ustawy uposazeniowej
Zwigzek Zrzeszeh stale zabiega o wyrdwnanie tego
pokrzywdzenia, przedstawiajgc Ministerstwu Spra-
wiedliwosci odnosne postulaty Zjazdu delegatow
i Zarzadu Giéwnego, jak dotagd bezskutecznie. Mini-
sterstwo Sprawiedliwo$ci, uznajgc w zupetnosci
stuszno$¢ naszego postulatu, nie byto dotychczas
w moznosci zrealizowania go li tylko ze wzgledéw
budzetowych.

Nie mogac jednak przed ogo6tem czionkéw, ze-
spolonych w naszej organizacji, usprawiedliwi¢ nie-
moznosci zrealizowania postulatu, opartego na wy-
raznym uprawnieniu, wyptywajgcym z art. 5 ustawy
uposazeniowej, zmierzaliSmy przynajmniej do stwo-
rzenia zasady naleznosci dodatku funkcyjnego Kie-
rownikom sekretariatow sadowych, a majac rowniez
wzgledy budzetowe na uwadze, przedstawiliSmy pa-
nu Ministrowi memoriat z dnia 12 marca 1934 r.,
w ktérym prosiliSmy o przyznanie dodatku funkcyj-
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nego przynajmniej kierownikom niektérych sekre-
tariatow, obliczajgc miesieczny wydatek z tym zwia-
zany na 7.700 zt. Memoriat ten ztozyliSmy po uprzed-
nim uzyskaniu zapewnienia, ze wydatek ten zmiesci
sie w ramach istniejgcego budzetu Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Niestety, stale $cieSniajgca sie
kompresja kredytéw spowodowata, ze Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci zwrocito sie z tg sprawg do Mini-
sterstwa Skarbu, ktére nie wyrazito zgody na zrea-
lizowanie tej sprawy w biezgcym okresie li tylko ze
wzgledow budzetowych, uznajgc jednak zasadniczo
stuszno$¢ naszego postulatu, wyrazito zgode na
uwzglednienie tej kwestii w preliminarzu budzeto-
wym na okres 1938/39.

Jak to juz wyzej zaznaczyliSmy, memorial nasz
z dnia 12 marca 1934 r., majacy na celu.stworzenie
samej zasady naleznosci dodatku funkcyjnego,
uwzgledniat w obliczeniu tylko niektore stanowiska,
odbiegajac daleko od faktycznego zapotrzebowania.

Nawigzujgc do osSwiadczenia Dyrektora Biura
Personalnego, pana Prokuratora Siewierskiego pod-
czas audiencji naszej w dniu 25 maja 1937 r. o sta-
nowisku, jakie w tej sprawie zajmuje Ministerstwo
Sprawiedliwosci i Ministerstwo Skarbu, mamy zasz-
czyt przedstawi¢ wykaz tych wydzialow sgdowych
i prokuratorskich, w ktérych ustanowieni sg kiero-
wnicy sekretariatow.

Obliczenie nasze uwzglednia tylko Sad Najwyz-
szy, Sady Apelacyjne i Okregowe, nie mozemy jed-
nak przedstawi¢ obliczenia stanowisk kierowniczych
w sgdach grodzkich, gdyz dotychczas nie mamy jesz-
cze wiadomosci o tym, w jakiej rozciggtosci pan Mi-
nister raczyt uwzgledni¢ nasz postulat w sprawie
mianowania kierownikéw sekretariatu w sagdach
grodzkich. Twierdzimy, ze kierownictwo sekretaria-
tu w sgdach grodzkich ze wzgledu na charakter i ro-
dzaj spetnianych czynnosci oraz wielkg odpowie-
dzialno$¢, nalezy rowniez do rzedu tych, ktérym do-
datek stusznie sie nalezy.

W konkluzji zawarta.byta prosba do p. Ministra
0 wydanie zarzadzen, majgcych na celu uwzglednie-
nie wszystkich stanowisk kierownikéw sekretaria-
tow sgdowych i prokuratorskich w budzecie na okres
1938/1939 oraz w przysziej ustawie uposazeniowej,
przy ustalaniu dodatkéw funkcyjnych i stuzbowych.

Dziatalno$¢ Zwiazku Zrzeszen w sprawie dodat-
kéw funkcyjnych wzmogta sie w chwili, gdy sprawa
ta stata sie przedmiotem obrad sejmowej komisji
budzetowej. W dniu 14 stycznia 1938 r. przedstawi-
ciele Zwigzku Zrzeszeh w osobach Prezesa Sikorskie-
go, Wiceprezesa Konecznej, Sekretarza Generalnego
Szkolnickiego i cztonka Zarzgdu Ludwikowskiego, na
audiencji u Dyr. Biura Personalnego p. Prok. Sie-
wierskiego,przy udziale p. Radcy Weglewskiej, wsrod
innych zagadnien wysuneli ponownie postulat w spra-
wie dodatkéw funkcyjnych.

P. Dyr. Siewierski oSwiadczyt wowczas, ze obec-
nie widoki na pozytywne zatatwienie sprawy dodat-
kéw funkcyjnych pogorszyty sie. Awanse skonsumo-
waty catg nadwyzke, a jezeli’chodzi o podwyzke bud-
zetu na okres 1938/39, ktéra wyniesie 500.000 zi, to
suma ta ma Sciste zatatwienie stusznej sprawy do-
datkéw funkcyjnych. Jedyng mozliwoscig stworzenia
w skromnych na razie ramach zatatwienia tej spra-
wy bytoby odpowiednie przedstawienie jej w komisji
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wydziatow sgdowych, w ktoérych ustanowieni sa Kie-
rownicy sekretariatow:
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budzetowej Min. Sprawiedliwosci, ktore sprawe
te przychylnie potraktowato na konferencji z re-
ferentem komisji budzetowej w Sejmie. Istnieje bo-
wie mozliwo$¢ skromnego podwyzszenia dochodow
budzetowych z tytutu optat sgdowych i pokrycia tg
drogg wydatku, ktdry jednak nie moze przekraczaé
ram pierwotnego niaszego memoriatu, domagajacego
sie stworzenia samej zasady kosztem okoto 7.700 zi
miesiecznie. Jezeli to sie¢ uda, to w przysztosSci Mini-
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sterstwo uzyska podstawe do rozszerzenia ram obec-
nych mozliwosci.

W dniu 19 stycznia r. b. przedstawiciele Zwigz-
ku Zrzeszen w osobach Prezesa kol. Sikorskiego i Se-
kretarza Gener. kol. Szkolnickiego, odbyli w gmachu
Sejmu konferencje z referentem budzetu Minister-
stwa Sprawiedliwosci, p. Pos. Sioda, ktéremu przed-
stawili nasz postulat w sprawie przyznania urzedni-
kom sadowym na kierowniczych stanowiskach dodat-
ku funkcyjnego.

P. Pos. Sioda oswiadczyt, ze w referowanym
przez niego budzecie mogtby znalez¢ bardzo skromng
podwyzke dochoddéw, ktéra pozwolitaby na przyzna-
nie dodatkéw funkcyjnych wzglednie Stuzbowych se-
dziom, sprawujacym kierownictwo w mniejszych sa-
dach i kierownikom sekretariatow i to na razie na
niektérych stanowiskach po 40 zt. P. Pos. Sioda wy-
stuchawszy wnioskéw delegacji, przyrzekt, w ramach
mozliwosci, przychylne traktowanie tej sprawy, pro-
sit jednak o konkretne dane, uwzgledniajgce najko-
nieczniejsze zapotrzebowanie.

W dniu 20 stycznia r. b. wreczyliSmy p. Postowi
memorial, ktéry w odpisie przedstawiliSmy Minister-
stwu Sprawiedliwo$ci z prosbg o poparcie naszego
postulatu na konferencji, ktéra miata sie odby¢ z P-
referentem komisji budzetowej przed posiedzeniem,
wyznaczonym na dzien 21 stycznia r. b.

W memoriale tym zaznaczyliSmy, ze obecnie uzu-
petnimy nasz memoriat z dnia 10 listopada 1934 r.,
ztozony Panu Ministrowi Sprawiedliwosci, w przed-
miocie zabiegébw naszej organizacji o przyznanie Kie-
rownikom sekretariatdw sgdowych i prokuratorskich
dodatkéw funkcyjnych wzglednie stuzbowych.

Liczac sie z 6wczesnymi mozliwosciami budzeto-
wymi, wysuneliSmy postulat przyznania wymienio-
nych dodatkéw dla 154 stanowisk z tym, ze biorgc
pod uwage minimalng stawke 50 zt miesiecznie, wy-
datek z tego tytutu wynosit by 7.700 zt miesiecznie,
a wiec 92.400 zt rocznie. Wysuwajac ten postulat, by-
liSmy przekonani o mozliwosci zrealizowania go w ra-
mach 6wczesnego budzetu Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, a mys$la przewodnig naszej organizacji byto
przede wszystkim stworzenie samej zasady dodatku,
ktérego uprawnienie nie byto kwestionowane, wypty-
wato ono bowiem juz z samego charakteru i tytutu
stuzbowego, ustalonego tabelg stanowisk i przepisa-
mi wykonawczymi do prawa o ustroju sadéw po-
wszechnych.

Wobec niezrealizowania naszego pierwotnego po-
stulatu, ztozonego w mysl powyzszych przestanek i po
porozumieniu sie z Ministerstwem Sprawiedliwosci,
przedstawiliSmy w dniu 26 sierpnia 1937 r. dodatko-
wy memoriat, w ktéorym uwzgledniliSmy faktyczne
zapotrzebowanie, oparte na istniejgcej dyslokacji sta-
nowisk, wedtug ktérej w sadach wyzszych (bez sa-
déw grodzkich) istnieje 398 stanowisk kierownikow
sekretariatu, do ktérych powinien byé przywigzany
dodatek funkcyjny wzglednie stuzbowy.

W zwigzku z zastrzezeniami budzetowymi posta
Siody wysuneliSmy postulat, ktory daleko odbiega
od catkowitego zaspokojenia problemu dodatkdw,
Wobec tego prosiliSmy pana Posta o uwzglednienie
w referowanym budzecie Ministerstwa Sprawiedli-
wosci nastepujacej ilosci dodatkéw funkcyjnych
wzglednie stuzbowych:
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1) Sad Najwyzszy 5 stanowisk
2) Sad Apelacyjny w Warszawie 7 "
3) 6 Sadow Apel. po 6 stanowisk 36 ”
4) Sad Okregowy w Warszawie 16 -

5) 24 Sady Okr. wieksze po 4 stan. 96 "
6). 20 Sadéw OKr. mniej. po 2 stan. 40 ”
7) Sad Grodzki w Warszawie 1 v

Razem 201 stanowisk

Pozwalamy sobie zaznaczyé, ze poza sa-
ma zasadg, wyptywajacg z charakteru i tytu-
tu stuzbowego kierownikow sekretariatow, podstawg
do przyznania dodatkéw jest i ta okolicznos¢, ze w in-
nych dziatach stuzby panhstwowej z dodatkéw funk-
cyjnych i stuzbowych korzystaja nie tylko stanowi-
ska réwnorzedne, ale czestokro¢ nizsze i niekierow-
nicze.

Do tego memoriatu dotgczyliSmy wykaz poréw-
nanawczy, kto otrzymuje dodatki stuzbowe i funk-
cyjne. WykazaliSmy wiec, ze wedtug Dz. U. Nr 102
z r. 1933, poz. 781, § 38 — otrzymuja dodatki funk-
cyjne: kierownik oddziatu i inspektor we witadzach
bezposrednio podlegtych wtadzy naczelnej (10 staw-
ka) 100 zi, naczelnik wiezienia Il klasy (10 stawka)
100 zt, naczelnik wiezienia 11l klasy (11 stawka)
50 ztotych,

Wedtug & 40 otrzymujg dodatki stuzbowe:

1) referendarz w wojewddztwie i starostwie po
50 zt i 30 zi,

2) kierownik referatu egzekucyjnego w lzbie
Skarbowej, kierownik dziatu egzekucyjnego i Kkie-
rownik dziatu rachunkowego w Urzedzie Skarbowym
po 50 zi,

3) wyzsi funkcjonariusze Strazy Wieziennej
po 40 zi,

4) nizsi funkcjonariusze Strazy Wieziennej
po 20 zi,

5) zastepca inspektora szkolnego,po 100 zi,

6) kierownicy warsztatow w szkotach zawodo-
wych od 50 do 250 zi,

7) nauczyciele szkét panstwowych publicznych
z tytutu zaje¢ w godzinach nadliczbowych stawki,
ktére okresSla Minister Wyznah Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego,

8) funkcjonariusze Biura Sejmu i Senatu, staw-
ki, ktorych wysoko$¢ okresla Marszatek Sejmu
i Senatu.

Wedtug Dz. U. Nr 102 z r. 1933, poz. 783, dodat-
ki stuzbowe otrzymuja w Policji:

komisarz — 165 zt, podkomisarz — 135 zi, aspi-

rant — 120 zi, starszy przodownik — 65 zi, przo-
downik — 60 zi, starszy posterunkowy — 55 zi, po-
sterunkowy — 40 zi, komendant posterunku — 80
ztotych;

W Strazy Granicznej:

referent w Komendzie Strazy Granicznej, oficer
informacyjny Inspektoratu Okregowego, kierownik
Zaktadu Tresury Pséw — po 250 ziotych,

dowédca plutonu w Centralnej Szkole — 150 zi,
oficerowie w stopniu podkomisarza i aspiranta — po
100 zi, kierownik placowki — 70 zi, starszy przo-
downik — 50 zi,, przodownik — 45 z}, st. straznik —
40 zt; straznik — 35 zh
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Z nowelizacji:

1) Rozp. Prezesa Najwyzszej lzby Kontroli

z 9.1.1934 r. (Dz. U. Nr 4, poz. 27), otrzymujg do-

datki stuzbowe:

radca Najwyzszej lzby Kontroli 100 zi, radca
Okregowej lzby Kontroli — 75 zi, referent Najwyz-
szej lzby Kontroli — 60 zi, referent Okregowej lzby

Kontroli — 50 zt miesiecznie.

2) Rozp. Rady Ministréow z 21.1.1937 r. (Dz. U.
Nr 9, poz. 68) w dziale Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych, w wojskowej stuzbie zdrowia, dodatki stuzbo-
we otrzymujg:

a) siostra przetozona — 45 zi,

b) siostra starsza, siostra przydzielona dlo sali
operacyjnej, rentgenistba po 35 zi,

c) siostra oddziatlowa, potozna, operacyjna, la-
borantka po 25 zi,

d) siostry pozostate po 10 zi.

3) Rozp. Rady Ministréw z 15.V.1937 r. (Dz. U.
Nr 39, poz. 303) dodatki stuzbowe otrzymujg wiece-
starostowie grodzcy po 50 do 100 ztotych.

Wykazane sg tylko stanowiska réwnorzedne,
a przewaznie nizsze od stanowisk kierownikdéw se-
kretariatow sgdowych i prokuratorskich.

P. poset Sioda przyrzekt nam sprawe dodatkow
stuzbowych uwzgledni¢ w referowanym przez niego
budzecie Ministerstwa Sprawiedliwosci, o$wiadcza-
jac, ze na ten wydatek bedzie mogt znalezé odpo-
wiednie pokrycie.

Po zakonczeniu obrad w Komisji budzetowej
i wniesieniu preliminarza budzetowego na plenum
Sejmu, interweniowaliSmy ponownie u p. Posta Sio-
dy, ktéry osSwiadczyt, ze sprawa dodatkéw funkcyj-
nych i stuzbowych w sadownictwie nie zostata
uwzgledniona w prelimianrzu budzetowym ze wzgle-
du na brak pokrycia i wobec sprzeciwu przedstawi-
cieli Ministerstwa Skarbu. Roéwniez i przedstawiciel
Ministerstwa Sprawiedliwosci nie ztozyt pozytywne-
go wniosku w tej sprawie.

W ten spos6b postulat, ktérego stusznos$¢ wy-
ptywa nie tylko z samej ustawy, ale zostata uznana
przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci i Ministerstwo
Skarbu, pozostat niezatatwiony.

SPRAWA UPOSAZEN | EMERYTUR.

Pracownicy panstwowi byli zaskoczeni projek-
tem ustawy uposazeniowej z r. 1933. Zaskoczenie to
ujawnito sie nie tyle w zmianie samej ustawy, ktora,
jak kazda inna mogta ulec nowelizacji, oczywiscie
na lepsze (gdyz tylko wowczas ma sens zmiana usta-
wy), ile przyjetymi w tym projekcie zasadami nie
w kierunku polepszenia, lecz pogorszenia istniejg-
cych warunkow, ktore i bez tego byty zle, bo nie da-
waty w najnizszych grupach uposazenia minimum
utrzymania, koncepcjg zaszeregowania o jedng gru-
pe w dot oraz terminem dwudziestoczterogodzinnym,
jaki byt dany zwigzkom pracowniczym do zapozna-
nia sie z projektem i do zgtoszenia swych wnioskdéw.
Ustawa z 1933 r. wprowadzata tyle niekorzystnych
zmian, tyle krzywdzgcych posunieé, ze wywotata wie-
le niezadowolenia i rozgoryczenia, ktore trwalo,
trwa i trwac¢ bedzie tak diugo, jak diugo nie beda
usuniete przyczyny, ktére w masach ogétu praco-
wniczego wywotaty poczucie krzywdy i niesprawied-
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liwosci. Zasady na jakich oparto ten projekt, prze-
kreslaty w sposdb bezceremonialny, nie liczacy sie
z niczym — zyciowo usprawiedliwione i prawnie
utrwalone normy, przyjete dla pracownikéw publicz-
nych, jako mozliwa forma ich egzystencji w warun-
kach naszej rzeczywisto$ci panstwowej. Wyelimino-
wano z projektu wszystko, co stanowi podstawe
przemys$lanej i dobrej ustawy; wyeliminowano pier-
wiastek stusznosci i sprawiedliwos$ci spotecznej, jaki
powinien istnie¢ w madrze i dobrze zorganizowanym
spoteczenstwie.

Projekt nalezat do najbardziej nieszcze$liwych,
mozna powiedzie¢ wstydliwych, bo do rzeczy wsty-
dliwych nalezy fakt. powigkszenia uposazeh na gorze,
kosztem gtodowych pensyj-tych najbiedniejszych na
dotach. Wstydliwos$¢ sie spoteguje, jezeli wezmiemy
pod uwage, ze fakt mial miejsce w dobie najwieksze-
go nasilenia kryzysu. Podtoze moralne tego posunie-
cia samo modwi za siebie i nie wymaga dalszych ko-
mentarzy, nalezatloby tylko doda¢, ze te metody do-
znaly potepienia, jakie padto w swoim czasie z ust
b. premiera p. M. Zyndram-Kos$ciatkowskiego wobec
delegacji zwigzkéw pracowniczych, ktéry okreslit je
jako niemoralne.

Posuniecia dokonane na podstawie tego projek-
tu, ktéry, niestety, poOzniej stat .sie¢ ustawa, doznaty
jak najgorszej oceny, jak najgorszego przyjecia,
spotkaty sie z wielce ujemng opinig publiczna.

Na plenarnym posiedzeniu Sejmu w dniu 1 grud-
nia 1936 r., p. Minister Skarbu w swoim expose,
omawiajac plan preliminarza budzetowego na okres
1937/38 m. in. o$wiadczyt:

~Waznym wnioskiem jest zaprojektowany, no-
wy art. 11 w ustawie skarbowej, majacy upowaznic
Ministra Skarbu do przediuzenia na cele réwnowa-
gi budzetowej poboru specjalnego podatku od wy-
nagrodzen wyptacanych z funduszéw publicznych do
konca nowego roku budzetowego, tj. o jeden kwar-
tat. Jest rzeczg jasna, iz zamiarem i intencjg Rzg-
du — ktéry czuje sie bliskim Swiata pracy — byto
i jest, by z upowaznienia tego skorzystac tylko w ra-
zie nieodpartej koniecznosci. Jednakze bez stypulacji
w chwili obecnej nie moznaby byto skonstruowac
budzetu zréwnowazonego, a doswiadczenie uczy, iz
aprobata matego nawet deficytu w preliminarzu pro-
wadzi w wykonaniu do deficytow poteznych, podci-
najacych najwieksze wysitki i zdobycze juz osiggnie-
te wsrod b. ciezkich ofiar. Rownoczes$nie projektuje
sie na 1937 r. przepracowanie obowigzujgcych od
roku 1933 zasad uposazenia pracownikéw panstwo-
wych w tym sensie, by obok wiekszej przejrzystosci
i jednolitosci w skali poborow, przywréoci¢ normalne
wymogi podatkowe. Reforma ta bytaby poddana pu-
blicznej dyskusji w lIzbach Ustawowadczych w na-
stepnej sesji budzetowej i wesztaby w zycie od dnia
1 kwietnia 1938 r., w ktérym zastgpitaby catkowicie
stan obecnie obowigzujacy i dlatego rfile iistmelejle
w chwili obecnej potrzeba gtebszej charakterystyki
tej reformy".

To tez caly zorganizowany ogo6t urzedniczy, kto-
ry rozumiejgc swoj interes i potrzebe jego obrony,
umie doceniaé prace, ogniskujaca sie w organi-
zacjach zawodowych, poswiecit dhAzo uwagi spra-
wie projektu nowej ustawy uposazeniowej. Na wal-
nych zebraniach i posiedzeniach zarzadow gtéwnych,
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sprawa ta byta omawiana jako zagadnienie aktual-
ne i z natury rzeczy pierwszorzednej wagi, przy da-
leko posunietej czujnosci. Przygotowano tezy i pro-
jekty, pracownicy panstwowi nie chcieli by¢ zasko-
czeni, ale wypowiadali sie w uchwatach organiza-
cyjnych i tamach prasy zawodowej jaka powinna by¢
i jaka chcg widzie¢ nowg ustawg uposazeniows.

Obecnie znow staneliSmy wobec otwartego pro-
blemu regulacji ptac i niezaspokojonego postulatu
og6tu pracowniczego, domagajgcego sie w poczuciu
stusznos$ci sprawy zniesienia ustawy, ktéra spowo-
dowata tyle krzywd i ponizen oraz stworzenia nowej
ustawy, opartej na zasadach sprawiedliwych, przy
zastosowaniu demokratycznych form, polegajacych
na obnizeniu nadmiernych ptac na gorze, podniesie-
niu ich wydatnie na dotach i nie stwarzaniu razgcej
rozpietoSci miedzy dotami i gérag, jak réowniez mie-
dzy poszczegllnymi grupami.

SPRAWY EMERYTALNE.

Od przeszto dwdch lat ciggngca sie akcja pro-
wadzona przez wszystkich pracownikéw publicznych
tak czynnych, jak i emerytowanych, majgca na celu
uchylenie gto$nego dekretu emerytalnego z listopa-
da 1935 r., ktéory podwazyt zasady nienaruszalnosci
praw nabytych, zostata ostatecznie zakoriczona uchy-
leniem wspomnianego dekretu. Jeszcze w roku ubie-
gltym pos. Ostafin zgtosit kompromisowy wniosek
o uchylenie dekretu z pewng rekompensatg na rzecz
skarbu, osiggnieta w granicach ustawy emerytalnej.
Jakie to miaty by¢ rekompensaty, pisaliSmy o tym
w swoim czasie w ,,Apelu.

Wniosek pos. Ostafina ugrzazt na zesztorocznej
kadencji w Senacie i wptynat dopiero podczas tego-
rocznych obrad budzetowych.

W dniu 28 stycznia r. b. rozpatrywany byt, jako
nowela do ustawy emerytalnej w komisji, a 4 lutego
na plenum Senatu.

Ustawe referowat sen. Pawelec (OZN). Przebieg
obrad opisaliSmy w Nr 3 ,,Apelu"™ za marzec 1938 r.

W Nr 17 Dziennika Ustaw z dnia 19 marca
1938 r., poz. 125 nowela zostata ogtoszona w formie
ustawy z dnia 12 marca r. b.:

PODATEK SPECJALNY OD WYNAGRODZEN.

W r. 1935 dla ratowania zagrozonej réwnowagi
budzetowej, stworzono specjalny podatek pobierany
z funduszéw publicznych od wynagrodzen i ustalono,
ze w okresie 2 lat i 1 miesigca podatek ten zréwno-
wazy budzet zupetnie. Rzad zapowiedziat nawet, ze
podatek specjalny bedzie stopniowo zmniejszany
a nawet calkowicie uchylony, jezeli w okresie jego
istnienia sytuacja Skarbu ulegnie poprawie. Istot-
nie, w miare, jak z miesigca na miesigc budzet wy-
kazywat poprawe, Rzad zezwalat na niektdrych od-
cinkach i to nawet lepiej sytuowanych (jak mono-
pole panstwowe) na umniejszenie, a nawet znoszenie
podatku specjalnego. Wytworzyt sie i taki stan, ze
w niektérych dziatach stuzby zarachowywano nor-
malnie podatek specjalny, a nastepnie zwracano go
w innej formie tak, ze odnos$ny pracownik wcale nie
ponosit ciezaru tego podatku. Jedynie pracownicy
panstwowi nie korzystali z zadnych ulg, ptacac ten



9% A P

podatek w catej rozciggtosci nie tylko w ustalonym
czasie jego trwania, ale i w 3-miesiecznym dalszym
okresie do kohca marca 1938 r., gdyz budzet na
okres 1937/38 r. przewidywat dochody z tego tytutu
w petnym okresie budzetowym.

W czasie, gdy w tonie Rzadu byt opracowywany
preliminarz budzetowy na okres 1938/39, Swiat pra-
cowniczy zrzeszony w organizacjach zawodowych,
rozpoczat goraczkowg akcje, zmierzajgcg do uchyle-
nia w okresie 1938/39 podatku specjalnego, a moty-
wami tej akcji byty fakty, ze okres trwania tego
tymczasowego podatku mingt jeszcze w dn. 31 grud-
nia 1937 r., — ze uchylenie tego podatku bedzie wy-
konaniem os$wiadczenh Rzadu, iz podatek specjalny
bedzie stopniowo znoszony nawet przed uptywem
okresu jego trwania — w miare uzyskiwania réwno-
wagi budzetowej, — ze podatek ten, badz to zniesio-
ny, badz tez zwracany pod innymi postaciami w nie-
ktérych gateziach stuzby publicznej utracit charak-
ter powszechnosci, wreszcie — ze nie tylko zostata
uzyskana réwnowaga budzetowa, ale wykazana zo-
stata znaczna nadwyzka dochoddw nad rozchodami,
ze wiec cel, dla ktérego podatek specjalny zostat
stworzony, zostat osiggniety.

W ozywionej akcji zmierzajgcej do zniesienia
podatku specjalnego brat udziat i nasz Zwigzek Zrze-
szen, uczestniczac w obradach i posiedzeniach na
wilasnym terenie oraz na terenie zespolonych orga-
nizacyj centralnych. Poszczeg6lne fazy dziatalnoSci
w powyzszym kierunku przejawiaty sie w naszych
sprawozdaniach z audiencji 0Ogo6lnego Zrzeszenia
i Ziednoczenia Kolejowcow Polskich w dniu 13 lipca
1937 r. u p. Premiera, z memoriatu tychze organi-
zacyj z dnia 6 siernnia 1937 r., wniesionego do pana
Prezesa Rady Ministrow, w alarmujgcych artyku-
tach ,Apelu™ i pokrewnej prasy zawodowej, w in-
terwencji u postdw i senatoréw, celem zajecia odpo-
wiedniego stanowiska z okazji zblizajgcej sie sesji
ciat ustawodawczych itd.

Sprawe te, jako majacg bezposredni wpltyw na
wysoko$é naszego uposazenia, ztgczono z akcja
W sprawie uposazeniowej, a nawet postawiono ig ja-
ko postulat zasadniczy przed sprawag uposazeniowg.

W rezultacie podatek specjalny ulegt zmniejsze-
niu w grupach $rednich i zupetnemu zniesieniu
w dwoch grupach najnizszych, ktorym w ten sposéb
zostaly przywrdécone petne ustawowe stawki uposa-
zenia. Z globalnej sumy 170 milionéw zi, stanowia-
cych dochéd Skarbu z tego nadzwyczajnego $wiad-
czenia, 70 milionéw zostato przeznaczone na dokona-
ne zmiany.

OKRES PRZEDZJAZDOWY.

Organizacja nasza wystgpita na terenie Ogélne-
go Zrzeszenia z wnioskiem o ujednostainienie akcji
na terenie miedzyzwigzkowym, gdyz wobec istniejg-
cego rozbicia organizacyjnego na szerszym terenie
zespolonych organizacyj, odrebno$¢ dziatan mogtaby
wytworzy¢ réznice, ktére ostabig powage wystgpien.

Komitet Obrony Praw Pracowniczych, na posie-
dzeniu w dniu 27 wrzes$nia 1937 r. postanowit zwro-
ci¢ sie do Miedzyzwigzkowego Komitetu Pracowni-
kow Panstwowych z propozycjg odbycia wspélnej
konferencji w celu uzgodnienia jednolitego stano-
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wiska i wszczecia wspélnej akcji w sprawie uposaze-
niowej i emerytalnej oraz w najaktualniejszych
sprawach zawodowych.

W $lad za tym, w dniu 27 pazdziernika r. b. od-
byta sie wspdlna konferencja delegatéw, reprezentu-
jacych wszystkie organizacje zawodowe, wchodzace
w skiad Komitetu Obrony Praw Pracowniczych
i Miedzyzwigzkowego Komitetu Pracownikow Pan-
stwowych. Z ramienia naszej organizacji w konfe-
rencji wzieli udziat kol. kol.: Prezes Wactaw Sikor-
ski i Generalny sekretarz Zenon Szkolnicki. Na kon-
ferencje zaproszono rowniez przedstawicielstwa
tych organizacyj (szczego6lnie kolejowych), ktore do-
tychczas nie zgtosity akcesu do zadnej z obu wymie-
nionych central. Delegaci obecni na konferencji re-
prezentowali pokazng liczbe, bo przeszto 350.000 pra-
cownikéw panstwowych.

W sprawach uposazeniowych powzieto nastepu-
jace uchwalty:

1) domagac sie zniesienia z dniem 30 listopada
r. b. nadzwyczajnego podatku od wynagrodzeh pra-
cownikéw panstwowych, pobierajgcych mniej niz
600 zt miesiecznie;

2) wysungl postulat wyptacenia zasitku drozy-
Znianego w wysokosci 100% unosazenia dla urzedni-
kéw obarczonych rodzing, 75% dla bezdzietnych
i 50% dla samotnych;

3) wystgpi¢ do Rzagdu i Parlamentu ze wspoél-
nym projektem ustawy uposazeniowej, ktéra by na-
prawita wyrzadzone krzywdy i wytworzyta w admi-
nistracji cywilnej warunki normalnego bytu.

W celu opracowania wspdlnego projektu zostata
z ramienia obu central powotana specjalna komisja
oSmiu, po czterech z kazdego ugrupowania.

ZJAZD DELEGATOW KOMITETU OBRONY
PRAW PRACOWNICZYCH
W DNIU 16 STYCZNIA 1938 ROKU.

W tym samym terminie, kiedy odbywal sie
Zjazd Delegatow K. O. P. P., odbyt sie Kongres Cen-
tralnej Komisji Porozumiewawczej, ktéry m. in. ob-
radowat nad tymi samymi sprawami zawodowymi,
nad ktorymi obradowat Zjazd. Komisja_ Porozumie-
wawcza powstata po rozbiciu Centralnej Rady Pra-
cowniczej i Reprezentacji Zawodowej, o czym poda-
liSmy wyzej. Rozbieznos$¢ pogladdéw na sprawy zawo-
dowe, do czego przyczynita sie znana deklaracji spo-
teczno-gospodarcza z wrzesnia 1936 r. przyjeta przez
Centralng Komisje Porozumiewawczg spowodowata,
ze odbyly sie wprawdzie rownocze$nie, lecz odrebne
wystgpienia na szerszg skale obu ugrupowan praco-
wniczych. Stanowisko naszej organizacji nalezgcej
do zespotu K. O. P. P. sprecyzowat na wywiadzie pra-
sowym kol. Preezs Sikorski, zamieszczonym w nu-
merze styczniowym ,Apelu™.

Zjazd zostat zwotany przez Komitet Obrony
Praw Pracowniczych w sktad ktdérego wchodzg na-
stepujace centrale: 1) Ogdlne Zrzeszenie Zwigzkow
i Stowarzyszen Funkcjonariuszéw Panstwowych
i Samorzadowych R. P., 2) Zjednoczenie Kolejowcdw
Polskich, 3) Zwigzek Zrzeszen Emerytalnych.

Nasz Zwigzek Zrzeszen wzigt udziat w Zjezdzie
jako cztonek Ogo6lnego Zrzeszenia.
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W skitad Prezydium Zjazdu wchodzili:

P. Sienkiewicz jako Przewodniczgcy oraz pp.:
Dziekonski, Dr Koncewski, Sikorski (Prezes naszej
centrali) i Pulk. Jodko. Na sali obecnych byto okoto
300 delegatéw organizacyj pracownikéw panstwo-
wych, kolejowych i emerytalnych. Z ramienia na-
szej organizacji wzieli udziat przedstawiciele Zarzg-
du Giéwnego oraz zrzeszen urzednikéw sgdowych,
a mianowicie kol. kol. 1) Prezes Wactaw Sikorski
(Warszawa), 2) Wiceprezes Ferdynand WadowskKi
(Krakow), 3) Gen. sekretarz Zenon Szkolnicki
(Warszawa), 4) Skarbnik Leonard Charkiewicz
(Warszawa), 5) Redaktor Jerzy Przytuski (War-
szawa), 6) Kazimierz Sempinski (Poznan), 7) Jo-
zef Jaroszynski (Warszawa), 8) Jozef Urbanski
(Ptock), 9) Zygmunt Popieluch (S. N. Warszawa),
10) Feliks Krajewski (Zrz. Apel. Warszawa),
11) Jan Rychter (Radom), 12) Czestaw Grala
(Siedlce), 13) Zygmunt Otubek (L06dz), 14) Wac-
taw Kabalski (L6dz), 15) Oswald Endert (S. N.
Warszawa), 16) Jdézef Tyminski (S. N. Warszawa),
17) Kazimierz Sieradzki (Krakow).

Na Zjazd przybyli réwniez postowie na Sejm,
pp. Wasik i Szymanski.

P. Wicepremiera i Ministra Skarbu reprezento-
wat na Zjezazie p. Rankowski, wyzszy urzednik Mi-
nisterstwa Skarbu.

Wygloszone zostaty nastepujgce referaty:

1) p. T. Ocioszynski: ,,Potozenie pracownikow
panstwowych, kolejowych i emerytéw",

2) p. Dr St. Koncewski: ,,Najpilniejsze potrze-
ty pracownikéw panstwowych i emerytow".

Dyskusje rozpoczat przedstawiciel naszego ze-
spotu kol. Prezes Sikorski, ktory przemawiat za znie-
sieniem podatku specjalnego, za usunieciem ustawy
uposazeniowej, ktora nam tak wiele zta przyniosta,
przy czym mowca imieniem naszej organizacji
oswiadczyt, ze domaga si¢ nowej ustawy uposazenio-
wej, uwzgledniajgcej zaréwno interesy Panstwa jak
i pracownikow panstwowych. Mdéwca dowodzit, ze do
obecnych warunkéw zyciowych i gospodarczych do-
stosowane byty by raczej zasady ustawy uposazenio-
wej z roku 1923, ktdre powinny byé utrzymane.
Wreszcie moéwca uzasadnia konieczno$¢ zniesienia
listopadowego dekretu emerytalnego. W konkluzij
moéwca imieniem Zwigzku Zrzeszen urzednikéw sg-
dowych i prokuratorskich oSwiadcza, ze w zupetnosci
przytgcza sie do postulatéw Zjazdu.

Nastepnie w dyskusji wyglosili przemoéwienia
pp.: Lencel (kolej. Lwéw), Kawat (emeryt. Kra-
kéw), Ciszewski (kolej, Wilno), prof. Ptaszycki
(T.N.S\W., Warszawa), Jabtonski (kolej, Torun),
Swierczyna (Zw. wojew., Katowice), Koztowski
(Nauczycielstwo, Warszawa), Sempinski (sad, Po-
znan), Milewski, Nauczycielstwo, Brzes¢ n. B.), Pik.
Jodko (emer.), Nowakowski (Zjedn. Kolej. Polsk.).

Wszyscy mowcy wykazywali dobitnie i przy-
ktadowo konieczno$¢ zniesienia podatku specjalnego,
pokrzywdzenia i nedze, w jaka popadli pracownicy
panstwowi przy obecnej ustawie uposazeniowej, uza-
sadniajac potrzebe wprowadzenia dodatkéw rodzin-
nych, sprawiedliwej rozpietosci skali uposazen, re-
formy pomocy lekarskiej, optat szkolnych i ulg ko-
lejowych oraz polityki personalnej. Wreszcie moéwcy
wykazywali odebranie dobrze nabytych praw i po-
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krzywdzenia, jakie wniost dekret emerytalny z ro-
ku 1935.

Zjazd uchwalit nastepujace rezolucje:

Zjazd Delegatdw organizacyj pracownikow pan-
stwowych, kolejowych i emerytéw odbyty w War-
szawie dnia 16 stycznia 1938 r. stioierdziwszy:

ze uposazenia pracownikow panstwowych, czyn-
nych i emerytowanych ulegty w ostatnich latach
wielokrotnym, dotkliwym obnizkom — wedle zapew-
nien oficjalnych — dla moznosci zrownowazenia
budzetu,

ze ustawa uposazeniowa z r. 1933, podwyzsza-
jac w wyzszych grupach, obnizyta na og64 ptace Sred-
nich i nizszych pracownikéw panstwowych o 7%,
a wysoki podatek specjalny, mimo ustawowo zakres-
lonego terminu i mimo poprawy finansow, obniza
nadal uposazenia pracownikéw czynnych i eme-
rytéw,

stwierdziwszy nadto, ze wedle danych staty-
stycznych 85% pracownikdw administracji panstwo-
wej, a ponad 90% pracownikéw kolejowych pobiera
teoretycznie od 100 do 260 zt miesiecznego uposaze-
nia, gdy wedle obliczen Panstwowego Instytutu Hi-
gieny minimum egzystencji pracownika wynosi
180 zt miesiecznie,

oraz, ze niezwykte niskie emerytury pracowni-
kow panstwowych obnizono niemal réwnocze$nie
w sposOb potrojny tj. przez podatek specjalny, znacz-
ng podwyzke stopy podatku dochodowego oraz odli-
czenie ¥4 czesci tat stuzby zaborczej dekretem z roku
1935, ktory mimo uznania jego krzywdzgcego cha-
rakteru dotychczas nie zostat zmieniony,

— dochodzi do wniosku, ze podwyzszenie sumy
budzetowej na r. 1938139 o 150 milionéw zt dokonane
zostato kosztem gtodowych uposazen znacznej wiek-
szoSci pracownikow panstwowych i niezmiernej ne-
dzy emerytow;

wskutek czego Zjazd Delegatow zada:

1. jak najrychlejszego zwolnienia pracownikow
panstwowych czynnych i emerytowanych od podatku
specjalnego i nie wprowadzania tv jego miejsce zad-
nego innego podatku pod tg samg lub inng nazwa;

2. jak najrychlejszego zniesienia bez zadnej re-
kompensaty dekretu emerytalnego z 22 listopada
1935 roku jako szczegdllnie krzywdzgcego moralnie
i materialnie.

Ponadto Zjazd Delegatéow podkreslajagc niedo-
stateczno$¢ pomocy lekarskiej, uszczuplenia w zakre-
sie zwrotu optat szkolnych i ulg kolejowych zaréwno
dla pracownikéw czynnych jak emerytowanych i ich
rodzin domaga sie usilnie:

oparcia nowej ustawy uposazeniowej na tezach
uchwalonych przez og6t organizacyj pracownikow
panstwowych zwlaszcza na przywroceniu dodatkow
rodzinnych i szczeblowania oraz na zmniejszeniu roz-
pietosci skali uposazeniowej, z tym, ze najbliz-
sza podwyzka dochodéw budzetowych powinna by¢
w pierwszym rzedzie zuzyta na wydatki zlgczone
z wprowadzeniem nowej ustawy uposazeniowej.

Zjazd Delegatéw wyraza przekonanie, ze spet-
nienie powyzszych, najpilniejszych postulatow be-
dzie aktem elementarnej sprawiedliwos$ci spotecznej,
ktéra wedle stow Pana Premiera stanowi wytyczng
prac Rzadu oraz, ze przede wszystkim spetnienie
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tych postulatow zdota powstrzymac najszersze war-
stwy pracownikéow panstwowych od szkodliwej dla
Panstwa radykalizacji i demoralizacji, ktdrej niepo-
kojagce objawy mnozg sie wptywajac zgubnie na sto-
sunek spoteczenstwa do pracownikow i do wtadz pan-
stwowych.

W SPRAWIE UMARZANIA ZALICZEK

Wobec utrzymania w mocy podatku specjalne-
go, Zwigzek Zrzeszen przedstawit Ministerstwu Spra-
wiedliwosci i Ogolnemu Zrzeszenie postulat, zmierza-
jacy do przedtuzenia okresu ulgowych sptat zaliczek
na uposazenie. Zwigzek Zrzeszen, ktory reprezentu-
je urzednikdéw S$rednich i nizszych, uzasadniat ten po-
stulat okolicznoscig, ze skromne pensje urzednicze
obcigzone rownocze$nie podatkiem specjalnym i pet-
nymi ratami zaliczek, nie wystarczg na najskromniej-
sze utrzymanie rodzin urzedniczych i przyczynig sie
do zupetnego zbiedzenia stanu urzedniczego. Ogdlne
Zrzeszenie przedstawito Rzadowi ten postulat, a Mi-
nisterstwo Sprawiedliwosci poparto catkowicie nasze
zabiegi.

Pan Prezes Rady Ministrow okélnikiem Nr 7
z dnia 10 marca 1938 r. Nr 42-2/88 przediuzyt do dnia
31 marca 1939 r. okres ulgowych sptat zaliczek na
uposazenie w wysokosci 40%, wzlegnie 50% raty nor-
malnej, ustalony ustepem przedostatnim okolnika
z dnia 5.10.1937 r. Nr 42-2/78.

W SPRAWIE
SAMODZIELNYCH CZYNNOSCI | UPROSZCZEN.

W momencie projektowania Prawa o Ustroju
Sadéw Powszechnych, kodekséw prawa formalnego
oraz przepiséw regulaminowych, kasowych i in., wy-
stepowaliSmy z inicjatywg rozgraniczenia zadan
w wymiarze sprawiedliwosci i przekazania czynnosci
wykonawczych sekretariatom do samodzielnego za-
fatwienia. Aprobujgac te inicjatywe, Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci wprowadzito do Prawa o Ustroju
Sadéw Powszechnych zasadniczy przepis, zawarty
w art. 265 8§ 2, opiewajacy, ze w przypadkach okre-
Slonych ustawami, sekretarze spetniajg samoistne
niektdére czynnosci sedziowskie, od ktérych moze na-
stgpi¢ odwotanie sie do sedziego lub sadu. Przepisy
prawa formalnego, dotyczace czynnosci zatatwianych
w sekretariatach, zostaty ujete w forme takich dyspo-
zycyj, ktére moga byé wykonane réwniez i przez se-
kretariaty na mocy przepisow regulaminowych.

Niezaleznie od tego w r. 1929 oraz w r. 1931 po-
wotana zostata sposréd urzednikéw sadowych i pro-
kuratorskich, wskazanych przez Zwigzek, komisja
opiniodawcza, ktéra opracowata i przedstawita ma-
teriaty, dotyczace powyzszego zagadnienia.

Pomimo tak dalece przygotowanego gruntu,
sprawa samodzielnych czynnosci sekretariatow,
w przepisach wykonawczych nie doznata pozytyw-
nego ujecia w catej rozciggtosci. Wprawdzie poszcze-
golne przepisy wskazuja, ze te lub inne czynnosci za-
tatwiajg sekretariaty, lecz wszystko w najdrobniej-
szych nawet szczego6tach za aprobatg czynnika se-
dziowskiego, za jego podpisem, pomimo, ze odpowie-
dzialno$¢ ponosi sekretariat.

Godnym réwniez zanotowania jest fakt, ze w mysl
8§ 115 regulaminu karnego sedzia moze nieomal
wszystkie swoje czynnosci zleci¢ sekretariatom do za-
tatwienia w formie projektow.
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W r. 1929, a nastepnie w r. 1931, jak zaznaczo-
no wyzej, komisje opiniodawcze (urzednicze) przy-
gotowaty obszerny material dotyczgcy zaréwno sa-
moistnych czynnosci, jak i uproszczen urzedowania.
Materialy te przedstawiliSmy Ministerstwu. Obecnie
materialy te czeSciowo sg nieaktualne, gdyz w mie-
dzyczasie nastepowaty zmiany, a ponadto na tle kil-
kuletniej praktyki niechybnie nastgpity zmiany po-
gladéw odbiegajgce dalej od zalozen teoretycznych,
wysuwanych w nowych przepisach, oraz w sposobie
urzedowania. Wobec tego nasze dawniejsze postulaty
nalezatoby poddac¢ rewizji, co mogtoby byé dokona-
ne przez zesp6t urzedniczy, cho¢ nie liczny ( kilka
o0sob) lecz fachowo i praktycznie obeznany z posz-
czegbélnymi dziatami: z administracyjnym, karnym,
cywilnym i kasowym.

Wskazane wiec bytoby albo powota¢ nowg ko-
misje, wzorem dawnych, albo powota¢ do Komisji
Ministerialnej! fachowcow z poszczegdlnych dziatow
stuzby sgdowej.

Sprawe te przedstawiliSmy na audiencji p. Dyr*
Siewierskiemu, proszac o wystuchanie naszej opinii
z okazji projektowania nowych przepiséw regulami-
nowych.

P. Dyr. Siewierski oSwiadczyt, ze Ministerstwo
w swoim czasie skorzystato z prac Komisji Opinio-
dawczej i w przysztosci wezmie pod uwage opinie fa-
chowg, ktdrg przedstawi Zwigzek Zrzeszen z okazji
prac nad reformag czynnosci sekretariatow.

INNE POSTULATY.

L W sprawie postulatu dotyczgcego stroju urze-
dowego dla protokolantéow interweniowaliSmy w Mi-
nisterstwie kilkakrotnie.

Postulat ten zostat uznany za stuszny, a prze-
szkodg w jego zrealizowaniu jest kwestia finansowa.
Mianowicie Ministertswo nie posiada kredytéw, z kt6-
rych mogtoby pokry¢ znaczne koszta sprawienia sg-
dlom lub urzednikom odpowiedniej iloSci strojoéw urze-
dowych. Z drugiej za$ strony nie mozna ciezaru fi-
nansowego przerzuca¢ na barki urzednikéw, ktorych
ciezkie potozenie materialne jest znane.

Il. Zgodnie z naszym postulatem, Ministerstwo
Sprawiedliwosci uwzglednito na okres 1938 utworze-
nie w 8 1 budzetu nastepujgcych odrebnych pozycyj:

poz. 1: sedziowie i prokuratorzy,

poz. 2: asesorzy i aplikanci,

poz. 3: urzednicy,

poz. 4: funkcjonariusze nizsi.

Podziat na te pozycje umozliwi w przysztosci
stwierdzenie, czy i jakie oszczednosci personalne sa
stosowane w kazdej z wymienionych grup.

I1l. - Postulat, dotyczacy wynagrodzenia za pra-
ce przy wybrakowaniu i niszczeniu akt, zostat za-
tatwiony pozytywnie zarzadzeniem Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 2 czerwca 1937 r. (Dz. Ust. R. P.
Nr 42, poz. 335, § 41).

IV. Ministerstwo Sprawiedliwos$ci zatatwito
przychylnie postulat, dotyczacy przyznania dzieciom
urzednikow sadowych i prokuratorskich pierwszen-
stwa przy obsadzaniu posad we witadzach wymiaru
sprawiedliwosci.

V. W okresie sprawozdawczym interweniowa-
lisSmy w Banku Gospodarstwa Krajowego o kredyty
na buodwe domoéw. Sprawe te zainicjowato Zrzesze-
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nie Wilenskie, a odnosny artykut kol. D. Stawickiego
z Grodna, ogtoszony w ,,Apelu“ Nr 9 z wrze$nia 1937
roku postuzyt nam za podstawe dziatania. Gtdwnym
motywem naszego postulatu byto stwierdzenie, ze
urzednicy rzadowi, uzyskawszy odpowiedni kredyt
na budowe wtasnego domku, mogliby kwota, odpo-
wiadajgca wysokosci ptaconego obecnie czynszu wy-
rowna¢ w ciggu 10 do 15 lat zadtuzenie i stac sie
wtascicielami realnosci.

Bank Gospodarstwa Krajowego
Zwiazkowi Zrzeszeh:

»Z€ poruszone w tym piSmie zagadnienie moze
by¢ rozwigzane jedynie w granicach przepiséw roz-
porzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 27.Jf.1927 roku
0 rozbudowie miast (Dz. U. R. P. Nr 10/1936, poz.
107) i rozporzadzenia Min. Skarbu z dnia 9.4.1937 r.
oraz zarzadzen Komitatu Ekonomicznego Mini-
strow, ktdry kazdorocznie ustala warunki, na pod-
stawie ktérych rozprowadzone sg kredyty budowla-
ne z Panstwowego Funduszu Budowlanego.

W granicach tych zarzgadzen czlonkowie Zrze-
szenia majg mozno$¢ ubiegaé sie o kredyty budowla-
ne za posrednictwem Komitetébw Rozbudowy miast,
w obrebie ktdrych zamieszkujg i w ramach, ustalo-
nych norm dla poszczeg6lnych rodzajow budynkéw.

I tak na budowe doméw jednomieszkalnych mo-
ze by¢ udzielony kredyt w wysokosci 5.000 zt w War-
szawie, Poznaniu, Lwowie, Krakowie, Gdyni i todzi,
a 4.000 zt w innych miejscowosciach w domach
0 wiekszej ilosci mieszkan, o ile te domy nie podpa-
dajg pod kategorie blokowego budownictwa, na kaz-
de dalsze mieszkanie 50% powyzszej normy, fie wie-
cej jednak niz 30% kosztéw budowy, z tym jednak,
ze mieszkanie takie musi by¢ gospodarczo samodziel-
ne i zawieraé¢ powierzchni uzytkowej 30 m kw.

Poza wyzej wymienionymi formami kredytowa-
nia budownictwa mieszkaniowego innych — w ra-
mach obowigzujgcych nas przepisow uwzglednic nie
mozemy"'.

odpowiedziat

FUNDUSZ POSMIERTNY.

Regulamin Funduszu PoSmiertnego zostat ogto-
szony w ,,Apelu”™ Nr 9 z wrze$nia 1937 r. Niezaleznie
od tego rozestaliSmy odpowiednie ilosci deklaracyj ce-
lem umozliwienia cztonkom zapisywania si¢ do Fun-
duszy. Zgtoszenia wptywajg w powolnym tempie, co
wyptywa z tej przyczyny, ze na niektdérych odcin-
kach istniejg juz lokalne kasy, obejmujgce swa dzia-
talnoscig funsdusz pos$miertny, w ktérych cztonko-
wie sg zaangazowani. Lista zgtoszen nie zosta.ta
zamknieta, a Fundusz PoSmiertny bedzie uruchomio-
ny wkrotce.

FUNDUSZ OBRONY NARODOWEJ.

Dnia 16.12.1937 r. odbyto sie w lokalu Zrzesze-
nia Sedziow i Prokuratoréow R. P. zebranie Komitetu
Zbiérki Prawnictwa Polskiego na Fundusz Obrony
Narodowej. Na zebraniu tym Wydziat Wykonawczy
Komitetu ztozyt sprawozdanie, z ktérego wynika, ze

stan zbiorki wynosit na dzien 15.12.1937 r. sume
821.246 zt 35 gr. Urzednicy sadowi i proku-
ratorscy ofiarowali na ten cel kwote 142.312
zt 10 gr. Komitet postanowit za izebfane fun-

dusze ufundowaé dla armii 3 baterie armat przeciw-
lotniczych. Zaznaczy¢ trzeba, ze Wydziat Wykonaw-
czy Komitetu mimo najusilniejszych starain nie maégt
skomasowaé¢ ofiarnosci catego Prawnictwa Polskie-
go, bo niektére zrzeszenia prawnicze przekazaly ze-
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brane przez siebie fundusze na konto og6lne FON za
posrednictwem komitetow lokalnych z ominigeciem
akcji zbiorkowej prowadzonej przez Komitet — tak
ze suma ogolna wysitku Prawnictwa Polskiego jest
faktycznie znacznie wyzsza od wyzej podanej.

Z obowigzku sprawozdawczego stwierdzamy, ze
Zwigzek Zrzeszen Urzednikéw Sadowych i Prokura-
torskich R. P,, niezaleznie od wziecia udzialu w tej
zbiérce, ofiarowatl w swoim czasie na Fundusz Obro-
ny Narodowej sume 42.000 zt, zebrang od' urzednikow
sagdowych a prokuratorskich celem uczczenia pamiegci
Marszatka Jozefa Pitsudskiego.

Uroczyste przekazanie daru Prawnictwa Pol-
skiego Armii odbedzie sie w dniu 22 maja 1938 r,,
tj. w pierwszym dniu naszego Zjazdu Delegatéw.

POMOC ZIMOWA DLA BEZROBOTNYCH.

W czasie od 1 grudnia 1937 r. do 30 kwietnia
1938 r. wzieli urzednicy sadowi i prokuratorscy
udziat w zbidérce na pomoc zimowg dla bezrobotnych.
Odnosne ofiary, potrgcane z uposazen miesiecznych
byly przekazywane wprost przez wtadze asygnujace
Komitetom wojewo6dzkim pomocy zimowej bezrobot-
nym. Zbidérka zostata zainicjonowana przez organi-
zacje zawodowe na propozycje wiadz panstwowych,
a Zwigzek Zrzeszen akcje te rozwingt na wiasnym te-
renie.

SPRAWY ORGANIZACYJNE.

Scalenie ruchu zawodowego w zrzeszeniach ape-
lacyjnych jest ukonczone. Koi. Prezes Sikorski wy-
jezdzat w okresie sprawozdawczym na Walne zebra-
do Réwnego i Lublina, gdzie stwierdzit dodatnie wy-
niki pracy konsolidacyjnej. Ostatnim etapem zabie-
goéw w tym kierunku pozostato Zrzeszenie Okregowe
w todzi, ktére zostato zaproszone do uczestnictwa
w  Walnym Zebraniu Zrzeszenia Apelacyjnego
w Warszawie, jakie odbyto sie w dniu 26 marca 1938
roku. Jak to juz na wstepie sprawozdania zaznaczy-
liSmy, po uzgodnieniu pogladéw i pokonaniu istnie-
jacych trudnosci, Zrzeszenie Okregowe w todzi skta-
nia sie do przystgpienia do Zrzeszenia Apelacyjnego
w Warszawie.

Pozostato jedyne niestety Stowarzyszenie Okre-
gowe w Warszawie, ktore do chwili obecnej jest od-
separowane i nie nalezy ani do Zwigzku Zrzeszen, ani
do Zrzeszenia Apelacyjnego. Prezydium Zarzadu
Gldwnego, majgc na uwadze dobro organizacji, za-
prosito Zarzad Stowarzyszenia OKkregowego na
wspo6lng konferencje celem uzgodnienie przystgpie-
nia tego Stowarzyszenia do catos$ci organizacyjnej.
Zarzad Scisty Zwiazku Zrzeszehh odbyt z Zarza-
dem Stowarzyszenia Okregowego dwie konferencje
w dniach 25 i 28 kwietnia r. b,, na ktéorych szczeg6-
towo byly omawiane mozliwosci zespolenia sie. Za-
rzad Stowarz. Okreg, wykluczyt mozliwos¢ przysta-
pienia do Zrzeszenia Apelacyjnego, a réwnoczesnie
przedstawit postulaty, od ktérych spetnienia uzalez-
nia przystgpienie do Zwiazku Zrzeszen przy utrzy-
maniu samodzielno$ci statutowej. Wyniki konfe-
rencji przedstawiajg sie w ten sposob, ze prawdopo-
dobnie jeszcze przed naszym Zjazdem Delegatow be-
dzie zwotane Nadzwyczajne Walne Zebranie Stowa-
rzyszenia Okregowego, na ktérym bedzie rozwazana
sprawa ponownego przystgpienia do Zwigzku Zrze-
szen, po czym delegaci tego Stowarzyszenia przed-
stawig swe postulaty Zarzadowi Gtéwnemu i Zjazdo-
wi Delegatéw.
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SZTANDAR''

Zarzad Glowny Zwigzk uZrzeszen powzigt
uchwate o ustanowieniu i sprawieniu sztandaru dla
Zwigzku Zrzeszen i uzyskat juz odpowiednie zezwole-
nie Ministra Spraw Wewnetrznych. Sztandar jest po
stronie lewej koloru fioletowego (sgdowego) i po tej
stronie jest umieszczone godto (Temida) oraz napis:
~Zwigzek Urzednikéw Sadowych i Prokuratorskich
R. P.“; — po stronie lewej, koloru czerwonego (pro-
kuratorskiego) umieszczony jest biaty Orzet jagiel-
lonski i napis ,,Coneordes invicti“. Napis ten, wziety
z obrazu Halle‘go pt. ,,Krél Scytow™, w polskim
brzmieniu ,,w zgodzie niezwyciezeni', jest symbolem
jednosci organizacyjnej.

Poswiecenie sztandaru odbedzie sie w dniu 22
b. m. rano, po czym uczestnicy Zjazdu pod sztanda-
rem wezmag udziat w uroczystosci przekazania Armii
sprzetu wojennego przez Komitet Prawnictwa Pol-
skiego Zbidrki na Fundusz Obrony Narodowej.

LOKAL ZWIAZKU ZRZESZEN.

Stosujgc sie do uchwat Zjazdow Delegatéw,
a zwtaszcza do potrzeb Zwiazku Zrzeszen, Prezydium
wynajeto od dnia 1 maja 1938 r. odpowiedni lokal
na pomieszczenie Zwiazku Zrzeszen przy Pl. Krasin-
skich 6 m. 9.

Lokal miesci sie na 2 pietrze i jest dosS¢ obszer-
ny, bedziemy wiec mogli w nim nie tylko prowadzic¢
biurowos¢, ale da¢ cztonkom moznos$¢ pielegnowa-
nia wspoétzycia organizacyjnego i towarzyskiego,
a wreszcie od czasu do czasu dac¢ dach nad gtowa Kil-
ku cztonkom w raaile ich przybycia do stolicy.

Lokal ten bedzie réwnocze$nie siedzibg Zrzesze-
nia Apelacyjnego w Warszawie.

Otwarcie lokalu nastgpi w czasie Zjazdu Dele-
gatow.

UDZIAL W ORGANIZACJACH ZESPOLONYCH.
ZEBRANIA | AUDIENCJE.

Przynalezno$¢ Zwigzku Zrzeszen Urzednikow
Sadowych i Prokuratorskich R. P. do organizacyj
zespolonych, wktada na Zarzad Gtdwny, a zwtaszcza
jego Prezydium, obowigzek brania czynnego udziatu
w pracach tych ugrupowan z tytutu cztonkowstwa
i z tytutu petnionych funkcyj.

Wymieniony wudziat i funkcje w organizacjach
zespolonych naktadajg obowigzek brania udziatu
w posiedzeniach nadrzednych organizacyj i prowa-
dzenia agend, wynikajgcych z funkcyj. W tych wa-
runkach przedstawiciele prezydium Zarzagdu Gitow-
nego brali udziat w zebraniach i posiedzeniach, przy
czym odbyli 8 zebran w Ogbélnym Zrzeszeniu i 7 ze-
bran w Komitecie Obrony Praw Pracowniczych,
a ponadto uczestniczyli we wspdlnej konferencji Ko-
mitetu Obrony Praw Pracowniczych z organizacjami
zgrupowanymi w Miedzyzwigzkowym Komitecie Pra-
cownikéw Panstwowych, wreszcie w Zjezdzie Dele-
gatéow Komitetu Obr. Pr. Prac. w dniu 16 stycznia
1938 r.

Przedstawiciel Zwigzku Zrzeszen bral rowniez
udziat w Zjezdzie Zrzeszenia Sedziow i Prokurato-
row R. P.
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Zarzad Gitowny odbyt 3 plenarne zebrania, pre-
zydium za$ 8 zebran i posiedzen w komplecie czton-
kéw Zarzadu zamieszkatych w Warszawie i okoto 40
zebran i konferencyj nieprotokétowanych.

Przedstawiciel prezydium Zarzadu Giéwnego
w osobie prezesa Zwigzku brat udziat w zebraniach:
Stowarzyszenia Urzednikow Sadu Najwyzszego i po-
szczegllnych zrzeszen apelacyjnych: w Warszawie,
Lublinie i Réwnem, og6tem w pieciu zebraniach,
w tym 2 potgczonych z wyjazdami i wygtoszeniem re-
feratow na aktualne tematy. Zebrania te miaty cha-
rakter organizacyjny, sprawozdawczy i informa-
cyjny.

Przedstawiciele Zarzagdu Gtownego odbyli naste-
pujgce audiencje i konferencje: 2 audiencje u p. Mi-
nistra Sprawiedliwosci, 2 — u p. Wiceministra, 5 —
u p. Dyrektora Departamentu Osobowego i 6 — u re-
ferenta do spraw osobowych p. Weglewskiej oraz
kilka konferencyj w sprawach poszczeg6lnych pe-
tentow.

Poza tym Prezydium brato udziat w posiedze-
niach Fundacji imienia Leona Supinskiego, Pierw-
szego Prezesa Sadu Najwyzszego, w akademiach
i odczytach urzadzanych przez Koto Zrzeszenia Se-
dziow, oraz ztozyto szereg wizyt oficjalnych i gratu-
lacyj noworocznych i okolicznosciowych dostojni-
kom witadz centralnych i wymiaru sprawiedliwosci.

OBRONY INDYWIDUALNE.

W dziatalnosci Prezydium powazng pozycje zaj-
mujg obrony dyscyplinarne z urzedu i z wyboru.
Ustawowy, organizacyjny i kolezenski obowigzek ko-
legow ze Scistego prezydium (prezesa i generalnego
sekretarza) stawiaja ich na posterunku niesienia po-
mocy kolegom zgtaszajgcym sie o pomoc obroncza.
W okresie sprawozdawczym obron takich w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie i w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci wykonano okoto 80, z roztozeniem tej
liczby na wskazane osoby z prezydium.

SPRAWOZDANIE KASOWE.

Sprawozdanie kasowe, jak corocznie, zostanie
wydrukowane i rozdane delegatom, przybylym na
Zjazd, bezposrednio przed Zjazdem, gdyz z uwagi ha
prace komisji rewizyjnej, ktéra rozpocznie swe czyn-
nosci na kilka dni przed Zjazdem, wcze$niejsze
przedstawienie tego sprawozdania nie jest mozliwe.

CZYNNOSCI KANCELARYJNE.

W okresie sprawozdawczym ogolny wptyw ko-
respondencji Zwigzku Zrzeszerh wynosit 254 liczb, za$
z tego wptywu i korespondencji biezgcej zatatwiono

168 spraw.
W okresie sprawozdawczym poza uchwatlami
Zjazdu Delegatéw, uzasadnianymi bezpos$rednio,

wniesiono 4 memorialy oraz szereg wnioskéw do
Ogdlnego Zrzeszenia.
Warszawa, w maju 1938 r.
Generalny Sekretarz
Z. SzkolnicJci.

ROZRYWKI
Rozwigzanie z Nr 4/38: Przestawianka:

Prezes
W. Sikorski.

UMYSLEOWE
kara chtosty.

Konto Zarzagdu Zwigzku Zrzeszen
w PKO. Nr 595.

otrzymuja ,Ape bezptatnie.

drozej: Ogtoszenia przyjmuje Administracja.



ZAPROSZENIE

Prosimy Kolezanki i Kolegéw wszystkich sagdéw stotecznych do wzie-
cia udziatu w uroczystosciach, ktére odhedg sie w Warszawie, dnia 22 ma-
ja 1938 r. (niedziela).

1) Wreczenie przez zrzeszone prawnietwo sprzetu wojennego armii
(zbidérka ize sztandarem punktualnie o godzinie 9 na Placu Unii
Lubelskiej przed pomnikiem Lotnika).

2) Poswiecenie sztandaru Zwigzku Zrzeszehh Urzednikdw Sadowych
i Prokuratorskich R. P. (kosciot Garnizonowy — ul. Dtuga 15).
Rodzicami chrzestnymi sztandaru bedg: Pani Ministrowa Witol-
dowa Grabowska i Pierwszy Prezes Sagdu Najwyzszego Pan Leon
Supinski. °

3) Uroczysta cze$¢ Zjazdu Delegatow (Sad Najwyzszy, Plac Kra-
siinsikMi 5, godlz. 12).

4) Otwarcie witasnego lokalu Zwigzku Zrzeszeh i Stowarzyszenia
Okregu Apelacyjnego Warszawskiego (Plac Krasinskich Nr 6,
Il pietro, godz. 19).

JesteSmy przekonani, ze urzednicy sgdowi i prokuratorscy stolicy,
przez najliczniejszy swoj udzial w powyzszych uroczystosciach, zadoku-
mentujg swe serdeczne uczucia, dla armii narodowej oraz potrzebe spojni

organizacyjnej.

Pamietajmy, ze jesteSmy gospodarzami w stolicy i nie jest nam obcg
szczera, staropolska goscinno$¢ w stosunku do tych wszystkich kolegow,

ktorzy na uroczystosci powyzsze zjadg sie z catej Polski. Czekamy!

Prezydium Zarzadu Gldwnego Zwigzku Zrzeszen
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