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ZARZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia 31 maja 1938 r,

wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu
i Najwyzszg lzbg Kontroli w sprawie uzupet-
nienia zarzadzenia o depozytach sgdowych.

Na podstawie art. 78 § 1 i 265 § 1 prawa
0 ustroju sadow powszechnych (Dz. U. R. P.
z 1932 r. Nr 102, poz. 863), art. 675 kodeksu po-
stepowania karnego (Dz. U. R. P. z 1932 r.
Nr 83, poz. 725), art. X § 1 przepis6w wprowa-
dzajacych prawo o sgdowym postepowaniu
egzekucyjnym (Dz. U. R. P. z 1932 r. Nr 093,

poz. 8C4) oraz § 47 pruskiej ustawy depozyto-
wej z dnia 21 kwietnia 1913 r. (Zb. ust. prusk.
str. 225) zarzgdzam co nastepuje:

§ 1. W zarzadzeniu Ministra Sprawiedli-
woséci z dnia 15 pazdziernika 1935 r., wydanym
w porozumieniu z Ministrem Skarbu i Najwyz-
szg lzbg Kontroli o depozytach sgdowych (Dz.
Urz. Min. Sprawiedl. Nr 21), w 8 20 ust. 1 otrzy-
muje nastepujace brzmienie:

~Skarb Panstwa optaca odsetki jedynie od
tych sum pienieznych, ztozonych w postepowa-
niu egzekucyjnym lub zabezpieczajacym do de-
pozytu sgdowego w kasach urzedéw skarbo-
wych, co do ktéorych w mys$l art. 547 § 2 lub
art. 862 § 2 pkt 3 k. p. ¢. sad na wniosek strony
interesowanej uzna za wilasciwe umieszczenie



na oprocentowanie. Sumy takie pozostajg w ka -
sach urzedéw skarbowych, a przypadajace stro-
nom odsetki, obliczone wedtug przepiséw ni-
niejszego zarzadzenia, pokrywa sie z kredytu,
przewidzianego na ten cel w budzecie Minister-
stwa Sprawiedliwosci.”

8§ 2. Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zy-
cie z dniem ogtoszenia.

Minister Sprawiedliwosci:

W. Grabowski

ZARZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia 30 czerwca 1938 r.

wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu

0 stopie oprocentowania sum pienieznych, zio-

zonych w postepowaniu egzekucyjnym lub za-
bezpieczajacym do depozytu sadowego.

Na podstawie 8§ 20 ust. 2 zarzadzenia Mini-
stra Sprawiedliwosci z dnia 15 pazdziernika
1935 r., wydanego w porozumieniu z Ministrem
Skarbu i Najwyzszg lzbg Kontroli o depozytach
sagdowych (Dz. Urz. Min. Sprawiedl. Nr 21),
w brzmieniu zarzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 31 maja 1938 r. (Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. Nr 7) ustala sie do odwotania stope
procentowa dla sum pienieznych, ztozonych w
postepowaniu egzekucyjnym lub zabezpieczajg-
cym do depozytu sadowego i podlegajacych
oprocentowaniu na zasadzie art. 547 § 2 lub
art. 862 § 2 pkt 3 k. p. ¢. — na 2% Ww stosun-
ku rocznym.

Minister Sprawiedliwosci:

W. Grabowski

%

OKOLNIK Nr 1878/1LG.S./38

w sprawie optat za dostarczane sadom przez
gminy informacje adresowe w sprawach kar-
nych.

Do Panow Kierownikéw sadéw i prokuratur.

Wobec watpliwosci, powstatych w powyz-
szej sprawie w zwigzku z przepisami, zawarty-
mi w art. 1 ust. 3 i 4 rozporzgdzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 16 marca 1928 r.
o ewidencji i kontroli ruchu ludnosci (Dz. U. R.
P. Nr 32, poz. 309) w brzmieniu ustawy z dnia
10 marca 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr 38, poz. 390),
wyjasniam, ze Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych podziela stanowisko Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, iz nalezy uwazaé¢ za ustawowo niedo-
puszczalne pobieranie przez gminy optat za do-

starczanie sgdom i prokuraturom informacyj
adresowych w postepowaniu karnym, gdyz w

tych przypadkach dostarczenie informacji adre-
sowej podpada pod przewidziany w art. 8 § 1
k. p. k. obowigzek witadz komunalnych do
udzielania pomocy sgdom i prokuraturom w po-
stepowaniu karnym.

Sprawa optat za informacje adresowe, do-
starczane przez gminy na zgdanie sadow i pro-
kuratur oraz komornikéw w postepowaniu
egzekucyjnym, majacym na celu $ciagniecie
naleznosci sagdowych, zostata uregulowana re-
skryptem okélnym z dnia 19 grudnia 1936 r.
Nr Il. G. S. 12729/36.

Warszawa, dnia 22 czerwca 1938 r.

Minister Sprawiedliwosci:

W. GrabowskKi

OKOLNIK Nr 1879/11.N.S./38

w sprawie sposobu przeprowadzania wizytacyj
sgqdow.

Do Pandw Prezesdéw sadoéw apelacyjnych
i okregowych.

Przedstawiane do Ministerstwa Sprawie-
dliwosci sprawozdania z wizytacyj saciow za-
wierajg w przewaznej liczDie przypadkow sze-
reg iuk i rozbieznosci, lak wiec niektdrzy wi-
zytatorzy ograniczajg sie ao krotkiego, ogolni-
kowego opisu, uwzgledniajac przewaznie tylito
kasowos$¢ i statystyKe rucnu spraw w danym
sadzie; mni uwzgledniaja szerzej jedng dziedzi-
ne dziatalnosci saau, np. dziat cywilny lub kar-
ny, pobieznie traktujac inne dziaty, badz zgota
pomijajac niektére (np. dziatl spraw prezydial-
nych, kasowos¢ Itp.j; Wszyscy niemal wizytato-
rzy za podstawe swych spostrzezen i wmoskow
biora zoyt krotki okres dziatalnosci sadu (prze-
waznie rok biezacy) itp. Jest rzeczg oczywista,
ze tego rodzaju ogotnikowe luo fragmentarycz-
ne wizytacje i sprawozdania me dajg Minister-
stwu nalezytego materiatu, potrzebnego do wy-
ciggniecia odpowiednich wnioskéw natury
administracyjnej lub ustawodawczej, i, co za
tym idzie, nie tylko mijajg sie z celem wizyta-
cji, ale nadto zuzywajg bezprodukcyjnie
szczupte kredyty, przeznaczone na akcje wizy-
tacyjna.

Ceiem uzyskania mozliwie petnego obrazu
wizytowanego sadu i wzglednego ujednostajnie-
nia sposobu przeprowadzania wizytacyj oraz
sporzadzania sprawozdan wizytacyjnymi, nale-
zatoby przestrzega¢ nastepujgcych zasad.

1 Wizytacja powinna objaé rownomiern

zaréwno dziedzine administracji jak i dziedzineg
wymiaru sprawiedliwos$ci w danym sadzie. Spra-
wozdanie z wizytacji ze wzgledéw praktycz-
nych powinno sktadac¢ sie zasadniczo z czte-
rech czes$ci: a) z czesci, dotyczacej organizacji
i administracji sadu w Scistym znaczeniu (wta-



S§ciwos$¢ terytorialna, podziat na wydzialy badz
oddziaty sadu, obsada, prezydium i sekretariat
prezydialny oraz biurowo$¢ w sprawach admi-
nistracji sadowej, biuro podawcze, archiwum,
biblioteka itp.); b) z czesci, dotyczacej admi-
nistracji gospodarczej danego sadu (lokal, in-
wentarz, kasowos$¢ i rachuba itp.); ¢) z czesci,
dotyczacej wymiaru sprawiedliwosci (sprawy
karne, cywilne itp.); d) z opinij o pracownikach
sadu. Ze wzgledu na to, ze sprawy, opisane wy-
zej pod lit. b), nalezg w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci do zakresu dziatania specjalnego wy-
dziatu, sprawozdanie i wydane w tym zakresie
zarzadzenia powinny by¢ wyodrebnione i przed-
stawiane przy oddzielnym pismie. To samo do-
tyczy opinij o pracownikach sadu, przy czym
opinie o sedziach (nie wylgczajgc kierownika
sgdu) nalezy sporzadza¢ i przedstawiaé¢ odreb-
nie co do kazdej osoby i w potrdjnej liczbie
egzemplarzy (po jednym dla prezeséow sadu
apelacyjnego i okregowego oraz jeden dla Biu-
ra Personalnego Ministerstwa; opinie o urzedni-
kach i nizszych funkcjonariuszach powinny by¢
réwniez sporzadzane w ten sam sposdéb, w
dwoéch egzemplarzach i przedstawiane preze-
som sadéw, prowadzacym akta osobowe da-
nych pracownikéw (nie Ministerstwu). Jest rze-
czg samo przez sie zrozumialg, ze sprawozda-
nie w czesci, opisanej pod lit. a i ¢, moze by¢
ujete w jedno pismo. Sprawozdanie powinno
by¢ sporzadzane w formie opisu; zamieszcza-
nie ogolnikowych odpowiedzi ,,tak“ lub ,,nie“
jest niedopuszczalne. Sprawozdania nalezy
przedstawia¢ Ministerstwu w drodze stuzbowej,
przy czym prezesi sadéw apelacyjnych obowig-
zani sg dotgczaé¢ do sprawozdan odpisy zarza-
dzen, wydanych w zwigzku z uchybieniami,
stwierdzonymi podczas wizytacji.

Sprawozdania z wizytacyj (rewizyj) kan-
celaryj komornikéw nalezy przedstawiaé¢ za-
sadniczo tylko prezesom sadow apelacyjnych.
Prezesi sadow apelacyjnych przedstawiajg do
Ministerstwa Sprawiedliwosci ogolne poétrocz-
ne (w styczniu i lipcu) sprawozdania z dziatal-
nosci wizytacyjnej wéréd komornikéw, szczeg6-
towe zas—w przypadkach stwierdzonych nad-
uzyc.

Il. Okres dziatalnosci sadu, bedacy pod-
stawa wizytacji, powinien w zasadzie obejmo-
wac rok biezacy i co najmniej dwa lata wstecz;
dotyczy to zwtaszcza ruchu spraw w sadzie
i obciazenia poszczegdlnych sedziéw. Jezeli
jednak w danym sadzie istnieje zalegto$¢ w nie-
zatatwionych sprawach takze z lat wczes$niej-
szych, wizytacja powinna obja¢ i te lata, przy-
najmniej w odniesieniu do spraw zalegtych.
W sprawozdaniu nalezy zaznaczyé, czy i kie-
dy byta dokonana ostatnia wizytacja oraz czy
zostaty usuniete uchybienia, stwierdzone pod-
czas tej wizytacji.

I1l. Wizytacja w zakresie administracji
sagdu powinna w szczego6lnos$ci ustalié:

stuzbowego (nadzér nad sadami, komornikami,
hipotekg, biurami pisania prosb itd.), tudziez
czy i jak czuwa nad tym, by przewodniczacy
wydziatéow (kierownicy oddziatéw) spetniali ze
swej strony nalezycie obowigzki nadzoru stuz-
bowego w swoim zakresie dziatania;

2) czy kierownik sadu oprécz czynnosci
z zakresu nadzoru i administracji bierze udziat
w posiedzeniach sadowych;

3) czy inni sedziowie zatrudnieni sg pracag
w zakresie nadzoru i administracji sadu i w ja-
kim dziale;

4) jaki jest podzial pracy w sekretariacie
prezydialnym i innych biurach, podlegajgcych
bezposrednio kierownikowi sadu (biuro po-
dawcze, archiwum), i czy podziat ten jest odpo-
wiedni i rBwnomierny;

5) czy akta prezydialne sga podzielone na
grupy i dziaty (8 140 reg. og.) i jakie;

6) czy ksiega zarzadzeh (8 32 reg. o0g.).
dziennik prezydialny i skorowidz (8 147 i 148
reg. 0g.) oraz wykazy, wymienione w § 150 reg.
0g., sg prowadzone nalezycie;

7) czy w biurze podawczym sg przechowy-
wane przedmioty, bedgce w zwigzku z postepo-
waniem karnym (§ 164 reg. kar.), czy i jaka
istnieje zalegto$¢ w ich likwidowaniu, oraz czy
i w jakich terminach przeprowadzana jest kon-
trola tych przedmiotéw (8 178 reg. kar.);

8) w jakim stanie znajduje sie archiwum
i czy jest stosowane rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 1937 r.
0 przechowywaniu i niszczeniu akt (Dz. U. R. P.
Nr 42. poz. 335).

V. Wizytacja w zakresie gospodarki s:

du powinna w szczego6lno$ci ustali¢:

1) czy sad miesci sie w lokalu rzgdowyi

czy tez prywatnym, w tym ostatnim za$ przy-
padku — ile wynosi komorne roczne i kto je
pokrywa:

21 jaka jest ilos¢ pomieszczen;

3) czy lokal i urzadzenie wewnetrzne od-
powiada potrzebom sadu;

4) czy urzadzenie zewnetrzne odpowiada
przepisom § 176 i nast. reg. og.;

5) czy sg przestrzegane przepisy, dotyczg-
ce inwentarza ruchomosci (§ 192 i nast. reg.
0g9. i poz. 206 Il Zb. r. i ok.);

6) czy lokal kasy iest zabezpieczony przed
wiamaniem (poz. 239 Il Zb. r. i ok. i § 1 p. 9
zarzadz. o k. s.);

7) jaki jest podziat pracy pomiedzy urzed-
nikami kasy i rachuby i czy jest on odpowiedni
1 réwnomierny;

8) czy przydziat kluczy od kasy odpowiada
przepisom § 1 p. 3 — 7 zarzadz. o k. s;

9) czy faktyczny stan kasy (gotowka,
znaczki optaty sgdowej i za doreczenia oraz
cenne dowody rzeczowe) zgodny jest ze stanem
rachunkowym, wykazanym w ksiedze kasowej
(rubr. 32), oraz z zaliczkami w znaczkach | po-

1) czy kierownik sadu spetnia nalezyCigstatoscia, wykazang w ksiedze depozytéw

obowigzki, cigzagce na nim z tytulu nadzoru

rzeczowych);



10) czy pozostatosci na sgdowym rachunku
biezgcyfn (rubr. 33 ks. kas.) oraz na rachunku
sum depozytowych (rubr. 18 — 19 ks. sum dep.),
wedtug stanu z koricem ubiegtego miesigca, sa
zgodne z wyciagiem sum niebudzetowych i sum
depozytowych za ten miesigc, poswiadczonym
przez kase skarbowa;

11) czy pozostatos¢ gotowki na koncie cze-
kowym P. K. O. (rubr. 34 ks. kas.) jest zgodna
z ostatnim wyciagiem, nadestanym przez P.K.O.;

12) czy sad posiada i prowadzi wszystkie
ksiegi rachunkowe, przewidziane w § 9 i 16 za-
rzadz. o k. s. (Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1936 r.
Nr 5) oraz w § 7 zarzadz. o dep. s. (Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. z 1935 r. Nr 21);

13) czy ksiegi sg prowadzone prawidiowo,
a zwtlaszcza czy podawana na kwitach i w
rubr. 5 ksiegi kasowej sygnatura odpowiada
sygnaturze odnos$nych akt, czy wszystkie obro-
ty gotéwkowe sg zapisywane w dniu ich doko-
nania, a obroty (przychody) P. K. O. i sum
depozytowych — w dniu otrzymania dowodu
przychodowego, czy przychody, wykazane w
wyciggach P. K. O., w kwitariuszach, w ksiedze
przekazdéw i przesytek wartosciowych (Dz. Urz.
Min. Sprawiedl. z 1936 r. Nr 5) oraz w nadsyta-
nych przez kase skarbowgag miesiecznych szcze-
gotowych. wyciggach, zostaty nalezycie zaracho-
wane, czy rozchody sa udokumentowane pole-
ceniami, podpisanymi przez sedziego, czy wy-
dane sumy niebudzetowe i depozytowe sg odno-
towywane przy odnosnych pozycjach przycho-
dowych i znajdujg pokrycie, czy dowody przy-
chodowe sg dotgczane do akt sprawy i czy sa
zgodne z zapisami w ksiegach, oraz czy poszcze-
g6lne obroty w ksigzeczkach oszczednosciowych
sg potwierdzone podpisami dwoch urzednikéw
komunalnej kasy oszczednosci;

14) czy przelewy dochod6éw budzetowych
do kasy skarbowej (8 11 p. 1 zarzadz. o k. s.) sg
dokonywane terminowo i objete miesiecznymi
sprawozdaniami z obrotéw kasy sgdowej (wzo6r
Nr 7 8§ 17 zarzadz. o k. s.);

15) czy sa przestrzegane maksymalne nor-
my co do przechowywania w kasie sadowej go-
towki (8 7 zarzadz. o k. s.) i cennych depozytoéw
rzeczowych (poz. 239 Il Zb. r. i ok.);

16) czy sa wykonywane przez kierownika
sgdu rewizje kasy i ksiag (§ 19 zarzadz. o k. s,
§ 32 zarzadz. o dep. s., okdlnik Nr 1856/11.
G.S./37 — Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1937 r.
Nr 11);

17) czy ksiega sum depozytowych i ksiega
kasowa za okres ubiegty zostaly zamkniete
zgodnie z przepisami § 14 zarzadz. o k. s. i § 8
0 dep. s. i czy wykazana pozostatos¢ sum nie-
budzetowych i depozytowych z koricem ubie-
gtego okresu budzetowego jest zgodna z pozo-
statoscig poszczego6lnych sum niebudzetowych
1mas depozytowych;

18) czy wynikajace z akt sprawy nalezno-
§ci na rzecz Skarbu Panstwa, podlegajace
Sciggnieciu w drodze egzekucji, sa wciggane do

ksiegi nalezno$ci zaraz po uprawomocnieniu
sie decyzji (8 16 o k. s.), czy sa niezwtocznie
kierowane do egzekucji i czy czuwa sie nad to-
kiem egzekucji, czy sumy uiszczone sg zapisane
w ksiedze kasowej i czy kontroluje sie optaty
przed oddaniem akt do archiwum;

19) czy odpisanie naleznosci, uwidocznio-
ne w ksiedze, jest oparte na witasciwej decyzji
(8 16 p. 5 0 k. s.) i czy powziecie decyzji o odpi-
saniu kosztéw postepowania karnego byto do-
statecznie uzasadnione;

20) ile wynosi w dniu rewizji og6lna suma
przypisanej naleznos$ci i z ilu pozycyj ona sie
sktada, oraz ile wynosi ogélna zalegto$¢, z ilu
pozycyj sie skitada i jakich lat dotyczy — od-
rebnie dla spraw cywilnych i odrebnie dla
spraw karnych;

21) czy ksiega przepadkéw jest prowadzo-
na nalezycie (§ 30 przep. o dep. s.);

22) czy i jak jest prowadzona ksiega doku-
mentéw prywatnych (8 99 reg. cyw.).

V. Wizytacja w zakresie wymiaru spr

wiedliwosci w sprawach karnych powinna w
szczegodlnosci ustalié:

1) jaka jest liczba sedziébw w danym wy-
dziale (oddziale), jaki jest podzial czynnosci
pomiedzy nimi i czy jest on odpowiedni i réw-
nomierny;

2) czy sprawy nieletnich sg zesrodkowane
w jednym referacie, czy tez sa zatatwiane przez
réznych sedziow;

3) czy przewodniczgacy wydziatu (kierow-
nik oddziatu) wykonywa czynnosci, okreslone
w 88 40 i 46 reg. 0og., a zwlaszcza czy wyznacza
terminy rozpraw (art. 292 k. p. k. i okolniki
Nr Nr 1766/11.A./35 — Dz. Urz. Min. Sprawiedl.
z 1935 r. Nr 13 i 1830/11.A./37 — Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. z 1937 r. Nr 4);

4) jaki jest wpityw poszczegélnego rodzaju
spraw (wedtug repertoriow) w roku biezacym
do dnia wizytacji i jaki byt wptyw w (dwodch
lub wiecej) latach ubiegtych;

5) jaka jest ilos¢ spraw niezatatwionych
z lat ubiegtych i czy zalegtos¢ ta — na podsta-
wie zbadania poszczeg6lnych akt — jest uspra-
wiedliwiona;

6) ile poszczeg6lnego rodzaju spraw za-
tatwit (wyrokiem badz postanowieniem) kazdy
sedzia w okresie objetym wizytacja, a zwtasz-
cza ile sporzadzit uzasadnien wyrokéw, oraz w
ilu sprawach zastosowat warunkowe zawiesze-
nie wykonania kary;

7) ile posiedzen w tygodniu (miesigcu) ma
poszczegblny sedzia, ile przecietnie spraw wy-
znacza sie na posiedzenie, jak diugo trwajg
i czy jest przestrzegany przepis § 61 reg. og.;

8) jaki uptywa okres czasu pomiedzy datg
wejscia sprawy a datg pierwszej rozprawy w
sprawach zwyktych i aresztanckich;



9) na jaki termin odracza sie rozprawy;

10) czy rozprawy sa halezycie prowadzone;

11) czy protokoty rozpraw sg nalezycie
sporzadzane;

12) w jakim terminie sg sporzadzane uza-
sadnienia wyrokéw (art. 378 k. p. k., 8 53 reg.
0g. i okélnik Nr 1774/11,A./135 — Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. z 1935 r. Nr 19);

13) jaki jest stosunek orzeczeh zatwier-
dzonych przez sad wyzszej instancji do orze-
czen uchylonych i zmienionych;

14) jaki jest poziom orzecznictwa poszcze-

gélnych sedzibw na podstawie zbadanych
spraw;
15) jaka jest liczba urzednikéw, jaki jest

podziat pracy miedzy nimi i czy jest odpowied-
ni i rbwnomierny;

16) czy akta s prowadzone prawidiowo
(8 118 i nast. reg. og. § 179 i nast. reg. kar.),
zwlaszcza za$ czy jest przestrzegany przepis
§ 128 reg. og.;

17) w jakim terminie odbywa sie przedsta-
wianie akt sgdom wyzszych instancyj (§ 50
reg. 0g.);

18) czy jest przestrzegane rozporzgdzenie
0 rejestrze skazanych (Dz. U. R. P. z 1936 r.
Nr 94, poz. 663), a zwtaszcza w jakim terminie
sg sporzadzane i odsytane karty karne;

19) czy ksiegi sa prawidtowo prowadzone
(§8 200 i nast. reg. kar.), zwtaszcza za$ czy w re-
pertorium ,,Kg“ zakre$la sie sprawy dopiero po
wykonaniu orzeczenia i to zaré6wno co do kary,
jak i co do kosztéow i optat sadowych (§ 255
ust. 1 reg. kar. i okélnik Nr 1814/11.A./136 —
Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1936 r. Nr 15), oraz
czy zakladanie nowego repertorium nastepuje
zgodnie z § 260 reg. kar.;

20) czy repertoria (8 51 reg. og.) i inne ksie-
gi (8 261 reg. kar., poz. 392 Il Zb. r. i ok.) sg
sprawdzane w przepisowych terminach;

21) czy sa przestrzegane przepisy 0 zawia-
damianiu wtadz o postepowaniu karnym (8 31
1 nast., 43 i 44 reg. kar. i okoélniki Nr Nr
1775/11.A./135 — Dz. Urz. Min. Sprawiedl.
z 1935 r. Nr 20 i 1868/11.A./38 — Dz. Urz. Min.
Sprawiedl. z 1938 r. Nr 3);

22) czy wykonywanie wyrokow jest spre-
zyste (art. 540 k. p. k. i okolnik Nr 1364/11.A./36
—1Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1936 r. Nr 10);

23) czy koszty postepowania sg prawidio-
wo obliczane i $ciggane (okélniki: Il Zb. r. i ok.
poz. 399 i 402 oraz Nr Nr 1785/11.A./36 i
1786/1.C./36 —=Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1936 r.
Nr 3 tudziez Nr Nr 1845/11.G.S./37 i 1848/11.A./37
—eDz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1937 r. Nr 8).

VI. Wizytacja w zakresie wymiaru SPrg Nr 57 poz. 504:

wiedliwosci w sprawach cywilnych (handlo-
wych, egzekucyjnych itp.) powinna w szczegél-
nosci ustali¢:

1) jaka jest liczba sedziow w danym wgHoSciowym

dziale (oddziale), jaki jest podziat czynnoSci

miedzy nimi i czy jest on odpowiedni i réwno-
mierny;

2) czy przewodniczacy wydziatu (kierow-
nik oddziatu) wykonywa czynnosci, okreslone
w 88 40 i 46 reg. 0g.;

3) jaki jest wptyw poszczego6lnego rodzaju
spraw (wedtug repertoriow) w roku biezgcym
do dnia wizytacji i jaki wptyw w (dwoch lub
wiecej) latach ubiegtych;

4) jaka jest ilos¢ spraw niezatatwionych z
lat ubiegtych i czy zalegto$¢ ta — na podsta-
wie zbadania poszczeg6lnych akt — jest uspra-
wiedliwiona,;

5) ile poszczegdlnego rodzaju spraw za-
tatwit (wyrokiem badz postanowieniem) kazdy
sedzia w okresie objetym wizytacja, a zwtaszcza
ile sporzadzit uzasadnien wyrokéw;

6) ile posiedzen w tygodniu (miesigcu) ma
poszczegdlny sedzia, ile przecietnie spraw wy-
znacza sie na posiedzenie, jak dtugo trwaja i czy
jest przestrzegany przepis § 61 reg. og.;

7) jaki uptywa okres czasu pomiedzy datg
wejscia sprawy a datg pierwszej rozprawy;

8) na jaki termin odracza sie rozprawy;

9) czy bieg spraw jest prawidtowy i zgodny
Z przepisami postepowania sgdowego;

10) czy sad czesto stosuje odraczanie ogto-
szenia sentencji wyroku (art. 349 8 2 k. p. c.);

11) czy rozprawy sa nalezycie prowadzone;

12) czy protokoty
sporzadzane;

rozpraw sg halezycie

13) czy uzasadnienia orzeczen sa sporza-
dzane w terminie (art. 350 k. p. c., 8 53 reg. og.,
art. 29 § 1 prawa o sadach pracy, okdlnik
Nr 1774/11.A./35 — Dz. Urz. Min. Sprawiedl.
z 1935 r. Nr 19);

14) jaki jest stosunek orzeczen zatwierdzo-
nych przez sad wyzszej instancji do orzeczen
uchylonych i zmienionych;

15) jaki jest poziom orzecznictwa poszcze-
gélnych sedziéw na podstawie zbadanych
spraw;

16) jaka jest liczba urzednikow, jaki jest
podziat pracy miedzy nimi i czy jest on odpo-
wiedni i rGwnomierny;

17) czy ksiegi i akta sg prawidtowo prowa-
dzone i przechowywane (8 118 i nast. reg. 0g.;
§ 64 i nast. reg. cyw.; § 3 art. 6 prawa o sadach
pracy; rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo-
$ci z dnia 1 lipca 1934 r. o rejestrze handlo-
wym m Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 511; rozporza-
dzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 25 czer-
wca 1934 r. o rejestrze spdétdzielni — Dz. U. R.
instrukcja sgdowa w spra-
wach rejestru handlowego i rejestru spotdziel-
ni — poz. 365 Il Zb. r. i ok.; regulamin we-
wnetrznego urzedowania w postepowaniu upa-
i uktadowym — poz. 46 Il Zb. r,
i ok, itp.);



18) czy przewodniczacy wydzialdw (kie-
rownicy oddziatéw) sprawdzajg repertoria
(8 51 reg. 0g.);

19) czy przepisy o kosztach sadowych sg
nalezycie stosowane;

20) w jakim terminie odbywa sie przedsta-
wianie akt sgdom wyzszych instancyj (8 50
reg. 0g.).

VIL.
niespornego w okregach Sadéw Apelacyjnych
we Lwowie i w Krakowie z wyjatkiem okregu
Sadu Okregowego w Kielcach, oraz w okregu
Sadu Okregowego w Cieszynie powinna nadto
(ust. VI) ustalié:

1) czy w sprawach opiekunczych sad bada
stosunki osobiste i majagtkowe matoletnich, czu-
wa nad skiadaniem rachunkéw przez opieku-
noéw i kuratoréw, nad S$cigganiem czynszéw
dzierzawy, nad dokonywaniem odpraw i czy
prowadzi nakazane zapiski (8 406 pkt 10, 12, 13
instr. sad.), oraz alfabetyczny spis pupilow we-
dtug gmin (Zbiér Czerwony, nr 579);

2) czy rady opiekuncze dziataja sprawnie
(8 284 k. c.);

3) czy tok spraw spadkowych zaréwno w
sadzie, jak i u notariuszow, dziatajacych w cha-
rakterze komisarzy sadowych, jest prawidiowy
i sprawny;

4) czy sady przyznajg wynagrodzenie no-
tariuszom za czynnosci, dokonane w charakte-
rze komisarzy sadowych, zgodnie z rozporza-
dzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 li-
stopada 1935 r. — Dz. U. R. P. Nr 84, poz. 517;

5) czy dokumenty, wymienione w § 285
instr. sad., sg nalezycie rejestrowane i przecho-
wywane (§ 285 i 286 tejze instr.);

6) czy sady wciggajg do zapisku ewidencyj-
nego | sprawy, w ktérych w mys$l 8 2 ustawy
z dnia 23 maja 1883 r. Nr 82 dz. u. p. nalezy
z urzedu dokonaé¢ wpiséw hipotecznych, nie
wytaczajac spraw, co do ktérych nie mozna za-
rzadzi¢ wpiséw hipotecznych z urzedu, ponie-
waz w toku postepowania spadkowego nie da-
to sie ustali¢ podstawy wpiséw, w formie, po-
siadajgcej wymagania potrzebne do intabulacji,
z powodu przeszkod, nie zaleznych od sadu, i co
do ktorych zachodzi z tej przyczyny koniecz-
no$¢ wszczecia postepowania, okreslonego w
8§ 3 powyzszej ustawy;

7) czy i jakie zalegtosci istniejg w zatatwia-
niu podan hipotecznych i w dokonywaniu wpi-
soéw hipotecznych;

8) czy optaty od podan hipotecznych sg na-
lezycie uiszczane;

9) czy sad wysyta karty statystyczne, do-
tyczace rejestracji zmian wilasnosci, zgodnie

z wymaganiami instrukcji (poz. 265 Il Zb. r.
i 0k.).

VIIl. Wizytacja w zakresie sgadownictwa
niespornego w okregu Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu z wyjatkiem okregu Sadu Okregowego
w Kaliszu i okregu Wydziatlu Zamiejscowego
we Wioctawku, oraz w okregu Sadu Apelacyj-
nego w Katowicach z wyjatkiem okregu Sadu
Okregowego w Cieszynie powinna nadto
(ust. VI) ustali¢:

1) czy sad czuwa nad sporzgdzeniem spisu
majatku pupila (§ 1802 k. c.) i nad nalezytym

Wizytacja w zakresie sadownictw@amieszczeniem pieniedzy, czy zada sprawozdan

z zarzadu majatkiem pupila i bada je pod wzgle-
dem rzeczowym i rachunkowym;

2) czy odbywaja sie zebrania radcéw sie-
rocych;

3) czy sad korzysta z uprawnien, przewi-
dzianych w 88 1837 ust. 2 i 1886 k. c., i czy sto-
suje 8 1892 k. c. (rozliczenie z majatku pupila
po ukonczeniu opieki);

4) czy sprawy wychowania zapobiegawcze-
go sg traktowane jako pilne;

5) czy tok spraw spadkowych jest prawi-
dtowy, czy nie ma testamentoéw nieotwartych,
znajdujacych sie w przechowaniu urzedowym
diuzej niz 54 lata;

6) czy sa zalegtosci w zatatwianiu wnio-
skéw hipotecznych i w dokonywaniu wpisow
hipotecznych i czy tok tych spraw nie ulega
zwtoce;

7) czy wpisy w ksiegach wieczystych sa
niezwtocznie uzgadniane z wpisami w kata-
strze;

8) czy optaty od wnioskéw hipotecznych
sg nalezycie uiszczane;

9) czy sady pobieraja z goéry optaty od za-
zalen w sprawach hipotecznych;

10) czy sad wysyta karty statystyczne, do-
tyczace rejestracji zmiany wiasnosci, zgodnie
z wymaganiami instrukcji poz. 265 Il Zb r. i ok.

IX. Sposob sporzadzania opinij o pracow-
nikach sadu reguluje wyczerpujgco poz. 11 Il
Zb. r. i ok. Do opinii prezes moze dotgczyé¢ swo-
je uwagi.

X. Podajac zasady powyzsze do wiado-
mosci Panom Prezesom oraz wizytatorom, za-
znaczam, ze wytozone w nim tezy nie majg cha-
rakteru wyczerpujacego wyliczenia i w zadnym
razie nie moga one stanowi¢ sztywnego szablo-
nu do zalatwiania wszelkich wizytacyj, ktore
wszakze muszg by¢ przeprowadzane z uwzgled-
nieniem warunkéw pracy w kazdym poszcze-
g6lnym sadzie.

Warszawa, dnia 6 lipca 1938 r.

Minister Sprawiedliwosci:

W. Grabowski



OKOLNIK Nr 1880/11.N.S./38

w sprawie udziatu prezeséw sadéw w posiedze-
niach sagdowych.

Do Panow Prezeséw sgdoéw apelacyjnych
i okregowych.

Jak wynika ze sprawozdan wizytacyjnych,
niektérzy Panowie Prezesi nie biorg udziatu w
posiedzeniach sadowych, ograniczajgc sie wy-
tacznie do spetniania czynnosci administracyj-
no-nadzorczych. Zwyczaj tego rodzaju uwazam
nie tylko za niewtasciwy, ale nawet za szkodli-
wy. W mys$l obowigzujgcego prawa o ustroju
sgdoéw powszechnych prezesi sgdow sg nie tyl-
ko administratorami ale takze sedziami (art. 188
u. s. p.). Sprawujac nadzér nad pozostatymi se-
dziami danego sadu (art. 70 u. s. p.), powinni
oni zna¢ warunki pracy sedziowskiej oraz po-
znawaé¢ wszystkich sedziow na podstawie bez-
posredniego zetkniecia sie z ich pracg w zakre-
sie orzecznictwa, co z natury rzeczy nie moze
by¢ w zupetnosci osiggniete na podstawie czy-
tania orzeczen lub zewnetrznej obserwacji pra-
cy sedziow, lecz tylko przez czynny w tej pra-
cy wspé6tudziat samych prezeséw. Ponadto za-
niedbywanie dziedziny orzecznictwa prowadzi
niewatpliwie do pewnej jednostronnosci umy-
stowej i do stopniowego odchodzenia od aktual-
nych zagadnien biezgcego ustawodawstwa i
praktyki wymiaru sprawiedliwosci. Zdaje so-
bie sprawe z tego, ze funkcje administracyjno-
nadzorcze sa liczne i pochtaniajg Panom Pre-
zesom duzo czasu; niemniej jednak uwazam, ze
pewien, oczywiscie ograniczony (np. do dwu dni
w miesigcu) udziat Panow Prezes6w w posie-
dzeniach sgadowych jest konieczny. Sadze na-
wet, ze udzial ten nie powinien ograniczac sie
do jednej dziedziny prawa, lecz dotyczy¢ za-
réwno posiedzen cywilnych jak i karnych.

Podajagc powyzsze do wiadomosci i stoso-
wania, prosze Pandéw Prezeséw sadow apela-
cyjnych o zwrdécenie uwagi przy sposobnosci
dokonywania wizytacyj sadéw okregowych na
udzial prezeséw w posiedzeniaich sadu i o
uwidocznianie tej okolicznosci w sprawozda-
niach wizytacyjnych.

Warszawa, dnia 6 lipca 1938 r.
Minister Sprawiedliwosci:
W. Grabowski
KOMUNIKAT

w sprawie zmiany siedziby Wydziatlu Staty-
stycznego Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Do wiadomosci wszystkich wiadz wymiaru
sprawiedliwosci i wieziennictwa.

Ministerstwo Sprawiedliwosci podaje do
wiadomosci, iz siedziba Wydziatlu Statystycz-

nego (rejestru skazanych) zostala przeniesiona
do nowego lokalu przy ul. Aleja na Skar-
pie Nr 8 (od ul. Frascati), dokad nalezy prze-
syta¢ wszystkie pisma z zakresu statystyki sa-
dowej i rejestracji skazanych (zapytania o ka-
ralno$é¢, karty karne, zawiadomienia itp.).

KOMUNIKAT

w sprawie wyktadni ustawy o optatach stem-
plowych.

urzedoéw wymiaru sprawiedli-
woScCi.

Do wiadomosci

Ministerstwo Sprawiedliwosci, stosownie
do 8§ 2 reg. og., zawiadamia, iz w Nr 13 Dzienni-
ka Urzedowego Ministerstwa Skarbu za 1938 r.,
poz. 347, ogtoszono wyktadnie ustawy o opta-
tach stemplowych. Odbitke wyktadni otrzymujg
sady i prokuratury tgcznie z niniejszym nume-
lem Dziennika Urzedowego.

UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO
w sprawie postepowania rejestrowego.

Sad Najwyzszy w sktadzie catej lzby Cy-
wilnej rozpoznawat na posiedzeniu niejawnym
dnia 9 kwietnia 1938 r. wniosek Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 4 listopada 1936, L. I. C.
1611/15/1/36 o wyjasnienie w trybie art. 41 § 1
u. s. p. nastepujacego zagadnienia prawnego:

,Jakie przepisy nalezy stosowac¢ do poste-
powania w sprawach rejestrowych, czy przepi-
sy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 1 lipca 1934 r. o rejestrze handlowym
(Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 511), czy tez przepisy
dzielnicowe o0 postepowaniu niespornym, a
przepisy rozporzgdzenia o rejestrze handlowym
tylko w tej czes$ci Panstwa, ktéra nie posiada
og6lnych przepiséw o postepowaniu niespor-
nym?"

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziéw
sprawozdawcéw oraz wnioskéw Prokuratora
Sad Najwyzszy uchwalit nastepujgca zasade
prawna:

,.Do postepowania w sprawach rejestro-
wych nalezy stosowac¢ na obszarze calego Pan-
stwa przepisy rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 1 lipca 1934 r. o rejestrze
handlowym (Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 511)."



POSTANOWIENIE SADU NAJWYZSZEGO
w sprawie wyktadni art. 182 k, p. k.

Wycigg Nr 2 K. 2651/37 z postanowienia
Sadu Najwyzszego, lzby Karnej z dnia 13 maja
1938 r. w sprawie Borucha Ordentlichera,
oskarzonego z art. 257 k. k.

Sad Najwyzszy

po wystuchaniu wniosku Prokuratora, na
podstawie art. 538, 539 k. p. k. postanowienia
Sadu Okregowego w Przemys$lu z 24.8. 1935
i 28.9. 1935 Ill. IK. Ja. 222/33, moca ktdérych od-
mowiono Manesowi Hassmanowi zaspokojenia
jego roszczen z przepadiej kaucji uchyla
i sprawe Prezesowi Sgdu Okregowego w Prze-
mys$lu celem dalszego witasciwego postgpienia
przekazuje.

UZASADNIENIE.

Jak wynika z zatgczonych akt, Sad OKkre-
gowy w Przemys$lu postanowieniem 2z dnia
24 sierpnia 1935 r. odmowit Manesowi Hassma-
nowi zaspokojenia jego roszczen z kwoty prze-
padtej kaucji, ztozonej w sprawie Sygn. Ill. IK.
Ja. 222/33 z oskarzenia Borucha Ordentlichera
0 zabér znaczkéw pocztowych i stempli na
szkode tegoz Hassmana, przy czym jako uza-
sadnienie odmowy podano okolicznos¢, iz kau-
cja, po orzeczeniu o jej przepadku, zostata juz
uprzednio przelana do Skarbu Panstwa.

Postanowienie to zostato zatwierdzone
orzeczeniem tegoz Sadu w skladzie kolegialnym
z dnia 28 wrze$nia 1935 r.

Wymienione wyzej postanowienia sg opar-
te na btednej wyktadni prawa.

Przewidziane w art. 182 k. p. k. zaspokoje-
nie roszczen pokrzywdzonego o odszkodowa-
nie z kwoty przepadtej kaucji za krzywde wy-
rzgdzong przez przestepstwo nastepuje, na sku-
tek odpowiedniego wniosku pokrzywdzonego,
na zarzadzenie witasciwej wiadzy asygnujacej,
a wiec w danym przypadku prezesa sadu okre-
gowego, nie wymaga zatem postanowienia sa-
du. Ostatnig czynnoscia sadowg w przedmiocie
ztozonej kaucji jest powziecie przez sad posta-
nowienia, orzekajacego jej zwrot lub prze-
padek.

Z umieszczenia przepisu art. 182 w ko-
deksie postepowania karnego nie wynika jesz-
cze, by do postepowania w sprawach o wspo-
mniane odszkodowanie odnosity sie inne prze-
pisy k. p. k., w szczeg6lnosci zas o wydawaniu
orzeczen i zarzadzen. Art. 182 k. p. k. daje je-
dynie pokrzywdzonemu podstawe prawng do
zadania w ogdle wynagrodzenia z kwoty prze-
padtej kaucji szkody wyrzadzonej przez prze-
stepstwo ei .z pierwszenstwem przed innymi
roszczeniami, nie okre$lajac trybu postepowa-
nia w sprawach o zaspakajanie podobnych
roszczen. Powinno tu mie¢ zastosowanie po-
stepowanie witasciwe dla danej sprawy ze
wzgledu na jej istote.

Dla moznosci zrealizowania omawianych
roszczen pokrzywdzonego wymagane sa trzy
warunki: 1) uznanie kaucji za przepadis,
2) orzeczenie sadu (karnego czy cywilnego) za-
sadzajgce od sprawcy odszkodowanie za krzyw-
de zrzadzong przestepstwem oraz 3) stwierdze-
nie, ze odszkodowania tego nie moze pokrzyw-
dzony uzyska¢ z majatku sprawcy lub osoby od-
powiedzialnej. Z chwila uprawomocnienia sie
postanowienia o przepadku kaucji, przestaje
ona by¢ depozytem i ulega przelaniu do Skarbu
Panstwa, ktéry z uwagi na przepis art. 182
k. p, k. jest odpowiedzialny do jej wysokosci
przed pokrzywdzonym za wyrzgdzong mu przez
przestepstwo szkode. Prawo zwrécenia egze-
kucji przeciwko sumie przepadtej kaucji nie
jest ograniczone zadnym terminem procz zwy-
ktego przedawnienia. Wspomniana odpowie-
dzialno$¢ ma charakter subsydiarny, tzn. Skarb
Panstwa odpowiada o tyle tylko, o ile eg-
zekucja skierowana przez pokrzywdzonego
przeciwko majgtkowi sprawcy lub osoby odpo-
wiedzialnej nie data wyniku. W tym przypad-
ku pokrzywdzony, na zasadzie art. 182 k. p. k.,
moze wystagpi¢ do witasciwej wladzy asygnujag-
cej (prezesa sadu) z odpowiednim wnioskiem,
zalaczajagc tytut wykonawczy oraz dowdd
stwierdzajacy, iz egzekucja byta bezskuteczna,
po czym wiladza asygnujgca powinna zarzadzic
w trybie administracyjnym wyptate naleznej
kwoty. Odmowa wyptaty moze nastgpi¢ jedy-
nie z powodu braku chociazby jednego ze
wspomnianych wyzej warunkéw, przedawnie-
nia itp., nigdy za$ ze wzgledu na okolicznos¢,
ze kaucja zostata przelana do Skarbu Panstwa.

Uzupetnienie wykazu zaliczek w znaczkach sgdowych (Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 1935 r. Nr 24).

Wysokosé

Nazwa S a du zaliczki
Sad Okregowy w Ptocku 1.000
Sad Grodzki w Botszowcach 750
Sad Grodzki w tuzkach 700

Wtasciwa
kasa urzedu Uwagi
skarbowego
w Ptocku dotychczas 3,000
w Rohatynie 500
w Gilebokiem 500



RUCH SEUZBOWY.

ZMIANY W ZARZADZIE CENTRALNYM.

Mianowany:

Waliszewski Tadeusz — pracownikiem
kontraktowym w Instytucie Ekspertyz Sado-
wych z dn. I.X. 1938 — 24.V1.38.

Zwolniony na skutek podania:

pracownik kontraktowy
z dn.

Turowicz Stefan,
w Instytucie Ekspertyz Sagdowych —
31.VIIL.38 — 21.V1.38.

SADY APELACYJNE.
Mianowani: —=18.V1.38:

Najman Mirza-Kryczynski Olgierd, proku-
rator Sadu Najwyzszego — wiceprezesem Sg-
du Apelacyjnego w Wilnie.

tossowski Stanistaw, sedzia okregowy w
Kaliszu —esedzig apelacyjnym w Wilnie.

Krzywopisza Wactaw, wiceprokurator
okregowy w Wilnie — wiceprokuratorem ape-
lacyjnym w Wilnie.

SADY OKREGOWE.

Mianowani:

Malinowski Tadeusz, asesor sadowy w
okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie — pod-
prokuratorem okregowym w tucku — 8.VI1.38.

Martini Roman, asesor sgdowy w okregu
Sadu Apelacyjnego w Krakowie — podproku-
ratorem okregowym w Kielcach — 17.V1.38.

Nowakowski Stanistaw, asesor sadowy w
okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
podprokuratorem okregowym w Radomiu —
24.V1.38.

Rudwal Tadeusz, asesor sgdowy w okregu
Sadu Apelacyjnego w Warszawie — podproku-
ratorem okregowym w Piotrkowie — 24.V1.38,

Korkué¢ Jan, wiceprokurator okregowy w
Warszawie — prokuratorem Sgdu Okregowe-
go w Lublinie — 18.V1.38.

Szorszorjanc Jan, sedzia okregowy S$ledczy
Sadu Okregowego w Zamosciu — sedzig okre-
gowym w Radomiu — 18.V1.38.

TukaHo Eugeniusz, sedzia grodzki w Grod-
nie — sedzig okregowym w Grodnie— 18.V1.38.

Tarchalski Kazimierz, sedzia grodzki w
Samborze — sedzia okregowym w Zitoczowie—
18.V1.38.

Niederle Marian, sedzia grodzki w Bucza-
czu — sedzig okregowym w Czortkowie —
18.V1.38.

Wojtasiewicz Jan, sedzia grodzki w Kozo-
wej — sedzig okregowym w Czortkowie --
18.V1.38.

Karwowski Jézef, sedzia grodzki w Siedl-
cach — sedzig okregowym w Siedlcach —
18.V1.38.

Kowalski Aleksander, sedzia grodzki w
Baranowiczach — sedzig okregowym $ledczym
Sadu Okregowego w Nowogrédku — 18.V1.38.

Grzegorczyk Kazimierz, sedzia grodzki w
Jabtonowie — wiceprokuratorem okregowym
w Stryju — 18.V1.38.

Niemynski Mieczystaw, sedzia grodzki w
Garwolinie — sedzig okregowym w tomzy —
18.V1.38.

Wyznaczony cztonkiem wydziatlu zamiejsco-
wego:

tuczak Bolestaw, sedzia okregowy w Po-
znaniu — w Lesznie — 1.VI.38.

Trzcinski Zygmunt, sedzia okregowy w
Piotrkowie — w Czestochowie — 1.VI11.38.

Wyznaczono siedzibe:

Urban Sergiusz, sedzia okregowy $ledczy
Sadu Okregowego w Lublinie — w Lublinie —
30.VI1.38.

Powotany na stanowisko przewodniczgcego Sg-
du Pracy:

Trzcinski Zygmunt, sedzia okregowy w
Piotrkowie — w Czestochowie — 13.VI1.38.

Przeniesieni na inne miejsca stuzbowe, na row-
norzedne stanowiska, na skutek podan:

Karpinski Tadeusz, wiceprokurator okre-
gowy w Piotrkowie z siedzibg w Czestocho-
wie do Warszawy — 13.VI.38.

Goczatkowski Stanistaw, podprokurator
okregowy w Radomiu do Warszawy— 24.V1.38.

Przeniesieni w stan spoczynku na skutek podan:

Milewski Witadystaw,
Warszawie — 4.VI1.38.

Habdank-Biatobrzeski Witadystaw,
okregowy w Katowicach — 4.V1.38.

Skolimowski Jo6zef, prokurator Sgdu Okre-
gowego w Lublinie — 4.VI1.38.

sedzia okregowy w

sedzia

Murza Murzicz Stefan, prezes Sadu Okre-
gowego w Grodnie — 24.V1.38.



SADY GRODZKIE.
Mianowani:

Oskierko Edmund, asesor sadowy w okre-
gu Sadu Apelacyjnego w Wilnie — sedzig
grodzkim w tunincu — 18.V1.38.

Kusionowicz Stanistaw, sedzia grodzki w
Brzesku — komisarzem dla sprostowania ksigag
gruntowych, dotyczacych tych gruntéw i nie-
ruchomosci, ktoére beda przedmiotem wywilasz-
czenia na cele budowy zbiornika wodnego na
Dunajcu w Czchowie z siedzibg w Sadzie Grodz-
kim w Brzesku — 30.V1.38.

Przeniesieni na inne miejsca stuzbowe na réw-
norzedne stanowiska na skutek podan — se-
dziowie grodzcy:

Sniezek Edward, z Rohatyna do Doliny —
4.V1.38.

Kustra Leonard, z Pruchnika do Brodéw —
14.V1.38.

Michatowicz Jan, z Dynowa do Mielca —
14.V1.38.

Hausner Wiadystaw, z Kolbuszowej do
Dobczyc — 14.V1.38.

Kawczynski Hipolit, ze Stanistawowa do
Znina — 14.V1.38.

Burczycki Michat, z Ttumacza do Mielca—
14.V1.38.

Kok lzydor, z Halicza do Drohobycza —
14.V1.38.

Wincza Oskar, z Opsy do Swiecian —
14.V1.38.

Dubinski Witadystaw, ze Lwowa do Katu-
sza — 14.V1.38.

Bilinski Tadeusz, z
dek — 14.VI1.38.

Sribny Jerzy, z Jedrzejowa do Jasta —
17.V1.38.

Tyszka Julian,
20.V1.38.

Hliniak Franciszek, z Kopyczyniec do Mi-
kotajewa — 24.V1.38.

Szoblik Leopold,
rzowa — 24.V1.38.

Jastrzebski Leon, z Radomia do Siedlec —
24.V1.38.

Bitogras Tadeusz, z Czortkowa do Wierzb-
nika — 24.VI1.38.

Gruszecki Jan,
30.V1.38.

Zdanowicz Michat, z Cieszanowa do Bu-
czacza — 30.V1.38.

Szczepek Leon, z Bursztyna do Kozowej—
30.V1.38.

Rzepecki Juliusz, z Kosciana do Poznania—
30.V1.38.

Starosielec Jerzy, z Ptawna do PiotrKO-
wa — 30.VI1.38.

Krélak Antoni, z Biatowiezy do Hajnow-
ki z dn. 1.VI1.38 — 30.V1.38.

Borszczowa do Ru-

z Widawy do taska —

z Wodzistawia do Cho-

z Opola do Chetma —

Uniewaznienie decyzji z dnia 11.V.38 w sprawie
przeniesienia sedziego grodzkiego na inne
miejsce stuzbowe:

Salmanowicz Jan — z todzi do Wadowic—
20.V1.38.

Przeniesiony w stan spoczynku na skutek po-
dania:

Krupski Jarostaw, sedzia grodzki w Chrza-
nowie — 30.V1.38.

Przeniesieni w stan spoczynku z urzedu — se-
dziowie grodzcy:
Montwid Dmochowski Marian w Moto-
decznie — 23.V1.38.
Matecki Aleksander w
23.V1.38.

Nagoérzanski Czestaw w Pinsku — 30.V1.38,

Krakowie —

Zwolniony na skutek podania:

Go0zdz Stanistaw, sedzia grodzki w Rawi-
czu z dn. 30.V1.38 — 14.V1.38.

Zwolniony z urzedu:

Bilinski Aleksander,
Stomnikach — 24.V1.38.

sedzia grodzki w

ASESORZY.

Mianowani:

Egz.
wymi:

aplikanci sgdowi — asesorami sado-

W okregu Sagdu Apelacyjnego
w Krakowie:
Scistawski 1VII.38 —
17.V1.38.
Balicki Stefan z dn. 1.VII1.38 — 17.V1.38.
Solecki Stanistaw z dn. 1.VII.38— 17.V1.38.
Kania Stanistaw z dn. 1./11.38 — 17.VI1.3S.
Boryczko Jézef z dn. 1.VII.38 — 17.VI1.38.

Andrzej z dn.

Wild Brunon z dn. 1.VII.38 — 17.V1.38.
Tele$nicki Zdzistaw z dn. 1VIIL.38 —
17.V1.38.
W okregu Sadu Apelacyjnego

w e Lwowie:

Babiak Miron z dn. 15.VI1.38 — 8.V1.38.
Fatat Kazimierz z dn. 15.VI1.38 — 8.VI1.38.
Cyprys$ Jan z dn. 15.VI1.38 — 8.V1.38.
Medra$ Stanistaw z dn. 1.VII.38 — 8.VI.38.
Katuzny Stefan z dn. 1.VI1.38 — 8.V1.38.
Bauer Ludwik z dn. I.VI1,38 — 8.V1.38.



W okregu Sagdu Apelacyjnego

w Lublinie:
Kijowski Mieczystaw z dn. 15.VI. 38
8.V1.38.
Czerny Mieczystaw z dn. 15.V1.38—8.V1.38.
Szwarc Jerzy z dn. 15.VI1.38 — 8.V1.38.

Witoszka Jan z dn. 1.VII.38 — 8.VI1.38.

Rogowski Eugeniusz z dn. 15.VII.38 —
30.V1.38.
tosowski Zygmunt z dn. 15.VII.38 —
30.V1.38.
W okregu Sadu Apelacyjnego

w Poznaniu:
Ttok Zbigniew z dn. 1.VI1.38 — 17.VI1.38.

W okregu Sgdu Apelacyjnego

w Warszawie:

Konieczny Jan — 17.VI1.38.

Ptonski Jan — 17.V1.38.

Popek Julian — 17.V1.38.

Knoll Bohdan z dn. 15.VI1.38 — 30.V1.38.

Cholinski Zygmunt z dn. 15VI1.38 —
30.V1.38.
Btotnicki Zbigniew =z dn. 15VII.38 —
30.V1.38.
W okregu Sadu Apelacyjnego

w Wilnie:

Jankowski Sergiusz z dn. 15.V1.38—8.V1.38.

Gnatowski Bronistaw z dn. 15VII.38 —
30.V1.38.

Husar Witold z dn. 15.VI1.38 — 30.VI.38.

Januszewski Jézef z dn. 15.V11.38— 30.V1.38.

Hanusewicz Bronistaw z dn. 15.VII.38 —e
30.V1.38.

Wojtkiewicz Witodzimierz z dn. 15.VI11.38—
30.V1.38.

Dziedziul Wactaw z dn. 15.VI11.38—30.V1.38.

tukaszewicz Jézef z dn. 1.1X.38 — 30.VI1.38.

Zwolnieni na skutek podann — asesorzy:

W okregu Sgdu Apelacyjnego

w Krakowie:
Peczenik Karol z dn, 31.VI11.38-—14.V1.38.

W okregu Sagdu Apelacyjnego

w Warszawie:

Kordowiak Jézef — 30.VI.38.
Mulicki Stefan z dn. 31.VII1.38 — 30.V1.38.

NOTARIATY.

Mianowani:

Skolimowski Jézef, em. prokurator sadu
okregowego — notariuszem przy wydziale hi-

potecznym Sadu Okregowego w Lublinie —

4.V1.38. N
Mietelski Leon, asesor notarialny — no-

tariuszem w Lutowiskach — 17.V1.38.

Przeniesieni na inne miejsca stuzbowe na réw-
norzedne stanowiska na skutek podan
notariusze:

Offmanski Ryszard, z Tomaszowa Mazo-
wieckiego do Skaty z dn. 15.VII1.38— 13.V1.38.

Spiewak Antoni, z Tarnowa do Biatej —
17.VL38.

Pawtowski Tadeusz z Tuchowa do Tarno-
wa — 17.VI1.38.

Darocha Wtadystaw z Lutowisk do Tucho-
wa — 17.VI1.38.

Zmart:

tukaszewicz Antoni, notariusz w Skale —
3.V1.38.

PISARZE HIPOTECZNI.
Mianowany:

Murza-Murzicz Stefan, em. prezes sadu
okregowego — pisarzem hipotecznym przy wy-
dziale hipotecznym Sadu Okregowego w Grod-
nie — 24.V1.38.

Zwolniony na skutek podania:

Berezowski Konrad, pisarz hipoteczny
przy wydziale hipotecznym miejskim Sadu
Okregowego w Warszawie z dn. 30.V138 —
24.Vi.38.

OGOLNE.

Delegacje:

Kowalski Jerzy, sedzia okregowy w Sos-

nowcu — do p. o. notariusza w Skale do
15.VI11.38 — 13.VI1.38.
Trzcinski Zygmunt, sedzia okregowy w

Piotrkowie — do sprawowania kierownictwa
Sadu Grodzkiego w Czestochowie — 13.VI.38.

Kawa Tadeusz, sedzia grodzki w Jaworz-
nie — do p. 0. w Sadzie Grodzkim w Krako-
wie — 14.V1.38.

Ochocki Stanistaw, sedzia grodzki w Li-
dzie — do p. o. sedziego okregowego $ledcze-
go Sadu OKregowego w Wilnie z siedzibg w
Lidzie -- 14.VI.38.

Pigtkowski Franciszek, sedzia okregowy
we Lwowie — do sprawowania kierownictlva
Sadu Grodzkiego we Lwowie — 14.VI1.38,



Ryczak Piotr, sedzia okrggowy w Przemy- wydziale hipotecznym miejskim Sadu Okrego-

$lu — do sprawowania kierownictwa Sadu wego w Warszawie do odwotania — 30.VI.38.
Grodzkiego w Przemys$lu — 14.V1.38, Muraszko Czestaw, sedzia apelacyjny w
Zielinski Jan, sedzia okregowy w Sambo- Warszawie — do p. o. pisarza hipotecznego
rze — do sprawowania Kkierownictwa Sadu przy wydziale hipotecznym miejskim Sadu
Grodzkiego w Drohobyczu — 14.VI.38. Okregowego w Warszawie do odwotania —
Sieroszewski Wtitadystaw, wiceprokurator 30.V1.38.
apelacyjny w Warszawie — do p, o. prokura-
tora Sgadu Okregowego w Piotrkowie z dn.
1.V1.38 — 1.VI.38 do odwotania. Odwotany z delegacji:
Zmuda Stanistaw, sedzia grodzki w Zako-
panem — do p. o. w Sadzie Grodzkim w Kra- Boru¢ Stanistaw, sedzia apelacyjny w
kowie — 17.V1.38. Warszawie — do p. o. pisarza hipotecznego
Niewiarowski Piotr,/sedzia okregowy w przy wydziale hipotecznym Sadu Okregowego
tomzy — do p. o. pisarza hipotecznego przy w Warszawie — 18.V1.38.

Obwieszczenia o wolnych stanowiskach sedziowskich.

S t a n o w i s k a
Sedzio- Sady okregowe Sady grodzkie Zastepcy
Miejscowosé¢ wie Sedzio- Sedzio- Sedziowie Sedzio- przewodni-
sprawujacy czacych

apela- wie wie kiero- wie sadéw

cyjni okregowi Sledczy ngﬁm grodzcy pracy
BiatystoK ..o, - 1
Borszczéw (s. 0. w Czortkowie) — — — — 1 —
Bursztyn (s. o. Brzezanach) — — — 1 —
Cieszanow (s. 0. we Lwowie) . — — — | — —
CzortkOW .o — — - - 1 —
Grodno - - - - 1 -
Kopyczynce (s. 0. w Czortkowie) — — — — 1 —
Lublin e, - 1c. - - - -
LW OW oo e 1% - - - - 1
Medenice (s. 0. w Stryju) . - — - 1 — —
NowogrédeK....oooniiiiininnnnne — 1 — — — —
Opatow (s. 0. w Radomiu) — — — — 1 —
Pruchnik (s. 0. w Przemyslu) . — — — 1 — —
Radom — — — — 1 —
Rohatyn (s. o. w Brzezanach) . — — — — 1 —
Sambor.... . — — — — 1 —
W arSZaAWa....cccoueeveeeeeeeeeeeeeeeeeeennas - 2 k. - - — -
ZaMOSC it — 1c. 1 — — —

Sledczy do spraw wyjgtkowego znaczenia.
Uwaga: c. oznacza wydz. cywilny.
k. karny.

Podania ze zgtoszeniem kandydatury na powyzsze stanowiska nalezy wnosi¢ w ter-
minie czternastodniowym od daty niniejszego Dziennika do wilasciwego prezesa sadu.

Ttoczono z polecenia Ministra Sprawiedliwo$ci w Drukarni Panstwowej w Warszawie. Nr 99486.

Konto czekowe w P. K. 0.: Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Nr. 30122. Cena 75 gr.

Od Administracji: Prenumerata Dziennika Urzedowego Ministerstwa Sprawiedliwosci wynosi 2 zl kwar-
talnie, 8 zl rocznie. Prenumerate optacaé¢ nalezy przynajmniej na tydzien przed rozpoczeciem kazdego kwartatu.

Reklamacje z powodu nieotrzymania poszczegélnych numeréw Dziennika Urzedowego nalezy wnosi¢ nie-
zwtocznie po otrzymaniu nastepnego kolejnego numeru.



