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Ogtoszenie Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia lzby wraz z porzgdkiem dziennym obrad — Sprawo-
zdanie z Walnego Zgromadzenia izby z 27 czerwca 1925. — Zamkniecie rachunkowe dochodéw i wydat-
kéw Izby z dnia 31 grudnia 1925. — Preliminarz budzetu na rok 1926 — Sprawozdanie Wydziatu

i Rady dyscyplinarnej za rok 1925 — Sprawozdanie Kasy samopomocy adwokatéw i aplikantéw adwo-
kackich Krakowskiej Izby Adwokackiej — Komunikaty. — Liczba adwokatéw i kandydatow adwokac-
kich. — Dziennik podawczy.

Na zasadzie uchwaly Wydziatlu lIzby adwokackiej w Krakowie z dnia 30 kwietnia 1926
odbedzie sie ] '

dnia 26 czerwca 1926 o godzinie 4 popot. w Krakowie
w Sali Starego Teatru

/WYCZAIJNE WALNE ZGROMADZENIE

KRAKOWSKIEJ 1ZBV ADWOKACKIEJ

z nastepujagcym porzadkiem obrad:

Odczytanie protokotu z ostatniego Walnego Zgromadzenia.

Sprawozdanie Wydziatu z czynnosci za rok 1925.

Sprawozdanie Wydziatu z dochodéw i wydatkéwza rok 1925.

Uchwalenie budzetu, wysokosci wpisowego, wkitadki rocznej i dodatkéw za kandy-

datow adwokackich na rok 1926.

Whniosek Wydziatu co do przeznaczenia funduszu grzywien dyscyplinarnych.

5. Wniosek na zmiane regulaminu lzby.

6. Wybor Prezydenta Ilzby, 2-ch Wiceprezydentowlzby,16 cztonkéw i 6-ciu zaste-
pcow cztonkéw Wydziatlu — na lat 3.

7. Wybdr I-go Wiceprezydenta Rady dysc. na lat 3, li-go Wiceprezydenta Rady na
lat 2, oraz 6-ciu cztonkéw, 4 zastepcow cztonkdw Rady, Prokuratora izby i 2 za-
stepcow Prokuratora — na lat 3.

8. Wybor delegatow lzby przy Sadach okregowych: Jasto, Nowy Sacz, Rzeszow, Tar-

now i Wadowice, oraz przy Sadach powiatowych: Biata, Brzesko, Bochnia, Chrza-

O E



10.

11.

12.

13.

14.

15.
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now, Dabrowa, Debica, Gorlice, Jordandéw, Kolbuszowa, Krosno, Krzeszowice, Kety,
Lezajsk, Limanowa, tancut, Miléwka, Mielec, Mszana dolna, MySlenice, OSwiecim,
Pilzno, Przeworsk, Ropczyce, Rozwadow, Skawina, Stary Sacz, Nowy Targ, Tarno-
brzeg, Tuchéw, Tyczyn, Wieliczka, Zywiec — na lat 3.

Wybo6r jednego egzaminatora do egzaminow adwokackich w miejsce bt p. Dra
Rudolfa Fruhlinga — na lat 2.

Zatatwienie odwotania od uchwaly Wydziatu Izby z 13 listopada 1925, L. 2224
odmawiajgcej proshie petenta o wpis na liste adwokatéw.

Zatatwienie odwotania od uchwaty Wydziatlu Izby z 7 pazdziernika 1925 L. 1843
odmawiajgcej proshie petenta o wpis na liste adwokatéw.

Zalatwienie odwotania od uchwaty Wydziatu lzby z 22 stycznia 1926 L. 25 odma-
wiajgcej proshie petenta o wpis na liste adwokatow.

Zatatwienie odwotania od uchwatly Wydziatu lzby z 24 wrze$nia 1925 L.2146 od-
mawiajgcej proshie petenta o wpis na liste adwokatow.

Sprawozdanie Kasy samopomocy adwokatow i aplikantow adwokackich Krakowskiej
Izby adwokackiej.

Whnioski i interpelacje.

Kazdy cztonek lzby winien przybyé na Walne Zgromadzenie, a w razie niemo-

znosci przybycia winien cztonek- Izby w Krakowie zamieszkatyusprawiedliwi¢ swojg
nieobecno$¢ pod rygorem 88 6 i 7 regulaminu.

mund, Dr. Maiss Ferdynand.

Prezydent:
Dr. trammer.

WYKAZ KOLEGOW,
w miejsce ktorych majg nastgpi¢ wybory:

A) Wydziat: Dr. Steinberg Jozef, Dr. Tomik Stanistaw.
Ustepuja: Zastepcy cztonkoéw Wydziatu : Dr. Gum-
prich Adolf, Dr. Habuda Michat, Dr. Horo-
witz Maurycy, Dr. Marekowski Witadystaw,
Dr. Reklewski Jan, Dr. Steinsberg Emil.

Prezydent lzby: Dr. Trammer Jerzy.
Wiceprezydenci lzby: Dr. Fischer Ed-

Cztonkowie Wydziatu : Dr. Bogdani Ro- B) Rada dyscyplinarna:
man, Dr. Gabryelski Jdzef, Dr. Gertler a) Ustepuja:
Juljan, Dr. Gross Joachim, Dr. JakubowskKi I-szy Wiceprezydent Rady: Dr. Ader
Faustyn, Dr. Lachs Zygmunt, Dr. Landau Leon.
Rafat, Dr. Landy Ludwik, Dr. Nadel Ma- Cztonkowie Rady: Dr. Friedberg Gwi-

ksymiljan, Dr. Offner Jozef, Dr. Ocetkie- do, Dr. Rattler Ludwik, Dr. Szotayski Al-
wicz Ludwik, Dr. Piotrowski Zygmunt, Dr. fred, Dr. Susskind Dawid, Dr. Tilles Adolf,
Reich Samuel, Dr. Smolarski Kazimierz, Dr. Zimmerman Juda.
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Zastepcy cztonkéw Rady: Dr. Feldblum
Szymon, Dr. Lustgarten Artur, Dr. Muller

W itold, Dr. Wozniakowski J6zef.
lzby: Dr.

Prokurator Federowicz Ta-

deusz.

Zastepcy Prokuratora lzby: Dr. Ober-
lender Salomon, Dr. Szado Ignacy,

b) Zrezygnowat:

Il-gi Wiceprezydent
Kosch Teodor.

Rady dysc.: Dr.

SPRAWOZDANIE
z Walnego Zgromadzenia lzby adwokackiej w Krakowie

z dnia 27 czerwca 1925.

PROTOKOL
z dnia 27 czerwca 1925 r.

spisany z przebiegu Walnego Zgromadze-
nia lzby Adwokackiej w Krakowie, odby-
tego w Sali Rady miejskiej w Krakowie.
Poczatek o godz. 4-tej popotudniu.
Przewodniczacy Prezydent lzby Adwo-
kackiej Dr. Jerzy Trammer.
Protokotuje sekretarz Izby Dr. I. Gross.

Przewodniczacy, skonstatowawszy kom-
plet, w szczeg6lnosci obecnos$¢ 189 adwo-
katow, otwiera Walne Zgromadzenie, przy-
czem poswieca wspomnienie posSmiertne
zmartym Kolegom, ktérych pamieé uczcili
obecni przez powstanie z miejsc.

Odczytano pisma Kolegéw, ktérzy u-
sprawiedliwili swojg nieobecno$¢, poczein
przystapiono do porzadku dziennego usta-
lonego uchwatg Wydziatu lIzby adwoka-
ckiej z dnia 15 i 29 maja 1925 r., a ogto-
szonego w numerze czerwcowym Przegla-
du adwokackiego z 1925 r.

ad 1) porzgdku dzien ego:

Kolega Dr. Goldblatt podnosi, ze
w protokdle z Walnego Zgromadzenia z d.
28 czerwca 1924 opuszczono ad punkt 9
porzadku dziennego odnos$nie do wniosku
Kol. Dr. Lustgartena, ze Kolega ten wno-

sit o wyrazenie zalu w szczeg6Inosci tym
cztonkom Wydziatu i Rady dyscyplinarnej,
ktérzy opuscili Walne Zgromadzenie przed
zakonczeniem.

Przewodniczgcy oSwiadcza, ze na-

Sstapi w tym kierunku sprostowanie pro-

tokotu Walnego Zgromadzenia. Nastepnie
ze wzgledu, ze przedruk protokotu Wal-
nego Zgromadzenia lzby adwokackiej z d.
27 czerwca 1924 rozestany zostat wszy-
stkim cztonkom lzby — przeto uchwalono
zaniecha¢ odczytania tego protokotu, a dla
braku zarzutéw przeciw osnowie tego pro-
rokotu — przyjeto protokét ten do wia-
domosci.

ad 2) porzagdku dziennego:

Przewodniczacy przystepuje do
sprawozdania z czynno$ci Wydziatu za r.
1924, ktérych szczegdély sg zestawione
w sprawozdaniu, przedrukowanem w Prze-
gladzie adwokackim z czerwca 1925.

Kol. Dr. Natan Oberlender wnosi,
aby po punkcie 2-gim porzadku dziennego
umiesci¢ punkt 11-ty (wnioski i interpe-
lacje) a potem przystgpiono do punktow
3, 4, 6, 7, 8, 9 porzadku dziennego, na-
stepnie do punktu 5, a w koncu do pun-
ktu 10 porzadku dziennego.
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Wniosek Kol. Dr. Oberlendera uchwa-
lono a Przewodniczacy oswiadcza, ze wo-
bec powyzszej uchwaty razem z dyskusja
nad sprawozdaniem z czynnos$ci Wydziatu
t. j. punktem 2-giin tgczy obecnie punkt
11-ty porzadku dziennego.

Przewodniczgcy otwiera dyskusje.

Kol. Dr. Natan Oberlender zapy-
tuje, czy wiadomern jest Wydziatowi, ze
dotad mimo przyrzeczen Prezydjum Sadu,
nie ma osobnego pokoju da adwokatéw
w Sadzie Okregowym karnym, czy wiado-
mem jest co Wydziatlowi o projekcie usta-
wy wprowadzajgcej w Matopolsce przymus
notarjalny przy sporzadzaniu wszelkich
aktéw dotyczacych nieruchomosci, czy wia-
domem jest Wydziatowi, ze Sady przy u-
stanawianiu kuratoréw, zarzgdcdw konkur-
sowych i zarzagdcdw ugodowych, nie trzy-
maja sie turnusu co do adwokatéow.

Nadto wnosi o podjecie krokéw, by do-
datek 25%-towy podatku przemystowego,
optacanego przez adwokatéw — obracany
byt na rzecz Izb adwokackich.

Kol. Dr. Leon Geldwerth podnosi,
ze Wydziat nie podjat krokéw odnosnie
do wnioskéw jego, postawionych na po-
przedniem Walnem Zgromadzeniu, a to co
do urzadzania odczytéw z dziedziny pra-
wa, przyczem wnosi o wybdr komisji od-
czytowej, co do dopuszczenia adwokatéw
do zastepstwa przed Sadami przemysto-
wymi I. Inst.,, co do zastgpienia Skarbu
Parnstwa przez adwokatéw przed Sadami,
co do nocjonowania przez kancelarje sg-
dowe podan i pism bez poprzedniego we-
zwania adwokata o dostarczenie brakujg-
cych stempli.

Nadto podnosi, ze sprawozdanie Rady
dyscyplinarnej jest o tyle niedoktadne, iz
powinno ono zawiera¢ pewne tezy, jakich
Rada dyscyplinarna sie trzymata w spra-
wach przez siebie zatatwianych. Wreszcie
podnosi, ze Wydzial winien podjgé kroki

zmierzajagce do poprawy bytu materjalne-
go adwokatow, nie czekajgc, az Minister-
stwo w tym kierunku przez podwyzszenie
taryfy itp., co$ podejmie.

Kol. Dr. J6zef Dallet 2z Krakowa
prosi o wyjasnienie, jakie stanowiko zajat
Wydziat w sprawie prowadzenia przez ro-
zne stowarzyszenia biura pomocy prawnej,
biur dla spraw podatkowych iadministra-
cyjnych — ktore to biura wnoszg rekursa
w sprawach podatkowych itp., zatrudnia-
jac w tym celu prawnikow ze statg pensja.

Kol. Dr. Goldblatt podnosi, ze Wy-
dziat nie spetnit wszystkich zadan, ktdre
przyrzekt spetni¢, a w szczegdlnosci co do

* dopuszczenia adwokatow do wszelkich dzie-

dzin prawa i wymiaru sprawiedliwosci, co
do zastepstwa w Sgdach przemystowych,
co do wolnosci przesiedlania sie z je-
dnej dzielnicy do innej, co do ogranicze-
nia czasu przegladu rejestrdw karnych, co
do zachowania turnusu przy ustanawianiu
kuratorow, zarzgdcéw konkursowych i za-
rzgdcow ugodowych.

Przewodniczgcy w odpowiedzi na
poruszone jak powyz kwestje, wyjasnia co
nastepuje:

Co do osobnych pokoi dla adwokatéw,
to brak jest na razie w gmachu Sadu okr.
cyw. i Sadu powiatowego miejsca na te
pokoje. Byta swego czasu w Sadzie cywil-
nym okregowym osobna sala dla adwoka-
tow, ale adwokaci sali tej, zdaje sie, u-
nikali. Dlatego tez sale te zwinieto.

Co do projektu ustawy o przymusie
notarjalnym, to Wydzial Izby przez me-
morjaty wystosowane pod adresem powo-
tanych czynnikéw, a nadto Przewodniczacy
osobiscie interwenjowal w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci i wystepowatl przeciw te-
mu projektowi.

Co do turnusu przy mianowaniu kura-
torow, zarzadcow konkursowych i zarzad-
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cow ugodowych, to Wydziat interwenio-
watl w tej sprawie w Prezydjum Sadu.

Co do przekazania 25% podatku prze-
mystowego optacanego przez adwokatow
na rzecz Izb adwokackich, to Wydziat
w tym kierunku bedzie mogt poczynic¢ kro-
ki, gdy ustawa ta bedzie nowelizowana.

Co do odczytow — to odczyty urza-
dzano — ale Koledzy nie okazywali wiel-
kiego zainteresowania dla tych odczytow.

Komisja odczytowa jest zbyteczna, bo
kazdy inoze zgtosic we Wydziale odczyt
i kazdy zgloszony odczyt sie odbedzie.

Co do zastepstwa przed Sadami przemy-
stowymi, to sami robotnicy sg przeciw za-
stepstwu przez adwokatow, a z okazji pro-
jektu nowej ordynacji adwokackiej rozpa-
trywany bedzie wniosek o dopuszczenie
adwokatow do zastepstwa przed Sadami
przemystowymi.

Co do zastepstwa Skarbu Panstwa
przed Sadami przez adwokatow — to prze-
prowadzenie tego zastepstwa jest niemoz-
liwe wobec istnienia Generalnej Prokura-
torji.

Co do nocjonowania podan i pism bez
poprzedniego wezwania adwokata o do-
starczenie brakujgcych stempli — to urze-
dy nocjonujace korzystajg tylko z przy-
stugujacego im prawa.

Co do niedoktadno$Sci sprawozdania
Rady dyscyplinarnej z powodu nie ogto-
szenia tez — to sprawozdanie Rady moze
by¢ tylko $cisle rzeczowe i nie moze sta-
wia¢ tez, ktore bytyby obowigzujace.

Co do wolnosci przesiedlenia sie z jed-
nej dzielnicy do innej, to sprawa unormo-

wana bedzie w nowej ordynacji adwoka-
ckiej.

W sprawie ograniczenia czasu przegla-
du rejestrow karnych — to Wydziat in-

terwenjowal w tej sprawie ze skutkiem

dodatnim.
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Co do biur porad prawnych itp., to
Wydziat na zapytanie witadz co do zezwo-
lenia na takie biura — o$wiadcza sie za-
wsze odmownie. O ile jakie$ stowarzysze-
nie udziela porad prawnych, wnosi rekursa
itp., to jest to pokatne pisarstwo i o0 kaz-
dym takim wypadku nalezy donie$¢ Wy-
dziatowi lzby przy podaniu konkretnych
faktéow, a Wydziat nie omieszka poczynié
odpowiednich krokdéw.

Kol. Dr. Oberlender Natan, o-
Swiadcza, ze wobec wyjasnienia Przewo-
dniczagcego konstatuje z przyjemnoscig

i uznaniem, ze Wydziat i Przewodniczacy
uczynili wszystko co jest mozliwem w spra-
wie projektu ustawy o przymusie notarjal-
nym. Wyjasnienia powyzsze Przewodnicza-
cego Walne Zgromadzenie przyjeto do
wiadomosci, a zarazem przyjeto do wia-
domosci sprawozdanie z czynnos$ci Wy-
dziatu za rok 1924,

Co do wniosko6w iinterpelacji:
Kol. Dr. Natan Oberlender wnosi,
by Wydziat postarat sie, aby w kazdym
budynku sgdowym w Krakowie oddano do
dyspozycji pokdj dla adwokatéw, i by
Wydziat wobec braku solicytatorow w kan-
celarjach adwokackich — zgodzit sie na
wykonywanie egzekucji mobilarnych przez
swego solicytatora.

Kol. Dr. Feller wnosi, by Wydziat
poczynit kroki zmierzajgce do przyspiesze-
nia sprawy ujednostajnienia ordynacji ad-
wokackiej, i by postarat sie o przyznawa-
nie przez Sad apelacyjny kosztow za cze-
kanie na rozprawe.

Kol. Dr. Jan Geldwerth wnosi, by
Wydziat odniost sie do Prezydjum Sadu
apelacyjnego o nalezyte obsadzenie Oddzia-
tu egzekucyjnego w Krakowie, a w szcze-

golnosci o powiekszenie liczby sedzidw
tego oddziatu.
Kol. Dr. Leon Geldwerth wnosi,

by Walne Zgromadzenie uchwalito:
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1) zmiane regulaminu w tym Kkierunku,
ze do zwotania Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia lzby wystarcza Vio czesé
cztonkoéw lzby;

2) wniesienie projektu ustawy, dopusz-
czajgcej adwokatow do zastepstwa przed
Sadami przemystowymi | Instancji;

3) postaranie sie 0 zmiane przepiséw
co do nocjonowania podan i pism w tym
kierunku, ze nocja moze nastgpi¢ dopiero
po wezwaniu o dostarczenie brakujacych
stempli.

Kol. Dr. Bulwa wnosi, by Walne
Zgromadzenie uchwalito wydanie taryfy
autonomicznej, oraz powzieto uchwale, ze
przyjmowanie przez adwokata zarzgdu kon-
kursowego lub ugodowego bez wynagro-
dzenia sprzeciwia sie interesom i godnosci
stanu adwokackiego.

Kol. Dr. Rosenberg wnosi o poczy-
nienie krokéw zmierzajgcych do upowaz-
nienia adwokatéw do legalizowania pod-
piséw stron na dokumentach w ich kan-
celarjach sporzadzanych, o wniesienie me-
morjatu w sprawie rozszerzenia kompetencji
Sadéw powiatowych do 1000 zt., o posta-
ranie sie, by do nocjonowania podan i pism
wysytano do Sadu urzednikéw obeznanych
z odno$nymi przepisami o stemplach i na-
lezytosciach, wreszcie o postaranie sig, by
adwokatom zezwalano na przeglad aktéw
u wiadz administracyjnych

Kol. Dr. Ordynski wnosi, by Wy-
dziat w porozumieniu z innymi Izbami
Matopolski postarat sig, aby adwokatowi
wolno byto przesiedli¢ sie z jednej dziel-
nicy do drugiej bez obowigzku skiadania
egzaminu, oraz by Wydziatl podjgt starania,
aby adwokaci nie byli zmuszeni bronic
przed Sadami wojskowymi bez wynagro-
dzenia, jezeli obwiniony jest zamozny.

Kol. Dr. WozZzniakowski wnosi, by
Wydziat postarat sie o usuniecie nagania-

czy z kurytarzy Sadu Okr. Karn. w Kra-
kowie.

Kol. Dr. Gerller wnosi, aby sprawo-
zdanie rozestal Wydziat Kolegom najmniej
na 4 tygodnie przed Walnem Zgromadze-
niem z tern, ze interpelacje i wnioski Ko-
legbw maja by¢ przestane Wydziatowi naj-
p6zniej 8 dni przed Walnem Zgromadze-
niem.

Kol. Dr. Goldblatt wnosi:

1) o powziecie uchwaty, ze cztonkiem
Wydziatu, Rady dyscyplinarnej i egzami-
natorem moze byc¢ tylko ten adwokat, kté-
ry adwokature faktycznie wykonywa;

2) o polecenie Wydziatowi, by wydat
taryfe autonomiczng tak, jak to uczynit
Wydziat Izby adwok. we Lwowie;

3) by Wydziat uzyt wszelkich $rodkow
wobec Witadz miejscowych, a wzglednie
i centralnych, aby wszelkie rejestra kan-
celaryjne byty w sgdach dostepne dla ad-
wokatow, przez wszystkie godziny urze-
dowe.

Kol. Dr. Lustgarten ponawia swoje
pierwsze 4 wnioski postawione przy pun-
kcie 9 porzadku dziennego na Walnem
Zgromadzeniu z 28/6 1924. a nadto wnosi
by Wydziat interwenjowat w Prezydjum
Sadu okr. karnego, aby oddziaty kancela-
ryjne nie udzielaty adwokatom nie bedga-
cym ustanowionymi w danej sprawie kar-
nej obroncami — wiadomosci o wyznaczo-
nej w tej sprawie rozprawie karnej.

Kol. Dr. Lustbader wnosi o powzie-
cie uchwaty, ze niezaptacenie wkiadek do
Kasy samopomocy, jest niekolezenskie.

Kol. Dr. Maksym. Weber wnosi, by
uchwalono, ze wzywa sie Kolegow, aby
donosili Radzie dyscyplinarnej o wypad-
kach nielojalnej konkurencji ze strony Ko-
legow.

Przewodniczgcy w odpowiedzi na
powyzsze wnioski i interpelacje, oS$wiad-
cza co nastepuje:
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Wnioski co do sal dla adwokatéw, co
do zmiany regulaminu w tym Kkierunku,
aby do zwotania Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia wystarczata Vio cze$¢ czton-
kow lzby, co do wynagrodzenia obroncow
z urzedu przed sgdami wojskowymi, jezeli
obwiniony jest zamozny, co do wdrozenia
krokow o usuniecie naganiaczy z koryta-
rzy Sadu okr. karnego, co do zmiany prze-
pisbw co do nocjowania podan dopiero po
bezskutecznem wezwaniu o dostarczenie
brakujgcych stempli, co do powiekszenia
liczby sedziow egzekucyjnych — podej-
muje Wydziat i we wlasciwym czasie po-
czyni odpowiednie kroki.

Nastepnie po oSwiadczeniu Przewodni-
czacego, ze na inno wnioski juzto poprze-
dnio odpowiedziat, oraz, ze co do reszty
powyzszych wnioskéw, to czeSciowo sg one

sprzeczne z obowigzujacymi przepisami,
a czesciowo na razie sg nie do przepro-
wadzenia — i po cofnieciu wskutek tego

wyjasnienia przez Kol. Dr. Goldblatta swe-
go wniosku o wydanie taryfy autonomi-
cznej — Walne Zgromadzenie oSwiadczyto
sie przeciw tym i innym wnioskom, a na-
stepnie przyjeto do wiadomoS$ci sprawo-
zdanie z.czynnos$ci Wydziatu za rok 1924.
ad 3) porzgdku dziennego:
Ogtoszone poprzednio drukiem w Prze-
gladzie adwokackim za czerwiec 1925 r.
sprawozdanie z dochodow i wydatkow za
rok 1924 — przyjeto Walne Zgromadze
nie do wiadomosci.
ad 4) porzagdku dziennego:
Referent Dr. Landy przedstawia pre-
liminarz budzetu zgodnie z ogtoszonym
poprzednio w Przegladzie adwokackim
z czerwca 1925, oraz wnosi zgodnie z u-
chwatla Wydziatu z 29 maja 1925 o uchwa-
lenie wpisowego na liste adwokatéw na
50 zi, wkiadki gtéwnej rocznej na 50 zi,
dodatku za kandydatow adwok. w kwocie
30 zt. za pierwszego, w kwocie 60 zt. za
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drugiego, w kwocie 90 1zt za trzeciego
kand. adwok. o ile wpisani sg rownoczes$nie.

Kol. Dr. Feldblum wnosi, aby prze-
ciw Kolegom zalegajagcym diuzej niz 3
miesigce z wktadkami wdrozono egzekucje
oraz o ustanowienie przez Wydziat pewnej
nalezytosci za zatatwienie podan, jakoto :
podan o wpis na liste kand. adwok., o u-
widocznienie wstgpienia do innego adwo-
kata, o ustanowienie ptatnego zastepcy do
sporu itp.

Kol. Dr. Lustgarten wnosi o pod-
wyzszenie pozycji 1 wydatkéw ,ptace
funkcjonarjuszy Wydziatu i Rady dyscy-
plinarnej" z kwoty 12.000 zt. na kwote
18.000 zt, oraz o uchwalenie nalezytosci
za wpis na liste adwokatow w wysokosci
60 zit. tudziez wkiadki gtéwnej rocznej
w kwocie 60 zi

Po wyjasnieniu Przewodniczgcego na
powyzsze wnioski — wniosek Kol. Dr.
Feldbluma co do wdrozenia egzekucji prze-
ciw Kolegom zalegajgcym diuzej niz 3 mie-
sigce z wktadkami uchwalono, rowniez u-
chwalono wniosek Kol. Dr. Lustgartena,
ze nalezyto$¢ za wpis na liste adwokatow
ma wynosi¢ 60 zi, a wkladka gtéwna
roczna 60 zt. — nadto uchwalono zgodnie
z wnioskiem referenta dodatki za kand.
adwok. w kwocie 30 zi. za pierwszego,
w kwocie 60 zi za drugiego, w kwocie
90 zt. za trzeciego kand. adwok.

Natomiast nie uchwalono wniosku Kol.
Dr. Feldbluma o pobieranie nalezytosci za
zatatwienie podan o wpis na liste kand.
adwokackich itp., oraz wniosku Kol. Dr.
Lustgartena o podwyzszenie poz. 1. wy-
datkéw ,ptace funkcjonarjuszy Izby" —
z 12000 zt. na 18000 zt, z tem, ze pozo-
stawia sie to Wydziatlowi do zatatwienia.

ad 6—9 porzgdku dziennego:
Punkta te uchwalono traktowac tgcznie.
Wybory daty nastepujacy wynik:
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I. Wybrano:

1) Prezydentem Rady dyscyplinarnej
p. Dr. Stanistawa tazarskiego adwokata
w Krakowie na lat 3;

2) ll-gim Wiceprezydentem Rady dy-
scyplinarnej p. Dra Teodora Koscha adwo-
kata w Krakowie na lat 3;

3) Cztonkami Rady dyscyplinarnej pp.
Dra Fischlowitza Leona, Dra Gabryelskie-
go Jézefa, Dra Krygowskiego Stanistawa,
Dra Landaua Filipa, Dra Landaua Ignace-
go sen., Dra Lewandowskiego Karola, ad-
wokatow w Krakowie, wszystkich na lat 3;

4. zastepcami cztonkéw Rady dyscy-
plinarnej : pp. Dr. Miksiewicza Tadeusza,
Dr. Mullera Witolda, Dr. Stuhra Oskara,
adwokatow w Krakowie — wszystkich na
lat 3;

5. zastepca Prokuratora lzby p. Dr.
Szado Ignacego, adwokata w Krakowie —
na 1 rok;

6. delegatem lzby przy Sadzie okrego-
wym w Nowym Sgczu p. Dr. Maurycego
Korbla, adwokata w Nowym Sgczu — na
1 rok, oraz delegatem Izby przy Sadzie
okregowym w Tarnowie p. Dr. Juljana
Kryplewskiego, adwokata w Tarnowie —
na 1 rok;

7. egzaminatorami dla egzamindéw ad-
wokackich pp. Dr. Fischlowitza Leona, Dr.
Fischera Edmunda, Dr. Fruhlinga Rudolfa,
Dr. Gabryelskiego J6zefa, Dr. Grossa Adol-
fa: Dr. Jakubowskiego Faustyna, Dr. Ko-
scha Teodora, Dr. Lachsa Zygmunta, Dr.
Landaua Ign. sen., Dr. Miksiewicza Tade-
usza, Dr. Skapskiego Jb6zefa, Dr. Stern-
bacha Edwarda, Dr. Szado lIgnacego, Dr.
Trammera Jerzego, adwokatéow w Krako-
wie — wszystkich na lat 3;

II. Uchwalono zaproponowaé¢ na
egzaminatorow dla egzaminow
sedziowskich:

PP. Dr. Bgkowskiego Klemensa, Dr.
Fischera Edmunda, Dr. Fischlowitza Le-
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ona, Dr. Koscha Teodora, Dr. Kwiecinskie-
go Tadeusza, Dr. Meiselsa Adolfa, Dr. Na-
dia Maksymiljana, Dr. Skapskiego Jozefa,

Dr. Steinberga Jézefa, Dr. Trammera Je-
rzego, adwokatow w Krakowie — na lat
trzy.

ad 5) porzgdku dziennego:

Referent Dr. Landy wnosi 0 nieprzy-
chylenie sie do odwotania em. sedziego
p. Dr. Edmunda Pagowskiego przeciw u-
chwale Wydziatu lIzby z d. 1 maja 1925
L. 797/25, odmawiajgcej prosShie jego o wpis
na liste adwokatow. Uchwalono zgodnie
z wnioskiem referenta.

ad 10) porzgdku dziennego:

Referent Kol. Dr. Bogdani przedsta-
wia sprawozdanie Kasy samopomocy ad-
wokatéw i aplikantéw adwokackich Kra-
kowskiej lzby adwokackiej — i wnosi, by
wpisowe dla cztonkdw tej kasy uchwalono
we wysokosci 5 zi.

Kol. Dr. Offner wnosi, by uchwalo-
no, ze nalezenie do Kasy samopomocy jest
moralnym obowigzkiem kolezenstwa.

Wniosek Koi. Offnera uchwalono.

Kol. Dr. Lustgarten wnosi, by od-
niesiono sie do wszystkich Kolegéw nie-
nalezagcych dotad do Kasy samopomocy,
aby przystgpili do Kasy jako cztonkowie.
Wniosek ten uchwalono.

Kol. Dr. Heli wnosi
wpisowego na 10 zl.
wktadki na 10 zt

Kol. Dr. Feli er wnosi o uchwalenie,
ze kazdy adwokat musi by¢ cztonkiem Ka-
Sy samopomocy.

0 podwyzszenie
oraz kazdorazowej

Referent Kol. Dr. Bogdani podejmuje
wniosek Kol. Dr. Helia, ktéory to wniosek
uchwalono. Wniosku Kol. Dr. Fellera nie
uchwalono.

Na wniosek Przewodniczgcego uchwa-
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lono upowazni¢ Wydziat Izby do zmiany
punktu 3-go regulaminu Kasy samopomocy
w ten sposdb, ze Wydziat oznaczy z gory
kwote pieniezng, ktéra wyptaca¢ bedzie
nalezato wdowie wzglednie dzieciom.

Nastepnie Przewodniczacy ogtasza wy-
nik przeprowadzonych wyborow, powyz
podany.

Wobec wyczerpania porzadku dzien-
nego obrad — Przewodniczacy zamyka
Walne Zgromadzenie, dziekujagc Kolegom
za przybycie i wziecie udzialu w pracy
Walnego Zgromadzenia.

Zgromadzenie zamknieto o godz. 8-mej
wieczorem.
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PRZEGLAD ADWOKACKI

A\

Preliminarz budzetu na rok 1926.

I. DOCHOD. zlotych
1. Nadwyzka na rok 1926 ... 10.549-27
2. Wkiadki 0d KOIEGOW ccooviiciiecceie e 25.000 —
3. Dodatek od kandydatow adwokackich.........n.. 2.000'—
razem . 37.549-27
1. WYDATKI. ztotych
1. Ptace funkcjonarjuszy Wydziatu i Rady dyscyplinarnej 16.000-—
2. Kasa chorych, ubezpieczenie ... 1.500"—
3. Czynsz z dodatkam i 1.500- -
4. Adaptacje I iNW ENTATZ e e 2.000"—
5. Wydatki kancelaryjne (druki, papier, inseraty etc.) 3.000"—
B. P O M0 I A i 1.500"—
7. Czasopisma, bibljoteka, oprawa ksigzekK ..., 3.000"—
8. Wsparcia cztonkéw stanu adwokackiego i datki na cele publiczne 3.000"-
9. Przyczynienie sie do kosztow lzbyAdwokackiej we Lwowie na druki
i delegacje w sprawiezwalczania przymusunotarjalnego Co 2.500"—
10, Wydatki NadzZW Y CZajNe it 3.549"27
razem 37.549"27
Krakéw, 1 czerwca 1926.
Sekretnrz: Prezydent:
Dr. Gross. Dr. Trammer.

V.

Sprawozdanie Wydziatu krakowskiej

Z czynnosci z

1. Sprawozdanie z czynnos$ci Wydziatu.

Rok ubiegty odznacza sie znacznym
przyrostem adwokatow. Przyczyng napty-
wu do adwokatury jest po czesci nowela
do ordynacji adwokackiej — zezwalajgca
w sposOb utatwiony na przenoszenie sie
ze sedziostwa do adwokatury. Wydziat,
stojgc na stanowisku ustawowym, nie ro-
bit trudnosSci przy wpisach tego rodzaju

Izby adwokackiej
a rok 1925.

na liste adwokackag i tylko tam odmoéwit
wpisu, gdzie powazne powody przeciwko
wpisowi przemawiaty. Wyrazem tego sg
cztery odwotania przeciwko odmowie wpi-
su, przedtozone Walnemu Zgromadzeniu
do rozstrzygniecia. Dalszym powodem przy-
ptywu adwokatury, jest zastéj ekonomi-
czny ogo6lny i powrot do adwokatury tych
jednostek, ktére, jak sie zdawato, zamie-
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rzaty zrezygnowac¢ z pracy w zawodzie
adwokackim.

Ostatnia okoliczno$¢ takze w innym kie-
runku objawiata swe skutki. Mianowicie,
spowodowata ubieganie sie o posSwiadcze-
nie praktyki, nie zawsze opierajgce sie na
rzeczywistej praktyce. W tym kierunku
miat Wydziat ciezkg walke do stoczenia,
walke, w ktérej nie znalazt pomocy u o-
g6étu Kolegow.

Konieczno$¢ zapobiezenia pozornej pra-
ktyce kandydatow adwokackich spowodo-
wata, ze Wydzial w ostatnich czasach po-
stanowit oprze¢ kontrole nad wykonywa-
niem praktyki adwokackiej na nowych wy-
tycznych, jak to widoczne jest z dodatku
do niniejszego*sprawozdani’?.

I w roku ubiegtym musiano baczy¢ na
to, by usung¢ ograniczenia w zakresie dzia-
tania, zastrzezonym adwokaturze, oraz bro-
ni¢ adwokatury przed zakusami ograniczen.

Adwokatura nasza odzyskawszy zapo-
mocg ustawy z dnia 5 lutego 1924 r. poz.
406 Dz. U. R. P. zastepstwo przed Urze-
dem Patentowym, osiggneta w ustawie
z dnia 25 listopada 1925 poz. 897, wylg-
czne zastepstwo wobec Trybunatu kom-
petencyjnego, nowo utworzonego. Naste-
pnie z okazji noweli do ustawy o Trybu-
nale Administracyjnym z dnia 25 marca
1926 poz. 237 Dz. U. R. P. odzyskata ad-
wokatura nasza przymus adwokacki przy
skargach, wnoszonych do Trybunatu Ad-
ministracyjnego. Na losy ustawodawstwa
w kierunku tu podanym baczyt Wydziat,
zwracajgc uwage na potrzebe zmian w prze-
pisach ustawowych w odpowiedni sposob.

Usilnej pracy wymagato utrzymanie do-
tychczasowego zakresu dziatania adwoka-
tury naszej w dziedzinie praktyki niespor-
nej. Chodzito bowiem o to, ze ze strony
notarjatu starano sie 0 zapewnienie no-
tarjuszom wylgcznego prawa sporzgdzania
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dokumentéw, odnoszacych sie do nierucho-
mosci, a wiec o wprowadzenie przymusu
notarjalnego dla tego rodzaju dokumen-
tow. Wprowadzenie przymusu notarjalnego
w sprawach tu podanych narazitoby ad-
wokature w Matopolsce na uszczerbek mo-
ralny i na straty materjalne. Zadania no-
tarjuszy znalazty postuch w niektérych
sferach poselskich tak, ze z okazji prac
sejmowych nad projektem ustawy o opta-
tach stemplowych zamiescita subkomisja
skarbowa sejmowa postanowienie zgodne
z zadaniem notarjuszy o0 przymusie no-
tarjalnym dla dokumentéw wymienionych.
To wywotato potrzebe zwalczenia takie-
go postanowienia — potrzebe odczuwang
przez ogo6t adwokatow w Matopolsce. Walke
ta podjety reprezentacje adwokatury w Mato-
polsce a w walce tej brat udziat i Wydziat.
Wydziat przez swego delegata interwenjo-
wat dwukrotnie u p. Ministra Sprawie-
dliwosci, raz w Ministerstwie Skarbu, wy-
sytat memorjaly do przewodniczagcego Ko-
misji skarbowej sejmowej, do referenta
projektu ustawowego, do przewodniczgcego
Subkomisji skarbowej, do poszczeg6lnych
p. p. postéw, interweniowal przez delegata
u poszczeg6lnych postdw, i t. p. W pracy
tej odwotat sie Wydziat do og6tu Kolegow,
ktéry wiecami lokalnymi popart zadania
Wydziatu. Praca wytezona, ktdrej ogrom
pracy przypada w udziale Wydziatowi Izby
adwokackiej we Lwowie, doprowadzita na-
razie do rezultatu dodatniego, gdyz wyeli-
minowano z projektu ustawy o optatach
stemplowych i postanowienia o przymusie
notarjalnym, praca jednakze ta nie moze
uchodzi¢ za ukofczong, wobec tego, ze
ustawa wspomniana nie jest jeszcze osta-
tecznie zalatwiong w Sejmie.

* *
*

Pismem 2z dnia 19 lutego 1926 r. do
L. 901/25 odni6st sie wydziat do Minister-
stwa Sprawiedliwosci o podwyzszenie ta-
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ryfy ministerjalnej adwokackiej, gdyz ta-
ryfa obowigzujgca z dnia 5 maja 1924 r.
nie jest wystarczajagcgq z uwagi na obnize-
nie sie wartosci waluty i na stosunki dro-
zyzniane. Pismo to nie spotkato sie z na-
lezytem zrozumieniem ze strony Minister-
stwa Sprawiedliwosci ; Ministerstwo to
oSwiadczyto, ze nie widzi dostatecznych
podstaw do zmiany w obecnej chwili ta-
ryfy wynagrodzenia adwokatéw, przyczem
usasadnia swe stanowisko w spos6b naste-
pujacy: ,Stanowigce istotng podstawe wy-
nagrodzenia adwokatow stawki procento-
we, przewidziane w obowigzujacej taryfie
w matym stopniu ulegajg wahaniu waluty,
z drugiej za$ strony w mysl art. 2 rozp.
Min. Spraw, z dnia 9 grudnia 1919 adwo-
kaci majag moznos¢ zawierania ugody do-
browolnej z klientelg oraz domagania sie
wyzszego wynagrodzenia, jezeli usprawie-
dliwiajg to wyjatkowe okolicznosci lub
szczegllne zlecenia stron. Taryfa obejmuje
czynnosci i prace mniej skomplikowane,
przy czynnos$ciach zawilszych sagd moze na
mocy 8. 41 p. c. oraz art. 2 i 16 powola-
nego wyzej rozporzadzenia przyzna¢ wy-
nagrodzenie wyzsze, niz taryfowe, jezeli
szczegOlne okolicznosci uzasadniajg odstg-
pienie od taryfyll Wspomniane pismo Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci wydanem zo-
statlo w dniu 18 maja 1926 do L. 2029/26.

Z pisma tego widocznem jest, ze akcja
wszczeta przez Wydziat w sprawie zmiany
taryfy adwokackiej bedzie musiata by¢ na-
dal kontynuowang.

*
* *

Dekret o koniecznosci likwidowania ko-
sztow przez adwokata od dawna juz spo-
tykat sie z krytykag ze strony adwokatéw,
gdyz uwazano dekret ten za ograniczenie
adwokatow.

Z tego powodu lzba adwokatow we
Lwowie zainicjonowata akcje, zmierzajgca
do catkowitego uchylenia tego dekretu.

Wydziat w piSmie z dnia 19 lutego 1926 r.
L. 246 oSwiadczyt sie w zasadzie za znie-
sieniem wspomnianego wyzej dekretu na-
dwornego, o ileby sie nie dal utrzymac
w szczuplejszych granicach — to znaczy,
o ileby nie zatrzymano likwidacji kosztow
adwokata jako prawo przystugujace adwo-
katowi, bez przymusu likwidowania ko-
sztow przed ich zaskarzeniem; ostatnie
zastrzezenie poczyniono z uwagi na to, ze
nie jednokrotnie adwokatowi wygodniej
likwidowaé koszta w drodze postepowania
niespornego, po ktorego ukonczeniu t. j.
po ustaleniu kosztéw strona ustalong kwo-
te ptaci.

Jak wiadomo, Sejm oS$wiadczyt sie za
catkowitem wuchyleniem dekretu nadwor-
nego, wydajagc ustawe z dnia 27-go marca
1926 poz. 213 Dz. U. P.

*
* *

Pismem =z dnia 5-go stycznia 1926 r.
L. 2228/25 odniosto sie Ministerstwo Spra-
wiedliwo$ci do Wydziatu z wezwaniem, by
Wydziat sie oSwiadczyt na propozycje znie-
sienia senatow w sprawach o roszczenia
majatkowe, nalezagcych do kompetencji
sgdow okregowych, i wprowadzenia dla
wszystkich tych spraw sedziow samoist-
nych jednostkowych, oraz na propozycje
uchylenia przepisu, wedle ktoérego w spra-
wach o najem dzierzawy stoi otworem za-
wsze droga do Sadu Najwyzszego.

Pismem z dnia 8 stycznia 1926 r. L. 60
oSwiadczyt sie Wydziat przeciwko zamie-
rzonej reformie w jednym i drugim Kkie-
runku.

W pismie swoim przytoczyt Wydziat,
ze zamierzona reforma skiadu personal-
nego w sadach okregowych réwnataby sie
niemal zniesieniu senatéw i wprowadze-
niu niemal wszedzie sedziow samoistnych.
Bytoby to ze szkodg dla wymiaru spra-
wiedliwos$ci, gdyz senaty nadajg sadowni-
ctwu wiecej powagi, i dajg gwarancje le-
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pszego wymiaru sprawiedliwos$ci i dlatego
je we wiekszych sprawach zatrzymac¢ na-
lezy. Wyjscie ze sytuacji stworzonej przez
potrzebe oszczedzania, mogtoby polegac
na tein, izby dotychczasowg kwote grani-
czng miedzy kompetencjg sedziego samo-
istnego a kompetencjg senatu podniesiono
ponad 2000 zt. Co sie tyczy ograniczen
rewizji w sprawach ze stosunku najmu
dzierzawy — to dzisiaj ta droga do Sadu
Najwyzszego, winna pozosta¢ nadal otwo-
rem. Wobec anormalnych stosunkéw mie-
szkaniowych i trudnych stosunkdw dzier-
zawnych,, sprawy z najmu i dzierzawy na-
lezg dzisiaj do spraw najdonio$lejszej wa-
gi, skutkiem czego dla oséb, szukajgcych
ochrony w sgdach w sprawach najmu
i dzierzawy, bytoby krzywdzacem pozba-
wienie ich $srodka prawnego rewizji.
* X X

Na memorjat Zwigzku urzednikow sg-
dowych (kancelaryjnych) apelacji krako-
wskiej, w ktorym urzednicy kancelaryjni
domagali sie osobnego wynagrodzenia za
czynnosci, ktore wykonujg jako organy
wykonawcze, Wydziat w zasadzie o$wiad-
czyt sie przychylnie, popierajac w zasadzie
zadanie wspomnianych urzednikéw sado-
wych, nie zabierajagc jednak gtosu co do
szczegOtow, jako na razie nieaktualnych.

I w ubiegtym roku Wydziat poczynit
starania, by urzadza¢ odczyty z zakresu
prawa. Odbyt sie tez istotnie odczyt Ko-
legi Dra Adolfa Tillesa na temat: ,Egze-
kucyjne $cigganie wierzytelnosci opiewa-
jacych na waluty obce". Drugi odczyt przy-
gotowany przez prelegenta nie odbyt sie
z powodu zastabniecia tegoz. Wydziat brat
udziat w urzadzaniu odczytow przez To-
warzystwo Prawnicze w Krakowie, wsze-
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lako i te odczyty nie cieszyty sie liczng
frekwencja.

X X
X

Takze w roku ubiegtym ponowiono
starania o skompletowanie i pomnozenie
bibljoteki Izby. Prenumerowano wszystkie
pisma prawnicze wymienione w sSprawo-
zdaniu za rok poprzedni i nabyto czeScig
w drodze darowizny, czeScig w drodze ku-
pna nastepujgce broszury wzglednie ksigzki:

Bakowskiego : ,,Kronike Krakowskg",
Chybinskiego i Dzierzanowskiego: ,,Eksmi-
sje w Swietle orzeczen Sgdu Najwyzszego",
Cybichowskiego: ,,Encyklopedje prawa pu-
blicznego”, Hausnera: ,,Skorowidz ustawo-
dawstwa polskiego", Jaworskiego : ,,Nauke
prawa administacyjnego 1", Langoda Jerze-
go : ,Zarys sadownictwa administracyj-
nego"”, Landaua Marjana; ,Umowa przy-
gotowawcza wedtug Kod. cyw. austr., nie-
mieckiego i Kod. Napoleona"”, Zbiorowe
we dzieto p. t. ,Mowy sadowe", Bittnera
i Janczewskiego: ,Reformarolna"”, Rocznik
prawniczy wilenski z 1925 r. Trammera:
»W sprawie reformy prawa upadto$ciowego,
Windakiewicza: j,N°rm§ jurysdykcyjna",
Windakiewicza: ,Procedure cywilng", Wro-
blewskiego: ,Polskie prawo wekslowe"
i Wréblewskiego : ,,Polskie prawo czekowm™.

*
* *

W sprawie unifikacji ordynacji adwo-
kackiej kontynuowata prace Komisja Ko-
dyfikacyjna gdzie przygotowano projekt
referenta. Nad projektem a raczej nad
poszczegdlnymi zagadnieniami projektu roz-
poczeto serje dyskusji, w Kktorej biorg
udziat oprocz referenta i koreferenta pro-
jektu ordynacji adwokackiej z Komisji Ko-
dyfikacyjnej delegaci 1Izb adwokackich
w Warszawie,.Poznaniu, we Lwowie i w Kra-
kowie. Prace te sg w stoku i spodziewac
sie nalezy, ze przyjdzie do uzgodnienia
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stanowiska w poszczeg6lnych kwestjach
odmiennego po stronie poszczegOlnych izb.
*

* *

Wyzej przedstawiono tylko wazniejsze
czynno$ci Wydzialu w roku ubiegtym,
przekraczajgce znaczenie spraw biezgcych.

Gtdwng prace zadaly Wydziatowi spra-
wy biezace, z ktdrych wykaz nizej jest
podany.

Do spraw biezagcych Wydziatu nalezato
takze administrowanie Kasy Samopomocy
Adwokatéw i aplikantéw adwokackich Kra-
kowskiej I1zby Adwokackiej. Kasa ta, ktorej

Il. Sprawozdanie z czynnosci

Z roku 1924 i poprzednich pozostato nie-
zatatwionych spraw 58, ktére przeszlty na
rok 1925, i wraz z sprawami, ktore wpty-
nety w r. 1925, ziozyly sie na ogdlng
liczbe biezgcych spraw tgcznie 125.

Po koniec r. 1925 byto zatatwionych
spraw 33, a mianowicie: z r. 1920 — dwie,
z r. 1921 — jedna, z r. 1922 — dwie, z r.
1923 — osiem, z r. 1924 — czternaScie,
za$ z r. 1925 — szeScC.

Co do sposobu zatatwienia 33 spraw
przeciw 33 obwinionym nastgpito zatatwie-
nie :

Sekretarz Itady dysc.:
Dr. Krygowski.

powstanie powitane zostato z wielkim zapa-
tem po stronie Kolegéw, nie doznata w pra-
ktyce takiego poparcia ze strony Kolegow,
na jakie zastuguje. Z zalem zaznaczy¢ na-
lezy, ze pomimo licznych upomnienn wielu
Kolegéw uchylato sie od obowigzku pta-
cenia wkiladek, ktore stanowig niewielka
ofiare kolezenskg. Sprawozdanie kasowe
z dziatalnosci Kasy zapomogowej zamie-
szcza sie nizej.

Krakéw, dnia 1 czerwca 1926 r.
Prezydent
Dr. Jerzy Trammer.

Rady dyscyplinarnej za rok 1925.

1) przez umorzenie z powodu S$mierci
w 1 wypadku,

2) przez odtozenie z powodu braku wpisu
na liste w 3 wypadkach,

3) przez zaniechanie w 15 wypadkach,

4) orzeczeniem uwalniajagcem w 4 wypad-
kach,

5) orzeczeniem zasgdzajgcem:
a) na nagane w 4 wypadkach,
b) na grzywne w 6 wypadkach.
Rada dyscyplinarna odbyta w r. 1925

posiedzen zwyczajnych i rozpraw 21.
Krakéw, dnia 1 czerwca 1926.

Prezes Rady dysc.:
w. z. Dr. Ader.
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VI.

Kasa samopomocy adwokatéw i aplikantow adwokackich
Krakowskiej lzby adwokackiej.

Stan funduszéw za czas od 1 czerwca 1925 do 1 czerwca 1926 r.

. WPLYWY. zt. zt.

Staii Kasy W dniu ILZerwea 1925 ..o s 3.056'—
Z powoda wypadku $mierci pr/.ed 1/6 1925 wptacono dodatkow 0...ccccovvienee. 12'—
Wpisowe 9 cztonkéw po 5 zt w czasie od 1/6 1925 do 27/6 1925 45 —
Wpisowe 23 cztonkéw po 10 zt (na mocy uchwaly z 27/6 1925) 230 —
Wktadki wptacone z powodu pieciu wypadkéw $mierci.. ..16.418'—
Uiszczono na poczet przysztych WKIadeK ..o 73'—
Dopisane odsetki 284" —

ZWrot WydatkOW Na P OO FJa e R 192'—  17.254'—

* 20.310'-

II. ROZCHODY:
Wyptacono zpowodubwypadkéw S$mierci (ostatni wypadek d. 7/5 1926). . . . . . 6.000 —
Stank @Sy .o 14.310'—

Z funduszéw tych umieszczona jest kwota zk 3.000 — na ksigzeczce wktadkowej Banku Gospo-
darstwa krajowego Nr. 35067, reszta na koncie P. K. O. Nr. 404 621.

ZESTAWIENIE KASOWE

od dnia zatozenia t. j od dnia 1 lipca 1924 do dnia 1 czerwoca 1926 r
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Wielmozni Panowie Koledzy!

Jak z zestawienia kasowego wynika,
liczba uczestnikow Kasy, poczuwajacych
sie do obowigzku punktualnego wptacania
wktadek, przy kazdym wypadku S$mierci
sie zmniejsza. Ze zgtoszonych do Kasy o-
g6lnej liczby uczestnikow 499, pozostato
wiasciwie tylko 260, ktorzy uiscili wkiad-
ke na skutek ostatnio do nich wystosowa-
nego wezwania. Reszta cztonkéw wezwa-
nia Kasy badz w zupetnosci ignoruje, badz
tez uiszcza wktadki ze znacznem opOznie-
niem. Opierajagc sie na tein smutnem do-
Swiadczeniu, Kasa nie jest w moznosci u-
stalenia z goOry wyzszych $wiadczen na
rzecz pozostatej rodziny w wypadku $mier-
ci. Zachodzi zawsze obawa, ze Wydziat
w wypadku nieszczedliwego zbiegu kilku
wypadkow Smierci, moze sie znale$S¢ w tej
sytuacji, ze fundusze Kasy bedg w zupet-
nosci wyczerpane, gdyz Koledzy mimo we-
zwah i upomnien, do wypetnienia przyje-
tych na siebie obowigzkow sie nie poczu-
wajg. — Przedewszystkiem uderza juz ten
znamienny fakt, ze na 700 przeszto czton-
kow naszej lzby, zaledwie 499 wpisato sie
w poczet uczestnikéw Kasy. Wszelako da-
leko-smutniejszem jest, ze z tych juz zgto-
szonych uczestnikdw, tak znaczna ilo$¢ u-
bywa przy kazdym wypadku S$mierci. —
Tymczasem fakt, ze prawie w kazdym
z tych wypadkow, jak dotychczas pomoc
dla pozostatej rodziny byta niezbedng, po-

winienby chyba wrecz przeciwny skutek
wywrzeé¢, choéby w imie dobrze pojetego
witasnego interesu.

A stwierdzi¢ sie musi, ze zatozenie Ka-
sy byto wobec notorycznie optakanych
stosunkow, w jakim cztonkowie naszego
stanu sie znajdujg — koniecznoscig. Zda-
rzato sig, ze Kasa zmuszona byta wypta-
ci¢ nalezne sumy juz w dniu $mierci Ko-
legi, by umozliwi¢ opedzenie kosz-
tow pogrzebu! — Nader przykrg by-
taby nasza sytuacja, gdybySmy w wypad-
kach $mierci Kolegi i krytycznego poto-
zenia pozostatej po nim rodziny, nie byli
W moznosci przyjscia jej z konieczng po-
moca. Swiadomo$é za$, ze pomoc ta nie
jest darowizng lub taskag lecz prawem
pozostatej rodziny do tej kwoty, powinna
wszak skioni¢ Kolegdw do jak najliczniej-
szego przystgpienia do Kasy i popierania
jej celéw i daznosci.

Wiemy dobrze, ze stosunki zarobkowe
panujgce obecnie w naszym zawodzie sg
ciezkie, nie mniej jednak obowigzki cig-
zace na nas, jako na cztonkach korporacji
0 wysokim poziomie kulturalnym, winny
by¢ przez nas bez szemrania wypetnione.
A obowigzkiem naszym jest staranie sie
o to, by rodziny zmartych naszych Kole-
gow nie cierpiaty nedzy!

Dr. Bogdani. Dr. Landy.

VI,

Komunikaty.

Wydziat lzby Adwokackiej w
wie uchwalg z dnia 11 czerwca
postanow it:

I. Kandydaci adwokaccy wpisani w o-

Krako- kregu tut. Izby obowigzani sg poczawszy
1826 r.od 1 wrze$nia 1926, prowadzi¢ doktadny
dziennik wykonywanych przez siebie czyn-
nosci t. j. wpisywac codziennie odbyte roz-
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prawy, interwencje i inne czynno$ci poza
biurem oraz wszelkie pisma w biurze spo-
rzagdzone. ' Y

Il. Wpisy powyzsze majg podawac date,
nazwiska stron, przedmiot, rodzaj czynno-
§ci i sygnature aktu.

Ill. Stronice dziennika majg by¢ nu-
merowane numeratorem, a na pierwszej
stronie ma by¢ podane imie i nazwisko
kandydata.

IV. Dziennik ma by¢ z kofncem kazde-
go tygodnia podpisany przez adwokata
pod pieczatka.

V. Dziennik ma by¢ przedtozony Wy-
dziatowi przy kazdem wystgpieniu kan-
data z kancelarji, oraz zatgczony do pros-
by o zatwierdzenie praktyki.

VI. Kandydaci adwokaccy z poza Kra-
kowa winni $wiadectwa odbytej praktyki
przedktadaé wprost Wydziatowi Izby do
zatwierdzenia przed zaopatrzeniem ich w o-
pinje Delegacji, a opinji tej udzieli Dele-
gacja lzby tylko na wezwanie Wydziatu
I1zby. . .

Podanie o wpis na liste kandydatéw
adwokackich, wzglednie o uwidocznienie
dalszych wstgpienn i wystagpien — powi-
nien podpisaé tak adwokat jak i kandy-
dat adwokacki. — Rozpoczecie praktyki
adwokackiej liczy sie kandydatowi od dnia
nadejécia podania do Wydziatu (8 30 ord.
adwok.).

Zgloszenie wystgpienia kand. adwok.
z praktyki winno by¢ wniesione bezzwto-
cznie po wystgpieniu z oznaczeniem dnia
wystapienia.

*
*

Podanie o udzielenie kand. adwok.
prawa substytucji przed Trybunatem, po-
winien wnie$¢ adwokat z uzasadnieniem
swego zgdania — np. chorobg, wyjazdem,
nawatem czynnosci itp.

*

*

*

Zazalenia do Wydziatu Izby Ilub do
Rady dyscyplinarnej oraz wyjasnienia ad-
wokatdw na zazalenia winny byé wniesio-
ne zawsze w 2-ch egzemplarzach pisma.

W zgtoszeniu zamiaru przesiedlenia sie
adwokata do innej miejscowosci tutejszego
okregu nalezy wymieni¢ osobe substytuta

ADWOKACKI

z grona adwokatéw urzedujgcych w miej-
scu dotychczasowej siedziby. Jezeli adwo-
kat zamierza przesiedli¢ sie z innego okre-
gu do tutejszej lzby, lub z tutejszej lzby
do innego okregu — to nalezy podanie
ze zgtoszeniem zamiaru przesiedlenia sie
wnies¢ rownoczes$nie do Wydziatu obu Izb.

*

Sekretarjat Generalny Statej Delegacji
Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych R. P.
przestat nam nastepujacy komunikat z pro-
§bg o0 rozpowszechnienie:

Komunikat Nr. 12.
Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj
Prawniczych R. P.

W dniu 20 maja 1926, o godzinie 7 wie-
czorem, odbyto sie w lokalu Biura Statej
Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Prawni-
czych R. P. (Warszawa, Mokotowska 14),
posiedzenie nadzwyczajne Statej Delegaciji,
zwotane w celu powitania p. Ministra Spra-
wiedliwos$ci, wystuchania jego o$wiadcze-
nia i powziecia uchwaty w zwigzku z tem
o$wiadczeniem.

Na posiedzenie, oprocz pp. cztonkéw
Wydziatu Wykonawczego i delegatéw miej-
scowych Statej Delegacji, przybyli pp. Mi-
nister Sprawiedliwosci, prof. W. Makowski
i Podsekretarz Stanu w temze Minister-
stwie, W4} J. Sienniecki.

Posiedzenie, w zastepstwie Przewodni-
czacego Wydziatlu Wykonawczego, Dr. J.
Morawskiego, ktéremu zajecia, chwilowo
uniemozliwity przybycie, zagait Przewodni-
czacy Komisji 111 Statej Delegacji, Prezes
Naczelnej Rady Adwokackiej H. Konic.

W itajagc p. Ministra Sprawiedliwosci, p.
Prezes Konic zaznaczyt, ze po petnych
tragizmu i grozy wypadkach dni ostatnich
zachodzi obawa, ze spoteczenstwo utraci
wiare w potege prawa oraz wielkiej idei
praworzadnosci. To tez, w dzisiejszych
ciezkich okolicznosciach najpierwszem mo-
ze zadaniem Ministra Sprawiedliwosci be-
dzie zapewnienie obu powyzszym czynni-
kom naleznego stanowiska, bo zresztg bez
praw i bez praworzadnosci panstwo nowo-
czesne nie tylko rozwija¢ sie, ale nawet
istnie¢ nie moze. Wierzymy gteboko, ze
obecny Kierownik wydziatu sprawiedliwo-
§ci potrafi sprostac¢ tej wielkiej, czekajacej
go pracy.
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W odpowiedzi na powitanie Przewodni-
czacego, p. Minister Sprawiedliwosci wy-
gtosit przemdwienie,
brzmi, jak nastepuje:

W gronie reprezentujgcein $wiat pra-
whniczy nie trzeba moéwi¢ o znaczeniu, ja-
kie ma prawo w zyciu spotecznem i panh-
stwowem. Po roznostronnych poszukiwa-
niach nauka prawa, czy to drogg filozo-
ficznych rozwazan, czy droga socjologi-
cznych wywodow, dochodzi do wniosku,
ze prawo i sprawiedliwo$¢ sg wyrazem
formalnym sumienia spotecznego.

Sg one takze jedyng witasciwg organi-
zacyjng formg, zabezpieczajgcg normalne
zadosScuczynienie poczucia stusznosci spo-
tecznej, gwarancjg tadu, rozkwitu i udo-
skonalenia zycia zbiorowego.

Zdaniem prawnictwa w jego powsze-
chnos$ci, a zarazem kazdego prawnika na
jakimkolwiek stanowisku spotecznem, jest
krzewienie tych praw i rzeczywiste ich
praktykowanie.

Nie formalistyka czczej frazeologji pra-
whniczej, ale harmonjg zywa pomiedzy pra-
wem i sumieniem spotecznem utwierdza
sie tad prawny i podstawy moralne zycia
publicznego.

Rola twdrczej pracy prawniczej w zy-
ciu narodéw jest olbrzymia — w Polsce
w obecnych warunkach jest ona szczegol-
nie wielka, niestety dotad nie do$¢ zrozu-
miana i nie do$¢ wykonywana.

Chciatbym, aby cate prawnictwo pol-
skie podniosto sie na duchu, wzmogto swoj
obywatelski wysitek, wytezyto swoje bo-
gate zasoby intelektualne i moralne dla
dobra narodu, dla rozkwitu Rzeczypospo-
litej, dla triumfu zywego prawa, opartego
na odrodzeniu moralnem spoteczerstwa.

Po wygtoszeniu przemowienia p. Mini-
ster Sprawiedliwo$ci pozegnat zebranych.

Sekretarz Generalny Statej Delegacji,
prof. E. Stan. Rappaport, w imieniu Pre-
zydjum Delegacji, a w zwigzku z os$wiad-
czeniem p. Ministra Sprawiedliwosci, zgto-

sit projekt uchwaty Statej Delegacji, kto-
rg zebrani przyjeli..
Uchwata powyzsza brzmi, jak naste-

puje :

Stata Delelegacja Zrzeszen i Instytucyj
Prawniczych R. P. z uczuciem duzej ulgi
przyjmuje do wiadomos$ci oSwiadczenie p.

Ministra Sprawiedliwosci, jak iJego uprze-
dnie deklaracje w pismach okdlnych do

ktore w streszczeniu 4Sedziéw i prokuratorow. Dowodzg one, ze

Minister Sprawiedliwos$ci odzyskuje obec-
nie w gabinecie nalezne Mu miejsce stro-
za prawa i praworzadnosci, ze przestaje
by¢ tylko szefem jednego ze specjalnych
dziatbw administracji panstwowej, na kto-
re to podrzedne, a szkodliwe dla zdrowego
rozwoju panstwowosci polskiej stanowisko
spychano stopniowo urzad Ministra Spra-
wiedliwosci w gabinetach poprzednich.

Deklaracje rzeczone dowodzg réwniez,
ze Minister Sprawiedliwosci, ten z istoty
rzeczy Straznik poszanowania prawa i zdro-
wia moralnego w stosunkach prawnych
Rzeczypospolitej, najwiekszy kladzie na-
cisk na odrodzenie moralne ogdtu i zanie-
chanie pogtebienia wasni partyjnych ko-
sztem dobra cato$ci, dobra Panstwa. Stu-
sznie wymaga on od przedstawicieli ma-
gistratury sadowej, palestry i nauki prawa,
aby i nadal dawali przyktad powagi i spo-
koju, poszanowania prawa i poczucia zbio-
rowego interesu panstwowego.

Solidaryzujgc sie w imieniu ogotu pra-
wnictwa polskiego z poglagdami p. Mini-
stra Sprawiedliwosci na koniecznos$¢ jak-
najpredszego powrotu do rGwnowagi wszy-
stkich czynnikow biezagcego zycia publi-
cznego w Polsce i jaknajintensywniejszej
pracy nad jego odrodzeniem moralnem —
Wydziat Wykonawczy Statej Delegacji wraz
z miejscowymi delegatami, wzywa Zrze-
szenie i Instytucje w niej reprezentowane
do szerzenia tych haset w swych oSrod-
kach.

Warszawa, dnia 20 maja 1926.

W imieniu Wydziatlu Wykonawczego Sta-
tej Delegacji Zrzeszen i Instytucji Prawn.:

Prezydjum :
Dr. J. Morawski mp.
Dr. E. Stan. Rappaport mp.

K. Gtebocki mp.

*

*

Od Pana Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Krakowie — otrzymaliSmy pod dniem
20 listopada 1925 r. nastepujace pismo:
Sad Najwyzszy zatatwiajgc rewizje, zau-
wazyt ponownie, ze w sprawach proceso-
wych cywilnych wnoszone bywajg przez
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adwokatéw liczne pisma przygotowawcze j 144 Nr. 25 Dz. ust- na rozporzadzenie by-

ustawie przeciwne, ze sady orzekajace
w sprawach procesowych cywilnych nie
wdrazajagc postepowania przygotowawcze-
go z 8 245 pr. cyw. przyjmujg bez za-
strzezen owe pisma przygotowawcze od
petnomocnikéw stron w kazdem stadjum
postepowania, skutkiem czego ustne po-
stepowanie przed sgdem przemienia si¢ na
postepowanie pisemne ze szkodg dla stron
i spraw procesowych.

To niewtasciwe i ustawie przeciwne po-
stepowanie, wytknat Sagd Najwyzszy w o-
statnich czasach kilkakrotnie.

Z tego powodu widze sie spowodowa-
nym zwroci¢ uwage saddw sprawujgcych
jurysdykcje w sprawach procesowych cy-
wilnych na przepis 8§ 258 ust. 3 i 4 pc.
w brzmieniu noweli z dnia 9 3 1920 poz.

tego austrjackiego Ministerstwa Sprawie-
dliwosci z dnia 20/8 1911 Nr. 42 Dz. rozp
oraz plenarne orzeczenie Sadu Najwyz-
szego z dnia 27/3 1917 Prez. 668/16 wy-
dane do § 258 pr. cyw.

Prosze Panéw Prezesow Sadow okre-
gowych, by przeciw naduzyciom tego ro-
dzaju z calg energjag wystepowali, a ro-
wnocze$nie zwracam sie z prosbhg do PP.
Przewodniczacych senatow sadu apelacyj-
nego, by ze swej strony zwracali uwage
na ten nieprawidtowy i z ustawg sprze-
czny sposOb postepowania.

Izbie adwokackiej w Krakowie udzie-
lam do wiadomos$ci. — Prezes Sadu Ape-
lacyjnego : Wolter mp.

VIII.

Liczba adwokatéw i kandydatéow adwokackich.

I.  Zkoncem roku 1924 byto adwokatowwpisanych w lzbie Krakowskiej . 670
1. przybyto w roku 1925:
a) W Krakow i€ ..ooveveeenennnnnns 20
bi w siedzibie Sgdow OKregow ycCh ..., 8
c) w siedzibie Sadow pow iatow ych .o, 24 B2
Ogolna liczba 722
2. ubyto w roku 1925:
a) z powodu przesiedlenia sie do okregu innej lzby . . 3
D) Z POWOAU TEZY gNaC i i 3
C) Z POWOAU SM €T CH i e 10 16
Stan z koncem roku 1925 706
II. Z koncemroku 1924 byto kandydatow adwokackich wpisanych wlzbie
K TaKOW SKIB it 216
przybyto w roku 1925 e 58
Ogolna liczba . 274
ubyto w roku 1925 o o 61
Stan z koncem roku 1925 213

IX.

Dziennik podawczy.

Od 1 stycznia do 31 grudnia 1925 wniesiono do Wydziatu lzby pism 3081.

C/.cionkami Krakowskiej Drukarni Nakladowei w Krakowie, Kopernika A. 8.



