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Ogtoszenie Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia lzby wraz z porzadkiem dziennym obrad. — Sprawo-
zdanie z Walnego Zgromadzenia lzby z 26 czerwca 1926.— Zamkniecie rachunkowe dochodéw i wydat-
kéw lzby z dnia 31 grudnia 1926. — Preliminarz budzetu na rok 1927. — Sprawozdanie Wydziatu

i Rady dyscyplinarnej za rok 1926. — Sprawozdanie Kasy samopomocy adwokatéw i aplikantéw adwo-
kackich Krakowskiej Izby Adwokackiej. — Komunikaty. — Liczba adwokatéw i kandydatéw adwokac-
kich. — Dziennik podawczy.

Na zasadzie uchwaly Wydziatu Izby adwokackiej w Krakowie z dnia 13 maja 1927
odbedzie sie

dnia 25 czerwca 1927 o godzinie 4 popot. w Krakowie
w Sali Starego Teatru

/WYCZAINE WALNE ZGROMADZENIE
KRAKOWSKIEJ 1ZBY ADWOKACKIE]

z nastepujgcym porzadkiem dziennym :
. Odczytanie protokdétu z ostatniego Walnego Zgromadzenia.
. Sprawozdanie Wydziatu z czynnosci za rok 1926.
. Sprawozdanie Wydziatu z dochodéw i wydatkdw za rok 1926.
Uchwalenie budzetu, wysokos$ci wpisowego, wktadki rocznej i dodatkéw za kandydatéw adwok. na 1927.
Wniosek Wydziatu co do przeznaczenia funduszu grzywien dyscyplinarnych.
5. Zatatwienie odwotania od uchwaly Wydzialu Izby z dnia 13 lipca 1926. L. 1322/26 odmawiajgacej
wpisu na liste adwokatow.
6. Zatlatwienie odwotania od uchwaly Wydziatu Izby z dnia 22 kwietnia 1927, L. 1043/27, odmawiaja-
cej wpisu na liste adwokatow.
7. Zakatwienie odwotania od uchwaty Wydziatu Izby z dnia 26 marca 1926, L. 788/26, w sprawie zagro-
zonego wykreslenia z listy adwokatéw.
8. Sprawa wolnej przesiedlnosci.
9. Sprawa Sadow pracy.
10. Sprawa biur porad prawnych.
11. Sprawozdanie Kasy Samopomocy adwokatéw i aplikantow adwokackich krakowskiej Izby adwokackiej.
12. Whnioski i interpelacje.
Kazdy cztonek lzby winien przybyé na Walne Zgromadzenie. W razie niemoznos$ci przybycia wi-
nien cztonek Izby w Krakowie zamieszkaty usprawiedliwi¢ swojg nieobecno$¢ pod rygorem 88 6 i 7 re-
gulaminu.
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Prezydent:
3)r. &rammer.
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SPRAWOZDANIE
z Walnego Zgromadzenia lzby adwokackiej w Krakowie

z dnia 26 czerwca 1926

PROTOKOL
z dnia 26 czerwca 1926.

spisany z przebiegu Walnego Zgromadze-
nia lzby Adwokackiej w Krakowie, odby-
tego w sali Starego Teatru w Krakowie.

Poczatek o godz. 4 popotudniu.

Przewodniczacy: Prezydent lzby Adwo-
kackiej Dr. Jerzy Trammer.

Protokotuje : Sekretarz Izby Dr. I. Gross.

Przewodniczacy, skonstatowawszy kom-
plet, w szczeg6lnosci obecno$é 196 adwo-
katow, otwiera Walne Zgromadzenie, po-
Swiecajagc wspomnienie pos$miertne zmar-
tym Kolegom, ktérych pamigé uczcili obe-
cni przez powstanie z miejsc.

Odczytano pisma Kolegow, ktérzy uspra-
wili swojag nieobecno$é, poczem przysta-
piono do porzgdku dziennego, ustalonego
uchwatami Wydziatlu Izby adwokackiej
z dnia 30 kwietnia, 28 maja i 11 czerwca
1926 a ogtoszonego w Numerze czerwco-
wym Przeglgdu adwokackiego z 1926 r.

ad 1) porzagdku dziennego:

Uchwalono zaniecha¢ odczytania proto-
kotu Walnego Zgromadzenia z 27 czerwca
1925 a to ze wzgledu, ze protokdt ten wy-
drukowany w Przegladzie adwokackim
z czerwca 1926 rozestany zostat wszyst-
kim cztonkom Izby.

Dla braku zarzutdw przeciw osnowie
tego protokotu, przyjeto protoké6t ten do
wiadomosci,

ad 2) i 3) porzgdku dziennego:

Przewodniczacy przystepuje do sprawo-
zdania z czynno$ci Wydziatu za rok 1925,
oraz do sprawozdania z dochodbéw i wy-

datkow za rok 1925, ktérych szczegoly sg
zestawione w sprawozdaniu przedrukowa-
riem w Przegladzie adwokackim z czerw-
ca 1926.

Kol. Dr. N. Oberlender wnosi, aby
punkt 15 porzadku dziennego (wnioskiiin-
terpelacje, umiesci¢ na 4-em miejscu a po-
tem dopiero przystgpiono do reszty pun-
ktow porzadku dziennego.

Wniosek Kol. Dra Oberlendera uchwa-
lono, a Przewodniczgcy oSwiadcza, ze wo-
bec powyzszej uchwaty razem z dyskusjg
nad sprawozdaniem z czynno$ci Wydziatu
oraz z dochodéw i wydatkdw za rok 1925
tj. z punktami 2 i 3 tgczy obecnie punkt
15 porzadku dziennego (wnioski i inter-
pelacje).

Po przedstawieniu przez Przewodniczg-
cego sprawozdan z czynnosci Wydziatu,
oraz z dochodéw i rozchodow za r. 1925,
Przewodniczacy otwiera dyskusje.

' Kol. Dr. Bulwa wnosi, aby Wydziat
powotat komisje dla uchwalenia taryfy au-
tonomicznej.

Kol. Dr. Adler podnosi, ze w koryta-
rzach Sadu okr. kam. nadal przebywajg
naganiacze i zapytuje, jakie kroki przed-
siewzigt Wydziat, aby uniemozliwi¢ naga-
niaczom przebywanie w korytarzach tego
Sadu.

Kol. Dr. Rosenberg podnosi, ze sto-
sunki zarobkowe i majagtkowe adwokatéw
woglle, a Kolegbw w powiatach w szcze-
golnosci sa coraz gorsze, ze sg adwokaci
na powiecie, ktorzy pobierajg honorarja
nizsze, anizeli ustalone taryfg ministerjal-
ng, ze przyczyng tego jest nielojalna kon-
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kurencja Kolegéw, wobec czego wnosi, aby
Walne Zgromadzenie uchwalito, ze jest
obowigzkiem delegatow lzby donosi¢ o nie-
lojalnej konkurencji i o pobieraniu wyna-
grodzenia ponizej taryfy ministerjalnej,
wprost Radzie dyscyplinarnej.

Kol. Dr. N. Oberlender podnosi, ze
nalezy podjaé kroki ponowne co do podwyz-
szenia taryfy ministerjalnej i wnosi, aby
Walne Zgromadzenie wybrato z posrod
siebie komitet w sprawie podjecia krokow
o podwyzszenie taryfy ministerjalnej, oraz
dla utozenia taryfy autonomicznej. Dalej
podnosi, ze w sprawie ustanowienia za-
rzadcow konkursowych iugodowych, oraz
kuratorow Wydziat Izby nie poczynit za-
dnych krokéw. Nadto stawia wniosek o u-
tworzenie tak zw. ,Komisji inicjatywy",
przedktadajac ten wniosek na pismie, przy-
czem uzasadnia ten wniosek.

Kol. Dr. Ujejski podnosi, ze w sadzie
okr. karnym przebywajg stale naganiacze,
ktorych dozorcy sgdowi popierajg i wnosi
0 podjecie przez Wydziat lzby krokow,
zmierzajgcych do usuniecia tego stanu rze-
czy. Dalej wnosi, aby Walne Zgromadze-
nie uchylito uchwate Wydziatu z 11 czer-
wca 1926 co do wprowadzenia dziennikow
czynnosci dla kandydatow adwokackich.
Nadto wnosi o wprowadzenie legitymaciji
adwokackich z fotografjg potwierdzonych
przez Wydziat Izby.

Kol. Dr. Fe 1ler porusza sprawe wol-
nosci przesiedlenia sie z jednej dzielnicy
do innej, oraz sprawe ujednostajnienia or-
dynacji adwokackiej i wnosi, by Wydziat
Izby podjat w powyzszych sprawach od-
powiednie kroki.

Nadto podnosi, ze prawie we wszystkich
stowarzyszeniach zawodowych zajeci sg
obecnie ptatni urzednicy, zatatwiajgcy dla
cztonkdw sprawy zastrzezone ustawg wy-
tacznie dla adwokatow i wnosi, aby Wy-
dziat podjat kroki dla usuniecia tego za-

maskowanego pokatnego pisarstwa. Dalej
wnosi o podjecie krokéw dla przyznania
kosztéw za czekanie na rozpoczecie roz-
praw wzglednie w tym Kkierunku, aby se-
dziowie szczegdlnie w Sadzie powiat, cyw.
nie wyznaczali na tg samg godzine tyle
rozpraw.

Wreszcie wnosi o podjecie krokow dla
powiekszenia liczby urzednikéw kancela-
ryjnych w Oddziatach egzekucyjnych.

Kol. Dr. Ordynski porusza sprawe
wolnosci przesiedlania sie z jednej dziel-
nicy do innej, wnosi 0 zmiane ordynacji
adwokackiej wzgl. statutu dyscyplinarnego
i regulaminu w ten spos6b, ze Koledzy
wybrani do Wydzialu wzgl. Rady dyscy-
plinarnej po uptywie czasokresu, na ktory
wybrani zostali, nie mogg by¢ ponownie
wybrani — nastepnie podnosi, ze Rada
dyscyplinarna nie postepuje jednolicie w
sprawach dyscyplinarnych tego samego ro-
dzaju oraz wnosi o uchwalenie, ze adwokat
wnoszacy skarge w sprawie wiasnej, nie
jest obowigzany ptaci¢ kosztow adwoka-
towi drugiej strony.

Kol. Dr. Minder podnosi, ze w Sadzie
handlowym obecnie sedziowie odraczajg
rozprawy na kilka miesiecy, ze wskutek
tego adwokaci wobec klientow swych be-
dacych powodami w sporze, znajdujg sie
w przykrem potozeniu, gdyz trudno nieraz
wytlumaczy¢ to klientowi — wobec czego
wnosi, by Wydziat interweniowat w tej spra-
wie w Prezydjuin Sadu.

Nadto wnosi o podjecie krokéw dla urzga-
dzenia w Sadzie okr. cyw. pokoju dla ad-
wokatow, oraz telefonu w tym pokoju.

Kol. Dr. Rozmarynowicz wnosi
0 wybér Komitetu z 10 cztonkéw pod prze-
wodnictwem Prezydenta lzby, wzgl. jego
ezastepcy dla podjecia krokéw o budowe
patacu Sprawiedliwosci.

Kol. Dr. Goldblatt popiera wniosek
kol. Dr. Oberlendera Natana co do wyboru
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»Komisji inicjatywy". Dalej podnosi sprawe
wydania taryfy autonomicznej, oraz usu-
niecia z gmachéw sgdowych pokatnych pi-
sarzy i naganiaczy, oraz wnosi o polece-
nie Wydziatowi lzby, by podjgt kroki w Mi-
nisterstwie Sprawiedliwosci, aby mozliwie
najpredzej wydato rozporzgdzenie umozli-
wiajgce przesiedlenie sie adwokatow z je-
dnej dzielnicy do innej.

Kol. Dr. L. Geldwert wnosi o wybor
Komitetu z 10 cztonkéw z poza Wydziatu
i Rady dyscyplinarnej dla przygotowania
i zatatwienia odwotan od uchwat Wydziatu
do Walnego Zgromadzenia, oraz by wsku-
tek tego odroczono sprawe zatatwienia od-
wotan od uchwat Wydziatu, ktérym odmao-
wiono wpisu na liste adwokatow, ktdére to
odwotania umieszczone sg na porzadku
dziennym obecnego Walnego Zgromadze-
nia i by przygotowanie zatatwienia tych
odwotan przydzielono wybra¢ sie majgce-
mu przez Walne Zgromadzenie a powyz
zaproponowanemu Komitetowi z 10 czton-
kow lzby, ktdryby z odno$nymi wnioska-
mi wystagpit na najblizszem ewentualnie
nadzwyczajnem Walnem Zgromadzeniu.—
Wreszcie podnosi, ze uchwata Wydziatu
Izby z 11 czerwca 1926 co do sposobu po-
stepowania przy zatwierdzaniu praktyki
adwokackiej przez obowigzek kandydatow
prowadzenia dziennikéw czynnosci — nie
odpowiada celowi.

Kol. Dr. A. Rosenzweig wnosi od-
nosnie do wniosku kol. Dr. Oberlendera
Natana co do wyboru Komisji inicjatywy,
aby w sprawie tej wybrano najprzéod ko-
mitet, ktéryby porozumiat sie przedtem
z Wydziatem Izby, a nastepnie przedsta-
wit te sprawe na zwotal sie majacem na
pazdziernik 1926 nadzwyczajnem Walnem
Zgromadzeniu.

Kol. Dr. Heli wnosi o wydrukowanie
ordynacji adwokackiej oraz statutu dyscy-
plinarnego, gdyz odno$ne ustawy sg wy-
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czerpane w ksiegarniach i adwokaci nie
majg moznosci doktadnego zapoznania sie
z nimi.

Kol. Dr. N. Oberlender wnosi, by
Wydziat lzby w kazdym budynku sgdo-
wym urzadzit na swoj koszt telefon dla
uzytku adwokatéw.

Na wniosek dyskusje zamknieto.

Przewodniczgcy w odpowiedzi na
poruszone powyz kwestje wyjasnia co na-
stepuje :

Co do wniosku o taryfe autonomiczng,
to sprzeciwia sie to ustawie i dlatego jedna
z lzb na zadanie Ministerstwa Sprawiedli-
wosci uchylita wydang przez siebie taryfe
autonomiczna.

Co do wniosku w sprawie nielojalnej

konkurencji przez kolegbw na powiecie
pobierajgcych nizsze wynagrodzenie niz
ustalone taryfa ministerjalng — to Wy-
dziat lIzby podejmie odpowiednie kroki.
Co do wniosku o utworzenie komisji
inicjatywy, to komisja taka jest niepo-
trzebna i bytaby odrebnym Wydziatem

Izby — co bytoby podkopaniem autonomji
Izby adwokackiej — a ponadto sprzeczne
z ordynacjg adwokacka.

Co do sposobu postepowania Sadow przy
mianowaniu zarzagdcéw konkursowych, ugo-
dowych i kuratoréw, to Wydziat interwe-
niowat w tej sprawie w Prezydjum Sadu —
przedtozyt Sadowi liste adwokatow wedtug
starszenstwa, interweniowat w tej sprawie
odnos$nie do postepowania przez Sad w Tar-
nowie — wogole zrobit wszystko, co byto
mozliwe.

Co do sposobu postepowania przy za-
twierdzaniu praktyki adwokackiej, oraz
wprowadzonych dziennikéw czynnosci, to
zarzadzenie Wydziatu jest konieczne ze
wzgledu na wystawianie przez niektdrych
adwokatow pozornych $wiadectw praktyki.

Co do podjecia krokow w Prezydjum
Sadu o usuniecie z korytarzy sadowych
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naganiaczy i pokatnych pisarzy — to Pre-
zydjum Izby interweniowato w tej sprawie
kilkakrotnie w Prezydjach Sadu.

Co do wniosku w sprawie wolnosci prze-
siedlenia sie z jednej dzielnicy do innej,
oraz w sprawie ujednostajnienia ordynacji
adwokackiej, to sprawa ta jest przedmio-
tem narad miedzyizbowych, oraz komisji
kodyfikacyjnej i sprawa ta moze by¢ ure-
gulowana tylko w drodze ustawy a nie
w drodze rozporzadzenia Ministerstwa.

Co do sprawy zatrudniania przez Sto-
warzyszenia zawodowe ptatnych urzedni-
kow i wykonywania przez nich pokatnego
pisarstwa — to Wydzial, po otrzymaniu
odno$nego szczeg6towego doniesienia przez
ktéregokolwiek z kolegéw, wdrozy odpo-
wiednie kroki.

Co do podjecia krokébw o przyznanie
kosztow za wyczekiwanie na rozprawe —
to sprawa ta jest uregulowana w taryfie
ministerjalnej.

Co do podjecia krokéw, by sedziowie
w Sadzie pow. cyw. nie wyznaczali na te
samg godzine tyle rozpraw, to powodem
tego byty w ostatnich czasach diuzsze
choroby kilku sedziow.

Co do powiekszenia liczby urzednikéw
kancel. w oddziatach egzek., to Wydziat
podejmie odpowiednie Kkroki.

Co do wniosku, by adwokat wnoszacy
sprawe we wilasnej sprawie, nie byt obo-
wigzany do ptacenia kosztow sporu adwo-
katowi strony przeciwnej, to uchwata taka
sprzeciwiataby sie przepisom ustawy.

Co do wniosku o interwencje, by Sad
handlowy nie odraczat rozpraw na kilka
miesiecy, to zale w tym kierunku sg stu-
szne, ale na razie nie da sie w tej spra-
wie nic zrobié, a Wydziat tak w tej spra-
wie, jak w sprawie urzadzenia osobnego
pokoju dla adwokatow i umieszczenia
w nim telefonu dla adwokatéw, podejmie
we wiasciwym czasie odpowiednie kroki.
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Zresztg w czasie, gdy byl osobny pokoj
dla adwokatéw — to adwokaci nie bar-
dzo w nim przebywali.

Co do podjecia krokéw o budowe pa-
tacu Sprawiedliwosci — to sprawa jest
wazna i pilna —ale dla braku funduszéw
w kasach panstwowych sprawa ta nie be-
dzie rychto zatatwiona.

Co do wydrukowania ordynacji adwo-
kackiej i statutu dyscyplinarnego, to wobec
tego, ze wkrdtce ma by¢ uchwalona nowa
ordynacja i statut dyscyplinarny — spra-
wa nie jest aktualna. W tem miejscu kol.
Dr. Heli cofa odno$ny wniosek w tej spra-
wie.

Kol. Dr. Ordynski wnosi, by Wydziat
postarat sig, aby dzienniki krakowskie za-
mieszczaty sprawozdania z rozpraw kar-
nych co do wszystkich rozpraw, a nie tylko
co do niektdrych, w Kktdrych wystepuja
znani obroncy.

Przewodniczacy o$wiadcza, ze dyskusja
co do wnioskow i interpelacyj jest zam-
knieta i dlatego nie moze udzielic w tych
sprawach gtosu kol. Dr. Ordyniskiemu.

Kol. Dr. Ordynski odwotuje sie do Wal-
nego Zgromadzenia, ktére uchwala nie
zgodzi¢ sie na udzielenie gtosu kol. Dr.
Ordynskiemu.

Nastepnie Przewodniczacy poddaje pod
gtosowanie zgtoszone wnioski.

Wniosku kol. Dr. N. Oberlendera i kol.
Dr. A. Rosenzweiga co do utworzenia Ko-
misji inicjatywy nie uchwalono.

W niosku Kol. Dr. Ujejskiego co do uchyle-
nia uchwaty Wydziatlu z 11 czerwca 1926
wprowadzajgcej dzienniki czynnosci dla
kandydatow adwokackich nie uchwalono.

Wniosku Kol. Dr. Geldwerta co do wyboru
komitetu z poza Wydziatu i Rady dysc.
dla zatatwiania odwotan od uchwat Wy-
dziatu lzby — nie uchwalono.

Wniosek Kol. Dr. Rozmarynowicza w spra-
wie budowy Patacu Sprawiedliwos$ci uchwa-
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lono, a do komitetu w tej sprawie wybra-
no Kolegéw pp. Dr. Jakubowskiego Fau-
styna, Dr. Jurczynskiego, Dr. Koscha, Dr.
Landaua Ign. (sen.), Dr. Lilienthala, Dr.
Nadia, Dr. Rowinskiego, Dr. Trammera
z tem, ze Koledzy ci majg kooptowaé dal-
szych 2 cztonkow komitetu.

Nastepnie Walne Zgromadzenie przyjeto
do wiadomosci sprawozdanie z czynnosci
Wydziatu za rok 1925, oraz z dochoddéw
i wydatkéw za rok 1925.

Kol. Dr. N. Oberlender wnosi, by
usunieto z porzadku dziennego punkt 6,
7, 819 (wybory) i wybrano komitet wy-
borczy, ktéry przygotuje wnioski w tej
sprawie, a ktore przedtozy na zwotaé sie
majacem w tym celu nadzwryczajnem Wal-
nem Zgromadzeniu. Przewodniczacy pod-
daje ten wniosek pod gtosowanie — Wal-
ne Zgromadzenie wniosku tego nie uchwa-
lito.

ad 4) porzagdku dziennego:

Referent Dr. Landy przedstawia preli-
minarz budzetu zgodnie z ogtoszonym
w Przeglgdzie adwokackim z czerwca 1926
oraz wnosi, zgodnie z uchwatg Wydziatu,
0 uchwalenie wpisowego na liste adwoka-
tow na 60 zt, wkiadki gtdwnej na 60 zt.,
dodatku za kand. adw. w kwocie 30 zt
za pierwszego, 60 zi. za drugiego, 90 zt
za trzeciego kandydata, o ile wpisani sg
rownoczesnie.

Nadto uchwalono z grzywien dyscypli-
narnych, ktére w roku 1925 wpilynely
w kwocie 150 zt., przekaza¢ potowe t. j.
kwote 75 zt. Kasie samopomocy dla adwo-
katow i aplikantéw adwokackich Izby kra-
kowskiej.

ad 5) porzadku dziennego:

Whniosek o zmiane regulaminu lzby w ten
spos6b, ze do zwotania Nadzwyczajnego
Walnego Zgromadzenia lzby wystarcza Vio
cze$¢ cztonkoéw catej lzby uchwalono.

ad 6),
nego:

Punkta te uchwalono traktowac tgcznie.

Wybory daty nastepujacy wynik:

I. Wybrano:

1) Prezydentem lIzby p. Dra Trammera
Jerzego, adwokata w Krakowie.

2) Wiceprezydentami Izby pp. Dra Fi-
schera Edmunda, adwokata w Krakowie
i Dra Maissa Ferdynanda, adwokata w Bo-
chni.

3) Cztonkami Wydziatu pp.: Dra Bogda-
niego Romana, Dra Gabryelskiego Jézefa,
Dra Geldwerta Leona, Dra Gertlera Julja-
na, Dra Jakubowskiego Faustyna, Dra
Lachsa Zygmunta, Dra Landaua Rafala,
Dra Landyego Ludwika, Dra Marka Zyg-
munta, Drg Nadia Maksymiljana adwoka-
tow w Krakowie, Dra Offnera Jézefa ad-
wokata w Tarnowie, Dra Ocetkiewicza
Ludwika adwokata w Rzeszowie, Dra Reicha
Samuela adwokata w Krakowie, Dra Smo-
larskiego Kazimierza, Dra Steinberga JO-
zefa i Dra Tomika Stanistawa adwokatow
w Krakowie.

4) Zastepcami Czionkéw Wydziatu : Dr.
Dalleta J6zefa, Dr. Gumpricha Adolfa, Dr.
Habude Michata adwokatow w Krakowie,
Dra. Horowitza Maurycego adwokata w Wie-
liczce, Dra. Jurczynskiego Hieronima, Dra.
Marekowskiego Witadystawa adwokatow
w Krakowie. Wybor powyzszy od 1) 2)
3) 4) nastgpit na lat 3.

5) I
Dra. Adera Leona adwokata w Krakowie —
na lat 3. Il. Wiceprezydentem Rady dysc.:
Dra. Gabryelskiego J6zefa adwokata w Kra-
kowie — na lat 2.

7), 8 i 9 porzgdku dzien-

6) Cztonkami Rady dyscyplinarnej: Dra.

Cwikowskiego Stanistawa adwokata w No-
wym Saczu na lat 3. Dra. Miksiewicza
Tadeusza adwokata w Krakowie — na
lat 2., Dra. Rattlera Ludwika, Dra. Szo-
tayskiego Alfreda, Dra. Stisskinda Dawida,

Wiceprezydentem Rady dys
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Dra. Tillesa Adolfa, Dra. Wahrhaftiga
Samuela adwokatow w Krakowie —na lat 3.
7) Zastepcami Cztonkoéw Rady dyscypli-
narnej: Dra. Feldbluma Szymona, Lust-
gartena Artura adwokatow w Krakowie —
na lat 3., Dra. Ujejskiego Marjana adwo-
kata w Krakowie — na lat 2., Dra. WozZnia-
kowskiego Jézefa adwokata w Krakowie

na lat 3.

8) Prokuratorem lzby: Dra. Federowieza
Tadeusza — na lat 3. Zastepcami Proku-
ratora: Dra. Oberlendera Salomona i Dra.
Szado Ignacego adwokatéw w Krakowie —
na lat 3.

9) Delegatami Izby:

w Jasle: Dra. Kulczyckiego Kazimierza,
Dra. Steinhausa Ignacego, Dra. War-
chatowskiego Feliksa;

Rzeszowie: Dra. Krogulskiego Romana,
Dra. Reicha Samuela, Dra. R6zyckiego
Leona;

Nowym Sgczu: Dra. Barbackiego Wita-
dystawa, Dra. Borowczyka Feliksa,
Dra. Korbla Maurycego;

Tarnowie: Dra. Kryplewskiego Juljana,
Dra. Miitza Hermana, Dra. Offnera
Jozefa;

Wadowicach: Dra. Banachowskiego Zdzi-
stawa, Dra. Schlanka Maksymiljana,
Dra. Ziinmerspitza Apolinarego;

Biatej : Dra Aronsohna Maurycego

Brzesku: Dra Cyge Wiadystawa

Bochni: Dra Maissa Ferdynanda

Chrzanowie: Dra Riesera Gustawa

Dabrowie: Dra Sozarnskiego Stanistawa

Debicy: Dra Friedberga Sydona

Gorlicach: Dra Mnerke Witadystawa

Jordanowie: Dra Kutrzebe Wiktora

Ketach: Dra Fabryego Kazimierza

Kolbuszowej : Dra Rabinowicza Wil-
helmina

Kros$nie: Dra Kurzera Samuela

Krzeszowicach : Dra Weinhebera Fryde-
ryka

E£ssssgs5 828 =

= =
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Lezajsku: Dra Grychowskiego Wiktora
Limanowej: Dra Hammerschlaga Jana
Lancucie: Dra Dymidowicza Henryka
Miléwce: Dra Salamona Bernarda
Mielcu : Dra Nowaczynskiego Stanistawa
Mszanie Dolnej: Dra Bogulskiego Ot-
mara
Myslenicach: Dra Adelmana Emila
OsSwiecimiu: Dra Gasiorowskiego Lud-
wika
Pilznie: Dra Gucwe Wilhelma
Przeworsku: Dra Switalskiego Stefana
Ropczycach : Dra Marowskiego Stefana
Rozwadowie: Dra Isenberga Jozefa
Skawinie: Dra Eichenbauma Stanistawa
Starym Saczu: Dra Schayera Edwarda
Nowym Targu : Dra Stysia Franciszka
Tarnobrzegu : Dra Surowieckiego Anto-
niego
Tuchowie: Dra Agatsteina Alberta
Tyczynie: Dra Sahanka Aleksandra
Wieliczce: Dra Friedberga Gwidona
Zywecu: Dra Kaérnickiego Michata.
Wybdr ad 9) nastgpit na lat 3.

s = £ s s =

£ £sssgzzs:¢s

£ s =5 =

1.
natora dla egzaminéw adwokackich:

Dra Lauera
kowie — na

ad 10) 11) 12)13) porzgdku dzien-
nego:

Zgodnie z wnioskami referentow uchwa-
lono nie przychyli¢ sie do odwotan od u-
chwatl Wydziatu Izby z 13 listopada 1925
L. 2224, z 7 pazdziernika 1925 L. 1843,
z 22 stycznia 1926 L. 25 i z 24 wrze$nia
1925 L. 2146, ktorymi to uchwatami od-
moéwiono prosbhom petentow emerytowa-
nych sedziow o wpis na liste adwokatéw,
i zatwierdzi¢ powyzsze uchwaly Wydziatu.

Ignacego adwokata w Kra-
lat 2.

ad 14) porzgdku dziennego:

Referent kol. Dr. Bogdani przedsta-
wia sprawozdanie Kasy samopomocy ad-

Uchwalono zaproponowac na egzami-
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wokatow i aplikantow adwokackich Kra-
kowskiej lzby adwokackiej.
Sprawozdanie przyjeto do wiadomosci.
Wobec wyczerpania porzagdku dziennego
Przewodniczagcy zamyka Walne Zgroma-

dzenie, dziekujac Kolegom za przybycie

i wziecie udziatu w pracy Walnego Zgro-
madzenia.

Zgromadzenie zamknieto o godz. 8-mej
wieczorem.
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V.

PRZEGLAD ADWOKACKI

Preliminarz budzetu na rok 1927.

I. DOCHOD. zlotych
1 NAdWYZKa Z FTOKU 1926 ..ottt ettt 14.664'35
2. Wkiadki 00 KOTEGOW ..o 28.000'—
3. Dodatek za aplikantow adw okackiCh ... 2.000'—
razem 44.664'35
Il. WYDATKI. ziotycli
1. Ptace funkcjonarjuszy Wydziatu i Rady dyscyplinarnej....... 18.000'—
2. CzYNSZ Z A0 AtKAM Bttt bbb et 1.500'-
3. Kasa chorych i ubezpieczenie 1.500'—
4. Adaptacje TN W € N AT Z oottt et s ee e 2.000'—
5. Wydatkikancelaryjne (druki, papier, inseraty etc.) .. 4.000'—
ST o T o T T USSR 3.000'—
7. Czasopisma, bibljoteka, oprawa KsSigzekK ....ieiiiiinnieinnnenn, 3.000'—
8. Wsparcia cztonkéw stanu adwokackiego i datki na cele publiczne 6.000' —
9. Wydatki NadzZW Y CZajNe et 5.664'35
razem 44.664'35
Krakéw, 1 czerwca 1927.
Sekretarz: Prezydent:
Dr. Gross. Dr. Trammer.

Sprawozdanie Wydziatu krakowskiej

V.

Izby adwokackiej

z czynnosci za rok 1926.

I. Sprawozdanie z czynno$ci Wydziatu.

Drugi projekt Komisji Kodyfikacyjnej
odnoszacy sie do ustawy postepowania
karnego zawierat postanowienia niekorzyst-
ne dla adwokatury. Z tego powodu Wy-
dziat wniost do Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, ktdre ostatecznie zadecydowaé ma
o losach projektu, nastepujacy memorjat
odnoszacy sie do stanowiska adwokatury,
a raczej obrony w postepowaniu karnem:

Do wysokiego
Ministerstwa Sprawiedliwosci
w Warszawie.

Komisja Kodyfikacyjna przedtozyta Wy-
sokiemu Ministerstwu projekt ustawy
postepowania karnego, przyjety
przez Komitet Organizacji Prac Komisji
Kodyfikacyjnej w dniu 28 kwietnia 1926.

Z uwagi na to, ze niektdre postanowie-
nia wspomnianego projektu nie czynig za-
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do$¢ potrzebom czasu, pozwala- sobie pod-
pisany Wydziat lzby Adwokackiej w Kra-
kowie, jako powotany z ustawy do wyda-
wania opinji w sprawie projektow ustaw
do projektu powyzszego poczyni¢ nizej
podane spostrzezenia, przyczem ogranicza
sie jedynie do oméwienia tych postano-
wien projektu, ktére odnoszg sie do sta-
nowiska obrony, wzglednie adwokatury
w postepowaniu karnem.

l. Wedtug art. 89 projektu
obrofncami przed sgdami grodzkiemi osoby,
wciggniete do wykazu obroAcdw karnych
sgdu ziemskiego, do ktérego okregu nale-
zy dany sad grodzki. Nastepnie wedtug
art. 676 projektu mogga do czasu wydania
jednolitych przepiséw o obroiAcach kar-
nych, podawaé¢ sie o wciggniecie do wy-
kazu obroncéw karnych sgadu ziemskiego:
a) osoby, ktére posiadajg dyplom ukon
czenia studjow prawniczych w'jednej z pol-
skich szko6t akademickich parnstwowych
lub przez Panstwo uznanych i odbyty
przynajmniej jednoroczng aplikacje sado-
wag, b) osoby petnoletnie, cieszace sie do-
brg opinja, jezeli w drodze specjalnego
egzaminu przed sadem ziemskim wykaza
praktyczng znajomo$¢ prawa karnego i po-
stepowania karnego. O wciggnieciu na liste
obroncow decyduje ostatecznie prezes sg-
du ziemskiego. Sadem dyscyplinarnym dla
obroncow karnych jest sad ziemski i t. d.
Nadto wmdtug art. 677 projektu w ciggu
pieciu lat od wejscia w zycie ustawy
w miejscowosciach, w ktorych ma siedzibe
mniej niz trzech adwokatéw lub obrofAcow
karnych, sad grodzki moze précz osob wy-
mienionych w art. 88 i 89 dopusci¢ do
obrony oskarzonego w sprawach karnych
kazdag osobe peinoletnia i nieposzlako-
wang.

Otéz wychodzimy ze zalozenia, ze obron-
ca moze by¢ tylko prawnik o petni wy-
ksztatcenia prawniczego, jakim jest (oprocz

moga by¢sedziowski,

11

profesor6w i docentéw) jedynie adwokat.
Rowniez stanowisko obroricy przy sadach
grodzkich jest odpowiedzialne, wymaga
wyksztatcenia i powinno by¢ pod wzgle-
dem wiedzy prawniczej zréwnane z wy-
ksztatceniem sedziowskim; poniewaz za$
w przyszto$ci sedziowie przy sadzie grodz-
kim podobnie jak wszyscy obecni sedzio-
wie w Malopolsce majg mie¢ nietylko
ukonczone studja prawnicze, ale i egzamin
przeto takiego wyksztatcenia
wymagac¢ nalezy takze dla obroncy przy
sgdach grodzkich.

Moznaby jedynie zgodzi¢ sie na to, by
pod kierownictwem i odpowiedzialnoscig
adwokata, jako patrona w jego zastepstwie
dokonywat obrony aplikant adwokacki
u tego adwokata =zajety. Taki aplikant
podlegatby witadzy dyscyplinarnej Izby
Adwokackiej i nie trzebaby osobnego wpi-
su dla niego na liste obroncow przy sa-
dzie grodzkim.

Dopuszczenie do obrony oséb innych —
w szczegllnosci nieprawnikow — powoduje
obnizenie poziomu obrony wogdle i stwo-
rzy kategorje obroAcow, ktérzy nie bedg
zréwnani obowigzkami stanowymi.

Co sie tyczy tej drugiej kategorji obron-
cOw w razie jej przyjecia, nalezatoby ogra-
niczy¢ te kategorje obroncow tylko do
pewnych okregéw sgadowych, np. na Kre-
sach, okregow, ktére wskaze Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci w drodze rozporzadzenia.
Nalezatoby takze do egzaminu przed sg-
dem ziemskim dopusci¢ reprezentanta
prawdziwej obrony a wiec adwokata, kto-
ryby byt w ten sposéb cztonkiem Komisji
egzaminacyjnej. Takiego adwokata mogta-
by proponowaé Izba Adwokacka. Nastepnie

Jprzed wciggnieciem na liste tego rodzaju

obroficéw winien Prezes sadu ziemskiego

wystucha¢ wtasciwg lzbe Adwokacka.
Przechodzac do art. 677 uwazamy, ze

nalezatoby w razie przyjecia tego artykutu
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wyraznie zaznaczy¢, ze takie dopuszczenie
do obrony w sadzie grodzkim odnosi sie
tylko do jednego szczegdlnego przypadku,
musi przeto byc¢ tego rodzaju obrorca przy-
godny dopuszczonym do obrony w kaz-
dym poszczeg6lnym przypadku osobno.

I1.
obroncow z urzedu prezes sadu. Obronce
takiego wyznacza prezes sadu takze wow-
czas, gdy obroncag jest adwokat. Nie daje
sie to pogodzi¢ z autonomjg adwokatury.
Adwokat we wykonywaniu obowiazkéw
zawodowych podlega wifadzom autono-
micznym, a wiec wydziatom wzglednie ra-
dom izb adwokackich. Wskazane jest prze-
to, by obrohAce z urzedu z pos$rod adwo-
katow na zadanie prezesa sgdu mianowat
Wydziat, wzglednie rada izby adwokac-
kiej wtasciwej, ktorej poleceniom podlega
adwokat. Tak tez dzieje sie dzisiaj w b.
zaborze austrjackim i niema najmniejszego
powodu do odstgpienia od tej zasady, ktdra
sie okazata praktyczng. Wydzialy izb- ad-
wokackich przydzielajg obroricéw z urzedu
wedtug zasad sprawiedliwosci tak,- by ad-
wokaci rownomiernie byli obcigzeni a za-
razem, znajac adwokatow poszczegélnych,
indywidualizujg oznaczenie obronicy z urze-
du z uwagi na potrzeby danego przy-
padku.

I1. Wedtug art. 223 projektu przysyta-

nie akt innym witadzom procz sadowych
zalezy od uznania sgadu. Otéz zauwazy¢
nalezy, ze rady dyscyplinarne adwokackie
dla nalezytego rozpatrzenia sprawy dyscy-
plinarnej przeciwko adwokatowi wzglednie
aplikantowi adwokackiemu muszg nieraz
rozpatrze¢ akta sgdowe odnoszace sie do
sprawy karnej pozostajacej w zwigzku
z przekroczeniem dyscyplinarnem. Nale-
zatoby przeto przewidzie¢, ze radom dy-
scyplinarnym adwokackim nalezy przesy-
ta¢ akta sgdowe karne do wgladu.

Upraszamy o uwzglednienie powyzszych
uwag przy ostatecznem ustalaniu tekstu
projektu ustawy postepowania karnego.

W lipcu 1926 r. przedtozyto Minister-
stwo Przemystu i Handlu projekt Polskiej

Wedtug art. 93 projektu wyznacza ystawy gérniczej, opracowany przez to Mi-

nisterstwo do zaopinjowania. Pismo to do-
reczone zostato znacznie pdzniej. Dlatego
dopiero przy piSmie z dnia 15-go grudnia
1926 L. 2298/26 przedtozyt Wydziat opinje
codo projektu, wypracowang przez Kol. Dra
Jozefa Steinberga. Opinja ta przedrukowa-
ng byta w ,Gtlosie adwokatow" — a to
w szczegO6lnosci w numerze IX—X roczni-
ka Il (1926) i numerze | rocznika Il (1927).

Z powodu znacznych rozmiaréw tej o-
pinji, odwotujemy sie na jej przedruk w
,Glosie adwokatéw".

* *

Gdy Wydziat sie dowiedziat, ze Minister-
stwo Przemystu i Handlu przygotowuje
projekt ustawy o izbach handlowych iprze-
mystowych i ze w projekcie tym ma by¢
zastrzezone izbom handlowym i przemy-
stowym prawo uktadania list zarzgdcow
koukursowych, zarzagdcow ugodowych i za-
rzadcow przymusowych, Wydziat wystoso-
wat nastepujagcy memorjat z dnia 10 sty-
cznia 1927 L. 96 do Ministerstwa Spra-
wiedliwosci :

Wysokie Ministerstwo Sprawiedliwosci!

Na zgdanie Ministerstwa Przemystu i Han-
dlu rozpatrywany jest obecnie przez sfery
gospodarcze projekt ustawy o izbach han-
dlowych i przemystowych. Przed kilku dnia-
mi odbyt sie zjazd sfer gospodarczych zwo-
tany z inicjatywy Ministerstwa Przemystu
i Handlu, majacy na celu witadnie oSwiad-
czenie sie na projekt wyzej wspomniany.

Podczas obrad sfery gospodarcze posta-
wity zadanie, by do zakresu dziatania izb
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handlowych i przemystowych nalezato u-
tozenie listy zarzagdcow przymusowych, li-
sty zarzadcdw ugodowych i listy zarzad-
cow konkursowych i domagaty sie, by ta-
kie postanowienie zamieszczono w ustawie.

Poniewaz przepisy o izbach handlowych
i przemystowych majag by¢é wydane we for-
mie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej i nie bedg przedmiotem obrad par-
lamentarnych, przeto braknie po6zniejszej
sposobnosci do zwrdcenia uwagi sfer po-
wotanych na niebezpieczenstwo, jakie jest
potaczone z przyjeciem przez sfery gospo-
darcze zadanego przepisu o zakresie dzia-
tania izb handlowych i przemystowych,
obejmujacym uktadanie list zarzagdcOw przy-
musowych, zarzadcow ugodowych i zarzad-
cow konkursowych.

Z tego powodu na tej drodze poczuwa-
my sie do obowigzku zwrdcenia uwagi
Wysokiego Ministerstwa na powyzsze fak-
ta, pozwalajagc sobie ze swej strony przy-
toczy¢, co nastepuje:

Zarzadcy przymusowi sg organami sa-
dowymi, przeprowadzajagc w ciagu egze-
kucji prowadzonej przez sad poruczony im
zarzad przedmiotéw, na ktérych egzekucja
jest wprowadzong.

Zarzadcy ugodowi sg organami zaufa-
nia, powotanymi przez sad do petnienia
funkcji nadzorczych w toku postepowania
ugodowego, ktére to postepowanie wdraza
i przeprowadza sad. Zarzadcy ugodowi sg
przeto do pewnego stopnia organami sg-
dowymi wzglednie pod nadzorem sadu dzia-
jacymi.

Zarzadcy konkursowi sg rowniez orga-
nami powotanymi przez sagd do spetnienia
catego szeregu funkcji w toku postepowa-
nia upadtoSciowego w szczegd6lnosci do ad-
ministrowanie masg konkursowga, do roz-
wiktania stosunkéw prawnych diuznika u-
padtego, do ustalenia pretensji zgtoszonych
do upadtosci, do zrealizowania masy upad-

fosciowej, do rozdzielenia spieniezonej
masy upadto$ciowej i do rozdzielenia spie-
niezonej masy miedzy wierzycieli. Zarzad-
cy konkursowi sa réwniez do pewnego
stopnia organami wyreczajagcymi sad i pra-
cujgcymi pod dozorem sadu.

Wynika stad, ze tak zarzadcy przymu-
sowi jak zarzadcy ugodowi, jak wreszcie
i zarzadcy konkursowi ustanowieni by¢
winni przez sad pod odpowiedzialnoscig
sgdu. Nastepstwem tego jest okolicznosé,
ze tylko sady moga ustanawia¢ wspom-
nianych tu funkcjonarjuszy, a ze do tego
nie sag powotane wcale i nie mogg by¢ po-
wotane izby handlowe i przemystowe. To
tez listy zarzadcow przymusowych, zarzad-
cow ugodowych izarzadcow konkursowych
uktada¢ i utrzymywaé¢ winny wylgcznie
sady.

Bo tez sady, jako nadzorujgce czynno-
§ci zarzadcéw przymusowych, zarzadcow
ugodowych i zarzadcow konkursowych
najlepiej bedg wiedziaty, kogo zamiesci¢ na
liscie zarzadcow i kogo w danym przy-
padku zamianowa¢ zarzadca.

To tez sady jako najlepiej znajace sta-
nowisko i kwalifikacje zarzadcow przymu-
sowych, zarzadcow ugodowych i zarzad-
cow konkursowych, powotywaly na urzad
zarzadcy ugodowego i zarzadcy konkurso-
wego prawie wytgcznie adwokatdow, jako
najbardziej do tego kwalifikowanych. Zwa-
zy¢ bowiem nalezy, ze zarzgadcg ugodo-
wym wzglednie zarzadca konkursowym,
musi by¢ cztowiek zastugujacy na zaufa-
nie publiczne, podlegajacy witadzy dyscy-
plinarnej autonomicznej a nadto posiada-
jacy wiedze prawnicza, ktéra zwilaszcza
u zarzadcy konkursowego musi by¢ roz-
legta z uwagi na skomplikowane stosunki
w konkursie. Z tag kwalifikacjag adwokatow
i ewentualnie notarjuszy, liczy sie tez wy-
raznie ustawa o postepowaniu konkurso-
wein i ugodowem z dnia 10 grudnie 1914
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Nr. 337 Dz. U. P,
Matopolsce. Wedle tej ustawy (8 80 ord.
konk. i § 30 ord. ugod.) adwokat nawet
bez uzasadnionej przyczyny, ktdrg ocenié
ma sad, nie moze odmdwic¢ przyjecia urze-
du zarzgdcy ugodowego wzglednie zarzad-
cy konkursowego, podobnie jak notarjusz.

_Oczywiscie, te stosunki ulegtyby zmia-
nie, gdyby wbrew zasadom logiki, listy za-
rzadcow wymienionych uktadaty izby han-
dlowe i przemystowe, ktore na liscie zapi-
satyby osoby niekwalifikowane pod wzgle-
dem wiedzy prawniczej i zaufania, osoby,
kioreby sie o to ubiegaty zwtaszcza ze sfer
kupieckich tub ekskupieckich.

Wysokie Ministerstwo, jako stojgce na
strazy interesoOw sagdownictwa, powinno sie
z powod6w tu przytoczonych sprzeciwié
zamierzonej inowacji przez sfery przemy-
stowe na przypadek, gdyby Ministerstwo
dla Przemystu i Handlu nadspodziewanie
przychylito sie do zyczen sfer gospodar-
czych.

Oto wtasnie prosimy.

Zauwazy¢ jeszcze musimy, ze inowacja
zamierzona potgczong bytaby z uszczerb-
kiem materjalnym dla adwokatury. Nie
jest za$ w interesie Panstwa, by adwoka-
tura, powotana do tych obowigzkow pu-
blicznych, doznata uszczerbku w swem za-
robkowaniu.

Krakéw, 10 stycznia 1927.

Kopie tego memorjatu przestat Wydziat
rowniez Ministerstwu Przemystu i Handlu
do uwzglednienia, a zarazem zawiadomit
o treSci tegoz Naczelng Rade Adwokacka
w Warszawie, Rade Adwokackg w War-
szawie, Wydziat Izby Adwokackiej w Poz-
naniu i Wydziat Izby Adwokatéw we Lwo-
wie, proszac o przytaczenie sie do akcji.
Rezultatem memorjatu byta zmiana pro-
jektu ustawy o izbach handlowych i prze-
mystowych w tym Kkierunku, iz lzby han-
dlowe i przemystowe majg w przypadkach,

obowigzujgca dotagd w 1w ktérych udziat reprezentantow przemy-

stu i handlu przewidujg odno$ne usta-
wy lub rozporzadzenia, proponowa¢ kan-
dydatéw na stanowiska sedziéw handlo-
wych, komisji podatkowych, zarzagdcy ugo-
dowych i przymusowych, nadzorcéw sado-
wych i t. p.

*

Na wiadomos$¢, ze Ministerstwo Pracy
i Opieki spotecznej przygotowuje projekt
ustawy o sgdach pracy odnidst sie Wy-
dziat pismem =z dnia 10 grudnia 1926 r.
L. 3559 do tegoz Ministerstwa z proshg
0 zakomunikowanie do zaopinjowania tego
projektu. Reskryptem z dnia 31 grudnia
1926 r. Nr. 3253 P Ill. Ministerstwo Pracy
1 Opieki Spotecznej przyrzekto przestac
projekt przed tegoz wygotowaniem. To tez
istotnie nastgpito. Pismem z dnia 5 marca
1927 r. L. 743 wydat Wydziat opinje o pro-
jekcie. W opinji tej Wydziat wystepuje
przeciwko szczeg6tom projektu i domaga
sie zastepstwa adwokackiego w przysztych
sgdach pracy. Odpis opinji zatgczony jest
do niniejszego numeru Przegladu adwokac-
kiego ponizej. Wygotowanie opinji zako-
munikowat Wydziat Ministerstwu Sprawie-
dliwosci z prosbg, by w interesie ustroju
sgdownictwa wptyneto na uwzglednienie
poprawek proponowanych przez Wydziat.
Odpisy memorjatu wystosowano takze do
innych izb.

Pismem z dnia 25 lutego 1927 r. L. 361
przystapit Wydziat do zadania lzby adwo-
katbw w Przemys$lu, by zmieniono § 7
ordynacji adwokackiej obecnie obowigzu-
jacy w tym kierunku, iz Wydziat lzby
moze odmowié wpisu na liste adwokatow,
jezeli proszacy o wpis nie zastuguje na
zaufanie. Oczywiscie odmawiajgc wpisu,
musiatby Wydziat doktadnie przytoczyé
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fakta, na ktdrych
odmowne.

oparto postanowienie

*

Pismem z dnia 30 paz'dziernika 1926 r.
L. 3111 domagat sie Wydziat od Minister-
stwa Skarbu, aby wydat rozporzadzenie
wykonawcze do ustawy z dnia 1 lipca
1926 r. o optatach stemplowych i by
w tym rozporzadzeniu uwzglednit miedzy
innymi nastepujgce okolicznosci:

a) by okreslono witasciwos¢ miejscowq
wtadz powotanych w danym przypadku
do dziatania.

b) by zaznaczono wyraz'nie w rozporzg-
dzeniuwykonawczem, ze wystarczy do
zachowania czasokresu dla $rodkapraw-
nego nadanie Srodka prawnego na poczte
przed uptywem czasokresu.

c) by nakazy ptatnicze przytaczaty do-
ktadnie przepis, na ktéorym wymiar sie
opiera.

* *

Jak wiadomo Ministerstwo Skarbu wy-
dato rozporzadzenie wykonawcze, ktorym
uwzglednito czesciowo postulat pierwszy,
a w zupetnosci postulat drugi.

*
*

Na wiadomos$¢ dziennikarskag o zamia-
rze uregulowania przez Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych instytucji biur podan i po-
rad prawnych wnidst Wydziat pismo z dnia
3 czerwca 1927 r. L. 1895 do tego Mini-
sterstwa z przedstawieniem, ze raczej na-
lezy znie$¢ tego rodzaju biura a nie re-
gulowa¢ na nowo. O poparcie tego stano-
wiska prosit rownoczesnie Wydziat Mini-

sterstwo Sprawiedliwosci.

* *
*

W wykonaniu uchwat ostatniego Wal-
nego Zgromadzenia poczynit Wydziat mie-
dzy innymi nastepujace kroki:

1) Wydziat w podaniu z dnia 25 lutego
1927 r. L. 520, wystosowanem do Rady
Ministrow i do Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci przytaczyt sie do akcji Prezydjum Mia-
sta Krakowa, domagajgcej sie budowy
wspdlnego gmachu sgdowego w Krakowie.

2) Pismem z dnia 3 sierpnia 1926 r. L.
2182, wystosowanem do Prezydjum sadu
apelacyjnego w Krakowie, zwrécono uwa-
ge na wyznaczanie rozpraw przez sad okre-
gowy jako handlowy w Krakowie na czas
bardzo pdéz'ny, pochodzace stad, ze oddzia-
ty handlowe sa przecigzone.

Pismo to odniosto rezultat, gdyz pomno-
zono ilo$¢ posad sedziowskich w senacie
handlowym w Krakowie.

3) Pismem L. 2622 zalit sie¢ Wydziat
w Prezydjum sadu okregowego w Krako-
wie na to, Ze zarzucajg sie nieraz akta
sporow. Prezydjum zarzadzito poszukiwanie
i zalatwito w ten sposdb zazalenie Wy-
dziatu.

4) Pismem z dnia 5 pazdziernika 1926
L. 2784 odniost sie Wydziat do Prezdjum
sagdu apelacyjnego o utworzenie stacji te-
lefonicznych w sadzie powiatowym i w sa-
dzie okregowym dla adwokatow.

Prezydjum sadu apelacyjnego w Krako-
wie reskryptem 2z dnia 5 lutego 1927 r.
Prez. 598 zawiadomito Wydziat,- ze chwi-
lowo jest niemozliwe otwarcie nowych sta-
cji telefonicznych z powodu zupeinego wy-
czerpania pojemnosci krakowskiej centrali
telefonicznej, skutkiem tego sprawa bedzie
sie mogta sta¢ aktualna z chwilg ukon-
czenia robo6t okoto rozszerzenia centrali
telefonicznej w Krakowie.

Prezydjum sadu apelacyjnego przyrzeka
wystapi¢ wowczas z odpowiednimi wnio-
skami do Ministerstwa Sprawiedliwosci.

5) Pismem z 2 marca 1927 r. L. 468/27
doniost Wydziat Prezydjum sadu apelacyj-
nego o pojawiajgcych sie na korytarzach
sgdéw karnych w Krakowie naganiaczach.
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Pismem 1z dnia 19 marca 1927 r. Prez.
5949 polecito Prezydjum sadu apelacyjne-
go w Krakowie p. Prezydentowi sadu okre-
gowego karnego wydanie odpowiednich za-
rzadzen.

*

Z dziatalnoscia Wydziatu
w zwigzku nastepujace fakta.

1) Przeciw uchwale Wydziatu z dnia 11
czerwca 1926 w sprawie nadzoru nad wy-
konywaniem praktyki przez kandydatéw
adwokackich w okregu izby adwokackiej
w Krakowie wniosto Stowarzyszenie Kan-
dydatow Adwokackich do Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci zazalenie, domagajace sie
uchylenia zarzagdzehn Wydziatu. Minister-
stwo Sprawiedliwosci reskryptem z dnia
16 maja 1927 L. Il 0.5240/27 oSwiadczyto,
ze nie znajduje zadnej podstawy do wyda-
nia jakichkolwiek zarzadzen w tej sprawie.

2) Zazalenie wniesione przez emeryto-
wanego sedziego przeciw decyzji Walnego
Zgromadzenia z dnia 26 czerwca 1926 L.
2421, mocag ktérej zatwierdzono uchwale
Wydziatu lzby z 24 wrze$nia 1925 L. 2146
odmawiajagcg wpisu na liste adwokatow,
sagd Najwyzszy odrzucit odrzucit decyzja
z dnia 22 lutego 1927 R. Ill 749/26 za-
twierdzajgc decyzje I-szej i ll-giej instancji.

3) Sad Najwyzszy uchwatlg z dnia 15
wrze$nia 1926 R. Il 353/26 uwzglednit
odwotanie Wydziatu, wniesione przeciwko
wpisowi przez sagd apelacyjny w Krako-
wie p. X jako kandydata adwokackiego
i odmoéwit wpisu z tego powodu, ze kan-
dydat nie dawat rekojmi, iz odbedzie prze-
pisang praktyke adwokackg w sposobie
i w czasie ustawg przewidzianym, skoro
ma takze inne zajecie, jako dyrektor przed-
siebiorstwa prywatnego.

* *

pozostajg

W ubiegtym roku urzadzit Wydziat od-
czyty z zakresu prawa. Odbyt sie w szcze-

gblnosci odczyt Kolegi Dra Adolfa Tillesa
na temat ustawy o nieuczciwej konkuren-
cji, a potem odczyt Kol. Dra Leona Pei
pera z Przemys$la, na temat stanowiska
oskarzonego w drugim projekcie ustawy
0 postepowaniu karnem.

*

Takze w roku ubiegtym prenumerowano
wszystkie czasopisma jak i w roku poprze-
dnim, a nadto ,Zentral-Blatt fur juristische
Praxis“ i nabyto nastepujgce ksigzki:

Bindera: ,Ustawa o Najwyzszym Trybu-
nale administracyjnym 1l Jaworskiego: ,,Re-
forma rolna". Kobaka: ,Zbiér przepisow
budowlanych, obowigzujagcych w gminach
wiejskich i w mniejszych miastach na ob-
szarze b Galicji". Langroda Jerzego: ,Pra-
worzadno$s¢ w problemie odszkodowania".
Makarewicza: ,,Kodeks karny republik so-
wieckich". Molknera Teodora: ,Zmiany
w organizacji terytorjalnej sgadow i ich
skutki prawne" — ,Sanacja Skarbu Pan-
stwa a zaopatrzenie ofiar wojennych"
»Ustawowe uregulowanie kwestji inwalidz-
kiej w Polsce". Montesguieu: , O duchu
praw". Okreta : ,,Pdttora roku sali sgdowej".
Regera: ,Ustawy o ubezpieczeniu pensyj-
nem funkcjonarjuszy prywatnych". Rosen-
kranza: , Taryfa optat stemplowych". Smia-
rowskiego: ,Mowy obroricze". Sommerstei-
na: ,Ustawa karna skarbowa". Suligow-
skiego: ,,Jak wzmocni¢ Polska organizacje
panstwowg" — ,,Uwagi nad projektem usta-
wy o reformie rolnej" — ,Rzady bolsze-
wickie w Rosj" - ,,Miasto analfabetow" —
~Warszawa i jej przedsiebiorstwa miej-
skie" — ,Z ciezkich lat" (mowy). Zolla:
»Polska ustawa o prawie autorskiem i kon-
wencja bernenska”. Windakiewicza: ,Or-
dynacja egzekucyjna". Ustawy o obowigz-
kowem ubezpieczeniu od wypadku. Kodeks
cywilny obowigzujagcy na ziemiach zacho-
dnich Rz. P. Ustawa o postepowaniu cy-
wilnem obowigzujgca na ziemiach zacho-
dnich Rz. P. Ksiega Pamigtkowa ku ucz-
czeniu 50-letniego jubileuszu pracy sedziow-
skiej prezesa Ilwowskiego sgdu apelacyjne-
go Adolfa Czerwinskiego.

* *

F
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Wydziat brat udziat przez swego dele-
gata w ankietach urzgdzonych przez Ko-
misje Kodyfikacyjng w sprawie zasad pro-
jektu jednolitego statutu dla palestry
w Polsce.

*
*

Oto sg wazniejsze czynnos$ci Wydziatu,
przekraczajagce znaczenie biezacych spraw
normalnych, ktére jednakze swg znaczng
iloScig zaprzataty gtéwng cze$¢ pracy Wy-
dziatu.

* *
*

Tekst projektu rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o Sagdach pracy zamie-
szczony jest w ,,Glosie adwokatow™, ze-
szyty i IV rocznika Il za marzec i kwie-
cien 1927 roku.

L. 743/27.

Wysokie Ministerstwo Pracy i Opieki

Spotecznej w Warszawie.

OtrzymaliSmy przy reskrypcie Wysokie-
go Ministerstwa z dnia 28 lutego 1927 r.
Nr. 929/P. Il projekt rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej o sadach pracy
z wezwaniem o wydanie opinji co do te-
go projektu.

Niniejszem czynimy zado$¢ temu wezwa-

niu, czynigc nastepujace uwagi do pro-
jektu.
1) Jak kazdy projekt ustawy, tak i po-

wyzszy projekt nasuwa przedewszystkiem
pytanie, co jest powodem wygotowania
projektu zamierzonej ustawy. Odnosnie do
projektu omawianego nasuwa sie pytanie,
czy podyktowany jest wzgledami na uni-
fikacje prawa, czy tez innymi wzgledami
rzeczowymi.

Co sie tyczy kwestji unifikacji prawa
odnos$nego, to zdaje sie cel unifikacji nie
byt powodem wygotowania projektu, al-
bowiem projektowana ustawa rozcigga sie
tylko na zabdr b. austrjacki i na b. zabdr
rosyjski, nie rozcigga sie zas na b. zabor
niemiecki. Dalej i w granicach b. zaboru
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austrjackiego i b. zaboru rosyjskiego nie
osigga projekt unifikacji, skoro tak wiele
przepisow projektu obowigzywac¢ ma nadal
tylko w poszczeg6lnych zaborach. Wystar-
czy zwr6ci¢ uwage pod tym wzgledem na
ostatni ustep art. 9, na art. 14, na art. 17,
na art. 20, na art. 23, na art. 24, na art.
25, na art. 27, na art. 29, w ktdrych to
artykutach sankcjonowane jest rézne pra-
wo dla réznych zaboréw nadal.

W szczegdlnosci odmienne jest postepo-
wanie sgdowe w sadach pracy w b. zabo-
rze austrjackim a odmienne w b. zaborze
rosyjskim.

Unifikacja nie byta wiec powodem wy-
dania projektu, bo tez by¢ nie mogta, sko-
ro dotad nie jest przeprowadzona unifika-
cja nawet sadow zwyczajnych t. j. sadow
powszechnych, a porzadek z natury rze-
czy musi byé ten, ze najpierw musi byé
unifikowane zorganizowanie sgdow zwy-
czajnych, a dopiero p6zniej moze przyjsc¢
kolej na unifikacje sgdéw nadzwyczajnych,
sadow wyjatkowych, jakimi sg sady pracy.

Zdawatoby sie przeto, ze skoro wzgledy
unifikacji odpadajg, to musiaty o potrze-
bie przygotowania projektu rozporzadzenia
0 sgdach pracy zadecydowaé inne bardzo
powaznej natury bedace wzgledy rzeczowe.

Nasuwa sie tu przypuszczenie, ze sady
zwyczajne, ktore w przewaznej potaci pan-
stwa powotane byty dotychczas do orzecz-
nictwa w sprawach ze stosunku pracy,
tych spraw nie umiaty nalezycie zatatwic.
Tak nie jest. Sady zwyczajne powotane sg
do orzecznictwa w najréznorodniejszych
sprawach, jakoto w sprawach ze stosun-
kow matzenskich, ze stosunkédw ojcowskich,
ze stosunkow opieki, ze stosunkdéw wia-
snosci i posiadania nieruchomosci i rucho-
mosci, ze stosunkéw spadkowych, ze sto-
sunkow zastawu, ze stosunkow kupna sprze-
dazy, ze stosunku najmu dzierzawy, ze
stosunkow handlowych, ze stosunkéw prze-
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wozu i komisu, ze stosunkéw patentowych
i mai’ek ochronnych itd. itd. a wiec w spra-
wach prostych nieraz, a nieraz bardzo
skomplikowanych i w sprawach tych wszy-
stkich poprawnie orzekaty i orzekajg. Dla-
czeg6z wiec im tj. sgdom zwyczajnym im-
putowac, ze wtasnie nie potrafig nalezycie
orzekaé, tylko w stosunkach pracy, ktdre
przedstawiajg sie jako tatwiejsze od nie-
ktérych bardzo ucigzliwych spraw katego-
ryj wyzej wymienionych. To tez nie sty-
szeliSmy skarg na funkcjonowanie sgdow
powiatowych lub sagdéw okregowych w spra-
wach stosunku pracy, ktdre nalezaty do
kompetencji tych sgdéw.

Niema wiec najmniejszej potrzeby wy-
dzielenia spraw ze stosunku pracy ze sg-
dow powszechnych czyli zwyczajnych. Nie-
ma zn6w pozytywnie podstawy do tego,
by wszystkie spory ze stosunkéw pracy
jakiejkolwiek przekazano jednemu sadowi
pracy, gdyz miedzy stosunkami pracy
w roznych dziatach ekonomicznych za-
chodzg zasadnicze rdznice. Céz wspdlnego
ze stosunkiem pracy w przemys$le ma sto-
sunek pracy w gdrnictwie, c6z wspdlnego
ma stosunek pracy w bankowosci ze sto-
sunkiem pracy w kancelarjach adwokackich
lub notarjalnych, c6z wsp6lnego ma sto-
sunek pracy w lecznicach ze stosunkiem
pracy w instytucjach artystycznych, co6z
wspllnego ma stosunek pracy w zakta-
dach komunikacyjnych ze stosunkiem pracy
stuzby domowej. Te pytania nasuwajg sie,
jezeli sie przeczyta art. 3 projektu, w kto-
rym najréznorodniejsze stosunki pracy,
oparte na roznych prawach i ustawach
materjalnych sprowadzone sg do wspol-
nego mianownika i przekazane sg jednemu
wspélnemu sadowi pracy. Do tego samego
mianownika sprowadzone sg takze sprawy
karne wymienione w art. 3 i w kofco-
wym ustepie art. 6 projektu. Ze sprawami
przekazanymi sadom pracy tgczg sie naj-

—

ré6znorodniejsze przepisy prawa materjal-
nego, ktdre nadal beda r6znorodne i wobec
ktorych réznorodnosci niema potrzeby #3-
czy¢ je w jednej kategorji sadéw nad-
zwyczajnych.

Na jeden moment jeszcze tu nalezy zwré-
ci¢ uwage. Oto obecnie wszedzie styszymy
hasto oszczednosci. Oszczedno$ci nakazy-
watyby tgczenie r6znych wtadz razem, a nie
wytwarzanie nowych wtadz, w danym wy-
padku wtadz sgdowych. Kazde utworzenie
sagdu pracy spowoduje nowe wydatki,
gdyz osobny sad wymaga osobnego na-
czelnika, osobnego sedziego, osobnego per-
sonalu kancelaryjnego i stuzbowego, osob-
nego lokalu it. d., gdy tymczasem wszystko
to moze by¢ opedzone sitami sagdow zwy-
czajnych, ktére to sity muszg pozostaé na-
dal w sadach zwyczajnych nawet po wy-
dzieleniu z nich spraw ze stosunkow
pracy.

To wydzielenie spraw ze stosunku pracy
ze sadow zwyczajnych podkopuje takze
powage sadéw zwyczajnych, gdyz mimo-
woli nasuwa podejrzenie, ze sady zwy-
czajne obsadzone nalezycie nie funkcjo-
nujg poprawnie i ze trzeba im odebrac
pewne dziaty jurysdykcji. Podkopuje to
tylko zaufanie do sagdéw powszechnych.

W szystkie te wzgledy przemawiajg wo-
g6le przeciwko potrzebie utworzenia sg-
déw pracy.

Utworzenie sadéw pracy i to w tak
obszernym zakresie, jak to przewidziane
jest w art. 3., nie jest rGwniez zadng przy-
stugg dla stron, ktore poddane zostajg
orzecznictwu sgdéw pracy. Strony te do-
stajg sie przed sady pracy, ktore z uwagi
na postanowienia o sgdach pracy muszg
pogorszy¢ ich stanowisko prawne w po-
rownaniu z dotychczasowem stanowiskiem.
| tak wedle przepiséw projektu rozporzg-
dzenia o sgdach pracy postepowanie przed
sgdami tymi jest dla stron gorsze, anizeli
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postepowanie przed sadani zwyczajnymi.

tania sadow pracy jest za obszerny, obej-

Oto bowiem postepowanie przed sgdami | muje bowiem najréznorodniejsze stosunki

pracy 1-szej instancji toczy¢ sie ma wedtug
przepisOw o postepowaniu drobiazgowem
(art. 20 projektu), a zatem w postepowa-
niu przeznaczonym dla spraw drobnej wagi,
gdy tymczasem do sagdéw pracy majg na-
leze¢ wedle projektu sprawy najdonio-
Slejsze nieraz. Dalej sprawy podlegajace
sgdom pracy konczg sie w ll-giej instancji,
gdyz wedle artykutu 24 projektu utrzy-
mujacego w mocy § 31 ustawy z 27 li-
stopada 1896 r. 111-cia instancja jest w spra-
wach nalezacych do sadéw pracy wyklu-
czona; w ten sposOb cale kategorje spraw
bardzo doniostej wagi, ktore w sgdach
zwyczajnych majg otwartg droge do Sadu
Najwyzszego ze szkodg dla gwarancji wy-
miaru sprawiedliwo$ci odciete sg od Sadu
Najwyzszego. Czyz nie jest to pogorsze-
niem sytuacji prawnej oséb tym dotknie-
tych? Nastepnie wedle projektu w poste-
powaniu przed sgdami pracy wykluczone
jest zastepstwo adwokackie; ot6z odebra-
nie stronom moznosci zastapienia sie przez
adwokatow, a wiec zastepstwa lepszego,
jest ich pokrzywdzeniem. Z przedstawio-
nego stanu rzeczy wynika, ze kategorjom
0sOb, ktore sie poddaje sgdom pracy, wy-
rzgdza sie krzywde, pogarszajac ich sta-
nowisko prawne, w poréwnaniu z ich do-
tychczasowem stanowiskiem prawnem.

I ten moment przemawia przeciwko
utworzeniu sadéw pracy, zwtaszcza sgdow
pracy, ktorym przekazane zostajg sprawy
tak doniostej wagi, jak to przyjeto w art.
3 i 7 projektu.

* pracy,

niemajagce ze sobg nic wspdlnego,
oparte na roéznych przepisach ustawowych,
posiadajgce rozny charakter, stosunki pra-
cy najnizszej i najemnej a zarazem sto-
sunki pracy najwyzszej umystowej. Te
stosunki pracy sg tak rozne, ze niema
zadnej rzeczowej podstawy do poddania
ich jednemu sadowi, jezeli ten sad jest
witasnie wynikiem specjalizacji. Nie znaj-
dzie sie sedziego, ani tez asesoréw, Kkto-
rzyby doros$li do znajomos$ci stosunkéw
z tak rdéznorodnych dziatbw ekonomi-
cznych. Sady pracy z pozytkiem mogg
by¢ utworzone tylko dla pewnych S$cisle
okreslonych stosunkow pracy, ktore przed-
stawiajg sie jako szablon, np. ze stosun-
kow pracy przemystowej lub jeszcze hand-
lowej, nie powinny obejmowaé za$ dal-
szych kategorji stosunkow zupetnie od-
miennych i réznych. Sady pracy, jako te
sady, ktore wedle swego ustroju i wedle
postepowania w nich obowigzujgcego sg
sgdami gorszemi nie powinny obejmowad
tak wielkich przedmiotow sporu, jak to
jest w projekcie ustawy przewidzianem,
do czego nizej wrocimy. Niema wreszcie
zadnej podstawy do przekazywania sgdom
pracy spraw karnych chocby w granicach
ostatniego ustepu artykutu 6, gdyz te
sprawy karne, ktére tam sg przewidziane
w rezultacie nie maja nic wspolnego z cy-
wilnym stosunkiem pracy.

Odnos$nie do ustepu koncowego arty-
kutu 3, gdzie jest przewidziane, ze w dro-
dze rozporzadzenia moze by¢ wihasciwosé

2) Odwiadczywszy sie w ten spos6b w za-rzeczowa sadOw pracy jeszcze rozszerzona

sadzie przeciw calemu projektowi rozpo-
rzgdzenia o sadach pracy przystepujemy
w dalszym ciggu do omdéwienia poszcze-
gblnych przepisow.

ad art. 3. projektu.

Juz wyzej zaznaczyliSmy, ze zakres dzia-

na inne gatezie pracy, zauwazy¢ musimy,
ze ustep ten powyzszego artykutu jest zu-
peinie nieuzasadniony. Trudno dopuscic,
aby bez ustawy mozna byto poddac jeszcze
dalsze stosunki pracy pod orzecznictwo

; sadow pracy, t. j. bez gwarancji, jakie daje
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rozpatrywanie sprawy w drodze ustawo-

dawczej. Z ostroznosci tylko zauwazyc¢

nalezy, ze i ten ostatni ustep artykutu 3

projektu nalezy ograniczy¢ do stosunkow

pracy o charakterze prawno prywatnym.
ad art. 6 projektu.

Pod lit. ¢) nalezatoby wstawi¢ po wy-
razach ,spory dotyczace Swiadczen irosz-
czen do odszkodowanldalsze wyrazy ,ze
stosunku pracy i nauki zawodowej". Ina-
czej bowiem przepis bytby za szeroki.

Do ustepu koncowego art. 6 zauwaza
sieg, ze zakres dzialania sadéw pracy
w sprawach karnych jest za ogolnikowo
podany i moze powstaé watpliwos¢, jakie
sprawy karne majg byé przekazane sgdom
pracy. Nasuwa sie tu jeszcze dalsza watpli-
wos¢ tgczaca sie ze stowami koncowymi
,0 ile sprawy powyzsze ulegaja rozpozna-
niu w drodze sgdowej". Czy takze wow-
czas, jezeli sprawy te nalezatyby do sadow

okregowych — majg by¢ poddane orzecz-
nictwu sgadow pracy, to chyba nie jest
zamierzone.

ad art. 7 projektu.

W ustepie a) jest powiedziane, ze do
sgdow pracy naleza spory wszystkich oséb
obowigzanych do pracy, ktérych pensja
roczna nie przekracza 15.000 ziotych.
Z cyfry tej wynika, ze wiasciwie wszyst-
kie nawet najwazniejsze spory bedg nale-
zaly do sadu pracy, bo przeciez w rze-
czywistosci tylko bardzo wyjgtkowo pra-
cownik ma roczng ptace wyzszg od 15.000
ztotych. Sadom pracy beda podlegaty prze-
to spory dyrektorow banku z bankiem,
dyrektorow fabryki z przedsiebiorstwem
fabrycznem, redaktoréw naczelnych z wy-
dawnictwem pisma i t. d., a wiec ze sto-
sunkOw przedstawiajacych nie tylko bar-
dzo doniostg wage materjalng, ale takze
spoteczng. Jakzez mozna tego rodzaju do-
nioste sprawy wtlacza¢ w ramy sadéw
gorszych niz zwyczajne, o postepowaniu
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gorszeni niz zwyczajnem, nieposiadajgcem
gwarancji nalezytego postepowania w ro-
zumieniu ustaw ogdlnych. Nalezatoby prze-
to w razie utrzymania art. 7 a) obnizyé
granice pensji rocznej do kwoty znacznie
nizszej, np. do 3.000 ziotych,

ad art. 10 projekt u.

Wedtug tego artykutu wykluczone sg
od stanowiska asesora osoby, ,co do kto-
rych toczy sie postepowanie karno sado-
we". Postanowienie takie jest nieuzasad-
nione przy tak ogdélnem brzmieniu. Czyz
ma by¢ wykluczony od urzedu asesora
cztowiek, ktdry ma dochodzenie o obraze
czci albo cztowiek, ktéory ma ztosliwego
psa, ktéry pokgsat osobe trzecig i t. d.:
wszak chodzi o to, by mial postepowanie
karno sgdowe o czyn ublizajagcy, Swiad-
czacy o braku kwalifikacji moralnej; na-
lezatloby takze ograniczyé skutki wspom-
niane do wyroku prawomocnego a nie do
postepowania karno sgdowego,

ad art. 14 projekt u.

Przepis niedoktadny, gdyz nie powiada,
ktore przepisy obowigzujgce majg wcho-
dzi¢ w rachube.

ad art 20 projektu.

Jest nieuzasadnione, by w sprawach
niedrobiazgowych, a wiec w sprawach bar-
dzo nieraz doniostej wagi, stosowano prze-
pisy procedury dla spraw drobiazgowych.
Ta specjalno$¢ ma byé zresztg tylko przy-
wilejem b. zaboru austrjackiego, gdyz w b.
zaborze rosyjskim stosowane by¢ maja
ogblne przepisy postepowania o sadach
pokoju.

W sprawach karnych ,obowigzujg prze-
pisy obowigzujgcych ustaw postepowania
sgdowego karnego". Tu nalezy zauwazy¢
i sprecyzowaé, ze sg to przepisy obowig-
zujace w sprawach nalezagcych do kompe-
tencji sadéw powiatowych wzglednie sg-
dow pokoju,

ad art. 21
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Wedle art. 21 wykluczeni sg w postepo-
waniu I-szej instancji, a wiec w sagdach
pracy w postepowaniu I-szej instancji od
zastepstwa stron adwokaci.

Do tego nie byto i niema zadnej pod-
stawy, jak to wynika z nastepujgcego sta-
nu rzeczy.

Adwokaci powotani sg, wedtug ogdlnych
ustaw do zastepowania stron we wszyst-
kich sporach przed wszystkimi sadami
i wiadzami i to we wszystkich sprawach,
czy to sadowych, czy to pozasgdowych.
Do tego powotani sg z uwagi na to, ze
zawodowo bronig spraw stron, ze zawodo-
wo tez dlatego najlepiej sie do tego na-
dajg, ze posiadajg w szczeg6lno$ci wiado-
mosci z zakresu prawa potrzebnego do na-
lezytego zastepstwa it. d. Uzdolnienia ad-
wokatow do zastepstwa wobec sagdow, a w
szczegOllnosci wobec sagdéw pracy nie po-
trzeba wykazywaé, gdyz wiasnie z uwagi
na ten moment kwalifikacji, dopuszczajg
ich wszystkie ustawy do zastepstwa wo-
bec wszystkich sadéw i wiadz.

Zastepstwo przez adwokata a wiec naj-
lepsze zastepstwo lezy tez w interesie stro-
ny, ktéra wyreczy¢ sie moze adwokatem
jako najlepszym peinomocnikiem proceso-
wym, nie powinno sie przeto stronom odbie-
ra¢c moznosci zastepstwa przez adwokatow.

W szczegdblnosci nie powinno sie tego
prawa adwokatow i prawa stron ograni-
cza¢ w sporach ze stosunku najmu, w spo-
rach opartych na réznorodnych stosunkach
ustawowych z powodu réznorodnosci skom-
plikowanych, w sporach, w ktérych dopiero
przy pomocy pracy adwokackiej musi na-
stijpi¢ rozwo6j prawa pracy. — W sporach
przed sadem pracy jest zastepstwo adwo-
kackie w I-szej instancji tembardziej wska-
zane, ze niema w tych sporach wedle pro-
jektu sadu IIT-ciej instancji, sprawa przeto
musi by¢ pod wzgledem prawnym nalezy-
cie ujeta odrazu w I-szoj instancji.
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Wog6le tesame momenty, ktére przema-
wiajg za zastepstwem adwokackim wogo-
le — przemawiajg takze za zastepstwem
adwokackim w sagdach pracy, zwlaszcza
przy tak szeroko pojetem zakresie dziata-
nia sadéw pracy — juz w sadzie I-szej
instancji.

Dotychczas w sgdach przemystowych w
b. zaborze austrjackim nie bylo w I-szej
instancji zastepstwa adwokackiego. Pocho-
dzi to stad, ze w chwili kiedy wprowadzo-
no ustawe z 27 listopada 1896, zakres dzia-
tania sadow przemystowych byt bardzo
drobny, odnosit sie jedynie do drobnych
spraw szablonowych ze stosunku pracy
przemystowej. Inaczej rzecz sie ma jed-
nakze z projektem rozporzgdzenia o s3-
dach pracy, wedle tego projektu bowiem
sprawy bardzo doniostej wagi majg by¢
w sgdach rozpatrywane, sprawy w ktérych
zresztg nietylko, ze nie istnieje prawo za-
stepstwa adwokackiego, ale nawet przy-
mus adwokacki. Czyz mozna dlatego tyl-
ko, ze te sprawy, w ktérych w przewaza
nej mierze obowigzuje dotychczas przymus
adwokacki, poddano sgdom pracy — od-
razu z powodu wprowadzenia nowej usta-
wy, popas¢ w drugg ostatecznos$¢ i bez po-
wodu wykluczy¢é adwokatéw od zastepstwa
w sadach pracy w l-szej instancji? Zadne
rzeczowe wzgledy za tem nie przemawiajg.

Poczuwamy sie tez do obowigzku zwré-
cenia uwagi Wysokiego Ministerstwa na
fakta zaabsorbowane 2z dotychczasowej
praktyki w sgdach przemystowych w b.
zaborze austrjackim. Oto na porzadku dzien-
nym zdarzajg sie fakta, ze strony zgtaszajg
sie mimoto o zastepstwo do adwokatow
przed sgdem przemystowym, i tu ku zdzi-
wieniu swemu dowiadujg sie, ze muszg sa-
me jawic¢ sie na rozprawie. To tez w takich
wypadkach informuje sie strona u adwo-
kata o tem, jakie oS$wiadczenia ma skita-
da¢ w sadzie przemystowym, jakich form
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ma przestrzegac¢ i t. d., i dopiero pdzniej
sama idzie na rozprawe przed sadem prze-
mystowym. Czyz nie jest prosciej odrazu
adwokata dopus$ci¢ do sgdu przemystowe-
go. To tez do zmiany pogladéw przyszto
obecnie w Austrji, gdzie sady przemysto-
we sg oparte witasnie na ustawie z dnia
27 listopada 1896, gdzie juz wprowadzono
zastepstwo adwokackie wobec sadéw prze-
mystowych. W Austrji juz doszty sfery de-
cydujace do przekonania, ze zastepstwo
adwokackie w sgdach przemystowych jest
tak samo potrzebne, jak i w innych sa-
dach, a przeciez sady przemystowe w Au-
strji nie maja tak rozlegtego zakresu dzia-
tania jak projektowany Sad pracy w Pol-
sce.

Oswiadczamy sie zatem za wprowadze-
niem zastepstwa adwokackiego w sadach
przemystowych.

W tym stanie rzeczy powinien brzmiec
artykut 21 w ten sposdb: ,Strony moga
byé zastepowane nietylko przez adwoka-
tow, lecz takze przez swoich krewnych,
przez osoby nalezgce do tego samego za-
wodu oraz przez wyznaczonych przez sto-
warzyszenia zawodowe cztonkéw tych sto-
warzyszen“.

| ten przepis nie uwazamy za odpowie-
dni, z uwagi na zastepstwo cztonkdw sto-
warzyszen zawodowych, gdyz okolicznos¢,
ze kto$ jest cztonkiem stowarzyszenia za-
wodowego, nie daje mu zdolnosci zastep-
stwa stron przed sadami. Zastepstwo stron
przed sgdami powinno by¢ wytgcznem u-
prawnieniem adwokatow.

ad art. 22.

Wyraz ,audjencja" ma by¢ wedtug art.
22, zastgpiony wyrazami ,przestuchanie
stron". Jest to biedne oddanie wyrazow
zastepczych. Audjencja jest identyczna
z ,postuchaniem” lub ,posiedzeniem™ Ilub
ewentualnie z ,terminem”. Przestuchanie
stron jest tu czynnoscig procesowg iden-
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tyczng w zaborze austrjackim ze $rodkiem
dowodowym z przestuchania stron.

ad art. 23.

Czasokres do uiszczania zasgdzonych sum
w ilosci 8 dni jest za krotki. Rozchodzi
sie nieraz o wielkie kwoty, skutkiem cze-
go normalny czasokres powinien wynosic¢
14 dni.

ad art. 24 pr oj ek tu.

Artykut ten utrzymuje w mocy 8§ 31 u-
stawy z dnia 27 listopada 1896, a wiec
utrzymuje takze postanowienie, ze w spra-
wach w sadzie pracy niema trzeciej in-
stancji.

Jest to postanowienie niekorzystne zwta-
szcza wobec tego, ze jak juz zaznaczono
wyzej, do sgdow pracy nalezg sprawy bar-
dzo doniostej wagi, trzeba przeto zagwa-
rantowac¢ stronom interesowanym moznos$é
ochrony do Sadu Najwyzszego jako ostoji
sprawiedliwosci. Wszak doSwiadczenie nie-
spornie poucza, ze lepsze sg wyroki Il-giej
instancji tam, gdzie ponad drugg instancjg
jest trzecia instancja, anizeli tam, gdzie
sprawa juz konczy sie w drugiej instancji.
Nadto Sad Najwyzszy stoi na strazy jedno-
litosci judykatury. Ta korzy$¢ prawna w roz-
woju zycia spotecznego odpada, jezeli catg
kategorje spraw odcina sie od Sadu Naj-
wyzszego, zwtaszcza kategorje spraw do-
tychczas podlegajgcych tokowi instancji do
Sadu Najwyzszego. W danych stosunkach
jest dostep do Sadu Najwyzszego tern ko-
nieczniejszy, ze chodzi dopiero o stosunki
prawne ksztattujgce sie z uwagi na rozwoj
stosunkow ekonomicznych i z uwagi na
potrzebe unifikacji prawa.

Dlatego nalezatoby uzupetni¢ artykut 24
projektu w ten spos6b, ze w sprawach wy-
zej 100 ztotych jest otwarta droga do Sa-
du Najwyzszego.

Ostatnie stowa art. 24 brzmig w ten

| sposéb: ,postanowienia wydane w usta-
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Il. Sprawozdanie z czynnosci Rady dyscyplinarnej

za rok 1926.
A) Uwagi ogo6lne. | cej, anizeli w r. 1925 a bez mata tyle
I. Oceniajac czynno$¢ Rady dyscyplinar- SPraw, ile wynosi znaczny WpJ‘YW E
nej w roku sprawozdawczym, nalezy zwrs- 1926. Jako moment dodatni nalezy nadto
ci¢ uwage na fakt, ze agendy i ilos¢ spraw Podniesc, ze prawie caty wplyw spraw

niepomiernie wzrosty, i ze jak sie okazuje
z poréwnania sprawozdan za lata ubiegte
ze sprawozdaniem obecnem, agendy od
pewnego czasu wykazujg tendencje ciggte-
go wzrostu.

Podczas, gdy w latach dawniejszych
wptyw nowych spraw nie przekraczat za-
zwyczaj cyfry 50, juz wr. 1925 wptyneto
nowych spraw 67 — a w roku sprawo-
zdawczym spraw 80. llos¢ spraw zatem
wzrosta w stosunku do przeciecia lat daw-
niejszych o 60°/0 — w stosunku do naj-
silniejszego dotad roku 1925 — o0 20%.

W zrost ten wyttomaczonym jest znacz-
nym w ostatnich dwéch latach naptywem
do adwokatury w okregu naszej lzby Ad-

wokackiej.
Podczas, gdy w dniu 1 stycznia 1925

wpisanych bylo na
1iSte v, 670 adwokatow
I 216 kand. adw.
Razem ..o, 886 cztonkéw stanu,
to lista ta wykazuje z dniem 1 stycz-
nia 1926:

706 adwokatow

213 kand. adw.
Razem ., 919 cztonkow stanu,

a w dniu 31 grudnia 1926:
725 adwokatéw
i 236 kand. adw.

............................ 961 cztonkow stanu.

Rada Dyscyplinarna zatatwita wedtug
ustepu Il niniejszych wyjasnien meryto-
rycznie spraw 74 zatem o 14 spraw wie-

dawniejszych (z przed roku 1925 i 1926)
zostat merytorycznie i prawomocnie za-
tatwiony, z wyjatkiem jedynie 3-ch spraw
dawniejszych, ktore z powodu przeszkod
technicznych lub ustawowych jeszcze nie
mogty by¢ rozpoznane.

Il. W sprawie kosztéw postepowa-
nia dyscyplinarnego Sad Najwyzszy
orzekt dwukrotnie a mianowicie: w spra-
wie L. or. Ds. 19/23 wyrokiem z dnia 14
listopada 1925 r. L. or. Ds. 158/24 i w spra-
wie dysc. Ds. 175/26, ze Rada dyscypli-
narna uprawniong jest natozy¢ na uzna-
nych winnymi koszta we wysokosci takiej,
aby ogdlna ilo$¢ zasgdzonych kosztéw po-
krywata wydatki potgczone z utrzymaniem
biura Rady Dyscyplinarnej.

Stwierdzono, ze ogdélny koszt utrzymania
biura Rady dysc. (liczac tylko potowe o-
becnego czynszu najmu i potowe poborow
woznego a pozatem pobory sekretarza
Rady i sity manipulacyjnej oraz portorja
i druki) wynosi rocznie okoto 6.000 ztotych.

Poniewaz biuro zajetem jest zar6wno
sprawami, w ktérych nastepuje zaniecha-
nie lub uwolnienie, w ktérych zatem nie
naktada sie kosztow postepowania dysc.
poniewaz dalej bytoby rzeczg niewtasciwg,
aby i te cze$¢ kosztow biura natozono na
oskarzonych uznanych winnymi, przeto
niezawodnie odpowiada¢ bedzie intencjom
wyrazonym w powyzszych 2 wyrokach Sadu
Najwyzszego, aby te czes¢ kosztéw ponio-
sta Izba z ogdlnego budzetu rocznego.
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Poniewaz wedtug niniejszych wyjasnien
nastagpito odtozenie wzglednie zaniechanie
sprawy (24-2+31==) w 35 wypadkach, za$
uwolnienie w 4 wypadkach, poniewaz za-
tem wypadkow, w ktorych kosztow nato-
zy¢ nie mozna — byto tgcznie (35+4=)
39, zas§ w 22 wypadkach orzeczono obo-
wigzek zwrotu kosztoéw, przeto nalezatoby
w przysztosci w odpowiednim stosunku
ustali¢ te cze$¢ ogodlnych kosztow, ktdra
winna by¢ pokryta z funduszéw lzby ad-
wokackiej i te cze$¢, ktdrg nalezy natozy¢
na oskarzonych. ,

Gdy za$ zaniechanie spraw powoduje
zazwyczaj stosunkowo niewiele czynnosci,
przeto odpowiada¢ bedzie stuszno$ci, je-
zeli pod tym wzgledem Rada przyjmie ja-
ko stosunek 50% :50%. Przyjmujac te za-
sade, nalezy w przyszto$ci przy obec-
nych warunkach pokry¢ kosztami po-
stepowania dyscyplinarnego, natozonymi
na oskarzonych rocznie kwote 3000 zi
Poniewaz za$ zasadzenie wedtug niniej-
szych wyjasnien nastgpito w 22 wypad-
kach, przeto w przysztosci nalezatoby
przecietnie zasgdzi¢ kazdego oskarzo-
nego, uznanego winnym na koszta w kwo-
cie (3000: 22) okoto 140 zt. Gdy za$ sto-
sowanie jednej i tej samej miary wzgle-
dem kazdego nie jest mozliwem, przeto
nalezatoby, indywidualizujagc kazdy wypa-
dek, zasgdza¢ na koszta w kwocie od
50 zt. do 400 zt. Jak sie okazuje z wyja-
$nien w r. 1926 zasgdzono winnych w kwo-
tach jedynie od 10 zt. do 100 zt. a wszy-
stkich zasgdzonych natgczng kwote tylko
zt. 860.

Nad tg sprawg Rada Dyscyplinarna za-
stanowi sie w najblizszym czasie i przed-
stawi Ministerstwu konkretne wnioski.

B) Wyjasnienia szczegOtowe.

(Cyfry podane w nawiasie odnoszg sie
do roku 1925).

L. llos¢ spraw zatatwionych w roku 1926
i w latach poprzednich, ktére w roku 1926
urosty w moc prawa.

Sprawozdanie obejmuje pozycji 172 (125).
Na te ilos¢ sktadajg sie sprawy pochodzace:

1) z r. 1920 2)
2) , 1921 2 (3
3) * 1922 1 (3
+ ,, 1923 10 (18)
5) , 1924 18 (32)
6) , 1925 61 (27)
7) > 1926 80 (-)
Razem spraw 172 (125)

Dnia 31 stycznia 1926 pozostato spraw
niezatatwionych ostatecznie do kornca r. 1926:

ze spraw ad 2) pochodzgcych zr. 1921 2( 2)
y » 3) ” 1922 - (1)
oo w4 » 1923 2(10)
y * b5) ” » 1924  4(18)
w » 6) " .» 1925 35(61)
w o w 1) . » 1926 66(—)
Z dniem 1stycznia 1927 pozostaje zatem
spraw niezatatwionych ostatecznie 109(92)

tak, ze w r. 1926 urosto w moc
prawa spraw 172 mniej 109 63(33)
Razem jak wyzej 172(125)

1. Stan w jakim z koncem r. 1926 znaj-
duje sie 109 spraw niezatatwionych osta-
tecznie.

a) w stadjum po uchwale na uzupetnienie

dochodzen 6(4)
b) w stadjum nieprawomocnego za-
niechania 3(8)
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c) po uchwale przekazujacej a przed
rozprawg

d) w stadjum po nieprawomocnem
orzeczeniu .

e) w stadjum wstrzymania postepo-
wania z powodu wiszacej spra-
wy karnej
tj. w ilosci
65 obwinionych i spo6lnikéw)

1(9)

7 (10)

. 3(2)
spraw (dotyczacych
89 (59)
tacznie jak wyzej spraw 109 (92)

Ill. lo$¢ posiedzen odbytych i ilos¢ spraw
zatatwionych w r. 1926.

Posiedzenia wzglednie rozprawy odbyty
sie w roku 1926 w dniach 9, 23 i 30 sty-
cznia, 6, 13 i 27 lutego, 8, 20 i 27 marca,
10 i 24 kwietnia, 1, 8 i 29 maja, 12 czer-
weca, 17 lipca, 21 sierpnia, 11 i 25 wrzes$-
nia, 9 i 23 pazdziernika, 6, 13, 20 i 27
listopada, oraz 11 grudnia, razem posie-
dzen 26 (21).

Na posiedzeniach tych zatatwiono:

1) prawomocnie spraw 63 (33)
2) nieprawomocnie:
a) przez zaniechanie . 3(8)
b) uchwatg przekazujgcg 1(9)
C) nieprawomocnemi orzecze-
niami 7 (10)

razem w roku sprawozdawczym
zatatwiono merytorycznie spraw 74 (60)

IV. Statystyka spraw ukohczonych prawo-

mocnie w r. 1926.

Ukonczono w r. 1926 prawomocnie 63
sprawy.
Sprawy te dotyczg 61 (33) obwinionych.
Sposdb zatatwienia.

1) Umorzono sprawy wsku-
tek $mierci przeciw

2) Umorzono sprawy z po-
wodu ztozenia adwo-
katury wzglednie wy-
kresSlenia z listy kan-

2 obwinionym
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dydatow przeciw
3) Zaniechano spraw prze-

ciw 31 ”
4) Przeprowadzono rozpra-

we dysc. i wydano

orzeczenia niezacze-

pione przeciw . . . 18 ”
5) Wydano orzeczenia za-

czepione a rozpatry-

wane przez Sad Naj-

wyzszy przeciw . . 8 ”

2 obwinionym

Razem jak wyzej przeciw 61obwinionym.
Uwagi dotyczace spraw

osgdzonych.

prawomochie

W dwoéch wypadkach Rada Dyscypli-
narna przy powzieciu uchwaty zaniechania
uchwalita odstgpi¢ akta Wydziatowi Izby
Adwokackiej do wytkniecia w mys$l § 23
ord. adw. i rozp. austr. Minist. Spraw, 28/1
1895 L. 23882.

Od dwdch uchwat zaniechania donoszacy
wniesli zazalenia, ktorych jednak Sad
Najwyzszy nie uwzglednit.

Wydano orzeczenia:

a) uwalniajgce przeciw 4 obwinionym
b) zasgdzajagce za wykro-

czenia przeciw obo-

wigzkom stanu prze-

C) za wykroczenie przeciw
godnosci stanu B) prze-

CIW s 14
d) za wykroczenie w obu
kierunkach (A i B)
PrZeCiW ccirienereeenns 4
Sad Najwyzszy w spra-
wie Ld. 12/24 nie

uwzglednit odwotania
obwinion., za$ w spra-
wie Ld. 26/24 nie
uwzglednit odwotania
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obwinion., natomiast
uwzglednit odwotanie
wniesione przez Prok.
i zmienit kare grzywny
500 zt. — na kare su-
spenzji na 1 miesiac.
Wykonanie tej kary
z powodu wniesionej
prosby o wznowienie
zostato wstrzyma-
ne. W sprawie Ld.
32/24 nie uwzglednit
odwotania obwinion.,
natomiast wskutek od-
wotania Prokuratora
tg kare grzywny
w kwocie 500 zt. za-
mienit na suspenzje
szeSciomiesieczng.

PRZEGLAD ADWOKACKI

Orzeczenia powyzsze do-
tyczag jak wyzej .26 obwinionych.

Kary orzeczone

a) na kare nagany zasgdzono9oskarzon.

b) na kare grzywny. . . 11 "

c) na kare suspenzji. . . 2 ”

d) uwolnionNo . 4 obwinion.
Razem. 26 obwinion.

Koszta postepowania dyscyplinarnego

natozono na 22 zasadzonych w {3cznej
KW 0Ci€ e zt. 860'—

a to w kwotach od 10 zt. do maksymal-
nej kwoty 100 zi.

V. Ze spraw zatatwionych nieprawomoc-
nem orzeczeniem zalegajg w Sadzie Naj-
wyzszym cztery sprawy.

Z RADY DYSCYPLINARNEJ KRAKOWSKIEJ 1ZBY ADWOKACKIEJ.

Sekretarz Rady:
Dr. Krygowski mp.

Krakéw, dnia 1 stycznia 1927.

Prezes Rady :
w. z. Dr. Ader mp.
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wach obowigzujagcych o postepowaniu cy-
wilnem i karnem*“. Jest to jezykowo nie-
Sciste i powinny te stowa brzmiec jak na-
stepuje: ,postanowienia wydane w usta-
wach obowigzujgcych o postepowaniu cy-
wilnem wzglednie karnem".

ad art. 26 projektu.

Artykut ten uchyla trzeci ustep §-u 34
ustawy z dnia 27 listopada 1926 tak, jak
gdyby pierwsze dwa ustepy tego artykutu
pozostaé miaty w mocy. Tymczasem pierw-
szy i drugi ustep 8§ u 34 uchylone zostaly
8-em 49 ces. rozp. z 15 wrze$nia 1915 Nr.
279 Dz. U. P.

ADWOKACKI 23

ad art. 34.

Z uwagi na doniosto$¢ teksu polskiego
ustawy z dnia 27 listopada 1896 uprasza-
my rowniez do zakomunikowania nam te-
go tekstu do wgladu przed tegoz ogtosze-
niem.

ad art. 37 projektu.

Vacatio legis musi by¢ wprowadzona;
nie mozna przyjaé, ze ustawa obowigzuje
z dniem jej ogtoszenia, skoro w tym dniu
jeszcze nikt ustawy nie zna i znaC nie
moze.

Krakéw, 5 marca 1927.



24 PRZEGLAD ADWOKACKI

VI.
Kasa samopomocy adwokatow i aplikantow adwokackich
Krakowskiej Izby adwokackiej.

Stan funduszéw za czas od 1 czerwca 1926 do 15 czerwca 1927 r.

. WPLYWY. zt. zt.

Stan Kasy W dniu 1 CZEIWCA 1926 ..ottt et 14.310'—

Wktadki wptacone dodatkowo zpowodu wypadku$mierci przed 1/6 1926 . . 1417—

WPISOWE 45 CZHONKOW oot 450'

Wktadki wptacone z powodusiedmiuwypadkOw SMIerCi....cuieerceneeeeeeeenenns 20.500'—

Uiszczono na poczet przysztych W KIadekK .o 35-

DOPISANE 0 0 S 8 1K B ittt bbb et 445'66

ZWrot WYdatkOW Na PO TTO FJA ittt 34665

Datki dobrowolne . 50'—  23.244'31
37.554'31

II. ROZCHODY:

Wyptacono z powodu 6 wypadkOw SMIEICI . . . Bl 12.000 —
Stan Kasy cevennceenn 25 554'31

Z funduszéw tych umieszczone sg na ksigzeczkach wktadkowych Banku Gospodarstwa krajowego
w Krakowie Nr. 35067, — z. 10.000; Nr 36.725 — zi. 1.000, reszta na koncie P. K O. Nr. 404.621.

ZESTAWIENIE KASOWE
od dnia zatozenia t. j od dnia 1 lipca 1924 do dnia 15 czerwca 1927 r.

476 cztonkow uiScito WPISOWE PO 5 Zh.iiiecc s 2.380 -

68 cztonkow uiScito wWpisowe PO 10 Zh...iiii s 680

456 cztonkow uiscito wkiadki po 2 zt. z powodu 1-go wypadku $mierci . . 912 — 1

370 cztonk6éw uiscito wktadki po 10 zt. z powodu 2-go wypadku S$mierci 3.700 —

367 cztonkéw uiscito wktadki po 10 zt z powodu 3 go wypadku $mierci 3.670

363 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 4-go wypadku $mierci 3.630 —_

352 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 5-go wypadku $mierci 3.520

344 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 6-go wypadku $mierci 3.440

327 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 z+. z powodu 7-go wypadku S$mierci 3.270 — 1

355 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 8-go wypadku $mierci 3.550 — 1

311 cztonk6éw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 9-go wypadku $mierci 3.110

307 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt. z powodu 10-go wypadku $mierci 3.070

286 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zk. z powodu 11-go wypadku $mierci . 2 860 -

282 cztonkéw uiscito wktadki po 10 zt. z powodu 12-go wypadku $mierci . 2.820 — |

182 cztonkéw uiscito wkiadki po 10 zt z powodu 13-go wypadku $mierci . 1.820

Uiszczono na poczei dalszych w ktad ek .o 35 - i

Datki doDroOW 01N e 419 -

DOPiSANE 0 0 S 1K 1. 729 66

Zwrot wydatkOw na druki i POTtO T a . 538 65

0Ogolna suma W PHY W OW .o 44.154 431

Wyptacono z powodu trzynastu wypadkOw $SMierCi...... 18.600 - 1

Stan kasy dnia 15 CZerwca 1927 ... 25.554 3
Dr. Landij

skarb nik.
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Wielmozni Panowie Koledzy!

Z roku na rok zwracamy sie do Was
Panowie Koledzy w rocznem sprawozda-
niu, przypominajagc Wam wziety przez Was
obowigzek punktualnego wuiszczenia
wkiadek do naszej Kasy Samopomocy —
wszelako z ubolewaniem nalezy stwierdzig,
ze gtos nasz coraz stabsze znajduje u Was
echo.

Zamieszczone na stronie 24 naszego spra-
wozdania, zestawienie Kasowe daje zgota
niepocieszajacy tego objaw, raz z uwagi na
to, ze na przeszto 700 cztonkdéw naszej
Izby, wpisato sie ogétem tylko 544, a po-
wtére, ze z tej ostatniej liczby, zaledwie
trzecia (') czes¢ (bo 182 Kolegdw) uiscito
wszystkie nalezne dotad wkiadki.

Wobec notorycznie trudnych warunkow
naszej egzystencji, Kasa tego rodzaju, jak
nasza, jest Instytucjg nieodzowng, bo
przychodzi ona z dorazng pomocg rodzi-
nie zmartego Kolegi, ktéra nie ma czesto
czem pokry¢ kosztéw jego pogrzebu.

Mimo tego pewnika, o nieodzownosci
naszej Instytucji, Koledzy sa tak opieszali,
iz zawiadomienia nasze o wypadku $Smierci
i 0 regulaminowem obowigzku nadestania
nowej wktadki konsekwentnie ignoruja.

Dzi$ stoimy wobec tej ewentualnosci, ze
przy kazdym nastepnym wypadku $mierci,
zmuszeni bedziemy zmniejsza¢ kwoty przy-
znawane poszczeg6lnym wdowom i w ten
sposéb, z krzywdg tych najnieszcze-
Sliwszych, utrzymywac¢ przy zyciu In-
stytucje, ktdra dostownie obumiera.

Moze wiec nie te kilka stéw naszych,
lecz wymowa cyfr i faktéw przemoéwi po-
prostu do Waszego sumienia, zwlaszcza
tych Panéw Kolegow, dla ktdrych uiszcze-
nie tych zalegtosci nie przedstawia zad-
nych trudnosci natury finansowej, lecz jest
wynikiem wprost niepojetej niedbatosci —
czy tez jakiego$ zaniku poczucia kolezen-
stwa.

VII.

Komunikaty.

Podanie o wpis na liste kandydatow ad-
wokackich, wzglednie o uwidocznienie dal-
szych wstgpien i wystgpien, powinien pod-
pisa¢ tak adwokat jak i kandydat adwo-
kacki. Rozpoczecie praktyki adwokackiej
liczy sie kandydatowi od dnia nadejscia
podania do Wydziatu (8§ 30 ord. adwok.).

Zgtoszenie wystgpienia kandyd. adwok.
z praktyki winno by¢é wniesione bezzwto-
cznie po wystgpieniu z oznaczeniem dnia
wystgpienia.

Podan o wystgpieniu jednego kandydata
i wstgpieniu innego kandydata nie nalezy
tagczy¢ w jednem piSmie, gdyz to utrudnia
zatatwienie i powoduje zwtoke w zatatwie-

niu. Réwniez nie nalezy tagczy¢ w jednem
podaniu zawiadomienia o wstgpieniu kan-
dydata, z proshag o udzielenie prawa sub-
stytucji przed Trybunatem, gdyz podanie
0 wstgpieniu musi pozosta¢ w aktach lzby,
za$ podanie o udzielenie prawa substytu-
cji przedktada sie sgdowi apelacyjnemu.

Podanie o udzielenie kand. adwok. pra-
wa substytucji przed Trybunatem powinien
wnies¢ adwokat z uzasadnieniem swego
zadania, np. chorobga, wyjazdem, nawatem
czynnosci itp.

*
*

Zazalenia do Wydziatu Izby lub do Ra-
dy dyscyplinarnej, oraz wyjasnienia adwo-
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katow na zazalenia winny by¢ wniesione
zawsze w dwoch egzemplarzach pisma.
* *

W zgtoszeniu zamiaru przesiedlenia sie
adwokata do innej miejscowosci tutejsze-
go okregu nalezy wymieni¢ osobe substy-
tuta z grona adwokatéw urzedujgcych
w miejscu dotychczasowej siedziby. Jezeli
adwokat zamierza przesiedli¢ sie z innego
okregu do tutejszejlzby, lub z tutejszej
Izby do innego okregu, tonalezy podanie
ze zgtoszeniem zamiaru przesiedlenia sie
wnie$¢ rownoczesnie do Wydziatu obu Izb.

*
*

Ze wzgledu, ze zdarzaty sie wypadki
zaginiecia pism wniesionych do dziennika
podawczego, wskazanem jest, aby adwo-
kaci przy wnoszeniu pism brali w dzien-
niku podawczym posSwiadczenie wniesio-
nego pisma.

*
*

Od Pana Prezesa sadu apelacyjnego
w Krakowie otrzymaliSmy pod dniem 16
kwietnia 1927 nastepujgce pismo:

Do Izby Adwokackiej w Krakowie.

Podnosza niektore sady, ze zdarza sie
bardzo czesto, iz panowie adwokaci i no-
tarjusze, przesytajac do sgdu pienigdze na
skutek otrzymanych cedutek nalezytoscio-
wych, wymieniajag tylko nazwiska stron
i liczbe czynnosci aktow sadowych, a nie
podaja pozycji ksiegi pienieznej, uwidocz-
nionej w cedutce nalezytosSciowej, pod ktd-
rg to pozycjg dana nalezytosé zostata przy-
pisang w ksiedze pienieznej.

Poniewaz pozycyj w ksiedze pienieznej
jest nieraz znaczna ilo$¢, przeto wyszuka-
nie odnos$nych pozycji potaczone jest
z wiekszg stratg czasu.

Dlatego zwracam sie do lzby Adwokac-
kiej z uprzejmg prosbg o udzielenie Pa-
nom adwokatom odpowiednich wskazéwek
aby przy przesytaniu pieniedzy do sadow

na skutek otrzymanej cedutki nalezytos-
ciowej podawali zawsze takze i liczbe do-
tyczacej pozycji ksiegi pienieznej.

Panom adwokatom nie zrobi to réznicy,
a sadom oszczedzi straty czasu i ufatwi
prace.

Prezes Sadu Apelacyjnego: Wolter mp.

*

Od Izby Skarbowej w Krakowie otrzy-
maliSmy pod dniem 29 kwietnia 1927 r.,
nastepujagce pismo:

Do lzby Adwokackiej w Krakowie.

Udzielajgc w odpisie reskrypt Minister-
stwa Skarbu z 8 kwietnia 1927, Nr. D. P.
O. 1120/1V lzba Skarbowa uprasza o wy-
danie stosownego okoélInika i przypomnie-
nie zrzeszonym pp. cztonkom tamt. Izby,
aby nowych nabywcdéw i witascicieli grun-
towych doktadnie okres$lali w kontraktach,
(nawet z ewent. ich przydomkami), a to
w celu stwierdzenia tozsamosci os6b przez
Urzedy katastralne na podstawie otrzyma-
nej od Sagdu uchwaty hipotecznej i utatwie-
nia wpisania odnos$nych parcel do istnie-
jacego juz arkusza gruntowego, wzglednie
unikniecia mylnego tgczenia arkuszy, co
zdarza sie wskutek podobnie brzmigcego
imienia i nazwiska dwu, lub kilku wtasci-
cieli gruntowych w tej samej gminie.

Za prezesa lzby Skarbowej:
Naczelnik Wydziatu Il. Podpis nieczytelny.
Odpis.

Ministerstwo Skarbu 8 kwietnia 1927.
Nr. D. P. O. 1120/1V. do lzby Skarbowej

w Krakowie.

Ministerstwo Skarbu uprasza o spowo-
dowanie w drodze lzby Notarjalnej i Ad-
wokackiej, by nowonabywcy realnosci
okresleni byli w kontraktach zawieranych
u notarjuszow i adwokatéw, w sposob
przewidziany w § 27. powszechnej ustawy
0 ksiegach gruntowych z dnia 25 lipca
1871 r. dz. p. p. Nr. 95. t. zn. by nie
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mozna byto wzigé ich za inne osoby (ro-
dowdd i numer domu).
Powyzsze ma na celu tgczenie arkuszy
gruntowych.
Dyrektor Departamentu: Podpis.

*
*

Od Pana Prezesa Sadu okregowego
w Sosnowcu otrzymaliSmy pod dniem 30
listopada 1926, nastepujace pismo:

Do Rady Adwokackiej w Krakowie.

Powierzony mi Sad Okregowy w So-
snowcu obejmuje jedno z wazniejszych
terytorjow przemystowych i handlowych.
To wptywa na duzg liczbe spraw, wno-
szonych do Sadu z réznych dzielnic Pan-
stwa Polskiego. Duzo takze wptywa rdz-
nych podan od adwokatéw z Matopolski,
w tej liczbie najwiecej o delegowanie ko-
mornikow do wykonania wyrokéw, (zgod-
nie z art. 938 Ust. Post. Cyw.).

Widocznie nie wszyscy ci adwokaci znajg
przepisy o optatach sgdowych obowigzu-
jace w b. Kongreséwce, bowiem przesytajg
zwykle podania bez optat, albo tez wnosza
optaty w znaczkach stemplowych, a nawet
pocztowych. Stad powstaje ciggta korespon-
dencja. Najpierw nastepuje zagdanie Sadu
0 uiszczenie optat (art. 269 UPC. 20, 20
121 p.t. o k.s.). Na takie zgdanie wpty-
wajg odpowiednie optaty, ale znowu przy
podaniu bez optaty.

To ujemnie wptywa z jednej strony na
sprawne funkcjonowanie Sadu, ktdry jest
poprostu zasypywany takiemi podaniami,
z drugiej za$ obcigza zainteresowane osoby
zbednymi kosztami, przewleka postepowa-
nie i powoduje niestuszne narzekania ze
strony tych os6b na Sady.

Wobec tego prosze Rade Adwokacka
0 powiadomienie wszystkich podlegtych
Jej adwokatow, ze przy komunikowaniu
sie z sgdami powierzonego mi Okregu sg-
dowego kazde podanie, wnoszone do Sadu
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wszystkich instancji, tudziez do urzedni-
kow sadowych, oprdcz podan podlegaja-
cych optacie wpisu stosunkowego i gtow-
nego, winno byc¢ optacane : a) w sprawach
podlegajacych witasciwosci sadow pokoju
w ilosci 20 gr. i b) w sprawach podlega-
jacych witasciwosci sagdéw okregowych 50
gr., a za kazdg delegacje komornika (od
kazdego tytutu) 1 zt 50 gr. oraz 50 gr.
na list polecony, o ile diuznik mieszka
poza siedzibg Sadu. Optaty te winne by¢
uiszczane nie w znaczkach stemplowych
lub pocztowych, lecz w znaczkach sado-
wych wzglednie gotbwkg — przekazem
pocztowym.

Prezes Sadu — podpis.

* *
*

Od Ministerstwa Skarbu
nastepujace pisma:
1
Warszawa, dnia 9 maja 1927 r.

MINISTERSTWO SKARBU
Departament Podatkéw i Optat.
I. DPO. 3880 VII.

otrzymaliSmy

Odpis.
Do
Redakcji Dziennika Urzedowego
Ministerstwa Skarbu
W miejscu.

Redakcja zechce umiesci¢ w dziale ,Wy-
ktadnia ustawy o optatach stemplowych”
nastepujace dwie tezy:

(Art. 20). W mysIl ustepu trzeciego art.
20 u. 0. s. optata ma by¢ uiszczona przed
uptywem normalnego terminu trzechtygo-
dniowego (przewidzianego w ustepie pierw-
szym, wzglednie drugim, tegoz artykutu),
jezeli przedtem ,ma by¢é wykonana umo-
wa, ktdrg stwierdza pismo"; w tym przy-
padku nalezy uisci¢ optate przed rozpo-
czeciem wykonania umowy. Z przepisu te-
go nie mozna wysnuwa¢ wniosku, ze od
pisma, ktore stwierdza umowe (a do kto-
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rego nie stosuje sie artykutéw 27 i 28 lub | drugim art. 20) sagdowi, majacemu siedzibe

ustepu trzeciego art. 30) optata musi by¢
uiszczona przy sporzadzeniu pisma (lub
jeszcze przed jego sporzadzeniem), a za-
tem w sposob ,podany w punkcie ,a“ ar-
tykutu 23 lub w punkcie ,,a“ artykutu 24,
gdy wedtug treSci pisma umowa zostata
w catosci lub w czesci wykonana catko-
wicie lub czeSciowo przed sporzadzeniem
pisma (art. 6, ustep ostatni).

Jezeli przed sporzadzeniem pisma umo-
wa zostata wykonana w cato$Sci — np.
gdy przy sprzedazy sprzedawca potwier-
dza, ze przed podpisaniem umowy lub przy
jej podpisaniu otrzymat cene kupna w ca-
tosci i zarazem kupujacy poswiadcza, ze
rzecz sprzedana zostata mu juz oddana
w posiadanie albo gdy rzecz ,zostaje od-
dana w posiadanie symbolicznie przez pod-

pisanie kontraktu", to normalny termin
trzechtygodniowy nie ulega zadnej
zmianie. Tak samo ma sie rzecz, gdy

w kontrakcie (stwierdzajacym zupeine u-
iszczenie ceny) postanowiono, ze oddanie
w posiadanie ma nastagpi¢ w dniu podpi-
sania umowy.

Jezeli za$ pismo stwierdza czeSciowe
wykonanie umowy (np. oddanie w posia-
danie bez uiszczenia ceny lub po uiszcze-
niu czesci ceny), to termin uiszczenia tyl-
ko w takim razie ulega przys$piesze-
niu, jezeli przed jego uptywem nastepuje
wykonanie badz catej reszty S$wiadczenia,
bgadz znowu wykonanie czesci, nie wypet-
niajgcej jeszcze catosci. (L. DPO. 3880, VII
1927.

(Art. 20 i 177). Jezeli pismo, podlegajg-
ce optacie stemplowej, ztozono przed upty-
wem terminu trzechtygodniowego (przewi-
dzianego w ustepie pierwszym wzglednie

na obszarze, na ktéorym obowigzuje ko-
deks cywilny austrjacki, celem wpisa-
nia tre$ci tego pisma do ksiegi
wieczystej (art. 165 u. o.s.), to optata
ma by¢ uiszczona zasadniczo w ciggu 2
tygodni od dnia wniesienia pisma do
sadu.

Na skutek niniejszego zarzgdzenia ter-
min trzechtygodniowy, przewidziany w u-
stepie pierwszym, wzglednie drugim art.
20, nie ulega przedtozeniu. Jezeli
np. pismo, podlegajace optacie, sporzadzo-
ne w dniu 1 czerwca, wniesiono do sadu
w dniu 2 czerwca, to optate nalezy uiscic
najpézniej w dniu 16 czerwca. Jezeli za$
pismo sporzgdzone w dniu 1 czerwca whnie-
siono do sagdu w dniu 15 czerwca, to nie
obowigzuje termin dwutygodniowy, lecz
optate nalezy wuisci¢ w ciggu trzech tygo-
dni od dnia sporzadzenia pisma t. j. naj-
p6zniej w dniu 22 czerwca.

Rowniez nie ulega zmianie przepis art.
20, tyczacy sie przy$pieszenia terminu ptat-
nosci na skutek wykonania umowy przed
uptywem normalnego terminu trzechtygo-
dniowego. (L. DPO. 3880/VII/27).

Dyrektor Departamentu:
(--) Koszko.
Warszawa, dnia 9 maja 1927 r.

Ministerstwo Skarbu
Departament Podatk6w i Optat.
L. DPO. 3880/VII.
Izbie Adwokatéw
w Krakowie
do wiadomosci.

Dyrektor Departamentu
(—) Koszko.

* *
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Warszawa, dnia 16 grudnia 1926 r.

MINISTERSTWO SKARBU
Departament Podatkéw i Optat.
L. DPO. 9823/VN.

Nowa ustawa o optatach
stemplowych.
Do
Izb Adwokatow
w Cieszynie, Krakowie, Lwowie,
PrzemyS$lu i Samborze.

Ustawa z dnia 1 lipca 1926 r. o opta-
tach stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 98 poz.
570) wprowadza od dnia 1 stycznia 1927
na obszarze obowigzywania kodeksu cywil-
nego austrjackiego bardzo wazne zmia-
ny w sposobie i terminach uiszczenia o-
ptat stemplowych, a mianowicie:

Art. 20 ustawy ustanawia termin 3-ty-
godniowy od daty sporzgdzenia pisma, pod-
legajgcego optacie, jako normalny termin,
w ciggu ktorego optata stemplowa winna
by¢ uiszczona. Zasada ta tyczy sie w
szczegOlInosSci pism stwierdzajagcych umowe
oodptatne nabycie nieruchomosci (nie
tyczy sie darowizn, co do ktérych pozo-
stajg w mocy przepisy dotychczasowe).

Podatnik jest obowigzany przed upty-
wem powyzszego terminu trzechtygodnio-
wego badz sam obliczy¢ optate i jag uis-
ci¢ — a mianowicie: znaczkami stemplo-
wemi, skasowanemi w spos6b, podany w
punkcie ,a“ artykutu 23, lub przez wnie-
sienie odpowiedniej kwoty gotowka do ka-
sy skarbowej (art. 24, punkt ,a")l) badz
udaé sie do urzedu skarbowego, kté-
ry optate obliczy i zarzadzi jej pobranie
(art. 23 punkt ,b“ i art. 24 punkt th*).

') Szczeg6ty w rozporzadzeniu wykonawczem —m
a mianowicie w punkcie ,g“ 8-u 18 oraz w 8§ 33
i 38.

Niezastosowanie sie do zasad powyzszych
spowoduje wymierzenie — droga nakazu
ptatniczego — optaty stemplowej oraz pod-
wyzke tej ostatniej w wysokosci 5-krot-
nej optaty pojedynczej.

Nie wystarcza wiec — jak to byto do-
tychczas — samo zgtoszenie dokumentu
urzedowi skarbowemu. Jezeliby kto$ po-
przestat na zgtoszeniu, a nie uiscit optaty
przed uptywem terminu trzechtygodniowe-
go i spokojnie wyczekiwat nakazu ptatni-
czego, to otrzyma wprawdzie nakaz ptat-
niczy, ale —jak juz powiedziano wyzej —
obejmujacy nietylko optate pojedyncza,
lecz takze podwyzke.

Zasady powyzsze stosuje

sie

rowniez do aktéw notarjalnych
jak réwniez do dokumentow u-
wierzytelnionych sgdownie lub
notarjalnie. — Wprawdzie notarjusze,

wzglednie sady, beda przesytali urzedom
skarbowym odpisy dokumentow powyz-
szych, ale to bynajmniej nie zwalnia stron
od obowigzku uiszczenia optaty przed u-
ptywem terminu trzechtygodniowego.

Poniewaz szerokie kota publicznosci na
obszarze b. dzielnicy austrjackiej najpraw-
dopodobniej nie sg jeszcze dostatecznie po-
informowane o zasadach powyzszych, wiec
Ministerstwo Skarbu wyraza nadzieje, ze
Panowie Adwokaci — spetniajac zreszta
swolj obowigzek dbatosSci o interesy klien-
tow — bedg z okazji swych czynnosci za-
wodowych informowali publiczno$é o tych
zasadach i przez to dopomogag Minister-
stwu Skarbu do jaknajrychlejszego spopu-
laryzowania nowej ustawy o optatach stem-
plowych.

Ministerstwo Skarbu uprasza o wydanie
odpowiednich zarzadzen.

Podsekretarz Stanu:
podpis.
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VIII.

Liczba adwokatow i kandydatéw adwokackich.

I. Z kohcem roku 1925 byto adwokatéw wpisanych w lzbie Krakowskiej . . . 706
1. przybyto w roku 1926:
) W K TaKOW T8 ittt s 14
b) w siedzibie Sadow OKregowych e S
c) w siedzibie Sadéw powiatow ych .o, 25 47
Ogolna liczba . . . . 753
2. ubyto w roku 1926:
a) z powodu przesiedlenia sie do okregu innej lzby . . 3
D) Z POWOAU FEZY GNAC i i 5
C) Z POWOAU SM BT C i ciiiiiiiiiiieiiee et 17 25
Stan z koncem roku 1926 . . . . 728
Il. Z koncem roku 1925 byto kandydatéw adwokackich wpisanych w Izbie
K FAKOW SKIE it e 213
Przybyto W roku 1926 ..o .. m 73
Ogolna liczha . . . 286
ubyto  w roku 1926 o 50
Stan z koncem roku 1926 . . . . 236
IX.

Dziennik podawczy.

Od 1 stycznia do 31 grudnia 1926 wniesiono do Wydziatu lzby pism 3743.

Wydawca: Wydziat Izby Adwokackiej w Krakowie, ul. Gotebia 6.
Czcionkami Krakowskiej Drukarni Nakfadowej w Krakowie, ul. Kopernika 8 — pod zarzadem J. Borkowiczn.



