DZIENNIK URZEDOWY

MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

Warszawa Nr 4 15 sierpnia 1946 r.
TRESC:

OKOLNIKI: , Str.
Nr 14/46 w sprawieprzesytania odpiséw wyrokéw wydawanych w postepowaniu doraznym . . 65
Nr 17]46 w sprawie dopuszczalnoséci powédztwa cywilnego przed specjalnymi sadami karnymi . 66
Nr 19]46 w sprawie ustnych uzasadnien wyrokéw sgdowych . . . . . . . . . 66
Nr 20]46 w sprawie powotania Komisji Popularyzacji Prawa . . . . . . . . . 67
Nr 24146 w sprawie udziatu tawnikéw w wymiarze sprawiedliwos$ci . Lo . . . . 69
Nr 29)46 w sprawie wpiséw do repertorium K spraw z dekretéw z dnia 16. XI. 1945 r. (Dz. U. R. P.
Nr 53, poz. 300 i 301) oraz o obowigzku zawiadamiania o wszczeciu i zakohczeniu postgpowania karnego 71
Nr 31(46 w sprawie praktyki sadéw przy zatatwianiu podan o utaskawienie . . . . . . 71

Nr 32]46 w sprawiewpiséw hipotecznych przewidzianych w dekrecie P. K. W. N. o przeprowadze-

niu reformy rolnej 74
Nr 35(46 w sprawie usprawnienia pracy sadoéw . . . . . . . . . . . . 74
Nr 37]46 w sprawie uruchomienia rejestru skazanych . . . . . . . . . . 75

KOMUNIKAT

Okolnik Nr 11 z dnia 6 czerwca 1946 r. Kierownika Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 76
RUCH StUZBOWY ' -
Nominacje. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ,76

Lista konsuléw, ktérzy otrzymali upowaznienie do wykonywania czynnos$ci przewidzianych w art- 18
i 19 ust. 3 ustawy z dnia 11 listopada 1924 r. (Dz. U. R. P. Nr 103, P0Z. 9 4 4 ) it

OKOLNIK Nr 14/46.
w sprawi? przesytania odpisow wyrokéw wydawanych w postepowaniu doraznym.

x Do Obywateli: ktére w tyin trybie postepowania bedga wyda-

Prezesow Sadéw Apelacyjnych, wane.

Prezesow Sadow Okregowych. Przy przedstawianiu tych odpisow nalezy

si owota¢ na niniejszy okoélnik.
Ministerstwo Sprawiedliwosci prosi Oby- °Pp 152y

wateli Prezeséw Sadow Okregowych o mozli- Warszawa, dnia 21 lutego 1946 r.
wie bezzwitoczne/nadestanie, z (pominigciem dro-
gi stuzbowej, odpiséw wszystkich wyrokéw wy-
danych juz w postepowaniu doraznym oraz Leon Chajn

0 przesytanie na przyszto$¢ odpiséw wyrokow, Podiekretarz Stanu

w/z Minister Sprawiedliwosci:



OKOLNIK Nr

w sprawie dopuszczalnosci

Do Obywateli:
ESr—»3=—

Przewodniczgcych Specjalnych Sgadow Kar-
nych'.

Wobec watpliwosci powstatych w niekto-
rych Specjalnych Sadach Karnych co do do-
puszczalnosci powodztwa cywilnego w poste-
powaniu przed tymi sadami Ministerstwo Spra-

wiedliwos$ci, nie przesgdzajac wyktadni sado-
wej, wyraza nastepujacy poglad:
Postepowanie przed Specjalnymi Sagdami

Karnymi odbywa sie wedtug przepisow kode-
ksu postepowania karnego, o ile przepisy, re-
gulujgce postepowanie przed tymi sgdami, nie
aawierajg odmiennych postanowien (art. 6 de-
brrtu P. K. W. N\, z dnia 12 wrze$nia 1944 r.
Da. U. R. P. Nr 4, poz. 21).

OKOLNIK Nr

17/46.

powodztwa cywilnego przed specjalnymi sgdami k«rnymi.

Art. 74 K. p. k. przyznaje pokrzywdzonemu
prawo dochodzenia roszczen majatkowych, wy-
nikajacych z przestepstwa w powddztwie Cy-
wilnym, zgtoszonym w procesie karnym. Jedy-
ne powody, dla ktéorych Sad Karny nie przyj-
muje do rozpoznania powodztwa cywilnego,
wskazane sg w art. 75 k. p. k.

Cytowany wyzej dekret P. K. W. N. z dnia
12 wrze$nia 1944 r. nie zawiera przepisu, wy-

| taczajgcego stosowanie art. 74 k. p. k., stad

za$ ptynie wniosek, ze nie ma przeszkéd do
wytoczenia powddztwa cywilnego przed Spe-
cjalnym Sadem Karnym.

Warszawa, dfiia 25 lutego 1946 r.

w/z Minister Sprawiedliwos$ci:
Leon Chajn
Podsekretarz Stanu
19/46.

w sprawie ustnych uzasadnien wyrokdéw sadowych.

Do Sadow: Apelacyjnych, Specjalnych Sa-

déw Karnych, Okregowych, Grodzkich i

Sadow Pracy.

W zwigzku z okdlnikiem Ministerstwa
Sprawiedliwosci Nr 57 z dinia 13. XI. 1945 r.
w sprawie Ustnych uzasadnien wyrokéw sado-

wych Ministerstwo Sprawiedliwos$ci podnosi do-
datkowo, co nastepuje:

Ustne uzasadnienie wyroku sgadowego ma
na celu njie tylko wyjasnienie motywow orze-
czenia w danej konkretnej sprawie, lecz win-
no rowniez realizowa¢ zadanie uswiadomienia
prawnego obywatela i popularyzacji prawa.
W tym celu przewodniczacy rozprawy winien
przytoczy¢ w Ustnym uzasadnieniu oprécz prze-
stanek faktycznych, ktére skionity sad do wy-
dania orzeczenia, takze krotka, i istotng tresc
przepisu prawnego, o jaki wyrok zostat oparty,
wyjasnienie intencji i znaczenia tego przepisu,
a nawet, je$li to okaze sie potrzebne dla jego
zrozumienia, wyjasnienie podstaw catego da-
nego aktu prawodawczego, a przede wszystkim
jego motywow Ustawodawczych. Przy takim
ujeciu uzasadnienia bedzie ono miato znaczenie
wycbowawczo-prawne nie tylko dla samych
stron, zainteresowanych w wyniku procesu, lecz
przede wszystkim dla zebranej na sali publicz-
nosci. Zrozumienie tresci i intencji przepisu
prawnego jest szczegélnie wazne w sprawach
karnych zwtaszcza tych, ktére sa w dzisiejszych
czasach nagminne (jak szaber, przestepstwa do-
konywane na terenach fabryk i przedsie-
biorstw, tapownictwo oraz przestepstwa urzed-
nicze), w sprawach zagrazajacych bezpieczen-

stwu Panstwa i ludnos$ci (przestepstwa zawarte
w tak zwanym matym Kodeksie Karnym 1945 r.
i podlegajgce postepowaniu doraznemu) oraz
w sprawach rehabilitacyjnych. W sprawach
cywilnych moga tu wchodzi¢ w rachube zwita-
szcza nowe akty prawodawcze, ktérych zna-
jomos$¢ nalezy Ugruntowa¢ w spoteczenstwie,
jak ustawa o majatkach opuszczonych i ponie-
mieckich, prawo matzenskie, rodzinhe, osobowe
itd. Nie zachodzi natomiast potrzeba uzasadnia-
nia w powyzszy spos6b tych wytokdéw zaréwno
karnych, jak i cywilnych, ktéore nie posiadaja
wiekszego znaczenia dla ogo6tu, jak w sprawach
o drobne przestepstwa, wykroczenia, w spra-
wach o nieznacznej wysokos$ci przedmiotu sporu
lub zaskarzenia, oraz w sprawach, w Kktorych
naleznoé$¢ zasadzono ina podstawie dokumentéw,
uznania, ugody sadowej, albo w Kktorych wy-
nikta. ona z rozliczenia (inp. sprawy dziatowe),
jak réwniez w sprawach o naleznosci przypa-
dajgce kupcom, rzemies$lnikom, w sprawach
egzekucyjnych, majacych charakter handlowy
lub hipoteczny, a nawet niespornych, o ile pod-
stawa prawna, na ktorej zostaty oparte, nie u-
legta zmianie w demokratycznej Polsce.

W zwigzku z powyzszym zarzadzam, aby
przewodniczacy rozprawg przy ustnym uzasad-
nieniu wyrokéw stosowali wyzej omdéwione za-
sady. Zarzadzenie to dotyczy w pierwszym rze-
dzie sgdow I-sziej instancji.

Warszawa, dnia 15 maja 1946 r.
Minister Sprawiedliwos$ci:

Henryk Swigtkowski



OKOLNIK Nr 20/46.

w sprawie powotania Komisyj Popularyzacji

Do Obywateli Prezesow Sadow Apelacyj-

nych i Okregowych oraz Sedzidw sprawu-

jacych Kierownictwo Sadoéw Grodzkich.

Ministerstwo Sprawiedliwosci przystgpito
do realizacji jednego z najwazniejszych postu-
latbw ustroju demokratycznego, a mianowicie
postulatu uswiadomienia prawnego obywateli.
Aby obywatel mogt w petni korzystat¢ z uzy-
skanych praw politycznych, socjalnych i cy-
wilnychlimusi on pozna¢ zaréwno swoje upraw-
nienia, jak i zakres$lone przez normy prawne
ich granice. Z drugiej strony obywatel winien
rowniez zna¢ dokitadnie swe obowiazki wo-
bec Panstwa i spotecznosci. Panstwo, aby nie
dopusci¢ Idio anarchii i bezkarnos$ci, musi utrzy-
mywacé zasade, ze nikt nie moze zastaniac sie
nieznajomoscig prawa. Panstwo demokratycz-
ne nie chce jednak utrzymywaé fikcii spotecz-
nych, musi zatem dba¢ O to, aby ignorancja
prawa nie miata miejsca, a w kazdym razie, aby
ja Ograniczy¢ i przetamac.

, Postulat uswiadomienia prawnego obywa-
teli wymaga Inadto, aby obywatel nie tylko znat
prawo (obowigzujace, ale réwniez rozumiat je,
oceniat witasciwe intencje i motywy Ustawo-
dawcy, solidaryzowat sie z tnimi i ustosunko-
wat sie pozytywnie do demokratycznego usta-
wodawstwa.

Celem zrealizowania 'omawianego postula-
tu uswiadomienia prawnego obywateli nalezy
utworzy¢ przy kazdym Sadzie Grodzkim Ko-
misie Popularyzacji Prawa. Przewodniczgcym
Komisji 'jest Sedzia Sprawujacy Kierownictwo
Sadu Grodzkiego, badz inny wyznaczony przez
niego sedzia.

Przewodniczgcy Komisji winien
do jej sktadU:

zaprosic
1. przedstawiciela Komisji Porozumiewaw-
czej demokratycznych partii politycznych,

2. przedstawiciela Powiatowej,
lub Gminnej- Rady Narodowej,

Miejskiej

3. przedstawiciela Powiatowego Urzedu In-
formacji i Propagandy,’

4. przedstawiciela miejscowej adwokatury
lub notariatu przede wszystkim spos$réd czyn-
nych dziataczy Zrzeszenia Prawnikéw Demo-
kratow. e

Ponadto zaproszeni by¢é moga do Komisji
przez jej przewodniczgcego:

Prawa.

1. przedstawiciele zwigzkéw zawodowych o-
raz organizacji spotecznychl dziatajacych na
danym terenie (np. TUR, Liga Kobiet, Samo-
pomoc Chtopska, Spotdzielczosé itp.),

2. inni, poza przewodniczacym, sedziowie
grodzcy, asesorzy i aplikanci sadowi najbar-
dziej do takiej" pracy uzdolnieni i chetni.

Jezeli w siedzibie Sadu Grodzkiego znaj-
dUje sie takze siedfeiba Sadu OKkregowego,
przewodniczgcym Komisji jest Prezes Sadu O-
krogowego albo wydelegowany przez niego
sedzia Sadu OKkregowego, Kktérzy w razie po-
trzeby zaprosi¢ mogag w sklad Komisji poza
wyzej juz wyniieuioinyimi osobami takze i in-
nych sedziéw Sgdu Okregowego oraz przed-
stawicieli Prokuraturyl

Zadaniem Komisu Popularyzacji Prawa
jest kierownictwo catoksztattem akcji popula-
ryzacji prawa na terenie obwodu Sadu Grodz-
kiego ‘oraz informowanie opinii publicznej o:

1. ustroju, roli i
i prokuratury,

zadaniach sadownictwa

2. istotnej tresci, motywach i celach obo-
wigzujacych przepisobw prawnych w szczegél-
nos$ci wydanych przez Demokratyczne Panstwo
Polskie i dotyczgcych zagadnien ustrojowych
i biezgcych zagadnien spotecznych,

3. akcji w kierunku zwalczania przestep-
czosci w Polscel' 1

Dobér tematéw oTaz spoteczny kierunek
ich omawiania halezy uzgodni¢ pTzede wszyst-
kim z przedstawicielami Komisji Porozumie-
wawczej Stronnictw' Demokratycznych i Re-
sortu Propagandy.

Dla zrealizowania tego
Popularyzacji Prawa:

zadania Komisja

1. organizuje popularne odczyty, referaty,
pogadanki potgczone z dyskusja i u-
dzielanicm odpowiedzi na zadawane py-
tania prawne,

2. organizuje kursy dla prelegentéow i kie-

rownikéw Swietlic,

3. wydaje periodyczne komunikaty dla
miejscowej prasy i informuje ja stale
0 przebiegu swej pracy i swych zamie-
rzeniach,

4. tworzy gminne kota prawnicze i or-
ganizuje zjazdy' przedstawicieli tych kot,



5' sktada miesieczne sprawozdania Komi-
misji Popularyzacji Prawa przy Sadzie
Apelacyjnym.

Celem popularyzacji prawa, jest poprzez
uswiadomienie prawne ludnos$ci ugruntowanie
demokracji lud/owej i praworzadnosci w Pol-
sce. [ ] f 11 M !

Ad. 1. Odczyty, referaty, pogadanki mo-
ga by¢ wygtaszane badz przez cztonkéw Ko-
misji, badz przez ipnyclj, zaproszonych przez
Komisje fachowo odpowiednich i spotecznie
odpowiedzialnych prelegentéw.

Ad. 2. Kandydaci na kursy dla prelegen-
tow moga by¢ zgtaszani przez organizacje po-
lityczne, spoteczne, oSwiatowe, mtodziezowe itp.
Zadaniem kursu jest zapoznanie stuchaczy zwy-
branym zagadnieniem prawnym, Kktére bedzie
z kolei popularyzowane przez nich na wiasnym
terenie. Kursy te moga by¢ jednodniowe lub
dtuzsze, zaleznie od miejscowych warunkdw.
Wyktadajacymi na kursach sg osoby wskaza-
ne ad. 1. |

Ad. 3. Kontakt z prasag winien by¢é mozli-
wie zywy, pozadane bytoby uzyskanie w lokal-
nym czasopiSmie pewnej statej rubryki, w kté-
rej Komisja zamieszczataby swe komunikaty,
podawataby streszczenia wygtoszonych refera-
tow oraz informowata stale o biezacych zagad-
nieniach. (

Ad. 4. Komisja organizuje kota prawni-
cze, ktdérych dziatalnos¢ obejmuje gminy i
wsie, nie bedace siedzibg Sadu Grodzkiego.
W skitad kot prawniczych wchodzg osoby, za-
proszone przez Przewodniczacego Komisji spo-
srod miejscowych prawnikéw oraz oso6b, zaj.
emujacych sie pracg spoteczng, kulturalng i
oSwiatowg. O ile w danej gminie jest Swietlica,
kierownik Swietlicy winien wejs¢ do kota praw-
niczego, a jezeli posiada’ odpowiednie kwali-
fikacje mozna 'mu powierzy¢ funkcje przewod-
niczagcego kota.

Zadania kota prawniczego sa analogiczne

do zadan Komisji Popularyzacji Prawa. Dla
realizacji tvch zadan kota prawnicze:
1. organizujg odczyty, referaty i pogadan-

ki,

2. przedktadajag state sprawozdania ze swej
dziatalnosci Przewodniczagcemu Komisji
Popularyzacji Prawa.,

3. prowadza biblioteczki prawnicze,

4. biorg wudziat w zjazdach kot
czych, organizowanych 'przez
Popularyzacji Prawa.

prawni-
Komisje

Ponadto winny by¢ utworzone Komisje
Popularyzacji Prawa przy Sadach Apelacyj-
nych. Przewodniczagcym Komisji jest Prezes
Sadu Apelacyjnego, lub delegowany przez Pre-
zesa sedzia Sadu Apelacyjnego. Sktad Komisji
odpowiada sktadowi Komisji przy Sadizie Grodz-
kim z tym, ze w Imiejsce przedstawiciela Powia-
towej, Miejskiej lub gminnej Rady Narodowej
wchodzi przedstawiciel Wojewodzkiej bagdz Miej-
skiej Rady Narodowej, zaS$ w miejsce przedsta-
wiciela Pow. Urzedu Informacji i Propagandy
—- przedstawiciel Woj. Urzedu Informacji i
Propagandy. Ponadto Przewodniczgcy moze za-
prosi¢ w skiad Komisji i innych sedziéw oraz
przedstawicieli prokuratury.

Do zakresu dziatania Komisji. Popularyza-
cji Prawa przy Sadzie Apelacyjnym nalezy:

1. kierowanie catoksztattem akcji popula-
ryzacji prawa na obszarze Sadu Apelacyjnego,

2. organizowanie
Komisji Popularyzacji
Grodzkich,

zjazdéw przedstawicieli
Prawa przy Sadach

3. sktadanie miesiecznych sprawozdan Mi-
nisterstwu Sprawiedliwosci.

Ogoé6lny nadzér nad akcjg popularyzacji
prawa sprawowaé¢ bedzie Ministerstwo Spra-
wiedliwos$ci (Departament Szkolenia Zawodoéw
Prawniczych i Popularyzacji Prawa), ktére
bedzie udziela¢ Komisjom Popularyzacji Pra-
wa wszelkich potrzebnych wskazowek, aw szcze-
golnosci nadsytaé¢ tematy do prelekcji. Nadto
Ministerstwo Sprawiedliwosci przesyta¢ bedzie
za posSrednictwem Komisji materiat populary-
zacyjny dla kot prawniczych w postaci tekstow
ustaw, wydawnictw prawniczych oraz konspek-
tow poszczego6lnych zagadnien prawnych. Ko-
misje Popularyzacji Prawa obowigzane sa u-
dziela¢ kotom prawniczym wszelkich informa-

cyj i wskazéwek oraz w miare moznosci, da-
waé¢ im do wglagdu posiadane wydawnictwa
prawnicze.

Cztonkowie Komisji Popularyzacji Prawa
oraz k&t prawniczych nie pobierajg wynagro-
dzenia za swe czynnos$ci. Prelegenci oraz wy-
ktadowcy na kursach, niezaleznie od tego, czy
pochodza z grona Komisji lub kota, czy tez
z poza ich grona, otrzymuja honorarium z sum,
przewidzianych w budzecie Ministerstwa Spra-
wiedliwosci oraz Ministerstwa Informacji i
Propagand)'. W tym, celu przewodniczagcy Ko-
misji Popularyzacji Prawa przy Sadzie Grodz-
kim winien przedktadaé Przewodniczacemu Ko-
misji Popularyzacji Prawa przy Sadzie Apela-
cyjnym dane, dotyczace nazwiska prelegenta,
daty, miejsca, tematu oraz czasu trwania pre-
lekcji lub wyktadu. Na podstawie tych danych
Przewodniczacy Komisji Popularyzacji Prawa
przy Sadzie Apelacyjnym bedzie regulowat na-



leznos¢ prelegenta w potowie z sum, przekaza- |
nych mu w tym celu do dyspozycji przez De-
partament Szkolenia . Zawodoéw Prawniczych
i Popularyzacji Prawa, reszte za$ na wniosek
Przewodniczacego Komisji przy Sadzie Apela.-

cyjnym- bedzie pokrywat Wojewodzki Urzad
Informacji i Propagandy.
Prosze, aby wszystkie Sady zwotaty nie-

zwtocznie pierwsze zebranie organizacyjne z za- |

proszeniem os6b, majgcych wejs¢ w skiad Ko-
misji Popularyzacji Prawa. Do dnia 31 maja
b. r. prosze zawiadomi¢ Ministerstwo o ukon-
stytuowaniu sie Komisji Popularyzacji Prawa
i jej sktadzie.
Warszawa, dnia 15 maja 1946 r.
Minister Sprawiedliwosci:

Henryk Swigtkowski

OKOLNIK Nr 24,46.

w sprawie udziatu tawnikéw w wymiarze sprawiedliwosci.

Do Obywateli:
Prezeséw Sadéw Apelacyjnych,

Przewodniczgacych Specjalnych Sadéw Kar- ‘
nych,

Prezeséw Sadow OKkregowych,

Sedziéw sprawujgcych kierownictwo Sadow
Grodzkich.

Ministerstwo Sprawiedliwosci od momentu |

powstania sgdow tawniczych $ledzi bacznie ich
dziatalnos¢.

Materiat podczas wizytacyj sadoéw, rozpo-

; zesi . Sadéw Okregowych i

gb6lnie niebezpieczne w okresie odbudowy Pan-

stwa (Dz. U. R. P. z 1945 r. Nr 53, poz. 303
8§85 i 6) nie moga zawiera¢ mniej
niz 200 nazwisk.

We wszystkich tych trzech rodzajach po-
stepowania Obywatele Kierownicy Sadéw (Prze-
wodniczacy Specjalnych Sadéw Karnych, Pre-
Sedziowie spra-
wujgcy kierownictwo Sadé>w Grodzkich) p o -
winni uzy¢ catego swego wptywu i
nie szczedzi¢ wysitkow w tym kie-
runku aby listy tawnikéw zawiera-
ty taka ich liczbe, ktéra umozliwi
racjonalne i zgodne zintencjg usta-
wodawcy ,wykorzystanie czynnika

znajacych sprawy z udziatem tawnikow, uza- spotecznego w wymiarze sprawie-
sadnia celowo$¢ nastepujacych uwag. dliwosci. 1 P10 i

1) W kilku sadach specjalnych i grodz- Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze przy
kich (orzekajacych w sprawach lo rehabili-

tacje) stwierdzono zbyt czeste zasiadanie tych
samych ‘tawnikéw w kompletach sadzacych.
W ,duzej mierze powo6d tego stanu rzeczy lezy
w szczuplej ilosci os6b. wpisanych na listy taw-
nikow.' '

Liste tawnikow dla Specjalnych Sadéw
Karnych ustala Prezydium Krajowej Rady Na-
rodowej sposrod' kandydatow przedstawionych
przez Wojewddzkie Rady Narodowe (art. 4
§ 2 dekretu P. K. W. N. z dnia 12 wrze$nia
1944 r. Dz. U. R. P. Nr 4, poz. 21).

Z mocy 8 11 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 26 maja 1945 roku w spra-
wie rehabilitacji (Dz. U. R. P. Nr 21, poz. 130)
na wniosek Sedziego sprawujacego Kkierow-
nictwo Sadu Grodzkiego prezydium kazdej
miejskiej lub gminnej rady narodowej wyzna-
cza tawnikow w ilosci przezen wska:
zane j .

Listy tawnikow utozone przez prezydia wo-
jewddzkich rad narodowych w postepowaniu
doraznym i w sprawach o przestepstwa szcze-

1 malej ilosci tawnikéw, zasiadajgcych w poszcze-

g6lnych sadach tawniczych zachodzi nie-
bezpieczenstwo wyrodzenia sie instytucji; zbyt
czesty udziat tych samych os6b w posiedzeniach
minie sie z celem -zasadniczym, jakim byto
wprowadzenie do wymiaru sprawiedliwoscicia-
gle nowych, ozywczych czynnikéw, reprezentu-
jacych opinie spoteczng. w

Nie mozna takze poming¢, ze zbyt czeste
powotywanie tych samych os6b, pracujacych
w swoich zawodach, wywotuje przecigzenieich
pracag w stopniu przekraczajacym czestokroé
ich.mozliwosci.

Jesli doprowadzimy do takiego stanu jaki
istnieje w jednym ze Specjalnych Sadoéw' Kar-
nych, ze komplety orzekajgce tego Sadu pra-
wie nigdy zmianie nie uiegaja, poniewaz za-
siadajg w nich pi sami dwaj tawnicy, a w jed-
nej z miejscowos$ci na liscie tawnikéw figuruje
ich nawet tylko dwu, 'Oczywiscie prze-
kreslone zostang wszystkie prawie zatozenia,
jakimi Ustawodawca kierowat sie przy wpro-
wadzaniu w zycie instytucji sadow tawniczych.



2) Z mocy 8 11 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 27 listopada 1945 r.
(Dz.U.R. P. Nr 53, poz. 303) sedzia przewodni-
czacy odbywa zebranie z tawnikami i poucza
ich o prawach i obowigzkach tawnikow.

Przepis powyzszy w powigzaniu z § 10
cytowanego rozporzadzenia zobowigzuje se-
dziego do Uswiadomienia tawnikéw o tym, ze
sprawiedliwo$¢ wymierzong by¢ winna zgodnie
zprzepisami jprawa i zasadami stu-
sznos$ci. Przepisy prawa zatem winny by¢
tawnikom przytoczone i wyjasnione, a doty-
czy¢ to sitg rzeczy musi nie tylko prawa ma-
terialnego (tak (czesci ogélnej jak i szczegoto-
wej), ale takze i zasad postepowaiua karnego.

Skoro tawnicy znajg prawa i obowiazki
sedziego, nalezgcego do skiadu orzekajgcego
(812 cyt. rozp.), to o tresci tych praw i za-
kresie obowigzkéw (prawo zadawania pytan,
zadania przeprowadzenia dalszych dowodow,
przepisy o naradzie i gtosowaniu, sktadanie
na pismie Zdania odrebnego itd.) tawnicy po-
winni byé pouczeni przez sedziego przewodni-
czgacego i |Jto w spos6b nie tylko ograniczajacy
sie do oschtego i formalistycznego zadosc¢uczy-
nienia wymaganiom § 11 cyt. rozp., lecz taki,
ktéory dawatby peing gwarancje, ze dagzenie u-
stawodawcy do tego, by sedzia zawodowy po
dzielit sie z czynnikiem spotecznym swojg wie-
dzg fachowg i doswiadczeniem sedziowskim,
zostato catkowicie zrealizowane.

3) Wdrozenie tawnikéw do przestrzegania
zasad sprawnego i prawidtowego urzedowa-
nia — nalezy réwniez do obowigzkéw Obywa-
teli Kierownikow (Sadéw.

Uciekanie sie do sankcyj przewidzianych
w art. 2 dekretu z dn. 4 grudnia 1945 r. o
karach porzadkowych na tawnikow (Dz. U.
R. P.z 1945 r. Nr 58,poz. 446) powinno by¢ osta-
tecznoscia, do ktdrej jednak Obywatele Kierow-
nicy Sadéw uciec sie beda musieli, gdyby na
skutek nieprzestrzegania przez tawnikow icti
obowigzkow porzadek pracy sadow byt nara-
zony na szwank.

4) Na marginesie uwag w p. 2 wytuszczo-
nych nalezy podkresli¢ celowos$¢ sktadania na

piSmie zdan odrebnych (art. 366 k. p. k.),
w tych wszystkich przypadkach, gdy sedziowie
przewodniczacy przegtosowani zostali przez
tawnikoéw przy - rozstrzyganiu zagadnienia wi-
ny czy tez kary. Odmienna od wyrazonej w sen-
tencji wyroku ocena tych zagadnien, utrwalo-
na w zdaniu odrebnym, a za tym w sposdb,
usuwajagcy watpliwosci co do pogladu sedziego
przegtosowanego, skioni¢ moze sedziéw bedag-
cych w wiekszosci do gtebszego zastanowienia
sie -nad zapatrywaniem,'od ich pogladu r6znig-
cym sig, a nadto stanowi¢ moze cenny materiat
dla instar.cyj sadowych lub opiniujgcych w spra-
wach o utaskawienie.

Im donioSlejsze gg skutki orzeczenia wy-
danego wiekszos$cig gtosow, tym wiecej oko-
liczno$Sci przemawia za tym, by przegtosowany
sedzia uwazat ztozenie zdania odrebnego raczej
za obowigzek niz za uprawnienie.

5) Zakres obowigzkéw sgdownictwa wobe
tawnikdéw nie moze ogranicza¢ sie jedynie do
stosowania przepisu 8§ 11 rozporzadzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci zdn. 27 listopada 1945 r.
(Dz. U. R. P. Nr 53, poz. 303) ale obywatele
Kierownicy Saddéw, w ktorych rozpoznawane
sg sprawy z udziatem tawnikéw, powinni roz-
poczaé w porozumieniu z reprezentantami spo-
teczenstwa akcje zmierzajaca w kierunku u-
Swiadamiania tawnikéw co do zakresu ich praw
i obowigzkéw przez zwolywanie periodycznych
z nimi konferencyj, wygtaszanie na nich refera-
tow przez sedziow, zwotywanie zebran dysku-
syjnych w -materiach z dziatalnoscig sadéw
tawniczych zwigzanych itp.

Prosze Obywateli Prezesow Sadow Apela
cyjnych, Przewodniczgcych Specjalnych SgdO-w
Karnych, Prezeséw Sadéw Okregowych, Se-
dziow sprawujacych kierownictwo sgdow
grodzkich, by zechcieli dba¢ o stosowanie tez
w niniejszym piSmie wyrazonych w praktyce
sagdowej.

Warszawa, dnia 4 kwietnia 1946 r.

w/z Minister Sprawiedliwos$ci:

Leon Chajn
Podsekretarz Stanu

OKOLNIK. Nr 29/46.

w sprawie wpiséw do repertorium K spraw z dekretéw z dnia 16. XI. 1945 r. (Dz. U. R. P.
Nr 53, poz. 300 i 301) oraz o obowigzku za\idadamiania o wszczeciu i zakoniczeniu poste-
powanla karnego.

Do Obywateli:
Prezesow Sadow Apelacyjnych,
Prezeséw Sadow Okregowych,

Sedziéw sprawujgcych kierownictwo Sadow
Grodzkich.

l. Kilka sadow zwrocito sie do Minister
stwa Sprawiedliwosci z zapytaniem do jakiej
ksiegi i w jaki sposéb nalezy wpisywaé¢ spra-
wy karne, w ktorych wniesiono akt oskarze-
nia o popetnienie przestepstw przewidzianych
dekretem z dnia 16 listopada 1945 r. o prze-



stepstwach szczeg6lnie niebezpiecznych w okre-
sie odbudowy Panstwa (Dz. U. R. P. Nr 53,

poz. 300) oraz sprawy Kkarne rozpoznawane
w trybie doraznym (Dz. U. R. P. Nr 53,
poz. 301).

Celem ujednostajnienia praktyki sadéw

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci wyjasnia, co na-
stepuje:

Z uwagi na niezbyt znaczng ilos¢ omawia-
nych spraw, ich przejsciowos$¢ oraz koniecz-
nos¢ przestrzegania zasady oszczedno$ci zakta-
danie nowego repertorium nie bytoby ani ce-
lowe ani tez zgodne z regulaminem karnym.

Sprawy te nalezy wpisywa¢ do reperto-
rium K, stosujgc scisle § 210 i 211 regula-
minu karnego, przy czym sprawy z dekretu
z dnia 16 listopada 1945-r. o przestepstwach
szczegllnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa nalezy oznaczaé w skroécie ,nieb.", a
dodatkowag numeracje (8210 reg. karn.) nalezy
stosowac¢ odrebnie zaréwno co do spiraw w po-
stepowaniu doraznym, jak i spraw z dekretu
0 przestepstwach szczegélnie niebezpiecznych
w okresie odbudowy Panstwa.

1. Zdarzaja sie czeste przypadki, ze
nie przesytajag witadzom i wurzedom zawiado-
mien o wszczeciu i ukonhczeniu postepowania |
karnego przeciwko osobom, podlegajacym pu-
blicznej witadzy dyscyplinarnej.

tad prawny i interesy Panstwa wymaga-
ja, by witadze te otrzymywaly bez zwitoki!
zawiadomienia o wszczeciu postepowania i u-

zyskaty moznos$¢ stosowania przepisow o pan- |
stwowej stuzbie cywilnej: zarzadzenia przerwy
w czynnos$ciach danej osoby, ograniczenia wy- j
ptaty uposazenia itp.

W zawiadomieniach tych nalezy pokrdtce
opisa¢ czyn zarzucony oskarzonemu i okre-
OKOLNIK

S§li¢c prawng kwalifikacje czynu (8 42 reg.

karn.).

Przesytanie tych zawiadomienh w toku do-
chodzen jest obowigzkiem prokuratorow.

Prezes6w Sadéw OKre-
gowych oraz Sedziébw sprawujacych Kkierow-
nictwo Sadow Grodzkich o wydanie stosow-
nych zarzadzehn i baczne czuwanie, by podlegt*
im sady wywigzywatly sie skrupulatnie e obo-
wigzkéw unormowanych art. 6 lIc. p. k. oraz
8831 do 47 reg. karn. -

Prosze Obywateli

1.
Obrony Narodowej zarzgdzam, by Sady Grodz-
kie zawiadamiaty wtasciwe Rejonowe Komen-
dy Uzupetnien o kazdym przypadku skierowa-
nia przez prokuratora lub wtadze bezpieczen-
stwa publicznego w trybie art. 4 ustawy z dnia
6 maja 1945 r. o wylgczeniu ze spoteczenstwa
polskiego wrogich elementéow sprawy o reha-
bilitacje osoby, ktéra juz uzyskata state za-
Swiadczenie od witadz administracji ogdlnej.

Witasciwg Rejonowg Komende Uzupetnien
nalezy zawiadomi¢ réwniez o prawomocnym
wyniku postepowania sadowego.

sady |

W tresci tych zawiadomien uwidoczni¢ na-
lezy nastepujgce dane:

1) imie i nazwisko, 2) imie ojca, 3)
urodzenia, 4) miejsce urodzenia, 5) miejsc*
zamieszkania, 6) [nazwe R. K. U.tw ktorej dan*
osoba zostata zarejestrowana.

Warszawa, dnia 18 maja 1946 r.

w/z Minister Sprawiedliwosci:

Leon Chajn
PoditkreUrz Stu*

Nr 51/46.

w sprawie praktyki sgdow przy zatatwianiu podan o utaskawienie.

Dio Obywateli:

Prezesow Sgdoéw Apelacyjnych,
Przewodniczgcych Specjalnych Sadéw Kar-
nych,

Prezesow Sgdéw OKkregowych,

Sedzidw sprawujacych kierownictwo Sadoéw
Grodzkich.

Zaobserwowana przez Ministerstwo Spra-
wiedliwosci na podstawie akt nadsytanych do
Ministerstwa praktyka sgadéw przy zatatwianiu
podan o utaskawienie wykazuje, iz w bardzo
licznych przypadkach podania te sg zatatwiane
wadliwie. Nierzadkie sg rowniez pirzypadki, gdy
postanowienia sgadu nasuwajg watpliwosci co
do stusznos$ci oceny przez sgad samej Instytucji
utaskawienia. (

Czynigc zado$¢ proshie Ministerstw

ro



Dostrzezone uchybienia i usterki w prak-
tyce sgddéw sktaniajg Ministerstwo Sprawiedli-
wosci dio poczynienia nastepujacych uwag:

1) Na zasadzie art. 47 konstytucji z dnia
17. 11l. 1921 r. Prezydentowi Rzeczypospolitej
przystuguje .prawo darowania i ztagodzenia
kary zaréwno gtéwnej jak i dodatkowych oraz
darowania skutkéw zasadzenia karno-sadowego.
Wykonywujac powyzsze uprawnienia, Prezydent
Rzeczypospolitej nie' staje sie jednak przez to
jeszcze jednag instancjg sadowg, rozpoznajaca
catoksztatt sprawy — tak sarno, jak prosba o
taske nie moze byc¢ traktowana jako jeszcze
jeden Srodek prawny przeciwko wyrokowi. Dla
zastosowania prawa taski kwestia winy skaza-
nego i wysoko$¢ wymierzonej kary nie jest
czynnikiem rozstrzygajacym; decydowaé wiimy
przede wszystkim wzgledy polityki kryminal-
nej i interes spoteczny.

2) Orzeczenie sadu w sprawie utaskawie-
nia jest postanowieniem, ktore zapada na posie-
dzeniu niejawnym po wystuchaniu prokura-
tora (art. 570 k. p. k.). W postanowieniu tym
sad uwidacznia swoja decyzje, polegajacg na
wydaniu opinii w przedmiocie utaskawienia.
Sama opinia jest tajna, winna by¢ umieszczona
w zamknietej kopercie z zaznaczeniem jej za-
wartosci (§ 197 reg. karn.j. Tres$¢ opinii nie
moze by¢ podana do wiadomos$ci oséb ubiega-
jacych sie o taske. -Opinie sgdu w przedmio-
cie utaskawienia-podpisujg wszyscy cztonkowie
kompletu sadzacego, a wiec i tawnicy, jesli
ze wzgledu na rodzaj sprawy udziatich w kom-
plecie sadzgcym jest przewidziany. Niewtasciwe
i niedopuszczalne jest zalgczanie do akt spra-
wy zamiast oryginatu opinii jej odpisu z po-
Swiadczeniem sekretarza sgdu: ,ua oryginale
wiasciwe podpisy".

Przy wydawaniu opinii sady winny prze-
strzega¢ form wzoru zataczonego do niniejsze-
go okolnika (zat. Nr 1).

W kazdej sprawie, w ktdérej rozpatrywana
jest prosba o taske, nalezy spisa¢ oddzielny
protokét (8 91 reg. kam.). Je$li sprawa byta
rozpoznawana przez dwie instancje- merytorycz-
ne, kazda z. tnich musi wypowiedzie¢ swag o-
pinie. W tym celu sad nizszej instancji po wy-
daniu opinii przesyta akta wyzszej instancji.
Praktykowane nierzadko przesytanie akt bezpo-
Srednio przez sady Prezydentowi Krajowej Ra-
dy Narodowej z pominieciem Ministerstwa
Sprawiedliwosci jest niedopuszczalne.

Opinia.sgdu winna zawierac¢: a) konkretny,
wyrazny i kategoryczny wniosek sgadu co do
mozliwosci darowania kary lub jej czesci, za-
miany kary, ztagodzenia, zawieszenia, b) uza-
sadnienie stanowiska sadu.

Niewtasciwe jest samo zestawienie w o-

pinii sadu okolicznosci tagodzacych, badz ob-.
cigzajacych bez -wskazania konkretnego wnio-
sku, jak réwniez umieszczenie wniosku bez u-
zasadnienia.

Okolicznosci przytoczone przez skazanego
na poparcie pirosby np. warunki materialne,
dobra opinia itp., o ile nie znajduja potwierdze-
nia w aktach sprawy i jesSli sad uznaje je
za istotne, winny by¢ sprawdzone przez sad
w drodze wywiadéw za posrednictwem Milicji
Obywatelskiej. Doktadne wskazowki w tej kwe-
stii zawiera okdlnik Nr 410, z ktérego wyciag
zatacza sie (zatacznik Nr 2)!

* >

Poniewaz opinia sadu "we wniosku swym
winna by¢ wyrazna i Kkategoryczna, niewta--
sciwe jest uzycie formy: ,Sad nie sprzeciwia

sie utaskawieniu"”, ,Sad wuznaje, ze skazany
moze zastugiwaé¢ na utaskawienie" itp*

Sad w opinii swej winienda¢ odpowiedz
na pytanie, czy skazanyna taske zastuguje,

czy nie zastuguje i w jakim zakresie. Opinie
w sprawach, w ktérych zapadly wyroki o-
rzekajgce kare $mierci ze wzgledu na jej nieod-
wracalne skutki winny by¢ sporzadzone ze
szczegblng starannoscia.

3) Wykonanie kary $mierci, orzeczonej
w postepowaniu zwyktym w sadzie powszech-
nym, w postepowaniu doraznym i w ,hsadzie
specjalnym, moze nastgpi¢ dopiero po decyzji
Prezydenta Krajowej Rady Narodowej, izzpra-
wa taski nie skorzystat (art.541 k. p. k.).
Po -wydaniu wyroku $mierci sad winien prze-
sta¢ odpowiednie akta niezwtocznie do
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci (art. 123 reg.
kara.).

Zwitoka w wysytaniu akt w sposdb niehu-
manitarny przedtuza zbednie okres czasu po-
miedzy orzeczeniem kary $Smierci a jej ewentu-
alnym wykonaniem. Ministerstwo Sprawiedli-
wosci- stwierdza, iz zdarzajag sie wypadki, ze
w sprawach, w ktorych zapadty wyroki $mier-
ci, akta wysytane sg przez, niektére sady do;
Ministerstwa po uptywie 5—6 tygodni od daty
orzeczenia kary $mierci, co jest niedopuszczal-
ne. . |

4) Na zasadzie art. 565 k. p. Ic. sagdy wtad-
ne sa (o ile Minister Sprawiedliwosci akt
sprawy nie izazada) pozostawi¢ bez biegu pro-
Sbe skazanego o taske.

Majgac mozno$¢ zatrzymania prosby skaza-
nego bez biegu, albo przestania jej* z przychyl-
na opinia, sady poprzez swa polityke utaska-
wien realizuja wskazania ogé6lnej polityki kry-
minalnej. Poza wtasciwosciami konkretnego
przypadku w danej sprawie sgady winny takze



uwzgledniaé¢ niebezpieczernistwo i nasilenie da-
nego rodzaju przestepstw w swoim okregu. Sa-
dy, sprawujac wymiar sprawiedliwos$ci, win-
ny mie¢ na uwadze, by swag polityka utaska-
wien nie przekreslaty osiagnie¢ w walce zprze-
stepczoscia, z drugiej za8 strony nie powinny
zamykac¢ drogi do utaskawienia tam, gdzie sa

wyjatkowe i szczeg6lne okolicznosci, przema-
wiajgce za (niewykonaniem orzeczonej kary.

Warszawa, dnia 4 czerwca 1946 r.

w/z Minister Sprawiedliwos$ci:

Leon Chajn
Podsekretarz Stanu

Zatacznik Nr 1

do okélnika Nr 31146.

Opinia w sprawie utaskawienia.

(imig i nazwisko)

prawomocnym wyrokiem Sadu .
w

za przestepstwo ..

Sad.

po wystuchaniu wniosku prokuratora

WYCIAG

dotyczacego postepowania
(Il Zbi6ér systematyczny rozporzadzen
postepowania
umozliwienia
utaskawienia

W celu ujednostajnienia
w sprawach o utaskawienie i
gruntownego rozwazenia kwestii
zarzgdzam, co nastepuje:

l. W postepowaniu zwyczajnym:

przed przedstawieniem wniosku o utaska-
wienie sady powinny, jes$li nie ma tego w ak-
tach sprawy, za pomoca odpowiednich wywia-
dow ustalié:

a)
nosci:

1) zaw6d skazanego (czy, gdzie i w ja-

kim charakterze pracuje zarobkowo),

cp do skazanych, pozostajagcych na

2) jego stan rodzinny i majatkowy (czy
ma zone (meza), ile ma dzieci, czy zo-
na (maz) i dzieci pracujg zarobkowo,
czy skazany poza przychodem z pracy
ma jeszcze inne przychody lub majag-
tek),

3) jego dotychczasowg karalnosé i
wowanie sie w ostatnich czasach,

spra-

4) czy motywy prosby o utaskawienie, nie
dotyczace danych, (objetych poprzedni-
mi punktami 1 do 3 (np. zastugi wo-

z OKOLNIKA Nr

skazanego

zaopiniowat:

Zatacznik Nr 2

do okoélnika Nr 31146.

410

w sprawach o utaskawienie
i okélnikéw Ministra Sprawiedliwos$ci).

jenne, spoteczne itp), polegaja na praw-

dzie;
b) co do skazanych, odbywajacych Kkar
ponadto sprawowanie sie ich w wiezieniu.
Opinie sadoéw, przewidziane w art. 566
k. p. k., powinny by¢ uzasadnione i wyrazac,

w jakiej rozciggtosci sad popiera proshe, mia-
nowicie, czy sad jest za darowaniem, zawie-
szeniem wykonania, czy tez tylko za ztagodze-

wdiiem kary, a w tym ostatnim przypadku, w jaki

spos6b kara ma by¢é ztagodzoina (przez :za-
miane kary pozbawienia wolnosci na grzywne,
skrécenie czasu kary, przez zamiane ciezszego
rodzaju pozbawienia wolnosci na lzejszy).

W razie wniosku o zamiane kary pozbawie-
nia wolnosci na grzywne nalezy zaproponowac
jej wysokosé¢ (uzalezniong oczywiscie przede
wszystkim od.stanu majatkowego skazanych,
poza tym od wymiaru kary i rodzaju lub ja-
kosci przestepstwa)!.

Nalezy réwniez zaznaczyé¢, jaki jest stan
wykonania kary (czy i kiedy rozpoczat skaza-
ny odbywanie kary, czy, kiedy i na jak dtugo
zarzadzono odroczenie lub przerwe wykonania
kary i ii* z kary odbyl).



OKOLNIK Nr 32/46.

w sprawie wpiséw hipotecznych przewidzianych w dekrecie P. K. W. N. o przeprowadzeniu
reformy rolnej.

Prezesow Sadoéw Apelacyj-
nych :
w Katowicach,

Do Obywateli

Krakowie,
Lublinie,
Poznaniu,
Toruniu,
Warszawie,,
Prezesbw Sadéw OKrego-
wych i Sedziéw sprawuja-
cych Kierownictwo Sadiéw
Grodzkich w OKkregu Sa-
déw Apelacyjnych:
w Katowicach,
Krakowie,
Lublinie,
e Poznaniu,
Toruniu,
Warszawie.

Poselska komisja rolna powzieta na po-
siedzeniu dnia 16-go maja b. r. uchwate wzy-
wajgca Ministrow Rolnictwa i Reform Rol-
nych oraz Sprawiedliwos$ci do wydania zarza-
dzen, by na obszarze catego Panstwa z wyjat-
kiem obszaréw Ziem Odzyskanych przeprowa-
dzono w najkrotszym czasie w ksiegach hipo-
tecznych wpisy praw witasnosci gospodarstw
powstatych z przeprowadzenia reformy rolnej.

W zwiazku z tg uchwala Minister Roi-,
nictwa i Reform Rolnych rozestat okoélnik,
zobowigzujacy Prezeséw Wojewodzkich Urze-
dow Ziemskich fde dopilnowania pod ich oso-
bistag odpowiedzialnoscig, aby uregulowanie ty-
tutdw witasnosci zostato jak najszybciej prze-
prowadzone.

Nalezy sie tedy spodziewac,* iz w najbliz-
szym czasie Powiatowe Urzedy Ziemskie prze-
$la dd sadéw wnioski o przeprowadzenie w ksie-
gach hipotecznych odpowiednich wpiséw.

Ponidwaz szybkie przeprowadzenie tej akcji
ma donioste Znaczenie nie tylko dla uwtaszczo-
nych, ale i dla' catego zycia gospodarczego,
zarzgdzam, by sady uwazaly sprawy z wnio-
skow witasciwych urzedéw ziemskich o wpi-
sy hipoteczne, jako sprawy pilne i nie dopu-
szczajace zwioki w zatatwieniu.

Prosze Obywateli Prezeséw Sadéw Okre-
gowych i Sedziéw sprawujgcych kierownictwo
sgdow grodzkich, by wydali odpowiednie zarza-
dzenia sedziom i sekretariatom hipotecznym
oraz, by osobiscie zechcieli dopilnowac,czy o-
mawigne Sprawy sa nalezycie szybko opracowy-
w'ane.

Prosze wreszcie Obywateli Prezesow Sa-
dow Okregowych i Sedziéw sprawujacych
kierownictwo sgdow grodzkich, by w przypadku
wytaniajacych sie przeszkéd lub znaczniejszych
trudnosci powiadamiali Jo tym bezposrednio
Ministerstwo Sprawiedliwosci Oraz, by Ido 10
wrze$nia b. r. przestali Ministerstwu droga
stuzbowa szczegétowe sprawozdanie w spra-
wie wykonania tego okdélnika uwidoczniajac
wptyw tych spraw w roku 1946 oraz istniejace
zalegtosSci u sedzidw i w sekretariatach, z po-
daniem daty wplywu 5 spraw najdtuzej za-
legajacych.

Warszawa, dnia 12 czerwca 1946 r.

w/z Minister Sprawiedliwos$ci:

Leon Chajn

Podsekretarz Stanu

OKOLNIK Nr 55/46.

W sprawie usprawnienia pracy sadow.

Do Obywatela Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego:

Do Obywateli:

Prezesow Sadéw Apelacyjnychl
Prezesow Sadow OKkregowych,

Sedziow sprawujgcych kierownictwo Sadéw
Grodzkich.

Nieomal 6-cioletnia przerwa w normalnej
pracy sadéw, brak zbioréw ustaw i rozpo-
rzagdzen, brak ksigg i drukéw, trudne warun-
ki zycia pracownikoéw sgdowych i inne przyczy-

ny spowodowaty, ze obowigzujgce przepisy re-
gulaminéw i procedury nie sa jeszcze nale-.
zycie przestrzegane.

Wizytatorowie sadidow stwierdzajg nieomal
we wszystkich sgdach, ze wpisy w repertoriach
nie sg dostatecznie staranne i zupetne, ze akta
sagdowe inie sg zszywane i uporzadkowane, co
utrudnia prace tak sedziego, jak i sekretariatu,,
wreszcie, ze repertoria i wykazy nie ujawnia-
ja S$ladu, by sedziowie oraz kierownicy sadow
przeprowadzali periodyczna kontrole sekreta-
riatow, nakazang regulaminami.



Sciste przestrzeganie regulaminéw utatwia
prace (przyktadowo 8§ 185, 189, 191 reg. karn.,
§ 102 reg. Cyw., 88 128, 131 reg. og.), korzy-
stnie wpitywa na. czas trwania postepowania
(88 50, 92 reg. iog. i in.) oraz 'dozwala na Sciste
okreslenie, kto ponosi wine op6znien w zatat-
wianiu sprawy (np. § 63 neg. cyw., 88§ 97, 151
reg og. i in.).

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci dgzac do u-
sprawnienia pracy sadow, prosi Obywateli Pre-
zesOw i Sedziow sprawujacych Kkierownictwo
Sadoéw Grodzkich lo zwrécenie bacznej uwa-
gi na ten odcinek pracy i o Scisle i rzeczowe
przestrzeganie przepisdéw, cigzacych na nichl
z mocy 8§ 20, 51, 107 reg. og. i 88 261, 241
reg. karn.
| Obywatele Prezesi powinni roéwniez za-
pewni¢ sobie wspdtprace Przewodniczagcych Wy-
dziatdw i Sedziow, mieszczacg sie w ramach m8§
21*51 reg. og. oraz art. 75 i 76 U. S. P.

Uprawnienia Kierownikow Sagdéw przewi-
dziane w' ustawie o panstwowej «sluzbie cy-
wilnej oraz w art. 72 U. S. P., jak i uprawnie-
nia Sgadéw wyzszych instancyj, opierajgce sie
na niestosowanych w praktyce przepisach art.
75 i 76 U. S. P., zapewniajg dostatecznag
moznos$¢ zwalczania uchybien.

Ze statystyki obsadzonych etatow i wpty-

wu spraw okazuje sie, ze obecne obcigzenie
pracownikéw jest niewielkie, a zaopatrzenie sg-
déw w materiaty pisarskie, Kksiegi, maszyny
do pisania, a cze$ciowo.i w druki jest z mie-
sigca na miesigc lepsze.

Ministejr]jstwo Sprawiedliwosci uwaza, ze
istniejg juz warunki do tego, by sprawy nie
zalegaty bez uzasadnionych koniecznos$ci u se-
dziéw lub w sekretariatach, by ksiegi i wy-
kazy odpowiadaty przepisom regulaminow, za$
akta powadze sgdu i swemu przeznaczeniu —
wreszcie, ze osiggniecia te zalezg w duzej
mierze od stanowiska, i postepowania Obywa-
teli kierownikéw sadow, sedziow i sadéw wyz-
szych instancyj.

Ministerstwo Sprawiedliwosci, chcac uta-
twi¢ prace wizytatoréw, prosi w konicu Obywa-
teli Prezeséw o prowadzenie podrecznego za-
pisku pozwalajacego na zorientowanie sie: wilu
przypadkach, z powodu jakich uchybien, kiedy
i w stosunku do ktérego sadu nastgpito zwré-
cenie uwagi w trybie art. 72 U. S. P. badzZ
zawiadomienie lub wytkniecie w trybie art. 75
i 76 U. Si. P..

Warszawa, dnia 6 lipca 1946 r.
w/z Minister SprawiedliwoS$ci:

Leon Chajn
Podsekretarz Stanu

OKOLNIK Nr 37/46.

w sprawie uruchomienia rejestru skazanych.

Do Obywateli:

Prezesow Sagdéw Apelacyjnych, ,
eProkurgtoréw Sadéw Apelacyjnych,
Przewodniczacych Specjalnych Sadow Kar-
nych,

Prokuratoréw Specjalnych Sadéw Karnych,
Prezesow Sadow Okregowych,
Prokuratorow Sadow Okregowych,
Kierownikéw Sadoéw Grodzkich.

Ministerstwo Sprawiedliwosci podaje do
wiadomos$ci sadow i prokuratur, ze z dniem
22 lipca 1946 r. zostaje wznowiona dziatal-
no$¢ rejestru skazanych .Ministerstwa Spra-
wiedliwosci. Poczynajagc od wymienionej daty,
rejestr skazanych bedzie udzielat wiadomo-,
§ci na zapytania o prawomocnych wyrokach
skazujacych oraz o poszukiwaniach listamigon-
czymi w granicach i na zasadach, ustalonych
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 2 marca 1946 r. o rejestrze i statystyce
0s6b skazanych (Dz. U. R. P. Nr 9,.poz. 70).

Ministerstw Sprawiedliwosci zastrzega
przy tym, ze wobec tego, iz rejestr skazanych
ulegt w czasie wojny czeSciowemu zniszczeniu
(okoto 30%% wiadomosci z rejestru mogg sie
okaza¢ w pewnych przypadkach niezupetne.
W tych warunkach Ministerstwo Sprawiedli-
wosci zaleca, aby sady i prokuratury nie
poprzestawaly wytgcznie na wiadomosciach, o-
trzymywanych z rejestru skazanych, lecz uzu-
petniaty je kazdorazowo w inny sposéb np.
przez zasieganie odpowiednich informacyj z ko-
mendy Milicji Obywatelskiej, z ewidencji lud-

nosci itp.
Warszawa, dnia 4 lipca 1946 r.
w/z Minister Sprawiedliwosci:

Leon Chajn
Podiekretara Stanu



KOMUNIKAT.

Kierownik Prokuratorii

Generalnej Rzeczypospolitej P.olskiej:

Okdélnik Nr 11 z dnia 6 czerwca 1946 r.

Do Obywateli Kierownikéw Wydziatow
w Urzedzie Gtownym Prokuratorii Gene-
ralnej, Kierownikéw Oddziatébw Prokura-
torii Generalnej w Krakowie, Katowicach,
Poznaniu, Gdansku oraz Zespotéw Delega-
cyjnych w todzi, Kielcach, Bydgoszczy,
Rzeszowie i Wroctawiu.
Ponizej podaje wykaz kompetencji teryto-
rialnej poszczeg6lnych Urzedéw Prokuratorii
Generalnej.

1) Urzad Gt&kwny wWarszawie:

Okreg Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
Okreg Sadu Apelacyjnego w Lublinie.

Delegacyjne Urzedu

Gitébwnego:

Zespoty

a) Zesp6t Delegacyjny w +todzi-
z Okregtu Sadu Apelacyjnego w Warszawie:

Okreg Sadu Okregowego w t4dkti,
Okreg Sadu Okregowego w Piotrkowie.

b) Zespét Delegacyjny w Kielcach
z Okregu Sgdu Apelacyjnego w Lublinie:

Okreg Sadu Okregowego w Kielcach,
Okreg Sadu Okregowego w Radomiu,
« OkjegU Sadu Apelacyjnego w Warszawie:
Okreg Sadu Okregowego w Czestochowie.
2) Oddziat w Krakowie:

Okreg Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

Delegacyjny Oddziatu
w Krakowie:

Zespot

c) Zespot Delegacyjny w Rzeszowie,
Okreg Sadu Okregowego w Rzeszowie,
Okreg Sadu Okregowego w Przemyslu,
Okreg Sadu Okregowego w Jasle.

3) Oddziat w Katowicach:
Okreg Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
Okreg Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.

Delegacyjny Oddziatu

w Katiowicach

Zespot

d) Zespdt Delegacyjny we Wroctawiu,
Okreg Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.

4) Oddziat w Poznaniu:

Okreg Sadu Apelacyjnego w Poznaniu,
Okreg Sadu Apelacyjnego w Toruniu.

Zespo6t Delegacyjny Oddziatu
w Poznaniu:

e) ZespoOt Delegacyjny w Bydgoszczy,
Okreg Sadu Apelacyjnego w Toruniu.

5) Oddziat w Gdansku:

Okreg Sadu Apelacyjnego w Gdansku.
Okreg Sadu Apelacyjnego w Olsztynie.

* Sprawy, ktore wplywaé¢ bedag do Urzedéw
Prokuratorii Generalnej po dniu 15 czerwca
1946 r. nalezy przekazywa¢ Urzedom Proku-
ratorii Generalnej, wtasciwym w mytsl okélnika
niniejszego; natomiast sprawy wczesniejsze, na-
lezy prowadzi¢c — az do ich ukohczenia —
w tych urzedach Prokuratorii Generalnej, il»

ktorych wptynety.
Kierownik Prokuratorii Generalnej:

Jerzy Polamin

RUCH StLUZBOWY

Nominacje.

Krajowej Rady Naro.

powotato:

Prezydium

dowej

Kurowskiego Stefana — Prokuratora Sa-

du Najwyzszego — na stanowisko Pierwszego

Prokuratora Najwyzszego Trybunatu Narodo-
wego 10. V. 46 r.

Dra Cypriana Tadeusza — Prokuratora
Sagdu Najwyzszego — na. stanowisko Proku-

ratora Najwyzszego Trybunatu Narodowego
10. V. 46 r.
Sawickiego Jerzego — Wiceprokuratora

Specjalnego Sadu Karnego w Lublini* — na

stanowisko Prokuratora Najwyzszego Trybu-
natu Narodowego 10. V. 46 r.

Siewierskiego Mieczystawa — Prokurato-
ra Sadu Najwyzszego — na stanowisko Pro-
kuratora Najwyzszego Trybunatu Narodowe-

go 10. V. 46 r.

Gackiego Henryka — Prokuratora Sadu
Najwyzszego — na stanowisko Prokuratora
Najwyzszego Trybunatu Narodowego 8. V1. 46 r.

Prezesa lzby
na stanowisko

Bzowskiego Kazimierza —
Karnej Sadu Najwyzszego —



Sedziego Najwyzszego Trybunatu Narodowe-
o 8. VI 46 . S
Ciesluka Henryka — Przewodniczgcego

Specjalnego Sadu Karnego dla okregu Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z siedzibg w Lo-
dzi — na stanowisko Sedziego Najwyzszego
Trybunatu Narodowego 8. VI. 46 r.

Dobromeskiego Mieczystawa — Prokura-
tora Specjalnego Sadu Karnego w Katowi-
cach — ,na stanowisko Sedziego Najwyzszego
Trybunatu Narodowego 8. VI. 46 r.

Dra Eimera Alfreda — Przewodniczace-
go Specjalnego Sgadu Karnego w Krakowie —:
na stanowisko Sedziego Najwyzszego Trybu-
natu Narodowego 8. VI. 46 r.

Grudzinskiego Maurycego — Sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie — na stanowisko

Sedziego Najwyzszego Trybunalu Narodowe-
go 8. VI. 46 r.
Dra Jarosza Feliksa — Sedziego Sadu

Apelacyjnego w Katowicach — na stanowisko
Sedziego Najwyzszego Trybunatu Narodowe-
go 8. VI. 46 r.

Kutznera Witolda — Wiceprezesa Sadu A-
petacyjnego w Poznaniu — (na stanowisko
Sedziego Najwyzszego Trybunatu Narodowego
8. VI. 46 r.

Mazura Mariana — adwokata w Zamo-
sciu — na stanowisko Sedziego Najwyzszego
Trybunatu Narodowego 8. VI. 46 r.

Rybczynskiego Stanistawa —
sa Sadu Okregowego w Warszawie — na
stanowisko Sedziego Najwyzszego Trybunatu
Narodowego 8. VI. 46 r.

Rappaporta Emila Stanistawa — Sedziego
Sadu Najwyzszego — na stanowisko Sedzie-
go Najwyzszego Trybunatu Narodowego
8. VI. 46 r.

Wicepreze-

Dra Zembatego Jb6zefa —
Okregowego w Katowicach —

Sedziego Sadu
na stanowisko

Sedziego Najwyzszego Trybunatu Narodowe
go 8. VI. 46 r.
Dra Giintnera Mieczystawa — Prokurato-

ra Sadu Apelacyjnego w Krakowie — na'
stanowisko Sedziego Najwyzszego Trybunatu
Narodowego 8. V1.-46 r.

Nominacje.

Prezydent Krajowej Rady Naro-
dowej mianowat:
Sad Najwyzszy.
Petrusewicza Kazimierza — adwokata

w Wilnie — Sedzig Sadu Najwyzszego 18. VI.
46 r.

Szerera Mieczystawa — adwokata w War-
szawie — Sedzig Sadu Najwyzszego 28. XI.
45 r. *

Sady Apelacyjne."”

Halftera Mikélaja — Sedziego OKkrego-
wego Sledczego w Warszawie — Sedzig Ape-
lacyjnym Sledczym ido spraw wyjatkowego zna-
czenia w Warszawie 18. VI. 46 r. ' " f

Sady OKkregowe.

Gatkowskiego Szymona — Sedziego Sadu
Okregowego w Lublinie — Prezesem Sadu O-
kregowego w Watczu 20. VII. 45 r.

Fafare Adama — Podprokuratora Sadu
Okregowego w Pasteku — Prokuratorem Sa
<Iti Okregowego w Pasteku 18. VI. 46 r. .

Ostrowskiego Aleksandra — Sedziego Sa.
ttlu Grodzkiego w Zakopanem — Wiceprezesem
Sadu "Okregowego w Szczecinie 8. X. 45 r.

Bobrowskiego Konrada — Sedziego Sadu
Apelacyjnego w Wilnie — Wiceprezesem Sadu
Okregowego w Pasteku 20. VII. 45 r.

Krem-, ra Witolda — Sedziego Sadu Okre-
gowego w Radomiu — Wiceprezesem Sadu O-
kregowego w Radomiu 18. VI. 46 r.

Starze-Dzierzbickiego Swietostawa-Kazimie-
rza — Sedziego Sgadu Grodzkiego w Skarzysku-
Kamiennej — Wiceprezesem Sadu Okregowego
w Radomiu 54. I. 46 r. i

Siedleckiego Jacka — Sedziego Sadu
Grodzkiego w Szczecinie — Sedzig Sadu OKkre-
gowego w Szczecinie 18 VI. 46 r. e

Sizocinskiego Jana — Sedziego Sadu Grodz-
kiego w Bartoszycach — Sedzig Sadu Okrego-

wego w Wailczu 18. VI. 46 r.

Pigtkowskiego Wtadystawa — Sedziego
Sadu Grodzkiego w Goriicach — Sedzig Sa
mdu Okregowego w Szczecinie 23. VIII. 45 r.

Dyliona Zbigniewa — Sedziego Sadu
Grodzkiego w Bartoszycach — Sedzig Sadu
Okregowego w Koszalinie 8. 1l1. 1945 r.

Poborskiego Jana — Sedziego Sagdu Grodz-
kiego w Koszalinie — Sedzig Sadu Okregowe-
go w Koszalinie 18. VI. 46 r.

Bjitiowickiego
potecznego w Kielcach —
gowego w Kielcach 25. 1.

Bronistawa — pisarza hi-
Sedzig Sgdu OKkre-
45 r.
Kijewskiego Aleksandra —

tecznego w Radomiu —
wego w Radomiu 23. I

pisarza hipo-
Sedzig Sadu OKkrego-
45 .

Woronieckiego Edmunda — Sedziego Sa-
du Grodzkiego w Radomiu — Sedzig Sadu O-
kregowego w Radomiu 18. VI. 46 r.

Gidzinsldego Wtodzimierza — pisarza hi-
potecznego w Radomiu — Sedzig Sadu Okre-
gowego w Radomiu 2. VI. 45 r.



Cybulskg Marie — adwokata w todzi —
Sedzig Sadu Okregowego w todzi 15. Il. 46 r.

Zaunara Emila —
kiego w todzi —
w todzi 26. VI.

Sedziego Sadu Grodz-
Sedzig Sadu OKkregowego
46 r.

Mastowskiego Zbigniewa — Sedziego Sga-
du Grodzkiego w todzi — Sedzig Sadu OKkre-
gowego w Lodzi 26. VI. 46 r.

Koludzkiego Jana — adwokata w todzi —
Sedzig Sadiu Okregowego w todzi 23. I. 45 r.

Bdéjnowskiego Stanistawa — Sedziego Sg-
du Grodzkiego w Pabianicach — Sedzig Sa-
du Okregowego w todzi 26. VI. 46 r.

Rybickiego Mariana — Podprokuratora
Sadu Okregowego w Warszawie — Wicepro-
kuratorem Sadu Okregowego w Warszawie
18 VI. 46 r.

Kaczkowskiego Witadystawa — Sedziego
Sadu Grodzkiego w Sanoku — Waiceprokura-
torem Sadu Okregowego w Koszalinie 14. Ul.
46 r. ;

Smolenskiego Jerzego — Podprokurato-
ra Sadu Okregowego w Olsztynie — Wice-
prokuratorem Sadu Okregowego w Olsztynie
18. VI. 46 r.

* 4

Malinowskiego Zygmunta — Podprokura-

tora Sadu Okregowego w Olsztynie — Wice-
prokuratorem Sadu Okregowego w Olszty-
nie 18. VL 46 r. w

Chamczyka Ignacego — Sedziego OKre-
gowego Sledczego w Radomiu — Wicepro-
kuratorem Sadu Okregowego w Radomiu
22. V. 45 r.

Kosinskiego Zbigniewa — Podprokura-

tora Sgdu Okregowego w Piotrkowie — Wi-
ceprokuratorem Sadu Okregowego w Czesto-
chowie 18. VI. 46 r.

Walczaka Stefana — Podprokuratora
Sadu Okregowego w todzi — Wiceprokurato-
rem Sadu Okregowego w todzi 26. VI. 46 r.

Markowicza Joachima — adwokata w Cze-
stochowie — W iceprokuratorem Sadu Okrego-
wego w todzi 13. X1I. 45 r.

Cybulskiego Stanistawa — Podprokurato-
ra Sadu Okregowego w todzi — Wiceproku-
ratorem Sadu Okregowego w todzi 26. VI.46r.

Lewinskiego Jerzego — Podprokuratora
Sadu Okregowego w todzi — Wiceprokurato-
rem Sagdu Okregowego w +todzi 26.VI.46r.

Szymanskiego Janusza — Podprokuratora
Sadu Okregowego w Piotrkowie — Wiceproku-
ratorem Sadu OKkregowego Iw Piotrkowie
26. VI. 46 r.

, Sedzig Sadu Grodzkiego w todzi

Sady Grodzkie.

Tegowskiego Zygfryda — asesora sadowege
w okregu Sadu Apelacyjnego w Olsztynie —
Sedzig Sadu Grodzkiego w Olsztynie 18. VI.
46 r.

Karbowskiego Stefana — asesora sadowe-
go w okregu Sadu Apelacyjnego w Olsztynie —
Sedzig Sadu Grodzkiego w Olsztynie 18. VI.
46 .

Bucewicza Jana — pisarza hipotecznego
z Chmielnika — Sedzig SadU Grodzkiego
w Chmielniku 23. I. 45 r.

Pietrzykowskiego Jana — asesora sadowe-
go w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie

Sedzig SadU Grodzkiego w Biatobrzegach
18. VI. 46 r.

Dabrowskiego Aleksandra — Sedziego Sa-
du Grodzkiego w Mofocznie w stanie spoczyn-
ku — Sedzig Sadu Grodzkiego w Checinach
2. VI. 45 r.

Pietrasia Jozefa Eugeniusza — asesora
sagdowego w okregu Sadu Apelacyjnego w Lu-
blinie — Sedzig Sadu Grodzkiego w Radomiu
18. VI. 46 r.

Mrozkiewicza Eugeniusza — asesora S3g-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w Lu-
blinie — Sedzig Sadu Grodzkiego w Dale-
szycach 18. VI. 46 r.

Jurkowskiego Jézefa — asesora sadowe-
go w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie
— Sedzig Sadu Grodzkiego w Ostrowcu 18. VI.
46 r.

Leskiewicza Wactawa — asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie —
Sedzig Sadu Grodzkiego w Starachowicach—
Wierzbniku 18. VI. 46 r.

Christoffa Mieczystawa — asesora sgadowe-
go w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie
— Sedzig Sadlu Grodzkiego w Szczekocinach
18. VI. 46 1i.

Wiklika Aleksandra & asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie
— Sedzig Sadu. Grodzkiego w Czestochowio
18. VI. 46 r.

Ptuciennika Feliksa — adwokata w to-
dzi — Sedzig Sadu Grodzkiego w todzi 30.1
45 r. {

Domanowicz Irene — asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
Sedzig Sadu Grodzkiego w todzi 26.VI.46r.

Nierychlewska Alicje — asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
26.V1.46r.



Ostrowskiego Kazimierza asesora sa-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w War

szawie — Sedzig Sadu Grodzkiego w Pa-
bianicach 26. VI. 46 r.
Irlika Kazimierza — asesora sadowego

w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
Sedzig Sadu Grodzkiego w teczycy- 26. VI.
46 r.

Domagale Maksymiliana asesora sg-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w War-
szawie Sedzig Sadu Grodzkiego w Brzezi-
nach 26. VI. 46 r.

Minister Sprawiedliwos$ci

mianowat :

Podprokuratorami:

Ajdukiewicza Stanistawa — asesora sgdo-
wego w okregu Sadu Apelacyjnego we Lwo-

wie Podprokuratorem Sgdu OKkregowego
w Kiadzku 2> 1V. 46 r.

W ajsblecha Benjamina asesora sado-
wego w okregu Sadu Apelacyjnego we Wro-
ctawiu — Podprokuratorem Sadu Okregowego
w Swidnicy 25. IV. 46 r.

Siedzieniewskga Marie Kazimiere — asesora
sagdowego w okregu Sadu Apelacyjnego w W ar-
szawie Podprokuratorem Sadu Okregowe-
go w Warszawie 30. IV 46 r.

Wysockiego Jana asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie
Podprokuratorem Sadu Okregowego w,Ra-
domiu 14. V. 46 r.

Jankego Pleliodora asesora sgdowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Toruniu
Podprokuratorem Sadu OKkregowego w To-
runiu Oddziatu Zamiejscowego we Witoctawku
14. V. 46 r.

Dyczewska Irene Zofie — asesora sgdowe-
go w okregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie
— Podprokuratorem Sgdu Okregowego w Lu-
blinie 14. V. 46 r. i

Godlewskiego Jbézefa Mariana — Sedziego
Sadu Grodzkiego w Srodzie — Podprokura-
torem Sgdu OKkregowego w Poznaniu 6. V.
46 r. 1

Zabrodzkiego Michata asesora sado-
wego w okregu Sadu Apelacyjnego w Warsza-

wie — Podprokuratorem Sadu OKkregowego
w Czestochowie 20. V. 46 r.
Zywomirskiego Antoniego — asesora sg-

dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w War-
szawie — Podprokuratorem Sgdu Okregowego
w Czestochowie 20 V 46 r.

Kanie Stanistawa — Sedziego Sadu Grodz-
kiego w Wieluniu Podprokuratorem Sadu
Okregowego w Kaliszu 22. V. 46 r.

Rembiszewskiego Gustawa — asesora sg-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w Lu-
blin® Podprokuratorem Sadu Okregowe-
go w Kielcach 22. V. 46 r. /

Pawelskiego Stanistawa — asesora sgdo-
wego w okregu Sadu Apelacyjnego w War-
szawie Podprokuratorem Sagadu Okregowe-
go w Czestochowie 27. V. 46 r.

Sokota Edwarda — asesora sadowego w oO-
kregu Sadu Apelacyjnego w Lublinie — Pod-
prokuratorem Sadu Okregowego w Radomiu
27. V. 46 r.

Zakiewicza Jerzego — asesora sadowego

w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie
— Podprokuratorem Sgdu Okregowego w War-
szawawie 29. V. 46 r. [

Nowakowskiego Michata — asesora sgdo-

wego w okregu Sadu Apelacyjnego we Wro-

ctawiu — Podprokuratorem Sadu Okregowego
we Wroctawiu 6. VI. 46 r.
Stolarskiego Janusza — asesora sadowego

w okregu Sadu Apelacyjnego w Katowicach
— Podprokuratorem Sgdu Okregowego w Gli-
wicach 6. VI. 46 r.

Libicka Wande — asesora sgdowego w o-
kregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
Podprokuratorem Sadu Okregowego w Po-
znaniu 6. VI. 46 r.

Strzatkowskiego Antoniego — asesora sg-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w To-
runiu Podprokuratorem Sadu OKkregowe-
go w Toruniu 7. VI. 46 r.

Kubika Witadystawa — asesora sgdowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Krakowie —
Podprokuratorem Sgdu Okregowego w No-
wym Sagczu 17. VI. 46 r.

Pachnowskiego Tadeusza — asesora sgdo-
wego w okregu Sadu Apelacyjnego w Warsza-

wie — Podprokuratorem Sadu Okregowego
w todzi 17. VI. 46 r.

Spiechowicza Stefana — b. Podprokura-
tora Sgdu Okregowego w Gdyni — Podpro-

kuratorem Sadu Okregowego w Gliwicach
17. VI. 46 r.
Morawskiego Zenona — asesora sgdowego

w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
Podprokuratorem Sadu Okregowego w Cze-
stochowie 21. VI. 46 r.

Obozowicz Marie apl. adw. — Podprokura-
torem Sadu Okregowego w Warszawie 26. VI.
46 r.

Wisniewskiego Leona —
go w okregu

asesora sgdowe-
Sadu Apelacyjnego w Olszty-

nie — Podprokuratorem Sadu Okregowego
w Olsztynie 27. VI. 46 r.
Kiersnickiego Wtodzimierza — adwokata

w  Grojcu Podprokuratorem Sadu
gowego we Wroctawiu 27. VI. 46 r.

Okre-



vV m Asesorami: *

w okregu w Gdansku:

Papieza Wtadystawa 16. V. 46'r. ~

Sadu Apelacyjnego

w okregu Sadu Apelacyjnego w Katowicach:

Ostrowskiego Kazimierza 27. I1V. 46 r.
Obrusnika Antoniego 27. IV. 46 r.
Majerek-Nowackg Marie 16. V. 46 r.
Zuberka Jézefa 26. VI. 46 r.
Walczaka Lucjana Wita 28."VI. 46 r.

w okregu SaduApelacyjnego w Krakowie:

Stepkiewicza Pawta 27. V. 46 r.
Lipczynska Marie 21. VI. 46 r.-
Kupczynskiego Kazimierza 21. VI. 46 r.
Sidorowicza Jo6zefa 21. VI. 46 r. /
Sokotowskg Jadwige 21. VI. 46 . (

Sadu Apelacyjnego w Lublinie:

Galanta Stanistawa 27. IV. 46 r.
Gorskiego Mikotaja 14. V. 46 r.

Podkowe Wtadystawa 14. V. 46 r.
Krezelewska Aniele 17. VI. 46 .

w okregu

w okregu SaduApelacyjnego w Olsztynie:

Zimnego Edgara Franciszka 16. V. 46 r.
Kelierowg Hanne 22. V. 46 r.
Weselego Franciszka 21. VI.

Oziewicza Czestawa 22. V. 46 r.

46 .

w okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu:

Chwialkowskiego Mieczystawa 16.V. 46r.
Slusarka Manana 16. V. 46 r.
Pawlaczyka Wincentego 16. V. 46 r.

Szternbefga Adama 4. VI. 46 r.

w okregu Sadu Apelacyjnego w Toruniu:

Malickiego Zygmunta 10. V. 46 r.
Grabowskiego Stefana 10. V. 46 r.

w okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie:

Dzwonkowskiego Stanistawa 30. I1V. 46 r.
Kowalskiego Czestawa 30. IV. 46 r.
Dabrowskg Helene 30. IV. 46 .
Swiderska Haling 30. IV. 46 r.

Dudzika Witadystawa 2. V. 46 r.
Rozwadowskiego Jerzego 20. V. 46 r.
Szostaka Mariana 20. V. 46 r.
Roszkowskiego Wtadystawa 27. V. 46 .
Bednarskiego Witolda 27. V. 46 r.
Lipinskiego Andrzeja 13. VI. 46 r.
Obninskiego Wincentego 26. VI. 46 X
Raczynskiego Eugeniusza 27. VI. 46 r.

w okregu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu:

Ozarowskiego Zdzistawa 17. IV. 46 r.
Lebiszczaka Anatola 17. IV. 46 r.
Gasiora Jana 2. V. 46 r.
Hordejuk-Zaniewickiego Zenona 20. V. 46 r.
Orta Bolestawa 29. V. 46 r.

Staszkowa Wtadystawa 4. VI. 46 r.
Tomale Stanistawa 21. VI. 46 r. n

Minister
przeniést na inne miejsce stuzbowe:

Sprawiedliwosci

Sady Apelacyjne:

Rubla Jana — Sedziego Sadu Apelacyjne-
go w Wilnie — na stanowisko Sedziego Sadu
Apelacyjnego w Olsztynie 18. VI. 46 r.

Jelewskiego Kazimierza — Waiceprokura-
tora Sadu Apelacyjnego we Lwowie — na
stanowisko Wiceprokuratora Sadu Apelacyjne-
go we Wroctawiu 7. V. 46 r.

Sady Okregowe:

Zychlinskiego Lucjana — Prezesa Sadu O-
kregowego w Siedlcach — na stanowisko Pre-
zesa Sadu Okregowego w Czestochowie 31. V.
46 r. | j j

Myszkowskiego Wactawa — Wiceprezesa
Sagdu Okregowego w Olsztynie — na stanowi-
sko Wiceprezesa Sadu Okregowego w Pa-
steku 10. V. 46 .

. Amstera Zdzistawa — Wiceprezesa Sadu
Okregowego w Olsztynie — na stanowisko Wi-

.ceprezesa Sadu Okregowego w Toruniu Wy-

dziatu Zamiejscowego we Wioctawku 22. V.

46 . N
Nawrockiego Jozefa — Wiceprezesa Sadu
Okregowego w Wilnie — na stanowisko Wice-

prezesa Sadu Okregowego w Siedlcach 31. V.
46 r.

Mierzwinskiego Witadystawa — Sedziego
Sadu Okregowego w Brzezana¢h —ena stano-
wisko Sedziego Sadu. Okregowego w Gilogowie
z tyrncz. siedzibg w Nowej Soli 25. IV. 46 r.

Noniewicza Jana — Sedziego Sgadu OKkKre-
gowego w Pinsku — na stanowisko Sedziego
Sgdu Okregowego w Gtlogowie 4. V. 46 r.

Gornego Alfonsa — Sedziego Sadu OKkre-
gowego w Chojnicach — na stanowisko Se-
dziego Sadu Okregowego w Gdyni 10. V. 46 r.

Korczynskiego Franciszka — Sedziego Sg-
du Okregowego w Jasle — na stanowisko Se-
dziego Sadu Okregowego w Brzegu 14. V.46 r.'

Dra Czyrskiego Ignacego — Sedziego Sa-
du Okregowego w Tarnopolu — na stanowi-
sko Sedziego Sgadu OKkregowego w Jeleniej
GoOrze 18. V. 46 r.

Szerera Wtadystawa Emanuela — Sedzie-
go Sadiu Okregowego w Zloczowie — na
stanowisko Sedziego Sgadu Okregowego w tu-
czanach 22. V. 46 r.

Poprawskiego Mariana — Sedziego Sadu
Okregowego w Ostrowiu WIlkpl — na stano-
wisko Sedziego Sadu Okregowego w Szcze-
cinie 23. V. 46 r. i

Maciejewskiego Czestawa — Sedziego Sg-
du Okregowego w Pinsku Wydziat Zamiejsco-
wy w Brzesciu n/B. — Ina stanowisko Se-
dziego Sgadu Okregowego w Lublinie 22. V.'
46 .



Andrzejkowicza Henryka — Sedziego Sa-
du Okregowego w Pinsku na stanowisko
Sedziego Sadn Okregowego w Pasteku 22. V.
46 r. r

Dubinskiego Stanistawa Sedziego Sa-
du Okregowego w Radomiu — na stanowisko
Sedziego Sadu Okregowego w Lublinie 20.V.
46 r.

Chojnowskiego Witadystawa Sedziego
Sadu Okregowego w Pinsku, Kierownika Sa-
du Grodzkiego w Radzyniu Podl. — na stano-
wisko Sedziego Sadu Okregowego w Warsza-
wie 27. V. 46 r.

Buthaka Jozefa Sedziego Sadu OKre-
gowego w Wilnie na- stanowisko Sedziego
Sadu Okregowego w Olsztynie 7. VI. 46 r.

Andrzejewskiego Ludwika — Sedziego Sa-
du Okregowego w Pinsku na stanowisko
Sedziego Sadu OKkregowego w tuczanach
17. V1. 46 r.

W istockiego Czestawa Sedziego Sadu

Okregowego w Grudzigdzu na stanowisko
Sedziego Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

26. VI. 46 r.

Kubrychta Witolda — Sedziego Okrego-
wego Sledczego w Stryju — na stanowisko Se-
dziego Okregoweg Sledczego w Bytomiu
27. 1V. 46 . ; ‘.’

Beckera Jbézefa —- Sedziego Okregowego
Sledczego w Grudzigdzu — na stanowisko Se-

dziego Okregowego Sledczego w Toruniu 10. V.
46 r. (

Gotaszewskiego Jana — Sedziego Okrego-
wego Sledczego w Biatej Podlaskiej — na sta-
nowisko Sedziego Okregowego Sledczego
w Watczu 14. V. 46 r.

Chatasa Antoniego W iceprokuratora
Sadu Okregowego w Chojnicach — na stano-
wisko Wiceprokuratora Sgadu OKkregowego
w Szczecinie 22. V. 46 r

Michatkiewicza Romana — Wiceprokura-
tora Sadu Okregowego w Toruniu, Oddziatu
Zamiejscowego we Wioctawku na stanowi-
wisko Wiceprokuratora « Sgdu Okregowego
w. Chojnicach 6. VI. 46 r.

Jastrzebskiego Jézefa — -Sedziego Sadu
Okregowego Wydziatlu Zamiejscowego w Sa-
noku na stanowisko Sedziego Sgadu OKkre-
gowego w Nysie z siedzibg w Pradniku 27. VI.
46 r.

Sgdy Grodzkie.
Dmoszynskiego Wiktora — Sedziego Sadu
Grodzkiego w kohiczynie — na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Zielonej Qorze
25. IV. 46 r.

Plitta Tadeusza Jana Sedziego Sadu
Grodzkiego w Kowalewie na stanowisko
Sedziego Sadu Grodzkiego w Szczytnie 25. LV-
46 r. {

Mietkiewicza Bronistawa —
du Grodzkiego w Belchatowie na stanowisko
Sedziego Sadu Grodzkiego w Zgierzu 29. 1V.
46 r. " ' m i

Nasala Antoniego Sedziego Sadu
Grodzkiego w Tucholi na stanowisko Se-
Inowroctawiu 6. V.

dziego Sadu Grodzkiego w

Sedziego Sa-

46 r. _ T g i 1r [ 0! [
Dtugonskiego Aleksego — Sedziego Sa-
.du Grodzkiego w Kartuzach — na stanowisko

Sedziego Sadu Grodzkiego w Watczu 6. V. 46 r.

Gotebiowskiego Wincentego — Sedziego
Sadu Grodzkiego w Pinsku — na stanowisko
Sedziego Sgdu Grodzkiego w Przasnyszu 14. V.

46 r.

Tyszke Juliana — Sedziego Sadu Grodz-
kiego w- Stoczku Wegr. — na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Gnieznie 14. V. 46 r.

Kohen-Marcinkiewicza Stefana — Sedziego
Sadu Grodkkieg6 w Toruniu — na stanowisko
Sedziego Sadu

Grodzkiego w Zgorzelicach
16. V. 46 r. ( ;

Niemierko Juliusza Feliksa Sedziego
Sadu Grodzkiego w Ostrowi Maz. — na stano-
ewisko Sedziego Sadu Grodzkiego w Etku 16. V.
46 r. ( | m.m

Jankowskiego Ludwika — Sedziego Sadu
Grodzkiego w Warszawie na stanowisko
Sedziego Sadu Grodzkiego w Kielcach 16. V.
46 . !

Schussela Alfreda — Sedziego Sadu Grodz-
kiego w Starogardzie — na stanowisko Sedzie-
go Sadu Grodzkiego w tobezie 22. V. 46 r.

Zelemirskiego Romana — Sedziego Sadu
Grodzkiego w Groédku Jagiellonskim fna
stanowisko Sedziego Sadu Grodzkiego we Wro-
ctawiu 22. V. 46 r. *

Guza Ludwika Jerzego — Sedziego Sadu
Grodzkiego w +tucku na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Szczecinie' 27. V.
46 . i i ! n >

Swaryczewskiego Aleksego — Sedziego Sa-
du Grodzkiego w Turce n/Strvjem — na stano-
wisko Sedziego Sadu Grodzkiego w Biskupcu
31. V. 46 r.

Dra Niraza Jerzego Sedziego Sadu
Grodzkiego w Kamionce Stmmitowej na
stanowisko Sedziego Sadu Grodzkiego w Swi-
noujsciu 7. VI. 46 r. i

Terleckiego Bohdana Sedziego Sadu
Grodzkiego w Wotowie — na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Kazimierzy Wiel-
kiej 13. VI. 46 r.

Linderta Franciszka Sedziego Sadu
Grodzkiego we Lwowie -- na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Radomiu 13. VI.
46 r. | 1



Mazurkiewicza Feliksa Sedziego Sadu
Grodzkiego w Szczebrzeszynie — na stanowi-
sko Sedziego Sadu Grodzkiego w Tomaszo-
wie Lub. 13. VI. 46 r.

Sozanskiego Bogustawa Sedziego Sa-
du Grodzkiego w Kosowie Huculskim na
stanowisko Sedziego Sadu Grodzkiego w Sta ~
rogrodzie 13. VI. 46 r.

tapinskiego Edwarda Tadeusza Se-
dziego Sgdu Grodzkiego w Rypinie — na sta-
nowisko Sedziego Sadu Grodzkiego w Lignicv
17. VI. 46 r. '

Szymanskiego Tadeusza — Sedziego Sadu

Grodzkiego w teczycy na stanowisko Se-
dziego Sadu Grodzkiego w Kutnie 17. VI. 46 r.

Borkowskiego Antoniego — Sedziego Sadu
Grodzkiego w Nowym Miescie n/Pilicg — na
stanowisko Sedziego Sgadu Grodzkiego w War-
szawie 27. VI. 46 r. =

Asesorow

Ferenca Zygmunta Tytusa — asesora sg-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego w Gdan-
sku — na stanowisko asesora sgadowego w o-

kregu Sadu Apelacyjnego w Krakowie 29. TV.
46 r.

Germasz Alicje — asesora sagdowego w oO-
kregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie
na stanowisko asesora sgdowego w okregu Sa-
du Apelacyjnego w Gdansku 25. 1V. 46 r.

Zakiewicza Jerzego — asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu —
na stanowisko asesora sgdowego w okregu Sa-
du Apelacyjnego w Warszawie 12. 1V. 46 r.

Slusarka Mariana asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
na stanowisko asesora sadowego w okregu Sa.
du Apelacyjnego we Wroctawiu 6. VI. 45 r

Zuzaka. Franciszka asesora sadowego
w okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
na stanowisko asesora sgdowego w okregu Sa-
du Apelacyjnego w Olsztynie 5. VI. 46 r.

Olejnika Leona — asesora sgdowego w o-
kregu Sadu Apelacyjnego w Olsztynie — na
stanowisko asesora sgdowego w okregu Sadu
Apelacyjnego w Krakowie 21. VI. 46 .

Minister Sprawiedliwos$ci
zwolnit:
Sagdy Apelacyjne:

Tanewskiego Wtadystawa Przewodni-
czacego Specjalnego Sadu Karnego dla Okre-
gu Sadu Apelacyjnego w Lublinie 17. IV. 46 r.

Sagdy Okregowe:

Walkiewicza Wactawa Wiceprokurato-
ra Sadu Okregowego w tomzy 17. VI. 46 r.
z dniem 30. VI. 46 r.

Asesoroéow:

Kwiatkowskiego Antoniusza — asesora sg-
dowego w okregu Sadu Apelacyjnego we Wro-
ctawiu 17. VI. 46 r.

eNotariuszé w :

Dra Zielinskiego Konrada
w teczycy 30. VI. 46 r.

notariusza

Smala Piotra
20. V. 46 r.

Gostynskiego Lucjana — notariuszaw W ar-
szawie 31. V. 46 r.

notariusza w Grybowie

Janiszewskiego Wactawa — notariusza
w Kielcach 31. V. 46 r.

Czaplinskiego Fmila — notariusza w Gtu-
chotazach 13. VI. 46 r.

Cybulskiego Tadeusza — notariusza w to-
dzi 8. VI. 46 r. !

Bieszka Jézefa Zbigniewa — notariusza

w Gdyni 27. VI. 46 r.

przeniesieni w stan spoczynku na
wltasne zgdanie:
Rezwiakow Jan — Sedzia Sadu OKre-
gowego w tomzy 31. V. 46 r.
Dr Liohtenstein Stanistaw — Podprokura-

tor Sadu Okregowego w Katowicach 13. VI.
46 r. =

Olszewski Witadystaw — Wiceprezes Sadu
Okregowego w todzi 13. VI. 46 r.

Zmarli

Krynicki Witodzimierz — Sedzia Sadu
Grodzkiego w Nisku 11. IIl. 46 r.

Wielecki Wactaw — notariusz w Kole
17. 1V. 46 r.

Kulesza Zygmunt — notariusz w Zawier
ciu 19. IV. 46 r.

Siedlecki Edmund — Sedzia Sadu OKre-

gowego w Kielcach 25. 1V. 46 r.

Smolinski Aleksander —
da 25. IV. 46 r.
' Hanula Jan Sedzia Sadu Grodzkiego
w Przemys$lu 1. V. 46 r.

Dr Krok Kazimierz
kotowie 1. V. 46 r.

notariusz w Lo-

notariusz w Mi-

Kuzminski Wtadystaw — notariusz w No-
wem 17. V. 46 r.

Makarewicz Stanistaw notariusz w O-
strowcu 5. VI. 46 r. |



LISTA KONSULOW,

ktorzy otrzymali

upowaznienie do wykonywania czynnosci

przewidzianych w art. 18 i 19

ust. 5 ustawy z dnia 11 listopada 1924 r. (Dz. U. R. P. Nr 105, poz. 944).
De wiadomosci wszystkich witadz i urzedow Pol Wiktor — Konsul R. P. w Tel-Awiwie
. . L, (dla jezykéw angielskiego, francuskiego i nie-
wymiaru sprawiedliwosci. mieckiego)
_I)* . DdokstW|erd'zan|afd_zgodn_osu O(ij_'so_w z e 1) Do stwierdzania'zgodnos$ci odpisow
ry%ln_a,aml_ 0 ukn)entow, '?] uwierzyte nladma ryginalaimi dokumentéw oraz uwierzytelniania
podpisow 1 znakow recznych oraz sporzadza- podpiséw i znakéw recznych (art. 18 p. 5

nia i stwierdzania, zgodnosci przektadoéw z ory-
ginatami dokumentéw lublich odpisami (art. 18
p. 5 powotanej wyzej ustawy) otrzymali upo-
waznienie : . ! i

Hubert Stefan — Konsul. Kierownik Wy-
dziatlu Konsularnego Ambasady w Bukareszcie
fdla iezykéw francuskiego, rosyjskiego i nie-
mieckiego), '

Krzeczowski Jerzy, Attache-Ambasady R.P.
w Bukareszcie (dla jezyka niemieckiego),

Szonert Jozef — Konsul Generalny R. P.
w Kurytybie (dla jezyka francuskiego),

.Winnicki Franciszek — urzednik kdntralo
towy w Rio de Janeiro (dla jezykéw hiszpan-
skiego i niemieckiego),

Rommel Waldemar — urzednik kontrakto-
wy Konsulatu Generalnego w Kurytybie (dla
jezykdéw francuskiego' i rosyjskiego),

Rybinski Czestaw — 11 Sekretarz Posel-

stwa R. P. w Rio de Janeiro (dla jezykow
angielskiego, francuskiego i niemieckiego),
Wilczewski
przy Misji Politycznej R.
jezyka niemieckiego),

Emanuel — Radca prawny
P. w Wiedniu (dla

Mastalerz Stefan — Kierownik Wydziatu
Konsularnego przy Misji Politycznej R. P.
w Wiedniu (dla jezyka niemieckiego),

toc Rafat — Konsul Generalny R. P.
w Tel-Awiwie (dla jezykéw angielskiego, nie-
mieckiego, rosyjskiego i hebrajskiego).

Z dniem 1 sierpnia 1946 r. siedziba Redakcji i Administracji

powotanej ustawy) otrzymali upowaznienie:

Sochacki Andrzej — | Sekretarz Poselstwa
R. P. w Sofii,

Umiastowski Witodzimierz — Il Sekretarz
Posetstwa R. P. w Sofii,

Findzinski TadeUsz — Il Sekretarz Po-

selstwa R. Pe w Kopenhadze,

Ciechanowski Marian — | Sekretarz Po-

selstwa R. P. w Kairze,

tukasiak Henryk — Konsul R. P. w Ale-
ksandrii, ;

Smiganowski Kazimierz — Attache Posel-
stwa R. P. w Teheranie,

Lewkowicz Pawet — Wicekonsul Konsula-

tu Generalnego R. P. w Londynie,
Czwartacki Eustachy — Wicekonsul R. P.
w Paryzu,
Pietka Tomasz — Konsul Generalny R. P.
w Paryzu. i

ITI) Do sporzadzania przektadéw i stwier-
dzania'zgodnos$ci nrzektadéw z oryginatami db-
kumentOw lub ich odpisami otrzymali upowaz-
nienie:

Ender Edward — Konsul Generalny R.P.
w Mediolanie fdla jezyka wtoskiego), -

Seyfried Kamil — Wicekonsul R. P.w Me-
diolanie (dla jezyka wtoskiego).

Dziennika Urze-

dowego Ministerstwa Sprawiedliwosci przeniesiona zostata do Warszawy ulica

Rakowiecka 41. Konto czekowe w P. K. O. Warszawa

1—1999.

ZC



Tioczono z polecenia Ministra Sprawiedliwo$ci w Drukarni Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w todzi, ul. Kilinskiego 93.



