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KAZIMIERZ ZAKRZEWSKI (Warszawa)

ZWIAZKI CESARSTWA RZYMSKIEGO Z BALTYKIEM

BAZA PANONSKA

Wojska rzymskie nie dotarty nigdy do
Battyku. Nie mamy nawet wiadomosci, po-
twierdzajagcych niezbicie, ze ktory$ oddziat
wojsk imperatora z nad Tybru zapuscit sie
w doliny rzek, sptywajagcych z Sudetow
i Karpat w strone Morza Baltyckiego.

Mogto sie wydawaé, ze cze$¢ wybrzezy
Battyku znajdzie sie w sferze wpltywow ce-
sarstwa, gdy Oktawian August dla skrdcenia
linii obronnych panstwa w Europie przysta-
pit do podboju krajéow germanskich, potozo-
nych miedzy Renem a tabg. Wyprawy Ty-
beriusza w 4 i 5 r. ery chrzescijanskiej do-
prowadzity do tego, ze wszystkie plemiona
germanskie na zachdd od taby (z wyjatkiem
jednak siedzacych w Czechach Markoma-
néw) uznaty zwierzchnictwo rzymskie. Ale
juz po czterech latach kleska oreza rzym-
skiego w Lesie Teutoburskim spowodowata
upadek nieugruntowanej jeszcze wiladzy
rzymskiej na wschdéd od Renu; cesarz Au-
gust wyrzekt sie niegoscinnych btot i laséw
germanskich, a i za jego nastepcdéw nie pod-
jeto juz dazen do trwalego wcielenia Ger-
manii w obreb Orbis Romanus. Miasta rzym-
skie nad Renem, ktore rozkwitaty przez caty
okres wczesnego cesarstwa, nie obejmowaty
swym wptywem Battyku; stosunki etniczne
obszar6w potozonych miedzy Renem a tabg
znano poprzez wywiad wojskowy albo przez
stosunki handlowe; o krajach, potozonych
na wschod od taby, miano jednakze tylko
stabe pojecie.

Jesli jednak, pomimo odlegtosci Morza
Battyckiego od prowincyj cesarstwa, za-
dzierzgnety sie za nastepcow Augusta pewne
stosunki pomiedzy Rzymianami a krajami
battyckimi, byto to nastepstwem dokonane-
go réwniez za Augusta podboju Panonii.
Wcielenie tego kraju do ziem cesarstwa zapo-
czatkowata juz wyprawa Marka Yiniciusa w
r. 19 przed Chr., nastepnie za$ energiczny
pasierb Augusta, Tyberiusz, catkowicie
ujarzmit iliryjskie ludy, zamieszkate w Pa-
nonii (po lewym brzegu Dunaju), i w trzy-
letniej ciezkiej wojnie (6—9 r. po Chr.) sttu-
mit podjete przez nie powstanie. Po usSmie-

gr°edzinski W., ,,Fines Germaniae...",

fos, |1 Lwow 1927, str. 59 i u.
2 Strabon raphlka VII, 2. 4 )
3 Por. Gumow M, Handel rzymski  na

rzeniu powstania zorganizowano ostatecznie
rzymska prowincje Panonieg, strzezong przez
trzy legiony, z miastami (jak Carnuntum i
Yindobona = Wieden) stanowigcymi zara-
zem osrodki wojskowe i handlowe.

Podbd6j Panonii miat na celu ustanowie-
nie Pax Romana na obszarach, z ktérych ta-
two mozna byto dokonaé¢ najazdu na zyzne
niziny péinocnej Italii. Nie znajgc zresztg
panujgcych tam stosunkéw etnicznych,1Rzy-
mianie nie zdawali sobie sprawy ze znacze-
nia tego kraju, jako podstawy dla szerokiej
penetracji wptywdw rzymskich, politycz-
nych i gospodarczych w malo jeszcze znane
— jak przyznaje zyjacy za Augusta geograf
Strabon2 — kraje na wschdd od taby, ktore
az po Wiste okreslano mianem ,Germanii”.
Wi iedziano zresztag nad Tybrem, ze tamtedy
przebiega wielka droga handlowa, +tgczaca
Akwileje, stolice adriatyckich Wenetéw z
wybrzezami Battyku. Droga ta bowiem, wy-
zyskujgca naturalne przejscia w gorach
srodkowo-europejskich, tj. Brame Akwilej-
ska, #taczacg kraj nadpadanski z Panonia,
oraz Brame Morawska miedzy Sudetami a
Karpatami, istniata juz na kilka wiekdw
przed Chr.;8 tamtedy dowozono bursztyn do
miast Etruskow. Jednakze poczynajagc od IV
wieku przed Chr., inwazje celtyckie w $rod-
kowej Europie zaktécity stosunki handlowe
miedzy Baltykiem a Adriatykiem. Pewna
stabilizacja stosunkéw etnicznych w tej cze-
Sci Europy nastgpita dopiero, gdy najezdz-
cow celtyckich w dzisiejszych Czechach oraz
potudniowej Polsce zastgpili najezdzcy ger-
manscy. Miato to jednak miejsce dopiero w
przededniu pojawienia sie Rzymian nad Du-
najem, i dopiero urzadzenie rzymskiej Pa-
nonii przywrocito znaczenie owego prasta-
rego szlaku.

Za panowania Nerona pewien ekwita
rzymski, wystany z Carnuntum na péinoc
dla zbadania mozliwosci handlowych (com-
mercia et litora peragraoit) dotart az do Bat-
tyku, przywozac stamtad tak wielkie ilosci
bursztynu, ze igrzyska odbyty sie wowczas
pod znakiem cennego mineratu battyckiego.4

ziemiach polskich ro I, Il i Il wieku. Charisteria Ca-
simiro de Morawski oblata, Krakéw 1922, I, str. 71.
4 P linius, Naturalis Historia, * XXXVII, 45.
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Pliniusz, ktoéry te wiadomos$¢é przekazuje,
sam znat wspomnianego podréznika i niewat-
pliwie od niego zasiegnagt wiadomosci o bur-
sztynie, przywozonym do Panonii przez Ger-
manow i stamtad odstawianym do Akwilei.
Wynika z tego. ze szlak z Carnuntum do
Battyku nie zostat otwarty dopiero w nastep-
stwie podrézy nieznanego z nazwiska ekwi-
ty; podrdz ta miata na celu tylko doktadniej-
sze poznanie krain, potozonych miedzy Du-
najem a Baltykiem, przez samych Rzymian,
ktorzy dotad otrzymywali bursztyn od po-
Srednikéw germanskich. Podrdznik wystany
przez rzad mogt mieé takze do wypetnienia
jaka$ misje polityczng lub wojskowg. W ka-
zdym razie zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci,
ze jemu to nalezy zawdzieczaé po czesci i te
wiadomosci, ktére posiada Tacyt o krajach
potozonych miedzy Karpatami a Battykiem
— zwtaszcza o Lugiach i Wenedach. Wiado-
mosci te przy catej ich niepewnosci Swiadczg
0 postepach, jakie dzieki wywiadowi woj-
skowemu oraz stosunkom handlowym poczy-
nita geografia rzymska na tym odcinku.
Obraz wschodniej ,,Germanii" u Tacyta jest
bardzo metny, ale juz wyrazniejszy niz u
Pliniusza.

Kazimierz Zakrzewski

Nie jest tez przypadkiem, ze witasnie od
czasow Nerona zaczyna sie wielki naptyw
rzymskich monet srebrnych na terytorium
dzisiejszej Polski, ktdry potem osigga ma-
ksimum w Il wieku (za Antoninusa Piusa), a
niemal nagle ustaje za panowania stabego
Commodusa (180—192).5 Gumowski podnosi
zreszta, ze pierwsze znane (bo do 1922 r.) wy-
padki ztozenia w ziemi skarbu skiladajgcego
sig z denaréw rzymskich miaty miejsce w
czasach Hadriana (skarbiec ze wsi Bogpoméz
w powiecie lipnowskim, woj. pomorskim,
oraz skarb z Goraju w powiecie lubelskim);
skarby zakopane przed Neronem znane s3
tylko z krajow nadreniskich.6 Dodajmy, ze
wielka ilos¢ monet rzymskich, jakie krazyty
w Polsce w Il wieku naszej ery, nie da sie
wyjasni¢ samym tylko handlem bursztyno-
wym; obok bursztynu kupcy rzymscy zaku-
pywali na ziemiach polskich zapewne takze
futra i skory oraz bydto, a nawet niewolni-
kow.7 Swiadczy o tym samo rozmieszczenie
monet srebrnych, ktére najsilniej skupiajg
sie w Wielkopolsce i w potudniowej czesci
wojewodztwa pomorskiego, podczas gdy na
wybrzezach Battyku znaleziono tylko miedz
rzymska.

SZLAK BURSZTYNOWY

Blizsze szczeg6ty o drodze handlowej z
Carnuntum do krajéw battyckich podaje geo-
graf aleksandryjski Ptolemaios, ktory zyt
w potowie Il w. (umart okoto r. 178); ponie-
waz jednak wiadomos$ci swoje czerpat 6w
egipski uczony z dzieta wczeSniej zyjgcego
Marinosa z Tyros. przeto pochodzg one z
pierwszej potowy Il w., a niewatpliwie zosta-
ty zebrane w miastach rzymskich Panonii.
Ptolemaiosowi zawdzieczamy nazwy miast,
a raczej targowisk, jakie na tej drodze sie
znajdowaty : Asanka, Budorgis, Karrodunon,
Kalisia, Setidava, Askaukalis, Skurgon. Pe-
wne sposrod tych nazw majg charakter wy-
raznie celtycki (np. Karrodunon), a zatem po-
chodzg jeszcze z czasu poprzedzajgcego in-
wazje germanska do krajow sudeckich i po-
tudniowej Polski; inne moga byé¢ stowian-
skie lub germanskie: wszelkie ich wyjasnie-
nia zawodzg wobec braku obfitszego mate-
riatlu porbwnawczego oraz przypuszczalnego
przekrecenia nazw przez tych, ktérzy je za-
pisali; najzupetniej fantastyczne préby utoz-
samiania ,miast" z Il wieku z miastami dzi-
siejszej Polski nie wytrzymujg krytyki.

O niejasnosci informacyj Ptolemaiosa
Swiadczy fakt, ze wbrew metodzie stosowa-
nej przy opisie Galii itp. wyrzekt sie on
zwigzania poszczegdlnych miejscowosci z lu-
dami wschodniej Germanii; nie wiemy wiec,

6 Por. Gumowski M,

0 Thidem.

7 GumowsKki
chem, o. c., str. 83.

8 Por. Piotrowicz L. ,Ziemia $lagska w sta-
rozytnosci''. Ksigga o Slasku, Cieszyn 1929, str. 89.

0. ¢c,, str. 74

podaje za Relingem i Fredri-

ktore z wymienionych miast nalezaty do Lu-
giow, a ktore mogty sie znajdowac¢ w rekach
Burgundéw albo stowianskich Weneddéw.”
Co do Karrodunon, identyfikowanego daw-
niej wrecz z Krakowem, mozemy przyjac¢ za
Partschem, ze miejscowos$¢ ta znajdowata sie
na terytorium dzisiejszego Slgska;9 tam 1tg-
czyta sie gtbwna droga handlowa, wychodza-
ca z Carnuntum i przebiegajaca przez Bra-
me Morawska, z drogg boczng, zaczynajgca
sie w Celamancji (dzi§ Komarno) i przecho-
dzacg przez przetecz Jabtonkowska wsrod
ziem dzisiejszej zachodniej Stowacji, zajmo-
wanych w owym czasie przez celtyckie ple-
miona Sydondw (Sidones) i Kotindbw. Z nazw
wymienionych przez Ptolemaiosa poza Kar-
rodunon, tj. miedzy tag miejscowoscig a Bal-
tykiem, najwieksze zainteresowanie budzi
Kalisia ze wzgledu na mozliwos¢ identyfika-
cji jej z dzisiejszym Kaliszem. W przeci-
wienstwie do innych identyfikacji ta jedna
nasuwa sie z nieodpartg konieczno$cig; zda-
ie sie nie ulega¢ watpliwosci, ze nazwa Ka-
lisia ma stowianski charakter® i ze oznacza
to samo, co Kalisz, tj. ,miejscowos¢ wsrod
bagien potozong". Pewng bytaby ta identyfi-
kacja co prawda tylko wtedy, jesSlibySmy w
Kaliszu odkryli $lady osady z czas6w cesar-
stwa rzymskiego; brak jednak takich odkryé
nie stanowi sam w sobie zadnego argumentu

Sceptycyzm Brucknera, ,Budorgis”, Slacia Occi-
dentalis, JII/1Y, idzie nieco za daleko.

9 PartschJ., Schlesien | 1896, str. 333. Por.
Piotrowicz L., O c

10 Przyjmuje to i Bruckner, o, G, str. 8.



Zwiazki cesarstwa rzymskiego z Battykiem

przeciwko identyfikacji. Dodajmy przy tym,
ze w okolicach Kalisza znaleziono bardzo
liczne skarby i drobne grupy monet rzym-
skich;1l nalezy do nich takze olbrzymi skarb
znaleziony w poblizu miasta nad Prosng, a
sktadajacy sie z okoto 2000 denaréw, zakopa-
nych w czasach Commodusa (koniec Il w.). Ta
okoliczno$¢ silnie przemawia za tym, ze Ka-
lisz stanowit w Il w. powazny oSrodek han-
dlowy.

Droga handlowa, #gczaca Carnuntum z
Battykiem nie stanowita jedynego powigza-
nia ziem cesarstwa rzymskiego z brzegami
,Oceanu4, jakim byt Batyk jeszcze w
oczach wspdiczesnych Augusta. Obok niej
istniata jeszcze inna mozliwos¢ komunika-
cyjna wobec starych stosunkéw handlowych
greckich miast nad Morzem Czarnym z Eu-
ropg poéinocng. Miasta owe weszly zas w or-
bite wptywdéw rzymskich niemal rownocze-
$nie z Panonig, bo w r. 19 przed Chr. August
podporzadkowat cesarstwu krélestwo bospo-
ranskie (z osrodkiem na Krymie), ktéremu
miasta te podlegaty. Pdzniej za$ podbdj Da-
cji przez Trajana, przesuwajac granice ce-
sarstwa na linie Dniestru, ogromnie wzmo-
cnit wptywy rzymskie w tych stronach.
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Szlak handlowy szedt odtad przez teryto-
rium rzymskie az do okolicy dzisiejszych Za-
leszczyk, gdzie przekraczat Dniestr i dalej
biegt w kierunku poétnocno-zachodnim® az
do Wielkopolski. Ze do Wielkopolski docie-
rali kupcy z miast czarnomorskich, Swiadcza
takie dane numizmatyczne, jak brazy Ptole-
meuszy w Pobiedziskach pod Gnieznem albo
monety aleksandryjskie Kilku cesarzy rzym-
skich w Nekli koto Srody (woj. poznanskie).
O ozywionych stosunkach handlowych Bat-
tyku z miastami czarnomorskimi $wiadczg
tez pozostatosci wyrobdw szklanych pocho-
dzenia pontyjskiego nie tylko na potudnio-
wych wybrzezach Battyku, ale nawet i w
Danii oraz Szwecji.8 Nie jest tez wykluczo-
ne, ze na tej drodze mogli geografowie $wia-
ta grecko-rzymskiego zasiega¢ informacyj o
stosunkach nad Battykiem, zwilaszcza zas na
terytoriach potozonych na wschod od Wisty.
Wskazywatby na to fakt, ze podczas gdy
Odre ,odkryto“ dopiero w poczatkach 1l
wieku, Pliniusz Starszy zna rzeke Guttalus,
ktérag mozna zidentyfikowa¢ z niepozorng
Pregota.¥ Informacyj o tej rzece mogt wiec
uczony rzymski zasiegng¢ od Pontyjczykdéw.
znajacych tamtg cze$¢ ,Sarmacji4

tUGIOWIE | WANDALOWIE

Wrdécémy jednakze do czasowo najwczes-
niejszej wersji Pliniusza Starszego o handlu
bursztynowym. Wedtug informacji Pliniu-
sza kupcy zwozacy bursztyn do Panonii re-
krutowali sie z elementu germanskiego.’5
Woprawdzie nie Germanowie zapoczatkowali
wymiane dobr miedzy Battykiem a Adriaty-
kiem, na ziemiach bowiem oddzielajgcych te
morza warstwa germanska osiedlita sie naj-
p6zniej (po celtyckiej), podczas gdy bur-
sztyn dochodzit do Wenetéw juz w czasach,
wyprzedzajacych najazdy celtyckie (por.
wyzej); przyczynili sie oni wszakze do
ozywienia tego handlu po przybyciu Rzy-
mian do Panonii. Niewatpliwie takze i w Il
w. zwigzki handlowe pomiedzy Panonig a Bat-
tykiem podtrzymujg kupcy germanscy, gdyz
stosunki etniczne i polityczne w Europie
Srodkowo-wschodniej w okresie miedzy pa-
nowaniem Nerona i Commodusa nie ulegly
zmianie.

Czy mozemy wskazac¢ lud, ktéry zajmo-
wat sie tym handlem? Musiat to by¢ lud ger-
manski witadajacy stosunkowo duzg czescig
drogi prowadzacej z Carnuntum do Baittyku,
iak aby mdgt zapewni¢ swym kupcom wzgle-
dne przynajmniej bezpieczenstwo, a przy
tym bedacy w dobrych stosunkach z Rzy-
mianami.

11 Gumowski M., o.c,str. 80; ibidem, str.76.
12 Ibidem, str. 81
13 Por. Patzell E., Resumes de cCommunications
presentees au Congres de Varsonie, 1933, IlI, str. 36.

14 Por. Piotrowicz L, o.c, str. 88.

Ludem tym mogli by¢ Wandalowie albo
Lugiowie. Pierwsza z tych nazw jest juz zna-
na Pliniuszowi Starszemu (Yaudili), ktory
nazwg Wandaléw oznacza wszystkie ludy
germanskie w krajach battyckich, oraz Ta-
cytowi, ktorego wzmianka o Vandilii po-
zwala rowniez przypuszcza¢, ze nazywano
tak wieksze zrzeszenie plemion,’5 podczas
gdy poOzniej, od poczatkéw Il w., nazwy
Wandaldw uzywano tylko dla okre$lenia je-
dnego z ludéw wschodnio-germanskich i to
zapewne tego samego, ktory poprzednio no-
sit nazwe Lugidw. Ta ostatnia nazwa (takze
Lingones) oznacza by¢ moze ,zwigzkowcow4l
(FAdgenossen).I7 Podczas wiec, gdy nazwa
Wandaléw okre$la pewng wspdlnote etni-
czng, nazwa Lugiéw najprawdopodobniej
ma charakter nazwy politycznej: okreéla
konfederacje czesci plemion wandalskich,
zwigzanych wspélnymi kultami i sojuszem
wojskowym. Wyjasnia to roznice w skiadzie
plemion lugijskich, podawanym przez Tacy-
ta i Ptolemaiosa (bo poszczegdlne plemiona
mogty wstepowac do konfederacji i odrywac
sie od niej), a takze zanik nazwy Lugii po
uptywie Il w. Zanik ten (aczkolwiek spora-

dycznie Logiones identyczni z Lugiami wy-
stepujag jako przeciwnicy cesarza Probusa
15 P1linius, Naturalis Historia, XXXVII, 43.

16 lbidem, TV, 99; Tacitus,
Piotrowicz L. o, c, str. 100.

17 Much R, Deutsche Stammeskunde, Berlin—Lipsk
1905, str. 126.

Germania 2; por.
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276—282)18 wyjasnia sie mianowicie bardzo
prosto: konfederacja Lugii przestata istniec
w zwigzku z opuszczeniem przez plemiona
wandalskie dawnych siedzib; w wedrow-
kach, jakie wtedy sie rozpoczety, dawne ple-
miona lugijskie przetopity sie w nowa, bar-
dziej jednolita, formacje etniczno-polityczna,
okreslang mianem Wandaléw.19

Z konfederacjg lugijska zetkneli sie
Rzymianie juz w okresie istnienia panstwa
Maroboduusa, panujagcego w poczatkach | w.,
ktory acz wychowany w Rzymie, w duzym
stopniu przyczynit sie do zahamowania eks-
pansji rzymskiej w Germanii. W skiad pan-
stwa Maroboduusa, ktérego stolica byta po-
tozona na terenie Czech, wchodzity i plemio-
na lugijskie. Lugiowie tez uzyczyli poparcia
przeciwnikowi Maroboduusa Katualdzie (Ca-
tualda),® ktéry w r. 19 jako narzedzie Rzy-
mian obalit Maroboduusa; juz w tym wy-
padku zaznaczyto sie wspdidziatanie Rzy-
mian z Lugiami. Wspoéidziatanie to byto
trwate, bo w r. 91 oddziat rzymski positkowat
Lugiow, walczacych znowu z Markomana-
mi.2L Odwrotnie w czasie wojny dackiej lu-
gijskie plemie Burow popierato Trajana.
Dopiero w czasach Marka Aureliusza najazd
Markomandw i Kwadow na prowincje rzym-
skie pociagnat za sobg elementy wandalskie,
a mianowicie Burow; by¢ moze konfederacja
lugijska juz wtedy nie istniata. Niewatpli-
wie stwierdzi¢ mozemy diuzszy okres wspot-
dziatania Lugiow z Rzymianami.

Patrzagc z perspektywy rzymskiej, tj. od
miast panonskich, mielibySmy Lugiéw i inne
odtamy Wandalow za Markomanami, czyli
na poinoc od wschodniej czesci go6r sudec-
kich, nazwanej przez Cassiusa Diona gora-
mi Wandalskimi (Uandalika orej.2 Najbar-
dziej wysuniete ku Panonii plemie Burdw,
lugijskie wedtug Ptolemaiosa, zajmowato te-
ren sgsiadujacy z siedzibami Kwadéw, tj. tak
zwang Brame Morawskg u zrédet Odry, a
by¢ moze i u Zrodet Wisty.B Natomiast tru-
dno stwierdzi¢, jak daleko na po6inoc i na
wschdd siegaty elementy lugijskie. Wiemy
tylko, ze ziemie Lugiow byty bardzo rozle-
gte; latissime patet Lugiorum nomen — pisze
Tacyt.2d Autor Germanii wymienia zresztg
tylko pie¢ plemion lugijskich, ale tylko wa-
zniejsze (oalentissimas). Silingbw Ptolemaios
nie uwaza za Lugiéw, ale mozna z calg pe-
wnoscig zalicza¢ ich do plemion wandal-
skich; byli oni najbardziej na zach6d wysu-
nietym odtamem Wandaléw, zajmujacym
tereny potozone na potudnie od Semnondw,
a wiec wschodnig czes¢ dzisiejszej Saksonii,

18 Zosimus I; por. Schmidt L., Geschichte der
Vandalen, 1901, str. 11 i nn.; Piotrowicz, o. c,
str. 104 nn.

19 Dawniejsza nauka polska identyfikowata Lu-
giow ze stowianskimi Lechitami. P6zniej poglad ten
zarzucono. Wraca do niego prof. L. Koztowski uwa-
zajac Lugidow za odtam Wenedow; por. nizej.

20 Tacitus, Jlnnales, 11 62, nazywa sojuszni-
kow Katualdy Gotami.

21 Cassius Dio, LXVII, 5, 2.
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a nie Slask jak dotad przyjmowat og6t uczo-
nych, zaréwno niemieckich jak i polskich
oraz czegkich, przekonanych, ze nazwy rzeki
Slezy i Slaska od tego germanskiego plemie-
nia sie wywodzag.5 Najbardziej na podinoc
wysunieci, wedtug Ptolemaiosa, byli Lugio-
wie-Omanowie, sgsiadujgcy z Burgundami;
mozna by wiec umiesci¢ icli u sptywu Odry
z Warta, jeSli Burgundow chcemy widzieé
nad dolng Odrg. Zadne jednak z plemion lu-
gijskich nie dochodzito, wedtug znanych
nam zrodet do Baltyku. Wreszcie co do
wschodniej granicy Lugiow, to za takg ucho-
dzi Wista tylko dlatego, ze stanowi ona ,ide-
alng" granice wschodniej Germanii; ta gra-
nica ,idealna" bynajmniej jednak nie jest
rbwnoznaczna z granicg etniczna.

Nie mamy wiec zadnej pewnos$ci co do
potnocnych i wschodnich granic plemion lu-
gijskich i wandalskich. i dlatego nie mogli-
bySmy odpowiedzie¢ na pytanie, czy np. dzi-
siejsze wojewodztwo poznanskie nalezato w
Il w. do Wandaldéw czy tez posiadato ludnosé
stowianska. Nalezy przy tym wzia¢ pod uwa-
ge dwie okolicznosci. Po pierwsze: Wandalo-
wie byli w swych siedzibach z czaséw wcze-
snego cesarstwa czynnikiem najezdzczym,
przybytym z pdinocy; pod ich panowaniem
mogta sie znajdowac ludno$¢ dawniejsza za-
wojowanych ziem, tj. ludnos$¢ kultury tuzy-
fckiej, uwazana przez calg polskg szkote pre-
historyk6w za stowianska,® podczas gdy
uczeni niemieccy uwazaja jg za iliryjska,
przy czym argumentacja ich jest niezmiernie
staba. Po drugie, nie mamy zadnych danych,
ktore by stwierdzaty ciggtos¢ zaludnienia lu-
gijsko-wandalskiego na catym obszarze mie-
dzy dolng Wartg a zrodtami Odry i Wisly.
Rownie dobrze poszczeg6lne plemiona lugij-
skie moglty by¢ od siebie oddzielone przez
enklawy innego elementu etnicznego, na po-
tudniu celtyckiego, gdzie indziej za$ sto-
wianskiego. Prehistorycy okresSlajga wpraw-
dzie ziemie Polski jako teren jednolitej kul-
tury w czasach pdzno-latefiskich oraz wcze-
snego cesarstwa; te kulture nazywa sie cza-
sem nawet kulturg ,wandalskg" (termin ten
pochodzi od Kossinny). Nie ma jednak prze-
konywujacych dowoddw na germarnskie po-
chodzenie tej kultury — pomimo niewatpli-
wych zwigzkéw jej z Jutlandig; ostatnio zas
prof. Koztowski szczegétowo udowadnia, ze
kultura wandalska w gruncie rzeczy zostata
w catosci pozostawiona przez elementy sto-
wianskie.Z Przemawia za tym zwlaszcza da-
leki jej zasieg we wschodniej Polsce.

2 Cassius Dio, LV, 1 3

23 Por. Piotrowicz L. o. c, str. 97.
24 Tacitus, Germania, 43.
2% Por. Piotrowicz L., o. ¢, str. 100. Nato-

miast Koztowski uwaza Silingdw za Wenedow i utoz-
samia ich z p6zniejszymi Slezanami; por. nizej.

2% Por. liczne prace prof. Kostrzewskiego.

27 Koztowski L. Wenedomie m Zrédtach histo-
rycznych i m $wietle kartografii prehistorycznej, Lwéw 1937.
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WENEDOWIE

Stowianie wystepuja juz u Pliniusza
i Tacyta pod nazwg Weneddw, ktdrg nadajg
im réwniez inni pisarze grecko-rzymscy pé-
Zniejszej starozytnosci i wczesnego Srednio-
wiecza. Jest to germanska nazwa Stowian,
istniejgca w jezyku niemieckim az do na-
szych czasow (die Wenden), a ktorg Germa-
nowie przyjeli moze od Celtow, stykajgcych
sie od potowy | tysigclecia przed Chr. z p6z-
niejszymi Stowianami na obszarach kultu-
ry tuzyckiej. Tacyt w interesujacy sposéb
przedstawia Y/eneddéw,B jako lud watesajg-
cy sie na rubiezach Germanii i zajmujacy
sie wojng i rozbojami. Nie byli jednak ko-
czownikami, wedtug autora Germanii, bo
trybem zycia réznig sie od koczowniczych
Sarmatow, a zblizajg do Germanow. Przez
wspomniane u Tacyta ,wedréwki" Wene-
dow nalezy wiec rozumiec¢ ich wojenne wy-

rawy na sgsiednie plemiona germanskie,
térym musieli mocno dokuczaé. Informacyj
0 Wenedach zaczerpngt Tacyt — rzecz pro-
sta — bezposrednio albo tez posrednio u
kupcow wandalskich.

Z notatki Tacyta, a tym mniej z drobnej
wzmianki Pliniusza Starszego,® nie mozna
wysnué¢ zadnych wnioskéw dotyczacych za-
chodnich granic obszaru zajmowanego przez
Wenedow. Informacja Pliniusza, ktory wy-
mienia ich miedzy Sarmatami a Skirami. ni-
czego nie wyjasnia, nie znamy bowiem zu-
petnie 6wczesnych siedzib Skirow. Umiesz-
czanie Wenedéw tylko we wschodniej cze-
§ci dzisiejszej Polski na prawym brzegu Wi-
sty, opiera sie na przestance, ze Wista stano-
wita wschodnig granice Germanii; podkre-
§liliSmy jednak idealny charakter tej gra-
nicy, podobnej do idealnej granicy Renu
miedzy Germanig a Galig, ktora bynajmniej
nie stanowita granicy etnicznej miedzy Ger-
manami a Celtami. Nie ulega watpli-
wosci, ze Wenedowie znajdowali sie takze
1na zachéd od Wisty, i takg wtasnie sytua-
cje ma na mysli Tacyt, méwigc o zbdjeckich
wedrdwkach tego ludu. Wszystkie obszary
nie znajdujace sie w reku Lugiow byty sto-
wianskie, a obszarom germanskim dokuczaty
najazdy Stowian.

Doniosta jest réwniez informacja Ptole-
maiosa o siedzibach Wened6w, wyznaczaja-
ca im obszar od Karpat (obszary Bastarnow
i Peucynéw) do Battyku — $cislej do czesci
tego morza, zwanej ,zatokg Wenedyjskg".&
By¢ moze, pod tym okresleniem ukrywa sie
nazwa zatoki Gdanskiej, ktéora w Il w. mu-
siata siega¢ bardziej na potudnie obszarem
wydartym jej pOzniej przez delte Wisty.
Kraj zajety przez Weneddw byt bardzo roz-
legty. Nic w tym dziwnego; Wenedowie to
okresleniel nie bedgce odpowiednikiem ta-

28 Tacitus, Germania, 46.
29 Plinius, Naturalis Historia, 1Y, 97.
0 Ptolemaios, Geographika, Ill, 5, 7, 8.

kich formacji etnicznych jak Wandalowie
lub Swebowie, ale raczej takich jak Germa-
nowie lub Celtowie. W YII w. widzimy ich
potomkoéw na ogromnych przestrzeniach od
Srodkowych Niemiec az po Adriatyk i Morze
Egejskie. Kraj stanowigcy punkt wyjscia
dla tak wielkiej ekspansji musial by¢ na
tyle pojemny, aby madgt pomiesci¢ juz w |
i Il w. duze masy ludzkie.3 Rozciggat sie od
Karpat do Battyku, co wynika z Ptolemaiosa,
ktéory mowi o ,,zatoce Wenedyjskiej" i 0 ,,g0-
rach Wenedyjskich".

Dodajemy, ze prof. Koztowski nie przyj-
muje, aby w Il w. Wenedowie mogli docho-
dzi¢ do Battyku, poniewaz wybrzeza tego
morza zajmowata wtedy ludnos$¢ o charakte-
rze germanskim, jak o tym $wiadczg dane
prehistorii.® Informacje Ptolemaiosa o zatoce
Wenedyjskiej musiatlyby zatem odzwiercie-
dla¢ dawniejszy stan rzeczy, poprzedzajacy
najazdy germanskie na potudniowych wy-
brzezach Battyku. Wiadomosci Tacyta przed-
stawiaja, wedtug Koztowskiego, poézniejsza
faze, w ktorej Wenedowie zostali odepchnie-
ci od morza. Z tym pogladem nie mozemy
zupetnie sie zgodzi¢, poniewaz wszystko
przemawia za tym, ze Ptolemaios posiadat
Swiezsze i doktadniejsze wiadomosci, anizeli
Tacyt. Rozumowanie prof. Koztowskiego wy-
ptywa z zalozenia, ze obszar tzw. kultury
wandalskiej pokrywa sie w catoSci z siedzi-
bami stowianskich Wenedow. W takim razie
Lugiowie musieliby by¢ Stowianami, a nato-
miast dla Weneddéw nie bytoby nad Balty-
kiem miejsca. Ale granice kultur nie wsze-
dzie musza sie pokrywac $cisle z granicami
ludéw i obszarow jezykowych. Przyjmujac
stowianski charakter tzw. kultury wandal-
skiej, mozemy jednak uzna¢, Zze w zacho-
dniej czesci tego obszaru znajdowaty sie ger-
manskie elementy konfederacji lugijskiej;
podobnie wiec mozemy przyja¢, ze nadbal-
tycki odtam Wenedow przyswoit sobie kul-
ture sgsiednich Germandw (Burgundéw albo
Gotow i Gepidow), tym bardziej ze byta to
kultura ludow zeglarskich, z ktérymi wene-
dyjska ludno$é potudniowych wybrzezy Bat-
tyku od dawna musiata mie¢ Sciste kontakty.

Za Scistoscig informacji Ptolemaiosa o
nadmorskich Wenedach przemawia wzmian-
ka tegoz zrdédia o ludzie Oueltai,s ktory nie-
watpliwie oznacza pdzniejszych Weletow
stowianskich, siedzacych w Meklemburgii
(Ptolemaios wymienia ich zresztg obok We-
neddw, podczas gdy w rzeczywistosci byli
jednym z plemion wenedyjskich). Oczywi-
Scie w Il w. Weletowie musieli sie¢ znajdo-
wac dalej na wschodzie (Niederle za Ptole-
maiosem umieszcza ich na wschdd od Wisty),
ale w kazdym razie w rejonie nadbattyckim.

3lPtolemaios, Geographika,
netéw wsréd ,,megista ethne*.

RNKoztowski L. o. c,str. 19 i nn.

33 Ptolemaios, Geographika, IIl, 5 10.

wymienia We-
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Jeszcze ciekawsza jest starsza wzmianka Ne-
posa 0 ,Indach"\ czyli po prostu Wenedach.
zapedzonych przez burze morskg az do ujsc
Renu.3 Takze i we wczesnym Sredniowieczu
Stowianie nadbattyccy sg podobnie jak ludy
skandynawskie odwaznymi zeglarzami, zyja
z rybotdwstwa, handlu morskiego i korsar-
stwa.d

Wenedowie nadbattyccy wiadali teryto-
riami, na ktérych znajdowano bursztyn;
przed najazdami germanskimi byli wyla-
cznymi ich posiadaczami, podczas gdy w do-
bie wczesnego cesarstwa rzymskiego dzielili
sie nimi z ludami germanskimi, siedzacymi
u ujs¢ Odry i Wisty. Oni to dostarczali bur-
sztynu kupcom, transportujagcym oOw cenny
towar do Italii. Wenedowie byli wiec wcig-
gnieci w zwigzki handlowe miedzy Baitty-
kiem a cesarstwem rzymskim.

Teze nasza potwierdzajg jeszcze inne
dane. Skupienia monet rzymskich znajdujg
sie nie tylko na obszarach, ktore bez waha-
nia mozna okresli¢, jako domene german-
skich Lugiéw. Skupienia takie stwierdza Gu-
mowski® nie tylko w wojewodztwie poznan-
skim (okolice Kalisza, Srody, Kruszwicy
i Inowroctawia), ale takze na Mazowszu koto
Warszawy, Plocka i Miawy. Znaleziska wy-
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stepujg takze i w okolicy Sandomierza. Sg
to niewatpliwe obszary Weneddéw. To samo
co monety, stwierdzajg takze i wyroby prze-
mystowe, stanowigce import rzymski. W
Srodkowej czeSci dorzecza Wisty znajduje
sie obszar o najliczniejszym skupieniu na-
czyn rzymskich z Il w. po Chr., zwanych
terra sigillata; na tej podstawie prof. Czeka-
nowski uwaza, ze tutaj istniat najsilniej zor-
ganizowany os$rodek stowianski.

Dodajmy wreszcie, ze szlak handlowy
taczacy Battyk z linig Dniestru (szlak zale-
szczycki) najscislej wigze sie z Wenedami
i przebiega przez obszar, na ktorym w 1 i Il
w. niepodzielnie panowaly elementy sto-
wianskie. Poza obszarem bowiem tzw. kul-
tury lipickiej, nalezagcym do celtyckich Ba-
starnéw (moze tego ich odtamu, ktory nosit
nazwe Peucynow), cala déwczesna wschodnia
Matopolska stanowi domene kultury wandal-
skiej, a wiec Weneddéw, ktérych siedziby za-
czynaty sie zaraz za Dniestrem i tutaj (obok
Zaleszczyk) bezpos$rednio przytykaty do ziem
cesarstwa.¥

Pomimo wiec rozbojéw, na ktére uskar-
zali sie informatorzy Tacyta, Wenedowie nie
hamowali rozwoju stosunkéw handlowych,
w ktérych sami byli zainteresowani.

NA WYBRZEZACH BALTYKU

Pozostaje nam jeszcze omowienie mozli-
wosci handlu morskiego miedzy krajami ce-
sarstwa a potudniowymi wybrzezami Batty-
ku. Droga morska poprzez Kattegat i Skager-
rak taczyta kraje battyckie z prowincjami
rzymskiego zachodu, Belgika i dolng Germa-
nig. Z natury rzeczy posrednikami w stosun-
kach Wschodu z owymi krajami byli ger-
manscy mieszkancy jutlandii oraz potudnio-
wej Skandynawii, ktorzy dzieki ozywionej
wymianie handlowej z cesarstwem rzym-
skim znajdowali sie pod silnym wplywem
kultury rzymskiej.38 Sami mieszkancy ziem

potudniowo-battyckich rzadko tylko zape-
dzali sie na Morze Potnocne, jak o tym
Swiadczy sensacyjny charakter pojawienia

sie ,,Indow“ battyckich w kraju Batawow w
przytoczonej wyzej wzmiance Neposa z | w.
przed Chr.

Handel morski z prowincjami rzymski-
mi bvt zresztg ozywiony, jak o tym S$wiad-
czy duza ilos¢ monet rzymskich w Prusach
Wschodnich, przy czym na uwage zastuguje,
ze wystepuje tu waluta miedziana, przy zu-
peinym braku denaréw srebrnych, tak cze-
stych u Weneddw i Lugidw.® Ta okolicznos¢
Swiadczy wyraznie o tym, ze wspomniane
monety nie naptynely nad Baltyk drogag lg-

% Nepos C, Pomponius Mela, I, 5, 45
Przedstawiono tych ,,Indow" prokonsulowi Celerowi
w r. 58 przed Chr.

S Por. Bujak Fr, ,Prusacy i Litwini a Bal-
tyk", Pamietnik V Powszechnego Zjazdu Historykéw
Polskich w Warszawie. Warszawa 1930, Il Protokoty,
str. 188.

dowa, idaca od Carnuntum, a Srodowisko,
ktére je nagromadzito, bylo zupeinie odre-
bne od mieszkancow gtebi kraju (dlatego
Gumowski uwaza, ze skarby miedziane po-
zostawili po sobie Germanowie, zwlaszcza
Goci, a skarby srebrne Stowianie). Nie mo-
Zna zresztag po tym co wyzej podniesiono,
wytgczyé czynnikéw stowianskich z udziatu
w handlu morskim, tym bardziej, ze niewat-
pliwie droga morskg naptynety wyzej wspo-
mniane naczynia z terra sigillata do Wene-
dow mieszkajagcych w gtebi kraju; pocho-
dzity one bowiem z warsztatow nadrenskich
(Czekanowski). Nie ulega jednak watpliwo-
§ci, ze handel morski z cesarstwem za posre-
dnictwem Jutlandii uprawiaty gtéwnie ple-
miona germanskie, osiadte nad dolng Odrg
i Wista.

W Zrdédiach grecko-tacinskich plemiona
te wystepuja w obrazie jeszcze mniej ja-
snym anizeli Lugiowie i Wenedzi; znajdo-
waty sie bowiem najdalej od Carnuntum.
Bezsporne jest przybycie na Pomorze dwdch
fal germanskich. Woczes$niejsza z nich, gt6-
wnie przywigzana do ujscia Odry, okreslana
bywa przez prehistoryk6w mianem Burgun-
dow. Doba ich ekspansji, wigzanej pow-
szechnie z wystepowaniem tzw. grobow ja-

str. 80.
str. 5 oraz zalgczona

3% Gumowski M, o c,

37 Koztowski L, o, c,
mapa.

3B Por. m. inn. Kiekebusch,
scher Kultur auf die germanische, 1908.

¥ Gumowski M, o. c., str. 82

Einfluss  rbmi-
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mowych (poréwnac¢ jednak nalezy zastrzeze-
nia prof. Kostrzewskiego), przypada na
dwa ostatnie wieki przed Chr. W Zrdédtach
grecko-rzymskich wzmianki o Burgundach
sg nader nikle; znajg ich Pliniusz i Ptole-
maios, ale zupetnie nie wspomina o nich Ta-
cyt. Przez mtodszych najezdzcéw, zwanych
Rugii i LemoDii, zostali Burgundowie ze-
pchnieci na potudnie i potudniowy zachdd,
dlatego tez Ptolemaios okres$la ich jako sa-
siadéw swebskich Semnonéw. Siedzieli wiec
w Il w. we wschodniej Brandenburgii i stam-
tad podazyli na zachodnie rubieze Swiata
germanskiego. Przeciwnicy ich Rugiowie
oraz Gepidzi nalezg do drugiej fali najezdz-
cow germanskich na potudniowych wybrze-
zach Battyku. Jest to fala gocka; skierowata
sie ona gtownie na wschdd od Wisty, gdzie
juz w I w. po Chr. byty silne skupienia Go-
tow. Niewatpliwie tez Goci wraz z pokrew-
nymi Gepidami i Rugiami spowodowali za-
cie$nienie zwiazkbw miedzy Pomorzem
i Prusami a Jutlandig i Skandynawig, i oni
to gtownie zajmowali sie handlem morskim,
ktory spowodowat nagromadzenie rzymskiej
waluty miedzianej w Prusach Wschodnich.
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Natomiast w zwigzkach cesarstwa rzym-
skiego z Battykiem nie odegrali zadnej roli
Battowie. Nie odegrali jej, mimo ze jest to
czynnik stale z wybrzezami Morza Batty-
ckiego zwigzany, a zajmowane przez nich te-
rytoria musiaty by¢ dobrze znane kupcom
greckim, ktorzy docierali nawet do ujscia
Dzwiny.4 Baltdw znajg zresztg i pisarze
wczesnego cesarstwa. Jest wprawdzie kwe-
stig sporng, czy Tacytowi Aestii oznaczajg
Battow, czy tez finskich Estéw; z duzym tyl-
ko prawdopodobienstwem mozna przyjac
przesuniecie sie nazwy Estow (Aestii) z ele-
mentu battyckiego na finski. Natomiast Pto-
lemaios wspomina Galindéw, co do ktdrych
nie ulega watpliwosci, ze byli Baltami
jest to stowianska nazwa Battéw (ruskie Go-
ljad ). Kultura Baltdow byta jednak bardzo
pierwotna, a morze nie odgrywato w ich zy-
ciu zadnej roli.£2 Odsuniete od niego w cza-
sach cesarstwa rzymskiego, by¢ moze przez
Finéw i Gotow, i niewykazujgce wielkiej ak-
tywnosci, odpychane od gtéwniejszych szla-
kow przez Wenedow, plemiona Baléw mu-
siaty diugo jeszcze czeka¢ na wybicie swojej
godziny dziejowej.

PRZEWROTY ETNICZNE

W koncu Il w. rozpoczat sie okres prze-
wrotéw pociggajacych za sobg zupeine zer-
wanie tych zwigzkow cesarstwa rzymskiego
z Battykiem, ktorych dalszy rozwdj mégt ca-
le ziemie polskie wciggna¢ w orbite wptywow
rzymskich oraz cywilizacji antycznej. Nie
ulega watpliwosci, ze bezpos$rednio lub po-
Srednio calg te serie zmian spowodowata eks-
pansja Gotow, ktérzy juz poprzednio zaktoca-
li dawny uktad stosunkéw etnicznych na
wybrzezach Baltyku.

Wiadomo, ze za panowania Marka Aure-
liusza masy Markomanow i sasiednich ple-
mion germanskich najechatly na krainy
rzymskie. Wojny przeciggnety sie, po najez-
dzie germanskim bowiem Rzymianie przeszli
do kontrofensywy, a nawet prébowali po raz
drugi w swych dziejach podboju Czech, i do-
piero staby Commodus $ciggnat wojska
rzymskie za Dunaj. Same wojny markoman-
skie musiaty na wiele lat przerwac¢ handel
rzymski z krajami battyckimi. Lugijscy Bu-
rowie wzieli udziat w najazdach; na jaki$
wiec czas zerwato sie tradycyjne przymierze
miedzy Rzymianami a konfederacjg lugij-
skg. Zresztg Rzymianom udato sie je odno-
wic, bo w uktadzie pokojowym zawartym z
Markomanami przez Commodusa Wandalo-
wie wystepuja po stronie rzymskiej.8 Takze
za Caracalli w r. 214 wspotdziatajg oni z
Rzymianami przeciwko Markomanom. Jed-
nakze konfederacja lugijska juz nie istnieje;

40 Kostrzewski J., Kultura grobom jamowych i za-
gadnienie Burgundom, Poznan 1935.

41 Kwestie te omowit prof. Stefan Czarnowski
w nieopublikowanej dotagd pracy pt. Argonauci na
Baltyku. !

dawne jej sktadowe elementy przesuwajg
sie na zachdéd lub tez przechodza do granic
Dacji, najezdzanej juz od r. 167 przez Wan-
dalow.

Caty wiec Swiat zadunajski przechodzi
wtedy duze wstrzgsy. Tak zwany Julius Capi-
tolineus w zywocie Marka Aureliusza#d wy-
jasnia, ze ludy germanskie byty zmuszone
do najazdow na cesarstwo, bowiem ,dalsi
barbarzyncy", ultiores barbari, wypierali je
z dotychczasowych siedzib. Jest to wpraw-
dzie zrodto pdzine, ale moze powtarzac infor-
macje autentyczne, przejete od historykow
dobrze znajacych sytuacje z konca Il w.

Wedtug naszych danych mozna by
przedstawi¢ te przesuniecia etniczne w na-
stepujagcy sposob. Juz w Il w. zaznaczyta sie
ekspansja Gotéw na wschod od Wisty. Od-
chodzac od wybrzezy Baltyku, Goci podbija-
ja Weneddéw na wschod od Wisty i posuwa-
ja sie w strone Dacji rzymskiej (pierwszy
ich najazd mial miejsce w r. 214, a w r. 238
Goci najechali juz kraje batkanskie). Po-
wstaje wielkie panstwo, w ktdrym Goci sta-
nowig warstwe rzadzacg nad ujarzmionymi
Stowianami (Antami). Réwnoczes$nie jednak
pod naciskiem Gotéw zachodni Stowianie
(Wenedowie siedzacy na zachod od Wisty)
starajg sie rozszerzy¢ swoje posiadtosci w
kierunku zachodnim i potudniowym i rozbi-
jaja konfederacje lugijska. Powoduje to we-
dréwki Wandaldw, ktérzy z kolei pociagaja

& Por. ciekawe na ten temat uwagi prof. Bu-

jaka, o, c,str. 187 i nn.

43 Por. Piotrowicz, o.c, str. 102 i nn.
| 4 Julius Capitolineus, Vita Marci Aure-
i, 14, 1.
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za sobg Markomandéw i inne elementy sweb-
skie.

Mozna by wprawdzie przyjac, ze wypie-
ranie Wandalow dokonywato sie pod naci-
skiem Gotow. Przemawiatby za tym fakt, ze

wiadomos$¢ o starciach miedzy Gotami a
Wandalami przetrwata w sadze german-
skiej. Wobec ciggtych wedréwek Indy ger-

manskie miaty dosy¢ sposobnos$ci do staré;
mogto wiec do nich dojs¢ np. w Dacji, do-
kad Wandalowie docierali z zachodu, a Goci
z pbinocy. Z drugiej za$ strony brak wszel-
kich danych o przeniesieniu ekspansji Go-
tow na obszary na zachdéd od Wisty. Nie da

Kazimierz Zakrzewski

sie ono pogodzi¢ z og6lnym kierunkiem eks-
pansji Gotdw, prowadzacym z Prus Wscho-
dnich do krajow czarnomorskich. Nalezy
wiec raczej przyjac, ze sami Wenedowie za-
chodni usuneli elementy wandalskie z tere-
néw zajmowanych przez nie w | i Il w., po-
dobnie jak pdzniej wyparli elementy sweb-
skie z ziem potozonych nad tabg i Salg, a
tylko bodzcem, ktory ich pchnat na sasia-
dow, byty podboje Gotéw na wschdéd od Wi-
sty. W kazdym razie ostatnie dziesigtki lat
Il w. i pierwsza potowa Il w. przyniosty cat-
kowite opanowanie przez plemiona stowian-
skie krajow potozonych za Sudetami.

CZASY POZNEGO CESARSTWA

Okolicznos¢ ta spowodowata zupeine
i trwate zerwanie stosunkéw handlowych po-
miedzy Panonig a krajami baltyckimi.
»Szlak bursztynowy" w ogole przestat istniec.
Dowiadujemy sie o tym z danych numi-
zmatycznych. Monety Commodusa wystepu-
ja na ziemiach polskich w znacznie mniej-
szej liczbie, anizeli denary jego poprzedni-
kow.b Rbéwnocze$nie za panowania tego ce-
sarza odbywa sie masowe zakopywanie skar-
bow; wedtug obliczen Gumowskiego zakopa-
no wowczas w Polsce tyle rzymskich monet,
ze stanowito to 30% wszystkich skarbow, zna-
lezionych na ziemiach polskich. Swiadczy to
0 bardzo niepewnych stosunkach politycz-
nych w krajach Lugiow i Weneddéw. Nastep-
nie w pierwszych dziesigtkach 11l w. zgru-
powano jeszcze w Polsce pewne zapasy dena-
row m. inn. Septimusa Severusa, Caracalli
1 Aleksandra (panujacego do r. 235); skarby
z tego okresu sg jednak niezwykle rzadkie;
najwiekszy z nich pochodzi z Kasperowiec
obok Zaleszczyk, a wiec nie ze szlaku bur-
sztynowego, na ktérym ruch handlowy juz
zamart.

W drugiej potowie Il i w IV w. znano w
Polsce wspodtczesne monety rzymskie, ale —
jak przypuszcza Gumowski,&d — zitoto rzym-
skie z tego czasu nie jest Swiadectwem sto-
sunkéw handlowych, tylko raczej wojsko-
wych i politycznych. Pochodzito ono z hara-
czy, jakimi okupywali sie Rzymianie na-
jezdzcom zza Dunaju, lub tez wnosili je do
swoich stron ojczystych po odbyciu stuzby
zotnierze rzymscy, werbowani wsrod ,bar-
barzyncow". | tak np. znaleziono w Polsce
niemato medalionéw cesarskich z Il i IV w,,
jakie otrzymywali w podarunku naczelnicy
i wodzowie barbarzyncow.

Takze i przez Brame Zaleszczyckg nie
mozna byto utrzymywac¢ dawniejszych sto-
sunkow z krajami battyckimi, odkad Rzy-
mianie, za panowania Aureliana, zrezygno-

45 Gumo wski M., o. c, str. 76.

46 lbidem, str. 78.

wali z obrony Dacji (271 r.), zalanej catko-
wicie przez Gotow i Gepidow. Dodajmy je-
dnak, ze powstanie silnego panstwa Gotow,
ktérego czasy najwyzszej potegi zwigzane sa
z imieniem kréla Hermanricha w IV w., a w
obrebie ktérego znajdowaty sie wielkie ma-
sy wschodnich Stowian (Antdw), przyniosto
na obszarach ,Sarmacji" stabilizacje poli-
tyczng, a to znowu sprzyjato stosunkom han-
dlowym. Nie mamy tu do czynienia z han-
dlem rzymskim; kupcy goccy uzywajg jed-
nak monety rzymskiej. Tym sie ttumaczy, ze
np. w Krotoszynie w wojewodztwie poznan-
skim, znaleziono wielki skarb skiadajgcy sie
z monet brgzowych Dioklecjana, bitych w
Aleksandrii.& Goci po opanowaniu krajow
czarnomorskich stali sie wiec na pewien czas
posrednikami miedzy ziemiami battyckimi a
wschodem rzymskim.

Na uwage wreszcie zastuguje fakt duze-
go skupienia ztotych monet rzymskich z
IV—VI w. u ujscia Wisty.8 By¢ moze znajdo-
wat sie tu osrodek wikingow, ktorzy rzeka-
mi zapuszczali sie w gtgb krajéow stowian-
skich na wyprawy rabunkowe i z nich przy-
wozili rzymskie solidy (Gumowski). Wobec
nieprzerwanych zwigzkéw miedzy pdinocng
Europg a wschodem rzymskim nalezato by
jednak przypusci¢, ze mamy tu do czynienia
z duzym ogniskiem handlowym. Nie mamy
jednak zadnych danych, ktdre by pozwolity
na blizszg charakterystyke stosunkéw poli-
tycznych i gospodarczych u ujscia Wisty w
tym okresie.

Po kataklizmie z konca Il w. na potud-
nie od Baltyku formowat sie zwolna nowy
Swiat, Swiat zachodnio-slowianski (zresztg nie
bez impulséw germanskich). Tworzenie sie je-
go zajeto szereg wiekdw i dokonywato sie bez
Scislejszych zwiagzkéw z obszarami kultury
grecko-rzymskiej, ktore same zresztg prze-
chodzity w ciggu tych wiekow ciezki kryzys.

47 Gumowski M, o.c, str. 77.
48 Ibidem, str. 83.
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WALKA O BISKUPSTWO KAMINSKIE
ZA KAZIMIERZA WIELKIEGO

AKCJA NUNCJUSZA GALHARDA

Od pierwszej chwili rzagdéw trwaty go-
rgce zabiegi miodego kréla Kazimierza,
uktady, rokowania, targi i dyplomatyczna
gra; byle tylko nie dopu$ci¢ do ostatecznej
utraty Pomorza i Slaska, byle wycofac¢ sie
z ustepstw juz poczynionych z koniecznosci
w prowadzonych dotagd rokowaniach, a mo-
ze nawet zupetnie straty terytorialne z ostat-
nich lat rzadéw Wiadystawa tokietka odzy-
ska¢. Chwytat Kazimierz Wielki kazdg spo-
sobno$¢ do wzmocnienia swego stanowiska,
wyzyskiwatl w powiklanej i zmieniajgcej sie
z dnia na dziedn Owczesnej sytuacji miedzy-
narodowej kazdg mozliwo$s¢ dla ostabienia
przeciwnikdéw; walczyt najnowszymi meto-
dami dyplomacji europejskiej, popierajac je
w razie potrzeby starym i wyprobowanym
argumentem, grozbg oreznego wystgpienia.

Na froncie p6tnocnym, do ktoérego Kazi-
mierz Wielki najwieksza przyktadat wage,
zaczeta sie sytuacja Polski poprawia¢ okoto
roku 1336 wskutek zmiany stosunku Kurii
papieskiej do Polski. Przyczynita sie do tego
w pierwszym rzedzie nowa sytuacja w wal-
ce papiestwa z Wittelsbachami. Kuria, opie-
rajgca dotad swe rachuby na wrogim Polsce
Janie Luksemburskim zawiodta sie na nim
i zrazita do jego polityki. Jednym z pierw-
szych odruch6w tej niecheci byto nieuznanie
w roku 1336 traktatu wyszehradzkiego, kté-
ry byt w gtownej mierze dzietem zabiegéw
sprzyjajacego Krzyzakom Luksemburga.
Sprawa odzyskania Pomorza stata sie zatem
znowu kwestig otwartg, a prawne i formalne
pretensje Polski, oparte na wyroku sgdu pa-
pieskiego uzyskaty nowg podstawe.

Do zmiany polityki papiestwa wobec
Polski przyczynit sie rowniez niewatpliwie
nowy nuncjusz papieski i kolektor, Galhard
de Carceribus, ktéry dobrze usposobit dla
sprawy polskiej papieza Benedykta XII.

Kazimierz Wielki, prowadzgc nadal tra-
dycyjng polityke polskg w oparciu o papie-
stwo, potrafit chwile pomysinej koniunktury
wyzyskac, a nawet front pomorski rozszerzy¢.
Uderzyt bowiem nie tylko na Pomorze Gdan-
skie przez wytoczenie procesu Krzyzakom,
ale takze zwrdcit uwage na zagarniete juz
dawno przez Niemcow Pomorze Zachodnie.
Oczywiscie tutaj, wobec utraty zwierzchno-
§ci polskiej nad Pomorzem Zachodnim, nie

mogt Kazimierz W. rozpoczac bezposredniej
akcji politycznej. Polityka polska wykorzy-
stata zatem droge juz przedtem wielokrotnie
wyprobowang, mianowicie akcje na terenie
Kosciota i jego organizacji. Chodzito bowiem
o zakonczenie na korzy$¢ Kosciota polskie-
go dawnego sporu o zwierzchnictwo me-
tropolii gnieznienskiej nad biskupstwem ka-
minskim. Pretensje Gniezna odnosity sie for-
malnie w gtéwnej mierze do $ciggania dzie-
siecin z terytorium tego biskupstwa, a zwtasz-
cza Swietopietrza, jakie pobierano na rzecz
Kamery papieskiej z wszystkich ziem pol-
skich. Daniny tej nie ptacity zupetnie ziemie
niemieckie. Dlatego witasnie Kuria wyroko-
wata dotad stale na korzys¢ Polski, uznajac
biskupstwo kaminskie za nalezace do metro-
polii gnieznienskiej, by mo6c z ziem tych
zbiera¢ denar $w. Piotra.

Danina ta przyczynita sie juz nieraz do
uznania przez Kurie praw Polski do pew-
nych ziem, czy tez tylko do uznania przez
Rzym zwierzchnictwa Kos$ciota polskiego nad
tymi ziemiami. Z drugiej jednak strony Swie-
topietrze przynosito Polsce réwniez szkody,
jak to miato miejsce w omawianej witasnie
sprawie diecezji kaminskiej. Miejscowa lud-
nos¢ bowiem, cho¢ nawet w nizszych war-
stwach stowianska, bronita sie przed ptace-
niem tego podatku; azeby sie od niego uwol-
ni¢ chetnie widziata, czy nawet popierata,
walke rodowitych Niemcéw przeciw przyna-
leznosci do Polski i do polskiej organizacji

koScielnej. Polska ze swej strony wytezata
starania w obronie stanu posiadania swego
Kosciota, by wraz ze zwierzchnictwem kos-

cielnym utrzymac¢ w ziemiach spornych swe
wptywy polityczne.

Te dwa czynniki, polityczny i koScielny,
szty juz niejednokrotnie razem. KoSciot
wspomagat bardzo silnie swg akcjg, zwitasz-
cza z koncem XIIl i w poczatkach XIV wieku,
zarOwno starania o potgczenie i umocnienie
ziem polskich, jak i o rewindykacje ziem
utraconych. Taki witasnie moment wspotpra-
cy akcji koscielnej z usitowaniami politycz-
nymi Kazimierza Wielkiego nastgpit po roku
1336, gdy sytuacja w miedzynarodowej poli-
tyce utozyta sie dla Polski pomyslnie, a za-
biegi kréla o zdobycze polityczne na odcin-
ku pomorskim byty bardzo zywe i obiecy-
waty pomys$ine wyniki.
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Papiez Jan XXII mianowat w roku 1325
nuncjuszami na Polske, a zarazem kolekto-
rami Kamery, Andrzeja de Yerulis, kanoni-
ka wroctawskiego i pisarza Kurii, oraz Pio-
tra z Alwernii, prawnika z diecezji Limoges
we Francji.l Pierwszego z nich odwotat na-
stepnie papiez do Rzymu, powierzajgc mu
inne obowiagzki, a na jego miejsce wyznaczyt
nuncjuszem i kolektorem zarazem prepozyta
titelskiego diecezji kolocenskiej, Galharda
de Carceribus (z Cahors), licencjata prawa.
Po $Smierci Jana XXIlI nastepca jego, Bene-
dykt XII, odwotat rdwniez Piotra z Alwernii.
Réwnocze$nie za$ musiat w roku 1335 zlecié
Galhardowi nie tylko zbieranie dziesiecin, ale
takze przeprowadzenie S$ledztwa w sprawie
dziatalnosci obu jego poprzednikéw. Okazato
sie bowiem, ze Andrzej de Yerulis i Piotr z Al-
wernii popetnili wiele rozmaitego rodzaju nad-
uzy¢ na szkode Kamery apostolskiej.2 Gal-
hard miat przeprowadzi¢ $ledztwo na catym
terenie dziatalno$ci nuncjuszéw, a zatem
rowniez na obszarze ziem zabranych Pol-
sce, 0 ktore toczyly sie spory. Zaznajomit
sie on przy tej sposobnosci jeszcze lepiej ze
stosunkami politycznymi na omawianych te-
renach, ktore poznal juz z racji swego urze-
dowania w charakterze nuncjusza i kolek-
tora. W ogélnosci w czasie swego pobytu w
Polsce zaprzyjaznit sie bardzo blisko z dwo-
rem polskim i w nastepstwie popierat potem
catym swym wptywem sprawe polskg wobec
Benedykta XIl. Jego relacje potrafity nasta-
wié papieza przyjaznie dla Polski i przeko-
na¢ go o stusznosci sprawy polskiej, a takze
o wspolnosci interesow Kurii i Polski. Uta-
twito to zarobwno Kazimierzowi Wielkiemu
rozwiniecie akcji przeciw Krzyzakom w
sprawie Pomorza, jak i Kosciotowi polskie-
mu starania w sprawie procesu i sporu z bi-
skupstwem kaminskim.

Nuncjusz Galhard de Carceribus, zarow-
no jak i Kosciot polski mogt swoje starania
0 ostateczne poddanie Kamienia wtadzy me-
tropolii gnieznienskiej oprze¢ o dawniejsze
wyroki papieskie, a chocby tylko o szereg
pism Jana XXII. Papiez ten nakazat w roku
1317 arcybiskupowi gnieznienskiemu i bi-
skupowi wroctawskiemu $ciggniecie Swieto-
pietrza zdiecezji kaminskiej. Taki sam nakaz
dat metropolicie i biskupowi kujawskiemu
w roku 1318, Wobec gwattownego, a nawet
brutalnego oporu kleru kamirnskiego rzucono
na catg diecezje kaminskg klgtwe. Jan XXII
polecit w roku 1325 obu nowomianowanym

1 Monumenta Poloniae Vaticana, | 86 nr 102
2 Ibidem, 332—3 nr 165; por. Ptasnik J, ,,Ko-
lektorzy Kamery apostolskiej w Polsce Piastow-

skiej, Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego
Polskiej Akademii Umiejetnosci, Krakdéw 1907. str. 59.

8 Theiner, Vetera monumenta Poloniae et Li-
thuaniae, | nr 328; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski,
Il nr 1057; por. W e hr mann M, Camin
und Gneseti", Zeitschrift der  Historischen Gesell-
schaft fur die Prooinz Posen, 1896, str. 141—2;
Gromnicki T. Swietopietrze w Polsce, Krakow
1908, str. 126—7; Nowogrodzki S, ,Pomorze Za-
chodnie a Polska w latach 1323—1370“, Rocznik

Gdanski, t. IX-X, 1 1935—36, str. 30.
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nuncjuszom klatwe te zatwierdzi¢ i podjaé
dalsze kroki represyjne przeciw opornym
cztonkom kapituty kaminskiej i mieszkan-
com tej diecezji.8

Jednakze sprawa egzekutywy rozkazow
i wyrokéw nie byta tatwa. W catej diecezji
panowat w organizacji koscielnej brak kar-
nosci, a zwtaszcza brak ulegtosci wobec Sto-
licy Apostolskiej. Swiadczy o tym zupeine
nierespektowanie Kklagtw koScielnych przez
biskupa i caty kler,4a réwniez takie wypadki,
jak dochodzenie swoich pretensji do innych
diecezji kosScielnych na drodze zbrojnej. Tak
na przyktad biskup kaminski zajgt w tym
czasie przemoca 2 parafie i 37 wsi nalezacych
do diecezji kujawskiej. Skarzyt sie na to
biskup kujawski w roku 1335 w Awinionie,
zresztg bezskutecznie, bo oficjat poznanski,
ktoremu Kuria polecita rewindykacje zagar-
nietych wsi, nie potrafit sprawy pozytywnie
zatatwic.5

Galhard de Carceribus wnet sie zorien-
towat doskonale wsrdéd swych badan i podro-
zy w sytuacji na podlegtych sobie terenach.
Juz w lecie 1337 roku mégt w dtuzszym ra-
porcie scharakteryzowaé¢ doktadnie stan sto-
sunkow politycznych w ziemiach spornych
i zabranych. Zobrazowat tez krotko miedzy
innymi biskupstwo kaminskie. Stwierdzit, ze
w diecezji tej, ktdra znajduje sie w daw-
nych granicach Krdlestwa Polskiego, odma-
wia sie zupetnie uznania interesow Kurii.
Ani kler, ani ludno$¢ nie chce ptaci¢ nalez-
nej daniny, i zaréwno kler jak i lud nie
uznaje rzuconej na diecezje kigtwy. Dzieje
sie za$ tak dlatego, stwierdza Galhard, ze
rzgdzi tam syn Ludwika Wittelsbacha ba-
warskiego i poniewaz biskupem kaminskim
jest Niemiec.*

Wzmianka nuncjusza o rzadach Ludwi-
ka nie jest zresztg Scista. Nie byto to bowiem
bezposrednie wtadanie polityczne tymi zie-
miami, a tylko wpiywy Wittelsbachéw w
Kamieniu. Wittelsbachowie roscili sobie pre-
tensje lenne do catego Pomorza Zachodniego
od chwili objecia w swe posiadanie Marchii
brandenburskiej w roku 1323. Przeciwko te-
mu zwierzchnictwu Marchii bronili sie wy-
trwale przez dziesie¢ lat ksigzeta pomorscy
obu linii, wotgoskiej i szczecinskiej. Jednak-
ze w roku 1333 ksigzeta wotgoscy porzucili
wspolny front przeciw Marchii. Uczynili to
przede wszystkim dlatego, ze poroznili sie
z Barnimem Il Szczecinskim. Wptynat tez
na nich biskup kaminski Fryderyk von Eick-

4 Monumenta Poloniae Yaticana, | nr 187.

5 Theiner, | nr 491 i 524; por. Wehrmann,
o.c,str. <45, Gromnicki, oc, str. 128; Kujot S,
»Hat Biitow ursprunglich zur Diozese Kamin ge-
hort?, Altpreussische Monatsschrift, t. 42, str. 147.

6 Theiner, | nr 519, str. 392 ,quia ibi filius
Bawari dominatur et.. episcopus ibidem est Theuto-
nicus...“; por. Wehrmann, o ¢, str. 145, Grom-
nicki, o.c, str. 128; Ptasnik J, ,,Denar Sw. Pio-
tra obronca jednos$ci politycznej i koscielnej w Pol-

sce', Rozprawy Wydzialu Historyczno - Filozoficznego
Polskiej Akademii Umiejetnosci, Krakéw 1908, str. 215;
Nowogrodzki, o. c, str. 3L
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stedt, ktéry zawart przymierze z Ludwikiem
i zaposredniezyt pokdéj miedzy nim a ksigze-
tami wotgoskimi. Ksigzeta ci uzyskali za ce-
ne pokoju uznanie przez Wittelsbachow swej
niezawisto$ci od Marchii. Odtad stat biskup
kaminski wiernie przy Wittelsbachach, a na-
wet w roku 1336 zaposredniezyl ponownie
pokdj, zresztg krotkotrwaty, tym razem mie-
dzy margrafem a Barnimem TH.7 Te wptywy
polityczne W ittelsbachéw w biskupstwie ka-
minskim nazwat nuncjusz ,rzgdami Bawar-
czyka“. Niezwykle charakterystyczne jest
natomiast w relacji Galharda zaakcentowa-
nie faktu, ze ze wzgledu na narodowos$¢ nie-
miecka biskupa kaminskiego, nie respektuje
sie w Kamieniu interesow finansowych pa-
piestwa, ani polecen Kurii i nie zbiera sie
Swietopietrza, inaczej niz pod bezposrednim
zwierzchnictwem polskim.

Wobec wrogich Polsce i catej akcji Gal-
harda wptywdow niemieckich w Kamieniu
i przy daleko posunietym rozprzezeniu kar-
nosci koscielnej w tej diecezji, gdy nie skut-
kowaty klatwy i cenzury biskupéw polskich
ani poprzednich nuncjuszéw, papiez Bene-
dykt XII zajat sie na skutek raportéw Gal-
harda znowu tg sprawg i w dniu 17 stycznia
1339 r. polecit Galhardowi de Carceribus oraz
przydanemu mu drugiemu nuncjuszowi i ko-
lektorowi Piotrowi, synowi Gerwazego z
Puy we Francji, azeby napomnieli raz jesz-
cze biskupa i kapitute kaminska. Gdyby za$
to nie pomogto, nalezy pozwaé biskupa i ka-
pitute osobiscie przed sad papieski.8 Na tej
podstawie Galhard de Carceribus wystapit
z nowg akcjg przeciw opornemu biskupowi,
jak widaé¢ ze spisu wydatk6w nuncjusza z
tat 1335 — 13429 wytoczyt on biskupowi ka-
minskiemu proces przed sadem papieskim,
pociagajac go do odpowiedzialnosci w dwdch
sprawach: za niezaptacenie daniny ustano-
wionej za papieza Klemensa Y i za nieuisz-
czenie denara $w. Piotra. Najprawdopodob-
niej rok 1341 mozna przyja¢ jako rok rozpo-
czecia procesu.l0 Galhard przestat odnos$ne
akta do Kurii, a wnet potem, przebywajac
juz w Wyszehradzie wystat Jana Gallika do
arcybiskupa gnieZnienskiego i do podlegtych
mu biskupdéw z zawiadomieniem o wytocze-

niu procesu przeciw opornym w sprawie
ptacenia denara $w. Piotra, a zwlaszcza
7 Por. Nowogrodzki, o. c, str. 14—19

8 Monumenta Poloniae Vaticana, T nr 187.

9 Theiner,
cana, | nr 205.

10 O dacie tej wnosze stad, ze poset nuncjusza
Porotinus, ktéry wi6zt do Kurii akta procesowe (na
droge dostat 6 grzywien srebra i konia kupionego za
4 grzywny), wzigt z sobg do Rzymu réwniez memo-
riat i uwagi w sprawie Swietopietrza w diecezji chet-
minskiej za ostatnie 3 lata zgodnie z poleceniem pa-
pieskim. Ostatnie za$ takie polecenie, tyczace sie
specjalnie biskupstwa chetminskiego wydatl papiez
w roku 1338. Theiner, | nr 80 i 8L

71 Bezposrednio po notatce o wystaniu Porotina
do Kurii z aktami jest w rachunkach Galharda po-
zycja o wystaniu Jana Gallika do Awinionu. Z Wy-

Inr 574; Monumenta Poloniae Vati-
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rzeciw mieszkancom Kamienia i diecezji
aminskiej.ll Sam proces odbyt sie w ro-
ku 1343.

Zamykajagc w roku 1342 wspomniane ra-
chunki dat Galhard znowu rodzaj krotkiej
syntezy w sprawie swej dziatalnosci i sto-
sunkéw w spornych ziemiach granicznych,
miedzy innymi w Kamieniu. Zaznaczyt i pod-
kreslit ponownie, ze miasto i diecezja ka-
minska powinny ptacié¢ denar $w. Piotra tak,
jak iinne ziemie polskie, poniewaz znajduja
sie w obrebie dawnych granic Krdlestwa
Polskiego. Przypomniat, ze wobec odmowy
zaptaty obtozyt interdyktem calg diecezje,
a poszczegOlne osoby polecit publicznie wy-
kla¢. Jednakze sam biskup i caty kler nie
respektuje interdyktu, gdyz stoi po stronie
walczgcego z papiezem i wykletego W ittels-
bacha. Tym razem podat nuncjusz doktad-
niej stan faktyczny, piszac juz tylko o wpty-
wach, a nie o rzagdach Wittelsbachow w Ka-
mieniu.2

Wytoczony przez Galharda proces spo-
wodowat rozprawe w lecie roku 1343, pro-
wadzong w jego obecnosci, w kaplicy zam-
kowej w Gdansku, w dniu 31 sierpnia.’8 Za-
stepcami biskupa Fryderyka, ktory uspra-
wiedliwit swg nieobecno$¢, i kapituty ka-
minskiej byli dziekan Jan, scholastyk Kon-
rad, kustosz Ludbert i syndyk Mateusz Zwet-
lin. Przedstawiciele Kamienia starali sie
przede wszystkim dowie$¢, ze diecezja ka-
minska nie lezy, ani nigdy nie lezata w gra-
nicach Krolestwa Polskiego. Dowodzili tego
na podstawie zywotow S$w. Ottona i $w. Sta-

nistawa, wedtug ktédrych granice diecezji
przechodzg ze wschodu na zachdéd przez
Marchie brandenburska, ziemie ksigzat
szczecinskich, biskupa kaminskiego i ksig-
zat Rugii. Kraje te nie byty nigdy, wedtug
tych wywodéw, pod witadza Polski. Wspo-
mniane sg dalej walki o Pomorze wiladcow

Polski, zwtaszcza Bolestawa Krzywoustego.
Dopiero sw. Otton miat zaprowadzi¢ pokdj
i ochrzcié Pomorzan. Na jego tez proshe Sto-
lica Apostolska miata wzig¢ diecezje kamin-
skg pod swojg bezposrednig wtadze, podob-
nie jak diecezje bamberskg. Kamien byt
wiec niezawisty od Gniezna i nie obowiaza-
ny do ptacenia denara $w. Piotra. Rozpatry-
wano nastepnie sprawe ziemi pomorskiej,

szehradu zatem do Gniezna mogt by¢ wystany do-
piero po powrocie z Kurii, zapewne w roku 1342.

12 W zwigzku ze sprawg Swietopietrza Galhard
stale podkreslat rowniez i przy innych sposobnosciach
przynalezno$¢ biskupstwa kaminskiego do Kosciota
polskiego. Tak np. w wyroku, jaki wydat w Krako-
wie w sporze miedzy Zakonem Krzyzackim a arcybi-
skupem gnieznienskim i biskupem poznanskim, dnia
28 pazdziernika 1339 r., wymieniony jest Fryderyk ka-
minski miedzy biskupami polskimi. Kodeks dyploma-
tyczny Wielkopolski, 1l nr 1193.

13 Silnie uszkodzony pergaminowy brulion aktu
zeznan stron znajduje sie w Archiwum Panstwowym
w Szczecinie, Bistum Cammin, nr 79a; fotografie tego
brulionu otrzymatem dzieki staraniom Instytutu Bal-
tyckiego. Por. wzmianka w Pommersches Urkunden-
buch (Klempin), | str. 66; Wehrmann, o.c, str,
146; Gromnicki, o. c., str. 128.
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zagrabionej przez Krzyzakéw w roku 1308.
Wedtug zeznan, Pomorze zostato legalnie
kupione od kréla czeskiego, a niektdre zie-
mie otrzymal Waldemar Brandenburski, kto-
ry czes¢ z nich dat biskupstwu kaminskiemu,
a czes¢ sprzedat Warcistawowi 1V Wolgo-
skiemu.4 W zwigzku ze sprawg granicznych
ziem diecezji kaminskiej omawiano kwestie
30 wsi zabranych przez biskupa kamioéskiego
na niekorzys¢ diecezji kujawskiej, przytacza-
jac zeznania zastepcy biskupa kujawskiego.
Delegaci kaminscy prosili o uznanie nieza-
wistosci ich diecezji, przypominajagc daw-
niejsze starania i ostatnie poselstwa.

Wywodom przeciwnikow Gniezna Gal-
hard nie dat wiary. Zawiadomit zapewne pa-
pieza o swoim zdaniu.l5 Nie odniosto to jed-
nak pozadanego rezultatu wobec zmienionej
tymczasem sytuacji politycznej na dworze
awinionskim.

Stanistaw Nowogrodzki

Dotychczasowg akcje prowadzit nun-
cjusz Galhard, ktéry niedawno, w roku 1339,
wydat w procesie z Krzyzakami wyrok na
korzy$¢ Polski, w oparciu o przychylnego
sobie i Polsce papieza Benedykta XII, u kté-
rego znajdowal zawsze uznanie i poparcie.
Po $mierci Benedykta X1l (1342 r.) obrany zo-
stat papiezem jako Klemens YI, Piotr de Ro-
sieres, wychowawca Karola Morawskiego, sy-
na Jana Luksemburskiego, a wiec przyjaciel
wrogich Polsce wiadcéw Czech. Nie mogt wiec
u niego liczy¢ na postuch wielki przyjaciel
Polski Galhard de Carceribus. Dlatego tez
Klemens Yl nie wyciggngt konsekwencji
z procesu gdanskiego i nie popart zdania
Galharda swym wyrokiem. Mozliwe tez, ze
z tego wtasnie powodu Galhard zrzekt sie
godnosci nuncjusza i kolektora i wrocit do
Kurii.DPapiez zgodzit sie na zwolnienie Gal-
harda z piastowanych godnosci, a sprawe ka-
minskg skierowat na inng droge.

ZMIANY W POLITYCE KURII | PRZEWAGA GNIEZNA

Wobec zasadniczego oporu kapituty ka-
midskiej i braku rezultatow dotychczaso-
wych represji Kosciota polskiego i nuncju-
szow, postanowiono w Kurii p6js¢ na droge
pewnych ustepstw formalnych, zwtaszcza po
zmianie na tronie papieskim. W pore przy-
szta rezygnacja Galharda. Jego nastepcg w
sprawowaniu funkcji kolektora papieskiego
na diecezje kaminslcg mianowat Klemens Yl
samego biskupa kamidéskiego Fryderyka, do
ktérego wystosowat dnia 10 pazdziernika
1343 r. pismo tagodne i mowiace o petnym za-
ufaniu papieza do jego wiernosci dla Ko-
Sciota. Spodziewano sie, ze w ten sposob ta-
twiej bedzie osiagna¢ cel staran, tj. denar
Sw. Piotra oraz uspokojenie diecezji, i to
bez réwnoczesnego wyraznego tgczenia die-
cezji kaminskiej z metropolig gnieznienska.
Podobnie postawiono sprawe, zresztg po my-
§li Luksemburgéw, rdwniez w dwu innych
diecezjach: wroctawskiej i lubuskiej.I7 W
zarzadzeniu tym nie mozna byto jednak zu-

elnie pomina¢ sprawy tacznosci z Koscio-

m polskim. Przeciez ta przynalezno$é byta
wtasnie zrédiem zadania Swietopietrza, kt6-
rego w Niemczech i Czechach nie ptacono.
Azeby wiec nie drazni¢ kapitidy kaminskiej,
a nie i$¢ przy tym za bardzo na reke Polsce,
nie wspomniano nic o bezposredniej przyna-
leznosci biskupstwa kamidskiego do prowin-
cji gnieznienskiej, nie stwierdzono réwniez
podlegania wytgcznie papiestwu, jak tego ze
strony Kamienia dowodzono. Klemens VI po-
lecit jedynie przesyta¢ zebrane pienigdze

14 O wypadkach tych por.np. Zickermann F,
,»Das Lehnsverhaltniss zwischen Brandenburg und Pom-
mern im XII und XIV Jahrhundert™. Forsehungen zur
brandenburgischen undpreussisclien Geschichte, Lipsk 1891,
str. 88—90.

15 Gromnicki, o.e, str. 128

18 Theiner, | nr 60l. Papiez nie pisat o od-
wotaniu  nuncjusza, ale zaznaczyt wyraznie, ze
Galhard ,,se disponeret ad sedem apostolicam certis
rationabilibus causis redire".

arcybiskupowi gnieznienskiemu, ktéry otrzy-
mat réwnoczesnie od papieza prawo po-
twierdzania odbioru otrzymanych kwot i po-
lecenie odsytania ich do Kamery papieskiej.18

To nowe podejscie do kwestii kamin-
skiej nie dato jednakze rezultatu. Stato sie
to z dwoch przyczyn. Najpierw w dniu
6 grudnia 1343 r., a wiec wkrotce po otrzyma-
niu pisma papieskiego, zmart biskup Fryde-
ryk, ktory wiasnie ztozyt godnosé biskupia.
1€00 nastepcg zostat obrany Jan, syn Eryka,
Isiegcia sasko-lauenburskiego, przez matke
wnuk Bogustawa IV Wotgoskiego. Byt to
cztowiek energiczny, bardzo ambitny, ktory
w latach péZniejszych 1354 — 1356 nie zawa-
hat sie walczy¢ z ksigzetami wotgoskimi
0 stworzenie niezawistego ksiestwa koSciel-
nego. Nie bedzie tez przebierat w Srodkach,
byle sie uwolni¢ od zwierzchnictwa metro-
polii gnieznienskiej i od jej symbolu — opta-
ty denara $w. Piotra. Druga przyczyna
nowego rozognienia sporu lezala w dalszym

biegu wypadkéw. Wnet po obiorze Jana
przyszta wiadomos¢ z Awinionu o przy-
znaniu Kazimierzowi Wielkiemu, dnia

1 grudnia 1343 r., dwuletniej dziesieciny z
wszystkich ddébr koscielnych na walke z Ta-
tarami. Miedzy innymi wymieniono tez
tradycyjnie biskupstwo kaminskie, jako na-
lezgce faktycznie do prowincji polskiej, i po-
lecono mu ptaci¢ te danine. Byt to nowy po-
wod do oporu ze strony Kamienia, oporu
tym gwattowniejszego, ze chodzito tu o pie-
nigdze na cele polityczne Polski, ktore miat

17 Theiner, | nr 601—602; por. Wehrmann,
o c,str. 147, Gromnicki, o.c.,str. 128.

18 Theiner, | nr 603; por.
o. C, str. 31.

19 Por. Nowogrodzki, o.c., str. 31 i 47. Wal-
ke te wigze Wehrmann G.Cnmin und Gnesen*,
str. 149—150) btednie ze sporem o niezawistos¢ od
Gniezna.

NowogrodzKki,
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ptaci¢ kler niemiecki, wrogi zawsze Polsce
i niechetny tgcznosci z Polskg.D

Wkrétce tez musiat biskup Jan wysto-
sowaé do wtadz koscielnych sprzeciw, akcen-
tujagc w nim swoje stanowisko w sprawie
niezaleznosci od Gniezna. W praktyce ozna-
czato to odmowe daniny. O takim sprzeciwie
Jana mozna przynajmniej wnosi¢ z wzmian-
ki w bulli z dnia 3 maja 1344 r.2L Skutek tej
interwencji byt jednakze wprost przeciwny.
Oto niedawny, w jesieni 1343 roku rozpo-
czety, tagodniejszy kurs polityki Kurii wo-
bec biskupstwa kaminskiego ulegt znowu sil-
nej zmianie z wiosng 1344 r. Po przerwie spo-
wodowanej ustgpieniem Galharda de Carce-
ribus i po chwilowym po6jsciu na reke bis-
kupstwu kamidskiemu przez papieza niechet-
nego Polsce, Kuria nawrécita do koncepcji
uznania zaleznosSci Kamienia od Gniezna.
Gtdéwna przyczyna lezata zapewne w trudno-
Sciach finansowych Kamery. Niemniej jed-
nak przyczynita sie do tej zmiany prawdo-
podobnie sprawa tworzonego wtasnie arcy-
biskupstwa w Pradze. Miato ono, wedtug
planéw Luksemburgéw i zgodnie z udzielong
im poufnie obietnicg Klemensa VI, objac
takze diecezje wroctawska.2 Wobec takich
zamiarow uszczuplenia granic organizacji ko-
Scielnej polskiej nie chciat zapewne papiez
rozognia¢ sprawg kaminskag i tak juz dosta-
tecznie silnego oporu Polski.

Zmiane stanowiska papiestwa w sporze
o Kamien wida¢ w dwdch pismach Klemen-
sa VI do swego nuncjusza i kolektora na Pol-
ske i Wegry, kanonika katedry titelskiej,
Arnolda de Lacaucina. Wystosowano je dnia
3 maja 1344 r. W pierwszym z nich papiez wy-
raznie nawigzat do prac Galharda i do da-
wanych mu poleceA. Poniewaz jednak, jak
pisat, wielu z nich nie zdotano wykona¢ cze-
sciowo lub nawet w catosci z niematg szkodg
dla skarbu papieskiego, przeto nowemu nun-
cjuszowi powierzono egzekutywe polecen
Kamery, tyczacych sie skarbu, dajac mu w
tym kierunku szerokie peilnomocnictwa.B
Bezposrednio do tego polecenia i do petno-
mocnictw odnosi sie drugie pismo, z tego
samego dnia, specjalnie w sprawie bis-
kupstw kaminskiego i lubuskiego. Bulla za-
znacza wyraznie, ze Swietopietrza, ktorego
zaptaty biskupstwa te odmawiaty poprze-
dnio, wzbraniajg sie ptaci¢ i teraz. By¢ mo-
ze, iz ta ostatnia wzmianka odnosi sie wtasnie
do jakich$ krokéw Jana kaminskiego. Po-
niewaz za$ — pisat papiez — rozkazy nun-
cjuszow, a przede wszystkim interdykt, rzu-
cony na catg diecezje, nie sg respektowane,
przeto nalezy winnych upomnie¢ i nakazac

20 Theiner, Inr 605 Monumenta Poloniae Ya-
ticana, | nr 214; por. Wehrmann, o.c., str. 147,
Gromnicki,o. c,str. 128; Ptasnik, ,Kolektorzy",
str. 73; Nowogrodzki, o ¢, str. 31

21 Por. nizej.

2 Dabrowski
t. I, str. 47.

28 Monumenta Poloniae Yaticana, Il nr 3.

24 Theiner, | nr 607; Monumenta Poloniae Yati-
cana, Il nr 4; por. Webrmann, o.c., str. 147,

T, Dzieje Polski $redniowiecznej

za Kazimierza Wielkiego
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im postuszenstwo, a o wyniku zawiadomi¢
Kurie. 24

Rownoczes$nie z tym zaostrzeniem kursu
wobec biskupstwa kaminskiego zwrécit sie
papiez bezposrednio do arcybiskupa gniez-
nienskiego. Juz w dniu 3 maja 1344 r. polecit
mu zbiera¢ podatki z majagtkéw kosScielnych
w polskiej prowincji i przesyta¢ do swej Ka-
mery.2 Niedtugo potem, dnia 15 tipca 1344 r.,
przestat mu specjalne rozkazy i petnomoc-
nictwa w kwestii kaminskiej. Tym razem
juz obok zlecenia $ciggania denara $w. Piotra
z diecezji kaminskiej i lubuskiej wydat pa-
piez szczeg6towe dyspozycje, tyczace sie
egzekutywy. Wobec opornych miat metropo-
lita stosowa¢ kary kosScielne, bez wzgledu
na godnosci i stan, nie wytgczajagc tych, kto-
rzy posiadali specjalne przywileje papieskie.
Tych jednak, ktérzy zaptaca, nalezy uwol-
ni¢ od klagtwy i odbiér kwoty wptaconej po-
twierdzié¢, o kazdym za$ takim wypadku do-
nies¢ szczegétowo Kurii. Natomiast winno
sie karaé klgtwami, procesami i wyrokami
tych duchownych czy $wieckich, ktérzy w
wyznaczonym czasie sum naleznych nie
wptacg. Pod tym wzgledem otrzymat arcy-
biskup gnieznienski wszelkie petnomocnic-
twa, tgcznie z uprawnieniem postugiwania
sie pomocg wtadzy Swieckiej.D

Nie dos¢ na tym. Dalszym zaostrzeniem
kursu polityki Kurii wobec opornych bisku-
péw poétnocnych byto mianowanie nuncju-
szem ponownie Galharda de Carceribus,
obecnie biskupa w Csanad na Wegrzech. Mo-
zliwe tez, ze Arnold de Lacaucina skarzyt sie
na trudnosci i nie mégt im zaradzi¢. W kaz-
dym razie dnia 3 listopada 1344 r. Klemens
VI powierzyt Galhardowi godno$¢ nuncjusza
na Polske i Wegry do specjalnych spraw, a
mianowicie do spraw, ktére przez niego sa-
mego i przez innych nuncjuszéw i kolektorow
papieskich nie zostaly zalatwione za czaséw
Jana XXII i Benedykta XI1.Z W szczegdlnosci
chodzito tu oczywiscie o sprawy skarbowe.
Osobno polecono nawet inng bultg Sciggniecie
pieniedzy nd tych kolektorow i subkolektoréw,
ktorzy je zebrali, a dotagd do skarbu papies-
kiego nie wptacili.B Wyruszajgcego do Pol-
ski Galharda polecit papiez opiece Kazimie-
rza Wielkiego.® Jednakze o dziatalnosci Gal-
harda na nowym stanowisku nic nie wiado-
mo; prawdopodobnie nie zdazyt jej w ogoble
rozwingé, mianowany wkrétce biskupem we-
sprymskim i arcybiskupem w Brundisium.
Nie dtugo zresztg peinit Galhard swoj urzad,
gdyz zmart w ciggu najblizszych kilku lat.3

W tej samej sprawie $ciggania Swieto-
pietrza pisat Klemens VI jeszcze raz do arcy-

2 Theiner,
cana, Il nr 5.

2% Theiner, | nr 614; Monumenta Poloniae Yati-
cana, U nr 14; Wehrmann, o. c, str. 147

27 Theiner, | nr 1016; Monumenta
Yaticana, Il nr 16.

28 Monumenta Poloniae Yaticana, Il nr 17.

29 Monumenta Poloniae Yaticana, Il nr 18

0 Zmart przed 30 V 1348 r. Por. Eubel C., Hie-
rarchia catholica medii aevi, Monasterii 1913, | str.
179, 523 i 149; Ptasnik, ,Denar", str. 200.

I nr 611; Monumenta Poloniae Yati-

Poloniae
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biskupa gniezniefskiego w dniu 27 maja
1345 r. Akcja nuncjusza Arnolda de Lacauci-
na nie data zapewne wiekszych rezultatow,
gdyz obecne polecenie, zastrzegajgce zresztg
petnie praw kolektorskich nuncjusza, zwré-
cono jednak wprost do metropolity, poleca-
jac mu Swietopietrze zebrane przez niego sa-
mego lub wraz z nuncjuszem z ziem wroctaw-
skiej, poznanskiej, lubuskiej i kaminskiej,
przekaza¢ Kamerze za posrednictwem kupca
z Asti, Jakuba de Malabayla lub jego towa-
rzyszy w Brugii.&

To bylo jednak juz ostatnie tak zdecy-
dowane wystapienie papiestwa po stronie

Stanistaw Nowogrodzki

polskiej. Spowodowane ono byto gidwnie
potrzebami finansowymi Kamery, bo sym-
patie papieza byty po stronie Luksembur-
géw. Totez gdy wsréd innych argumentow
wysungt biskup kaminski moment finanso-
wy, sytuacja ulegta zmianie. Miedzy majem
a sierpniem, a wilasciwie najprawdopodob-
niej wiasnie w sierpniu 1345r., doszto w Kurii
do nowej interwencji Jana kaminskiego i to
tak skutecznej, ze papiez przychylit sie do
jego pros$by i spér rozstrzygnat na nieko-
rzy$¢ Polski. Ufatwita mu zwyciestwo w
znacznej mierze niekorzystna dla Polski sy-
tuacja miedzynarodowa.

W OKRESIE WZMOZONEJ WALKI

Kazimierz Wielki nie mogt obecnie li-
czy¢ na dalsze poparcie pretensji Gniezna
w Stolicy Apostolskiej. Witasnie w lecie 1345
roku wybuchta wojna z Czechami. Nastgpito
zdobycie Cieniawy przez kréla polskiego,
oblezenie Krakowa, kleska Czechoéw i ro-
zejm w dniu 6 wrzesnia. Nie wplyneto to
dobrze na stosunek do sprawy polskiej
przyjaznego Luksemburgom Klemensa VI,
tym bardziej ze Kazimierz Wielki zawart
dnia 1 stycznia 1345 r. traktat z wykletymi
W ittelsbachami., Wobec wojny nie miat tez krol
polski, ani polski episkopat, moznos$ci odpo-
wiedniego popierania swych postulatow wo-
bec Kurii. Moment wiec rozpoczecia staran
przez biskupa kaminskiego byt ze wzgledu
na ostabienie wptywoéw polskich w Awinio-
nie dobrany doskonale. Biskup Jan znalazt
procz tego dla swej antypolskiej akcji jesz-
cze oparcie w osobie ksiecia szczecinskiego,
Barnima 111, ktory walczyt wiasnie ze sprzy-

mierzencem Polski na Pomorzu, ksieciem
wotgoskim Bogustawem V.
Sp6r miedzy bezdzietnym Barnimem Il

a Bogustawem V i jego braémi, Barnimem IV
i Warcistawem V, toczyt sie juz od roku 1338,
tj. od chwili, gdy ukiad, zapewniajgcy dzie-
dziczenie w ksiestwie szczecinskim Wittels-
bachom brandenburskim, odebral prawo do
dziedziczenia tego ksiestwa ksigzetom wot-
goskim.2 Biskup kaminski Jan madgt sie spo-
dziewac, ze jego lenny zwierzchnik, ksigze
wotgoski Bogustaw V. bedzie chciatl poprzec
stanowisko Polski, skoro niedawno, bo w
roku 1343, zawart przymierze z Polskg i zo-
stat zieciem krola polskiego. Jan zwrdcit sie
wiec do Barnima Ill i o niego opart sie na
Pomorzu, neutralizujgc w ten sposob ewen-

tualny udziat ksigzat wotgoskich w walce

31 Theiner, | nr 620: Monumenta Poloniae Vati-
cana, Il nr 22.

2 Walka ta nie zakonczyta sie w roku 1343 lub
1345, jak podaje literatura niemiecka, lecz najwcze-
$niej po czerwcu 1348 r. (por. Nowrogrodzki,o.c,
str. 34—35).

33 Potwierdzenie zaptaty tej sumy w ratach w la-
tach 1319 1320 znajduje sile w Monumenta Poloniae Vati-
cana, | nr 56, 62, 63i66. Nie mogt Jan XXIlI uznawaé nie-
zawisto$ci Kamienia od Gniezna w roku 1318, skoro
w tym samym roku polecat arcybiskupowi gnieznien-
skiemu zbieranie z Kamienia Swietopietrza (por. wy-
zej str. 210).

po stronie Gniezna. Zblizenie Jana do Bar-
nima Il godzito sie poza tym jeszcze z ten-
dencjag biskupa w kierunku usuniecia sie
spod wtadzy swego ksiecia, by w przysztosci
walczy¢ o utworzenie niezaleznego ksiestwa
biskupiego. Potgczyt zatem dazenie do nie-
zawistosci od Polski z checig uniezaleznie-
nia sie od ksiecia. Widomym $ladem tego sta-
nowiska jest fakt, ze wywod prawny, maja-
cy dowie$é niezawistosci Kamienia od Gnie-
Zna, opracowany przez uczonego brata Ange-
lusa, poswiecony byt temu witasnie ksieciu
wraz ze wzniostg apoteoza jego zastug.

Dla zblizenia sie do papiestwa, mimo
obtozenia interdyktem, i dla przedtozenia
swych postulatébw w sprawie walki z Gnie-
znem wyzyskat Jan kaminski kwestie ztoze-
nia daniny, naleznej Kamerze papieskiej od
kazdorazowego biskupa przy objeciu godno-
§ci. Wszedt tu w $lady biskupa Konrada,
obranego w roku 1317. Biskup ten osobiscie
miat by¢ w Awinionie w roku 1318 i woéw-
czas przyrzekt nadestaé danine. W zwigzku
z tym otrzymac¢ miat, jak podaje biednie
Avspomniany memoriat brata Angelusa, za-
twierdzenie niezawisto$ci Kamienia od Gnie-
zna.B Podobnie postgpit obecnie biskup Jan,
wysytajac do Stolicy Apostolskiej delegacje,
w sktad ktorej wchodzit réwniez brat
Angelus, lektor klasztoru augustianéw w
Starogardzie.33 Brat Angelus pojechat zaopa-
trzony w obszerny i uczony wywaéd prawny,
a Co wazniejsze w znaczng sume pieniedzy,
stanowigcych danine dla dworu papieskiego,
jedno i drugie ztozyt poset kaminski w Awi-
nionie.

W memoriale swym3 dowodzit brat An-
gelus, opierajac sie prawie wytacznie na
kronikach i zywotach, ze Pomorze nigdy nie

Niem.: Stargard in Pommern.

3 Obszerna rozprawa Angelusa, na Kktérej byt
ten memoriat oparty, lub raczej, ktéra byta moze
pézniejszym rozszerzeniem memoriatu, zostata wyda-
na przez Kosegartena w  Baltische Studien,
t. XVII, str. 103—140; por. Haag G., ,ttber das Proto-
collum des Frater Angelus de Stargard', Baltische Stu-
dien, t. XXVI, Szczecin 1876; por. Wehrmann,o, c,
str. 148; Gromnicki, o.c, str. 129; Lewicki A,
»Kilka przyczynkéw do dziejow Kazimierza Wielkie-
go", Kwartalnik Historyczny, 1889, str. 450; Nowo-
grodzki, o.c, str. 32
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nalezato do Polski, ani nie byto Polsce pod-
legte, a biskupstwo kaminskie nie nalezato
nigdy do metropolii gnieznienskiej, lecz pod-
legato bezposrednio papiezowi. Z tego wyni-
kato wiec, ze ani kler, ani mieszkancy die-
cezji kaminskiej nie sg obowigzani do pta-
cenia zadnych danin ani dziesiecin, obowig-
zujacych w Krdlestwie Polskim, a w szcze-
golnosci denara $w. Piotra. Skarzyta sie tez
delegacja biskupa, ze metropolita gnieznien-
ski polecit mieszkancom diecezji kaminskiej
wptaci¢ w wyznaczonych terminach dziesie-
cing, przyznang ostatnio krolowi polskie-
mu. Tymczasem ludno$¢ — moéwiono — opie-
ra sie, i bez walki, zatargdw i niebezpie-
czenstw nie da sie dziesieciny $ciggnacC.
Zwilaszcza niebezpieczny w skutkach moze
by¢ opdr ksigzat pomorskich, dla ktérych
§cigganie takiej daniny jest aktem przeciw
ich politycznej suwerennosci.

Roéwnoczesnie z przedtozeniem swych
historyczno-prawnych i politycznych dowo-
dzeh wptacit brat Angelus w imieniu bisku-
pa Jana, jako danine za uznanie go bisku-
pem, 2212 florenéw 1 12 groszy papieskich,
z czego przypadato 1000 fi. dla papieza, 160
fl. dla czterech cztonkéw jego dworu, 1000 fl.
dla kardynatéw, 40 fl. dla ich dworu, 12 fl.
za czynnosci kancelaryjne, zwigzane z wy-
stawieniem potwierdzenia odbioru tych kwot
przez Kamere papieskg i kardynalska, wre-
szcie 12 groszy dla pisarzy.

Moment dla staran byt, jak widzieliSmy,
dobrze obrany. Totez Klemens VI dal sie
przekona¢ argumentom memoriatu brata An-
gelusa i przejednac ztozeniem daniny, dowo-
dzacej skruchy biskupa, ktory dotad lekce-
wazy! rozkazy i klagtwy papiezy i ich nun-
cjusz6w. Wolat papiez zapewni¢ sobie staty
wptyw danin i dziesiecin do skarbca przy
rownoczesnym uspokojeniu diecezji kamin-
skiej, niz zada¢ Swietopietrza, ktore i tak
nie wptywato mimo staran, a wywotywato
walke i niepokoje, umacniato za$ réwnocze-
$nie pozycje Polski w utraconych politycz-
nie ziemiach pdtnocnych. Dlatego tez od-
stgpiono od dotychczasowej polityki Kurii,
stojacej prawie bez przerwy na gruncie
przynalezno$ci Kamienia do Kosciota pol-
skiego. Zapewne bezposrednio po wszczeciu
starann poselstwa kaminskiego, a moze je-
szcze w czasie jego pobytu na dworze pa-
pieskim, zapadta decyzja. Bullm/z dnia
29 sierpnia 1345r. zwolnit Klemens Vr biskup-
stwo kaminskie od ptacenia daniny Kazimie-
rzowi Wielkiemu.

Po przytoczeniu swego postanowienia z
grudnia 1343 r. o przyznaniu dziesieciny Kazi-
mierzowi Wielkiemu na walke z Tatarami
stwierdzit papiez, ze delegacja kaminska
przedstawita niedawno swe stanowisko i za-
grozita mozliwoscig dalszych ostrych walk.
Dlatego tez — motywuje swe rozstrzygnie-
cie Klemens VI — pragnac zapobiec zatar-

35 Monumenta Poloniae
NowogrodzKki,

Vaticana,
0. ¢, str. 33

Il nr 26; por.
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gom i niebezpieczefAstwom, a przy tym na-
ktoniony prosbami biskupa postanawia, ze
przyznana Polsce dziesiecina nie rozcigga sie
na diecezje kaminskg, chyba ze diecezja ta
lezy w obrebie Krolestwa Polskiego ,,...nisi ci-
nitas et cliocesis prefate in regno essent seu de
regno consisterent Polonie prelibato".&

W powyzszej bulli jest mowa tylko o
ostatniej jednorazowo Kazimierzowi Wiel-
kiemu przyznanej dziesiecinie. Nie ma decy-
zji bezposredniej w sprawie Swietopietrza.
Kamera nie chciata jeszcze zrzec si¢ formal-
nie pretensji do tego dochodu, choéby w
praktyce problematycznego. Jednakze uczy-
niono juz ustepstwo, a co wazniejsza, prze-
kreslono dotychczasowe stanowisko zasadni-
cze Kurii w sporze o Kamien, wraz z posre-
dnim uznaniem, ze diecezja kaminska nie le-
zy wiasciwie na terenie prowincji koscielnej
polskiej. Bylo to dostateczng podstawa do
podjecia przez Kamien dalszych krokéw do
zupetnego i formalnego oderwania si¢ od
zwigzkow z Gnieznem.

Takie zalatwienie sprawy nie przyniosto
uspokojenia, o ktéorym pisal Klemens VI.
Tym razem nie zgodzito sie na to zarzadze-
nie arcybiskupstwo gnieznieAskie, nie chcac
wyrzec sie juz nie tylko dochodu dla kréla
Kazimierza, ale przede wszystkim nie chcac
da¢ podstawy do formalnego uznania nieza-
leznosci Kamienia i do utraty w ten sposéb
reszty wpltywdéw na terenie tej diecezji.
Wptywy te mogty stanowi¢ w razie potrze-
by i w chwili rozpoczecia odpowiedniej ak-
cji rewindykacyjnej, powazny pomost dla
wptywow politycznych.

Jak wygladata w szczegdtach akcja me-
tropolii gnieznienskiej — nie wiadomo.
Ogo6lnie tylko mozna stwierdzi¢, ze mimo
bidli z sierpnia 1345r. Gniezno prowadzito da-
lej Scigganie daniny na terenie biskupstwa
kaminskiego, naktadajgc na opornych liczne
kary. Na te akcje odpowiedziat Jan kamin-
ski nowg skarga, wniesiong do Stolicy Apo-
stolskiej w jesieni 1346 roku. W skardze tej
prosit o obrone przed roszczeniami Gniezna
i przed ,karami, przykrosciami i krzywda-

mi“, ktérych doznajg mieszkancy jego die-
cezji, nie chcacy ptacié¢ daniny. Opart sie
przy tym zardwno na orzeczeniu z dnia

29 sierpnia 1345r., jak i na wywodzie Angelu-
sa 0 niezawistosci od Gniezna i podleganiu
bezposrednio papiestwu.® Mozliwe nawet,
ze podobnie jak w roku ubiegtym jezdzit
i obecnie ten sam brat Angelus na dwér pa-
pieski. Jednakze biskup kaminski nie ogra-
niczyt sie do samej drogi prawnej. Réwno-
cze$nie, jak zobaczymy, rozpoczat walke
orezng z Gnieznem, napadajac i tupigc dobra
arcybiskupa.

Reakcja Klemensa VI na te nowg skarge
poszta teraz zdecydowanie po przyjetym w
roku poprzednim antypolskim kursie, a na-
wet posuneta sie w ustepstwie dla Kamienia

38 Wedtug bulli Klemensa VI z 12 X1 1346 r;
por. nizej.
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0 powazny krok naprzdd. Papiez powierzyt
zbadanie sprawy biskupowi hawelberskie-
mu, prepozytowi gtogowskiemu i dziekano-
wi lubuskiemu. W pismie do nich z dnia
12 listopada 1346 r. strescit najpierw dotych-
czasowy przebieg sporu az do chwili osta-
tniej. Nastepnie polecit im, azeby zbadali za-
rzuty wniesionej skargi, a gdy sie okaze ich
stuszno$¢, by nie dopuscili, azeby ktokol-
wiek byl dreczony whbrew rozstrzygnieciom
papieskim. Opornych majg kara¢ cenzura-
mi koscielnymi bez wzgledu na ich stan i go-
dno$é, swiadkoéw zmusza¢ do skitadania ze-
znan.& Ogdlny ton tego polecenia wskazuje,
ze papiez dat wiare skardze kamioskiej. Ka-
rami koScielnymi, o ktorych dotad zawsze
mowiono tylko przy sposobnos$ci zmuszania
Kamienia do ptacenia Swietopietrza, teraz
zagrozono dostojnikom kos$cielnym polskim
w zwigzku z obrong biskupa kaminskiego
przed roszczeniami Gniezna. Widocznie prze-
sgdzono sprawe przynaleznos$ci biskupstwa
do metropolii polskiej. W tej sprawie nie
wysuwano nawet watpliwosci, jak w poprze-
dniej bulli, co do przynaleznos$ci Kamienia
do Polski, ale poprzestano juz teraz jedynie
na stwierdzeniu wprost, zgodnie z dowo-
dzeniem Kamienia, ze wymaganie dziesieci-
ny wbhrew ostatniej bulli jest krzywda, sko-
ro ze strony kleru kaminskiego non sine gue-

rela nobis insinuatio patefeeit, predicte cini-
tas et diocesis in eodem regno seu de regno
Polonie non existant. Znowu jednak nie

wspomniano ani stowem
Sw. Piotra.

Nie wiemy jak przedstawiata sie akcja
polityczna dworu polskiego w Kurii papie-
skiej. Jezeli byta podjeta, to bez powodze-
nia. Nie wiemy tez o poparciu ewentualnych
staran metropolii przez kr6la Kazimierza.
Wobec walki z Luksemburgami i przymie-
rza z wrogimi papiestwu Wittelsbachami
moze jej w ogdle nie podejmowat. Wiasciwa
akcja rozgrywata sie obecnie w samym te-
renie, a echa jej odbijaty sie tylko w bullach
papieskich. Z bezposrednig interwencjg sa-
mego arcybiskupa gnieznienskiego spotyka-
my sie natomiast prawie réwnoczesSnie ze
skarga Jana kaminskiego. W listopadzie lub
z samym poczatkiem grudnia 1346 roku (bo
nie ma o tym wzmianki jeszcze w akcie z 12
listopada) wniost arcybiskup gnieznienski
skarge przeciw Janowi kaminskiemu, podno-
szagc w niej bardzo ciezkie zarzuty.

Biskup kaminski, majac w walce o dzie-
siecing juz od sierpnia 1345 roku po swej
stronie papieza, a poparcie Swieckie Barni-

0 sprawie denara

F Theiner, | nr 649; Monumenta Poloniae Va-

ticana, Il nr 38; por. Welrmann, o.c., str. 148;
Gromnicki, o.c, str. 129; Nowogrodzki, o.c,,
str. 33.

8 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, Il nr 1256;
por. Wehrmann, o.c, str. 149; Nowogrodzki,
o.c,str. 3L

89 ,,..propter inimicitias capitates, quas habet in
regno Polonie™. Monumenta Poloniae Faticana.ll nr 46;
por. Ptasnik, ,Denar", str. 216; NowogrodzKki,
0. ¢, str. 33.
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ma Ill, wystapit przeciw ciggtym zadaniom
finansowym Gniezna nie tylko ze skargg do
Awinionu, ale takze zareagowat bezposre-
dnio, zgodnie ze swa energiczng i gwaltow-
ng, a nawet burzliwg naturg. Jak wynika ze
skargi metropolity, biskup Jan zebrat woj-
sko i z nim najechat zbrojnie i spalit dwie
wsi, nalezagce do diecezji gnieZznienskiej,
mianowicie Malg Cerekwice i Wawrzysko-
wo. Szereg innych wsi zniszczono, a miesz-
kancow ich, poddanych arcybiskupa, ujeto
w niewole, poraniono i wychtostano, bydito
za$ i mienie ludnosci zabrano jako tup. Wo-
bec takich gwatltéw wnidst arcybiskup skar-
ge do Stolicy Apostolskiej. Klemens VI po-
lecit zbadanie sprawy i przestuchanie $wiad-
kéw trzem opatom klasztorow w Zukowie,
Oliwie i Pelplinie, wystosowujgc do nich
krotkie pismo dnia 8 grudnia 1346 r.8Nie wia-
domo jaki byt wyrok wyznaczonych opatéw
i czy w ogdle zostat wydany. Zatargi zbrojne
musiaty zapewne trwac jeszcze dosy¢ diugo,
skoro dnia 9 kwietnia 1347 r. usprawiedliwiat
sie archidiakon dyminski Marcjuard, ze nie
wptaca swej daniny za posrednictwem ko-
lektorow z powodu zagrazajgcych utratg
zycia nieprzyjaznych warunkéw, jakie ma
w Krolestwie Polskim.®

Jednakze w ciggu najblizszych dwoch

lat spdr zaczat traci¢ na sile, a wreszcie
chwilowo zupeinie zanika¢. Dnia 1 marca
1349 r. zatwierdzit Klemens VI przywileje

i wolnosci biskupowi i kapitule kaminskiej,f
uznajac niejako jeszcze raz ich stanowisko.
W tym tez czasie musiaty sie stosunki Polski
z Kamieniem juz zupetnie, jak na razie, uto-
zy¢, skoro w dniu 17 czerwca 1349 r. wydat Ka-
zimierz Wielki w Brze$ciu dokument, stwier-
dzajacy zawarcie oficjalnego pokoju z bi-
skupem Janem kaminskim.4l

Akt ten nie zawiera zadnych specjal-
nych warunkdédw, ani nie posiada zakreslo-
nego jakiego$ szczegbétowego przymierza.
Krétko wujete zdanie o zawarciu pokoju®
Swiadczy tylko o zakonczeniu przykrych
walk granicznych i o zgodzie obu stron na
stan rzeczy, wytworzony decyzjami Kurii
papieskiej. Do zaprzestania akcji skianiala
rowniez dwoér polski sprawa ruska. Ona to
byta jednym z waznych motywow zawarcia
pokoju namystowskiego. Uspokojenie na za-
chodzie i p6tnocy nalezato rozszerzy¢ takze
na front kaminski.

Zdaje sig, ze na dworze papieskim utrzy-
mata sie opinia o wytaczeniu diecezji kamin-
skiej z metropolii polskiej, skoro dnia

40 Odpis znajduje sie w metryce kaminskiej w
Archiwum Panstwowym w Szczecinie; por. Wehr -
mann, o.c, str. 149.

41 lIbidem; jedyna kroéotka wzmianka u Wehr-
mann a, 0 C, str. 149. Fotografie tego odpisu otrzy-
matem dzieki staraniom Instytutu Battyckiego.

42 ,,..nos Cazimirus... cum... domino episcopo Ca-
minensi et terris suis ac incolis earum veras pacis
treugas ac inyiolabiles facimus, constituimus et ordi-
namus perpetuo ac irrefraggbiliter duraturas..!"
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25 pazdziernika 1356 r.8B specjalnie rozsze-
rzono witadze nuncjusza wegierskiego i pol-
skiego, Arnolda de Lacaucina, rowniez na
diecezje kaminska. Akt ten mogt byé zresztg
rowniez wyrazem préby powolnego odno-
wienia pretensji do Swietopietrza, zbierane-
go tylko w tacznosci z ziemiami polskimi.
Tak zakonhczyt sie najwazniejszy etap
walki, ktéra rozgrywata sie przez wiele lat
zaréwno na terenie Kurii, jak i na ziemiach
diecezji spornej i w Polsce. Najostrzejszy
jej okres to witasnie lata czterdzieste za pa-

OSTATNIE WYSILKI

W latach szes$édziesigtych zainicjowat
Kazimierz Wielki szeroko zakrojong akcje
celem odzyskania dostepu do morza wzdiuz
Odry. Jednym z jej pierwszych, niejako
przygotowawczych przejawéw byto wszcze-
cie na nowo staran o uznanie podlegtosci die-
cezji kaminskiej KosSciotowi polskiemu. Ak-
cja ta rézni sie znacznie od poprzedniej, juz
chocby przez samg forme. Poprzednio wyste-
powat ze strony polskiej metropolita gnie-
znienski i, chwilowo bardzo skutecznie,
przyjazny Polsce nuncjusz Galhard de Car-
ceribus. Krél, zajety organizowaniem pan-
stwa na wewnatrz i obrong granic, nie mial
moznosci ani na tyle wptywow, by starania
skutecznie samemu prowadzi¢. Zresztg wpty-
wy wrogich Polsce czynnikdw byty na tere-
nie decydujacego w tej sprawie dworu pa-
pieskiego zbyt silne. Obecnie natomiast do
akcji przystepowat krol poteznego panstwa,
ktore teraz mogto sie juz zajg¢ rewindyka-
cja ziem, chocCby pozornie zupeinie od Pol-
ski oderwanych. W tym tez charakterze
przestat Kazimierz Wielki do Stolicy Apo-
stolskiej wielka suplike z dnia 27 lipca 1360 r.4

Krél umiescit sprawe Kamienia na pier-
wszym miejscu  ws$rod szeregu waznych
présh. Nawigzat on do faktu, ze koscioty i bi-
skupstwa zarowno kaminskie jak i chetmin-
skie byty ufundowane i obdarzone majatka-
mi przez jego poprzednikéw, wiadcéw Krole-
stwa Polskiego. Stwierdza, ze biskupstwa te
byty podlegte metropolii gnieznienskiej i do
niej winny naleze¢. Mimo to na skutek za-
mieszek wojennych oderwaty sie bezpraw-
nie uzurpujac sobie niezalezno$¢.* Dlatego
tez krol zwraca sie obecnie do papieza Inno-
centego VI w imie praw i powagi Krdlestwa
i metropolii z proSbg o wyznaczenie ktérego$
z kardynatow dla rozpatrzenia sprawy
i przywrocenia stanu pierwotnego. Prosbha

43 Theiner, | nr 773; Monumenta Poloniae Vati-
cana, Il nr 132; por. Wehrmann, o. c., str. 149.

44 Monumenta Poloniae Vaticana, Il nr 393; por.
Dab rowski, o, ¢, str. 74: Nowogrod zki, o. c.,
str. 56. Nie znajg tej supliki i pisza tylko ogdlnie o
akcji Kazimierza na podstawie po6zniejszych aktéw
Lewicki, o c, str. 450; Wehrmann, o.c,str. 150;
Kujot S, ,,Dzieje Prus Krolewskich", Roczniki Towa-
rzystwa Naukowego m Toruniu, t. 29—31, 1924, str. 268.

45 Notatka o oddaniu sprawy Capocciemu jest
ponizej tego punktu supliki oraz w akcie Capocciego
791V 1362 r. (jak nizej).

46 Aktten drukowatLewicki o, c,str. 451-454,
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nowania Kazimierza Wielkiego. Nie wydano
w tym okresie przed rokiem 1349 aktu for-
malnego stwierdzenia niezaleznos$ci Kamie-
nia od Gniezna. Stwierdzity to dopiero osta-
teczne wyroki w pdzniejszym procesie. Nie
ma tez uznania, ze diecezja kaminska wolna
jest od ptacenia denara $w. Piotra. Maogt
wiec Kazimierz Wielki podjagé pdzniej na
nowo akcje o przytgczenie Kamienia, gdy
przystepowal do wykonania wielkiego pla-
mi dojscia do morza z ominieciem ziem po-
morskich, zagrabionych przez Krzyzakow.

KAZIMIERZA WIELKIEGO

kréla Kazimierza wywotata proces, ktorego

prowadzenie powierzono w roku 1361 $wiezo

mianowanemu kardynatem, Mikotajowi Ca-
jocci, biskupowi urgelskiemu, a potem tus-
ilanskiemu.%6

Dworowi polskiemu zalezato nie tylko
na uzyskaniu zgody na rozpoczecie procesu,
ale takze na jego jak najszybszym przepro-
wadzeniu. Skoro wiec tylko suplike krolew-
skg oddano Capocciemu, zaraz zgtosit sie do
niego podkanclerzy i poset Kazimierza w
Kurii rzymskiej, kanonik gnieznienski a za-
razem zastepca arcybiskupa gnieZnienskie-
go Jarostawa, magister Jan z Ruszczy. Prosit
on kardynata Capocciego, by mozliwie naj-
predzej wezwat strony do stawienia sie ce-
lem rozpoczecia procesu. Prosba odniosta
skutek. Mikotaj Capoeci wystosowat w Awi-
nionie dnia 9 kwietnia 1362 r. do catego du-
chowienstwa pomorskiego zawiadomienie o
rozpoczeciu procesu i wezwanie, by w razie
potrzeby stawito sie przed zastepcami kar-
dynata celem ztozenia zeznan.s Rdwnocze-
$nie rozpoczat sie proces arcybiskupa Jaro-
stawa przeciw biskupowi chetminskiemu,
Wikboldowi Dobbelsteinowi, ktory nie
chciat uzna¢ przynaleznosci do Gniezna,
twierdzac, ze jego diecezja nalezy do metro-
polii ryskiej.47 Akcja wiec Polski w spra-
wie uprawnienia pretensji do ziem potnoc-
nych byta zakrojona na bardzo szerokag ska-
le, zwtaszcza gdy sie wezmie pod uwage po-
lityczng dziatalnos¢ Kazimierza Wielkiego
w tym czasie w zwigzku z Pomorzem wol-
goskim i Marchig brandenburskg.®8

Nie wiele wiemy o samym przebiegu
procesu z Kamieniem, a zwilaszcza o stara-
niach ze strony polskiej. W gtdwnej swej
czesci rozegrat sie on juz zresztg po Smierci
Kazimierza Wielkiego.®

47 lbidem, str. 455—458.

48 Por. Nowogrodzki,o c, str. 52 i nast.

49 Szereg aktow, przewaznie samych wyrokoéw,
zachowato sie w archiwum w Szczecinie i te znamy
z relacji Wehrmanna (,,Camin und Gnesen"). Akty
te przedstawiajg gtdwnie wyniki staran i zabiegéw
ze strony Kamienia. Nalezato by je moze zbadaé
osobno i gruntownie, jako cato$¢ procesu, na tle
rzadow Ludwika Wegierskiego, a takze wyda¢ dru-
kiem. Podkre$lat to juz Lewicki. Znalaztyby sie
w nich moze jeszcze jakie$ szczegoty o staraniach
polskich w czasie procesu.
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Nie wiadomo roéwniez, czy dochodzito do
star¢ bezposrednich, tak jak w latach 1345
i 1346, miedzy biskupstwem kamioskim a
metropolig gnieznienska, do zajazdéw i ak-
tow gwattu. Mozliwe to byto przy tak wojo-
wniczym i gwaltownym usposobieniu bisku-
pa Jana i w czasie obustronnego rozjatrze-
nia procesem. Wspomina o napadach i gwat-
tach w diecezji kamioskiej pismo papieza
Urbana Y z dnia 4 grudnia 1364.%9 Jednakze
ta wzmianka nie musi sie odnosi¢ do walk
zwigzanych ze sporem. Stosunki bezpieczen-
stwa byly w tym czasie w ksiestwach nie-
mieckich w ogdle optakane.

Sam proces toczyt sie tymczasem diugo.
Arcybiskupa gnieznienskiego zastepowat w
nim magister de Ferraria.5l Prawdopodobnie
tez niejedno poselstwo Kazimierza Wielkiego
i arcybiskupa udawato sie do Rzymu dla po-
parcia staran polskich. Ze strony biskupa ka-
minskiego byli w Kurii, zapewne réwniez w
sprawie procesu, duchowni kaminscy. Zmart
bowiem na dworze papieskim w roku 1368
Herman von Brakel, a zaraz po nim Herman
Grimm.®2 Wnet potem zostal przedstawicie-
lem biskupa Jana meklemburczyk Henryk
Werner, kanonik kaminski, kapelan Walde-
mara krola dunskiego i scholastyk kapitul-
daw -

ny, ktory prawdopodobnie mial tez
niej blizsze stosunki z Polskag.@ Powazne

zmiany personalne zaszty w czasie procesu
w roku 1370. Z obu stron zmarli gtéwni szer-
mierze. W maju Jan biskup kaminski, w li-
stopadzie krél Kazimierz. Po Janie zostat
obrany przez kapitute i zatwierdzony przez
papieza biskupem kamidskim kanonik Filip
von Reberg.%4 Ze strony polskiej prowadzit
dalej proces sam arcybiskup Jarostaw. Umart
rowniez kardynat Mikotaj, a papiez Urban
V powierzyt dalsze prowadzenie procesu
kardynatowi Bernardowi.® Nowy ten dele-
gat papieski przystapit energicznie do spra-
wy. Dnia 11 lipca 1370 r. wezwat cate ducho-
wienstwo, by wszystkie akty, odnoszace sie
do kwestii stosunku Kosciota kaminskiego
do Gniezna i papiestwa przediozyto zastep-
com stron.% W zwigzku z tym poleceniem
wydobyt Henryk Werner od dziekana ka-
minskiego Wistawa przy pomocy kanonika
bytowskiego Lamberta Darsowa bidle Kle-

5 Welirmann,o. c, str. 151. Ponizsze szcze-
g6ty z przebiegu procesu przytacza za Welirmannem
Gromnicki, o,c, str. 130—i31.

61 Ibidem.

52 Mecklenburgisches Urkundenbuch,
por. Wekrmann, o. c., str. 151

s Mecklenburgisches Urkundenbuch,
por. Wehrmann,o. c.str. 151

5% Mecklenburgisches Urkundenbuch,
por. Welirmann, o. c, str. 152

5% Wehrmann, o.c, str. 150.

6 Wehrmann, o. c., str.
wezwaniu tylko do duchowienstwa diecezji

XVI1 nr 9841;
XV nr 9248;

XVI nr 10066;

151,pisze 0 takim
kami6-

Stanistaw Nowogrodzki

mensa Il z dnia 22 lutego 1188 r., zatwierdza-
jaca niezawistos¢ Kamienia.% Na podstawie
tego dokumentu wydat trzeci juz z rzedu
delegat papieski do prowadzenia tego pro-
cesu, bistcup sabioski Filip, dnia 1 wrzes$nia
1371 r. wyrok, uznajgcy niezawistos¢ biskup-
stwa kaminskiego od Gniezna.&

Proces jednak ciggnat sie dalej wobec
apelacji arcybiskupa. Zmieniali sie jego kie-
rownicy. Starania biskupa kaminskiego nie
ustawaty. Ze strony polskiej nie byty one
zapewne popierane z takag silg, jak za zycia
krola Kazimierza. Dalsze wyroki w drugiej
instancji dnia 26 stycznia 1375 r. i w trzeciej
dnia 6 wrzes$nia 1376 r. wypadty réwniez dla
Gniezna niekorzystnie. Wreszcie dnia 13 lip-
ca 1380 r. wydano egzekutorium, w Kktorym
zabroniono arcybiskupom gnieznienskim pod-
nosi¢ kiedykolwiek pretensje do zwierzch-
nosci nad diecezjg kamidska.®

W szystkie wysitki, podjete celem obro-
ny polskiego stanu posiadania i potgczenia z
powrotem polskiej i przez Polske stworzo-
nej diecezji pomorskiej z metropoliag macie-
rzystg rozhity sie w ten sposob o silnie roz-
ro$nietg, naptywowg na Pomorzu fale ducho-
wienstwa niemieckiego i zgermanizowanego
rycerstwa. Za$ brak tgcznosci politycznej z
Polskga i brak oparcia dla akcji polskiej wsréd
niemieckiego kleru kamirnskiego® byty przy-
czyng, ze mimo catkowitego przez diugi czas
poparcia papiezy i ich nuncjuszow, jednakze
fakt oderwania politycznego od Polski zade-
cydowal o zwyciestwie, i biskupstwo kamin-
skie uniezaleznito sie wreszcie od Gniezna.

Prawdopodobnie jednak z kwestig nie-
zawistosci nie tgczyta Kuria sprawy Swieto-
pietrza, gdyz jakkolwiek wyroki padaty na
korzy$¢ niezawistos$ci Kamienia, a juz w ro-
ku 1367 wymieniany byt Kamien na réwni
z innymi niezawistymi Dbiskupstwami nie-
mieckimi, to jednak w dniu 1 wrzes$nia 1374 r.
zostat kanonik ostrzyhomski Piotr, syn Ste-
fana, mianowany kolektorem S$wietopietrza
na Wegry i Polske wraz z diecezjg kamin-
skg.6l Denar $w. Piotra, ktoéry byt symbolem
tagcznosci Kamienia z Polskg, cho¢ stracit
swg site, figurowat jednak formalnie wcigz
jeszcze w tym charakterze w ewidencji Ku-
rii papieskiej.

skiej. Zapewne jednak musiato by¢ odpowiednie po-

lecenie do duchowienstwa takze catej metropolii
gnieznienskiej.

57  Pommersches  Urkundenbu¢h, | nr 111; por.
Wehrmann, o c, str. 152.

68 Pommersches Urkundenbué¢h, | str. 66; por.

Wehrmann, o. c, str. 152.

59 Por. wWehrmann,o,c, str. 155; Lewicki
0. c., str. 450: Gromnicki, o. ¢, str. 131

60 Ptasnik, ,,Denar’™, str. 217.

6l Theiner, I nr 956; por.
0. ¢, str. 131.

Gromnicki,



WIKTOR NECHAY (Katowice)

O WIEZI GEOGRAFICZNEJ DORZECZA ODRY
Z POLSKA

WSTEP

Ws$rod najnowszych prac niemieckich,
w wydawnictwach naukowych jak i w po-
pularnych, najbardziej atakuje sie fakt
przynaleznosci ziem nadodrzanskich. a na-
wet nadwislanskich, do regionu polskiego;
udowadnia sie, ze ziemie te rzekomo zamie-
szkate pierwotnie przez ludno$¢ germanska
sg S$cisle zwigzane z obszarem niemieckim
i do Niemiec powinny powr6ci¢. Przy tym
zapoznaje sie odwieczne zwigzki historycz-
ne, taczace dorzecze Odry z Polskg, fakt za-
mieszkiwania tych ziem od prawiekow przez
ludnos¢ lechicka, wreszcie pomija sie zupet-
nie geograficzny zwigzek dorzecza Odry z
ziemiami polskimi.

Jest rzeczg znana, ze dorzecze Odry w
zaraniu dziejow Polski historycznie wcze-
$niej nalezato do ziem bedacych we wtadaniu
Mieszka | i Bolestawa Chrobrego anizeli
Chrobacja Biata (ziemia krakowska). Jedng
z przyczyn, ze dorzecze Odry tworzyto ko-
lebke panstwa polskiego, byto geograficzne

DZIAL

Dorzecze Odry ograniczone jest dziatem
wodnym od dorzeczy sagsiednich. W gdérnym
biegu dziat ten pomiedzy Morawg a Odrg,
a zwtaszcza doptywem Morawy, Bystrzyca,
jest waski. RoOwniez nieznaczny jest dziat
wodny pomiedzy Beczwg a Odrg w Bramie
Morawskiej koto Hranicy. W okresie dyluwial-
nym Odra przez Beczwe tgczyta sie z Morawg
i odptywata do Dunaju. Odra jednak, po
stopieniu sie lodow w Bramie Morawskiej,
zwrdcita swoj bieg ku poétnocnemu wschodo-
wi w kierunku Slaska Gornego. W tym
okresie, potudniowym dziatem wodnym do-
rzecza Odry staty sie Beskidy Slaskie, z kto-
rych przyjmuje ona kilka doptywéw jak
tubine, Ondrzejnice, Ostrawice i Olze z Sto-
nawkga. Juz u zrédet Olzy rozpoczyna Odra
walke z Wistg o obszar dorzecza. Poniewaz
baza erozyjna doptywow Odry lezy znacznie
nizej od bazy doptywow Wisty, walka
ta odbywa sie obecnie na korzy$¢ pier-
wszej. W niektdrych miejscach dziat wod-
ny pomiedzy tymi rzekami jest tak nie-
znaczny, ze zabagnione stare doliny po-
miedzy Pawtowicami a Zorami w porze wio-
sennej bifurkujg i oddajg swe wody zarow-

zjawisko istnienia pewnych wiezi natural-
nych, tgczacych dorzecza rzek polskich z so-
ba. Te geograficzne wiezie posiadajg decydu-
jacy wpiyw na bieg wypadkdw historycz-
nych, politycznych i gospodarczych. Wspo6t-
czesny cztowiek coraz wiecej zdaje sobie
sprawe z ogromnego wptywu, jaki wa-
runki naturalne, spotykane na danym obsza-
rze, wywierajg na catoksztatt zycia da-
nego spoteczenstwa. JeSli wezmiemy pod
uwage kwestie potozenia geograficznego,
budowy geologicznej, ktora warunkuje ilosé¢
i jakos¢ bogactw mineralnych, czy spra-
we urzezbienia terenu i rozmieszczenia
wzniesien i zaglebien, czy tez kwestie kli-
matu i w zwigzku z nig gestosci sieci
rzecznej, urodzajnosci gleby, szaty roslinnej
i mozno$ci uprawy roslin uzytecznych, spo-
strzegamy, ze kwestie te decydujg o zyciu
gospodarczym i politycznym ludnos$ci zamie-
szkujgcej dany obszar geograficzny.

WODNY

no Odrze jak i WiSle. Zreszta w okresach dy-
luwialnych gorna Wista kilkakrotnie tgczyta
sie z Odrg przez Olze koto Cieszyna, naste-
pnie przez Rude koto Raciborskiej Kuzni
i przeptywata przez dzisiejsze miasteczka
Slaskie: Strumien, Zory i Rybnik.

Do innego zupeinie typu nalezy dziat
wodny zachodni, biegnacy szczytami Sude-
tow. Gory te wyraznie rozdzielajg dwie od-
rebne geograficznie krainy: Czechy wtasci-
we od Slagska. Tworzg one tez znaczng prze-
szkode w komunikacji, poniewaz posiadajg
przetecze niezbyt dostepne, tak ze zaledwie
dwie linie kolejowe tacza przez Sudety
Slask z Czechami. Tego rodzaju dziat wodny,
ktory rozdziela dwie odrebne geograficznie
krainy, jest rownocze$nie granica naturalng
danego regionu. Opusciwszy Sudety, dziat
wodny pomiedzy dorzeczem Odry a ktaby
przyjmuje znowu typ dziatu niskiego, zwta-
szcza na odcinku wzdtuz doliny Szprewy. Po-
miedzy ostatnim doptywem sudeckim Odry,
Nisa tuzycka, a bagniskami Blot Szprewian-
skich istniejg znowu liczne bifurkacje i ba-
gniste potaczenia. Nisa tuzycka bowiem {3-
czyta sie w okresie miedzylodowcowym z
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tabg za pomocg Szprewy, w poOZniejszym
czasie skierowala sie ku Odrze. Sama Odra
rowniez kilkakrotnie nalezata do dorzecza
taby, tworzac z nig potgczenia przez obnize-
nie pradolinne, ktdrym biegnie dzi§ kanat
szprewiansko-odrzanski oraz kanat Hohen-
zollernéw pomiedzy Hawelg a Odrg. Na tym
odcinku jednak, pomiedzy Sudetami a brze-
giem Battyku, w ,Bramie Ltuzyckiej" Odra
nie posiada z lewej strony zadnych wiekszych
doptywow i wyjagwszy wspomniane kanaty
nie fagczy sie z wnetrzem Rzeszy Niemieckigj.
Ten aczkolwiek niski i niewyrazny w terenie
dzial wodny pomiedzy Odrg a Labg tworzy
jednak zachodnig geograficzng granice pol-
skiego regionu, gdyz caly szereg cech, jak kli-
matyczne, geologiczne, antropologiczne itd.,
po obu stronach tego dziatu sg rdzne.

Jest rzecza niezmiernie ciekawg, ze ten
niezbyt wyrazny dziat wodny odegrat w zy-
ciu plemion stowianskich doniostg role histo-
ryczng. Oto te plemiona stowianskie, ktore
znalazty sie na zach6d od wymienionego
dziatu wodnego, ulegty stosunkowo szybko
germanizacji, natomiast plemiona, ktére zna-
lazty sie na wschod od tego dziatu, opierajg
sie naporowi germanskiemu znacznie sku-
teczniej, ze wymienie chociazby tuzyczan,
a na Pomorzu Kaszubow. Réwniez na znacz-
nym odcinku tego dziatlu pomiedzy Nisg
tuzycka a Bobrawg biegta 6wczesna ,linia
Maginota" Bolestawa Chrobrego, ktory
wzdtuz niej wytyczal zachodnig granice
swego panstwa. Linig ta byt wat obronny na
przestrzeni ponad 100 km, ktérego $lady do
dnia dzisiejszego sa jeszcze widoczne.

Zupetnie odmiennie przebiega wscho-
dnia granica dorzecza Odry pomiedzy tg
rzekg a Wistg. Dziat wodny po opuszczeniu
niecki pszczynskiej wznosi sie na potogie
wzgorza Wyzyny Slaskiej, przebiega przez
Katowice. Siemianowice, Radzionkéw i Tar-
nowskie GOry, przeciska sie pomiedzy Maila-
panwig a Brynicg w kierunku Mystowa, po
czym skreca na Zawiercie, by koto Ogro-
dzienca wedrze¢ sie na grzbiety Jury Kra-
kowsko-W ielunskiej. Nie ma on prostolinij-
nego, wyraznego biegu, co charakteryzuje
go w Sudetach; liczne zygzaki i zakrety po-
miedzy Zzrodtami doptywéw Odry a Wisty
sprawiaja, ze ten pas ziemi, przez Kktory
dziat wodny przebiega, nie tworzy wyraznej

Wiktor Nechay

granicy pomiedzy Slaskiem a ziemig krakow-
ska i kieleckg, a pasmo Jury Krakowskiej
jest dostepne i tatwe do przeprowadzenia
przez nie drég komunikacyjnych. Blisko
6 linii kolejowych wigze te czes¢ Slaska z
ziemiami potozonymi na wschod od tego dzia-
tu. W kierunku po6tnocnym od Ogrodzienca,
dziat wodny dorzecza Odry wije sie pomie-
dzy doptywami Warty a Pilicy, przecina za-
chodnig cze$¢ pasma przedborskiego, by
wejs¢ na ptaskowyz piotrkowski koto Gorz-
kowic. Waskim przesmykiem koto Tuszyna,
taczacym ptaskowyz piotrkowski z wyzyna
t6dzkg, przeciska sie na obszar tddzki. Od
todzi biegnie wzdiuz lewego brzegu doliny
Bzury az do teczycy, gdzie poprzecznie
przecina pradoling pomiedzy Bzurg a Nerem
na wysokosci 101 m nad poziomem morza.
Pradolina ta byta w okresie dyluwialnym
droga, ktorg Wista sptywata na zachod do
Odry, tworzac wspélnie z nig olbrzymiag rze-
ke, uchodzacg do Morza Po6tnocnego. Od Le-
czycy do Krosniewic, zwtaszcza dalej w kie-
runku péinocno-zachodnim, bieg dziatu wo-
dnego jest ogromnie zawity, gdyz doptywy
Wisty wigzg sie z doptywami Noteci bardzo
niskimi, bagnistymi dolinami. Dziat wodny
dociera na zachdd od Bydgoszczy do prado-
liny Wisty, ktérg biegnie kanat Bydgoski.
Na obszarze Pomorza znowu kretg drogg
wzdtuz pasm moren czotowych dochodzi do
brzegu Morza Battyckiego.

Ten nieco diugi opis biegu dzialu wo-
dnego ma na celu przedstawienie zasadni-
czych roznic, zachodzacych w typie jego bie-
gu pomiedzy dorzeczem Odry i Laby a dorze-
czem Wisty i Odry. Podczas gdy w pierwszym
wypadku nie napotykamy zadnych trudnosci
w wyznaczeniu dziatu wodnego, w drugim
bieg jego jest ogromnie zawity, gdyz doptywy
Wisty i Odry zazebiaja sie¢ wzajemnie.
Totez przeprowadzenie sieci kanatéow po-
miedzy Wistg a Odrg nie napotyka na wie-
ksze trudnosci terenowe, podczas gdy pomie-
dzy Odra i Labg do tego celu nadaje sie jedy-
nie niezbyt dtugi odcinek na pograniczu tu-
zyckim i brandenburskim.

Nasuwa sie nam na tej podstawie wnio-
sek prosty, ze dorzecze Odry zwigzane jest
pod wzgledem hydrograficznym bardziej z
ziemiami potozonymi na wschoéd od niego
anizeli z ziemiami potozonymi na zachéd.

ASYMETRIA DORZECZA ODRY

Whniosek ten popiera znacznie ksztaht
mapy catego dorzecza Odry. Wystarczy
spojrze¢ na mape sieci hydrograficznej do-
rzeczg Odry, by zauwazy¢, ze prawa, wscho-
dnia strona tego dorzecza rozcigga sie daleko
ku wschodowi, podczas gdy po lewej stro-
nie Odry zauwazymy bardzo waski pas te-
renu objetego kilkoma lewymi doptywami
tej rzeki. Na te asymetrie ksztaltu dorzecza
Odry zwrécit uwage prof. Romer i wysnut
na tej podstawie wniosek o hydrograficznej
wiezi dorzecza Odry z ziemiami polskimi.

Na odcinku S$lgskim wprawdzie obszar po
obu stronach Odry jest mniej wiecej
jednakowy, jednak pomiedzy Sudetami a
Morzem Batyckim spostrzegamy wyrazng
asymetrie. Oto wzdtuz Warty dorzecze Odry
siega w gtgb ziem polskich na odlegto$¢ oko-
to 330 km, podczas gdy w kierunku zacho-
dnim szeroko$¢ maksymalna jego wynosi za-
ledwie 35 km w Bramie Luzyckiej.

W okresach przedhistorycznych komu-
nikacja ludnosci zamieszkujacej jaki$s ob-
szar odbywata sie przewaznie wzdiuz rzek
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gtownych i jej do-
ptywédw. Przenikanie
zatem  ludnosci  za-
mieszkujacej obszary
nadodrzanskie w ob-
szary sasiednie byto
znacznie intensywniej-
sze w kierunku wscho-
dnim anizeli zacho-
dnim, i na odwrot lud-
nos¢ z nad Wisty
przenikata na obszar
dorzecza Odry, wy-
twarzajac z ludnoscig
nadodrzanskg wspél-
note plemienng i kul-
turalng, natomiast na
obszarze dorzecza ta-
by plemiona ludnosci
stowianskiej, ktore ten
obszar zamieszkiwaty,
posiadaty tatwiejsze
kontakty z ludnoscia
z nad Renu i Wezery |
tatwiej ulegaly germa-
nizacji. Dzial wodny
pomiedzy Odrg a ta-
ba stat sie wreszcie,
zwlaszcza po powsta-
niu polskiej organiza-
cji panstwowej w X
stuleciu, wyrazng za-
porg dla postepu pro-

cesu germanizacji na

wschdd. Dopiero po

upadku panstwa pol- hmm
skiego, pod  koniec mmmmm

XVIII wieku, nastgpita
germanizacja obszaru
nadodrzanskiego.
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INNE CECHY GEOGRAFICZNE

Obok wiezi hydrograficznej, tgczacej
dorzecze Odry z ziemiami polskimi, jedng z
najwazniejszych cech geograficznych tacza-
cych ten obszar z Polskg jest klimat.

Wedtug najnowszych badan Gorczyn-
skiego, na obszarze Europy zachodniej
i srodkowej wystepuje tzw. ,atlantycki typ
klimatu“. Jego granica wschodnia biegnie
od wybrzezy Estonii do zatoki odeskiej, po-
tudniowa — wzdtuz Pirenejow, Apeninu,
Gor Dynarskich i Batkanu, poinocna
przez potudniowag Szwecje.

Typ atlantycki dzieli sie na 3 odmiany:
atlantycki przybrzezny, przejSciowy i we-
wnetrzno-europejski. Polska, kraje battyc-
kie, Czechy, Biatoru$s i Ukraina (oprécz sa-
mych wybrzezy Morza Czarnego) nalezg do
typu atlantyckiego przejsciowego. Granica za-
chodnia tej odmiany biegnie od wyspy Rugii
na potudniowo-potudniowy zachdd przez Ma-
gdeburg do Norymbergi, gdzie skreca na potu-
dnie do Alp. Cate dorzecze Odrv, Wisty,

Niemna, Dzwiny i Dniestru znalazto sie
w obrebie tego typu klimatu. Charakteryzuje
go przejsciowos¢ pomiedzy klimatem mor-
skim a kontynentalnym, dos$¢ znaczna ilosé

opadéw i ponad 30 dni opadu $niezne-
go w zimie. Doktadniej jednak pokrywajg
sie z biegiem dzialu wodnego pomiedzy

Odrag a tabg izotermy ,zimowe". Oto izoter-
ma — 2° C (stycznia) przebiega od zatoki
szczecinskiej przez Berlin, wzdtuz Nisy tu-
zyckiej do Sudetow. Jest to izoterma grani-
czna pomiedzy obszarami o tagodnej zimie
i krotkotrwatej pokrywie $nieznej a obsza-
rami o mroznej zimie i umiarkowanym lecie.

Totez rzeki potozone na wschéd od tej
granicy sa dtuzej niz przez dwa i p6t mie-
sigca zamarzniete, podczas gdy Ren lub We-
zera oraz taba zamarzajg zaledwie na okres
3 do 6 tygodni. Dorzecze Odry jest pod tym
wzgledem bardziej zblizone do dorzeczy in-
nych polskich rzek, anizeli rzek niemieckich.
Ktokolwiek za$ przejezdzat w zimie z zacho-
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du przez Berlin do Polski moégt zauwazyé, ze
szata $niezna po Berlin jest cienka, krotko-
trwata, a dopiero po przekroczeniu dziatu
wodnego Odry trwa ona przez diuzszy okres
czasu i jest bardziej statg. Nie tylko te cechy
klimatyczne oddzielaja dorzecze Odry od
krain niemieckich, lecz takze przebieg linij
jednakowych réznic temperatury. lzoampli-
tuda roczna maksymalnych r6znic tempera-
tury pomiedzy latem a zimg wynoszgca 50° C
przebiega od wybrzeza pomorskiego do Ki-
strzynia, u ujscia Warty do Odry, i nastepnie

Wiktor Nechay

wzdtuz Odry na potudnie do Sudetow i Be-
skidu Slaskiego, zatem wyraznie oddziela do-
rzecze Odry od krain zachodnich, a tgczy je
z ziemiami polskimi, ktérych cechg klima-
tyczng sg wieksze wahania temperatury.

Te roznice klimatyczne sg wieksze pomie-
dzy dorzeczem Odry a dorzeczem taby, ani-
zeli pomiedzy dorzeczem Odry a dorzeczami
innych polskich rzek. Posiadajg one doniosty
wptyw na szate ro$linng, na odmienne warun-
ki glebowe, a w zwigzku z tym na gospodar-
ke rolng i lesna.

RZEZBA DORZECZA ODRY

Rzezba dorzecza Odry jest ScisSle zwigza-
na z budowga geologiczng obszaru objetego
tym dorzeczem i posiada wiele cech wspol-
nych z sasiednimi krainami Polski. Pod
wzgledem geologicznym goérna czes¢ dorzecza
Odry, zwtaszcza na odcinku Slgska Gdrnego,
jest Scisle zwigzana z ziemig krakowska. Od
najstarszych wystepujacych tu epok geologi-
cznych az do okres6w najmiodszych, Slask
Gorny przechodzit te same koleje co ziemia
krakowska, zalewaly go te same morza, osa-
dzajagc podobne skaty. Od wapieni dewon-
skich poczawszy, poprzez osady lagdowe okre-
su weglowego, poprzez morza triasowe, juraj-
skie i kredowe az do osadéw morz trzecio-
rzedowych, znajdujemy tak w dorzeczu gor-
nym Odry jak tez na obszarach ziemi Kkra-
kowskiej i kieleckiej, budowle bardzo zblizong.
Réwniez te same kataklizmy w okresie ru-
chéw gdérotworczych objety ziemie $lagskg jak
tez i krakowska. Zwitaszcza okres tworzenia
sie systemu Go&r Hercynskich, w ktorym
wydzwignety si¢ Sudety i Wyzyna Matopol-
ska wraz z Gérami Swietokrzyskimi zwigzat
te czes¢ dorzecza Odry z Wyzyng Krakowska
i Matopolskg, tworzac ze Slgska Gornego je-
den z jej cztonow. W pozniejszych okresach
Gory Sudeckie tworzyty wat ochronny przed
zalewami miodszych morz od zachodu, a sie-
galty tu morza, ktére przykrywaty réwno-
czeSnie inne ziemie polskie.

Po raz drugi ta cze$¢ dorzecza Odry prze-
zyta wspéliny kataklizm gdrotwdérczy w okre-
sie tworzenia sie ‘tancuchéw karpackich.
Podczas gdy masyw sudecki wraz z Wyzyng
Matopolskag i Krakowska tworzyt zapore
przed posuwaniem sie fatdow karpackich ku
potnocy, potudniowa czes¢ Slaska Gornego —
Slask Cieszynski, ulegt sfatdowaniu wraz z
najbardziej potudniowg czesScig Polski.

Na odcinku $rodkowej i potudniowej
czesci dorzecza Odry najwazniejszy okres
rzezbigcy krajobraz przypadt na czas nasu-
niecia sie lodu lgdowego ze Skandynawii.
Dorzecze Odry wraz z catg Polskg az po Kar-
paty zostalo wowczas pokryte grubg czaszg
lodowg. W Niemczech pokrywa lodowa opar-
ta sie o gdry Niemiec S$rodkowych, podczas
gdy w obszarze dorzecza Odry siegata wzdtuz

Sudetow az do Bramy Morawskiej. Totez na
obszarze Slagska oraz Polski potudniowej
znajdziemy taki sam plaszcz osadéw dylu-
wialnych. Obszar Srodkowej i dolnej czeSci
dorzecza Odry ulegt jeszcze dwom dalszym
okresom lodowym wraz z sgsiednimi kraina-
mi; przez nie wiec przebiegajg pasma moren
czotowych, ciggnace sie poprzez Niemcy
Srodkowe w gigb ziem polskich. Moreny czo-
towe nad Nisg Ktadzka i Stobrawg posiadajg
swe przedtuzenia dalej na wschodzie pod
Czestochowg, Radomskiem i Radomiem, mo-
reny znajdujgce sie pod Giogowem i wzdiuz
gor Trzebnickich, ciggng sie dalej ku wscho-
dowi pod Kaliszem, Sieradzem, Skierniewica-
mi i Grojcem. Nastepny pas moren w dorze-
czu Odry przecina je wzdtuz Obry i Warty,
siegajac az do doliny Wisty. Dalsze $lady co-
fajacego sie lodu lgdowego w postaci moren
czotowych znajdujemy w dorzeczu Odry w
potnocnej czeSci Wielkopolski i na Kuja-
wach, wreszcie najmtodsze i najpotezniejsze
moreny w postaci kilku pasm ciggng sie na
Pomorzu. Oprécz moren czotowych znajdu-
jemy w dorzeczu Odry i inne formy z okresu
epoki lodowej, jak np. liczne jeziora rynnowe
podtuznego ksztattu, znacznej gtebokosci,
mate jeziorka dyluwialne, wzgoérza w posta-
ci waskich diugich watéw tzw. ozy, elipty-
czne formy drumlinéw itp. Te dyluwialng
rzezbe przecinaja szerokie doliny rzek, ktdre
dawniej biegty rownolegte do krawedzi lodu
oraz ich przetomowe odcinki o kierunku po-
ludnikowym. Zaleznie od czasu, ktory uptynat
od zupeilnego ustgpienia lodu lgdowego, mo-
zemy wyroznic¢ trzy typy krajobrazéw w do-
rzeczu Odry. W potudniowej czesci dorzecza
na nizinie $laskiej wystepuje krajobraz star-
czy, na ktorym osady polodowcowe zostaty
prawie zupeinie wyrdwnane denudacjg i ero-
zja, stare pokiady przeddyluwialne zostaty
juz czeSciowo odstoniete, a miejsca nizsze na
znacznych przestrzeniach pokrywajg piaski i
gliny dyluwialne. Krajobraz dojrzaty charak-
teryzuje obszar na poéinoc od Wroctawia.
Znajdujemy na nim wprawdzie pasma moren
czotowych i inne formy dziatalnosci lodu lgdo-
wego, jednak sg one znacznie zniszczone, a
dawniej gtebokie jeziora albo ulegty zupeine-
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mu storfieniu lub znacznemu sptyceniu. W
potnocnej Wielkopolsce i na Kujawach wy-
stepuje krajobraz mtody o $wiezych jeszcze
formach moren czotowych i z glebokimi
jeziorami  rynnowymi lub  morenowymi.
Najmtodszy za$ jest krajobraz pojezierza po-
morskiego, ktory czesto posiada wyglad, jak-
by 16d lgdowy niedawno zen ustgpit.

Cechy charakterystyczne krajobrazu w
dorzeczu Odry sag takie same jak w sgsied-
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nich okolicach krain nadwislanskich,
wigze je wspolna przesztosé geologiczna.

Nie poruszam innych cech geograficz-
nych, wykazujgcych $cista wiez geograficzng
dorzecza Odry z ziemiami polskimi, gdyz
poruszone kwestie dostatecznie te wiez wyka-
zujg. Sprawiajg one, ze cale dorzecze Odry
nalezy do polskiego obszaru geograficznego,
wchodzac w jego skiad.

gdyz

REGIONY GEOGRAFICZNE

Granicami regionu geograficznego sg
wezsze lub szersze pasy ziemi, oddzielajace
dwie krainy o réznych cechach geograficz-
nych. Takag np. wyrazng granica, oddzielajg-
cg kraine niziny wegierskiej od potudniowej
Polski, ktére to krainy rdznig sie znacznie
pod wzgledem budowy geologicznej, kraj-
obrazu, sieci hydrograficznej, klimatu i szaty
roslinnej, sq Karpaty. Karpaty wprawdzie sa-
me stanowig osobny region karpacki, zwigza-
ny z polska jednostkg geograficzna.

W ramach zatem wiekszego obszaru geo-
graficznego np. polskiego miesci sie szereg
mniejszych regionow, jak np. podolski, po-
morski lub $lgski. Dorzecze Odry stanowi ro-
wniez odrebny region geograficzny zwigzany
swoimi cechami z obszarem polskim; obej-
muje wiekszy obszar, w ktdrym mozemy wy-
rézni¢ siedem regionow: 1) karpacki, 2) su-
decki, 3) gdrno-Slaski, 4) dolno-$laski, 5) wiel-
kopolski, 6) pomorski, 7) nadmorski.

Granice podinocng regionu karpackiego
tworza ostatnie wzniesienia Pogdrza Karpac-
kiego na linii od Czechowic przez Hazlach do
Pogwizdowa i od Olbrachcie przez Datynie—
N. Jiczyn po Brame Morawska. Wschodnig
granice regionu sudeckiego tworzy linia tacza-
ca gory wyspowe, zbudowane z granitéow i ba-
zaltdw, jak np. Gore Sobdtke, Strzygowska
i inne; biegnie ona rownolegle do gtéwnych
pasm sudeckich w odlegtosci okoto 20 m na
wschod od grzbietu gtéwnego. Granice re-
gionu gorno-$laskiego przeprowadzono wzdtuz
moren czotowych nad Nisg i Stobrawg, a dol-
no-slaskiego wzdtuz bagien nadobrzanskich i
nadszprewianskich. Granice regionu wielko-
polskiego nalezy ustali¢ wzdtuz moren po-
tudniowo-pomorskich, dziatem wodnym po-
miedzy Wartg a rzeczkami pomorskimi ucho-
dzacymi bezposrednio do Baltyku. Granica
ta oddzieli nam dwie krainy, jedng o
krajobrazie lodowcowym mitodym od drugiej
0 krajobrazie Pojezierza pomorskiego. Nato-
miast pas od Szczecina na péinoc wraz z wy-
spami znajdujagcymi sie dookota zatoki szcze-
cinskiej zaliczy¢ nalezy do nadodrzanskiego
regionu nadmorskiego.

Obszar regionu polskiego wedtug prof.
E. Romera siega od Odry na zachodzie po

Dzwine na péinocnym wschodzie i po dorze-
cze Dniepru; granice zachodnig jednak nale-
zy przesung¢ w mys$l przedtozonych w tym
artykule dowodoéw po dziat wodny pomiedzy
Odrg i tabg oraz po gory Sudety. Gory te
nadaja S$laskiej czesci dorzecza Odry kieru-
nek potudnikowy niezgodny z przewazaja-
cym w Europie kierunkiem rdwnolezniko-
wym. Krain o kierunku potudnikowym
w Europie Srodkowej jest niewiele. Kie-
runek potudnikowy Slgska taczy sie z
réwnoleznikowym kierunkiem regionu wiel-
kopolskiego, a takze dwoma nizinnymi zato-
kami z innymi krainami Polski: na potudniu
Slaska dolina nadwi$lanska i row Krzeszo-
wicki wigze Slask Garny z ziemig krakowska,
a w czesci potnocno-wschodniej Slask Dolny
jest zwigzany takg nizinng zatokg z ziemig
kaliskg. Wspomniane nizinne zatoki stanowi-
ty od prawiek6w naturalne drogi #acznosci
Slaskiej czesci dorzecza Odry z regionem pol-
skim.

Warunki naturalne sg przyczyna, ze do-
rzecze Odry stalo sie wezlem naturalnych
drog europejskich, przebiegajacych w r6-
znych kierunkach. Z potudnia przez Brame
Morawska biegnie droga ,bursztynowa" nad
Morze Battyckie, znana dobrze starozytnym
Rzymianom. Wzdtuz samej Odry biegnie je-
dna z najwazniejszych dzi§ wodnych arterii
komunikacyjnych, #gczacych zaglebie weglo-
we i okreg przemystowy wroctawski z Mo-
rzem Battyckim. Wzdluz goér Srodkowo-nie-
mieckich i Sudetéw, a dalej rowem Podkar-
packim na Krakow biegnie trzecia droga, kto-
ra postepowata kolonizacja niemiecka Slgska
w wiekach S$rednich. Czwarta droga biegnie
z wnetrza Niemiec do Polski centralnej sta-
rg pradoling warszawsko-berlinska. Piata
biegnagca potudniowa krawedzig Pomorza,
pradoling torunsko-eberswaldzka, byta dro-
ga postepu germanizacji w okresie porozbio-
rowym Polski. Szo6sta wreszcie biegnie wy-
brzezem Morza Battyckiego do Prus Wscho-
dnich i w kraje nadbattyckie. Ta droznos¢
dorzecza Odry byta przyczyng S$cierania sie
dwdch kultur, germanskiej i stowianskiej, na
jego obszarze, a proces ten trwa do dnia dzi-
siejszego.
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PRODUKCJA | WYWOZ DRZEWA FINLANDII
| SZWECIJI

WYRAB | PRZEMYSt DRZEWNY

W wymianie towarowej krajow boga-
tych w lasy, jak Finlandia i Szwecja, drzewo
z natury rzeczy ma duze znaczenie. Wedtug
urzedowych danych lasy zajmujg w Finlan-
dii powierzchnie 25,3 miliondw ha, w Szwe-
cji — 23,2 milionéw ha, przy czym przyrost
roczny obliczajg w Finlandii na 44,4 milio-
néw, w Szwecji — na 47,7 milionéw metrow
szeSciennych (solid measure) bez kory. Wy-
dajnos¢ tak wielkich obszaréw lasu znacznie
przewyzsza wewnetrzng konsumcje drzewa
w obu krajach.

Totez zarowno w Finlandii, jak w Szwe-
cji rozwingt sie, o lasy oparty, przemyst
przerabiajgcy drzewo dla eksportu na wiel-
ka skale. Skiada sie on z dwoch gtownych
gatezi: przemystu drzewnego i przemystu
papierniczego. Obydwa kraje wywozg po-
nadto powazne ilosci surowca drzewnego.

Nastepujgca tablica ilustruje na podsta-
wie Zrédet urzedowych rozmiary wyrebu la-
séw Finlandii w latach 1927 i 1936:

Tabl. 1

W milionach m3
okraglakéw bez kory

1927 1936

Grupy wyrebu

Drewno nieobrobione na wy-
WOZ e 4,3 3.3
Surowiec i materiat opatlowy
dla przemystu 19,5 20,9
Konsumcja dla celéw trans-
portowych e 1.4 1.4
Konsumcja domowa . 12,9 12,9
ROZNE et aias 1,9 1.9
Ogo6lna konsumcja 40,0 40,4
Straty przy wyrebie i
sptawie . . 2.8 2.8
Ogdlna suma wyrebu 42,8 43,2

Wyrab laséw w Finlandii w latach 1927
i 1936 doréwnywat wiec niemal ich roczne-
mu przyrostowi. Z drugiej strony nalezy
wszakze zauwazy¢, ze lata te przypadajg wia-
$nie na okres poprawy gospodarczej. W okre-
sach za$ depresji, nastepujacych przeciez za-

zwyczaj po latach pomys$lnych, rozmiary wy-
rebu sg znacznie mniejsze. Bilans drzewny
Finlandii, obliczony na podstawie danych
obejmujacych dluzszy okres czasu, a nie pare
zaledwie lat, uwzgledniajacy wiec caly cykl
koniunkturalny, nie daje — skoro wezmiemy
pod uwage catoksztalt bogactw lesnych kra-
ju — powodu do obaw. Staty rozwdj gospo-
darki lesnej Finlandii powinien by¢ takze
uwzgledniony jako czynnik dodatnio oddzia-
tywujgcy na przyrost lasow. Wedtug opinii
fachowcow roczna wydajnos¢ mogtaby by¢
za pomocg racjonalnej gospodarki le$nej co

najmniej podwojona w poréwnaniu ze sta-
nem obecnym.
Stosunek konsumcji zapaséw leSnych

Finlandii do rocznego przyrostu przy uwzgle-
dnieniu danych za dtuzszy okres czasu ilu-
struje nastepujace, przez prof. Saarfego spo-
rzagdzone obliczenie bilansu drzewnego za la-
ta 1925—1934:

Tabl. 2
Materiat konsumcyjny W milionach ms
bez kory
Wyrab 36,0
Odpadki przy wyrebie, straty przy
sptawie, osuszka S 2,5
Ogdlna suma wyrebu 38,5
Straty z powodu préchnienia
drzewa w lesie . 2,6
Razem . 41,1

Zastugujg na uwage wahania, jakim ule-
gat w Finlandii w ciggu ostatnich lat witasci-
wy wyragb dla rynku. Odnosne obliczenia,
dokonane dla okresu 1927—1936 przez fin-
skiego specjaliste Hartikainena, obejmujg
wywO0z surowca, konsumcje surowca w prze-
my$le oraz materiat opatowy dla kolei pan-
stwowych i, dla niektérych lat, dla przemy-
stu. Wyniki tych obliczen sg ujete w naste-
pujacym zestawieniu:
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Tabl. 3

Materiat Suma liczb Materia!

Surowiec  Suro- - oha1 dla pierwszych opal, dla

dla prze- wiec nn kolei trzech prze- Razem
Rok mystu  WywO0zZ pastw.  kolumn  mystu

W milionach m3 okraglakéw bez kory

1927 18,05 4,33 1,36 23,74 1,36 25,10
1928 17,95 3.83 0,72 22,50
1929 16,26 3,12 0,75 20,13
1930 13,88 2,64 0,62 17,14 0,95 18,C9
1931 12.53 1,59 0,68 14,80
1932 13.10 1,58 0,78 15,46
1933 15,54 2,30 0,80 18,64 1,08 19.72
1934 18,93 3,37 0.81 23.11
1935 17,88 3,29 0.85 22,02
1936 19,70 3,29 0 87 23,86 1,22 25,08

Wyrab dla rynku, nie objety powyzszym
zestawieniem, wynosi zaledwie kilka milio-
néw metrow szesciennych. Widaé z tego, jak
znacznym wahaniom ulega wyrgb rynkowy
w Finlandii, odzwierciedlajgc w ten sposéb
falowania koniunktury na rynkach S$wiato-
wych. Najnizej spadt on w ciggu rozpatry-
wanego okresu w r. 1931, osiggajgc 64,4%
poziomu 1927 roku.

Konsumcja drzewa szwedzkiego wygla-
data w latach 1925—1927, wedtug obliczen

specjalisty szwedzkiego P. Bellandera, jak
nastepuje:
Tabl. 4
Rodzaj konsumcji W milionach m8
Konsumcja dom OW @ ...coeveeninncnininins 14,81
Konsumcja przemystowa i wywoz . 33,00
Og6lna konsumcja tacznie z
K O T3 e 47,81
Og6lna konsumcja bez kory 41,10

Z powyzszego obliczenia wynika, ze i w
Szwecji konsumcja drzewa jest mniejsza od
przyrostu rocznego.

Tak w Finlandii, jak i w Szwecji prze-
wazajaca cze$¢ wyrebu rynkowego przypa-
da na surowiec drzewny dla celow przemy-
stowych. W Finlandii jego zuzycie w prze-
mys$le drzewnym, papierniczym i innych

225

przedstawiato sie w latach 1927—1936, we-
dtug obliczen Hartikainena, jak ponizej:

Tab1l5

Przemysl Przemysl Inne gatezie
Rok tartaczny papierniczy przemystu

(w milionach metréw szesciennych bez kory)
1927 14,23 3,21 0,61
1928 13.51 3,80 0,64
1929 11,74 3,83 069
1930 890 4,32 066
1931 7,73 4,20 0,60
1932 7,73 4,74 0,63
1933 9,78 4,99 0,73
1934 12,57 5,54 0.82
1935 10,75 6,27 0,86
1936 11,50 7,30 0,90

Zuzycie surowca drzewnego koncentruje
sie wiec w Finlandii przewaznie w przemy-
§le tartacznym i papierniczym. Jednakze w
udziale kazdego z nich w og6lnej konsum-
cji nastapity w ostatnim dziesiecioleciu zna-
czne przesuniecia. Podczas gdy jeszcze w r.
1927 zuzycie surowca drzewnego w przemy-
§le papierniczym wynosito zaledwie 22,6%
jego konsumcji w przemys$le tartacznym,
stosunek ten w r. 1936 wyrazat sie juz cyfrg
63,5%. Znaczenie przemystu papierniczego
jako konsumenta surowca drzewnego wzra-
stato wiec stale. Konsumcje te w przemysle
tartacznym cechowata natomiast wielka
chwiejno$¢, w r. 1931 spadia ona bowiem
niemal o potowe w poréwnaniu z poziomem
r. 1927 i do r. 1936 poziomu tego jeszcze nie
odzyskata. JeSli zwazymy, ze w przemysle
papierniczym surowiec drzewny o0sigga o
wiele wyzszy stopied uszlachetnienia niz w
przemysle drzewnym, musimy uznaé wzrost
udziatu przemystu papierniczego w zuzyciu
tego surowca za zjawisko gospodarczo dodat-
nie. Co do Szwecji, udziat przemystu papier-
niczego w konsumcji surowca drzewnego jest
tam znacznie wiekszy niz w Finlandii; w la-
tach  1925—1927 wynosit wedtug obliczen
P. Bellandera 80.3% konsumcji przemystu
tartacznego.

STRUKTURA WYWOZU DRZEWA

Doniostg role, jakg odgrywa drzewo w
Finlandii, uwidoczniajg cyfry nastepujace:

Tabl. 6

Warto$¢ wywozu
drzewa i wyrobdow
drzewnych (z wyjat-
kiem gatezi, kory itp.

Ogolna wartos¢  yqziat procento-
wywozu Finlandii wy drzewa i wy-

Rok oraz wyrobow z tych  (bez powrotnego  ropsw drzew-
materiatow, jak row- przywozu) nych w ogdlnej
niez wegla drzewne- s
go i trUCin) wartosci wywozu
Mar. finsk. Mar. finsk.
1927 3 711,1 milionow 6 285,5 milionow 59,0
1935 2 696,5 " 6192,9 . 435
1936 3037,0 . 7 159.5 42,4
1937 4156,8 . 92825 448
Jak widaé z powyzszego, drzewo stano-
wito w tych latach najwazniejszg pozycje

wywozu Finlandii. W' ostatnich latach nie-
wiele ustepowat mu i wywo6z produkcji prze-
mystu papierniczego, jej bowiem udziat w

0og6lnym wywozie Finlandii wynosit w r. 1935
— 40,6%, w r. 1936 — 40,5%. w r. 1937 —
39,1%. W latach kryzysowych udziat ten byt
nawet wiekszy od udzialu w wywozie pro-
dukcji przemystu drzewnego.

W Szwecji udzial procentowy produkcji
drzewnej w wywozie przedstawiat sie w la-
tach 1927 i 1935—1937, jak nastepuje:

Tabl. 7
Warto$¢ wywozu
drzewa i wyrobéw

drzewnych (z wyjat-
kiem gatezi, kory itp.

Ogo6lna wartoé¢
wywozu Szwecji

Udziat procen-
towy drzewa i

Rok oraz vs_/yrobé_w ztych  (bez powrotnego wyrobéw drzew-
materiatow jak row- przywozu) nych w ogélnej
niez wegla drzewne- o
go i trocin) wartosci wywozu
Kor. szw. Kor. szw.
1927 299,0 milionéw 1 616,6 milionow 18,5
1935 1655 12974 12,8
1936 1939 f 15142 12,8
1937 2611, 20000 i 131
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Jakkolwiek wiec drzewo i tutaj jest wa-
znym artykutem eksportowym, odgrywa ono
W wywozie ze Szwecji mniejszg role niz w
Finlandii. W r. 1937 warto$¢ wywozu prze-
mystu papierniczego i metalowego przekro-
czyta przeszto dwukrotnie wartos¢ wywozu
drzewa.

Mimo swych wielkich bogactw lesnych
zarowno Finlandia, jak Szwecja sg takze
importerami drzewa, i to gtdwnie surowca.
W latach ponizej wymienionych warto$¢ te-
go przywozu przedstawiata sie, jak naste-
puje:

Tabl. 8
Rok Finlandia Szwecja
1927 29,5 milionéw mar. f. 22,1 milionéw kor. szw.
1935 1129 16,3
1936 88,0 25.6
1937 106,3 23,7
Tabl
. 1935
Materiat wywozowy
Mil. m. f
Okraglaki (kopalniaki, papieréwka,
klody odziomkowe, kloce itp.) 403.7
Drewno pniakowe kiute lub ciosane 30,5
Materiat tartaczny nieheblowany 1717,6
Materiat tartaczny heblowany 1232
Forniry i dyKty ., 3277
Wrzeciona i Szpule..ciinnnen. 52,4
Meble i inne wyroby drzewne . 414
RaAZEM oo, 2696,5

Jak widaé z powyzszego, pierwsze miej-

sce w wywozie drzewa z Finlandii zajmuje
materiat tartaczny. Udziat materiatu tar-
tacznego (zarobwno nieheblowanego, jak he-

blowanego) w cato$ci wywozu drzewa wahat

Tabl.

1935

M ateriat wywozowy
Mil. kor. szw.

Okraglaki (kopalniaki, papieréwka,
ktody odziomkowe, kloce itp.) 53

Drewno pniakowe ktute lub ciosa-

ne (tagcznie z pitowanymi ta-
EAMI) s 43
M ateriat tartaczny heblowany 106,3
M ateriat tartaczny nieheblowany 35,8
Forniry i dy Kty e 2.8
Wrzeciona i szpule 0,9
Meble i inne wyroby drzewne . 10,1
RAZEM oo, 165,5

Materiat tartaczny stanowi wiec i w wy-
wozie drzewa z Szwecji gtdwng pozycje. Su-
mujac razem materiat tartaczny heblowany
i nieheblowany, przychodzimy do wniosku,
ze jego udziat procentowy w wywozie drze-
wa z Finlandii wahat sie w latach 1935—1937
miedzy 85,9% a 86,2%. Co do materiatu tar-
tacznego nieheblowanego, jego udziat w wy-
wozie drzewa z Szwecji byt mniej wiecej ta-

Martti Kovero

W porébwnaniu z wywozem przywoéz
drzewa do Finlandii i Szwecji jest niezna-
czny, jakkolwiek absolutna jego warto$¢ jest
do$¢ wysoka. Jego udzial procentowy w
ogélnej sumie przywozu wahat sie w ostat-
nich latach w Finlandii miedzy 1 a 2%, w
Szwecji miedzy 1 a I,6°0. Finlandia przywo-
zi drzewo gtownie z Z. S. R. R., Szwecja —
z Norwegii, Polski i Finlandii.

MATERIAL TARTACZNY | NIETARTACZNY

Ze wzgledu na donioste znaczenie, jakie

wywoéz drzewa posiada dla handlu zagra-
nicznego Finlandii i Szwecji, warto sie ze
strukturg tego wywozu blizej zapoznac.

Eksport drzewa z Finlandii dzielit sie w la-
tach 1935—1937 pod wzgledem swej warto-
§ci na nastepujgce grupy:

1936 1937
o/o Mil. m. f. olo Mil. m. f. olo
15,0 413,6 13,6 782,9 18,8
1,1 279 0.9 54 4 13
63,7 1991,0 65,5 2637,2 63,5
4,6 127,6 4.2 1217 29
12,2 376.9 124 457 1 11.0
19 54,2 19 54,4 13
15 45,8 15 49,1 1,2
100.0 3037,0 100,0 4 156.8 100,0
sie w latach 1935—1937 miedzy 66,4% a

69,7%. Powazng pozycje stanowi takze wy-
wbéz okraglakow i forniréw.

Podziat wedtug tych grup wywozu drze-
wa z Szwecji ilustrujg cyfry nastepujgce:

10

1936 1937
olo Mil. kor. szw. olo Mil. kor. szw. o/o
3,2 45 2,3 9,7 3,7
2,6 6,7 3,4 9,6 37
64,3 124,7 64,2 1754 67,1
21,6 42.5 21,9 49,9 191
17 3,5 1,8 3,8 15
0,5 0,8 0,4 0,9 0.4
6,1 11,2 6,0 11,8 4,5
100,0 193,9 100,0 261,1 100,0

ki sam, jak w Finlandii, udziat za$ materiatu
heblowanego znacznie wiekszy. Podobniez
i udziat mebli i innych wyrobéw drzewnych
w ogblnym wywozie drzewa byt w Szwecji
o wiele wyzszy anizeli w Finlandii. Odwro-
tnie, forniry i wrzeciona wiekszg odgrywa-
ja role w wywozie Finlandii niz Szwecji.
Wiecej takze niz Szwecja wywozi Finlandia
okraglakow.
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Interesujagcy obraz dajg wahania wywo-
zonych w latach 1927—1937 z Finlandii ilo-
§ci wyrobow drzewnych nietartacznego po-
chodzenia, materiatu tartacznego oraz for-

nirow. ||UStrUje Je nastepujace zestawlienle:
Tabl. 11
Wyroby drzewne
Rok nietartacznego Materiat tartaczny Forniry
POC('JVOdréglma (w m3) (W tonach)
1927 4368 000 5995 000 57 202
1928 3876 000 5357 000 82 882
1929 3 159 000 5638 000 98 601
1930 2710 000 4237 000 82 199
1931 1667 000 3660 000 75711
1932 1679 000 3438 000 80 648
1933 2397 000 4590 000 95 949
1934 3487 000 5078 000 115 345
1935 3407 000 4866 000 127 338
1036 3443 000 5140 000 146 091
1937 4051 000 4798 000 171 272
Przygladajac sie powyzszym szeregom

liczb spostrzegamy, ze kryzys, ktory sie roz-
poczat w koncu trzeciego dziesieciolecia, naj-
bolesniej dotkngt wyroby nietartacznego po-
chodzenia, w najlzejszym za$ stopniu odbit
sie na wywozie fornirow. W roku 1931, gdy
wywo6z z Finlandii wyrobow nietartacznego
pochodzenia spadt do punktu najnizsze-
go, wynosit on 38,2% stanu z roku 1927. Wy-
woOz materiatu tartacznego spadt do najniz-
szego poziomu w r. 1932, wynoszgc wowczas
57,4% tegoz wywozu z r. 1927. Wywéz for-
nirbw natomiast w latach 1927—1928 szyb-
ko sie podnosit i przez caty zresztg okres kry-
zysu utrzymywat sie na znacznie wyzszym
poziomie w poréwnaniu z rokiem 1927,
Wprawdzie z rokiem 1929 ten ruch zwyzko-
wy ustaje i wywOz zaczyna spadac. Ale juz
w roku 1931 daje sie zauwazy¢ zwyzka, kto-
rej postepy sa tak znaczne, ze w roku 1937
objeto$¢ wywozu fornirbw przewyzsza juz
mniej wiecej trzykrotnie wywo6z w roku
1927.

W Szwecji ewolucja wywozu materiatu
nietartacznego i tartacznego pochodzenia
przedstawiata sie w latach 1927—1937, jak
nastepuje:

Tabl. 12

Materiat nietartacznego Materiat tartaczny

Rok pochodzenia (tacznie z (tacznie z materiatem
obrzynanymi tatami) heblowanym)
(w m3) (w m3)
1927 1184 000 4999 000
1928 1617 000 5082 000
1929 1673 000 5769 000
1930 1133000 4893 000
1931 671 000 3 586 000
1932 599 000 3 647 000
1933 769 000 4339 000
1934 736 000 4410000
1935 557 000 3667 000
1936 508 000 4 115 000
1937 745 000 4 156 000

Jak widac¢ z powyzszego, wywo6z z Szwe-
cji materiatu zaro6wno tartacznego, jak i nie-
tartacznego pochodzenia wzrastat bez przer-
wy w latach 1927—1929, podczas gdy WTFin-
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landii zaznaczyt sie jego spadek juz w r.
1928. Takze i w Szwecji wywo6z materiatu
nietartacznego pochodzenia doznat w latach
kryzysowych stosunkowo wiekszego spadku
anizeli wywo6z materiatlu tartacznego, miano-
wicie do 35,8% poziomu, osiggnietego w po-
przedzajagcym roku najwyzszej koniunktury
(wywoz tarcicy spadt tylko do bl,6%). Po
kryzysie wywdz drzewa w Finlandii wzrasta
w szybszym tempie niz w Szwecji. Stosunek
procentowy tego wywozu w latach 1933—
1937 do poziomu wywozu w poprzedzajgcym
roku najwyzszej koniunktury wyraza sie cy-
frami nastepujacymi:

Tabl. 13

Objeto$¢ wywozu
materiatu tartacznego

Objeto$¢ wywozu materiatu
nietartacznego pochodzenia

Rok Finlandia Szwecja Finlandia Szwecja
olovolumenu ofovolumenu o/ovolumenu  o/ovolumenu

wywozu wywozu wywozu wywozu

r. 1927 r. 1927 r. 1927 r. 1927
1933 54,9 46,0 76,6 75,2
1934 79,8 44,0 84,7 76,4
1935 78.0 33,3 81,2 63,6
1936 78,8 30.4 85,7 71.3
1937 92,7 445 80,0 72,0

Wywo6z z Szwecji materiatu nietarta-

cznego pochodzenia wynosit w latach 1927—
1929 przeszto trzecig czesS¢ réwnoczesnego
wywozu tegoz artykutu z Finlandii, w tatach
za$ 1935—1937 stanowit juz tylko jednag szo6-
stg odnos$nego wywozu z Finlandii. Wywo0z
z Szwecji materiatu tartacznego wynosit na-
tomiast w latach 1927—1929 — 93,3°/d w la-
tach 1935—1937 — 80,6% odno$nego wywozu
z Finlandii.

Wywdéz materiatu tartacznego z Finlan-
dii i Szwecji tagcznie wynosit przecietnie: w
latach 1927—1929 — 10.947.000 metréw sze-
Sciennych czyli 2,34 milionéw standardéw,
a w latach 1935—1937 — 8.914.000 metrow
szesciennych czyli 1,91 milionéw standardéw.
Na rynku miedzynarodowym materiatow
tartacznych cyfry te stanowig bardzo powa-
zng pozycje. Udziat towaru finlandzkiego
i szwedzkiego pochodzenia w wywozie ma-
teriatu tartacznego z krajow europejskich
wynosit w latach 1927—1929 przecietnie
45,7%. Po kryzysie stosunek ten pozostat
mniej wiecej ten sam. Wspolny udziat Fin-
landii i Szwecji w wywozie materiatu tar-
tacznego ze wszystkich krajow Swiata wy-
nosi — wedtug obliczen w przyblizeniu —
jedng trzecia.

W biezagcym roku 1938 wywoédz materia-
tu tartacznego zaréwno w Finlandii, jak i z
Szwecji okaze sie wedtug wszelkiego prawdo-
podobiefAstwa znacznie mniejszym w poro-
wnaniu z rokiem 1937. Na ostatniego maja
1938 r. sprzedata Finlandia zaledwie 330.000
standardéw wobec 800.000 standardéw sprze-
danych w tym czasie w roku poprzednim.
Szwecja za$ na ostatniego maja 1938 r. sprze-
data 325.000 standardéw. Spadek ten w znacz-
nej czesSci spowodowany zostat przeprowadzo-



228

nymi przez Sowiety obnizeniami cen na ma-
teriaty tartaczne, ktdre wywotalty na rynku
nastroj wielkiej niepewnosci co do dalszego
ksztattowania sie cen i w zwigzku z tym skio-
nity nabywcow do zachowana rezerwy. Nowa
obnizka, ktorg Sowiety przeprowadzity w
koncu kwietnia 1938 r., nie zdotata juz obu-
dzi¢ wiekszego popytu, totez rosyjskie zapasy
materiatu tartacznego nie znajdujg nabywcéw
nawet po znizonych cenach i nadal stanowig
na rynku czynnik niepewnosci.

Wywozony z Finlandii materiat tarta-
czny pochodzi przewaznie z laséw szpilko-
wych. Wywdz w r. 1937 objat wiec 4.764.000
metrow szeSciennych drewna z drzew szpilko-
wych warto$ci 2.738,6 miliondbw marek fin-
skich i zaledwie 34.155 metrow szeSciennych
drewna z drzew liSciastych wartosci 20,2 mi-
lionbw mar. f. (w Szwecji 4.146.000 i 10.174
metrow szeSciennych). Ponizej podajemy naj-
wazniejsze pozycje wywozu z Finlandii
i Szwecji w r. 1937 materiatu tartacznego z
drzew szpilkowych:

Tabl. 14

Materiat tartaczny Finlandia Szwecja
(w nt3) (w msJ

D e sSK i 2 146 000 2 144 000
,Battens"1 o 1728 000 1154 000
B ale . 348 000 420 000
Deski do skrzyn 269 000 311 000
taty, listwy, tyki, gonty 183 000 34 000
KlepKi . 51000 37 000

W wywozie materiatu tartacznego stano-
wig wiec deski i ,battens* zarobwno w Fin-
landii, jak w Szwecji najwazniejsze pozycje.
Deski wywozone byty z obydwdch krajow
w mniej wiecej rownych ilosciach, natomiast
pod wzgledem wywozu ,battens” Finlan-
dia przewyzszata Szwecje.

Ponizej podajemy dane cyfrowe, dotyczg-
ce najwazniejszych pozycji w wywozie
okraglakéw za rok 1937.

Tabl. 15
Okraglaki Finlandia Szwecja
(w m3) (w m3)
Kopalniaki . . . . 2085 000 257 000
M ateriat na celuloze 1552 000 119 000
Stupy, kloce, kiody 185 000 118 000
Inny materiat kragty 59 000 6000
Razem 3881 000 500 000

Jak widaé z powyzszego, kopalniaki sta-
nowity w r. 1937 przeszto potowe wywozu
okraglakéw z Finlandii. Bardzo znaczny byt
takze wywo6z materiatu na celuloze, wyno-
sit bowiem poétora miliona metrow szescien-
nych.

Wywo6z z Finlandii i Szwecji w r. 1937
réznych  gatunkéw  materiatlu  ciosanego
przedstawiatl sie, jak ponizej:
francuski

1 ,Battens™ — sortyment

Martti Kovero

Tabl. 16

M ateriat ciosany Finlandia Szwecja

(w m3) (w m3)

Belki 155 000 102 000

taty 10 000 104 000

Rdézne 4000 38 000

Razem 169 000 244 000
Wieksze iloSci materiatu kantowanego

eksportuje wiec Finlandia jedynie w postaci
belek. Z Szwecji wywozone w znacznych
iloSciach sg, poza belkami, takze faty.

W r. 1937 wywo6z z Finlandii i Szwecji
wyrobow drzewnych ksztattowat sie podiug
poszczegOlnych pozycji, jak nastepuje:

Tabl. 17
Wyroby drzewne Finlandia Szwecja
(w kg) (w kg)
Wrzeciona i szpule . 6916 000 1551 000
Wyroby kotodziejskie 2 243 000 ?
M eble e, 1594 000 183 000
Wyroby stolarskie 1006 000 11 782 000
Rézne . 5963 000 21 518 000
Razem 17 722 000 35034 000

Finlandia wywozita w r. 1937 wrzeciona,
szpule i meble w znacznie wigkszych ilo-
Sciach niz Szwecja. Szwecja natomiast wy-
sytata na rynek miedzynarodowy o wiele
wiecej niz Finlandia wyrobow stolarskich
i roznych.

KRAJE PRZEZNACZENIA

Na zakonczenie przechodzimy do Kklasy-
fikacji wywozu drzewa z Finlandii i Szwecji
wedtug krajow przeznaczenia.

W roku 1937 wywoz drzewa z Finlandii
grupowat sie wedtug krajow konsumcji jak
nastepuje:

Kraje potozone nad Morzem Po6inocnym:

mil. mar. f.
Wielka Brytania 2.218,2
Belgia 2781
Holandia 2419
Dania 113,3 .
Norwegia 81,1 2.932,6 mil. mar. f.

Kraje regionu battyckiego:

Niemcy 565,5
Szwecja 63,1
Litwa 338
totwa 12
Polska 8’5;
ést%ni? R 0,2 635,5 mil. mar. f.

Inne kraje europejskie:

Francja 161,5

Irlandia 51,0

Grecja 49

Portugalia 3,3

Turcja 2,2

Austria 2,0 )

Inne 5A 230,2 mil. mar. f.

desek, sprzedawany w specjalnych wymiarach.
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Afryka:

Zwigzek Poludniowo-

Afrykanski 162,6

Egipt 51,6

Mozambik 51,3

Wyspy Kanaryjskie 11,7

Algier 3,3

Maroko francuskie 31

Inne 3,8 287,4 mil. mar.
Azja Mniejsza 2,7
Daleki Wschdd:

Indie Brytyjskie 19,8

Malakka 3,8

Cejlon 32

Indie Holenderskie 2,8

Inne 0,9 30,5 mil. mar.
Ameryka Po6inocna 2,1
Ameryka Potudniowa 22,0
Australia 12,9

Dominujgce zatem stanowisko w kon-
sumcji drzewa wywozonego z Finlandii zaj-
muja kraje potozone nad Morzem Péinoc-
nym. W roku 1937 grupa ta importowala
70,6% catego wywozu drzewa Finlandii.
Pierwsze miejsce wsrod krajow tej grupy
zajmowata Wielka Brytania, jej udziat w
wywozie drzewa z Finlandii wynosit bowiem
w roku 1937 — 53,3%. Drugie z kolei miej-
sce po krajach potozonych nad Morzem Pét-
nocnym zajmujg jako konsumenci drzewa
finlandzkiego — wedtug statystyki 1937 roku
— kraje regionu battyckiego, ktérych udziat
w wywozie drzewa z Finlandii wynosit
15,3%. Sposrdd nich najwiecej drzewa fin-
landzkiego konsumuja Niemcy (13,6% we-
dtug statystyki 1937 r.). Cata Europa nabyta
w r. 1937 dla witasnej konsumcji drzewa fin-
landzkiego na sume 3.798.1 milionéw marek
finskich, co stanowi 91,4% calego wywozu
drzewa z Finlandii. Z powyzszego wynika,
ze jako konsument drzewa wywozonego
przez Finlandie Europa zajmuje bezwzgle-
dnie czotowe miejsce. Jednakze i inne kon-
tynenty nabywajg na powazne sumy drzewo
finlandzkiego pochodzenia. Dotyczy to w
szczegblnosci Afryki, na ktorej wybrzezach
znajdujg sie liczne osrodki konsumcji fin-
landzkiego drzewa. Tak samo i Daleki
Wschéd, jak rowniez Ameryka i Australia, sg
statymi nabywcami finlandzkiego drzewa,
jakkolwiek udziat dalekich tych krajow w
w jego Swiatowej konsumcji jest jeszcze nie-
znaczny.
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Wywéz drzewa z Szwecji grupowatl sie

wedtug krajow konsumcji w roku 1936, jak
nastepuje:
Kraje potozone nad Morzeni Pdtnocnym:
mil. kor. szw.

Wielka Brytania 105.9

Belgia 5,6

Holandia 71

Dania 21.0

Norwegia 7,6 1472 mil. kor. szw.
Kraje regionu battyckiego

Niemcy 12,3

Inne 0,2 125 mil. kor. szw.

Inne kraje europejskie:

Francja 10,6
Hiszpania 29
Irlandia 2,5
Grecja 14
Inne 0,3 17,7 mil. kor. szw.
Afryka:
Zwigzek Poludniowo-
Afrykanski 6,9
Egipt 1,6
Algier 1,1
Portugalska Potudniow a
Afryka 1,0
Inne 25 131 mil. kor. szw.
Azja Mniegjsza 0,3
Daleki Wschod 06
Ameryka Poétnocna 03
Ameryka Potudniowa 0,4
Australia 15

jak wynika z powzyzszego, kraje potozo-
ne nad Morzem PoOtnocnym sg takze odbior-
cami wiekszej czeSci (76% wedlug danych
statystycznych z r. 1937) drzewa wywozo-
nego ze Szwecji. Udziat procentowy samej
tylko Wielkiej Brytanii w konsumcji tego
drzewa wyraza sie cyfrg 54,7%. Jest to mnigj
wiecej ten sam stosunek, co w odniesieniu do
wywozu drzewa z Finlandii. Natomiast kra-
je regionu battyckiego stanowig dla drzewa
pochodzenia szwedzkiego znacznie mniej po-
jemny rynek zbytu niz dla drzewa finlandz-
kiego. W r. 1937 cata Europa nabyta dla
wiasnej konsumcji 91,6% Owczesnego wywo-
zu drzewa ze Szwecji.

Ostatnie trzy lata byty okresem szyb-
kiego rozwoju handlu drzewnego zaréwno
Szwecji, jak Finlandii. Drzewo obu tych
krajow wyraZznie utrzymato swojg dominujg-
ca pozycje na rynku miedzynarodowym i w
eksporcie drzewnym Europy. Zresztg jest
ono znane i w odlegtych czeSciach Swiata.

Ttum. z niemieckiego W. Jakuboroski



KAZIMIERZ LEPSZY (Krakow)

TRZY RELACJE O PODROZY ZYGMUNTA

DO SZWECIJI

Zdaje sie nie ulegaé watpliwosci, ze
przywigzanie do ziemi, jej umitowanie i zro-
zumienie stanowito jedng z tak zasadniczych
cech psychiki dawnego Polaka, ze morze
i sprawy morskie byty dla przewazajgcej
czesci spoleczenstwa, zrazu czym$ bardzo
odlegtym, tajemniczym i prawie ze obcym.
Swiatopoglad narodowy tkwit tak gteboko
korzeniami w ladzie i jego sprawach, ze
brakto juz miejsca na zrozumienie morza
i korzysci zen ptyngcych. Stad Rzeczpospo-
lita, jako panstwo na wskro$ lgdowe, nie zdo-
byta sie nigdy na konsekwentng i w wielkim
stylu pomys$lang polityke morska.

Poglad powyzszy w zasadzie stuszny na-
lezy opatrzy¢ szeregiem zastrzezen. Odnosi
sie on bowiem przede wszystkim do elity
szlacheckiej i to do elity, skupionej na obsza-
rze nadajacym ton zyciu politycznemu Rze-
czypospolitej, tj. elity wywodzgacej sie z woje-
wodztw potudniowych i centralnych pan-
stwa. JeSli bedziemy formutowali, z duzg
zresztg stusznos$cig, sad o naszym charakte-
rze narodowym na podstawie pogladéw Re-
jow, Opalinskich, Miaskowskich lub Zét-
kiewskich, to teza o jego ,ladowosci“ znaj-
dzie najpetniejsze potwierdzenie. Juz ina-
czej bedzie, jeSli zaczniemy badaé przekona-
nia szlachty w $rodkowych i pdéinocnych po-
taciach kraju, jesli spytamy o zdanie Konar-
skich, Czarnkowskich, Donhofféow czy Karn-
kowskich. A w catkiem innym S$wietle przed-
stawi sie to zagadnienie, jesli obok szlachty
spytamy o stosunek do morza warstwe
wprawdzie odsuwang od wptywow polity-
cznych, ale za to dtugie wieki odgrywajacg
pierwszorzedng role gospodarcza, tj. mie-
szczan. Kupcy i bankierzy krakowscy, lubel-
scy, poznanscy, nie mowiagc o mieszkancach
miast pruskich, z dawien dawna utrzymywali
handlowy kontakt z morzem, warto$¢ morza
z dawna rozumieli, a niejednokrotnie w cza-
sie podrozy, szczegOlnie ci z Pomorza, z mor-
skim zywiotem gruntowng zawierali znajo-
mos$¢. Najwazniejszym wszakze warunkiem
wiasciwego poznania naszej ,,lgdowosci* jest
zbadanie jej nie tylko metodg statyczng, ale
i ewolucyjna. Byty niewatpliwie okresy w
naszych dziejach, w ktdrych zainteresowa-

nie morzem wsrdd szlachty wzrastato; byty
1 M. Siennicki do Zamoyskiego, Boncza 27 IX
1578. Archiwum ./ Zamoyskiego, wyd. Sobieski

W., Warszawa 1904, | nr 246.

i inne, w ktoérych malato. Bytly okresy, ktére
skupiatly zainteresowanie kraju na pdinocy
i stwarzaly najbardziej sprzyjajace warun-
ki do zawarcia trwatego sojuszu szlachcica
z Battykiem i byty takie, ktére hamowaty
inicjatywe nawet najlepszych jednostek, jak
to byto np. w czasach saskich.

Do okresu, w ktorym znajomo$é morza
w dobitny sposob sie pogtebita i Swiatopo-
glad szlachcica ulegat szybkiej na tym polu
ewolucji, nalezg bez watpienia lata 1560 —
1640. jest to osiemdziesieciolecie wspanialej
polityki battyckiej Zygmunta Augusta i Bato-
rego, zazartej walki z Gdanskiem o ujscie Wi-
sty, sg to czasy nieudatej unii personalnej pol-
sko-szwedzkiej, rzgdow Wazow i wojen o ich
tron dziedziczny. Nabytki inflanckie i wojny
0 nie za Zygmunta Augusta, Batorego i Zv-

gmunta IIl, tworzenie i rozwo6j marynarki
wojennej, kwestia lenna pruskiego, zatarg
z Gdanskiem kroléow Zygmunta Augusta,

Stefana i Wiladystawa, rywalizacja z Danig
1 Szwecjg na Baltyku, wreszcie wojna pru-
ska Zygmunta Ill, — wszystko to kierowato
uwage catego spoteczenstwa na morze, zmu-
szato szlachte do zapoznania sie z problema-
mi morskimi i zblizato do Battyku. W istocie
znamy wiele przyktadow z tego witasnie
okresu, ze nasi najwybitniejsi statysci, przy-
waddcy szerokich mas szlacheckich, zrazu dla
spraw battyckich obojetni, pod wplywem
rozwoju wypadkéw zmieniali gruntownie
swoj Swiatopoglad i z kregu interesow Scisle
ladowych wkraczali wyraznie na droge
,.morskag“, ujawniajagc na tym polu niezwy-
kta aktywno$¢ i zrozumienie zagadnien bat-
tyckich. Takim byt trybun szlachecki, pod-
komorzy chetmski Mikotaj Siennicki,1 takim
kanclerz i hetman wielki koronny Jan Za-
moyski, czy np. hetman Stanistaw Koniec-
polski, obrorica Prus w wojnie 1626—1629 r.
Szczegdblnie pouczajagce jest zachowanie sie
Zamoyskiego, ktory zroSniety z kresami po-
tudniowo-wschodnimi, zrazu dla sprawy bu-
dowy floty zupeinie obojetny, pod koniec
zycia tak gruntownej ulegt ewolucji, ze stat
sie najgoretszym oredownikiem powotania
do zycia regularnej sity zbrojnej na morzu.2

Jednym z najwazniejszych sposobow, za
pomoca ktorych ulegata przemianom psychi-

2 Zamoyskiemu i jego stosunkowi do morza po-
Swiece niebawem specjalng rozprawe.
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ka ,ladowa** szlachty, byto przede wszystkim
bezposrednie zetkniecie sie z zywiotem mor-
skim, osobiste poznanie morza. W ciggu XXI
w. wiecej niz poprzednio nadarzato sie po te-
mu okazji. W r. 1563 spora gromadka szlachty
udata sie z nieszczesliwym poselstwem Jana
Baptysty Teczynskiego do Szwecji,1 wielu
Polakdéw znalazto sie w orszaku Katarzyny
Jagiellonki, matzonki Jana, ksiecia finlan-
dzkiego, potem krdla szwedzkiego; wielu la-
ta cate przebywato na jej dworze. Do Szwe-
cji rowniez na falach Batltyku podazali na
rozkaz Rzymu liczni jezuici-Polacy ze Sta-
nistawem Warszewickim na czele. Za czaséw
Batorego, a szczegOlnie po jego zgonie, w
czasie bezkrolewia, gdy zaczely sie starania
o0 powotanie na tron polski syna Katarzyny,
Zygmunta, podazali znbw morzem do Sztok-
holmu liczny agenci polityczni i wystannicy,
a wsrod nich tak wybitni, jak kasztelan pod-
laski Marcin Les$niowolski. Ale dopiero po
objeciu tronu polskiego przez Zygmunta IllI,
z okazji dwoch jego podrozy do Szwecji,
przedsiewzietych w r. 1593/4 i 1598, juz nie
tylko pojedyncze jednostki lub mate grupy,
ale wielotysieczna masa Polakow zetkneta
sie z morzem i poznata Bailtyk. Podroz z
r. 1598, zakornczona kleska Zygmunta |IlI,
znalazta ogromny oddZzwiek w calej Rzeczy-

pospolitej, czego wyrazem byly liczne jej
opisy i relacje. Trzy z nich, bardzo cenne,
ogtosit i oméwil znaczenie samej pod-

rézy Kazimierz Tyszkowski.4 Natomiast ro-
wnie cenny materiat odnoszacy sie do po-
drézy z r. 1593/4 do tej pory nie zostat wy-
dobyty z mrokéw archiwalnych.

Wyprawa Zygmunta Il w r. 1593 do
Szwecji wzbudzita u wspotczesnych ogrom-
ne zainteresowanie. Celem jej bylo objecie
w posiadanie dziedzicznego tronu szwedz-
kiego, osieroconego po zgonie ojca krola pol-
skiego, Jana Ill. Rzeczpospolita z niechecig
godzita sie na wyjazd krola, na ktdrym cig-
zyty jeszcze zarzuty zdradliwych uktadow
z Habsburgami, jakie mu postawiono na sej-
mie inkwizycyjnym 1592 r. Obawiano sie
powszechnie, ze krol Sladem Henryka Wale-
zego do Polski nie powrdci, a korone polska
przefrymarczy Habsburgom. Mimo to sejm
1593 r. udzielit za poparciem Zamoyskiego po-

zwolenia na podr6z do Szwecji, majac na
wzgledzie krytyczne potozenie Zygmunta
w Szwecji. Od wielu bowiem lat przy-

gotowywat sobie tam grunt stryj Zygmun-
ta, Karol Sudermanski, aby korzystajac z nie-
obecnosci prawowitego dziedzica pochwycié
korone. Po $mierci Jana IIl stat sie obron-
cg luteranizmu i niezawistosci szwedzkiej,
zagrozonej rzekomo przez unige personal-
ng z Polskg, i ujat faktyczny ster wila-

s Kot St, ,Erazm Otwinowski",
m Polsce, VI str. 9—11.

* Tyszkowski K., Z dziejom wyprawy Zyg-
munta |1l do Szwecji w r. 1598, Lwoéw 1927.
5 Sam odbyt podr6z na statku holenderskim;

Reformacja
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dzy w swoje rece. JeSli Zygmunt chciat
tron szwedzki dla siebie ratowaé, musiat
sie spieszy¢é z przybyciem i odby¢é ko-
ronacje. Nic dziwnego wiec, ze Zygmunt
naglit, i skoro 9 IX 1593 r. staneta pod

gdanska Latarnig flota szwedzka, pozostajg-
ca pod dowodztwem wiernego mu admirata.
Claesa Fleminga, postanowit krdl zaraz ru-
szy¢ na morze. Flotylla jego, powiekszona do
liczby 56 wzglednie 57 okretow (w tym wy-
najete m. i. statki holenderskie i gdaniskie),5
liczyta kilka tysiecy ludzi6: Polakow, Szwe-
dow i zacieznych Niemcow. JeSli policzymy
jeszcze 3000 Polakéw, ktorych z wiosng
1594 r. przyprowadzit Zygmuntowi na pomoc
Jan Weyher, to na pewno sie nie pomylimy,
ze okoto 6000 Polakéw; dygnitarzy, szlachty,
zotnierzy i pachotkéw, otrzymato wowczas
po raz pierwszy chrzest morski. Niewatpliwie
jest to cyfra imponujaca, z ktorg sie jeszcze
raz spotkamy, cho¢ juz w mniejszym zakresie,
w wyprawie z r. 1598, W kazdym razie nigdy
przedtem, ani nigdy potem, w dawnej Rzeczy-
pospolitej tak masowego rejsu Polacy nie od-
byli.

W skutek pogody burzliwej, jaka trwata
w czasie catej drogi do Szwecji i z powro-
tem, byto to prawdziwe zetkniecie sie z mo-
rzem, z ktérego podréznicy wynie$li nie tyl-
ko wielkie emocje, ale prawdziwg nauke
i lekcje pogladowa nawigacji i geografii.
Wielu z nich otrzaskato sie z niebezpieczen-
stwem, a wiekszo$¢ przynajmniej zobaczyta
po raz pierwszy dotychczas obce im morze
i otaczajgce go lady, okrety, ich rodzaje i
ekwipunek, zapoznata sie ze stuzbg i sto-
wnictwem zeglarskim. Dla rozwoju ich
»Swiatopoglagdu morskiego*1 miato to niewat-
pliwie donioste znaczenie.

Nic dziwnego, Zze tak emocjonujgca po-
dr6z wywotata wiele opisow i relacji jej
uczestnikdw, wzglednie opiséw opracowanych
na tej podstawie przez wspoétczesnych. Do
najgtosniejszych  sposréd opublikowanych
nalezy wierszowana relacja jej uczestni-
ka, poety Andrzeja Zbylitowskiego, pt.
Droga do Szroecyej namoznieyszego m pul-
nocnycli krainach pana Zygmunta UJ (Kra-
kow, | wyd. niedochowane z r. 1595, Il-gie z
r. 1597).7 Zbylitowski, szlachcic matopolski,
odbyt droge na okrecie wojennym szwedz-
kim, ,Wilku**. Relacja Zbylitowskiego, acz
ujeta w forme poetyczng, przetadowana ar-
chaicznymi wstawkami mitologicznymi, jest
bardzo wiernym przedstawieniem podrozy,
jak to sie okazuje =z zestawienia z relacja
Kietczewskiego. Dowodzi ona bliskiego zzy-
cia sie z arkanami zeglugi i, co bardzo wa-
zne, notuje rézne ciekawostki zeglarskie, jak
np. zastugujaca na szczegdlng uwage legen-
statku

podkanclerzemu Tarnowskiemu

Gdansk.

9 Cyfra doktadna nieznana.

7 Przedrukowat Wéjcicki w Bibliotece Sta-
rozytnej Pisarzy Polskich, 1854, t. Il, str. 17—93. Cy-
tuje dalej wedtug tego wydania.

dostarczyt
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de marynarskg o wyspie ,,Pannie”, znajduja-
cej sie rzekomo na petnym Battyku, taska-
wej ostoi dta uczciwych zeglarzy w czasie
sztorméw, lecz przynoszacej zgube tym, kto-
rzy sie osmielaja jej ublizy¢.8

Z innych relacji wysuwajg sie na czoto
trzy rekopiSmienne, ponizej ogtoszone, kto-
rymi zaraz blizej sie zajmiemy. Uzupetniajg
je listy Zygmunta Il do Mikotaja Krzyszto-
fa Radziwita, wojewody trockiego," krolo-
wej Anny Austriaczki do Zamoyskiego,10i z
punktu widzenia marynistycznego nader cie-
kawa i barwna relacja pisarza Macieja W oj-
ny w listach do Mikotaja Krzysztofa Radzi-
wita.ll Obszerne opisy podrézy do Szwecji
dali w swoich depeszach do Rzymu, nun-
cjusz papieski Germanico Malaspmali w ra-

ortach do generata zakonu, jezuita Ehren-
offer.3 Wnet odezwali sie historycy; ob-
szernie Joachim Bielski,4 ktéry pisat pod
niewatpliwym wptywem Zbylitowskiego, i
Stanistaw tubienski,15 oraz krotko Reinhold
Heidenstein® i Tan Wielewicki.l7

Ogtaszane obecnie przez nas trzy relacje
znajdujg sie w rekopisie Biblioteki hrabiow
Tarnowskich w Dzikowie, sygnatura P 3 nr
10, na kartach 331a—336b. Jest to kopiariusz,
zawierajacy akta publiczne i koresponden-
cje z XVI w. od Zygmunta Starego az do
pierwszych lat XVII w., ktéry powstat nie-
watpliwie — na co wskazuje pismo — w la-
tach 1600—1610. Kto go sporzadzit, i czyjg byt
poczatkowg wiasnoscig, niewiadomo. Wszyst-
kie trzy relacje znajdujg sie w rekopisie
jedna za druga, najwidoczniej celowo razem
zgrupowane przez kopiste, i dlatego w tej
samej kolejnosci je tu ogtaszamy.

Pierwszg z nich pisat nie znany z nazwi-
ska towarzysz samego Zygmunta IIl. najpe-
wniej dworzanin krélewski, Polak, ktérego
obchodzity przede wszystkim losy pary mo-
narszej. Jego opis podrozy pozwala ustali¢
itinerarium Zygmunta i przygody, jakim w
czasie burzliwej podrozy ulegat. O sobie pi-
sze autor niewiele, co najwyzej skiada najfa-
talniej egzamin z geografii, skoro uwaza, ze
na podréz z Kalmaru do Polski wystarczy
godzina drogi, albo ze Upsala lezy na potu-
dnie od Sztokholmu.

Najciekawsza jest relacja druga, spisana
w Sztokholmie 24 X 1393 r. przez Wactawa

8 Zbylitowski, o. c., str. 54.

9 Ze Sztokholmu 14 X 1593 r. Rkp. Biblioteki Ra-
czynskich w Poznaniu, nr 79, oryginat.

10 Sztokholm 13 X t593 r. Biblioteka Ordynacji
Z_am}oyskich w Warszawie, t. Ill, plik 15, nr 6, ory-
ginat.

11 Sztokholm 15 X 1593 r. Biblioteka Narodowa
w Warszawie, Collectio Autographorum 306 Na pod-
stawie relacji Macieja Wojny opisat te podréz Ga-
briel Wojna w liscie do Radziwitta, Wilno 8 | 1594,
ibidem.

12 Na ich podstawie opracowat najpetniej te
podro6z historyk Parnanen J A, Sigismond Vasa
et la succession au trone de Suede 1592—1594, Gene-
ve 1912, str. 188—198.

13 Na ich podstawie opracowat te podroz
Theiner A. Schmeden und seine Stellung zum heiligen
Stuhl, Augsburg 1839, cz. Il, str. 62.

Lepszy

Kietczewskiego (Kielczowskiego), dworzani-
na krolewskiego,8Bw formie listu do Adama
Sedziwoja Czarnkowskiego, starosty wscho-
wskiego i pyzdrskiego, starosty generalnego
wielkopolskiego, p6zniejszego wojewody fe-
czyckiego.9 Kielczewski odbyt podr6z na
»Wilku", na tym samym okrecie, co i Zbyli-
towski.D Na poktadzie, jak notuje, byto
20 dziat. Przypuszczalnie wiec byt to zaglo-
wiec 300 tonowy, tzw. pilika, czyli $redniej
wielkosci jednostka bojowa. Poczatkowo od
Helu szedt ,Wilk* w tylnej strazy siedmiu
okretow, wsrdd ktérych znajdowatl sie sam
Zygmunt Ill. Przy brzegach szwedzkich, pod
Elfsnabben, 27 IX, skutkiem burzy stracit
tacznosé z okretem krdlewskim i wsrod stra-
sznych sztormdw zostat rzucony do wybrze-
zy finlandzkich, moskiewskich i kurlandz-
kich, wreszcie z powrotem przybit do Got-
landii, lecz niebawem u brzegéw Smalandii
poniost awarie, rozbiwszy sie o skaty. Kiet-
czewski miat pogode burzliwa, przeszedt rze-
czywiscie wielkie niebezpieczeAstwa i dla-
tego jego relacja ma, podobnie jak Zbylito-
wskiego ma duze walory stylistyczne, autor
chowat sie, jak typowy szczur ladowy (,,The-
tys wdziecznie twe dzieki Kielczowski przy-
jeta"™ — pisze Zbylitowski), i nie ukryt stra-
chu w swej relacji, ale niebawem oswoit sie
znakomicie z morzem, z technika i gwarg ze-
glarskg. Co najwazniejsze, relacja Kietcze-
wskiego ma duze walory stylistyczne, autor
ma zdolno$¢ przedstawiania barwnego a nie-
przesadnego swych silnych wrazen, odzna-
cza sie bezposrednioscig i jedrnos$cig stowa,
szczegb6lnie, gdy pierwszorzednie opisuje
awarie przy brzegach szwedzkich. Relacja
Kietczewskiego to najprawdziwszy opis wal-
ki z zywiotem morskim, jaki do tej pory
udato sie znalez¢ w aktach z XVI w.
Autorem trzeciej relacji, spisanej rO3v-
niez w Sztokholmie 22 X 1393 r., jest ks. Jan
Gatczynski, kantor gnieznienski, scholastyk
kujawski, kanonik krakowski, sekretarz
krélewski.2 I on, podobnie jak Zbylitowski
i Kielczewski, poczatkowo jechat na ,Wil-
ku",2 ale potem przesiadt sie widocznie na
jeden z okretow krdlewskich, znalazt sie bo-
wiem wsrdd tych pierwszych pieciu, ktére
z Zygmuntem przybyty do Elfsnabben. W

14 Bielski J., Dalszy cigg kroniki
wyd. F. M. Sobieszczanski, Warszawa 1851.

15 Pisma  pos$miertne Stanistawa  tubienskiego,
,Droga do Szwecji r. 1593", Petersburg i Mohylow
1855, str. 33—4.

36 Heidenstein R., Rerum polonicarum .. libri,
Francofurti ad M. 1672, str. 304.

7 Wielewicki J, ,Dziennik spraw domu
zakonnego OO. Jezuitébw u $w. Barbary w Krako-
wie', Scriptores rerum polonicarum, VII, Krakéw 1881,
str. 169.

18 Dobrowolska
krélewskiego w
XLVITI, str. 326, 329.

19 Polski Stownik Biograficzny,

20 Zbylitowski, o. c., str. 42

21 Niesiecki K, Herbarz Polski, Lipsk 1839, IV.

2 Zbylitowski, o, c, str. 42; por.relacja 1

polskiej,

W.,
Polsce™,

»,Do Dziejow dworu
Kwartalnik Historyczny,

V.
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czasie podrozy nie wyzbyt sie ani na chwile
strachu, ztozony zdaje sie ustawiczng niemo-
ca (,Gatczynski swe ofiary oddat Neptuno-
wi" — pisze Zbylitowski).BDlatego z punktu
widzenia marynistycznego relacja jego ma
skromne znaczenie; przynosi natomiast cen-
ne wiadomosci polityczne.
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Ponizej ogtoszone teksty wydajemy,
przystosowujac je, o ile moznosci do wygo-
dy czytelnika. Modernizujemy wiec piso-
wnie, zatrzymujgc wszedzie witasciwosci fo-
netyczne wymowy pisarzy. Wyrazenia staro-
polskie i tacinskie objasniliSmy w przypi-
sach.2

RELACJA PIERWSZA

NAWIGACJA KROLA J. M. POLSKIEGO
ZYGMUNTA Il ZE GDANSKA DO SZWECJEJ
ANNO DOMINI 1593

Krol Jego Mos¢ po wyjechaniu swoim ze Gdan-
ska, na morzu miat wielkie i przeciwne wiatry, dla
ktorych u Halul pospotu z Krélowg Jej M.2 na lad
wysies¢ musiat, bo morze barzo niespokojne watpli-
wosci przydawato, aby kotwice mogly udzierzeg,
a ktemu, aby rozproszone okrety zas sie skupity.

24 Septembris. Calg noc byly okrety wszy-
tkie w Helu pogotowiu,3 a rozumiejac, ze juz mini
trwa¢ stateczny4 wiatr, siadt Krol J M. rowno ze
dniem w okret i za podniesionymi zaglami kurs swdj
do Kalmara5 obrocit, i za pogodnym wiatrem ptynat
ten dzien wszytek i catg noc takze i nazajutrz. Ale
gdy jedno kilka mil od Kalmara byt (tak ze go wi-
dzie¢ byto), powstal wiatr przeciwny, ktory Krdla
j. M. dwakro¢ okoto Helandu6 (wyspy 18 mil wzdtuz)
obracat. Zaczym prosto do Stokolmu, Kalmar mina-
wszy, uda¢ sie musiat, i to z wielkg trudnoscig, tuz
mimo samej Gotland krola dunskiego,7 gdzie tez
X. nuncjusz8 ze dwudziestg inszych okretow ziemie
kotwicami sie utapili: ale drugie okrety, jedne do
Gdanska nazad, drugie do Finlandii, trzecie do Go-
tlandu nawalno$¢ rozniosta.

Jednak Krdél JM. za wiatry pedziet, az 26 sep-
tembris wiatr gwalowny, ktéry sturmem zowia,
powstat w nocy, nie pomatu wszytkich zatrwozyt,
trwajac az nazajutrz kilka godzin na dzien. A gdy
ku potudniu juz byt mierniejszy, poznali zeglarze, iz
byli niedaleko skat szwedzkich, miedzy ktore
27 septembris o niespornych godzinach9 przy-
ptyneli do portu Helzualem zowag,10 od ktorego jest
ziemig do Stokolmu mil cztery, a woda dwadziescia,
i to réznymi wiatry jechac trzeba; nieprzybyto tam
Jego Krdélewskiej Mosci jednoll pie¢ okretow, to jest
ten na ktérym Kroélewna Jej M.12 drugi na ktérym
ksigdz podkanclerzy,13 trzeci na ktérym Opacki i pa-
choleta, czwarty na ktérym grof Gustavusl4 i pan
Belka,l5 pigty admiratowli6 trzeciego dnia az tam
przyjachat. Jest tez wiadomo$¢ o jednym, ktéry do

2 Zbylitowski, o c., str. 42

24 Materiaty zrédtowe do genezy podrézy Zy-
gmunta Il ogtosit A1lmquist H., Handlingar rérande
motet i Reoal, konung Sigismunds resor till Soerige,
Stockholm 1910.

Por. tez: Czotowski Al, Marynarka m Polsce,
Lwoéw—Warszawa—Krakéw 1922, str. 101—4 (zna re-
lacje pierwszg przez, nas ogtoszong); Szelggow-
ski A, Walka o Battyk, Lwdw 1904.

1 Hel, pétwysep i osada rybacka na nim.

! Anna Austriaczka.

* W pogotowiu.

‘ Tutaj w znaczeniu pomysiny, ustalony.

5 Port i zamek szwedzki naprzeciw wyspy olandii.
« Wspomniana wyspa olandia.

1 Wyspa Gotlandia nalezata wéwczas do Danii,

Kalmara przyszedt ze psy i z mysliwcami Kréla
J.M-ci, drugi z kilkiem koni panéw szwedzkich; tam
zmieszkat Krél J.M. dni kilka, aby sie okrety roz-
strzelone skupi¢ mogty; jakoz przybiezalo ich kilka-
nascie. Stamtad ruszyt sie Krél J.M. za wiatrem do
portu, ktoéry Taletem zowa, a poczekawszy troche,
za wiatrem drugim, przyblizyt sie do portu co go
Diremhem17 zowga: tam kilka okretow przybyto. Gdzie
przyjechali do Kréla J.M. postowie od ksigzecia Ca-

rolusal8 i stanéw szwedzkich, pan Guldenistein,19
szwedzki kanclerz, i nastarszy pan radny, pan Gu-
stayus Baner, marszatek Kroélestwra szwedzkiego

i starosta stokolmski, witajgc Kréla JM. od Krélo-
wy2 i od Carolosa, subiectionem et oboedientiam.
tak od tych, jako i od J.M. Krélowy oddajgc, pro-
szac, aby sie z tych niewczas6w do Stokolmu ruszyt
i opowiedajagc wielkg rado$¢ swoje z przyjazdu Kroéla
J.M-ci. Dla drugich jednak okretéw, a nawiecy dla
wiatru zmieszkat kilka dni Krol J.M., potym sie ru-
szy! do Warcholmu,21 fortece jedny, ktéra jest pra-
wie portem z kazdego morza do Stokolmu, gdzie dla
wiatru zmieszkat kilka dni. a upatrzywszy pogode,
przyjachat pod samy Stokolm, i juz by byt zaraz do
Stokolmu wyjechat, ale powstat wiatr barzo gwat-
towny, zaczym trudno byto i niebezpieczno do lgdu
przystagpi¢. Nazajutrz mgta i niepogoda wielka pa-
dta, ze i przez sobote zmieszka¢ tam musiat.

W niedziele tandem co byta 10 octobris Krél
J.M., po niespornych godzinach, ze wszytkimi z taski
Bozy zdrowro do Stokolmu wyjachat, a tag chwilg do-
gonito okretéw Krdéla J.M-ci blisko trzydziestu, ktore
z nim tez pospotu wyjachaty i przyjety jest z wielka

uczciwos$cia, tak od ksigzecia Carolusa jako i od in-
nych. Zarazem ksigze Carolus postuszeristwo swe
i regiment oddal Krélowi J.M-ci, ktérego tez Krdl

J.M. wdziecznie przyjat. Krélowa szwedzka, wdowa,
macocha Kréla J.M-ci, co i passim wszyscy powia-
dajg, ze tego dnia i ty nocy kiedy szturm na morzu
powstat, byt w Stokolmie tak wielki wiatr, ze wy-
walit okna na zamku, w tym pokoju gdzie Krélowa
lezata, tak iz wstata i kleczagc prosita Pana Boga,

» Germanico Malaspina, nuncjusz papieski w Polsce,
towarzyszyt na rozkaz kurii rzymskiej Zygmuntowi Il w jego
podrézy do Szwecji.

» ‘Niesporne ‘godziny, tj. godziny, w ktérych nieszpory
odprawiaja, innymi stowy wieczorne.

D Jak go nazywaja. Mowa o porcie Elfsnabben.

u Tylko. ) .

Y Ahna Wazéwna, siostra Zygmunta IlI.

1 Jan Tarnowski.

“ Gustaw Brahe, zaufany doradca szwedzki kréla Zyg-
munta 111

5 Ture Bielke.

i* Admiralem floty, przewozacej Zygmunta IlIl do Szwe-
cji t])}/{ Claes Eriksson Fleming. .

Dalehamn, port w archipelagu sztokholmskim.

B Karol ks. sudermanski, stryj Zygmunta III.

D Nils Joransson Gyllenstiernai, kanclerz szwedzki.

Ik79 Wdowa po Janie Ill, macocha Zygmunta Ill, Gunilla
Bielke.
11 Vaxholm, port i forteca pod Sztokholmem,
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aby Kroéla J.M-ci zachowal od zty przygody, bo nie
wiedziata, ze miat w ten czas ptynag¢ do Kalmaru,
ktéry lezy od Stokolmu mil sze$dziesiat.

Czasu tego szturmu wszyscy, ktorzy na morzu byli,
nielada stos wytrwali, azwtaszcza w nocy, bo skrzynie
w okrecie Jego Krélewskiej M-ci i w inszych zmiesc
swych spadaty. Takze i w gmachu Kroélowy J.M-ci,2
zegarki, lichtarze, konewki i cokolwiek byto na sto-
lech spadato, niemogac sie na nogach zaden ostac,
kto sie czego nietrzymat; jednak wszyscy zdrowo
z taski Bozy zachowani sg. Niedostawa jescze nikto-
rych okretow, a mianowicie tego, na ktérym pano-
wie postowie szwedcy byli do Gdanska przyjachali,
acz jeden z tych okretéow z stugami ich juz przypty-
nat, ale o paniech nic nie wiedzg. Niedostaje tez
okretu na ktérym pan przemyski2z i pan Czerna, wo-
jewodzie pomorski24 sg, o ktdrym przyszta nowina
14 octobris, ze juz jest miedzy skatami o$m mil
od Stokolmu, ale w przygodzie maszt ucig¢ musiat.

Niedostaje tez ,Wilka", na ktérym, ksigdz Gal-
czynsky2s jachat, ale o samym powdadaja, ze juz
przyby¢ miat. Tym czasem x. nuncjusz w tydzien po
Krélu J.M-ci przyjachat, ale i ten, chocia kotwicami
ziemie sie utapit a ten gwattowuiy szturm tam prze-
trwal, miat tez za swk jako i my wszyscy. O tych
okretach, ktorych jescze niedostaje, czyni to na-
dzieje dobra, ize galery juz niemal wszytkie dobrze
przyptynety, acz jedna z kotwicg jedna, druga por-

RELACIJA

O TYZ NAWIGACJEJ LIST PANA WACLAWA
KTELCZEWSKIEGO, STAROSTY SCHOWSKTEGO
DO PANA GENERALA WTELGOPOLSKTEGO
JADAMA SEDZIWOJA CZARNKOWSKTEGO

Tak rozumiem, ze W.M. mo6j m-ciwy Pan dobrze
pomnieé¢ raczysz, o ktdrym czasie Krél JM. ze Gdan-
ska sie pusciet pod Laterne; dali potym, jakoSmy sie
puscieli na morze do Szweciej, W.M. memu m-ciwe-
mu Panu opisuje co sie z nami po te wszystkie cza-
sy dziato.

Naprzod pusciel sie Krél JM. z nami wszytkimi
od Laterny 16 septembris juz prawie w droge
ku Stokolmu; byta godzina z potudnia, ten dzien
byt nader cudny i spokojny, az przed wieczorem sa-
mym przypadta wielka nawatno$¢ na morzu, tak iz
nas Pan BOg rozno rozstrzeliet po morzu; byto nas
z miejsca 56 okretow, a tak nas wiatr rozniost, ze nas
tylko 20 okretow z Krélem J.M-cig do jedny insuty,
ktérg Hellem zowa, przyptyneto i tam Krél JM.
mieszkat caty tydzien, az si¢ do niego te okrety dru-
gie zgromadzietv. W tydzien prawie w ten dzien
ruszyt sie Krol JM. znowu z tego Hellu, tez w dzien
prawde piekny i szliSmy sprawg piekng wedtug szy-
ku admiralowego30 i wtasnie o tym czasie, jako tak
tydzien. Przed wieczorem szturmy i wielkie nawat-
nosci byty na morzu, ze nas jescze barzi8l i w dale-
kie strony, z wielkimi a prawie z niewymownymi

2 Anna Austriaczka, zona Zygmunta III.

2B Stanistaw Krasicki, kasztelan przemyski, ochmistrz
dworu Zygmunta.

2 Achacy, syn wojewody pomorskiego, Achaeego.

5 Jan Galczynski.

2B Tancerz.

27 Woznik, tj. wozowy, pociggowy kon.

B Nieustraszony.

Kazimierz Lepszy

wawszy wszytkie kotwdee, tak bez nich uniesiona
miedzy skaty, gdzie je przecie ratowano; ale trzecia
od Stokolmu oSmnasde mil rozbita sie i utoneto
dwadziesScia i sze$¢ ludzi, drudzy sie ratowali, sami
Swedowie i tanecznik2 krolewski na niej byt Nie-
dostaje jescze 140 hajdukéw, osmnasde drabantow
krélewskich, sekretarzow tez szwedzkich jescze nie-
masz ani wietszy czesci krolewskich koni. Ksiedzu
podkanclerzemu gliniaste wozniki27 porgbawszy,
wrzucono w morze, jako dat sprawe okret ktéry go
mingt. Krélowi tez J.M-ci co naprzedniejszych wozni-
kow trzy zdechto a drugich dwa.

Krél JM. we wszytkich tych przygodach byl in-
trepidus2 i z taski Bozy wszytkie rzeczy we Sweciey
spokojne zastat, ktéoremu wszyscy barzo radzi. Te-
raz kwapiagc sie, aby pogrzeb i koronacjg co napre-
dzy odprawit, z radami swemi okoto tego deliberuje,
majac wolg zarazem po Bozym Narodzeniu z Sto-
kolmu do Uspahiz3 ku Polscze sie ruszyé, aby tam
tak pogrzeb jako szcze$liwg koronacjg swag odpra-
wiwszy, tym predzy mogt do Polski przyjachaé. A
juz stamtad prosto ku Kalmarowi sie uda, aby tam
czekajgc na pierwsze wiatry pogodne mogt tym pre-
dzy, jako z blizszego portu skad od godziny do go-
dziny w Gdansku by¢ moze, przebyé. Do czego tez
Krélowa JM. przez sie dosy¢ ochotnego, usta-
wicznym naleganiem swym wiedzie, ktoéraby rada
potég swdj w Polscze odprawita.

DRUGA

i nieopisanymi strachami, niebespieczenstwie®2 Pan
Bog rosproszyl, bo sie Krol JM. prawie w nie-
bezpieczne czasy puscit, kiedy wszyscy zeglarze

z morza zsiadaja. Ale tez i sam pottory niedziele
na morzu bigkajac sie, tylko z siedmig okretow
wielkiego niebezpieczenstwa zazywszy, tak wjachal
miedzy skaty w port stokolmski, dwadziescia mil od
Stokolmu, i tak czekat trzy niedziele, azby sie wszy-
tka classis tam zjachata, zeby wszytkg armatg wja-
chal do Stokolmu. Ale tez nas byt Pan Bo6g tak
barzo rosproszyl, zesmy tak rychto przyby¢ nie
mogli.

Krél JM. dituzy nieczekajgc, z tymi co przy-
beli tylko siedmnastg okretow wszytkiego, wjechac
musiat do Stokolmu. Ale ze sie wroce do nas mizer-
nych co$my sie po morzu bigkali, toz dopiro wjazd
Kréla J.M-ci do Stokolmu W.M. memu m-ciwemu Pa-
nu wypisze.

A naprzdéd od tego okretu poczne, na ktorymesmy
byli, bo miedzy tymi okretami ktére sie juz teraz
wrocity, zaden nie byt wiekszym niebespieczenstwie
jako nasz. Okret byt wielki a nie dobrze natadowa-
ny, byto na nim #ast38 prochu i dziat dwadziescia;
zadnigémy straz trzymali, szliSmv za Krélem J.M-cig
i gdy Krél JM. w skaty wchodzit, mySmy tez za nim
blisko biegli, i tak nam przypadt wiatr przeciwny,
ze sie ledwie Krél JM. z siedmiag okretow, co przed

2 Upsala. Autor relacji byt staby w geografii. przyjmu-
je myllnilf, ze Upsala lezy na potudnie od Sztokholmu w kierun-
u Polski.

B W szyku, jaki wyznaczyt admirat.

3 Bardziej.

2 W niebezpieczenstwie.

B Okoto dwie tony.
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nim szty, wemknat miedzy skaly.3 A my wszyscy
kilkadziesigt okretéw, coSmy za Krélem J.M-cig szli,
zarazechmy od samych skat wszyscy odpadli, i tak
catg pie¢ niedziel3s po morzu $Smy sie bigkali. Na
tym okrecie gdziem ja byt podadmirali® byl, i tak
powiedziat, ze dwadzie$cia sze$¢ lat jako po morzu ze-
gluje a nigdy nie byl w wiekszym niebespieczen-
stwie i wiecy morza niezbiegat jako przez ten czas.

ByliSmy na morzu moskiewskim, finlandzkim,
kurlandzkim, i te pobiegawszy nazad nas wiatr
obroci! ku Danii, i przygnat nas do Gotlandu jedny

insuty Krolestwa Dunskiego, i tameSmy sie za po-
mocg Bozg na kotwiech zastanowili. ZastaliSmy tam
ksigzecego legata i inszych okretow7 czternascie, kto-
rzy sie tez po morzu bigkali az sie tam oparli, ale
zaden okret niezbiegat tak wiele morza jako nasz,
bo sie wszytlcie insze na szwedzkim a na dunskim mo-
rzu bigkali tylko. Tak rachowat podadmirali i inni
wszyscy nautae co na naszym okrecie byli, tylko
rachujgc nizeSmy sie u Gotlandu na kotwiech zawie-

sieli 700 mil uszedt ten nasz okret przez ten czas.
Ten Gotland insuta krdéla dunskiego, ziemica
burzo zyzna i obfita, o$mnascie jej mil wzdtuz a

siedm wszerz; tameSmy wielkg wdzieczno$¢ i grati-
tudinem po tych ludziech poznali, ile my Polacy.
Bo nas zywnoscig, winem i piwem, bez pieniedzy, na
okret, i pdkismy tam byli, oSm dni nieodpoczywajac
i wielkim ustugowaniem opatrowali. Bo przedtym
wyszty mandaty od krola dunskiego po wszytkim
jego krélestwie i po wszytkich insutach, aby wszy-
tkie okrety krola polskiego, ktérebykolwiek przy-
stapity gdzie do portéw krélestwa jego, aby sie na
wszytkim mieli dobrze i wszelaka pomoc aby da-
wano, a mianowicie narodowi polskiemu, a pod
gardtem i straceniem majetnosci aby zaden nie $Smiat
nic bra¢, zakazano; prawie temu dosy¢ czyniono, lud
dobry i bogaty i policies37 piekna na ty insule. Tam-
ze z druga strone ty insuty, wyzyj38 nas pigcig mil,
pod jednym miastem co je Wyzby39 zowg, w ktorym
na ten czas powietrze morowe jest, nalezliechmy pa-
na ochmistrzadd z Kkilkgnascie okretéw, cztowieka
barzo schorzatego i barzo na morzu utrapionego. Bo
tez w te szturmy wielkiego niebespieczenstwa zazyt,
az maszty ucinaé musiano u jego okretu. Stamtad
potym ruszyt sie legat i z tymi okrety z ktorymi-
Smy go zastali, bo mu wiatrek pobozny przypadt
i przebyli dobrze; mySmy jedno sami tylko zostali,
a to dlatego, ze towarzystwo nasze wysiedli byli na
land widzie¢ ten tam kraj; jako pan Niemojewski,
pan Przyjemski4l i insi; jam z okretu nie wysiadat
bom byt zachorzat.

Potym gdy sie towarzystwo wrdcito, ruszyliSmy
sie prawie 6 octobris; mieliSmy wiatr dobry, kto-
ry nas przygnat do Elandtu, do Smolandii,&2 miedzy
skaty, tamesmy dwa dni odpoczywali, bo wielki
szturm byt i tempestas na morzu. Ta Smolendia jest
ziemica Kro6la JM. pananaszego, z ktérySmy sie
zasie ruszyli potym juz mniejszym morzem mie-
dzy skatami; sze$cdziesigt mil stamtagd mieliSmy do

4 Por. relacja pierwsza. Dziato sie to okoto Elfsnabben.
Oczg(vyista przesada, skoro éu_z po pobycie na Gotlandii

5
i Visby 6. przybili do Smalandii.
5 Podadioiratem floty szwedzkiej byt wtym czasie Jan

Bagge Letterst en, Svenska flottans historia,
« tadza.
w Wyzej.

Miasto gotiandBkie Visby.

Sztokholm,I
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Stokolmu, i juzeSmy sie byli ubezpieczyli od nie-
bezpieczenstwa Panu Bogu podziekowawszy, niespo-
dziewalisSmy sie przypadku ztego, bo nas byl Pan
Bog sprowadzit z wysokiego morza. Tam, nad na-
dzieje nasze, przypadto nam najgtéwniejsze pericu-
lum, w dzieh niedzielny, prawie w potudnie, mysmy
sie skupili okoto jedta na dole w okrecie. Kapitani
tez nasi jedli w swoich komorach; przyszlichmy na
skaty wielkie i ciasne prawde extensis plenis velis,
to jest, po naszemu moéwiac wszytkimi zaglami ros-
pusczonymi uderzyt sie okret trzykro¢ o skale; tym
sam nas jescze Pan BoOg zachowal, ze piersze uderze-
nie okretowe byto w bok i tym siie zrazit43 okret
z onego tegiego biegu, ze nie madgt uderzy¢ przod-
kiem tak gwattownie, jako byt miat uderzyé; jakoz
gdyby byt uderzyt w tysigc sztuk by sie byt okret
rostrzelet, jakoz ci nautae co na wierzchu byli, choé
w czas obaczyli, nie mogli nic ratowa¢, ani zaglow
tak predko spusci¢, tylko opusciwszy rece wotali:
Jezus! juz, juz, zaraz zginiemy, ten okret sie w ty-
sigc sztuk rozpierzchnie. Tam Pan B6g przedziwnym
a misternym przejrzeniem swoim sam nas jescze za-
chowaé¢ raczyt. Uderzyt sie przecie okret i przod-
kiem tak dobrze, ze zaraz na skale uwiazt, choé¢ go
pierwsze poboczne uderzenie zrazito z jego gwat-
townego pedu. Na ten czas niebarzochmy smaczng
diestjg44 mieli po tym jedle.

Tam z wielkg trudnoscig zwaliwdzy okret ska-
ty46 juz sttuczony, ze wody nie mogli nadazyé¢ wy-
lewaé¢ z okretu, albo jako to oni zowig pompowag,
musieliSmy ostatka jako cygani dwadziescia (mil) od
Elandtu do Stokolmu, jedni na szkapach chtopskich
oklep, drudzy piechotg, takeSmy do Stokolmu prawie
w poinocy 15 octobris przyszli. Tam nas Krol
J.M. i wszyscy ci, ktorycheSmy tam zastali, z onego
Swiata witali.6 Bo nas byt Krél JM. osadzit
i wszyscy, zeSmy mieli okrutng $miercig zgingé na
morzu, bo ty nocy, ktéry sie Krdl JM. w skaty
wemknat z siedmig okretow, tedy zgorzat jeden
okret kupiecki na morzu, konopi byt peten, ktory
szedt z Rewia do Skocii, i tam sie byt z nami zetkat
na morzu, gdy nas to byt wiatr odrazit od skat, od
Kréla J.M-ci i tam prze nieopatrzno$¢ w tym okre-
cie kupieckim od S$wiece sie konopie zapalety
i okret zgorzat. Wiec ze to na naszym okrecie byt
tast prochu i tak Krol JM. osadzit, zebySmy my
byli mieli zgorze¢, bo widzieli wszyscy gwattowny
ogien na morzu i tak sie zdato Krélowi J.M-ci
i wszytkim, ze glosy polskie styszeli wotajgc. Bo
noc na ten czas byta barzo ciemna i wielka nawat-
no$¢ byta na morzu.

Krél J.M., jakom wyzy pisat, niemogac sie wie-
cy okretow doczeka¢é miedzy skatami, na ktore cze-
kat trzy niedziele, tylko siedmianastg okretéw wja-
cliat do Stokolmu 10 octobris. Tam ksigz,e Caro-
lus, stryj Krola J.M-ci, wyszedt przeciwko Krolowi
J.M-ci az do okretu i z drugimi pany senatormi
szwedzkimi przyjat Kroéla JM. z wielkg uczciwoscia,
po onyck praktykach i trwogach, ktére w Polscze
Krasicki, ochmistrz dworu; por. relacja pierwsza.
Zapewne Stanistaw Przyjemski, marszatek nadworny.
Prowincja szwedzka Smalandia. Eland to 6landia.

Zepchnat, zboczyt.
Diete.

SEEHLES

Ze skaty.
Witali, jakby przybytych z tamtego S$wiata.
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byty, jakoby Carolus byt mial co konspirowaé
i aemulari przeciwko Krolowi J.M-ci strony Kroéle-
stwa Szwedzkiego; tedy sam tego niebaczemy
i owszem tak rozumiemy, ze nic nie byto. Bo i samg
oracjg, kiedy Kréla J.M-ci przymowal, tedy tego
nieprzymowat i owszem summam hnmilitatem jego
wszyscy nasi baczyli. | ten sens byt w jego oracjej,
ze jakom poprzysiggt za zywota jescze Krola JM.
pana ojca pana naszego47 nikogo inszego za kroéla
niezwaé¢ ani forytow¢, jedno Waszg Krél. M., i temu
dosy¢ czynigc, gdy do zamku wprowadzit Kréla J.M.
klucze i wszytke armate, wszytek lud stuzebny, kto-
ry pod ten czas chowat, zaraz wszytko Kroélowi J.M.
oddat i uchodzac dalszej suspicjej zaraz szostego dnia
po wyjezdzie Kréla J.M-ci 15 octobris wyjachat
do ksiestwa swego, chcgc to Krdlowi J.M-ci pokazac
i nam wszytkim, ze go niestusznie opisowano. Jam
tez z towarzystwem swym jedno dzien przedtym do
Stokolmu w nocy przyszedt przed wyjazdem ksigzecia
Carolusa. Ale my Polacy, jako baczyé mozem, i przy
zegnaniu dosy¢ uktadnie Krélowi J.M.-ci i nam Pola-
kom stawit sie. To jest tego sie nie prze, ze gdzieby
byt Kro6l JM. nie mogt obojga kroélestwa trzymac,
albo gdyby go byli Polacy nie opuscili, tedy by sie
byt nie dat nikomu do krélestwa szwedzkiego uprze-
dzi¢. Jakoz pan jest grzeczny, urodziwy i gravitas
przy nim prawie panska.

My sam nad spodziewanie w wielki drogosci mie-
szkamy, bo w Stokolmie drozy niz we Wtoszech, leda
jatowiczysko po dwadziescia taleréw starych naszych,
ge$, kokosz po dwadziescia groszy i to z wielkg tru-
dnoscig dosta¢; na rynku nic nieprzedaja, beczutka
piwa, niemasz na co pojrze¢, po pufczwarta talera,
i az z Rostoku, z Libeku, z cudzych miast przywo-

za morzem. Na Piotrowskiego mego sam zle, ledwe
sie jedng beczka obchodzi.
Okrety dopiero sie drugie wracajg, jakoz icb

jescze sieta niedostaje. Pan ochmistrz sie tez juz

Kazimierz Lepszy

wrocit dosy¢ schorzaly w kilka dni po nas, nie za-
stat Carolusa. Naszy Polacy wszyscy z taski Bozy
juz sie wrdcili, okrom jedny chorggwie wegierski
140 hajdukéw; z tymi do tych czaséw nie wiemy co
sie dzieje, jesli potoneli albo nie. Jedna galera
rozbieta sie na skale, na ktory byto piecdziesigt
cztowieka polskiego, miedzy ktérymi dwadziescia
i sze$¢ na deskach morze zywro wyrzucito a drudzy
wszyscy potoneli; o inszych okretach jeszcze nic nie
wuemy, ktérych niedostawa Kkilkanascie szwedzkich.
O koronacjej Krola J.M-ci jeszcze nic pewnego nie
mamy, tylko z panéw senatorow szwedzkich, jako
wiedzie¢ mozem, ze pogrzeb4s ad primam Januarii,
a koronacja az na Trzy Kréle. Przyszta tez sam pewna
wies¢ do Kréla J.M-ci z Estonie;, ktory sie domaga-
my,4 w Narwie zamek wszystek proch dosczetu

rozrzucit, ktérego siie szesnascie tasztow zapalito,
tak, ze ludzie wszyscy i zoinierze pogineli. Dziata
az do Iwangrodu zamku i miasta moskiewskiego
wpadaty, bo tam blisko siebie, ale sna¢ Moskwa

powracali dziata.

Na wjazd Kroéla J.M-ci nie byto zadnych trium-
fow, ta przyczyna powiadajg, ze zatoba; majg byc¢
sna¢ na koronacja; jakie$ tylko cechy wychodzity
a strzelby troche przepusczono.

Powiadaja nam za sig, ze w adwent ma by¢ po-
grzeb w Upsalu, stamtad dopiro ma Kro6l J.M. jachaé
do Waistynus0 do $wiety Brygidy na odpust, dwadzie-
$cia cztery mil z Upsalu. A stamtad dopiro nazad
na koronacjg na Trzy Krole, wszakze nihil certum.

Po napisaniu listu tego dano znaé, ze jeden okret
szwedzki wielki miat sie rozbi¢ na morzu z tych tam

co ich jescze niemalo niedostawa i wszyscy ludzie
potoneli, tylko czterej masztu sie uchwycili i ci zywi.
Datum w Stokolmie dwudziestego czwartego

dnia Octobris. Anno Domini 1593.

RELACJA TRZECIA

LIST KSIEDZA JANA GALCZINSKIEGO

Po wyjechaniu Kréla J.M-ci na morze mieliSmy
wnelkie i przeciwne wiatry, dla ktdrych Kkilka dni
w Helu, od Gdanska mil siedm, czeka¢ musiat. Potym
za pogodnym wiatrem puscit sie Krél JM. w droge,
i kurs swoj obrocit do Kalmara i gdySmy juz jedno

kilka mil od niego byli i on widzieli, przyszedt
wiatr przeciwny, ze objezdzajac Gotland wyspe
Krél J.M. osiemnascie mil wzdtuz, dwa razy prze

przeciwne wiatry przebyciesmy tam nie mogli, za-
czyni prosto do Stokolmu kurs swbj obrdci¢ musiat,
a w tym tempestas taka przypadta, ze okrety jedne
do Gdanska nazad, drugie do Finlandiej, trzecie do
Gotlandu rozniosta, ze acz o nich wiemy, ale jescze
nie przyszty do Stokolmu, co godzina jednak ich wy-
gladamy.

Przybiezelichmy  miedzy skaty stokolmslcie
27 septembris do portu co go Hclsniben5l zowa,
ziemig od Stokolmu mil cztery, a woda dwadziescia,
i to réznymi wiatry jacha¢ trzeba. Nieprzybiegto

Jan Il Waza, ojciec
Zmartego kréla Janalll.
* Pakta konwentu Zygmunta Illpostanawiaty przyia-
ozenie Estonii do Polski.

Zygmunta 111,

nas z Krélem J.M-cig jedno sze$¢ okretow wnelgich;
tam zmieszkat Krol JM. dni kilka, aby sie okrety
rozréznione skupi¢ bylty mogtly, jakoz przybiezato
ich kilkanascie. Stamtad ruszyliSmy sie kilka mil za
wiatrem do drugiego portu, ktéry Talecom zowa,
a poczekawszy troche, za wiatrem drugim przybie-
zeliSmy do portu co Diremhem zowg; tam Kkilka
okretéw przyszio, i przyjachali tam do Krola J.M-ci
postowie od ksigzecia Carolusa, i od stanéw szwedz-
kich, pan Guldenster, kanclerz szwedzki i starosta
stokolmski, witajgc Kréla JM. od Krélowy J.M. od
Carolusa subiectionem et obocdientiam, tak od tych,
jako i od stanow Kroélowi JM. oddajgc, proszac
aby sie z tych niewczaséw do Stokolmu ruszyt, opo-
wiadajac rado$¢ swoje z przyjazdu Kroéla J.M-ci. Dla
drugich jednak okretéw a nawiecy dla wiatru zmie-
szkat tam Krol JM. dwa dni. Potym ruszyt sie do
Wapkolmu,52 do fortece jedny, ktéra jest prawie
portas3 kazdego morza do Stokolmu, tam tez dla wia-
trow zmieszkat dni kilka; upatrzywszy wiatr, przy-

PVadstena nad jeziorem Vattern.
I<Elfsnabben; por. prizypis 10.

S Vaxholm; por. przypis 21,

” Brama.
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jechalisSmy pod samy Stokolm i juz by byt zaraz
do Stokolmu wjachat, ale byt wiatr barzo gwattow-
ny, zaczym byto trudno do landu przystepowac
i niebezpieczno. Nazajutrz mgta i niepogoda wielka
padta, ze i przez sobote tam zmieszka¢ musiat.

W niedziele tandem, co byto 10 Octobris,
Krél J.M. ze wszytkimi z taski Bozy dobrze zdrowy-
mi szczesliwie do Stokolmu wijachat, przyjety z wiel-
kg uczciwoscia tak od ksigzecia Carolusa jako i od
innych; zarazem ksigze Carolus postuszehstwo i re-
giment Krélowi J.M-ci oddat, ktérego tez wiziecznie
przyjat Krdl JM. ale zaraz i regiment. Z taski Bozy
wszytkie rzeczy sg spokojne. Krdélowi J.M-ci wszyscy
barzo radzi, spodziewamy sie, ze Krdl JM. pogrzeb
ojcowski i koronacjg swoje w Upsaiu in principio
Januarii odprawi, a potym o postanowieniu panstwa
tego przymysliwaé i tak radzi¢ chce, jakoby tu do-
brze i rychto, za pomocg Bozg, rzeczy te odprawiw-
szy, nie wdele mieszkajac, gdy sie, da Pan Bog, dobry
czas nawigaciej otworzy, bo sie teraz drudzy stra-
chu nabrali, do Polski rychto przyjachat; mam na-
dzieje w Panu Bogu, ze i czas umowiony dobrze
poprzedzi. Ksigze Carolus barzo Krélowi J.M-ci do-
gadza, ustuguje, bo sam nan, tak maty, jako wielgi,
wszyscy krakajg, dobrego stowa nie daja. A bedac
sobie potrosze w wielu spraw conscius,54 wielki taski
i ochrony Kroéla J.M-ci potrzebuje. Tak sami bacze-
my, ze nie wiele sam molestiej Krol JM. zazyje, bo
i z samego, ale i z matki jego,55 ktdrg sam wszyscy
matka swa zowa, barzo lud/ie Krola J.M-ci mitujg
a on tez umie sie im accomodowaé. Najwiekszy
ktopot o religja, ale za pomocg Boza. tak w to po-
trafi Krél J.M., ze i conscienciej% swy i wierze swy
katolicki i zadaniu ich dogodzi. Pewien tez Krél J.M,
ze W.M. Krélowi J.M-ci dawa¢ bedziesz raczet znad,
co sie tam w Polscze dzieje i gdzie5 kto co prze-
myslawat, ze W.M consilio et auctoritate sua temu
zabiega¢ bedziesz raczyt i oto sie stara¢, ze inimici
Kroéla J.M-ci pociechy niewezma. A Krol J.M. pospo-
tu z nami, wszytko da Pan B6g w cale58 i w pokoju
zastaniemy. Datum

Od tego czasu jako Krol JM. do Stokolmu chwa-
ta Panu Bogu dobrze zdrowo i szczesliwie przyjachat,
mato sie co na dworze Krola J.M-ci odmienito; eadem
facies rerum, iidem mores, jedno ze sie trocha Szwe-

Winny.
” tarzyna Jagiellonka, zona Jana IlI
munta Iﬁ? 2y gl 0 2 ’
* Wgznania.
" Gdyb

matka Zyg-

W catosci.
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déw okoto stotu Kroéla J.M-ci uwija, a co$ nie wiele
panéw senatoréow i tedy i owedy okazujg sie. Ksig-
ze J.M. Karzet stryj Kréla J.M-ci, oddawszy Krdlowi
J.M-ci klucze od zamku i miasta stokolmskiego, od-
jacliat do domu eo praetextu, ze matzonka J.Ksigze-
cy M. jest potogu bliska. Inszych powinnych Kroéla
J.M-ci, ktérych jest niemato, takze inszych panéw
senatorow szwedzkich czekajg. Dlaczego do tego
czasu niemasz nic pewnego strony czasu pogrzebu

ciata krola nieboszczyka Jana i koronacji Kroéla
J.M-ci pana naszego. Polanie nasi radziby, aby sie
oboje co rychli odprawito, aby za tym Krol JM.

magt sie do Polski wrdéci¢, nie czekajac jesieni i ra-
dziby to widzeli, aby Krél JM. byt koronowan dnia
tegoz ktérego w Polscze. Jakoz krél J.M. nie jest od
tego. Zasie Szwedowie radza Krélowi J.M-ci, aby
sie nie kwapit, podobno folgujgc temu, aby wody
wszytkie wymarzty dla lepszych przejazdéw, azeby
sie prowizja na te akty zgotowata. Bo sam poddani
wszyscy zwiascza gburowies9 zwykli sie przyczyniac
do takich aktow. Droga ta Krola J.M-ci trwozy nas,
zwtascza, ze Krél JM. chce z Upsalu jacha¢ do Wad-
stenu, gdzie jest katolicki kosciot swiety Brigidy, do
Kalmaru i do inszych zamkéw przedniejszych, a dro-
ga kamienista, ciasna, bez goscinnych doméw. Z laski
mitego Boga do tego czasu rzeczy Kréla J.M-ci gtad-
ko idg, acz ci sie wyrywaja tedy i owedy, mala mur-
mura vulgi zwilaszcza strony religiej, dlaczego exer-
citium fidei catholicae nieszerzy sig, bo tylko w ka-
plicy zamkowy krdlowy niebosczyce Katarzyny msze
sie publice odpraw ujg, aw kilka domach priwatim, ja-
ko u J.M.Ksigzecia legata, u J.M.Ksiedza podkanclerze-
go a u Jezuitdw. J.M.Ksigze legat stara sie¢ o to, aby
sie chwata mitego Boga znacznie po Szweciej roz-
szyrzyta, ale to podobno nie bedzie by¢ mogto, az po
koronacjej J.Krol. M-ci. Kréolowa JM. w te dni nie-
barzo dura byta, sed non est infirmitas ad mor-
tem,60 a zdarzy Pan Bog, ze ku jaki pociesze J. Kro-
lewskiej M-ci i nas wszytkich. Nowiny francuskie
albo rakuskie do Polski ze Szweciej pisa¢ obawiam
sie, aby to niebyto do tasa drwa wozi¢c. Wszakze z
panem Warszewickim6l te sam nowiny przyszty, ze
krol nawarski,62 zostawszy katolikiem, niewatpliwy
jest krolem francuskim, a ze w panstwach rakuskich
po staremu wojna z Turki.

Datum z Stokolmu 22 Octobris.Anno Domini 1593.

* Chiopi.
* Lecz nie jest to stabo$¢ Smiertelna.

Krzysztof Warszewicki, znakomity pisarz polityczny
przybyi do "Sztokholmu z Pragi.

Henryk IV francuski.



ALICJA BELC1KOWSKA (Warszawa)

FINLANDCZYCY W WALCE O NIEPODLEGLOSC
POLSKI*

POCZATKI WSPOLPRACY

Sprawa finska od dawna, bo od czasu
powstania 1863 roku, budzita w Polsce szcze-
gblne zainteresowanie, przede wszystkim ja-
ko sprawa narodu uciskanego przez wspol-
nego wroga — Rosje. Z tych samych wzgle-
dow sprawa polska zajmowata opinie finskich
kot niepodlegtosciowych; dwa narody taczyto
poczucie, ze tylko wspélny, solidarny
wysitek zbrojny zdota przywroci¢c wolnosé
uciemiezonym ludom, znajdujgcym sie pod
jarzmem caratu.

W pierwszych latach XX stulecia na-
stapito zblizenie pomiedzy obozem niepodle-
gtosciowym polskim, grupujacym sie wow-
czas w szeregach Polskiej Partii Socjalisty-
cznej, a finskim, ztozonym z tzw. ,aktywi-
stow", obozem zorganizowanym w rewolu-
cyjnej organizacji politycznej ,Voitna“ oraz
w Finskiej Partii Socjalistycznej.

W roku 1907 nawigzane
Srednie stosunki polsko-finskie.
bowiem roku odbyta sie w Finlandii (w do-
mu Wilhelma Sahrberga w Vastergard In-
yaldsby Kyrkslatt, koto Jorvas pod Helsin-
ami) Konferencja rewolucyjnych i liberal-
nych partii Imperium Rosyjskiego.l

Na Konferencje przyby¢ mieli przedsta-
wiciele  organizacji  niepodlegtosciowych
wszystkich narodéw, uci$nionych przez ca-
rat. Z powodu jednak zaostrzonych represji,
zdotali sie stawi¢ jedynie delegaci Rosyjskich
Socjal-Rewolucjonistdow, Rosyjskich Mien-
szewikow, Finskiej Partii Socjalistycznej
i Polskiej Partii Socjalistycznej.

zostaty bezpo-
W tym to

Z ramienia P. P. S. w Konferencji ucze-
stniczyli: Jozef Pitsudski, wystepujacy pod
pseudonimem ,Wiktor", Tytus Filipowicz
i Wiadystaw Mech. Przewodniczyt Jozef Pit-
sudski. W czasie swego pobytu w Finlandii
omawiat on specjalnie z Karolem Franken-
hausserem, przywddcag aktywistow finskich,
sprawe posrednictwa Finlandczykéw w do-

* Artykut stanowi skrot wiekszej pracy na ten
temat, ktora sie ukaze w wydaniu ksigzkowym.

NIEPODLEGLOSCIOWE]J

starczaniu broni dla Organizacji Bojowej
P. P. S. Spotykat sie réwniez z jednym z
czotowych aktywistow, Konnim Zilliaucusem.

W czasie Wielkiej Wojny Finlandczycy
bacznie $ledzili zwyciestwa Polskich Legio-
now nad wspolnym wrogiem. Sami tworzyli
wiasne oddzialty wojskowe, tzw. ,Jegréow",
ktore wystgpity do walki z Rosjg po stronie
niemieckiej.

Rok 1915 byt poczatkiem kleski Rosji na
ziemiach Rzeczypospolitej. RdAwnoczesnie
niemal ruch niepodlegto$ciowy w Finlandii,
coraz bardziej gnebionej przez rzad rosyj-
ski, wzmaogt sie na sile.

W Finlandii, gdzie przed wojng istniaty
tylko drobne kolonie polskie w Helsinkach,
w Wyborgu i w Teriokach, w okresie wojny

powstaty liczne skupienia, ktére przysta-
pity do zorganizowania polskiego zycia
spotecznego na tym terenie. A bylo to

zadanie niezwykle trudne i niebezpieczne,
jezeli zwazymy, ze ucisk rzadu rosyjskiego
w Finlandii nie byt mniejszy niz w Polsce.
Praca ta jednak spotykata sie z zyczliwg po-
mocg niepodlegtosciowych kot spoteczenstwa
finskiego; wszystkie sympatie aktywistéw
finskich byty po stronie Polski.

Poczynajgc od roku 1915 Finlandia stala
sie terenem dziatan polskich, polegajacych
na wspétdziataniu z polskimi organizacjami
niepodlegtosciowymi w kraju i zagranica,
przede wszystkim z Legionami i z Polskg Or-
ganizacja Wojskowg (P. O. W.). Spowodo-
wato to konieczno$¢ nawigzania bezposre-
dniego kontaktu z wybitnymi Polakami w
kraju i zagranicg. Z drugiej zndw strony
trzeba byto ratowac licznych jeAcow — le-
gionistow i peowiakow, internowanych i wie-
zionych w Rosji, a wiec ludzi, ktérym grozita
smier¢, a w najlepszym razie wieloletnie wie-
zienie.

1 Pierwsza taka konferencja odbyta sie w Pa-
ryzu w roku 1904.
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ORGANIZACJA | DZIALALNOSC ,POCZTY" POLSKIEJ

I oto na ziemi finlandzkiej powstaje w ro-
ku 1915 nielegalna ,,poczta” polska, ktéra nie
tylko listy i rozkazy, ale i ludzi przewozi;
dotyczyto to przede wszystkim oséb $ciga-
nych przez zandarmerie rosyjska, badz tez de-
legowanych do kraju w misjach specjalnych.
Byli to zaréwno emisariusze legionowi i
P. O. W, jak ilegionisci, zbiegli z niewoli ro-
syjskiej, oraz jency: Polacy z armii nie-
mieckiej i austriackiej.

Mys$l zorganizowania ,poczty"” wyszia w
poczatkach 1915 roku od przedstawicieli od-
dziatdw towarzystwa Pomocy Ofiarom Woj-
ny w Petersburgu oraz Polskiego Komitetu
Demokratycznego w Rosji. Zorganizowaniem
zakonspirowanej ,,poczty"”, idgcej z Warszawy
przez Finlandie zagranice i odwrotnie, za-
ja¢ sie miat inz. Jozef Ziabicki, wiceprezes
petersburskiego oddziatu Towarzystwa. Cho-
dzito przede wszystkim o przesytanie reko-
piséw dla publikacji La Pologne, ktora miata
sie ukaza¢ w Szwajcarii,2 nastepnie za$ o ko-
respondencje, wysytang do Polski.

W Petersburgu otrzymat Ziabicki od prof.
Raudouina de Courtenay listy polecajace
do prof. Maurycego Mexmontana i prof. Mik-
koli w Helsinkach, ktérzy mieli mu utatwié
nawigzanie dalszych kontaktow.

Prof. Maurycy Mexmontan, wielki pa-
triota i dziatacz spoteczny, jeden z najwybi-
tniejszych aktywistow, zaufany wspoipraco-
wnik zmartego polityka finlandzkiego Me-
chelina i jeden z tworcow rewolucyjnej
organizacji ,Yoima" w roku 1905, za-
jat sie gorgco sprawg polskiej ,,poczty”. Dom
prof. Mexmontanow stat sie wkrétce cen-
tralg catej akcji, a wszyscy bez wyjatku
cztonkowie rodziny przystgpili do czynnego
w niej wspotudziatu: syn (pozniejszy legio-
nista) oraz obie cdrki, z ktorych miodsza li-
czyta zaledwie dziesie¢ lat, petnili obowiazki
tacznikow.

Spotkania organizator6w ,poczty" sta-
rano sie upozorowac projektowang rzekomo
budowg sanatorium pod Wyborgiem w ma-
jatku inz. Ziabickiego. Dla nadania pozoréw
rzeczywistosci tej budowie zwrdcono sie na-

wet do architekta o plan budynkéw sana-
toryjnych.

Duzag pomoc Polakom w ich akcji na
terenie Finlandii okazat prof. J6zef Mikkola,
znany slawista, przyjaciel Polski. Prof. Mik-
kola wychowat na Uniwersytecie w Helsin-
kach szereg wybitnych Finlandczykéw, za-
poznajac ich z jezykiem i literatura polska.
Zona jego, Maria Mikkola, popularna w Fin-
landii pisarka (pseudonim Maila Talvio),3
przettumaczyta na jezyk finski caty szereg
utwordw Sienkiewicza i innych pisarzy pol-
skich. Poprzez obie te rodziny, z ktorych Mik-
kola jest rdzennie fifiskg, a Mexmontan z po-
chodzenia szwedzka, nawigzano kontakt z
szeregiem dziataczy finlandzkich.

WKkrétce po rozpoczeciu akcji, bo juz na
wiosne 1915 roku, komenda P. O. W. w Pe-
tersburgu zwrdcita sie do organizatorow
»poczty" o ulatwienie emisariuszom P. O. W.
przedostawania sie do kraju przez Pinlandie.4
Niezaleznie od tego zaszta potrzeba pomocy
W ucieczce z carskiej Rosji zagrozonym tam
rodakom.

.Poczta" zaczela dziala¢ przede wszy-
stkim w kierunku ratowania dla Polski uwie-
zionych w Rosji legionistow i peowiakow.
Akcja ,transportowania” jencow-Polakéw
miata nastepujacy przebieg. Prezes poéturze-
dowej Rady Opieki nad Jencami wydawat
poufnym delegatom glejty do twierdz i obo-
zO0w na terenie Rosji. Wydobyci stad jency
byli badZz to na miejscu wykorzystywani do
wykonywania poufnych zlecehn w Rosji, badz
tez od razu przez Finlandie i Szwecje prze-
mycani do Polski. Po podpisaniu przez gen.
Dowbdr-Musnickiego w maju 1918 r. rozka-
Zzu 0 rozbrojeniu Pierwszego Korpusu
Wschodniego, kierowano uciekinieréw do
batalionu murmanskiego oraz do gen. Zeli-
gowskiego.

Na terenie Rosji zorganizowano specjal-
ny ,,Komitet Pomocy Polakom, powracajagcym
przez Szwecje do Polski", ktory rozwinat ak-
cje przy czynnej pomocy i materialnym po-
parciu rodzin polskich, mieszkajacych w Ro-
sji-

ORGANIZACJE MLODZIEZOWE

Z akcja powyzszg wspotdziataty czynnie
w owym czasie liczne organizacje miodziezo-
we w Petersburgu, a mianowicie:

Odrodzenie, z ktérego w r. 1913 wy-
tonita sie niezalezna grupa ,Wyzwolenie" o
programie niepodlegto$ciowym.

Zjednoczenie Mtodziezy Na-
rodowej.
2 W owym czasie drukowano zagranicg pare

wydawnictw o Polsce, m. im. w Londynie Ksiege Ama-
rantowg oraz w Szwajcarii tzw. Encyklopedie ber-
nenskag i La Pologne. Celem tych wydawnictw byto
zaznajomienie zagranicy ze sprawg polska.

ZwigzekMtodziezy Postepowej
(od r. 1911 — ,NiepodlegtoSciowej"), przed
Wielkg Wojng zgtosit akces do Zwigzku Wal-
ki Czynnej w Krakowie i prowadzit wojsko-
we przysposobienie mitodziezy do obrony
kraju. Program polityczny: niepodlegtoscio-
wy, spoteczny i radykalny.

3 Odznaczona przez Polska Akademie Literatu-
ry Ztotym Wawrzynem Akademickim.

4 Chodzito tutaj o przedostawanie site do bytego
zaboru austriackiego, gdzie znajdowat sie w tym
czasie Jozef Pilsudski oraz na teren okupacji au-
striackiej i niemieckiej w b. Krolestwie.
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Spoéjnia. Z inicjatywy Zwiazku Mtio-
dziezy Postepowo-NiepodlegtoSciowej po-
wstata reprezentacja polskiej mtodziezy aka-
demickiej w Rosji pn. ,,Komitet Centralny",
w ktorego skitad weszli przedstawiciele wszy-
stkich trzech wyzej wymienionych organi-
zacji. Komitet Centralny podporzagdkowat sie
dyrektywom Polskiej Organizacji Wojsko-
wej w kraju. Obejmowat on stopniowo mito-
dziez polskg catej Rosji, utrzymujgc kontakt

Alicja Betcikowska

z kierownikami akcji w kraju. Zorganizowa-
no ¢wiczenia wojskowe i kurs sanitarny dla
miodziezy, a miodziez z P. O. W. zajeta sie
niesieniem pomocy uciekinierom, udajgcym
sie do Polski przez Finlandie. Przedstawicie-
le organizacji mtodziezowych, delegowani do
Polskiego T-wa Pomocy Ofiarom Wojny i do
Komitetu Obywatelskiego,5pracowali réwniez
i w innych organizacjach.

DO KRAJU PRZEZ FINLANDIE

W Finlandii organizatorem i Kkierowni-
kiem akcji byl wspomniany juz inz. Zia-
bicki z nieliczng grupa przyjaciot, na Kkto-
rych czele stali prof. Maurycy i Hanna
Mexmontanowie. W akcji brali czynny

udziat na tym terenie: ksigdz Gustaw Kar-
ling, proboszcz parafii rzymskokatolickiej
w Wyborgu, redaktor Artur Eklund w Hel-

sinkach, Otto Nordberg, wi#asciciel biura
ekspedycyjno-przewozowego w Tornea, lvar
Sundman, konsul szwedzki w Tornea i dy-

rektor oddzialu banku Fdreningsbanken,

oraz inni.

Pierwszym etapem  przejezdzajacych
przez Finlandie Polakéw byt dom Mexmon-
tanéw w Helsinkach. Stad réznymi drogami
kierowano uciekajgcych do Szwecji przy po-
mocy os6b wtajemniczonych, jak wyzej wy-
mienionych Otto Nordberga w Tornea, lvara
Sundmana, Sundauista, kapitana Johna Wil-
liama Nylandera, dyrektora Stena Hallena,
prof. dra Ossi Sivena, Eliny Nylander, Napo-
leona Johanssona, Gerarda Frenkla i innych.

W Sztokholmie w zatatwianiu spraw
uciekinierbw dopomagat Herman Gumme-
rus, przywddca emigracji finskiej, pézniej-

szy poset Finlandii we Wtoszech.0

Nie nalezy zapominaé, ze akcja na tere-
nie Finlandii prowadzona byta w latach woj-
ny w czasie najwiekszego bodaj nasilenia re-
presji rzadu rosyjskiego, zarowno carskiego
jak i pozniej rzgdu Kierenskiego, i uwazana
byta w stosunku do zaborcow za zdrade
stanu.

Jezeli za$ zwazyé, ze w okresie parole-
tnim trwania tej akcji, (1915—1918 r.) rzadkie
Baudouina S,

5 Na podstawie referatow:

Mtodziez polska w Petersbhurgu oraz Firewicza I,
Uwagi do referatu S. Baudouina ,,Mfodziez polska w
Petersburgu™.

6 Herman Gummerus jest obecnie profesorem
historii na Uniwersytecie w Helsinkach. Napisat on
ksigzke o Marszatku Pitsudskim pt. Pitsudski — Uu de
Puotan Luoja (,,Pitsudski — Twoérca nowej Polski'),
Helsinki — Poryoo 1936. Odznaczony zostat przez
Polska Akademie Literatury Ziotym Wawrzynem
Akademickim.

7 Byt to szyfr nastepujacy: Samogtoski ozna-
czone byty liczbami kolejnymi od 1 do 5, albo od
6 do 0, przy czym po cyfrze oznaczajgcej samogto-
ske nastepowata kropka.

a e i o
12 3 4
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byty chwile, gdy dom Mexmontanow nie goscit
obcych przybyszy, zrozumiemy ogrom poswie-
cenia tych ludzi, ktérzy co dzien, niemal co
godzina, narazali swoje zycie i najblizszych,
nie szczedzac srodkéw materialnych i wszel-
kich trudéw dla sprawy, ktdrej sie podjeli.

Celem bezpieczniejszego porozumiewa-
nia sie z osobami zainteresowanymi stworzo-
no specjalny szyfr, znany tylko wtajemni-
czonym.7

Ogo6tem w latach 1915—1918 przedostato
sie przez Finlandie do Polski przy pomocy
opisywanej organizacji 47 Polakéw, Kkilku
Czechow i kilku Wegrow. Wszyscy oni —
to naoczni Swiadkowie niezwyktej gotowosci,
z jakag Finlandczycy organizowali przewo6z
ich przez granice, osobiscie nieraz odwozac
uciekinierow do punktow granicznych
i powierzajac ich opiece zaufanych prze-
woznikéw. Przeprawy na wybrzeze szwedz-
kie odbywaty sie na motorowkach lub na
zwyktych todziach rybackich pod ostong no-
cy. Najemni przewoznicy, rybacy, instynktem
wyczuwali, ze stuzg dobrej sprawie i przy-

dnych podroznych swych otaczali niezwy-
tym staraniem. lle os6b przedostato si¢ in-
nymi drogami — nie wiadomo.

Oprdécz Polakow, ktérzy przedostali sie
do Polski przy pomocy wymienionych osob.
powrécito do kraju, rowniez przez Finlandig,
szereg Polakéw przy pomocy innych Fin-
landczykdw, nalezacych do Finskiej Partii
Socjalistycznej, badz tylko wspotdziataja-
cych z aktywistami.

Dziatalno$¢é prof.
wach polskich miata dla niego

Mexmontana w spra-
fatalne na-

Spotgtoski natomiast, wypisane w czterech szere-
gach po cztery, oznaczane byty liczbg dwucyfrowa;

pierwsza cyfra tej liczby oznaczata numer rzedu
(szeregu), druga za$ — miejsce w szeregu. Cyfry
rozpoczynano od 1 lub od 6:
b c d f
g h k 1
m n p r
s t w z
Litere ,j“ pominieto naumysS$lnie, zamiast niej
uzywano samogtoski I, oznaczonej numerem 3lub 8.
Wedtug powyzszego szyfru litera ,,k* oznaczona

byta liczba ,23“ albo ,28“ ,73“ albo ,78“ litera
LNt — ,,32%, ,,82¢ .87 albo ,37”. Emisariusze legity-
mowali sile znakiem ,J. Z*“ — inicjatami Jozefa Zia-
bickiego, co wedtug szyfru byto ,,3.44“. Nadmieniamy
jeszcze, ze dla zmylenia porozumienia szyfrowego,
w dowolne miejsce szyfru wstawiano ,,0“ lub ,5“ z

kropka.



Finlandczycy w walce o niepodlegtosé Polski

siepstwa. W czasie najwiekszych obostrzen
granicznych wyszta na jaw sprawa przewo-
zu dwéch Polakéw, ktérymi zajagt sie prof.
Mexmontan z synem. W nastepstwie tych wy-
padk6w profesor zostat aresztowany, syn jego
za$ po wielu ciezkich przejsciach uszedt do
Polski, gdzie wstgpit do Legionéw. Rewizja
data dowody obcigzajace prof. Mexmontana w
oczach witadz rosyjskich. Sad, obarczajagc go
odpowiedzialnoscig réwniez i za czyn nielet-
niego syna, ktéry zakwalifikowano jako
zdrade stanu, skazat go na $mier¢c. W wyniku
usilnych starann zamieniono kare S$mierci na
20 lat ciezkich rob6t. Rewolucja lutowa
(1917 r.) uwolnita prof. Mexmontana z twier-
dzy Schliisselburskiej.

POLSKIE ORGAN IZA

Wiosna 1917 r. potgczyta rozproszong na
ziemiach Finlandii spoteczno$¢ polskg w je-
dng organizacje pn. Zjednoczenie Pol-
skie w Helsing forsie.8 Wytyczne or-
ganizacji ujeto w cztery punkty:

1) Skupienie wszystkich Polakéw w celu
organizowania zycia polskiego i obrony swo-
ich praw.

2) Nawigzanie kontaktu z krajem i zor-
ganizowanie powrotu do niego.

3) Nawigzanie #gcznosci z innymi orga-
nizacjami polskimi na terenie b. Imperium
Rosyjskiego w celu wspdlnego dziatania.

4) Nawigzanie stosunkéw z miejscowym
spoteczenstwem i rzgdem Finlandii.

Zjednoczenie, ogarniajgc swojg dziatal-
noscig szerokie rzesze rodakéw, szto rowno-
cze$nie w kierunku wzmocnienia przyjazni
polsko - linskiej, ktérej wyrazem byt mani-
festacyjny pochod polski (w dniu 21 li-
pca 1917 r.) pod pomnik narodowego po-
ety finskiego Runeberga oraz urzadzona tegoz
dnia w Teatrze Aleksandryjskim uroczysta
akademia polska dla uczczenia wolnej Fin-
landii.

Niezaleznie od Zjednoczenia Polskiego
w Helsingforsie powstaty w Finlandii od-
dzielne organizacje zrzeszajagce Polakow,
bedacych w armii rosyjskiej, ktéra kwatero-
wata w Finlandii.

W lecie 1917 r. powstalty w kilkunastu
miejscowos$ciach9 Zwigz ki Wojskowych
Polakdw, z ktérych kazdy rzadzit sie au-
tonomicznie. Gtdwnym os$rodkiem dla wszy-
stkich Zwigzkéw byt Wyborg, majagcy w
swoim garnizonie wiecej Polakéw, przy czym
skupienie ich w jednym miejscu we wspol-
nych koszarach bylo ze wzgledéw strategi-
cznych niezmiernie dogodne.

Poszczegblne Zwigzki utrzymywaty ze
sobg dos¢ luzny kontakt, wreszcie jednak

8 Zjednoczenie Polskie w Helsingforsie zostato
zawigzane w dniu 14 kwietnia 1917 r. na Walnym
Zebraniu Polakéw.

9 W miejscowosciach:

Helsinki, Wyborg, Ino,
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W czasie pobytu prof. Mexmontana w
wiezieniu organizacja pomocy uciekinierom
ani na chwile nie zaprzestata swej dziatal-
nosci.

Po przewrocie lutowym spoteczenstwo
finlandzkie przy kazdej sposobnosci podkre-
§lato i demonstrowato swoje sympatie dla
Polski i Polakéw. Coraz wiecej moéwiono i pi-
sano o Polsce, odbywaty sie odczyty i aka-
demie. We wszystkich tego rodzaju prze-
jawach sympatii dla Polski przodowaty ro-
dziny prof. Mexmontana i prof. Mikkoli, ich
ideowe otoczenie oraz szereg wybitnych je-

dnostek, jak dyrektor finskiego teatru w
Llelsinkach Eino Kalima (organizator ,po-
ranku" finsko-polskiego), senator Tallas,

prof. Satiila i inni.

‘JE W FINLANDII

wytonity wspélny Centralny Komitet
Zwigzkéw Wojskowych Polakow
w Finlandii, zlozony z delegatow po-
szczegblnych Zwigzkow.

Jeszcze przed powstaniem Komitetu Cen-
tralnego, w czerwcu 1917 r., przedstawiciele
Zwigzkéw Wojskowych Polakéw na ogdl-
nym Zjezdzie w Wyborgu postanowili wy-
dzieli¢ z szeregdw armii rosyjskiej wszy-
stkich Polakéw i utworzy¢ z nich oddzielng
formacje polska, ktéra by staneta jako od-
dziat zbrojny po stronie Finlandczykow w
spodziewanej walce o ich zupeing niepodle-
gtosé.

W ten spos6b powstaty na terenie Fin-
landii 3 polskie oddziaty zbrojne, a mianowi-
cie: tzw. batalion mieszany w Wyborgu (ba-
ialion kombinowany z wszystkich rodzajow
broni), dywizjon artylerii ciezkiej w Swea-
borgu i kompania piechoty w Ino. Trzy te
oddziaty potaczyty sie wkrétce w jeden L e-
gion Polski w Finlandii. Dowddcy
Legionu zostat Stanistaw Robert Bogustaw-
ski, byty dowddca batalionu wyborskiego
i prezes Zwigzku Wojskowych Polakéw w
Wyborgu.

Legion, Swietnie zaopatrzony i uzbrojo-
ny (1700 ludzi, w tym 37 oficeréw), jesienig
1917 r., jeszcze przed ogtoszeniem niepodle-
gtosci Finlandii, oddat sie do dyspozycji za-
konspirowanemu wowczas rzadowi finlandz-
kiemu.

Wspotpraca czynnikéw polsko-finskich
znalazta wyraz we wzajemnym porozumie-
niu, ktore ustalato, ze polskie sity zbrojne
utrzymywacé bedg porzadek w twierdzy wy-
borskiej oraz na odcinku kolejowym Wyborg
— granica rosyjska, starajac sie zarazem sku-
pi¢c w swoich rekach jak najwiecej broni
i amunicji dla obrony Finlandii przed zre-
woltowanymi oddziatami rosyjskimi.

Willmanstrand, Tammerfors, Waza, Abo, Uleaborg,
Tornea, Tayastehus, Kokemjaki, Raumo, Panelli, Rii-
chimiaki, Kotka, Michel, Bjornberg, Hango.
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Po ogtoszeniu niepodlegtosci Finlandii
(w dniu 6 grudnia 1917 r.) Centralny Komitet
Zwigzkow Wojskowych Polakdéw w Finlandii
na ogo6lnej Konferencji w dniach 28, 29 i 30
grudnia 1917 r. potgczyt sie ze Zjednoczeniem
Polskim w Flelsingforsie w jedng organiza-
cje, ktéra przyjeta nazwe Centralnego
Komitetu Polskich Zwigzkéw w
Finlandii.

Zamach komunistyczny w Finlandii w
styczniu 1918 r. (z 27 na 28 stycznia) stat sie
poczatkiem walk, zakonczonych zwycie-
stwem ,biatych®“, dowodzonych przez gene-
rata Mannerheima, dzisiejszego Marszatka
Finlandii.

W marcu 1918 r. po zajeciu Finlandii
przez wojska gen. Mannerheima, Legion Pol-
ski zdemobilizowat sie i opuscit Finlandie.

W dniu 22 marca 1918 r. przybyt z Pol-
ski do Helsinek Jozef Ziabiclci jako oficjal-
ny przedstawiciel Rady Regencyjnej. Z po-
mocg prof. Mexmontana i Mikkoli wszczat
starania o powrot Polakéw do kraju, co na-
potykato na réwnie wielkie trudnosci, jak
za czasOw Rosji carskiej. 10

Alicja Belcikowska

W maju 1918 r. zwigzki polskie w Fin-
landii wytonity wspdlng Komisje Likwida-
cyjng i Komitet Powrotu do Kraju. W dniu
17 maja 1918 r. odjechat do kraju pierwszy
iransport Polakow.

Wiadze finlandzkie okazywaty powraca-
jacym do Ojczyzny Polakom pomoc pod kaz-
dym wzgledem. Mimo braku wegla i zywno-
§ci reemigrantom polskim dawano wagony
i statki, zaopatrywano ich w chleb i konser-
wy. Ponadto na rece posta Ziabickiego wy-
dawano pozwolenie na przyjazd z Rosji
wielkiej liczby obywateli polskich w okre-
sie, kiedy granica finlandzko-rosyjska byta
absolutnie zamknieta; précz tego udawato sie
nieraz zwalnia¢ Polakow od przymusowej
kwarantanny, ktdrej podlegali wszyscy oby-
watele finlandzcy, powracajagcy z Rosji So-
wieckiej.

Z os6b, ktore w tym czasie najczynniej
pomagaty Polakom, wracajgcym do kraju,
wymieni¢ nalezy m. in.: generata Mannerhei-
ma, majora Hultina, gubernatora Jalandera,
senatora Renwalla, generata Haralda Aker-
niana, dra Gustawa ldmana,ll barona Wrede,
Enkella (pézniejszego posta finlandzkiego we
Francji) oraz dra Palmberga.

ZAKONCZENIE

Powyzszy szkic daje synteze wspoOtpra-
cy polsko-finskiej w okresie walk o niepo-
dlegto$¢ obu narodéw. Zblizata te dwa naro-
dy nie tylko wspolnosé idei. Czynnikiem wa-
runkujacym wzajemne zrozumienie i soli-
darnos$¢ wystapien byto niezwykte podobien-
stwo podziemnej pracy fiAskich i polskich
organizacji  niepodlegtosciowych; zaréwno

jedne jak i drugie ta samg walczyty bronig,
wydajac nielegalng prase propagandowa,
organizujac strajki i zamachy.

Zrozumienie wspoOlnych drog, ktérymi
zdgzaty Polska i Finlandia do uzyskania nie-
podlegtosci, stwarza podstawy trwalej przy-
jazni obydwu naroddéw.
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GEORGES CHABOT (Dijon)

KRAJE BALTYCKIE W OCZACH FRANCUZOW

UWAGI OGOLNE

Wybrzeza Bahlyku i narody nad nim
mieszkajgce zdajg sie dzi§ w coraz wiekszym
stopniu przykuwac¢ do siebie uwage Francu-
z6w. Bez watpienia i w przesztosci mogli-
bySmy znalez¢ liczne dowody ich zaintereso-
wania tymi krajami. Jednakze w okresie po-
wojennym Francje pochtaniaty inne, bardziej
bezposrednie troski i zagadnienia. Totez dzi-
siaj nalezy zasygnalizowac¢ ukazanie sie¢ catej
serii prac opisowych lub studiow, poswieco-
nych krajom battyckim.

nia rolnictwa, ani do zaniechania przemystu,
potrafity sie dostosowa¢ do posiadanych bo-
gactw naturalnych i nie potrzebujg sie oba-
wia¢ gwattownych wstrzaséw wiasciwych
krajom nadmiernie uzaleznionym od wahan
koniunkturalnych handlu miedzynarodowe-
go. Dlatego tez bezrobocie jest tam na ogo6t
bardzo nieznaczne, a stad ptynie pok6j spo-
teczny — zjawisko szczegdlnie uderzajgce w
dobie, gdy Francja usituje wtasnie przez spo-
koj spoteczny urzeczywistni¢ swoéj ideat de-

Dwie — jak sadze — przyczyny zwrdci- mokratyczny. Szcze$liwi Skandynawczycy!
ty ku tym krajom zainteresowania francu- Europejczyk z Zachodu z rozkosza szuka
skie; reszty dokonata wspdlno$¢ interesow  ws$réd nich odpoczynku i lubuje sie w kon-
i uczucia sympatii. struowaniu wedtug ich wzoru obrazu Europy

1 Kraje battyckie robig w dobie dzisiejnia jutrzejszego.

szej wrazenie jak gdyby oaz bezpieczenstwa
i zamoznosci obywateli ws$réd cigzacego nad
Europg powszechnego stanu niepewnosci.
Szczg$liroi Skandynawczycy! — oto wymo-
wny tytut ksigzki Emila Schreibera,1 ktérej
odpowiednikiem jest znowu praca Sergiusza
de Chessin, pt. USmiechy Danii.2 Mowa tu o
Szwecji, Danii i Norwegii, a wiec o jedynych
(obok panstw battyckich i Szwajcarii) kra-
jach, ktérych nie dotkneta trwoga i stra-
szliwe wstrzagsy niedawnej nawatnicy. Totez
budzety tych panstw nie znajg ani diugow
wojennych, ani rent inwalidzkich, pod ktory-
mi uginajg sie panstwa zachodnie. Dzieki
wiekszemu oddaleniu od terytoriow zagrozo-
nych wojng mniej naglaca jest tu potrzeba
zbrojen, mniej przygniatajagcym ciezar obro-
ny panstwa, tak ze dochody panstwowe mo-
ga byé w przewazajacej czesci obracane na
cele publiczne, fundusze opieki spotecznej
itp. Skoro za$ panstwo bierze na siebie czesé
budzetu ubezpieczen spotecznych, kazdy
obywatel moze swobodniej rozporzadzac¢ swy-
mi zarobkami, wskutek czego podnosi sie zna-
cznie stopa zyciowa. Jest to jeden z faktow,
ktére najbardziej uderzajg podréznika przy-
bywajgcego do krajow skandynawskich z
Europy Zachodniej.

Harmonia zycia gospodarczego wyptywa
ponadto z réwnowagi, jaka kraje skandy-
nawskie juz byty osiggnety w chwili wielkie-
go kryzysu. Nie zmuszone ani do posSwiece-

1 SchreiberE.,
1937, str. 135.

2 De Chessin S, te
Paryz 1936, str. 241

Heureux Scandinaves, Paryz

sourires du Danemark,

Nie tak tatwo oczywiscie przyszto do po-
dobnego stanu rdwnowagi na wschodnim
wybrzezu Baltyku. Zarowno ofensywa rosyj-
ska, jak akcja generatow niemieckich, prze-
dtuzyty tam wojne o szereg miesiecy.3 Utwo-
rzenie nowych panstw zmienito nastepnie
tradycje handlowe. Waielkie porty, jak np.
Ryga, zostaly nagle pozbawione swego za-
plecza. | tutaj jednakze, jakkolwiek stopa
zyciowa tych krajow pozostaje niewatpliwie
na nizszym poziomie, powolne dostosowywa-
nie sie do nowych warunkéw gwarantuje pe-
wng stabilizacje. Od r. 1930 wzgl. 1931 bilans
handlowy wiekszosci tych krajow jest do-
datni: dawna, na wywozie drzewa oparta,
gospodarka ustepuje miejsca bardziej ztozo-
nemu systemowi gospodarowania, w ktorym
nowych artykutéw eksportowych dostarcza
hodowla bydia. Kraje te wzrastaly, zyjac z
odziedziczonych po przodkach bogactw les-
nych; zyskaly w ten sposdb na czasie, by
sie uczy¢ i ekwipowaé; teraz, przygotowane
do zycia, okazujg sie zdolne do wspdétzawo-
dnictwa ze starymi pafAstwami. Wszystko jest
tu obrazem réwnowagi.

2. Lecz nie tylko w poszukiwaniu poko-

ju i harmonii podgzajg Francuzi na wybrze-
za Battyku. Zdajg oni sobie coraz doktadniej
sprawe z tego, ze Europa jest niezbyt wielka,
ze — wedtug okres$lenia jednego z najbardziej
podziwianych pisarzy francuskich, Pawta Va-

lery — jest ona tylko przyladkiem Azji.
» Por. Meuyret J, Histoire des Pays Balti-
ques, Paryz 1934, str. 206; Lhs$ritier M, UEurope

Onentale a Iepoque contemporaine, Paryz 1938, str. 181.
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Wszystkie zagadnienia zazebiajg sie w niej

wzajemnie. Zbyt diugo, by¢ moze, wy-
obrazano sobie, ze istnieje podziat na
Europe zachodnig, $rodkowa i wschodnia.

Odczuwa to moze jeszcze turysta, zwiedza-
jacy stare historyczne miasta, jak Krakow
i Wilno, petne wspomnien wspaniatej prze-
sztosci, o ktérej nie ma pojecia zachodnio-

europejska mitodziez szkolna. Trzy tysigce
kilometréw skuteczniej od trzech stuleci
przeistaczaty zagadnienia; przestrzen roz-

dzielata bardziej niz czas. Wymiana rzadkich
towardéw, stosunki miedzy elitami naroddéw

Chabot

— oto wszystko co utrzymywato wowczas
wiez miedzy Zachodem a Wschodem. Niekiedy
tylko kataklizmy polityczne sprowadzaty
hordy zotnierzy, ktorzy, oszotomieni obcoscig
tego, co ich otaczato, rozbijali namioty w nie-
znanych krajach. Dzisiaj w Europie, ktdra
sie stata matg dzieki parze, samolotom, elek-
trycznosci, wszystkie problemy sg sobie bli-
skie. Zycie narodéw S$rodziemnomorskich jest
w pewnej mierze uzaleznione od splotu inte-
resow zawigzujacych sie nad Battykiem
tym swego rodzaju Morzem Srédziemnym
Potnocy.

KRAJE BALTYCKIE W LITERATURZE FRANCUSKIE]J

Dlatego tez opinia francuska, zadna in-
formacji o sprawach baltyckich, przychylnie
przyjeta ukazanie sie szeregu prac, dajacych
obraz kazdego z krajow tego regionu.

Klucze Szwecji4 Sergiusza de Chessin —
to nie tyle opis Szwecji, co przeznaczony do
uzytku publicznosci francuskiej obraz spote-
czenstwa, napisany w sposéb pociggajacy
i bez jakiegokolwiek badz pedantyzmu przez
autora od dawna w tym kraju osiadlego
i gleboko don przywigzanego. Oczywiscie
pisarz uwydatnia przede wszystkim to, co
moze zaja¢ francuskiego podroznika, totez
witasnie z tego punktu widzenia jest to praca
wyjatkowo charakterystyczna. Rzecz jasna,
ze mam na mysli nie spieszacego przed siebie
turyste, ktéry zwiedza jedynie stolice, wago-
ny restauracyjne i luksusowe hotele, lecz po-
droznika studiujgcego zycie i zwyczaje spo-
teczenstw. Nie trudno tez dostrzec, ze men-
talnoscig i obyczajowos$cig narody sie rdznig
nie mniej niz jezykiem. Praca de Chessina
znajduje poniekad potwierdzenie w Swiadec-
twie Emila Schreibera, Francuza, ktory przy-
byt z swojej ojczyzny celem przeprowadze-
nia szeregu wywiadéw w krajach skandyna-
wskich. Wynikiem podrdzy jest znakomita
publikacja.5 Francuzi, ktorzy ustrdj demo-
kratyczny zdobyli w walce z monarchig, ze
zdziwieniem znajduja w Szwecji Kkraj na
wskro$ demokratyczny a zarazem gieboko do
swojego krdla przywiagzany. Dlatego tez na-
lezy Francji pokaza¢ owego krdla-demokrate,
pracujgcego i bawigcego sie w otoczeniu
swego ludu, przyjaciela swoich socjalisty-
cznych ministréw. Nie zapominajg tez o tym
ani de Chessin (w rozdziatach Demokraty-
czne krdlestwo i Zycie nowoczesnego monar-
chy), ani Schreiber (Audiencja u kréla).

Rownoczesnie jednak Szwecja jest kra-
jem, ktory wprowadzit w zycie szereg re-
form, wzbudzajagcych zazdro$¢ naszych sta-

rych demokracji. ,Narodem luksusu" nazywa
Szwedéw de Chessin wskazujgc na wdzie-
czne domki w dzielnicach robotniczych, na
wille wypoczynkowe, urzagdzone przez syndy-

4 De Che ssin S, Les Clefs de la Suede,
1935, str. 253.

Paryz

katy robotnicze dla spedzania w nich urlo-
pow letnich. Schreiber opisuje m. in. Uniwer-
sytet Ludowy w Brunnsviken, gdzie na koszt
panstwa i zwigzku syndykatéw studiujag
urlopowani robotnicy.

Ro6znice dotycza nie tylko ewolucji spo-
tecznej, lecz i pogladdéw na zycie. Integralny
feminizm, przyznajgcy kobietom identycznie
te same prawa co mezczyznom, wydaje sie
wielu Francuzom po prostu ostatnim etapem
rozwoju, przez ktoéry oni sami przechodza.
Pewne zdziwienie budzi w nich natomiast
szwedzki poglad na matzeAstwo, nie dajacy
sie pogodzi¢ z tradycyjnym zyciem rodzin-
nym — lecz tu juz musielibySmy wzig¢ pod
uwage sprzeczno$ci w charakterze obu naro-

déw. Francja nie data sie tak tatwo, jak
Szwecja, opanowa¢ zwyczajom, ktorych
przyktadem najpowszechniej znanym jest

Ameryka Potnocna. Chtop francuski skute-
czniej od szwedzkiego opart sie raptownym,
niekiedy gwattownym przemianom, ktore
wprowadzit Nowy Swiat. Gdy rolnik szwedz-
ki na nowo dokonywat podziatu swych pol
i burzyt drewniang chate, by jag odbudowac
w centrum nowej posiadtosci, chtop francu-
ski pozostal niewolnikiem swojego, z trwa-
tych kamieni wzniesionego domu; mieszkat
dalej w rodzinnej wsi, ktdra sie w niczym nie
zmieniata, i zazdro$nie strzegt ziemi odzie-
dziczonej po przodkach. Podczas gdy Szwed
wydaje caty swdj zarobek, Francuz sitg ata-
wizmu, stara sie odktada¢ i oszczedzaé. Sto-
sownie do okolicznosci, jedna jak druga po-
stawa wobec zycia kryje w sobie wieksze ko-
rzysci ekonomiczne. Przyznaé nalezy, ze w
Szwecji amerykanizacja data lepsze nawet —
jak sie zdaje wyniki niz w Nowym
Swiecie.

Analogicznym zagadnieniom poSwiecone
sg USmiechy Danii6 piéra wspomnianego juz
Sergiusza de Chessin.

I w tym wypadku byto zadaniem autora
da¢ opis demokratycznego i kulturalnego
kraju. ,,Jesli Szwedzi sg narodem luksusu, to
Dunczycy narodem komfortu” (s. 40).

6 Schreiber E., o, c
g8De Chessiu S, o c



Kraje battyckie w oczach Francuzéw

»Jest to réwnina nie znajaca gor“. Sama
szcze$liwos¢ jest tu zniwelowana — z naj-
wiekszym pozytkiem dla nizszych warstw
spotecznych. Dania zachowata w sobie co$
z dawnego typu kraju rolniczego. Jako
,0aza XIX stulecia™, pozostata kroélestwem
patriarchalnym i petnym uroku. Jej skandy-
nawizm jest ztagodzony czym$ z uSmiechu
potudnia. Przez swojg wiernos¢ ideom wolno-
§ci i rownosci pozostaje jednak Dania kra-
jem na wskro$ skandynawskim, i to witasnie
stawia jg w obliczu groznych zagadnien. Nic
przeciez nie dzieli Danii od Niemiec poza
granicg, ktora juz tylokrotnie idegata prze-
sunieciom, a jako strazniczce Baltyku* nie-
tatwo jej przychodzi unikngé kurateli
panstw, dazacvch do panowania nad tym
morzem. Mimo wszystkich tych trudnosci za-
chowuje Dania oOw czarujgcy podroznika
usmiech, ktéry natchnat autora przy wybo-
rze tytutu omawianej ksigzki.

Praca Jana Cathala7 zaznajamia czytel-
nika z potozong na przeciwlegtym wybrzezu
Morza Baltyckiego Estonia.

Autor stawia sobie za zadanie dostarcze-
nie publicznosci francuskiej klucza do ta-
jemnicy tego kraju. Lecz gdy de Chessin
snuje raczej ogdlne rozwazania nad duszg
narodu szwedzkiego, Cathala studiuje kolej-
no rézne aspekty Estonii. Pisze z talentem
i humorem, uzywa prostych obrazéw i po-
réwnan z zycia codziennego, by byc¢ fatwiej
zrozumianym przez publicznos¢ francuska.
Ze nie bylo to zadanie tatwe, Swiadczy wysi-
tek, jaki wklada w te prace, postugujac sie
nawet terminami zapozyczonymi z paryskie-
go argot.

Cathala lubuje sie w analizie i z kazdego
krajobrazu wydobywca dwa lub trzy elemen-
ty najlepiej go o$wietlajgce. Wiec Tallinn jest
dla niego nasamprzdéd miastem gotyku, Kkto-
rego symbolem jest katedra, wyniosta pa-
migtka petnej chwaly przesztosci — ,,wzg6-
rza uwienczone dunskimi wiezycami, nie-
mieckimi dzwonnicami, szwedzkimi bastio-
nami i pieknymi ruinami. Ale z drugiej
strony Tallinn — to takze dawne prowincjo-
nalne miasto rosyjskie, niegdy$ przez szlach-
te opuszczone dla pobliskiego Petersburga;
S§lady tego Talliuna odnajdujemy na ulicy
Harju, miejscu codziennych zakupdéw i Kka-
wiarnianych spotkan. | wreszcie mamy przed
sobg nowa stolice dziewietnastoletniego pan-
stwa, zwrocong ku przysziosci, przepojong
patriotyzmem. Rad jestem, ze nadarza mi sie
tu okazja ztozenia — w S$lad za p. Cathala —
hotdu zapatowi i kompetencji miodych Kkie-
rownikéw urzedéw oraz profesorow, ktdrych
obserwowatem przy nieustannej pracy dla
dobra swej ojczyzny.

* 0Od Redakcji. Oczywiscie, o ile sie nie bierze
pod uwage Kanatu Kilonskiego.

7 Cathala J, Portrait de TEstonie. Paryz
1937, str. 209 + 16 ilustracji + 1 mapa.
8 Por. Segreste M, La Lettonie Coli. des

Etats Contemporains, Paryz 1930.
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Skonczywszy z Tallinnem autor oprowa-
dza czytelnika po calym Kkraju, pokazujac
mu kolejno rolnicze centrum, zachodnie wy-
brzeze morskie, wschodnie pogranicze nad
jeziorem Peipsi itd. Przy opisie kazdej z tych
prowincji stawia sobie za cel dotarcie do $ro-
dowiska ludzkiego i odtworzenie go. Nie ma
tu osobistych anegdot, ktére bywaja czesto
tendencyjne, nie brak natomiast barwnych
opis6w i przede wszystkim symbolicznych
szczeg6tdw. Czy to beda korporacje studen-
ckie w Tartu, czy S$rodowisko starych Bal-
ten w Kuressaare. autor dazy wszedzie do
scharakteryzowania atmosfery, unikajac ab-
sirakcyjnych rozumowan, gospodarczych za-
gadnien, ogdinych problemédw.

Jan Cathala, jakkolwiek nie pomija
i przesztosSci, interesuje sie przede wszystkim
nowoczesnym spoteczefstwem, Rene Puaux
natomiast w pracy zatytutowanej Obraz to-
imy (Portrait de la Lettonie), ktdéra ukazata
sie nieco wczesniej w tejze kolekcji, co poprze-
dnio omowiona ksigzka, gtdwng uwage po-
Swiecit dziejom tego kraju o tysigcletniej tra-
dycji.8 W inny zupetnie sposéb pisze o do-
skonale sobie znanej Finlandii Jan Ludwik
Perret. W r. 1937 ukazato sie trzecie wydanie
jego ksigzki o Finlandii (I wydanie w r.
1929),1 co dostatecznie $wiadczy o jej powo-
dzeniu. Jest to doktadne i aktualne kompen-
dium niezbednych dla czytelnika francuskie-
go wiadomosci o Finlandii, jej ludnoSci,
ustroju, zyciu gospodarczym, zyciu umysto-
wym — kompendium z konieczno$ci nieco
suche, ale cenne jako podreczne zrodto infor-
macji.

Oschtos¢ tej ksiagzki wynagradza tegoz
autora Obraz Finlandii,10 ktéry sie ukazat je-
dnocze$nie z owym trzecim wydaniem. For-
ma opisu sg tu wrazenia z podroézy wzoro-
wane na ksigzkach Ardouin-Dumazeta. Au-
tor oprowadza czytelnika po catej Finlandii.
Trzecia cze$¢ ksigzki jest poswiecona stolicy,
Helsinkom; opis miasta daje zarazem spo-
sobno$¢ omdwienia doniostych zagadnieh zy-
cia finlandzkiego: sprawy wysp Alandzkich,
ruchu antykomunistycznego, walki jezyko-
wej. Nastepnie podrézujemy z autorem po
wschodniej i zachodniej czesci kraju; dzieto
moze stuzy¢ jako przewodnik dla turysty;
znajdzie on w niej bowiem echa goscinnego
przyjecia, jakiego doznat autor, opowiadan,
jakie styszal, jak niemniej wskazéwki co do
ciekawych krajobrazéw: z tych ostatnich
wzmianek daje sie odczué czar, niezapomnia-
ny dla tych, ktérzy go raz doSwiadczyli, spo-
kojnych jezior rozsianych wsréd pagérkow
poros$nietych brzozami i sosnami. Nie brak w
tej ksigzce nawet przewodnika po Laponii,

9 Perret J L La Fifnlande (3-me ed. revue).
Coltections des Etats Contemporains, Paryz 1937,
str. 145 + 8 ilustracji.

10 Perret J L.. Portrait de la Finlande, Paryz

1937, str. 237 + 16 fotografii + 1 mapa.
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krainie dziwnej, a tak fascynujgcej ludzi po-
tudnia.

Sgsiadujgca z Oceanem Lodowatym Fin-
landia jest, by¢ moze, krajem najpetniej
uosabiajgcym w oczach Francuzéow powab
krajow battyckich. Harmonia miedzy czto-

WSPOLNE DROGI

Niewatpliwie po przeczytaniu tych wszy-
stkich dla niego napisanych ksiazek, czytel-
nik francuski odniesie wrazenie zupetnie od-
miennego S$wiata; nad zimnymi falami Bal-
tyku rozwineta sie kultura, budzaca pewne
zdziwienie w narodach zamieszkatych nad
Morzem Srédziemnym lub nad La Manche.

A jednak w kazdym z narodéw battyc-
kich Francuz odnajdzie i swoje gtebokie umi-
towania: demokratyzm, mito$¢ pokoju i ro-
wnowagi, prostote obyczajow, wiare w zycie.
Niekiedy podziwia on u nich urzeczywistnie-
nie reform, do ktoérych sam dazy. Oto dla-
czego jego zainteresowanie krajami baltycki-
mi jest polgczone z giebokg sympatia.

Powodzenie, z jakim sie spotkaly we
Francji dopiero co omowione ksigzki, jest
najlepszym dowodem tego giebokiego zblize-
nia, a moja ambicjg jest nie tyle rozbidr ich
tresci, co podkres$lenie obfitosci, w jakiej sie
ukazaty, w ostatnich miesigcach.ll

Omoédwienie wszystkich prac o Polsce, ja-
kie sie ostatnio we Francji pojawity, wyma-

11 Z prac, ktére sie ukazaty uprzednio, zastuguje na wzmianke: de Montfort H.,

de la Baltigve, Paryz 1933.
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wiekiem a naturg, potgczenie wyrafinowanej
kultury umystowej z wielkg prostotg zycio-
wa, umiejetno$¢ wykorzystania wrogich zy-
wiotdw, wreszcie zdrowa prosperity gospo-
darcza — oto cechy wspdlne wszystkim kra-
jom battyckim.

DUCHOWEGO ROZWOJU

gatoby osobnego artykutu. Musze tu jednak
napomkng¢ o zywym zainteresowaniu, z ja-
kim opinia francuska S$ledzi wspanialy roz-
woéj Gdyni.

Wiem z wielokrotnego doswiadczenia, ze
zainteresowaniu ze strony Francji odpowia-
dajg takiez uczucia narodoéw battyckich. Idea
francuska zawsze jest obecna na brzegach
Battyku. Utalentowani profesorowie i lekto-
rowie wyktadajg jezyk francuski na tamtej-
szych uniwersytetach. Ostatnio powstat w
Sztokholmie Instytut Francuski. Wielkim po-
wodzeniem cieszg sie licea francuskie. Pod-
jeto rowniez powazny wysitek dla rozwoju
francusko-battyckich stosunkéw handlowych.
Odlegtos¢, tradycje, pewne zbieznosci w
dziedzinie produkcji staly jednak czasem na
przeszkodzie ich wszechstronnemu rozwojo-
wi. Zainteresowanie, z jakim narody, o kto-
rych mowa, dgzg do wzajemnego poznhania
siebie, wydaje sie by¢ najpewniejszg rekoj-
mig ich przysziego zblizenia.

Thum. z frune. W. Jakubowski

Les nouveaux etats



RECENZIJE

Schaeder Hildegard, Geschichte der Piane zur Teilung
des alten polnischen Staates seit 1386. 1. Der Teilungs-
plan non 1392. Deutschland und der Osten. Quellen
und Forschungen zur Geschichte ihrer Beziehun-
gen, t. V, Lipsk 1937, str. VIII + 92

Przedmiotem zywego zainteresowania autorki jest
kwestia upadku dawnego panstwa polskiego, jak
0 tym mozna sie przekonac z innego jej artykutu pt.
,Die Ursachen des Untergangs des alten polnischen
Staats im Urteil der heutigen polnischen Offentlich-
keit*, zamieszczonego w czasopiSmie Jom shurg Spra-
wa ta od dawna zajmuje historiografie polskg i nie
tylko polskg. Zupetnie nowy jest natomiast pomyst
zwigzania tego faktu z dawniejszymi ,,planami roz-
biorow", ktérych autorka dopatruje sie caly szereg
1to nie tylko z XVITT, ale réwniez z XVII, XVI (str.
VIl wstepu), a takze z XV i XIV wiekdw, jak to,
w tych dwoch wypadkach okazuje sie z niniejszej
pracy. A wiec pewnego rodzaju permanencja planow
rozbiorczych! Zjawisko istotnie do$¢ niezwykte, jeze-
li zwazymy, ze plany rozbiorcze zjawiaty sie nie tyl-
ko w chwilach stabosci ale réowniez najwiekszej pote-
gi panstwa polskiego. W catosci tej zagadki autorka
nam nie ttlumaczy. Lekko tylko odstania ragbek ta-
jemnicy we wstepie — bez blizszych jednak szczegé-
tbw — a nastepnie przechodzi od razu do rozpatrze-
nia planu podzialu najdawniejszego ze wszystkich,
a mianowicie z r. 1392. Sprawa ta jest tez wilasciwg
trescig ksigzki. Nie catej przeciez ksiazki, a tylko jej
czesci drugiej.

W czeSci pierwszej pracy autorka zajmuje sie si-
tami dosrodkowymi i odsrodkowymi w budowie i dzie-
jach panstwa polskiego w obrebie pierwszych czterech
wiekdw jego istnienia, $cisle biorac w tej czesci pierw-
szej znajduje sie poglad na cate wczes$niejsze dzieje
Polski z punktu widzenia planu z r. 1392. Czy nie za
wiele zaszczytu dla tego wiasnie planu? Okaze sie
to posrednio z dalszych uwag.

Punktem wyjscia dla autorki sg podziaty dzie-
dziczne w panstwach germanskich i stowianskich Na
paru stronach tej interesujgcej kwestii nie mozna byto
wyczerpaé, ale samo postawienie sprawy nie budzi
zadnych watpliwosci. W szczegdlnosci mozna sie zgo-
dzi¢ z autorka, gdy w chrzescijanskim Cesarstwie nie-
mieckim widzi site zwalczajgcg germanski zwyczaj
podziatbw. W Polsce tej ideologii oczywiscie nie znaj-
duje — inaczej! u Stowian wschodnich — a w miejsce
panujacego wystepuje tu spoteczenstwo. W tym wy-
padku réznice epok i wptywow zacierajg sie juz zu-
petnie. PrzejScie nastepnie do budowy plemiennej
panstwa polskiego w r. 1000 robi wrazenie dygresji
i to nie tyle w zatozeniu, ile w podanych szczegétach,
a jednocze$nie budzi zdziwienie Kkategorycznoscia
i subiektywizmem wypowiadanych sadéw. Potem
przychodzi kolej na okres podziatdw dzielnicowych
w dynastii Piastow. Szerzej doniero autorka rozwo-
dzi sie o dokonywujgcym sie w XIII w. pofaczeniu na-
rodu w dewocji do Rzymskiego Kosciota i w kulcie Sw.
Stanistawa. Rzeczy zupeinie nowych zresztg tu nie
znajdujemy, zwitaszcza ze autorka w bardzo przewaz-
nej czesci korzysta z naukowej literatury polskiej.
Whnioski ostateczne mogg nas jednak do pewnego stop-
nia zaskoczy¢. W kulcie $w. Stanistawa, bez wzgle-
du na jego historyczne podstawy, tkwit ten wiasnie

1937, str. 31-37. Autorka zaj-

1 Jomsburs, t. I, nr 1, LiR/?k
Bobrzynsklego Ale skad na-

muje sie gtéwnie pogladami

zywa go ,samotnym arystokratg"?
.S0 mochte der Zeitgenosse der G-lanzzeit der Jagiel-

Ipnen urteilen; der weiterschauende Historiker weiss, dass die

czynnik dosrodkowy, i to o duzym znaczeniu, czemu
autorka bynajmniej sie nie sprzeciwia. Gdy jednak
w XV w. historyk D#tugosz wycigga stad wnioski
w zupetnosci odpowiadajgce epoce, w Kktdrej pisal,
a mianowicie o przezwyciezeniu dawniejszego rozbi-
cia na dzielnice, to autorka niespodzianie dodaje od
siebie nastepujacy komentarz, ktéry przytaczamy tu
dostownie: ,,Tak mogt sadzi¢c wspotczesny zlotego
wieku Jagiellonéw; historyk patrzacy w dalszg przy-
szto$¢ wie, ze rany nie catkiem zanikty i kiedy$ mia-
ty sie znowu otworzy¢".2

Rozdziat poswiecony przywréceniu Krélestwa Pol-
skiego nalezy nie tylko do najkrotszych, ale zarazem
i do najstabszych. Wiecej niz o sprawie krolestwa
jest tu mowa o Pomorzu. W zwigzku z ta sprawg czy-
tamy na konhcu: ,,W r. 1339 wysunieto réwniez po raz
pierwszy teze, umotywowang pod wzgledem politycz-
nym, jednak z punktu widzenia naukowego nie da-
jaca sie podtrzymaé, ze na Pomorzu mowi sie po pol-
sku™.3

Biedni ci Swiadkowie z procesu warszawskiego,
ktérzy nie przewidzieli tak surowej oceny! Biedny
stary Swieca, ktérego, nie baczac na subtelnosci jezy-
kowe, nazywano po prostu Polakiem. Ale co powie-
dzie¢ o dawnych, samodzielnych ksigzetach Pomorza
nad Wistg, do Mestwina Il wigcznie, ktorzy w doku-
mentach swej kancelarii dopuszczali do uzycia nazw
ciezarow skarbowych z catego terenu ich witadania,
posiadajgcych, zgodnie z opinig roéwniez niemieckich
znawcow (F. Lorentz), forme najwidoczniej kontynen-
talng polska, a nie kaszubskg nadmorska. Widocznie
i oni dopuscili na swoj dwér polskag intryge politycz-
na. W rozdziale o politycznych tendencjach szlachty
w XIV w. wszystko wymalowane na czarno. Tenden-
cje te byty zawsze odsrodkowe, cho¢ wystepujace
w roznych postaciach. Szkoda tylko, ze autorka nie
wytlumaczyta powodéw zwyciestwa Wiadystawa to-
kietka w poczatku zaraz stulecia nad trudnos$ciami
wewnetrznymi w Kkraju.

Zachodzi jednak obawa, ze razem z autorkag zgu-
bimy sie w dygresjach, ktére bodaj czy maja zwigzek
z planem Wiadystawa Opolczyka przedstawionym
w lipcu r. 1392, w Malborgu, w imieniu catej dynastii
Luksemburgéw, Konradowi von Wallenrode, wielkie-
mu mistrzowi krzyzackiemu. W drugiej czeSci pra-
cy autorka przedstawia warunki polityczne towarzy-
szace pojawieniu sie tego planu. Charakteryzuje
wiec pokrotce osoby Wallenroda i Opolczyka, zajmu-
je sie polityczna sytuacja Europy okoto r. 1392 w
zwigzku z dawniejszymi dazeniami jeszcze Karola IV
i Ludwika wegierskiego, tak samo polityczng dzia-
talnosciag Wtadystawa opolskiego oraz stosunkiem do
niego polskiej szlachty w latach bezkrélewia po $mier-
ci Ludwika, dalej zerwaniem przez Witolda dotych-
czasowych zwligzkow z Zakonem wiasnie w r. 1392
i wreszcie samym projektem. Z wszystkiego powyz-
szego jasno wynika, ze Witadystaw opolski taczyt w so-
bie bardzo wiele sprzecznosci. W rozumieniu same-
go protokdétu rozmowy z wielkim mistrzem, zapisane-
go w kancelarii Zakonu, réznilibySmy sie z autorka
jedynie w tym, ze Witadystaw dziatat w tym wypadku
wyraznie jako mandatariusz catej rodziny Luksem-
burgébw, a w szczeg6lnosci kréla Zygmunta, nie ma-
my za$ zadnego powodu przypuszczac, azeby Wiady-
staw sam sobie te role przypisat. Cho¢ wiec autorka

Wundmale nicht vollig schwanden und einst wieder aufbre-
chen sollten™ (str. 35).

! ,,1339 ist auch zum ersten Male die politisch motivier-
te, wissenschaftlich nicht haltbare These aufgestellt worden,
in Pommereilen sprache man polnisch™ (str. 41),
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roli Luksemburgéw bynajmniej nie wyklucza, to jed-
nak nalezato by jg silniej podkresli¢, i to bez wzgledu
nawet na to, ze ci sami Luksemburgowie nie zamie-
rzali zbytnio karku nadstawia¢ i woleli raczej pobu-
dzi¢ do tego Zakon. Stwierdzenie to, ktére wynika
rowniez z wywodoéw autorki, jest bardzo cenne dla
wyjasnienia tta politycznego projektu. Poza te naj-
blizsze motywy, poza jeszcze odstepstwem Witolda
od Zakonu, co stwarzato pozgdany dia Zygmunta na-
str6j w Zakonie, nie nalezato by tez bodaj wychodzi¢.
Wiadomo za$, ze Zygmunt, odsuniety od sukcesji pol-
skiej w sposéb dla niego mocno nieprzyjemny, nie
wyrzekat sie swych utraconych nadziei, a zgodnie ze
swym usposobieniem gotéw byt za cene ustepstw,
czesto zresztg zupeinie iluzorycznych, przerzucaé cie-
zar na innych.

Jezeli za$ chodzi o ideowe podstawy projektu
z r. 1392, to — mimo najlepszych checi — nie potrafie
dopatrzy¢ sie najstabszego nawet zwigzku pomiedzy
zaproponowanym przez Opolczyka podziatem kraju
miedzy obcych dynastow i Zakon a dawnym, przezy-
tym juz systemem dzielnicowym. W#tasnie w tej poli-
tyce dynastycznej, ktéra w wieku XIV tak wielkie
czynita postepy w catej Europie zachodniej i $rodko-
wej, nalezy szukaé niewatpliwie genezy catego pro-
jektu. Co sie tyczy samego Zakonu, to jakkolwiek
zdradzat on giebsze w istocie instynkty zaborcze od
wszystkich Luksemburgéw czy Andegawendw, prze-
waznie réwnie tatwo zyskujacych nowe kraje, jak tra-
cacych dawne, to jednak w tym wypadku chodzito tyl-
ko o odszkodowanie dla niego, i to w postaci ksiestw
dzielnicowych, nalezacych badz do ksigzat mazowiec-
kich, badz do samego W tadystawa opolskiego, lennika
Korony Polskiej, zagrozonego felonig. Pows$ciagliwos$¢
Zakonu tlumaczy sie przede wszystkim trafng z jego
strony oceng gry partnera luksemburskiego. W O6w-
czesnych stosunkach politycznych rozmowa agenta
luksemburskiego z wielkim mistrzem nie pociggneta
tez za sobg takich nastepstw, ktére w najstabszej na-
wet mierze pozwalatyby na uczynienie z niej jak gdy-
by soczewki skupiajgcej cate wczes$niejsze dzieje Pol-
ski. Sama problematyka autorki jest w tym
wypadku najzupeiniej mylnie postawiona. (Nb. Jan-
ko z Czarnkowa moéwi tylko o szlachcie wielkopolskiej
przeciwnej Opolczykowi.) Zupetnie mylnie zrozumia-
ne zostaty uchwaty w Radomsku z r. 1384, ktére wta-
$nie sg dowodem tendencyj utrzymania jednosci kra-
ju. Urojone jest podobieAstwo projektu z podziatami
z 1772—1795 r. Wzmiankowany w projekcie z r. 1392

i stuzacy wowczas jako punkt orientacyjny Kalisz
znajduje sie w oddaleniu od granic rozbiorowych
z XVIIl w. Tak sie wiec przedstawia ,rzeczowe uza-

sadnienie” projektu zalecane przez autorke.

Pozostaje jeszcze ,plan podziatowy™ z r. 1412,
o ktorym zresztg sama autorka bardzo krotko wspo-
mina. W tym wypadku tenze Zygmunt luksemburski,
w okresie ponownego zacie$nienia stosunkéw z Zako-
nem, miat mu obiecywaé ziemie dobrzynska i Kuja-
wy (jako nagrode za pomoc) w razie gdy ,,Bég pozwo-
li mu pozyska¢ Krolestwo Polskie”. Plany polskie
Zygmunta odzywaly wiec wcigz, ale, biorgc nawet
pod uwage forme tego wypowiedzenia sie, daleko stad
do plandw rozbiorczych w permanencji, jakie znajdu-
jemy u naszej autorki.

K. Tymieniecki

Herbst Stanistaw, ,Woina inflancka 1600 — 1602",
Rozprawy historyczne Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego, tom XIX, zeszyt 2, Warszawa 1938,
str. X + 194 + mapa.

Omawiana praca dzieli sie na cztery czesci, obej-
mujgce wstep, okres inicjatywy szwedzkiej, mobili-
zacje polska i jej ostone, oraz wuelka wyprawe Za-
moyskiego. We wstepie autor wprowadza czytelnika
w polityczne stosunki, ktére doprowadzity do starcia,
eomawia teatr wojny tj. Inflanty, a w koncu sytuacje
wojskowg obu przeciwnikéw i ich zasoby. Pierwsza
cze$¢ (lato 1600 do wiosny 1601 r.) stusznie nosi na-
zwe okresu inicjatywy szwedzkiej, gdyz Inflanty,

inflancka

zdane niemal wytgcznie na siebie, a wspierane tylko
nieznacznymi positkami litewskimi, bronig sie¢ stabo.
Przed przewazajacymi sitami szwedzkimi musi woédz
polski Jerzy Farensbach, wojewoda wendenski, uste-
powa¢ w kampanii jesiennej i zimowej az po Dzwi-
ne, szarpigc tylko tu i O6wdzie oddzielne oddziaty
szwedzkie. Nie moze jednak ostoni¢ miejsc obron-
nych, miast i zamkdéw, ktére po kolei wpadajg w re-
ce przeciwnika, pokonane przewazajaca artylerig
szwedzka, czes$ciej za$ przez zdrade i niekarno$é nie-
ptatnego zoinierza. Polska nie moze w tym czasie
rozwingé wiekszej akcji, gdyz jest zaangazowana na
potudniu w Motdawii, dokad zostajg $ciggniete nie
tylko sity koronne, lecz naw7t litewskie. Dopiero po
zwycieskiej wyprawie motdawskiej zaczynajg sie w
1601 r. przygotowania do wielkiej wojny wedtug pla-

nu Zamoyskiego. Idg one jednak bardzo wolno
i trwajg niezmiernie diugo. Brak pieniedzy i zaso-
béw wojennych, a szczeg6lnie artylerii, transport

jej, trwajagcy cate miesigce z Prus Krélewskich a na-
wet z Krakowa, niekarno$¢ wojska, ktére odmawia
marszu z Podola do Inflant — wszystko to powmduje
op6znienie wtasciwej akcji wojennej az do jesieni
1601 r. Korzystajag z tego Szwedzi i przystepujg do
oblezenia Rygi, Dynemuntu i Kokenhausen. Nieliczne
polskie wojska pod wodzg wielkiego hetmana litew-
skiego, Krzysztofa Radziwita, przezwanego ,Pioru-
nem" z powodu szybko$ci dziatania jeszcze w cza-
sach wlojen Batorego z Moskwga, ograniczajg sie do
ostony mobilizacji przez obrone linii DZwiny. Udaje
sie to im w zupetnosci i mimo przewazajgcych sit
szwedzkich zadajg im kleski pod Ergle i Kokenhau-
sen. Wreszcie zbiera sie cata armia polska i przyby-
wa na odsiecz Rygi, ale Szwedzi nie stawiajg jej czo-
ta, tylko wycofujg sie spiesznie za rzeke Gawie
i przechodzg do defensywy, zadowalajac sie obrong
zamkéw. Te jednak nie wytrzymujg oblezenia i .jed-
ne po drugich wpadajag w rece polskie. W ciggu kam -
panii j.esiennej i zimowTj 1601 r. owtadajg Polacy
znaczng czescig Inflant, a po przerwie wiosennej zdo-
bywajag w 1602 r. najsilniejszy zamek inflancki Bia-
ty Kamien (Weissenstein). Zamoyski prze wytrwale
na poéinoc, aby zajgé¢ szwedzkie podstawy operacyj-
ne, Rewel i Narwe, zostawiajagc na zachodzie Parna-
we, a na wschodzie Dorpat w rekach szwedzkich, ze
stusznym wyrachowaniem, zZe po =zajeciu Rewia
i Narwy tamte miasta nie bedg mogty sie broni¢. Do
tego jednak nie doszto. Zdobycie Biatlego Kamienia
byto kulminacyjnym punktem kampanii Zamoyskie-
go. Obaj przeciwnicy byli zupeini wyczerpani, a roz-
poczecie stot jesiennych stato sie hastem do rozej-
$cia sie nieptatnego wojska polskiego. Wojna 1602 r.
zamarta, aby rozpoczgé sie znowu w 1603 r., ale juz
pod nowym wodzem polskim, Janem Karolem Chod-
kiewiczem, hetmanem polnym litewskim.

Oto krétka tre$¢ rozprawy. Nalezy ona do histo-
rii wojen i gtéwny nacisk w przedstawieniu wy-
padkéw potozony jest na dziatania wojenne, podczas
gdy polityczna strona kampanii jest tylko zazna-
czona.

W mys$l dzisiejszych wymagan, stawianych pra-
com z historii wojen, autor omawia teren wojny z

punktu widzenia geografii wojskowej, moznosci fi-
nansowe i militarne, mobilizacje i koncentracje
wojsk, plany strategiczne i operacyjne walczgcych

stron, przy opisach oblezen i star¢ w polu zwraca
pilng uwage na konfiguracje terenu, na posuniecia

taktyczne i sposéb uzycia oraz wspoétdziatanie réz-
nych broni. Mapka Inflant z zaznaczonymi traktami
i 9 szkicow terenowych i sytuacyjnych ilustrujg do-

statecznie opisywane oblezenia i bitwy.

Rozprawa jest oparta na bardzo obfitym mate-
riale drukowanym i zaczerpnietym z archiwéw. W bi-
bliografii podaje autor imponujacy wykaz opraco-
wan i zrodet szwedzkich, niemieckich, totewskich,
estonskich i finskich. Wojna 1600-2 r. byta juz kilka-
krotnie opracowana, szczeg6lnie przez historykéw
szwedzkich, w catosci lub cze$ciowo, z pominieciem
jednak zroédet polskich, a bez uwzglednienia w do-
statecznej mierze stlony czysto militarnej. Zadaniem
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autora byto uzupetni¢ te braki. | pod tym wzgledem
wyczerpat, jak sie zdaje, wszystkie zZrodta. Nie
poprzestajgc na materiale wydobytym przez jego
poprzednikéw z archiwéw szwedzkich, totewskich
i estonskich, zbadat je sam ponownie, gtowny jed-
nak nacisk potozyt, zgodnie ze swym zatozeniem, na
materiaty polskie. Metryka koronna i litewska w
warszawskim Archiwum Gitéownym Akt Dawnych,
oraz rachunki sejmowe w Archiwum Skarbowym do-
starczyty mu wiele cennych wiadomosci. Znacznie
obfitsze rezultaty daty Archiwum i Biblioteka Or-

dynacji Zamoyskich oraz archiwum Ordynacji Nie-
Swieskiej. Zobrazowaty one dzialalnos¢ gtownych
os6b, Jana Zamoyskiego i Krzysztofa RadziwiHa.

Skrupulatnie zostata zebrana korespondencja Chod-
kiewicza rozproszona po wielu bibliotekach.

Trzeba wyrazi¢ zal, ze tak pracowicie zebrany
obfity materiat nie zostat w petni wyzyskany. Odno-

si sie wrazenie, ze autor mogtby znacznie
wiecej opowiedzie¢, anizeli to, co dat w swej
pracy, przez co przedstawiane wypadki nabratyby

wiekszej petni i barwy. Tak, jak obecnie przedsta-
wia sie rozprawa, cato$¢ wyglada jakby tylko na-
szkicowana, a niektére ustepy majg charakter raczej
notatek, niz wykonczonego opracowania. Nieraz od-
czuwa czytelnik brak wyjasnienia wypadkdéw Ilub
uzasadnienia sgdu autora. Sg to jednak drobniejsze
usterki, ktore nie umniejszajg wartosci rozprawy
i tylko nieznacznie wptywajg na jasno$¢ przedsta-
wienia wypadkoéw wojennych.

Wieksze zastrzezenia wlwoluja wnioski, jakie
autor wycigga z przedstawienia catej kampanii, i sa-
dy, jakie wypowiada o dziatalnosci wodzow, a szcze-
golnie Zamoyskiego. Zaznacza sie to w samym uje-
ciu kampanii 1600—1602 r. jako odrebnej catosci,
ktorg ,,zamyka sie cykl nie tylko wypadkéw, ale i me-
tod. Dlatego", zdaniem autora, ,,mozna na jego (cyklu)
podstawie kusi¢ sie o sformutowanie kilku ogo6lnych
uwrag i o charakterystyke stylowag (!) dziatan™ (str.
175). Autor bardzo silnie przeciwstawia Zamoyskiego
jako reprezentanta starego stylu, bezposredniemu
nastepcy w dowodztwie, Chodkiewiczowi, oraz in-
nym wodzom, wspoétdziatajacym z Zamoyskim, jak
Krzysztof Radziwitt, Zdtkiewski, Farensbach, ktorzy
majg by¢ przedstawicielami nowego stylu w strategii
i taktyce polskiej. Jest to twierdzenie nowe, ktore
trzeba doktadnie uzasadnié, a takiego uzasadnienia
w omawianej rozprawie nie znajdujemy.

Mozna mowié¢ o polskiej strategii, ktora byta za-
wsze silnie ofensywna; wojska polskie szukaly prze-
waznie przeciwnika i, znalaztszy, uderzaly nan, nie
bardzo nawet liczac sie z silami. R6éznita sie tedy
strategia polska zasadniczo od niemal zawsze defen-
sywnej moskiewskiej i od sztucznego, stosowanego
jeszcze w XV wi, przez wioskich kondotieréw, a w
czasach Zamoyskiego w Niderlandach, wymanewro-
wania wroga przez marsze i kontrmarsze. Ale ofen-
sywa nie byta wynalazkiem Chodkiewicza czy Z6t-
kiewskiego, lecz od dawna byta stosowana w Polsce.
W ten spos6b hetman litewski Konstanty Ostrogski
bit Moskali pod Orsza (1514), hetman koronny Jan
Tarnowski Wotochéw pod Obertynem (1531), Zamoy-
ski wojewode motdawskiego Michata Walecznego pod
Bukou (1600) i nastepni wodzowie az do Sobieskiego.
Jezeli jednak nieprzyjaciel nie stanat w polu, lecz
zamknat sie w twierdzach, sytuacja polska stawatla
sie gorsza. Na dtugie i zmudne oblezenia brakto zwy-
kle dziat i amunicji, inzynieréw, ochotnicze oddzialy
wracaly samowolnie do domu, na opfacenie zaciez-
nych nie byto pieniedzy i w ten sposéb zwyciesko
nieraz rozpoczete kampanie nie dawaty zadnych re-
zultatow.

Podobnie jak w strategii nie wida¢ roéznicy mie-
dzy czasami Zamoyskiego i po nim, tak samo i tak-
tyka polska pozostaje w zasadzie niezmieniona. Gt6-
wng bronig jest ciezka jazda, husaria, ktéra nie ba-
wi sie w modny poddéwczas ,caracol”, lecz uderza
w galopie, rozbija kopiami jazde przeciwnika, usta-
wiong na skrzydtach, i wpedza jg na zmasowane
,batalie" piechoty. Polski szyk bojowy, ,,szykowanie
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starym urzadzeniem polskim", z hufcami ,,czolowym"
i ,walnym"™ (tylnym), ktéry Z czasem staje sie
odwodem, z masami jazdy rozdzielonymi po skrzy-
diach stosownie do potrzeby, oto zasadniczy sche-
mat, stosowany od Tarnowskiego do Sobieskiego
przez wszystkich naszych hetmandéw. W czym wiec
widzi autor te roznice, ktdére upowazniaja go do
»Wyrozniania dwdch odmiennych nawarstwien stylo-
wych, ktore koreluja z pokoleniami wodzowskimi:
przedstawicielem generacji starszej jest epigon rene-
sansu Zamoyski (urodzony 1542), miodsze pokolenie
bardziej ryzykanckie o silniejszym gtodzie ruchu
i bitwy, to ludzie o odmiennych cechach charakteru:
Radziwit, Zotkiewski (urodzeni 1547) i Farensbach
(1551)« (str. 178).

Dotychczas przyjmowato sie w polskiej historio-
grafii wojskowej, ze tak Chodkiewicz jak 1| Zdtkiew-
ski a naw®t jeszcze Sobieski byli uczniami i konty-
nuatorami polskiej sztuki wojennej, skodyfikowanej
niejako przez Jana Tarnowskiego w jego ,,Consilium
rationis bellicae™, a uzupetnionej przez Zamoyskiego
w ,,Radzie sprawy wojennej". Autor zapowiada spe-
cjalne rozwazania o pojeciu stylu i generacji w sztu-
ce wojskowej w pracy o genezie staropolskiego sty-
lu wojskowego. Zanim ta praca ukaze sie i przynie-
sie przekonywujgce argumenty, a jeszcze bardziej,
zanim autor nie wykaze w opracowmniu kampanii
Chodkiewicza roznicy zachodzacej miedzy dowodze-
niem przez niego a Zamoyskiego, trzeba uwaza¢ kam-
panie 1600—1602 jako jeden z odcinkéw pierwszej
wojny szwedzkiej, réznigcy sie od nastepnej zmiang
wodza naczelnego i mniejszym wysitkiem wojsko-
wym Rzeczypospolitej, podobnie jak jednym z od-
cinkéw tej wojny jest kampania Gustawa Adolfa
w Prusiech w 1629 r.

Autor jest zwolennikiem wojny ruchowej, pro-
wadzonej gtownie jazdg, i uwaza widocznie tego ro-
dzaju wojne za nowy styl wojny. Koncepcje te roz-
wija twierdzeniem, ze najwyzsza liczebnos¢ armii
nie powinna przenosi¢ 6000 ludzi, tak jak jag ustalito
doswiadczenie polskie od poczatku XVI w. (str. 177).
W doszukiwaniu sie tego nowego stylu w dawniej-
szych wojnach, posuwa sie do oryginalnego, ale ry-
zykownego twierdzenia, ze ,,wojny moskiewskie (za
Batorego) do konca doprowadzity — nie rozdymane
przez reklame dziatania wielkiej armii i oblezenia —.
lecz wtasnie zagony kawaleryjskie Filona Kmity,
Radziwita"™ (str. 71). Przypisywanie takiego znacze-
nia tym d$mialym, ale ubocznym, drugoplanowym
przedsiewzieciom jest pogladem autora, nowym w
historiografii polskiej, ale nie majacym, naszym zda-
niem, uzasadnienia. Trzykrotne wyprawy Batorego
musiaty konczy¢ sie na zdobywaniu miast, gdyz Iwan
Grozny nie przeciwstawni sie mu w polu. Nie zagony
polskie, ale wyniszczenie panstwa moskiewskiego
przez liczne wojny i gwattowne reformy wewnetrz-
ne, przeprowadzane niestychanie radykalnie i barba-
rzynsko, zmusity cara do zawarcia rozejmu, okupio-
nego strata ziemi potockiej i catych Inflant.

Ujemny sad autora o Zamoyskim jako wodzu
w 1601 i 1602 r. zdaje sie polega¢ gtdwnie na odrzu-
ceniu przez niego planu Farensbacha, polegajacego
na zaatakowaniu z matg a doborowag armiag Rewia
jako podstawy operacyjnej Szwedow. Zamoyski na-
tomiast wysunat i przeprowadzit koncepcje wypra-
wy z armig trzykrotnie wiekszg i z systematycznym
oblezeniem po drodze znajdujacych sie zamkodw.
Plan Farensbacha miat wedtug autora wszelkie zale-
ty i byt zupetnie realny, ale z przedstawienia autora
bynajmniej to nie wynika, chocby tylko dlatego, ze
koniecznym warunkiem powodzenia byto stworze-
nie wiasnej floty wojennej (str. 71). Skad Polska
miata wzig¢ te flotg, gdy sam autor stwierdza poni-
zej, ze panstwo (a witasciwie starosta pucki Jan Wej-
her) posiadato wowczas tylko jeden okret wojenny
do obrony wybrzeza. Na stworzenie jej nie starczy-
to by wptywow podatkowych, a Gdansk sprzeciwdal
sie jak zwykle stworzeniu polskiej floty. Musiataby
to za$ by¢ wcale silna flota, jezeli miata przeciwsta-
wi¢ sie szwedzkiej. Czy plan Farensbacha byt rze-
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czywiseie ,oparty na najbardziej realnych danych",
jak go osadza autor, mozna mie¢ watpliwosci, jezeli
uwzgledni sie trudnosci terenu wojny. Przez Kkraj
porosty bezdroznymi, podmokitymi puszczami, przer-
znietymi licznymi strumieniami o bagnistych brze-
gach, prowadzito kilka drog zamknietych zamkami,
bedacymi w rekach szwedzkich (str. 11—13). Ktéredy
tedy miata armia polska dosta¢ sie do Rewia, nie
ogladajac sie na zajete przez Szwedoéw zamki, w ja-
ki sposob zabezpieczy¢ komunikacje i dow-6z zywno-
$ci, niezbedne w kraju wyniszczonym, niezdolnym do
wyzywienia wojsku? Przeciez juz nawet w czasie
przemarszu wojsk koronnych przez Litwe wynikly
trudno$ci aprowizacyjne i drozyzna (str. 111).

Jeszcze mniej uzasadniona jest dalsza krytyka
strategii Zamoyskiego, a mianowicie, ze ,,mechanicz-
nie przenidst na inng rzeczywisto$¢ terenowg — kon-
cepcje wojny moskiewskiej z przed 20 lat“. ,Z wo-
jen Batorego Zamoyski wytuskat tylko cze$¢ bierng"
(str. 71). ,,Zestarzaly juz umyst.. (Zamoyskiego) nic zdo-
byt sie na wysitek dogtebnego (!) przemys$lenia nowej
wojny. Mechanicznie zastosowat szablon z przed
20 lat, szablon obcy polskiej sztuce wojskowej, ktory
juz wtedy nie przyniost zwyciestwa. Przebieg wy-
prawy Zamoyskiego 1601—2 zdradza prymitywne,
bierne saczenie sie mysli: ,,rekuperacja’™ utraconych
zamkoOow przez bezposrednie ich zdobywanie. Znac
postepowanie nieprzemys$lane od wypadku — do wy-
padku, nagte, nieprzygotowane decyzje, bedagce re-
fleksami inicjatywy przeciwnika, a nie wyrazem —
wiasnej" (str. 173). Oto niektére wyjatki z ostrych
sgdow autora o hetmanie koronnym, ktorych uzasad-
nienia naprézno szukamy w jego pracy.

Sadzimy, ze znacznie prostsze wyjasnienie planu
operacyjnego Zamoyskiego nasuwa sie samo przez
zestawienie faktow. Dowiedziawszy sie o silnej armii
szwedzkiej pod muraini Rygi, zwraca sie Zamoyski
przeciw niej, szukajac rozstrzygniecia w otwartej
bitwie, a kiedy Karol cofa sie, udaje si¢ za nim, zdo-
bywajagc po kolei zamykajgce mu droge zamki. Re-
gent szwedzki unika bitwy, obawiajac sie prawdopo-
dobnie zbyt wielkich sil polskich, bo liczagcych okoto
20 000, podczas gdy sam miat tylko 12—14000 ludzi.
Jezeliby jednak Zamoyski nadszedt ze znacznie
szczuplejszymi sitami, mozna przypuszczaé, ze Kks.
Sudermanski postgpitby tak samo, jak w 4 lata péz-
niej, kiedy réwniez przerwat oblezenie Rygi, poszedt
naprzeciw Chodkiewicza i zostat pod Kirchholmem
zupetnie rozbity.

Jezeli wyprawa Zamoyskiego nie data decyduja-
cych wynikéw, to nie jest to wina blednego planu
operacyjnego, gdyz w danych okoliczno$ciach inny
byt niemozliwy. Jezeliby nawet Zamoyski przybyt
do Inflant z mniejsza armiag i pobit ks. Karola w bi-
twie. podobnie, jak Chodkiewicz w 1603 r., to tym
samym Inflanty nie zostatyby odzyskane. Po zwy-
ciestwie musiatby przystapi¢ do oblegania twierdz,
a do teg'0 byta niezbedna i ciezka artyleria i licz-
niejsze wojska. Bez tego nie bytoby mozliwe wyzy-
skanie zwyciestwa. Sytuacja wiec stalaby sie zupet-
nie podobna do tej, jaka nastgpita po cofnieciu sie
Szwedow spod Rygi. gdyz i wtedy wojsko ich stop-
niato bez bitwy do tego stopnia, ze ledwie starczyto
na obsadzenie zamkoéw. Przyczyny niepowodzenia
Polakéw lezaty w organizacji polskiego wojska, kto-
ra, podobnie jak strategia i taktyka, nie ulegta zmia-
nie przez caty XVI i XVII w. Ogromnie powolna mo-
bilizacja spowodowata, ze operacje wojenne na wie-
kszg skale mogty rozpocza¢ sie dopiero w jesieni,
w porze deszczowej, co niezmiernie hamowato ruchy
wojsk. Poczty ochotnicze zaczety odptywac¢ do do-
mu zanim w ogdle ujrzalty wroga, a nawet oddziaty
zaciezne topniaty szybko wskutek opuszczania cho-
raggwi lub dezercji, na co sam autor kilkakrotnie
wskazuje. A wreszcie brak dyscypliny u rotmistrzéw
i catych oddziatow sprawiat, ze wodz nie mogt w pet-
ni dysponowaé¢ swym wojskiem. Niewiele lepiej byto
u Szwedo6w?7 ale tez i oni w tej kampanii nie tylko
nie zdobyli Rygi. lecz utracili wszystkie zamki za-
jete w jesieni i zimie 1600 i 1601 r. Zaprzestanie
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wojny w jesieni 1602 r. byto spowodowane brakiem
pieniedzy na optacenie zotnierza. Krél pieniedzy nie
przystat i zazadat od Zamoyskiego rozpuszczenia
wojsk, tak ze hetman z osobistych pozyczek musiat
zaptaci¢ cze$¢ zalegtego zotdu, co zresztg nie uchro-
nito Litwy, a zwtaszcza Zmudzi, od zniszczenia przez
powracajace wojska. Opuszczajac teatr wojny, po-
starat sie jednak Zamoyski o pozostawienie silnych
zaldg po zamkach, ktore zabezpieczyt w ten sposob
przed Szwedami i stworzyt w nich punkty oparcia
dla przysztej kampanii Chodkiewicza. Brak pienie-
dzy na zaptacenie zotdu powtarza! sie stale
w dziejach polskich i niejednokrotnie doprowadzat
do tragicznych katastrof, a zawsze konczyt sie znisz-
czeniem czes$ci wiasnego kraju. W 1602 r. byt brak
pieniedzy na wojne w Inflantach tym smutniejszy,
ze, jak Zamoyski zarzucat Zygmuntowi Il na sejmie

1603 r., krdl pieniedzy przeznaczonych na obrone
kraju uzyt podobno na witasne potrzeby.
Nie ostabia ujemnej opinii autora o Za-

moyskim, a naw#t jg pogtebia, przyznanie hetmano-
wi ,,przebtyskéw' Swietnej rutyny i techniki wodzow-
skiej", uznanie dla pracy wtozonej w mobilizacje
i zaopatrzenie armii oraz organizacji oblezen (str. 173).
Szczytem jednak zarzutéw, podnoszonych przeciw
Zamoyskiemu, jest wniosek, ze catg kampanie pro-
wadzit majac na widoku tylko odzyskanie swego
dorpackiego starostwa (tamze). To twierdzenie po-
wtarza autor kilkakrotnie, i uwaza, ze dazenie do
uwolnienia Dorpatu od SzwEdéw uniemozliwito oble-
zenie i zdobycie Rewia (str. 146).

Tymczasem z przedstawienia przez autora prze-
biegu wojny zupetnie nie wynika, jakoby celem Za-
moyskiego byto wytgcznie zdobycie Dorpatu. Jezeli-
by mu tylko o to chodzito, skierowatby w lecie
1602 r. armie nie na Biaty Kamien, tylko pod Dorpat,
ktorego zdobycie byto z pewnos$cig nie trudniejsze
od pokonania Biatego Kamienia, jezeli juz w kwiet-
niu 1603 r. ulegt znacznie stabszym silom Chodkiewi-
cza. Zresztag sam autor podaje, ze po zdobyciu Biate-
go Kamienia wyznaczat Zamoyski Narwe jako cel
dalszej kampanii.

Na jakiej tedy podstawie moze autor robi¢ Za-
moyskiemu tak ciezki zarzut, ze dla osobistej korzy-
§ci chciat poswieci¢ strategiczny cel wojny? Zapomi-
na przy tym, co sam pisze, jak wiasnymi Srodkami
przyspieszat jak mdgt mobilizacje, jak podczas kam-
panii zastawiat w Rydze swe kosztownosci na wypta-
te zotldu (str. 145, 169—171). Ten ,najumiejetniejszy
ciutacz chlebéw zastuzonych", jak go ironicznie na-
zywa autor (str. 17), umiat jednak poswiecaé¢ w razie
potrzeby swbj majatek dla dobra publicznego. Autor
jest wudoeznie zasugerowany pracg A. Tarnawskiego
Dziatalno$¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego  (Lwow
1935) i wycigga z niej fatszywe wnioski o chciwosci
kanclerza. Nie tylko wiec wspotczesnych Zamoyskie-
mu kiuta w oczy jego potega materialna. Nie jest to
historyczne ujmowanie sprawy, jezeli zarzuca sig
osobistosciom XVI i XVII w. gromadzenie starostw
i tworzenie rodow#®go majatku. Czynili to podowczas
wszyscy, umieli jednak w potrzebie swym majat-
kiem dopomaga¢ panstwu. Trzeba wyrazi¢ zal, ze
autor przez zbyt pochopne a nieuzasadnione wnioski
zepsut swa ciekawa prace, bedaca cennym przyczyn-
kiem do polskiej historii wojen.

Nie mozna tez oszczedzi¢ autorowi jednego za-
rzutu metodycznego. Bez zadnej potrzeby, a histo-
rycznie btednie podaje nazwd miejscowosci inflanc-
kich w ich dzisiejszym urzedowym brzmieniu, fotew-
lewskim czy estonskim. Nazw# inflanckie, chocby
nazwa samego kraju ,Inflanty”, uzyskaty prawo
obywatelstwa wr historiografii polskiej i piszac prace
historyczng z poczatku XVI w. nie mozna ich zaste-
powaé dzisiejszymi nazwami. Niewatpliwie nazwy
owczesne byty pochodzenia niemieckiego, jakkol-
wiek czesto utworzone z pierwdastkéw7 miejscowych
(Kokenhausen — Koknese), nie zmienia to jednak
faktu, ze byly podoéwczas i pOzniej przejete przez
Polakéw?, a nie wiadomo nawet, czy oOwfzesna lud-
no$¢ totewska czy estonska uzywata ich w dzisiej-
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szej formie. Czy zreszta o kircholmskim zwyciestwie
bedziemy moéwili, ze zostato odniesione pod Salas-
pils? Piszac o dzisiejszej totwie i Estonii, z pewnos-
cig kazdy bedzie trzymat sie obecnej nomenklatury,
ale w pracy historycznej uzycie jej jest niepotrzeb-
nym utrudnieniem.

E, Kuntze,

Mo rtensen Hans i Mortensen Gertrud, Die
Besiedlung des nordéstlichen Ostpreussens bis zum
Beginn des 17. J ahrhunderts. Cz. Il, Die Wildnis im
osttichen Preussen. ihr Zustand um 1400 und ihre
friihere Besiedlung.  Deutschland und der Osten.
Quellen und Forschungen zur Geschichte ihrer
Beziehungen, t. S, Lipsk 1938, str. VIII + 254 +
mapa.

Stosownie do zapowiedzi w pierwszej czesci pra-
cy pod powyzszym tytutem,l posSwiecajg autorowie
cze$¢ druga zagadnieniu pogranicznej puszczy pru-
sko-litewskiej oraz wszystkim Kkwestiom spornym
zwigzanym z tym zagadnieniem. Cze$¢ ta wigze sie
najscislej z poprzednig rozprawg jednego z autordw,
a mianowicie dr Gertrudy Mortensen o stosunkach
narodowos$ciowych i osadniczych Litwy pruskiej, wy-
dang w 1927 r.,2 oraz wigze sie z calg literaturg pol-
skg i litewska, ktéra zajeta sie krytyka rezultatow
wspomnianej rozprawy. Na podstawie zrodet z kon-
ca XIV i poczatku XV w. stwierdzita autorka tej
rozprawy istnienie w tym czasie puszczy pogranicz-
nej prusko-litewskiej, starajgc sie rownoczesSnie wy-
kaza¢, ze puszcza ta istniata i przedtem w potowie
XUl w., tzn. w chwili przybycia Niemcéw w te stro-
ny; bardzo S$cisle okre$lita réwniez autorka zachod-
nig granice tej puszczy od strony Litwy wzglednie
Zmudzi, wyznaczajagc tym samym zasieg zwartego
osadnictwa litewskiego. Doktadne natomiast okresle-
nie rozlegtosSci tej puszczy na terenie Prus Wschod-
nich stanowito przedmiot pierwszej czesci pracy pod
powyzszym tytutem, ktérej tres¢ przedstawitem po-
przednio w osobnym sprawozdaniu.3

W Swietle wynikdw obu powyzszych prac, po-
graniczna puszcza prusko-litewska obejmowata pot-
nocno-wschodnig pola¢ Prus, tzn. dawniejsze teryto-
ria Skalowii, Nadrowii i Sudowii wraz z przylegtymi
od zachodu skrawkami Barcji, obszary potozone da-
lej ku wschodowi po $redni Niemen, ktdre stanowiag
dzisiaj potudniowg pota¢ panstwa litewskiego, oraz
sgsiadujgce z nig od potudnia terytoria nalezace do
Polski (Suwalszczyzna). Na prawym brzegu Niemna
puszcza ta zalegata przede wszystkim dawng ziemieg
Pilsaten, ktora wraz z pdinocng (zaniemeriska) cze-

§cig Skalowii odpowiada mniej wiecej obszarowi
dzisiejszego kraju klajpedzkiego. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze wedtug badan Salysa4 oraz autorow

omawianej pracy (str. 103—108) dawna Skalowia roz-
ciggata sie wzdtuz dolnej Jury nieco dalej ku po6tno-
cy, niz to dotad przyjmowano; siegata bowiem w oko-
lice potozone na po6tnoc od dzisiejszych Taurogow
(Taurage). Ponadto puszcza ta pokrywata dzisiejsza
péinocno-zachodnig pofa¢ panstwa litewskiego, okre-
S§long w przyblizeniu gérnym biegiem Windawy, a
stanowigcg w XIIl w. ziemie Megowe, Ceclis i Duvza-
re, ktore byty zaliczane wowczas, na réwni z tery-
torium Pilsaten. do Kuronii i okre$lane jako ziemie
»hieuprawne" (incultaeJ5 poza tym za$ obszary cig-
gnace sie na potudnie od Ceclis ku ujsciom Niemna,
pomiedzy Jurag a dolng Minga; na te obszary rozcig-
gneli obecnie autorowie omawianej pracy (str. 176—
183) owg tajemnicza nazwe terra Lamotina (Lammato)
idgc w tym wzgledzie za Salysem i towmianskim,0

1 Str. X—XI; por. lantar, rok II,

2 Mortensen-Heinrich Gertrud Beltrugezu den Na-
iionahtalen- und Siedlungsnerhaltnissen onn Pr. Litauen, Berlin 1927.

9 Jantar, rok Il, zesz. 7, Gdynia 1938, str. 186—188.

* S alys A.: Die zemaitischen Mundnrten Cz 1. Geschichte des
zemaltlschen Sprachgeblets Kowno 1930, str. 120—122 i mapa.

&e F. G., Lin- Esth- und Curlandisches Urkundenbuch,

I nr 249 | 2

e Salys, litr. 19—20; Lowmlanskl H; Studia nad
poczatkami spoleczenstma i panstwa litewskiego, t. I, str. 100 i mapa

Zmudzi mie-

zesz. 7, Gdynia 1938.

1 Zajgczkowski S., Studia nad dziejami
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uzasadniajgc jednak swojg koncepcje nie tylko przy
pomocy danych historycznych, ale i archeolo-
gicznych. Wreszcie w sktad owej puszczy pogranicz-
nej wigczyta dr Gertruda Mortensen takze i potu-
dniowo-wschodnig pota¢ po6zniejszej Zmudzi, potozo-
ng pomiedzy dolnym Niemnem a krawedzig wewne-
trznej wyzyny zmudzkle], opartg na wschodzie o dol-
na Dubise, siegajacg za$ na pdinocnym zachodzie
w dorzecze $redniej Jury. Caly ten obszar, tgcznie
z owg ziemig Lamotina w rozlegtosci przyjetej przez
autoré6w omawianej pracy, zaliczata dlawniejsza lite-
ratura do pierwotnego terytorium Zmudzi i miescita
na nim ziemie karszowska, ktéra wystepuje w Zro-
dtach X1V i poczatku XV w.7 Szczeg6lniejszg uwa-
ge na kwestie tej ziemi zwTocit Salys,8 ktéry ozna-
czyt nazwg Karszowii (Karschauen, Karsuya) caty
okreslony powyzej obszar, jednak bez jego potudnio-
wo-wschodniej czesci, przylegajacej do dolnej Du-
bisy, z dotaczeniem natomiast terytoriow na zachdd
od S$redniej Jury ku dolnej Mindze (mniej wiecej
ziemia Lamotina w rozumieniu autoréw); uznat
jednak Salys Karszowie jako cze$¢ sktadowag Zmu-
dzi, ludno$¢ za$ jej za lud pochodzenia litewskiego
(zmudzkiego). Zaznaczy¢ natomiast nalezy, ze auto-
rowde omawianej pracy (str. 183—201) zacie$niaja
nazwE Karszowii do okolic potozonych w gérnym
dorzeczu rzeki Szeszuwy, pobocznej Jury, oraz
Mitw¥, ktora uchodzi do Niemna w poblizu Jurborka
(Georgenburg), tzn. do okolic, w ktorych lezaly wy-
mienione przez Dusburga grody karszowskie —
Scroneyte i Biverwate.9

Sprawa genezy tej wielkiej puszczy pogranicznej
prusko-litewskiej nie przedstawia sie jednakowo,
odnosnie do calego tego obszaru, w osSwietleniu po-
przedniej rozprawy dr Gertrudy Mortensen. Po-
czatki tej czesSci puszczy, ktéra rozciggata sie na
obszarach na potudnie wzglednie na zachdéd-od Niem-
na, zwigzata autorka z walkami prowadzonymi przez
Krzyzakow z pruskimi plemionami Skalowow, Nadro-
wow i Sudowodw-Jadzwingéw. W walkach tych znik-
neli  zupetnie Sudowowie-Jadzwingowie, wytepieni
orezem Kkrzyzackim lub zmuszeni do opuszczenia
swych dotychczasowych siedzib. Podobny los spotkat
i Skalowow?7 ktérych resztki utrzymatly sie kolo Ra-
gnety i Tylzy. O ile chodzi o Nadrowéw7 to autorka
nie sformutowata $cistego sadu w tej sprawie,
sktaniajac sie jednak do przyjecia pogladu o zupet-
nym ich wytepieniu;10 w niniejszej dopiero pracy
(str. 70—71) poglad ten zostat zmodyfikowany wr tym
kierunku, ze jej autorowie uznali zachowanie sie
nielicznej zresztg pierwotnej ludnosci ng,drowskiej
W/ czasy poOzniejsze, mimo podboju krzyzackiego. Na-
tomiast geneze puszczy, zalegajacej obszary potozone
na poéinoc od dolnego Niemna, a wiec owe terytoria
Ceclis, Megowe, Pilsaten, Duvzare, Lamotina i Kar-
szowfia, ta ostatnia w granicach wyznaczonych jej
przez Salysa (dzisiejszy kraj ktajpedzki oraz zacho-
dnia i potudniowd-zachodnia cze$¢ Zmudzi), przypi-
sywata autorka jakiemus$ nieokreslonemu blizej pro-
cesowi wyludnienia tych stron, ktdry dokonat sie u
schytku okresu przedhistorycznego, niejako w prze-
dedniu czas6w historycznych.1l

Praca dr Gertrudy Mortensen spotkata sie z pet-
nym uznaniem w Niemczech, zwtaszcza ze dostar-
czyta ona naukowych argumentéw w sporze litew-
sko-niemieckim o kraj kiajpedzki, oczywiscie na
korzy$¢ tezy niemieckiej. Jeszcze przed ogtoszeniem
w druku wspomnianej pracy, rezultaty jej zostaty
wyzyskane przez P. Kargego w jego naukow7-pole-
mieznej rozprawie o kwestii litewskiej w Prusach.12
Natomiast ze strony polskiej i litewskiej podniesio-

kul X1, str. 30—42 i mapa; towmianski, o.e, t. Il str.

I00—102 i mapa nr 2.
8 Salys, o.c., str. 31—34 i mapa.
9 Dusburg, 302. o, c., Scriptores rerum  PrussicarumT, 174.
W sprawie umiejscowienia tych grodéw por. Zaja,czkow»
ski, o c, str. 35 oraz omawiana praca str. 185—186 i mapa.
Mortense n-Heinrich Gertrudl, BeUriige.., str.
29—30 42—44.
str. 59—60.

N  Ibidem,
e P., Die Litauerfrage in Altpreussen in geschichllicher

n Kar
Beleuchtung, rélewiec 1925.
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no caly szereg: zastrzezen wzglednie daleko idacych
sprzeciw6w.13 Nie mozna oczywiscie omowié¢ tutaj
doktadnie wszystkich zarzutéw podniesionych przez
poszczegblnych historykéw, ktoérzy zresztg roznili sie
znacznie miedzy soba w ujeciu oddzielnych zagad-
nien. Podkresli¢ tylko nalezy, ze zarzuty najsilniej
ugruntowane, oparte na wywodach lingwistycz-
nych, zostaty wysuniete przez Salysa; przeciw nie-
mu tez wystgpit dr Hans Mortensen w/ obronie re-
zultatéow pracy dr Gertrudy Mortensen.l4 Natomiast
najwiecej zarzutow i zastrzezen sformutowat Karp
w swej rozprawie napisanej z wielkim temperamen-
tem i zacieciem publicystycznym, ktdérej jednak, na
réwni z pracg YileiSisa, nie mozna chyba zaliczaé
do litewskich pism propagandowych, o jakich wspo-
minaja mimochodem autorowie omawianej pracy
(str. 148), nie uwzgledniajac ich zupetnie w swych
wywodach.

Przechodzagc do omoéwienia wazniejszych zarzu-
tow podniesionych przeciw poglagdom dr G. Morten-
sen zaznaczy¢ nalezy, ze na og6ét wszyscy przyjeli
jej teze o istnieniu wielkiej puszczy pogranicznej
prusko-iitewskiej na przetomie XIV i XV w., stwier-
dzonej na podstawie Zrddet z tego czasu pochodzg-
cych: wszyscy jednak wystgpili przeciw tezie autor-
ki gtoszacej, ze cata pota¢ tej puszczy, potozona na
péinoc od dolnego Niemna, istniata juz w pierwszej
potowie XIIl wr, tzn. w czasie przybycia Niemcow
w7 te strony. Poza tym podniesiono szereg szczegOto-
wych zarzutéw, ktére mozna by podzieli¢ na dwie
grupy. Pierw®za grupa obejmuje zagadnienia doty-

czgce obszar6w7 puszczy na potudnie i zachéd od
Niemna wraz z terytorium Skalowii potozonym na
prawym (pétnocnym) brzegu tej rzeki; druga obej-

muje zagadnienia zwigzane ze sprawg puszczy istnie-
jacej na poéinoc od Niemna, a wiec na obszarach
czesciowo. okreslonych w potowie XIIlI w. jako nie-
uprawne witosci kuronskie, czesciow? za$ stanowia-
cych zachodnia i potudniowo-zachodnig potaé péz-
niejszej Zmudzi.

O ile chodzi o pierwszg grupe zagadnien, to kry-
tyka przyjeta koncepcje dr Gertrudy Mortensen o
powstaniu puszczy na terytoriach dawnej Jacwiezy,
Skalowii i Nadrowii wr nastepstwie podboju krzy-
zackiego, ktory zredukowat do minimum lub spo-
wodowat zupeiny zanik pierwotnej ludnosci. Ze stro-
ny litewskiej zakwestionowat jedynie Vileisis przyna-
lezno$¢ mieszkancow' tych trzech ziem do plemion
pruskich, zaliczajac ich raczej do Litwinéw, a wysu-
wajgc rownoczes$nie poglad, ze zachowane resztki tej
ludnosci daly poczatek Litwinom, ktérzy zaludniali
w czasach nowozytnych poétnocno-wschodnie Prusy,
czyli t. zw7. Malg iub Pruska Litwe. Jeszcze silniej wy-
stgpit w tym duchu Karp. opierajac sie na materiale
lingwistycznym. O ile chodzi natomiast o kwestie
puszczy na poéinoc od Niemna, ktorej geneze i cha-
rakter okredlita dr G. Mortensen bardzo dobitnie.l5
to wszyscy oswiadczyli sie zgodnie przeciw' istnie-
niu tej puszczy w XIIf w., wyrazajagc poglad, ze
powstanie jej nalezy przenies¢ w czasy historyczne
i zwigza¢ z diugotrwatymi walkami Krzyzakéw ze
Zmudzitnami od ostatniej ¢wierci XIII w. przez caly
XIV w. Zakwestionowano przede wszystkim istnienie
puszczy na obszarze ziemi Geclis, wskazujgc na za-
chowany material toponomastyczny z jej obszaru
oraz na wyrazne wzmianki zrddet z drugiej potowy
X1 w., ktore stwierdzaly, ze przebywata tam wow-
czas pewna, nieliczna wprawdzie ludno$¢. Poza tvm
Salys wprowadzit pewne poprawki w sprawie zasie-
gu puszczy na obszarze Ceclis, przeciw czemu

” Salys, o towmianski, o. ¢, Vileisis V.,
Tauliniai _santykiai Muz. Lietuunje ligi didzioio karo istorijos ir statistikos
suiesoje. Die Nationalitdtennerhiiltnis.se in Klein-Litauen bis zum Weltkriege
in eeschichtlicherundstatistischer Beleuchtung, Kowno 1935; K arp F. C,
tieitrage zur Mt/esten Cieschichte des Memellundes und Preussisch-Litauens;
por. nadto moje recenzje pracy Dr G. Mortensen w Kmartalniku
Historycznym, Lwow 1930, XLIV., str. 373—377 i w Ateneum Wileriskim,
t. Al Wilno 1930 r.. str. 381—386. O pracach Vileisisa ilKarpia
por. moje sprawozdanie w Kmartalniku Historycznym t. L, str. 75—79
oraz wjantarze, rok 1, zesz. 1, str. 42-«7.

* Morteasen H, ,Neues zur Frage der mittelalterli-
chen Nordgrenze der Litauer™ Zeitschrifl fur slaoische Philologie,
X. str. 273—305.
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oSwiadczyt sie jednak zaréwno towmianski, jak
i H. Mortensen.l6 O ile jednak chodzi o charakter
etniczny o6wczesnej ludnosci ziemi Ceclis, jak i sg-
siednich wtosci nadmorskich (Pilsaten i Megowe), to
zdania byty podzielone. W nauce polskiej (Zajacz-
kowski i towmianski) os$wiadczono sig, zgodnie z
Bielensteinem,17 za mieszanym charakterem litewsko
(zmudzko)-kuronskim tych ziem, uznajac jednak
przewage elementu litewskiego, ktory w XIII w. zaj-
mowat miejsce ustepujgcych stad ku zachodowi
i poéinocy Kuronéw, pierwotnych mieszkancéw tych
ziem. Natomiast w nauce litewskiej przyjat Salys
w zupetnosci kuronski charakter tych obszarow,
opierajac sile na badaniach Bugi i wtasnych nad ich

toponomastyka; po6zniej jednak Karp stangt silnie
na stanowisku litewskiego charakteru ludnosci tych
ziem, ograniczajagc Kuronéw jedynie do Pilsaten

i uznajac ich tam za mniejszo$¢ w stosunku do Litwi-
now.

Roztrzasng¢ raz jeszcze wszystkie powyzsze
kwestie oraz rozprawi¢ sie z zarzutami wysunietymi
przeciw pogladom dr G. Mortensen. przedsiewzieli
autorowie niniejszej pracy, ktora cechuje daznos$¢ do
zupetnego wyczerpania tematu, co jednak nie dato
sie osiggngC. Autorowie oparli wprawdzie swag prace
na szerokiej podstawie zrodet opublikowanych oraz
na réznorodnym i obfitym materiale rekopismien-
nym, zaczerpnietym z Archiwum Panstwowego w
Krélewcu, wprowadzili réwniez materiat geograficz-
ny, oswietlajgc problem z nowego punktu widzenia;
przy tym jednak nie wyzyskali w petni odnosnej li-
teratury. Razi szczeg6lnie brak znajomosci i uwzgle-
dnienia wspomnianych poprzednio prac Yileisisa
i Karpia zwlaszcza, ze ten ostatni byt najgoretszym
przeciwnikiem pogladéw dr G. Mortensen. Nie bez
znaczenia tez jest pominiecie moicb recenzji, ktore
ogtositem o pracacli dr G. Mortensen oraz Satysa w
Kmartalniku  Historycznyml§  niezaleznie od dwdch
analogicznych sprawozdan w  .Ateneum Wilenskim
znanych autorom omawianej pracy. Z drugiej stro-
ny trzeba wyrazi¢ zal, ze nie znajg oni ostatniej
pracy V. Nngeyi¢iusa, ogtoszonej jeszcze w 1935 r.,
a stanowiagcej synteze jego badan w zakresie prehi-
storii zachodniej Zmudzii kraju ktajpedzkiego;19 wy-
niki tej pracy idg bowiem po linii wywodoéw obojga
autorow w sprawie pierwotnie kuronskiego charak-
teru ludnosci tych ziem. Z tych zatem powodéw nie
mozna uzna¢ wynikbw omawianej pracy za wy-
czerpujace i rozstrzygajace ostatecznie wszystkie
sporne kwestie; nie znajac bowiem wszystkich od-
no$nych prac i przyczynkéw, nie mogli autorowie
obali¢ wysunietych w nich zarzutdw i przypuszczen.
A szkoda, ze tak sie stato! Mam bowiem wrazenie,
ze cze$¢ spornych kwestii zostata w niniejszej pracy,
mimo wszystko, ostatecznie wyjasniona i roz-
strzygnieta, co trzeba zawdzigcza¢ nie tylko wielkiej
iloSci  réznorodnego materiatlu Zrodiowego, Kktory
autorowie zestawili i sumiennie opracowali, oraz $ci-
stosci. gruntownosci i wszechstronnosci ich wywo-
doéw, ale takze i wyjatkowemu wprost obiektywizmo-
wi, ktéry powodowat nieraz autoréw do poddania re-
wizji i zmiany pogladow, wypowiedzianych poprzed-
nio przez jednego z nich, mianowicie przez dr G.
Mortensen.

Omawiana praca dzieli sie, oprécz wstepu (str.
1—4). na trzy czesci, z ktorych kazda rozpada sie z
kolei na rozdzialy i podrozdziaty. Cze$¢ pierwsza
dotyczy samej pogranicznej puszczy prusko-litew-
skiej. 1i wiec jej krajobrazu, zyjacej w niej ludnosci
oraz sprawd jej przynaleznosci politycznej (str.

Mortense n-Heinrich G. Bcitriige..,str. 59.

> towmianski, dt,t Il str, 87—89; Mortensen
I1,, Qc

7 Bielenstein A, Die Grenzen des lettisclien Yolksstarnmes
und der lettischen Sprache in der Gegenwart und im 13. Jahrhundert
Petersburg 1892.

B Kwartalnik
str. 332'—341.

DY Nagevicius V., Musu pajurio medziagine kultura VII1—XIII,
amz. Senooe, |, str. 3—124.

Historyczny, t. XLIV, str. 373—377 i XLV,
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5—66). Przedmiotem czesci drugiej sg ludy mieszka-
jace pierwotnie na obszarze puszczy (str. 6?—219),
trzecia wreszcie roztrzgsa kwestie przetrwania re-
sztek stale osiedlonej pierwotnej ludnosci Kkraju
ktajpedzkiego w okresie jego pustynnosci do czasow
nastepnych, kiedy w XV w., a raczej po6zniej, zaczat
sie tam naptyw nowego elementu osadniczego; kwe-
stie te rozwiazujg autorowie w sensie negatywnym
(str. 220—246). Wywody objasnia przejrzysta mapa
ziem zaliczanych do Kuronii w potowie XIII w.
(Pilsaten, Megowe, Duyzare, Ceclis) oraz przylegtych
(Lamotina, Skalowia) czyli tej czeSci puszczy pogra-
nicznej, ktoéra rozciggata sie na poéinoc od Niemna,
oraz zasiedlonego obszaru zachodniej i S$rodkowej
Zmudzi. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze na mapie
tej zostaly zaznaczone nie tylko miejscowosci wy-
stepujace na obszarze puszczy w Swietle zrddet XIII i
XIV w., ale takze dawniejsze ustalone na podstawie
badahn prehistorycznych Tarasenki.20 Pomocnicza ro-
le odgrywaja trzy inne mapki omawianych terytoriow
w wezszym lub obszerniejszym zakresie oraz repro-
dukcje czterech stronic Wielkiej Ksiegi czynszow-
(das Grosse Zinsbuch) dla komturyj Krdlewiec, Ktaj-
peda i Ragneta.

Juz pierwsza cze$¢ omawianej pracy przynosi
wazne wyjasnienie w spornej kwestii bezludnosci
puszczy na poéinoc od Niemna w potowie XIII w., a
mianowicie na terenie ziem Ceclis, Megowe i Pilsa-
ten. Przy opisie wygladu puszczy i réznych rodza-
jow jej krajobrazu, zajmujg sie autorowie sprawg
przebywania ludzi na jej terenie; wykazujg przy
tym, ze pod okre$leniem ,puszcza"™ nalezy rozumiec
obszar nie zupetnie bezludny (menschenleer), ale
bez statego osadnictwa (siedlungsleer) Wedtug wy-
wodoéw samych autorédw, puszcza byta eksploatowana
przez ludno$é osiedlong na jej krancach. Ludno$¢ ta
ciggneta z puszczy rozne pozytki, zajmujac sie my-
Slistwem, rybactwem, bartnictwem itp., powodujac
nawet pew-ne nieznaczne przeksztatcenie jej kraj-
obrazu. Dla Zakonu nie przedstawiata puszcza ped
w-zgledem strategicznym zadnej wartosci, chyba ja-
ko teren po6zniejszej kolonizacji. Pod wzgledem po-
litycznym puszcza byta uwazana, do czaséw bitwy
pod Grunwaldem, za obszar pozostajacy pod witadz-
twem Zakonu, ktéry na tej podstawie pobierat pew-
ne optaty od ludnosci eksploatujgcej puszcze.

Ustalenie wtasciwego charakteru puszczy stano-
wi punkt w-yjécia dalszych rozwazan autorow odno-
$nie do ludéw- siedzgcych pierwotnie na jej obszarze,
zarowno na potnoc., jak i na potudnie od Niemna.
O ile chodzi o losy Skalowéw, Nadrowéw i Sudowow-
Jadzwingdéw zasiedlajgcych potudnicw-g pota¢ pusz-
czy (Prusy poétnocno-wschodnie i dalsze obszary po
Sredni Niemen), to autorowie reasumujg i rozwijaja
poglady wypowiedziane poprzednio przez dr G. Mor-
tensen. precyzujac je jedynie w odniesieniu do Na-
drowéw w tym Kkierunku, ze lud ten nie ulegt zu-
petnemu wytepieniu w drugi, j potowie XITI w., ale

resztki jego przetrwaly wr czasy nastepne  (str.
69—82). Nie znajgc prac Vileisisa i Karpia, autoro-
wie stojg oczywiscie na stanowisku niewatpliwej
pruskosci  wspomnianych trzech ludow  (str. 69,

82—83, 94). O ile natomiast chodzi o kwestie zalud-
nienia puszczy na poinoc od Niemna, zwiaszcza tzw7
potudniowych w-tosei kuronskich (Ceclis, Duyzare,
Megowe, Pilsaten). to autorowie odstepujg catkiem
wyraznie (str. 112. 122, 124) od poprzedniego twier-
dzenia o bezludnosci tych obszaréw i przyjmujag
istnienie tam nielicznej ludnosci, Kktora nie byta
jednak stale osiedlona i zyta z eksploatacji puszczy;
dopuszczajg przy tym i pew-ne nieznaczne state
osadnictwo zwitaszcza w okolicach potozonych blizej
morza (str. 143, por. str. 112 i 124). W zwigzku z tym
uw-azajg oni. ze nazwy wymienione w dokumentach
podziatu witosci  potudniow-o-kuronskich,2l oznaczaja
nie poszczeg6lne osady lecz terytoria, ktore stano-
wity przedtem jednostki osadnicze, w/ potowie za$

M Tarasenka P., Archeologinis Lieiuous zemelapis. Arch&olo-

gische Ubersichtskarte oon Litauen. i i
8 Bunge, Lio-Eslk-und Curlandisches Urkundunbuch, I nr249 i 275,
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Xl w. byly jedynie pewnego rodzaju rejonami
eksploatacyjnymi. Rdwnocze$nie autorowie rozwijaja
obszernie hipoteze o wyludnieniu tych okolic w cza-
sach przedhistorycznych, wysunietg poprzednio przez
dr G. Mortensen.2 Opierajac si¢ mianowicie na re-
zultatach badan w zakresie prehistorii i geografii,
formutujg oni twierdzenie, ze wtosci potudniowo-ku-
ronskie wraz z ziemig Lamotina, czyli pdZniejsza
zachodnia Zmudz oraz kraj ktajpedzki, byty zalud-
nione pierwotnie przez Kurondw, Kktérzy wskutek
pogorszenia sie warunkéw klimatycznych oraz fizjo-
graficznych przesuneli sie ku potnocy. Resztki tej
ludnosci zastali tu Niemcy w pierw-szej potowie
Xl w-., w okolicach nadmorskich oraz na teryto-
rium Ceclis, podczas gdy ziemia Lamotina, potozona
dalej na potudnie, pozostaw-ata nadal zupetnym pust-
kowiem.

Rozwiniety powyzej poglad autoi'éw w kwestii
zaludnienia wtosci potudniowo-kuronskich zbliza sie
znacznie do pogladéw, wysuwanych poprzednio przez
oponentow dr G. Mortensen. Tym samym zostaje
zlikwidowana zasadniczo réznica pogladéw- miedzy
obu stronami w spraw-ie bezludnosci ziem potudnio-
wo-kuronskich, ktora wynikta wtasciwie wskutek nie-
jasnego sformutowania odnos$nego twierdzenia przez
dr G. Mortensen. Pomiedzy obu stronami moga obec-
nie istnie¢ jedynie réznice co do zapatrywan na li-
czebnos¢ tej ludnosci, ktéra zyta na obszarze po-
tudniowo-kuronskich  wtosci w pierw-szej potowie
X w., wzglednie na wiekszg czy mniejszg ilos¢ te-
renéw stale zasiedlonych; wszystko to sg jednak
sprawy hipotetyczne. Osobiscie bytbym skionny
przyjaé, ze cata ta ludno$¢ zyjgca z eksploatacji
puszczy niekoniecznie siedziata jedynie na jej kran-
cach, ile raczej przebyw-ata stale w puszczy, przeno-
szgc sie z miejsca na miejsce stosownie do potrzeb
eksploatowania jej terendw; byt to wiec do pewnego
stopnia element koczowniczy. Podobnie mozna miec
tez watpliwosci, czy stuszne jest uznanie nazw7, kto-
re wystepujg na obszarze potudniowo-kuronskich
witosci, za oznaczajgce nie miejscowosci (osady) lecz
terytoria, jak to czynig autorowie (str. 139—143),
ktorzy przytaczajg nawet konkretne dane na popar-
cie tego twierdzenia. Natomiast powita¢ nalezy z
uznaniem sformutowang przez nich hipoteze o opusz-
czeniu ziem potudniowo-kuronskich przez Kuronow
w czasach przedhistorycznych, ktéra posiada znaczny
stopien prawdopodobienstw-a i wyjasnia wiele zaga-
dek, jakie spotykamy w dziejach tych obszaréow a
progu czasow historycznych.

Inaczej natomiast trzeba ustosunkowac sie do
w-ywodoéw autoréw, ktore zmierzaja do wykazania,
ze w pierwszej potowie XIII w. ludno$¢ ziem potu-
dniowo-kuronskich, a zwtaszcza Ceclis, byta wyla-
cznie kuronska (str. 147—176). Autorowie rozpatrujg
obszernie te sprawe, przytaczajac caty szereg rézno-
rodnych argumentéw na poparcie swego twierdzenia.
Pomijajg oni jednak zupetnie argumenty natury
jezykowej, a wiec argumenty, na ktére wiasnie po-
tozyt nacisk Karp:23 pominiecie to uzasadniajg auto-
rowie, podnoszac zresztg trafnie, ze przydatnos¢ tych
argumentéw zalezy od pogladu na stanowisko jezyka
kitronskiego wr grupie jezykow baltyckich. Z argu-
mentami z zakresu archeologii prehistorycznej zata-
twiajg sie autorowie tez krotko, co nie wzbudza zre-
sztag zadnych zastrzezen. Po obszernych bowiem ba-
daniach Nageviéius’a, zreasumowanych w7 jego osta-
tniej pracy wspomnianej powyzej i uzgodnionych z
wynikami badan Engla. wida¢ jasno, ze w czasach
przedhistorycznych siedzieli w tych stronach Kuro-
nowle; istotg natomiast spornego zagadnienia jest
charakter etniczny ziem potudniowo-kuronskich w
czasach historycznych, a mianowicie w pierwszej po-
towie XIIl w. Najwiekszy nacisk potozyli autorowie
na argumenty natury historycznej, omawiajac ob-
szernie i interpretujgc, zgodnie ze swg tezg, odnosne
przekazy zrdédtowe z Xl w. Nie moge na tym miej-

Mortense n-Heinrich G. HeH/uge..str. 5&—60.
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sen wdawac sie w szczegétowe omawianie i interpre-
tacje tych przekazéw, co zresztg uczynitem czeScio-
wo poprzednio w nieuwzglednionej przez autorow
mojej recenzji pracy Salysa, a co rownolegle ze mna
uczynit i Lowmianski.24 Tutaj poprzestaje na zazna-
czeniu, ze wszystkie te przekazy, naog6t mato Swiad-
czace zaréwno o Kuronach, jak i Litwinach, przema-
wiajg moze najsilniej witasnie za mieszanym charak-
terem etnicznym, kuronsko-iitewskim, ziemi Ceclis.
Natomiast nie moge zgodzi¢ sie z pogladem autordw,
ze momentem decydujacym dla omawianej kwestii
jest okolicznos¢, ze ziemia Ceclis i przylegte do niej
obszary byty w XII w. zaliczane w skfad Kuronii
i to w znaczeniu geograficznym (landschaftlich). W
zwiazku z tym autorowie omawiajg obszernie  (str.
(56—162) dokument legatu Wilhelma z 1237 r., doty-
czacy sprawy rozgraniczenia diecezyj w tych stro-
nach, przypisujac mu wielkie znaczenie i zakresla-
jac na jego podstawie granice biskupstwa kuron-
skiego po dolny Niemen, a wiec z wigczeniem ziem
Ceclis i Lamotiny; przeciwstawiajg sie przy tym
autorowie interpretowaniu tego dokumentu zaréwno
przeze mnie, jak i przez towmianskiego. Nie bede
omawiat blizej tego dokumentu, jakkolwiek inter-
pretacja jego przez autoréw, zawierajgca wiele stusz-
nycii momentow, niezupetnie jednak mnie przeko-
nuje; nie widze bowiem powodu, dla ktérego naleza-
to by przypisywaé¢ Wilhelmowi szczeg6lng znajomos¢
tych terytoriéw, skoro jeszcze w 1253 r. przy dzie-
leniu ich miedzy biskupa kuninskiego a Zakon prze-
widywano mozliwo$¢ nieporozumien w sprawie ozna-
czania granic.5 Wilhelm byt niewatpliwie wielkim
znawcag krajow nadbattyckich i ich spraw, ale prze-
ciez nie odbywat on specjalnych wycieczek krajo-
znawczych po obszarach, ktére przydzielat do die-
cezji kuronskiej czy semigalskiej, a ktore wdwczas
zresztg nie pozostawaly jeszcze pod wiadzg Niemcow.
Nie przekonuje mnie zwtaszcza interpretacja zwrotu
usgue ad Litouiam dokumentu legata, jaka znajdujemy
w omawianej pracy. Wszystko to sg jednak rzeczy
mniej zasadnicze. Ostatecznie bytbym zresztg nawet
sktonny przyjac¢ interpretacje wspomnianego doku-
mentu taka, jaka dali nam autorowie; nie uwazam
jednak, aby zaliczanie Ceclis do Kuronii czy to w
dokumencie legata z 1237 r.,, czy to w innych pdzniej-
szych, byto koniecznym argumentem przemawiajg-
cym za kuronskim etnicznie charakterem tej ziemi.
Przede wszystkim nie mozna sie dziwi¢, ze Niemcy
okreslali Ceclis jako cze$¢ sktadowa Kuronii, skoro
terytorium to byto zasiedlone w niedawnej przeszio-
§ci przez Kuronoi\, ktorych resztki jeszcze pozostaty
i stuzyty Niemcom za informatoréw.26 Poza tym
trzeba uwzgledni¢ drugg jeszcze okolicznos¢é. Oto
Krzyzacy dazyli do uznania Kuronii za cze$¢ skiado-
wg Prus, aby mdc zastosowac do tej ziemi takg samag
zasade podziatu terytoriow miedzy siebie a biskupa,
jaka istniata w Prusach; i rzeczywiscie w 1245 r.
uzyskali odnosna decyzje legata Wilhelma, objasnio-
ng nastepnie przez niego w 1251 r.27 Wedtug posta-
nowien legata, Kuronia zostata zatem uznana za cze$é
sktadowg Prus.28 Zgodnie z tym musieli Krzyzacy
dazy¢ do wykazania, jak to podkreslitem poprzednio
w recenzji pracy Salysa,® ze Kuronia i Prusy stano-
wig jedng cato$¢ pod wzgledem terytorialnym, z cze-
go wynikia dalsza ich tendencja do zaliczenia w

2 Kmartnh.ik  Historyczny. t. XLV, str. 332—334; L ow-

mianski, o c, t I, str. 56, przyp. 4.
B Eunge Liv- Esth- und  Curltindisches Urkundenbuch,
I nr 249; ,,Si vero in distinctionibus terminorum inter terras
et terras, castellaturas et castellaturas, orta fuerit diSsensio™
ibidem. 1 nr 540: ,,...et Curonibus, guibus terrarum con-
stabat distinctio*; Ibidem, nr 249: ,Si vero in distinctionibus
terminorum inter terras et terras, castellaturas et castellatu-
ras', orta fuerit dissensio, per seniores et diiscretiores terrarum

earundem, ubi sitae fuerint, terminentur

Z Bunge, Liv-Esth-und Curltindisches Urkundenbuch I nr 181,
Il nr 217a.

2 Ibidem, I nr. 181: ,praesertim cum certum sit nobis et

omni homini terrarum illarum habenti n- otitiam, quod Curonia
seu Curlandia inter regiones Prusciae totaliter oomputatur’.

Ibidem, 11l nr 2IL7a,,pro certo dicimus, quod praetaxata regio
Curonia seu Curlandia inter partes Pruseiae legitime com}puta—
tur“. Zaznaczam przy tym, ze nie moge zgodzi¢ sie z tluma-

czeniem przez autoréw wyrazu legitime jako staatsrechtlich —

Grupy etniczne na pograniczu prusko-litewskim

sktad Kuronii pustynnych obszaréw ziem Ceclis i La-
motiny az po Niemen, co zostato wtasnie dokonane,
wedtug interpretacji autoréw, w dokumencie z 1237 r.

Jak sprawa etnicznego charakteru ziemi Ceclis.
rowniez sprawa ziemi karszowskiej nie zostata, mo-
im zdaniem, rozwigzana przez autoréw w sposéb nie
wzbudzajacy zadnych zastrzezen. Uwaga ta dotyczy
raczej pogladu autorow na rozlegto$¢ ziemi karszow-
skiej, anizeli pogladu na jej charakter etniczny. Na-
lezy zaznaczy¢, ze material, tyczacy sie kwestii
pierwszej, jest zawarty w jednym z rozdziatow kro-

niki Dusburga o opuszczeniu przez Karszowéw
dwéch ich grodéw Scroneyte i Biverwate, 30 ktdre
nauka zlokalizowata na po6inoc wzgl. po6tnocny

wschod od dzisiejszego Jurborka, nad rzeczkag Bibir-
wa nalezaca do lewego dorzecza Jury (Biyerwatej
oraz nad gorng Mitwa (Scroneyte).3l Poza tym wia-
domos$¢é o ziemi karszowskiej wzgl. o siedzibach Kar-

szowow znajdujemy w Sprawozdaniach o drogach
litewskich  (Wegeberichte) Na tej podstawie dotych-
czasowa literatura (Zajaczkowski, Salys, towmian-

ski) okreslata potozenie ziemi karszowskiej w potu-
dniowo-zachodniej potaci po6zniejszej Zmudzi, mie-
dzy dolnym Niemnem a krawedzig wewnetrznej wy-
zyny zmudzkiej, rozciggajac obszar tej ziemi, mniej
lub wiecej, dalej w kierunku pétnocno-zachodnim.
Autorowie zajeli stanowisko odmienne (str. 183—201).
Wychodzg oni z zalozenia, ze wspomniany przekaz
Dusburga zawiera okres$lenie pierwotnej ziemi kar-
szowskiej, ewakuowanej przez jej mieszkancéw w
1307 r., ktérg mieszczg zatem w szczuptych granicach
na po6tnocny wschéd od Jurborka; natomiast wiado-
mosci Sprawozdan odnoszg sie, wedle mniemania au-
toréw, do terytorium, na ktéorym osiedli Karszowo-
wie, po opuszczeniu swych pierwotnych siedzib. Sta-
nowisko takie nie wydaje sie jednak stuszne, Scisle
biorgc, Dusburg moéwi we wspomnianym rozdziale
0 opuszczeniu dwoéch grodéw karszowskich, ktore
Krzyzacy nastepnie spalili, podobnie jak uczynili to
w 1291 r. z grodem nadniemenskim Colayne, a w
1316 r. z Bisene;32 nie mdéwi natomiast wspomniany
kronikarz nic o ewakuacji ziemi karszowskiej przez
jej mieszkancow w sposob taki, jak to czynit poprze-
dnio, opisujgc analogiczne wypadki w odniesieniu
do pruskiej Nadrowii, Skalowii i Sudowii.8 Poza tym
wydaje sie rzeczg nieprawdopodobng, aby Karszowo-
wie, opusciwszy z obawy przed Krzyzakami swoje
pierwotne siedziby, osiedlali sie na krancach wyzyny
zmudzkiej, a wiec na obszarach wystawionych w
dalszym ciggu na ciqgle najazdy krzyzackie; nale-
zato by raczej przyja¢, ze w tym wypadku szukaliby
przeciez schronienia gdzie$ w gtebi Zmudzi. Wobec te-
go sadze, ze trafniejsze, niz w omawianej pracy, jest
okreslenie rozlegtosci ziemi karszowskiej, jakie znaj-
dujemy u towmianskiego i Salysa, ktorzy ja uwazaja
za wigkszg jednostke terytorialng wchodzacg w sktad
dawnej Zmudzi; z tym pogladem zgadza sie zreszta
wymienienie ziemi karszowskiej w dokumencie wiel-
kiego mistrza z 1289 r., obok Skalowii i wtosci Twer-
skiej, dalej w dokumencie przydzielenia Kilajpedy
do Prus w 1528 r. i w koncu w dokumencie cesarza
Ludwika Bawarskiego z 1337 r., na réwni ze Zmudzig
1 Rusig. %4

Inaczej przedstawia sie kwestia narodowosci Kar-
szowéw, Kktorg ujmowano rozmaicie w literaturze.

pod wzgledem prawno panstwowym; wedle mego rozumienia

legitme - praw

2 Kwartalmk Hlstoryczny, t. X1.V, str. 340—341.

9 Scriptores rerum Prussicarum |, str. 174: ,Eodem anno In
autumno Carsowite videntes, quod amplius fratribus resistere
non possent, relictis duobus suis castris, scilicet Scroneyte et
Biverwate, recesserunt, que duo castra fratres postea combus-
serunt et sic hec itirla castra usaue in presentem diem rema-
nent desolata™

1 W spraW|e lokalizacji Biverwate por. Zajgczkow -
ski, Studia., str. 35, za ktérym idzie Salys, o.c., str. 32—33.
Potozenie grodu Scroneyte” okreslili doplero autorowie oma-
wmn@ pracy (str. 185—186)

Scriptores rerum Prussicarum, 1,
Ibidem, 1. 130, 135, 146.

154 i 183.

2 Voigt, Codex dlplomatlcus Prussicus, 1l nr. 20; B un-
e, Lic- Esth- und Curldndisches Urkundenbuch. 11 'nr 733;
aczynski, Codex diplomaticus Lithuaniae, 42—45.



Zmudzkie grody obronne

Salys i towmianski uwazali icb za Litwinéw (zmu-
dzin6bw),3 natomiast autorowie (str. 200—201) okre-
$lajg Karszowoéw jako jaka$ wyodriebniong grupe
etniczng, sktaniajac sie przy tym do przyjecia, ze
byli oni spokrewnieni raczej z Kuronami niz z Litwi-
nami, a pod wzgledem jezykowym zajmowali posre-
dnie miejsce miedzy tymi dwoma ludami. Za pogla-
dem autorow przemawia silnie ta okoliczno$¢, ze
wszystkie Zzrédia, ktére moéwig o Karszowach, nie
mienig ich nigdy Litwinami wzgl. Zmudzinami, a na-
wet przeciwstawiajg ich tym ostatnim. Jestem wiec
sktonny do uznania Karszow6éw za jaki$ odrebny
szczep plemienia zmudzkiego, a odrebno$¢ te skta-
niam sie uwaza¢ za nastepstwo ich mieszanego ku-
ronsko-litewskiego charakteru etnicznego; nie wy-
kiuczam jednak mozliwos$ci, ze pewna odrebno$¢ zie-
mi karszowskiej, podobnie jak np. szawelskiej, w
stosunku do Zmudzi byta wynikiem loséw dziejo-
wych obu tych ziem.38 Przy tym wszystkim nalezy
jednak uzna¢ ziemie karszowska za zasadniczg czrse
sktadowa Zmudzi, za cz"Ai przemawia moze najsil-
niej rozmieszczenie grodéw obronnych zmudzkich
nad Niemnem i w dorzeczu Jury.

Kwestii tych grodéw musze jeszcze poswiecié
stow kilka, poniewmz znalazta ona do$¢ dziwne roz-
wigzanie w omawianej pracy (str. 201—219). W swo-
ich Studiach nad dziejami Zmudzi 37 ustalitem gtéwne
ogniwa tancucha grodéw, ktére ostanialy obszar za-
siedlony przez Zmudzinéw od strony potudniowo-za-

chodniej. G#dwne te ogniwa stanowity: w dorzeczu
Jury — Putenieka i Oukaym. nad Niemnem za$§ —
Colayne czyli dzisiejsze Kotniany pod Jurbor-
kiem (po litewsku Kalnenai), Bisene. Junigede, tj.

Wielona i Pisten. Pdzniejsza nauka przyjeta mo-
ja lokalizacje tych grodow' i jedynie Salys, za
ktorym poszli autorowie niniejszej pracy, zakwe-
stionowat identyczno$¢ grodu Colayne z Koknia-
nami. jako niedopuszczalne ze wzgledéw jezyko-
wych. Umiesci! on natomiast Colayne znacznie
dalej ku wschodowi, pomiedzy Bisene a Wielong
podnoszac, ze z kroniki Dusburga wynika, iz gréd
ten musiat leze¢ w poblizu Wielony, oraz ze Krzy-
zacy uderzyli na Colayne dopiero po zdobyciu Bi-
sene.8 Ostatni argument jest bez znaczenia, zar6éwno
bowiem Bisene, jaki Colayne, byty zdobywane
przez wojska, ktére przybytly nie todziami po Niem-
nie ale lgdem. Bisene zdobyli Krzyzacy, po przej-
§ciu zamarznietego koryta Niemna, przy oblezeniu
za$ Colayne w 1290 r. brato udziat 500 jezdnych, kté-
rzy chyba nie przybylitutaj na todziach.88 W obu
wypadkach wojska krzyzackie nadchodzity wiec od
potudnia, wobec czego kolejno$¢ w rozmieszczeniu
obu wspomnianych grodéw nie odgrywata Zzadnej
roli: z powotanego za$ rozdzialu Dusburga40 o odle-
gtosci Colayne od Wielony nie wynika bynajmniej,
re grody te lezaty blisko siebie.

Poruszytem tutaj obszernie sprawe lokalizacji
grodu Colayne dlatego, ze mapa Tarasenki, uwzgle-
dniona przez autor6w’ omawianej pracy, wykazuje
w okolicy Jurborka i na zachdéd od tej miejscowosci
kilka grodéw przedhistorycznych wzgl. miejsc z pre-
historycznymi znaleziskami.4l Okoliczno$¢ ta prze-
mawia witasnie przeciw Salysowi, a na korzy$¢ mo-
jej tezy utozsamiajacej Colayne z Kotnianami pod
Jurborkiem. Jest to za$ rzecz bardzo wazna, ponie-
waz w ten sposéb uzyskujemy jedno ogniwu wiecej,
i to srodkowe, w linii pogranicznych grodéw' zmudz-
kich. ktora ciggneta sie od $redniej Jury w kierunku
potudniowo-wschodnim do okolic Jurborka (Pute-
nicka. Oukaym), a stad wzdtuz Niemna do ujscia
Dubisy (Colayne. Bisene. Junigede. tj. Wielona, Pi-

sten).
IS towmianski, o c, t I, str. 67, t. Il, str, 100—102;
SalyS 0. C., str.32—33.

' Por. mOJq recenZJe gracy Salysa w Kwartalniku  Histo-
rycznym t. XLV, str.
0. c., str. 32—41 i mapa,

97 Salys, o. c.,str. 50—51; por. Scrtptoresrerum Prussicarum,

1, 154, 147 1 152.
@ Scriptores rerum Prussicarum, |1, 147 i 152.
D Ibidem, 1, 154.
* Por. mape dotagczong do omawianej pracy.

Y Tutaj stow’ kilka pro domo mea, W pracy pt. ,Przy-
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Omawiajgc we wspomnianej pracy te linie gro-
dow granicznych, uwazatem, ze ciggneta si¢ ona na
krancach terytorium zasiedlonego przez Zmudzinéw,
rozumiejgc oczywiscie, ze najblizsze okolice tych
grodéw nie byly tak gesto zaludnione, jak tereny
potozone w gtebi kraju. Jest to przeciez zjawisko
wystepujace niemal stale na obszarach pogranicz-
nych. Autorowie uwzglednili wszystkie wzmianki
zrédtowe, Kktére moéwity o terytoriach omawianych
grodow, o wsiach w okolicy grodu Oukaym, o rozle-
gtosci terytorium grodu Wielony (str. 205, 207, 212—
215) :43 z tego wszystkiego jednak wyprow’adzili oni
wmiosek, ze wszystkie te grody wraz z ich teryto-
riami stanowity tylko eksponowane w puszczy wy-
sepki osadnicze (Putenieka, Oukaym) wzgl. waskie
odgatezienia, wyroste z pnia zwartego osadnictwa
zmudzkiego (str. 217: Wachstumsspitzen), ktore naste-
pnie w zetknieciu sie z ekspansja krzyzackag zostaty
rychto starte (Junigede — Wielona, Bisene).

Whniosek autoréw jest zupetnie poprawny pod
wzgledem formalnym, powiedziatbym jednak, ze jest
on wyprowadzony zbyt rygorystycznie. GdybySmy
w badaniach osadniczych stawiali zawsze tak dale-

ko idgce wymagania w stosunku do zrodet, jak
to czynig autorowie, w tym witasnie wypadku,
to obraz wiciu terenéw osadnictwa, uznanych za
zwarte, przedstawitby sie witasciwie jako mozaika
puszcz i obszaréw zasiedlonych. Nie wolno za-
pomina¢, ze zrddia historyczne dostarczajg nam

tylko materiatu fragmentarycznego zwitaszcza, o ile
chodzi o ustalanie faktéw osadniczych. Nie mozna tez
zapominaé, ze opr6cz wymienionych powyzej grodéw
i okolic zaludnionych, na. terenie rzekomej puszczy
pierwotnej, potozonej miedzy krawedzig zasiedlonej
gesto Wyzyny zmudzklej a dolnym Niemnem, nale-
zato by umiesci¢ i inne jeszcze grody, ktorych bliz-
sza lokalizacja jest niemozliwa, jak Mederabe i Ky-
mel.43 Na tym obszarze miescita sie tez i ziemia kar-
szowska, nawet w tych waskich granicach, jakie wy-
znaczajg jej autorowie, o pustoszeniu ktdérej przez
Krzyzakéw w 1 1303 i 1307 czytamy u Dusburga.#4
Wszystko to przemawia za tym, ze caty obszar okre-
Slony od potudnia i potudniowego zachodu linig gro-
déw od ujs¢ Dubisy do Jurborka, stad za$ na pot-
nocny wschod przez Oukaym i Putenieka do $redniej
Jury, czyli mniej wiecej ziemia karszowska, w gra-
nicach wyznaczonych jej przez Salysa, byt pierwo-
tnie terenem zasiedlonym, oczywiscie stabiej niz we-
wnetrzna wyzyna zmudzka, a ulegt opustoszeniu do-
piero w nastepstwie walk z Krzyzakami. Charaktery-
styczng jest przy’ tym rzeczg, ze mapa Tarasenki,
uwzgledniona przez autoréw, wykazuje na tym ob-
szarze pewne znaleziska przedhistoryczne; na zew-
natrz natomiast wspomnianej linii grodéw, tzn. na
terenach potozonych na potudniowy wschdéd od niej,
widnieje luka, poza ktorg widzimy dopiero skupie-
nia grodzisk i znalezisk prehistorycznych w lewym
dorzeczu dolnej Mingi i koto ujs¢ Niemna (Lamoti-
na) oraz nad dolng Jurg (Skalowia).

Wszystkie wspomniane powyzej grody i ich za-
siedlone terytoria wystepujg w Swietle Zrédet jako
litewskie (zZzmudzkie), co autorowie uznajg bez za-
strzezen. Grody te stanowig, jak wspomniatem, fra-
gmenty’ gestszego niewatpliwie tancucha punktéw
oporu chronigcego, od strony Prus. zmudz witasciwg
oraz ziemig karszowska, ktorg tez wobec tego nalezy
uzna¢ za zasadniczg cze$¢ sktadowa Zmudzi, a lud-
no$¢ jej uwaza¢ co najwyzej za szczep plemienia
zmudzkiego, wyodrebniony wskutek zmieszania si¢
w tych stronach pewnej cze$ci Zmudzindw’ z resztka-
mi Kuronow’. Gdyby’ Karszowoéw uzna¢ za element
catkiem odrebny’ od Zmudzinéw, to W tym wypadku

czynkl do hipotezy o pochodzeniu dynastji Giedymina ze zmu-
dzi”, Ateneum Wilenriskie, t, IV, str. 403, przytoczytem z aktow
procesowych 1412 r. opis wiosci wieluns |e% ktéry byt (zreda-
gowany z uzyciem imoerlectum wzgl. perfectum.” W danym
wypadku chodzito mi o g(rzlyleladowe stwierdzenie, . jaki byt
wyglad wtosci zmudzkich i XIV w."; ibidem 402, Nie rozu-
miem zatem dlacze?(o autorowie twierdzg (str. 215, przyp. 945),
ze ,,St. Zajaczkowski, der die Aussage Witowds ais Hinweis fur
Besiedlung um 1400 amsieht".

P Zajaczkowski,

& Scriptores rerum Prussicarum 1.

Studia nad dziefami Str. 41

169. 173

Zmudzi,
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trudno by zrozumieé, dlaczego Zmudzini ostaniali,
przy pomocy swego obronnego systemu, odrebna

etnicznie enklawe, jakg w takim razie bytaby mimo
wszystko, jak to zauwazyt towmianski,4 ziemia kar-
szowska. Nie od rzeczy bedzie tez przypomnie¢ oma-
wiang czesto wzmianke Dusburga o Litwinach, mie-
szkajacych wzdtuz Niemna, od ujscia Wilii do ziemi
Lamotina,46 a wilec wiasnie na obszarze owej rzeko-
mej pierwotnej puszczy, miedzy dolnym Niemnem a
wyzyng zmudzka. Biorgc zatem pod uwage przytoczo-
ne powyzej momenty, dochodze do przekonania, ze te-
za autorow o istnieniu pierwotnej puszczy, na obsza-
rach miedzy krawedzig wewnetrznej wyzyny zmudz-
kiej a Niemnem oraz dolng Dubisa a $rednig Jura,
jest nie do utrzymania, ze calg te pota¢ ziemi nale-
zy uznaé za cze$¢ skiladowag pierwotnego terytorium
osadnictw/ zmudzkiego, a opustoszenie jej, jakie wi-
dzimy na przetomie XIV i XV w., uzna¢ za naste-
pstwo wojen krzyzackich. Obszary7 te — to ziemia
karszowska w rozumieniu Salysa i towmianskiego,
bez jej czesci zachodniej, potozonej na zachéd od Ju-
ry, okreslonej trafnie przez autoréw jako owa za-
gadkowa ziemia Lamotina.

Zamykajagc powyzsze uwagi, nalezy stwierdzic,
ze wyniki omawianej pracy sa donioste, poniewaz
rozstrzygajg ostatecznie pewne zagadnienia dotyczg-
ce istnienia puszczy na obszarach na péinoc od dol-
nego Niemna. W Swietle wywodéw autoréw zostata
wyjasniona przede wszystkim geneza puszczy? ktora
zalegata dzisiejszy kraj kitajpedzki i zachodnig po-
ta¢ Zmudzi oraz kwestia pierwotnej kuronskiej ludno-
§ci tych obszarow; poza tym zostato stwierdzone ist-
nienie juz w pierwszej potowde XIIlI w. tej puszczy,
ktorg atoli eksploatowata intensywnie ludnos$¢ sie-
dzaca na jej krancach wzgl. w niej koczujgca. Pe-
wne zastrzezenia trzeba byto jednak podnies¢ w
sprawTe liczebnosci tej ludnosci, zbyt nisko szacowa-
nej przez autoréw, oraz w sprawie jej charakteru
etnicznego na obszarze ziemi Ceclis w potowie
Xl w.; ziemia ta stanowita woéwczas teren mieszany
kuronsko-litewski, a nie wylgcznie kuronski, jak
twierdzg autorowie. Natomiast teza autoréow o pu-
stynnosci juz w XIIl w. potudniowo-zachodniej po-
taci Zmudzi (ziemi karszowskiej) i stosunku jej do
catosci terytorium zmudzkiego jest nie do przyjecia.
Tyle o ile chodzi o sprawy zasadnicze roztrzgsane
w omawianej pracy. Ponadto wspomnieé¢ nalezy o ca-
tym szeregu jej pomniejszych wynikéw, jak ustale-
nie rozlegtosci ziemi Lamotina, charakteru Kkraj-
obrazu puszczy, roli w niej cztowieka oraz jej przy-
naleznosci politycznej, nastepnie ludéw osiadtych
pierwotnie na obszarach poézniejszej puszczy itp.
Wszystko to stanowi powazny przyczynek, jakim
autorowie wzbogacili zaséb wspotczesnej wiedzy o
tych sprawach pogrgazonych w mroku przesztosci, a
tak trudnych do poznania z powodu szczuptosci

i matomoéwnosci Zrodet.
St. Zajgczkowski

Lii ck Kurt,
nischen
schungen zur
im ostmitteleuropaischen
str. 518, ilustracje.

Znany z badan nad stosunkami polsko-niemiec-
kimi niemiecki uczony dr Liick starat sie w najno-
wszej swojej pracy ustali¢ oblicze Niemca, tak jak
sie ono ksztattuje na tle polskiej tradycji ludowej
i poprzez polskag literature piekng. Zadanie ambitne,
ktore wymagato wielu szczegdtowych poszukiwan,
powaznego naktadu pracy i dobrej znajomosci nie
tylko polskiej literatury, ale rozlicznych problemoéw
zarysowujacych sie pomiedzy dwoma narodami zy-
jacymi w bliskim sgsiedztwie. Zadanie takze niebez-
pieczne, bo wymagajgce fachowej orientacji w wielu
réznych dziedzinach, ktoére potraktowane po dyle-
tancki], pobieznie lub niezbyt $cisle, mogto wnie$¢ no-

Der Mythos vom Deutschen in der pol-
Yolksiiberlieferung und  Literatur. For-
deutsch-polnischen Nachbarschaft
Raum. Poznan 1938,

5 Lowmianski, o.c, t. I, str. 67; por. omawiana pra-

ca str. 218.
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rerum Prussicarum,

Mit o Niemcu w Polsce

we nieporozumienia i miast stanowi¢ pomost do po-
rozumienia, do usuniecia przesadow, fatszywych opi-
nii i mnieman, stworzy¢ mogto nowe barykady.
Ograniczajac sie wytgcznie do samego tematu gtow-
nego, tzn. do ustalenia polskiej opinii o Niemcu za-
rowno warstw ludowych (na tle przystow, anegdot,
opowiadan, legend, piesni, bajek i dykteryjek) jak
i warstw wyksztatconych (poprzez beletrystyke
wszystkich rodzajéw literackich na przestrzeni wie-
kéw), nalezato naszym zdaniem:

1) stwierdzi¢ obiektywnie i beznamietnie, bez
blizszych komentarzy i wtretow publicystycznych,
bez przyjmowania postawy mentorskiej i moraliza-
torskiej. jak tradycja ludowa i beletrystyka przed-
stawia Niemca;

2) w sprawach istotnie waznych ustali¢ odchyle-
nia, niescistosci i nieprawdziwosci historyczne;

3) zastanowi¢ sie i blizej zbada¢, co byto przy-
czyng takiego nastawienia naszej literatury i trady-
cji ludowej, czy powody te dadzag sie w jakikolwiek
spos6b usprawiedliwi¢ i wytlumaczy¢.

Tymczasem uwazne studium pracy dra Lucka, kto-
ra — przyznajmy to uczciwie — wniosta wiele cen-
nych mysli, materiatéw i przyczynkéw do tego inte-
resujgcego zagadnienia, przekonuje nas, ze dr Liick,
stosujgc poprawng metode badawczg pod wzgledem
formalnym, zamienia nierzadko role badacza nauko-
wego na role stronniczego polemisty, ktéry nie tylko
bada, jak Polacy wyobrazajg sobie Niemca, jakg o
nim maja opinie, ale opinie te zaopatruje w liczne
komentarze polemiczne, upierajac sie niejednokrot-
nie przy drugo- i trzeciorzednych drobiazgach. Roz-
wodzi sie¢ np. bardzo szeroko nad postacig Heykin-
ga (Ketlinga z Trylogii), ktérego Sienkiewicz wbrew
prawdzie historycznej zrobit Szkotem, zmieniajac na-
zwisko itd. Z tego tytutu wygtasza autor zale i pre-
tensje, ze pominieto w polskiej literaturze doskonatg
okazje do okazania sprawiedliwosci wobec Niemcow,
rycerskosci W7 ujmowaniu pewnego zagadnienia, jak
gdyby powieSciopisarz nie miat innego zadania i kto-
potu poza ustalaniem drobnych faktéow historycz-
nych, nie wazgcych ani na fabule ani na problema-
tyce utworu. Paktow podobnych wyliczy¢ by mozna
znacznie wiecej.

Stwierdziwszy wykrzywienia, odchylenia i nie-
prawdziwosci w stanie faktycznym, K. Liick poucza,
jak dany autor winien byt zagadnienie ujaé, aby
ustali¢ prawdy historyczne. Swiadczyto by to, ze dr
Liick zapoznaje zadanie beletrystyki i przypisuje
jej znaczenie dokumentow, przy czym jednak wiasne
tezy autora bywajg tez bardzo ogolnikowe, nie opar-
te na bezwzglednie ustalonych faktach lub oparte na
wynikach badahn niemieckich, bynajmniej nie zawsze
przekonujacych.

Przyktad: Podczas gdy polski uczony Birkenma-
jer o astronomie $laskim Witelonie stwierdza, ze byt
pot-Polakiem, pot-Niemcem (przynajmniej z po-
chodzenia), ze nie ma zadnych dokumentow, ktore
by pozwwmlity z murowang pewnoscig ustali¢ takg czy
inng narodowo$¢ Witelona, burzac m. in. legende o
Ciotku, podkreslajagc gtownie slaskos¢ uczonego, dr

Liick pisze: ,er war zweifellos ein Deutscher”, Skad
ta pewnos$¢? Gdzie dokumenty, dowody?
Autor stawia sp6znione postulaty, konfrontujac

przedstawione przez polskg beletrystyke zagadnienia
z zyczeniami niemieckimi, wobec czego pisarz polski,
ilekro¢ wystepuje w jego utworze jaki$§ Niemiec,
winien byt z szczegdlng doktadnoscig i pieczotowito-
$cig ujmowaé wdasnie te czes¢ swego utworu. Dr
Liick zapomina tu, ze czego innego wymagano od po-
wiesci historycznej dawniej, a czego innego dzi§, w
dobie absolutnej rzeczowosci i dokiadnosci na wszy-
stkich terenach; zapoznaje momenty emocjonalne,
wobec ktérych rzeczag drugorzedng lub zgota pod-
rzedng by¢ mogly nawet istotniejsze praw7y histo-
ryczne, stuzace jako tlo lub motyw powiesciowy.
Zgodzimy sie chetnie z autorem, ze w wielu wypad-

supra litus Memele habitant, a fluvio Nare usgue a<t terram
l,amotinam*“.
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kach bez potrzeby przeinaczali polscy autorzy
prawde bezwzgledng na rzecz swojej tendencji, i ze
tendencja byta motywem gtdwnym. Starczyto to
stwierdzié¢, ale postulaty lub zale w tym Kkierunku
sg spoznione. Nalezato dalej choé¢ odrobine wziac
pod uwage analogie niemieckie, powiesci niemieckie,
W ktérych niemniej bezceremonialnie obchodzono sie
z historyczng prawdag o Polsce (wszystkie powiesci
niemieckie o powstaniu styczniowym, przedstawienie
Polski przedrozbiorowej).

Badania, wzgl. wyniki badan nad tematem gto-
wnym, sg dla autora powodem do ustalenia zastug
niemieckich dla kultury polskiej, co byto juz przed-
miotem osobnych badan autora i tu powinno byto
znalez¢ tylko uboczne uwzglednienie, tymczasem
statlo sie to jedng z zasadniczych czesci pracy.

Przyjrzyjmy sie nieco szczeg6towiej catoksztat-
towi pracy K. Lucka. Podzielit ja autor na dwie cze-
§ci. W pierwszej ustala niezmiernie drobiazgowo, ale
barwnie i ciekawie na obficie zebranych materiatach
etnograficznych i folklorystycznych, jakie wyobra-
zenie o Niemcach miat i ma do dzi$ dnia (co szcze-
go6lnie cenne) polski lud. Opinia ta wypada zdecydo-
wanie ujemnie i wyptywa nie tak jak u inteligencji
z pewnego z gory powzietego nastawienin, okreslo-
nej tendencji, $Swiadomej ztej woli i zamierzonego
przeinaczenia kosztem czci, honoru, dobrej opinii
I imienia sasiada niemieckiego, ile na tle istniejgcych
warunkow, niezgodnego wzajemnego pozycia i — by¢
moze — pod wplywmm opinii warstw inteligenckich,
propagandy antyniemicckiej szerzonej w pewnych
okresach historycznych. Oblicze Niemca w tradycji
ludowej jest niczwrykle petne i wyraziste, gdyz nie
ogranicza sie do pewnych cech zewnetrznych, do po-
stawy, ubioru, zachowania sie Niemca, ale obejmuje
jego zycie rodzinne, religijne, gospodarcze, politycz-
ne, charakteryzuje Niemca na tle zabobonow, jezy-
ka, kwalifikuje jego rozum, obejmuje wszystkie
dziedziny zycia codziennego. W ten sposéb zysku-
jemy niemal monograficzne studium o charakterze
niemieckim, ale charakterze widzianym w krzywym

zwierciadle polskim. Okreslenia niektérych cech
aparycji i charakteru niemieckiego sa tak po-
wszechne i znane takze ws$rdd innych narodéwr, ze
stanowi¢ moga czastke prawdziwg oblicza nie-
mieckiego (wady towarzyskie, kuchnia, przesadna
oszczednos$¢, szorstko$é, impulsywnosc, rzadnos¢,
pracowito$¢, ciezko$¢ umystowa, przejawiajgca sie

zwitaszcza w braku tego, co Niemiec nazyw® Schlag-
fertigkeit, i inne). W licznych wypadkach opinia
ludowa przeSmiewa istotne zalety, nie docenia in-
nych, przejaskrawia niektore wady, jeszcze inne po
prostu wynajduje. Whnioski, jakie dr Liick wyciaga
z takiego nastawienia polskiej opinii ludowej, sa
na ogo6t trafne i niezmiernie interesujace, cho¢ w
niektérych wypadkach zbyt racjonalistycznie potrak-
towane (fikcja o niemozliwosci usuniecia antagoni-
zmu polsko-niemieckiego).

Inne momenty, witasciwe zagadnienia i problemy,
wystepujg poprzez analize opinii warstw wyksztat-
conych, przejawiajgcej sie w literaturze pieknej.
Odnajdujemy tu oczywiscie pewnie zgodnosci z sgdem
opinii ludowej, zwtaszcza jes$li idzie o zewnetrzng
charakterystyke Niemcow. Pod tym wzgledem pa-
nuje u nas zgodny szablon, ukazujgc Niemca zawsze
jako cztowieka opastego, nieruchawego, ordynarne-
go, wiecznie gonigcego za zyskiem, usposobionego
materialistycznie, gruboskérnego, nic chcacego i nie
umiejacego sie bawi¢, zapatrzonego w ,,niemiecki
porzadek", ktéry zbyt chetnie siie u nas o$miesza.
Ale wiasciwie nie to jest ciekawie w polskiej bele-
trystyce, przerazliwie jednostajnej w okre$laniu ty-
pu Niemca. Z zywym zainteresowaniem S$ledzimy
ksztattowanie sie réznych problemoéw polsko-niemiec-
kich poprzez i na tle naszej beletrystyki, a sg one
liczne i réznorodne, obejmujg takie zagadnienia, jak
sagdy polskiej elity umystowej (powiesciopisarzy)
0 Niemcu jako przemystowcu, kupcu, rolniku, fikcje

wrogosci  polsko-niemieckiej, zagadnienie polsko-
niemieckiej wspolnoty jezykowej, sprawe Krzyza-
kow i roli Niemca jako obroncy polskich war-
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tosci, zagadnienie niemieckiej szkoty, maitzenstw
mieszanych, rewindykacji staw niemieckich dla Pol-
ski, problemy polskiej literatury powojennej. W
tych zagadnieniach gtownych poruszono jeszcze
mnostwo spraw mniejszych, a rowniez charaktery-
stycznych dla ksztattowania sie opinii polskiego
Swiata literackiego i przezen polskiej opinii publicz-
nej o Niemcu i o jego roli w Polsce Ilub dokota
spraw polskich.

Przeglad polskiej literatury rozpoczyna autor od
analizy opinii polskich powiesciopisarzy w odniesieniu
do roli przemystowcoéw niemieckich w Polsce, stwier-
dzajac, ze nasze piSmiennictwo beletrystyczne zapom
znato catkowicie pionierskg prace niemieckich fabry-
kantéw, wiecej, Swiadomie przedstawito ja w nie-
prawdziwym Swietle. Gtowng przyczyne takiego sta-
nowiska naszych pisarzy widzi K. Liick w inicjaty-
wne Reymonta, ktdry w Ziemi obiecanej stworzyt ra-
czej powies¢ sensacyjng, niz obraz podobny do rze-
czywistosci. Ten sad K. Lucka nie wymaga powaz-
niejszych korektur, jakkolwiek autor przecenia pod
tym wzgledem wpityw Reymonta. Wrogo$¢ zwiaszcza
polskiego proletariatu w odniesieniu do Niemcéw
wyptywa niewatpliwie z stosunku fabrykantéow do
tegoz proletariatu, wiec z motywoéw przede wszystkim
ekonomicznych. Takiz sam bytby stosunek polskiego
robotnika do fabrykanta polskiego, francuskiego,
czy jeszcze innej narodowosci. To ze twdrcami prze-
mystu tédzkiego byli Niemcy, czemu nikt nie-
zaprzecza, jest dla Reymonta rzeczg drugorzed-
ng a nie wyrazem specjalnego nastawienia.
Przedstawiono tu raczej walke kapitalu z praca
niz antagonizm polsko-niemiecki. Przy ocenie Ziemi
obiecanej nalezato to mie¢ na uwadze. Wspominatem
juz, ze dr Liick jest niestychanie wrazliwy na naj-
drobniejszy szczeg6t tyczacy sie charakterystyki
Niemcow, stad tez wypada czasem w przesade w oce-
nie tych zjawisk, bierze zart za prawde, satyre za
historyczne stwierdzenie. Przeciez nie ulega watpli-
wosci, ze poetycka gaweda Syrokomli o Panu Zabtoc-
kim i mydle jest satyrg, ale nie na Niemcéw, a na
niedotestwo polskie, stad tez wnioski, jakie z tej ga-
wedy dr Liick wycigga sga niewtasciwe.

Przy omawianiu roli kupca niemieckiego w Pol-
sce, ktorg opinia polska naogét ocenia dodatnio, nie za
stanowit sie K. Liick blizej nad tym, co byto przyczyna
tak jaskrawej dysproporcji pomiedzy sgdem o nie-
mieckim fabrykancie a niemieckim kupcu. A byitby
to szczeg6t pouczajacy dla stwierdzenia, czy niecheé
Polakéw do Niemcéw jest fikcjg czy nie. Co ztozyto
sie na to, ze w polskiej powiesci ujeto niemieckiego
kupca raczej sympatycznie, czesto z rzeczywistym
szacunkiem i uznaniem, skoro przeciez tych kupcoéw
byto w Polsce niewspotmiernie wiecej niz fabrykan-
tow? Gdyby powszechnie panowata w polskim pi-
$miennictwie nieuzasadniona nieche¢ do Niemcdw, to
wtasnie tu mozna byto sobie uzyé. Tymeczasem jest
inaczej. Kupiec niemiecki przedstawiat sie zupetnie
inaczej niz niemiecki przemystowiec, rolnik czy
urzednik lub Zzoinierz. Byt skazany na catkowity
i staly kontakt z polskim klientem, obcowat z nim
codzien, poznawat najrézniejsze warstwy polskiego
spoteczenstwa, nauczyt sie ceni¢ jego zalety i poznaé
jego wady, po prostu zaja¢ stanowisko obiektywne,
przez oo nie prowokowat niczym, do czego mnostwo
okazji mieli przedstawiciele niemieccy innych zawo-
déw. Nie prowokujgc niczym, ani zbytnim bogac-
twem, ani szykanowaniem (nielicznych) pracowni-
kow polskich, ani swym zachowaniem poprzez swoj
zawod, mogt liczy¢ na podobnie obiektywne stano-
wisko opinii polskiej, na zyczliwos¢. Odpowiada to
catkowicie historycznemu przebiegowi pracy i zabie-
goéw kulturalnych i ekonomicznych Kkupiectwa nie-
mieckiego wr Polsce. Najwiecej tez spolonizowanych
Niemcodw rekrutuje sie ze sfer kupieckich. Kupcy
niemieccy nie wykazywali ani tyle zaborczosci co
niemieccy kolonisci, ani tyle buty i zarozumiatosci
co niemieccy fabrykanci. Stad nieche¢ do tamtych
jest uzasadniona. A jakaz w tym rola powiesciopi-
sarza? Pisanie historii czy przedstawienie typow'
i charakterow? Kre$lenie dziejow7 ekonomicznych
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i politycznych czy emocjonalne lub estetyczne od-
dzialywanie na czytelnika? Zapewne mozna byto
rozdzieli¢ sprawiedliwie cienie i blaski, niewatpliwie
bytaby wtedy tendencja oddziatywata silniej i bar-
dziej przekonywujgco. Zarzut Lucka o przejaskra-
wionej tendencyjno$ci naszych powiesciopisarzy jest
stuszny, ale w pewnej mierze wyttumaczalny.

Mozna nad tym bole¢ i my czytelnicy polscy
réwniez wolelibySmy, gdyby obraz byt bardziej pra-
wdziwy i rzetelny, ale to jeszcze nie powdédd do
ostrej kwalifikacji, do rekryminacyj pod adresem
autora lub zgota do odmawiania mu szacunku, zwta-
szcza, ze powiesciopisarz nie ma obowiazku znac
szczegdtowo najmniejsze drobiazgi, dba¢ o to,
by jego powies¢ byta dokumentem. Psychologiczna
prawda musi by¢ rzetelna i to rzecz najistotniejsza w
utworze artystycznym, a tej nie mozna odmowic
utworom najbardziej historycznie fatszywym.

Wezmy dla przyktadu sprawe krzyzackg w na-
szej powiesci, przede wszystkim w powiesci Sienkie-
wicza. Obraz jaki Sienkiewicz roztacza o Krzyzakach
jest w wielu szczegétach mrozacy krew w zytach.
Krzyzacy przedstawieni sg jako ludzie potepienia
i pogardy godni, przynajmniej w stosunku do Pola-
kow i Litwinéw. Pytanie: czy' okruciehAstwa Kkrzyzac-
kie sg prawda historyczng? — czy ich okruciefAstwo,
jesli byto, odbiegato od przyjetych woéwczas metod
zdobywczych? Okrucienstwa Krzyzakéw sa prawda
historyczng, wspominajg o nich dokumenty z proce-
sow krzyzackich, potwierdzajg je inne liczne relacje
wspotczesne, potwierdza je sad dzisiejszej historii,
niemieckiej nie wytgczajac (por. prace GOrskiego).
Pod tym wzgledem wiec Sienkiewicz jest w porzadku,
i autor nie miat prawa mowi¢, ze Sienkiewicz upra-
wiat Jagerlatein Korzystat jedynie z przywileju
ubarwienia, plastycznego uksztattowania szczegdtow.
Powies¢ Sienkiewicza nie obejmuje catoksztattu za-
gadnienia krzyzackiego, charakteryzuje jedynie dla
tendencji potrzebne cechy, w tym wypadku ujemne.
0 dziatalnosci kulturalnej Krzyzakéw, o ich zmysle
kolonizacyjnym, o umiejetnosci organizowania miast
1 osiedli, w tej powiesci, gdzie fabuta Juranda jest
centrum opowiadania, nie miat Sienkiewicz ani obo-
wigzku ani potrzeby moéwié. Trzeba pamietaé, w ja-
kim czasie powstata powie$¢ Krzyzacy i co ona sym-
bolizowata. Ustaleniem bezspornych zastug- i wad Krzy-
zakéw zajmowata i zajmuje sie historia. Ze sie prze-
ciwnikom Krzyzakéw oni wtasnie tak przedstawiali
a nie inaczej, o tym S$wiadczy nie tylko Mickiewicz
ze swag Grazyng, ale i sady innych narodéw o Krzy-
zakach, zwitaszcza tych, ktore dziatalno$¢ Kkrzy-
zackg na sobie odczuty. Wspomina o nich sam dr
Ltiick, mowigc takze o Swiadectwach wspdtczesnych
Krzyzakom przeciwko nim. Sadze, ze niepotrzebnie
martwi i gniew-a sie autor na stronniczo$¢ Sienkiewi-
cza, ktorego w niektérych szczegétach opisowych, w
ujemnej charakterystyce epoki, ujmowaniu i ksztat-
towaniu swej tendencji znacznie przescigneta Mar-
garete Gotschall w powiesci Nach Ostland mollen
mir reiten, w ktorej tokietek, przez nas uwazany za
odnowiciela Polski, za jedng z jasnych postaci na-
szej historii, wychodzi jako zdecydowany awantur-
nik, cztowiek pozbawiony honoru osobistego, okrut-
nik i chciwiec, jako polityczny kondotier, figura spod
ciemnej gwiazdy. Starannie przeprowadzona paralela
pomiedzy polskag a niemiecka powiescia mogtaby
byé bardzo pouczajaca.

Nie przekonywajg tez wywody Lucka na temat
»rosyjskiej tendencji'* Grazyny. Za tym, ze utwor byt
rzeczywiscie skierowany przeciw Krzyzakom prze-
mawia nie tylko cata niedwuznaczna tresé¢, liczne
wypowiedzenia stale skierowywane przeciw Krzyza-
kom, ale przede wszystkim psychologiczne uzasadnie-
nie postaci zaréwno Grazyny jak i postaci drugopla-
nowych. Domyst Betzy, ktdry zresztg nie byt ani hi-
storykiem literatury ani specjalnym znawca epoki
krzyzackiej, jest oparty na do$¢ kruchych podsta-
wach i catkowicie odosobniony.

Wracajac jeszcze raz do Sienkiewicza, do ktore-
go autor zywi wielki zal zaréwno z racji Krzyzakéw
jak i now-el o nastawieniu antyniemieckim (Sienkie-
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wicz byt tez autorem listu otwartego do Wilhelma Il
w sprawie wywtaszczenia), znajduje Liick jako je-
dyny powdd takiego nastawienia ,,mito$¢ ojczyzny™
(w cudzystowie) Sienkiewicza, ale wypowiada szereg
zupetnie niezrozumiatych pretensji i ztosliwosci, jak
o tym S$wiadczy choéby ten cytat: Wenn mir heute
zmei driltel der den Krzyzacy aufgebiirdeten Untaten
auf das Konto der Schlachta in Ogniem i Mieczem um-
buchten, mare die geschichtliche Wahrheit menigstens
in diesem Punkte miederhergestellt (str. 388). Trudno
zrozumieé, co ma jedno do drugiego — i dziwi¢ sie
trzeba, jak mato autor wniknat w intencje obu utwo-
row.

Mozna sie zzymaé na zbyt nieokietznany nieraz
temperament autora, wpadajacego w ferworze w nie-
uzasadnione pretensje, rekryminacje, ostre wycieczki
osobiste, w ton polemiki publicystycznej, mozna nie

byé zadowolonym z podejscia do rdéznych kwe-
stii, sprzecza¢ sie z autorem co do stusznosci
takiego czy innego ujecia zastug niemieckich,

ale nie mozna mu odmowié rzetelnej sumiennosci w
gromadzeniu materiatow, konfrontowaniu ich, w wy-
krywaniu i analizie problemoéw, checi dotarcia do
jakiej$ konkretnej syntezy. Trzeba dalej przyznac
autorowi, ze podjety przez siebie temat starat sie
naswietli¢ jak najwszechstronniej i najobszerniej,
wydobyé¢ jak najwiecej substratu do dyskusji. Otéz
ta sumienno$¢ opuscita autora jeden raz, ale to
gruntownie, w ostatnim rozdziale, pos$wieconym
omoéwieniu literatury powojennej. Pomijam juz, ze
brak tu wielu waznych pozycji, zwtaszcza w odnie-
sieniu do Pomorza, pozycji, ktore by autorowi do-
starczyty interesujgcych materiatbw do wspotczesne-
go nastawienia polskiej opinii publicznej reprezen-
towanej przez Swiat polskich pisarzy, pomijam tez
przykre i jaskrawe wypady polemiczne skierowane
ad kominem. ldzie tu o rzecz wazniejszg, mianowicie 0
0g6lng charakterystyke polskiej literatury powojen-
nej. Prawda, ze wspdiczesna literatura nie wydata
utworu tak genialnego jak utwory Zeromskiego,
Reymonta, Sienkiewicza, Kasprowicza i Norwida.
Zgoda. Ale, czy nie zbyt lekkomys$lnie sprowadza au-
tor naszag wspoOiczesng tworczos¢ literackg do prze-
wazajgcych wptywoéw zydowskich, czy nie przecenia
autor tych wptywdw, przypisujac im wytyczanie
kierunkéw naszej literatury? Przede wszystkim
to, co wspotczesnos¢ polska wydata prawdziwie
trwatego i wartosciowego, a wsréd tego utwbry, kto
wie, czy nie roéwne naszym niedawnym arcy-
dzietom, jest czysto polskie, z nazwiska i ducha, w
tresci i problematyce, choé¢ nie wszystkim przypada
do gustu wtasnie problematyka. Wglad do Literatury
wspotczesnej Kazimierza Czachowskiego bytby
autorowi utatwit pewna, bodaj pobiezng (ale nie po-
wierzchowng) synteze wspotczesnej literatury pol-
skiej. Nie czas 1 miejsce, by prostowa¢ btedy autora,
gdyz zasadniczy temat jest inny: Niemcy w litera-
turze polskiej. W tej materii chciatbym zwrdci¢ uwa-
ge autora na dwie sprawy.

Dr Liick nie docenit stanowiska Macieja Wierz-
binskiego w polskiej literaturze o motywach nie-
mieckich, cho¢ kilkakrotnie o nim wspomina. Pier-
wszym btedem w ocenie stanowiska Wierzbinskiego
przez Liicka jest zatatwienie sie z postawg polskiego
pisarza na kpigco, oSmieszajac i bagatelizujac sady
Wierzbinskiego o Niemcach. Wierzbinski z punktu wi-
dzenia artystycznego jest rzeczywiscie pisarzem bar-
dzo miernym, forma i nieraz prawda psychologiczna
postaci, zwtaszcza polskich, jest dla niego rzeczg ubocz-
na, drugorzedna. Dalej odznacza sie Wierzbinski nie-
okietznanym temperamentem i wybuchowos$cia w
odniesieniu do Niemcdw i spraw niemieckich, co nie-
jednokrotnie nadaje jego utworom forme zbyt jaskra-
wa i przesadnie wyolbrzymiong. Ale Wierzbinski
jest bodaj jedynym z pisarzy polskich, ktorzy ze-
tkneli sie bezposrednio i w najrozniejszej formie z
problemami niemieckimi: byt dziennikarzem za cza-
sow pruskich, stawat w obronie polskiego stanu po-
siadania i wartosci kulturalnych zagrozonych i nisz-
czonych przez agresywng czes¢ zywiotu niemieckie-
go, zrzeszonego czy to w Ostmarkenyereinie, czy re-
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prezentowanego przez niektore zbyt gorliwe czynni-
ki urzednicze. Wierzbinski w obronie tych wartosci
dostat sie do wiezienia, tutat sie, prowadzit trudny

zywot. Zagadnienie polskie na terenie b. dzielnicy
pruskiej znat Wierzbinski wszechstronnie, miat
wiec prawo do zabierania gtosu i skorzystat z

tego wydatnie. Warto wiec byto, mimo niskiego po-
ziomu artystycznego, podda¢ problematyke Wierz-
binskiego bardziej szczeg6towej analizie, bez opusz-
czen wiazniejszycli pozycji. K. Liick nie wykorzystat
np. zupetnie najlepszej chyba i najpetniejszej powie-
§ci Wierzbinskiego osnutej na tematach niemieckich,
mianowicie Wolnoséci, ktérej warto byto poswieci¢ co
najmniej tyle miejsca, co  Deutsche* Heim Bogu-
szewskiej i Kornackiego. Dalej, pouczaja-
cym eksperymentem bytoby skonfrontowanie Ataku
Sepéw, Kktora to powies¢ tak serdecznie bawi dra
Lucka swa fantastyczno$cia, z analogiczng powie-

§cig niemiecka, mianowicie Ilessego Parthenau,
napisang podobno przez oficera Reichswehry i sto-
jaca — przyzna¢ trzeba — na znacznie wyzszym

stopniu prawdopodobienstwa. W zwigzku z tym ro-
dzajem tematyki powiesSciowej wspomnieé by naleza-
to takze o powiesci Meissnera L, 59 i powiesci
Stonimskiego Dwa konce $wiata.

Podobnie, jak autor nie docenit Wierzbinskiego
w tematyce niemieckiej, tak i nie dojrzat istotnych
wartosci Deutsches Heim Boguszewskiej i Kornackie-
go, powiesci poswieconej Pomorzu. Zarzuty, jakie
autor wytacza przeciw tej powiesci, sformutowane sg
w nastepujacych punktach:

1) powie$é jest pornograficzna  (Schundliteratur) ;
2) falszywie przedstawia zywiot niemiecki na Pomo-
rzu; 3) wykazuje brak znajomosci jezyka niemiec-
kiego u autoréw; 4) falszywie przedstawia oddzialy-
wanie hitlerowskie na miodziez niemieckg w Polsce.

Co do pierwszego zarzutu, ze autorzy zbyt jaskra-
wie oddzialywajg na niskie instynkty czytelnikdw,
zohydzajgc réwnocze$nie moralno$é¢ niemiecka, przy-
znac¢ trzeba K. Luckowi racje. Jest tego za duzo, for-
ma jest zdecydowanie przykra i budzgca niesmak.
Ale te sceny nie wyczerpuja jednakze jeszcze catej
powiesci. Co do punktu drugiego stwierdzi¢ nalezy,
ze nasza prasa donosita az nadto czesto o nielojalnej
i nielegalnej dziatalnoSci szeregu stowarzyszen nie-
mieckich na terenie Pomorza, dziatalnosci skierowa-
nej przeciw catosci i bezpieczenstwu panstwa — do-
wiodty te”o zresztg niektore procesy przeciw orga-
nizacjom miodziezowym. Zwro6cenie uwagi szerokiego
spoteczenstwa na ten fakt byto prawem i w pewnej
mierze obowigzkiem pisarzy. O wiele natomiast waz-
niejsza dla polskich czytelnikéw jest inna strona te-
go zagadnienia, i — jak mnie sie zdaje — na te wia-
$nie strone mieli autorzy zamiar potozy¢ nacisk
gtdwny, zwracajg mianowicie uwage na brak czu j-
nego polskiego spoteczenstwa, na niewtasciwg obsa-
de odpowiedzialnych stanowisk urzjedowych, jak sta-
rostéw, ktérzy sie nie orientujg w tym co sie dzieje na
ich terenie (pokazala to zresztg rzeczywistos¢), na
pewne falszywe metody podchodzenia do zagadnie-
nia mniejszosciowego zaréwno ze strony czynnikéw
urzedowych jak i spoteczenstwa polskiego. Ta intencjja
udata sie autorom catkowicie. Zarzut co do niezna-
jomosci jezyka nie da sie utrzymaé. Wiekszos$¢ przy-
ktadéw, jakie dr Liick podaje, $wiadcza wyraznie o
tym, ze sg to btedy drukarskie: wigc besunde Korper
miast gesunde Korper, oerbildbiche, miast oorbildli-
che, Gleischtritt miast Gleichschritt. O ile mi wiado-
mo Kornacki jest Pomorzaninem, prawdopodobnie
zna jezyk niemiecki jeszcze z niemieckiej szkoty. Na
takich przyktadach nie mozna oprze¢ zarzutu nie-
znajomosci  jezyka. A teraz sprawa falszywego
przedstawienia ideologii Trzeciej Rzeszy. Autorzy
przedstawili ja z punktu widzenia humorystycznego
i to musi razi¢ poczucie Niemca, zgoda, nalezato by
tego unikna¢, bo¢ to kwestia Swiatopoglagdowa, idea
ktérg mozna przyjaé lub nie, ale ktérej nie nalezy
wyszydzaé. Niemniej ujeli autorzy trafnie’ opaczne
pojmowanie tej ideologii przez domorostych i niedo-
warzonych propagatorow niemieckich na terenie pol-
skim. Wydaje mi sig, ze w wielu wypadkach proby
przeszczepienia ideologii Trzeciej Rzeszy na teren
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polski, zwtaszcza przez mitodziez niemiecka, polegaja
na niewtasciwym, bardzo zewnetrznym pojmowaniu
tej ideologii. Pod tym wzgledem charakterystyka tej
sprawy przez Boguszewska i Kornackiego wypadia
zupetnie zgodnie z tu i 6wdzie spotykana praktyka.
Uwagi moje na temat pracy dra Lucka nie wy-
czerpujag catosci zagadnienia. Sadze, ze da sie to
zrobi¢ jedynie partiami i po uwaznym przestudiowa-
niu niektérych tekstow polskich, wiec w niezbyt
szybkim czasie. Cho¢ tych zastrzezen jest sporo, choé
przebija przez prace niewgtpliwa tendencja, zatem
nieraz brak obiektywnosci, praca jest ciekawa i) po-
zyteczna, jest przede wszystkim pierwsza tego ro-
dzaju pracg i przez to zastuguje na uwage i powazne
traktowanie, stanowi poza tym zachete clo podjecia
analogicznych prac przez polskich badaczy proble-
moéw niemieckich. Wiele zastrzezen i zarzutéw dra
Lucka ulegnie ztagodzeniu i wyretuszowaniu po
opraoowmniu analogicznego tematu w odniesieniu do
spraw polskich w literaturze niemieckiej. Okaze sie
prawdopodobnie, ze nie mamy sobie wzajemnie wie-
le do zarzucenia. Praca K. Lucka jest takze powaz-
nym upomnieniem pod adresem literatury pieknej
obu stron, ostrzezeniem, by uwazniej S$ledzono rze-
czywisto$é, by ja przedstawiano zgodnie z prawda,
by nie uciekano si¢ do tendencyjnego falszowania
tej rzeczywistoSci i przez to nie wykrzywiano praw-
dy. Pisarze dotad korzystali zbyt hojnie z licencji
poetyckiej — powinna ona ulec pewnej dyscyplinie
i restrykcjom. Dalszg cenng zaletg pracy Lucka jest
znakomicie zestawiony materiat bibliograficzny oraz
odsytacze, w ktorych znajduje sie réwniez mnéstwo
uwag stanowigcych istotng cze$¢ pracy. W dziele
zbadania wzajemnych stosunkow polsko-niemieckich
stanowi praca dra Lucka warto$ciowg pozycje, kto-
rej zaden badacz tych probleméw w przysztosci nie
bedzie mogt pominac. Al Jesionomski

Niemann lohann Werner: Polnisch - deutsches Fach-
worterbuch fiir die Vorgeschichte. Scliriften des
Osteuropa-Institutes zu Breslau, zesz. 9, Wroctaw
1938, str. XIV + 36.

W r. 1921 ukazat sie mdj Stowniczek prehistory-
czny niemiecko-polski (stron 87), napisany dla utatwie-
nia korzystania z literatury fachowej niemieckiej,
dla ustalenia stownictwa polskieg'o z zakresu prehi-
storii i wuniezaleznienia sie od terminologii nie-
mieckiej, od ktorej do owego czasu najwiecej
braliSmy zapozyczen. W przeciaggu 17 lat, ktore
minety od chwili wydania Stowniczka, prehistoria
polska ogromnie sie rozwineta, powstata obfita
literatura w jezyku polskim, poswiecona nie tylko
zagadnieniom pradziejow Polski, lecz takze kra-
jow sagsiednich; starajg sie z nig zaznajomi¢ coraz
liczniejsi uczeni obcy, w szczeg6lnosci najwiecej
zainteresowani nasi sgsiedzi zachodni. Jeden z pre-
historyk6w niemieckich, dr Zotz, stawia Polske
pod wzgledem rozwoju badan prehistorycznych na
trzecim miejscu w Europie, inny za$ uczony,

dr Ernst Petersen z Wroctawia, stwierdza, ze ,hi-
storyk, antropolog, etnograf, geograf, przede wszy-
stkim jednak prehistoryk nie moze juz odtad
pomija¢ wynikéw badan polskich i odnos$nej litera-

tury, podobnie jak polityk od lat 20 zwykt juz
liczy¢ sile z panstwem polskim jako waznym czyn-
nikiem polityki europejskiej”. Wyrazem tego rosng-
cego zainteresowania polskimi badaniami prehisto-
rycznymi jest ukazanie sie omawianego tu stownicz-
ka prehistorycznego polsko-niemieckiego, majacego
utatwi¢ prehistorykom niemieckim korzystanie z li-
teratury polskiej. Inicjatorem pracy jest wspomnia-
ny wyzej dr Petersen, ktdry zaopatrzyt stowniczek
wistepem, zawierajagcym kroétki zarys badan prehisto-
rycznych w Polsce, oraz wykazem najwazniejszej li-
teratury. Autor miat zadanie znacznie ufatwione wo-
bec istnienia mojego stowniczka niemiecko-polskie-
go, z ktérego — jak zaznacza w przedmowie — ob-
ficie korzystat, poza tym uwzglednit on jednak
takze nowsze i najnowsze pismiennictwo polskie, co
wynika z zamieszczenia terminow takich, jak ,bu-
dowa tatkowo-sumikowa', terminéw odnoszacych sie
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rlo niedawnych odkry¢ w Biskupinie, a zaktualizowat
swojg prace przez zamieszczenie w niej okre$len,
jak idea narodowo-rasowa, denordyzacja, idea wo-
dzostwa itd.

Na pierwszy stowniczek Niemanna

rzut oka

robi wrazenie poprawnego, jednak w miare czyta-
nia okazuje sig, ze autor widocznie nie znal dosta-
tecznie jezyka polskiego, nie brak bowiem w stow-
niczku przektadéw niedoktadnych a nawet wprost
btednych, a poza tym spotykamy tu sporo biedow
gramatycznych i ortograficznych, niejedno wyraze-
nie gwarowe i pewne okres$lenia rzadko uzywane,

nieraz trudne do zrozumienia.

Z wyraznych btedéw w ttumaczeniu wymienimy tu
nastepujace: bydto krétkogtomie(\)— Torfrind zamiast krot-
korogie, kaniasty — schwalbenschwanzférmig (bo kania-
sty, to tylko rozczepierzony, ale nie rozwidlony na
ksztatt jaskétczego ogona), miecz z kolcem do rekoje-
§ci — Griffzungenschwert. gdy w rzeczywisto$ci ozna-
cza to Griffangelschwert, motyw nosowy —  Strich-
reihe, Strichmuster zamiast Knubbenmuster, bo¢ cho-
dzi tu o ornament wypukty, podobny do no-
sa, a nie o rzedy kresek, naramiennik — Armring
zamiast Oberarmring, narzedzie z tupku krzemiennego

Knochenschieferartefakty.) zamiast Kieselschieferarte-
fakt, nosze — Tragbiigel =zamiast Tragbahre, orna-
mentyka drapana — Sticlwerzierung, (bo przeciez ten
termin niemiecki oznacza jedynie ornament kiuty),
pasmo guzikéw zamiast pasmo guzkéw — Warzen-
reihe, plama popielata zamiast popiotowa — Aschen-
flecken (bo popielaty oznacza tylko kolor — aschfar-
ben, a nic substancje popiotu), przerzniety — ge-
schnitzt zamiast durchschnitten. snrzaczka druciana —
Drahtplattenschnalle zamiast Drahtschnalle, $wiadki —
Oberflachenfunde von Diinen (gdy w istocie termin
ten oznacza nietknietg cze$¢ wydmy, zachowang ja-
ko Swiadectwo pierwotnej jej wysokosci i uwarstwie-
nia), tarcica — Bohle (bo tarcica oznacza tylko drze-

wo tarte na tartaku, a wiec deski, nie bale), zatem
tak samo trumna z tarcic — to Brettersarg, nie
Bohlensarg', zapinka +tukowata — to Knotenfibel, nie
Knotennadel, zapinka z zawinietg noézka — to Fibel
mit zuriickgebogenem a nie  umgeschlagenem  Fuss.

(a wtasciwiej wisiorek azurowy)
Anhiinger a nie Filigrananhiinger
zalnik bynajmniej nie oznacza w ustach ludu wy-
tacznie cmentarzysk rzedowych wczesnoliistorycz-
nych, lecz wszelkiego rodzaju cmentarzyska, na Ku-
jawach za$§ szczegblnie czesto kurhany neoli-
tyczne. Poza tym trafiajg sie w stowniczku tlumacze-

zawieszka azurowa
to durchbrochener

nia jezeli nie wprost biedne, to batamutne, np.
barszcz — Akanthus. bo jakkolwiek istnieje roslina
barszcz wtoski — Akanthus. to jednak stowo barszcz

zwigzane jest w jezyku polskim przede wszystkim
z nazw7g zupy kwasnej i chyba nikt jeszcze z prehi-
storykéw polskich nie pisat o ornamencie barszczo-
wym czy motywie lisci barszczowych. Tak samo ba-
tamutne jest uzycie stdw Celina na gewachsener Boden
(zamiast calec, calizna), glinica na Lehmestrich, izbica na
Eisbrecher, tabor na Wagenburg. urocie, uroczyski{\) na
oznaczenie grodziska Burgwall, Heidenburg, bo jak-
kolwiek stowa te i w tym znaczeniu wystepuja, to
jednak nie jest to ich znaczenie gtéwne i osobiscie
nie spotkatem w ogdle uzycia w naszej literaturze
prehistorycznej np. stéw celina, izbica czy urocie
w7 podanym tu znaczeniu. Takich okre$len zupetnie
nie uzywanych w polskiej terminologii prehistorycz-
nej, pOwytawianych widocznie w stownikach, jest
wiecej w omawianej pracy, np. chorzebla — Sichelhiilse
(widocznie autor zamieécit ten termin w stowniczku
w mniemaniu, ze chodzi o oprawie sierpa, gdy w rze-

czywistos$ci jest to roslina), czanka — Zaumstange, do-
ziemienie — Bodensenkung. drzewo oflisowe — zwei-
seitig behauenes Holz, gtaz przybledny — Findling,
gorzelec — Vulkan, kamien dziarnisty — Tuffstein, Kkat
stoczystoSci — Boschungswinkel, morena czelna — End-
morane, pelwan — Menhir i wiele innych.

Sposréd dos$¢ licznych bledéw gramatycznych

wymieniamy mylne okreélenia rodzaju, a w zwigzku

. t Ten, Wed! przejat Niemann z mojego stowniczka, gdzie
jako odpowiednik stowa Bohle podamo oprécz stéw dyl T bal
mykiie takze tarcice.

Stownik prehistoryczny

z tym podanie nieraz btednej koncowki rzeczowni-
kéw i ztgczonych z nimi przymiotnikéw?7 np. diubanek
zamiast dtubanka, diuto krzemienny, kadziel drewniany,
kijanek drewniany zamiast kijanka drewniana, dalej
mylnie utwmrzone przymiotniki, jak dom typu mega-
ronskiego, ceramika sznurowa saksonsko -turynska2za-
miast sasko-turynska, gréb z szkieletem skulistym za-
miast skulonym, grodzisko podkowe zamiast podkowia-
ste, kultura siostrzycka zamiast siostrzana (=Schmester-
kultur), obszar lessisty zamiast lessowy, surowiec jan-
tarski zamiast jantarowy, trzonkowany zamiast trzo-
neczkowy, wydetny (itak samo wydetno$¢) zamiast wy-
dety, zapinka okularna zamiast okularowa. Zdarza si¢
tez mylna odmiana rzeczownik6éw i przymiotnikéw, np.
gréb w niszie zamiast gréb w niszy iub gréb niszo-
wy, malowanie naczyni zamiast naczyh, motyw wo-
lowych oczkéw zamiast oczek, otwor do przeciggania
sznury zamiast sznura, palenie zwloka zamiast zwtok,
piec_ do topienia zelazy zamiast zelaza, po6twytwore
zamiast potwytwory, uroczyski zamiast uroczysko,
zapinka z n6zka w7 ksztatcie glowy zwierzecy zamiast
zwierzecej, wiadro z kretami ztobkami zamiast kre-
tymi. Tu i 6éwdzie dodano zbedne przyimki, np. grot
do oszczepu, klamra do pasa zakonczona z gtéowka
zwierzeca, kornce spojone z zatyczka; gdzieindziej za$
przyimek przez omytke wypuszczono, np. naszyjnik
zebéw jelenich zamiast z zebéw7, wreszcie lud Antéw
nazwano Antenami (Antenowie — Anten).

Uderza, ze w stowniczku, do ktérego przedmowe
napisat autor w czerwcu 1938 r., nie zastosowano no-
wekj pisowmi polskiej, obowigzujacej od przeszto dwdéch
lat. Ale nawet pisownia stara nie jest przez autora
przestrzegana, co czeSciowo mozna kitas¢ na karb
niedoktadnej korekty, skoro poza wymienionymi wy-
zej btedami gramatycznymi znalazto sie w stownicz-
ku przeszto 70 omytek ortograficznych i drukarskich,

czesciowo znieksztatcajacych sens stow, np. kolec
rozwidtowy zamiast rozwidlony, koziorowiec zamiast
koziorozec, rozcieracz do zaru zamiast do zarn,

i wiele innych, ktédrych tu wylicza¢ nie podobna.
Rzecz ciekawa, ze takze w tek$cie niemieckim zna-
lazty sie podobne omyitki, jak Wasen zamiast Rasen
(str. 6), Biigelkamm einer Fiebel (str. 12), Knochenkammer
zamiast Knochenhammer (str. 21), Sotutreen zamiast Solu-
treen (str. 26), Phahlrost zamiastPfahlrost (str. 36), Erdschacht
zamiast Erdschicht (str. 45), ktére czeSciowo rowniez
zmieniajg zupetnie znaczenie stdw. Wreszcie mozna
by wymieni¢ pewng liczbe terminéw pominietych,
ktdre powinny byty znalez¢ sie w stowmiczku.
Dodatek do ksigzki stanowi spis obejmujacy
przeszto 300 nazw miejscowych polskich, gtéwnie z
obszaru Niemiec, wraz z niemieckimi ich odpowied-
nikami. Jakkolwiek autor zastrzega sie w przedmo-
wie, ze opuscit nazwy z terendw odstagpionych Pol-
sce, tzn. z terytorium Polski zachodniej, to jednak
znajdujemy tu takze 10 nazw miejscowosci z wojew6dz-
twa pomorskiego i z Wielkopolski, mianowicie Chetm-
no, Chetmza, Chodziez (btednie Chodzierz), Grudziadz,

Lidzbark, Puck, Swarzedz, Swiecie, Tuchola, Zatoka
Pucka, co nie Swiadczy o doktadnosci pracy, tym
wiecej ze spis wspomniany poza uwzglednieniem

10 nazw z obszaru Polski zawiera tez liczne omy#ki
w formach nazw miejscowych, przede wszystkim
wéréd nazw7 polskich a takze ws$réd niemieckich (np.

Swerzens zamiast Schwersenz,  Osterrode zamiast
Osterode i in.). Wreszcie takze spis najwazniejszej
literatury dotyczacej pradziejow Polski wykazuje

pewne luki i btedy. Opuszczono tu np. wéréd ksigzek

Janusza Zabytki przedhistoryczne Galicji Wschod-
niej, Lwoéw 1918, i Kostrzews kiego The Pre-
history of Polish Pomerania, Torun 1936, a wymie-

niono natomiast przestarzatag juz drobng prace K o-
strzewskiego Kultura  przedhistoryczna  Pomo-
rza, z r. 1929, i kompilacyjng praae Dzwonko w-
skiego Prehistoria ziem polskich. W§$réd wydaw-
nictw periodycznych za$ pominieto: Materiaty Prehi-
storyczne i Prace Prehistoryczne, ktére zastgpity nie-
wydawane juz od 1927r. Prace i Materialy Antropologicz-

* Ten btad przejat autor widocznie 2 prac L. Koztow-
skiego.
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m>-Archeologiczne : Etnograficzne Pol. Akademii Umiejet-
nosci. Przy Wiadomosciach Numizmatyczno-Archeologicz-
nych mylnie podano date 1 rocznika: 1917, gdy w
rzeczywistosci pismo to wychodzi juz od 1889 r. Inne
omytki pomijamy.

Mimo podkre$lonych niedociagnie¢ i omytek
omawiany stowniczek prehistoryczny polsko-niemiec-
ki nie jest bez znaczenia takze dla niektérych pol-
skich prehistorykow, stabiej wiladajgcych jezykiem
niemieckim, a uczonym niemieckim moze oddac¢ po-
wazne ustugi przy studium polskich prac i czasopism
z zakresu prehistorii. Dla nauki polskiej wydawnic-
two to stanowi widoczny dowdd uznania i zachete do

dalszej pracy. J. Kostrzemski

Eggers Werner, Die Schiffsexpedition,
j. Springer, str. VII + 94.

Zajecia maklerskie, klarowanie, spedycja mor-
skich statkow handlowych, to zagadnienia og6tow i ma-
to znane, a nawet obce. Rzecz charakterystyczna, ze
ta pod wieloma wzgledami nietatwa i ciekawa dzie-
dzina pracy nie znajdowata dotychczas nalezy tego od-
zwierciedlenia w literaturze fachowej, poza mniej
lub wiecej fragmentarycznymi uwagami i opisami w
réznych dzietach, traktujgcych o zegludze i trans-
portach morskich, jak to stusznie konstatuje autor
w przedmowie do powyzszej ksigzki, pomimo ze
jest to dziedzina odgrywajgca zasadniczg role w ze-
gludze morskiej, a zatem i w miedzynarodowej wy-
mianie towarowej.

Juz sam miedzynarodowy charakter tej dziatal-
nosci $wiadczy o duzych mozliwosciach komplikacji
potegowanych okolicznoscig, ze wchodza tu w gre cze-
sto olbrzymie wartosci gospodarcze: statek i tadunek
na tle roéznych przepiséw prawnych, zwyczajéw porto-
wych, granic celnych itd. Zaznajomienie sie z tymi
réznorodnymi elementami jest rzeczg pierwszorzed-
nej wagi zaréwno dla tych, ktérzy zamierzajg sie
poswieci¢ i posSwiecajg sie pracy zwigzanej z obstu-
ga transportow morskich, jak i dla tych wszystkich,
ktorzy z tej obstugi korzystajg lub nig sie intere-
sujg. Ulatwi to w duzej mierze omawiana praca,
oparta nie tylko na teoretycznej znajomosci przed-
miotu, lecz przodc wszystkim na bezposredniej prak-
tyce autora w maklerce okretowej.

Praca ta dzieli sie zasadniczo na dwie czesci:
czes¢ ogo6lng wyjasniajagca roéznojezyczne nazwy
i pojecia spotykane w maklerce, organizacje przed-
siebiorstw maklerskich i elastyczno$¢ tej organiza-
cji, umozliwiajaca dostosowanie si¢ do wahan ko-
niunkturalnych i sezonowych w zegludze, znaczenie
wartosci osobistych maklera i pracownikéw, zajecia
pomocnicze przedsiebiorstw"™ maklerskich, oraz czes¢
szczegbtowy — rzeczowa, traktujgcg o czynnosciach
maklerdéw i agentéw okretowych. W tej drugiej cze-
§ci autor wyczerpujgco omawia role maklera jako
tacznika miedzy statkiem a czesto obcym i niezna-
nym ladem.

A wiec czynno$¢ klarowania — zatatwienie for-
malnosci zwigzanych z wejsciem i wyjsciem oraz
ewentualnym przejsciem statku przez kanaty, wo-
bec witadz portowych, policyjnych, celnych i sani-
tarnych. Juz przy tych czynnosciach natury formaf-
nej uwypukla autor role maklera i jego znaczenie
w nalezytej obstudze zardéwno statku jak i portu,
podkre$lajac  z jednej strony cenne ustugi,
oddawane statkowi i jego zatodze, a z drugiej strony
portowi i miastu, dla ktorych dobry, ruchliwy ma-
kler jest zywa reklamga, wyreczajagc w tym zakresie
zbiurokratyzowane zarzady portéow. Omowiono tu
dokumenty i formularze, ktére winien ztozy¢é makler
w imieniu kapitana statku wladzom zainteresowa-
nym w przybyciu danego statku do portu.

Najwiecej miejsca, bo prawie 50 stron poswie-
cono w tej pracy omdwieniu czynnosci maklera,
zwigzanych ze spedycjg z punktu widzenia interesow?7
armatora, wzglednie dzierzawcy statku oraz zata-
dowcy i odbiorcy towaru. Szybkie i sprawne zatado-
wanie i wytadowanie statku lezy rzecz jasna w obo-
pélnym interesie zaréwno wiasciciela, wzglednie dy-

Berlin 1937,
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sponenta statku, jak i kupcéw — eksportera i impor-
tera. Sharmonizowanie tadunkéw w czasie i prze-
strzeni ze statkiem, przygotowanie odpowiedniego

miejsca postoju, robotnikéw
oto m. in. elementy, ktére usprawniajag prace i po-
zwalajg na nalezyte wykorzystanie statku wedtug
uprzednio opracowanego planu wytadowania i zala-
dowania. Plan taki wanien uwzglednia¢ nie tylko
czesto sprzeczne zyczenia interesantow, ale mie¢ na
uwradze rodzaj manipulowanych towaréw, co juz wy-
maga nie tylko zmystu organizacyjnego, rutyny, ale
i pewhego rodzaju sztuki zatadowczej — sztauer-
skiej. Przy tych réznorodnych czynnosciach zacho-
dzi czesto potrzeba uciekania si¢ do pomocy specja-
listbw, zaprzysiezonych rzeczoznawc6w7 celem usta-
lenia pewnych okolicznosci, jak ilosci, wagi i stanu
przetadowywanych towaréw, gdy powstaje watpli-
wo$é czy rozbiezno$¢ miedzy zawarta na przewo6z
umowg i faktycznym stanem rzeczy. Dotyczy to nie
tylko tadunkéw?7 catookretowych, lecz i poszczeg6l-
nych partii towar6w7 Makler jest wykonawcg istro-
zem nie tylko pod wzgledem formalnym lecz i pra-
wnym tych wszystkich czynnosci i stosunkéw?7 jakie
zachodzg miedzy statkiem i jego klientami. Stad pty-
nie jego znaczenie jako organu kontroli w pracach
przetadunkowych. Jakiekolwiek zaniedbanie lub nie-
dopetnienie wymaganych formalno$ci moze pocia-
gna¢ za sobag znaczne koszty i straty dla armatora
zarbwno wobec wtadz portowych, jak wobec po-
szczegblnych zatadowcédw wzglednie odbiorcéw to-
waréw.

Inna nie mniej wazna jest rola maklera w za-
kresie posredniczenia przy frachtowaniu, wynajmo-
waniu statkéw. Tutaj uwypuklajg sie dwa momenty
— makler dysponuje okre$lonym tadunkiem i ma za
zadanie wyszuka¢ odpowiedni statek, co wymaga
duzej znajomosci rynku frachtowego i statkéw, znaj-
dujacych sie na danym rynku, ich wtasciwosci ta-
dunkowych, zanurzenia, szybkosci itp., lub tez ma-
kler ma powierzony statek i poszukuje odpowiednie-
go tadunku.

Zaréwno w pierwszym jak i w drugim wypadku
wymagana jest duza znajomo$¢ ludzi, statkéw, ro-
dzaju i warto$ci tadunkéw oraz techniki transporto-
wej i przepisow prawnych w portach réznych kra-
jow, miedzy ktérymi powstaje obrot.

Duzo miejsca posSwieca autor omowieniu doku-
mentéw zwigzanych z transportem morskim. Gtéwna
uwaga stusznie zostata zwrécona na konosament, ja-
ko dokument reprezentujgcy czesto duzg wiartosé
nie tylko potencjalng, lecz i obiegowg. Konosa-
ment jest fatwo zbywalnym papierem wartoSciowym,
totez makler wystawiajgcy ten dokument musi sie
cieszy¢ duzym zaufaniem. Nadto z uwagi na mno-
go$¢ form i rodzajéw oraz duzej ilosSci konosamentow?7,
wystawianych kazdorazowo w Kkilku egzemplarzach,
czynnos$ci te wymagaja duzej wprawy i skrupulatno-
§ci. Pomimo iz konosamenty majg z go6ry ustalone
rozne formularze, to jednak chodzi nie tylko o wy-
bér jednego z tych formularzy, lecz czesto o odpo-
wiednie indywidualne dopasowanie odnos$nych klau-
zul do ogo6lnej umowy na przewdz, do tzw. charter

i srodkow technicznych,

party, a zatem skre$lenie jednych klauzul, a dodanie
innych.

Obok danych, dotyczagcych nadawcy i odbiorcy,
samego tow7aru, jego wagi, ilosci, rodzaju itp. kono-
sament obejmuje i nalezno$¢ za przewdéz — fracht

uiszczony przy zatadowaniu, lub tez do zainkasowa-
nia w7 czesci lub catosci w porcie docelowym. Na
podstawie tego dokumentu nastepuje rozliczenie
miedzy maklerem, ktéry wystepuje tu w roli tary-
fowca i inkasenta a armatorem. Zaréwno przy przyj-
mowaniu towaru do zatadowania jak i przy wyda-
waniu w porcie przeznaczenia, powstajg duze mozli-

woséci btedéw7 i naduzy¢, narazajacych armatora
i osoby trzecie (banki, towarzystwa ubezpieczenio-
we) na znaczne straty. Makler winien sie cieszy¢

zaufaniem nie tylko u bezpos$redniego mocodawcy —
armatora, lecz i u osob trzecich. Szczeg6lne kompli-
kacje moga tu powstawaé na tle sprzecznych intere-
séow armatora i zatadowcéw nie tylko co do warun-
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kow przewozu, niewtasciwego zadeklarowania towa-
ru, jego jakosci i ilosci, lecz i co do strony formalnej
uzewnetrzniania na konosamencie réznych uwag o
stanie towaru, opakowania itp. ldagc na reke ekspor-
terowi-klientowi makler czesto zmuszony jest zrezy-
gnowa¢ z przesadnej skrupulatnosci w tym wzgle-
dzie, wystawiajac czysty konosament, moze to jed-
nak uczyni¢ na podstawie zaufania do swoich klien-
tow, ewentualnie na podstawie specjalnych gwaran-
cji, ktore daja prawo regresu do zatadowcy w wy-
padku strat, mogacych stagd powstaé¢ dla armatora.
Praktycznie ryzyko to przejmuje na siebie makler
w porcie zatadowania.

Osobno omdwiono manipulacje i prace zwigzane
z wytadunkiem statku, wydawaniem towaru, podzia-
tem tego towaru miedzy odbiorcow na podstawie
konosamentéw zbiorowych, konosamentéw na zlece-
nie, transportéw z opcja na kilka portéow itd.; inkaso
naleznosci za towar i za fracht, rozrachunki wynika-
jace z umoéw charterowych za przetrzymanie statku,
wzglednie za umozliwienie predszego wyjscia z por-

tu itp.
Okoliczno$¢, ze autor potraktow®t oddzielnie
prace i formalnosci zwigzane z obstugg statku na

wejsciu i na wyjsciu, spowodowata trudne zresztg do
unikniecia przy tego rodzaju pracy powtarzanie sie.

Miedzy odno$nymi rozdziatami oméwiono sporza-
dzanie manifestu, jako wykazu towarow na statku,
przeznaczonych do danego portu. Manifest jest m. in.
legitymacjag wobec witadz portowych, kanatowych,
celnych, a w strefach objetych dziataniami wojen-
nymi legitymacjag wobec statkéw wojennych.

Makler jest zobowigzany do odpowiednio przej-
rzystego prowadzenia rachunkowos$ci, na podstawie
ktérej udziela sie statym zatadowcom specjalnych
rabatéw w okresach, zaleznie od umowy, kwartal-
nych lub poétrocznych z dotu.

Nadto Eggers omawia czynnosci i role maklera
i agenta okretowego jako posrednika i mediatora
przy regulowaniu zobowigzan wyniktych z roéznych
uszkodzen oraz strat z powodu katastrof morskich,
posrednika przy przesytkach paczek i poczty na sta-
tek, pomocnika i informatora dla zatogi statku, do-
radcy kapitana w zakresie réznych spraw gospo-
darczych, zaopatrzenia, reperacji statkow itd.

W uwagacii koncowych podkresla autor role ma-
klerki okretowej, jako nieodzownego ogniwa w tan-
cuchu gospodarki zbiorowej zaréwno z punktu wi-
dzenia dochodéw — wplywru na bilans ptatniczy —
jak i z punktu prestizowego i narodowego. Stad
ptynie nakaz wysokich wymagah w zakresie kwali-
fikacji zawodowych oraz w zakresie etyki i osobi-
stej kultury ludzi posSwiecajacych sie pracy ma-
klerskiej.

Oceniajgc te ksigzke, jedno z fachowych czaso-
pism niemieckich napisato: , Ten stustronicowy gru-
by zeszyt, daje dobry przeglad pracy maklerow”
i agentéw okretowych w portach. Jest to ksigzka na-
pisana na podstawde praktyki, zatem podaje to co
praktyk chce i powinien wiedzie¢, gdy ma do czy-
nienia z transportem morskim".

J. Korolkiemicz

Zukowski Olgierd, Statek morski i rzeczny, Pan-
stwowe Wydawnictwo Ksigzek Szkolnych, Lwoéw
1936, str. 164 + 3 tabl.

Jest rzecza charakterystyczng, choé w naszych
warunkach najzupetniej normalng ze mitodziez in-
teresuje sie morzem, a nawet orientuje sie w jego
zagadnieniach wiecej i lepiej niz pokolenie starsze,
ktore przyszto na Swiat wowczas, kiedy morza jesz-
cze nie posiadaliSmy, Kktére przez zycic przeszto
bez morza i dobrodziejstw zen piynacych, i ktore
sitg konserwatyzmu nawykto do bytowania narodu
ladowego. Zmieni¢ takg mentalnos$é¢ jest bardzo tru-
dno, a cho¢ jednostki Swiatlejsze w tym wzgledzie
trafiajg sie od czasu do czasu, choé¢ nasi pionierzy
morscy rekrutowali sie raczej ze starszego pokole-
nia — bo¢ miode nie miato jeszcze zadnych w tym kie-
runku doswiadczen — to jednak byty to i sa witasnie
tylko jednostki. Masy starsze nie nabiorg juz ,,zmy.

Ksigzka o0 morzu dla miodziezy

siu morskiego™. Naszg mitodziez natomiast czeka
wielkie i powazne zadanie stworzenia Polski, juz nie
w zasciankach tkwigcej, ale dzieki morzu bogatej
i poteznej.

To zainteresowanie miodziezy sprawami morski-
mi stawiato nieraz powaznych nawet pedagogéw w
ktopotliwym potozeniu. Z taw szkolnych padaty py-
tania, na ktore trudno byto odpowiedzie¢ rzeczowo
i jasno. Wiecej — mitodziez pragneta jak najwiecej
0 morzu i okretach wiedzieé¢, a tu brak byto dziet na
wiasciwym poziomie. Istniejgce — bardzo nieliczne
w jezyku polskim — mialy charakter scis$le fachowy,
dla laika czestokro¢ niedostepny.

Totez jako bardzo pozyteczna nalezy uznaé ini-
cjatywe Panstwowego Wydawnictwa Ksigzek Szkol-
nych, dzieki ktéoremu ukazata sie rzeczowa i staran-
nie przygotowana ksigzeczka kpt. mar. woj. Olgierda
Zukowskiego, pt. Statek morski i rzeczny — dzietko
powiekszajgce nasz skromny dorobek bibliograficzny
w dziedzinie fachowych ksigzek o morzu dla mto-
dziezy.

Autor w Kksigzeczce tej nie rozdrabniat sie na
szczegOty i obszerne ttlumaczenia, a ograniczy! sie do
zasadniczych pociaggnie¢, obejmujacych wszystko to,
co konieczne, w sposéb bardzo przystepny, bez wzo-
réow matematycznych, wyjasnien zbyt naukowych,
teorii nadto zawitych. Dal wyktad prosty, jasny,
ujmujacy rzecz praktycznie. Oczywiscie, ze musiat
pomingé niektére rzeczy, inne uprosci¢ nadmiernie,
w innych znoéw ograniczy¢ sie do pobieznego omoéwie-
nia, bez szkody jednak dla catosci.

Kto$ z krytykdw zarzucit autorowi, ze jego ,,kom-
pas bagkowy" (zyroskop) nie jest opisany jak nalezy.
Stusznie, ale jednocze$nie warto by zapyta¢, jak wy-
ttumaczy¢ ,,naukowo'™ czternastoletniemu uczniowi
dziatanie zyroskopu? Czy moze przy pomocy wyzszej
matematyki i fizyki? Toz i wielu dorostych ludzi
ze Srednim wyksztatceniem nie bardzo sie w tym
orientuje. A o samym zyroskopie mozna by napisac
catg — i to grubg ksigzke.

Przechodzac do tresci, zaznaczy¢ nalezy, ze au-
tor podzielit swoje dzietko na cztery zasadnicze cze-
$ci: 1 ,,Wiadomosci og6lne™, obejmujace klasyfikacje
statkbw i wiadomosSci z teorii statku; Il. ,,Budowa
statk6w' — projektowanie, pojecie o stoczni, budo-
wa kadtuba, mechanizmy, instalacje, pomieszczenia,

urzadzenia specjalne na okretach; Ill. ,,Wiadomosci
dodatkowa" — urzgdzenia nawigacyjne i sygnatowe,
personel; 1Y. ,,Okrety wojenne" — wiadomosci o0gol-

ne, podziat, opis i przeznaczenie.

86 rysunkéw i fotografii zdobi ksigzke, uzupet-
niong nadto trzema tablicami. Co do tych ostatnich
mamy' pewne zastrzezenia: nie dajg obrazu catosci,
nie wywierajag odpowiedniego wrazenia. Wydawnic-
twu) mogtoby sie zdoby¢ na tablice wieksze i wyraz-
niejsze, np. przekroj polskiego transatlantyku, prze-
kréj okretu wojennego itd.

Poza tym jednym brakiem oraz usterkami termi-
nologicznymi, ktére nie sg wing autora, ale S$wiad-:
cza, ze sprawa nalezytej terminologii morskiej wcigz
jeszcze daleka jest od ostatecznego zatatwienia (na-
wet poszczegdlne uczelnie morskie operuja réznymi
terminami), — poza tym, jak rzeklismy, dzietko jest
bardzo wartosciowe i moze by¢ $Smiato dane w rece
mtodziezy, a nawet dorostych.

J. Ginsbert
Rzezniacki Wojciech,

Bydgoszcz i powiaty: byd-

goski, szubinski i wyrzyski. Mata encyklopedia
turystyczna.  Wydawnictwo Zwigzku Popierania
Turystyki w Bydgoszczy. Bydgoszcz 1938, str.

338 + ilustracje, mapa, plan, rozktad jazdy.

Literaturze turystycznej Pomorza przybyta po-
wazna pozycja. Najliczniejsze jego miasto, preten-
dujace do miana stolicy handtowo-przemystowej
Wielkiego Pomorza, wykazato i w dziedzinie tury-
styki doskonalg i mogaca stuzyé za wzoér innym
wigkszym miastom Pomorza i Polski orientacje i zro-
zumienie jej waznosci.

Staraniem Zwigzku Popierania Turystyki, beda-
cego emanacjg czynnikéw samorzadu miejskiego.



Bydgoszcz i okolica w turystyce

zostat wydany piekny w formie, obfity w tresci, bo-
gaty w ilustracje przewodnik nie tylko po Bydgosz-
czy, Lecz takze pt) jej blizszej i dalszej okolicy.
Przedmiotem przewodnika jest opis zamknietego w
sobie regionu turystycznego, obejmujacego oproécz
powiatu bydgoskiego takze $wiezo do Pomorza przy-
taczone dwa inne powiaty, szubinski i wyrzyski, nie
moéwigc juz o podanych w nim mozliwo$ciach organi-
zowania wycieczek do interesujacych miejscowosci
w sgsiadujgcych z tym regionem dalszych powia-
tach: torunskim, chetminskim, tucholskim i chojnic-
kim.

Lwig cze$¢ przewodnika zajmuje — rzecz zrozu-
miata — Bydgoszcz i powiat bydgoski (267 stron),
i ta cze$¢ stanowi jego rozdziat I. Wiadomosci i in-
formacje uwzgledniajg w sposéb zupetnie wyczerpu-
jacy wszystko to, co turysta tub krajoznawca moze
wymagaé¢ od przewodnika, a wiec archeologie, histo-
rie (na szczeg6lng wzmianke zastuguje ustep za-
tytutowany Topografia dawnej Bydgoszczy), dalej
oblicze gospodarcze, krajobraz, flore, faune i rezer-
waty przyrody, informacje praktyczne, mozliwosci
kajakowe, urzadzenia wodne, komunikacje, koScioty
i inne zabytki architektoniczne, a wszystko w opi-
sach barwnych, tresciwych i zwieztych.

Rozdziat Il obejmuje miasto i powiat Szubin z
jego wazniejszymi miejscowosciami, jak Kcynia,
tabiszyn, Barcin i Lubostron. Zostaty w tym roz-
dziale omoéwione takze rzeki i jeziora, a przede
wszystkim Note¢ Gérna z kanatami Bronistawskim
i Foluskim oraz z czescig Gopla.

Rozdziat Il traktuje wreszcie o powiecie wy-
rzyskim. W rozdziale tym po zdefiniowaniu i ogol-
nym opisie regionu Krajny idg opisy miast Nakla
i Wyrzyska, a z sieci wodnej Noteci Dolnej.

Opis trzynastu szlakéw turystycznych nadaje tej
publikacji witasciwg ceche przewodnika turystyczne-
go. Szlaki te wymienione sg wr/ rozdziale | i prowadza
turyste w wielu miejscach poza teren objety prze-
wodnikiem, bo az do Ciechocinka, Kruszwicy, Bisku-
pina, Chetmna, Swiecia, Tucholi i Chojnic.

O skrupulatnosci autora $wiadczg rowniez cen-
ne dodatki do tekstu. Sg to przede wszystkim dwa
Nlany — $rédmiescia w skali 1:10.000 oraz catego
miasta w skali 1:25.000; w obu uwzgledniono wszy-
stkie najnowsze nazwy ulic i wymieniono wszystkie

wazniejsze budynki (szkoda, ze nie zaznaczono
stynnego miejsca, jakim jest Wzgdrze Bolestawa
Krzywoustego nad stacjg kolejowa w +tegnowoe,

skad roztacza sig wspaniaty wodok). Dalsze whazne
dodatki, to Rozktad jazdy na Bydgoskich Kolejach
Powiatowych oraz Mapa pogladowa dorzeczy Brdy
i Gornej Noteci... w skali 1:360000, ktéra daje do-
ktadny poglad nie tylko na sie¢ wodng, ale takze na
wdele innych szczeg6tdw, jak rozprzestrzenienie la-

sow, sie¢ lagdowej komunikacji, rozmieszczenie
osiedli z podaniem obiektéw turystycznych itd.
Szkoda, ze dodatki te nie zostaty wymienione na

karcie tytutowej, jak sie to zwykle praktykuje, co
by utatwito orientacje co do ich ilosci. Ze wzmianki
bowiem na str. 25 by wynikato, ze do przewodnika
dodany zostat takze i rozkiad jazdy autobuséw we-
zta bydgoskiego, tymczasem w egzemplarzu, ktory
dostat sie do rak piszgcego te stowa, rozkiladu tego
nie byto.

Pewien minus, oczywiscie nie w stopniu mogacym
zdyskwalifikowaé ogdélng wysoka wartos¢ przewodni-
ka, stanowi niefortunny jego uktad w porzadku al-
fabetycznym, co sktonito autora do dania mu podty-
tutu Mala encyklopedia turystyczna. Mniejsza o pewng
pretensjonalno$¢ wr uzyciu terminu ,encyklopedia',
idzie o rzecz wazniejsza, mianowicie o wzglad wy-
tacznie praktyczny. Autor spodziewat sie utlatwic,
uktadajgc przewodnik alfabetycznie, ,,...czytelnikowi
orientacje i umozliwi¢ mu natychmiastowe znalezie-
nie tego, co go w danej chwili interesuje™. Niestety,
osiggnat skutek wrecz przeciwny. Ogol korzystaja-
cych z przewodnikéw przyzwyczajony jest do ukita-
du kategoriami, a ze tematy moga by¢ réznie na-
zywane, zachodzi wiec przy ukladzie alfabetycznym
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trudno$¢ wr odgadnieciu terminu uzytego w danym
whpadku przez autora, co powoduje zwdoke WT szu-
kaniu tytutu i to na przestrzeni catego niemal prze-
wodnika. Zwtoke powoduje réwniez konieczno$¢ szu-
kania zagadnienia na kilku stronach, jak to ma
miejsce przy artykutach obszerniejszych, obejmuja-
cych przedmiot interesujgcy czytelnika. +tatwosc
orientacji zapewnia natomiast jedynie stary, wypro-
bowany sposéb, polegajacy na umieszczeniu na po-
czatku ksigzki spisu tresci, a na koncu rejestrow,
tj. rejestru nazw wzglednie w7 razie potrzeby reje-
stru rzeczowego. Uktad alfabetyczny, czy tez jak go
autor nazyw7a ,encyklopedyczny" w/ kazdym razie
oryginalny i $mialy, nie Wytrzyma — zdaniem moim
— proby zyciowej.

Sg tez pewne usterki i braki w tek$cie i wr tres-
ci przewodnika. Ustep pt. Bory Tucholskie, umiesz-
czony w rozdziale 1, potraktowany zostat jednak
zbyt pobieznie. Chociaz bowiem turystyczne pro-
mieniowanie Bydgoszczy stabnie niewatpliwie wr Kie-
runku péinocnej czesci Bordw Tucholskich, to jed-
nak w og6lnym opisie nalezato bodaj wymieni¢ naj-
piekniejsze ich punkty, jak Tlen (zwany perlag Bo-
réw), przepiekny zbiornik w Zurze, ktéry wsrdd je-
ziornych krajobrazéw pomorskich dzierzy niewatpli-
wie palme pierwszenstwa, dalej jezioro Wdzydzkie,
Kalwarie Wielewska, mogity kregow® w Odrach,
wreszcie czarowne okolice nad Matawg (Szwajcaria
Rulewska). W opisie samej Tucholi nalezato tez
wspomnie¢ o wielkich cmentarzach z czaséw wojny
z pomnikiem o napisie w 4 jezykach. Rdwniez wr
szlaku turystycznym do Kruszwicy zapomniano dac
wzmianke o Matwach i o wielkich zakfadach Sol-
vaya. Przy omawdaniu miast Krajny (Naklo, Wy-
rzysk) oraz miast powiatu szubinskiego pominieto
zupetnie informacje praktyczne (noclegi, dojazdy); w
opisie Wyrzyska nie podano, ze nie lezy on przy
linii kolejowej i ze stacja dla niego jest Osiek. Da-
jac oois przeprawy przez Wiste pod Chetmnem nie
wspomina autor o jedynym na Wisle, a pewnie i na
rzekach polskich, promie wahadtowym, poruszanym
przez nurt Wisty. W opisie Jezior Byszewskich nie
wymieniono rzeczutki Krowki, taczacej ten sznur
jezior.

Niektdre nazw#d miejscowosci budzg zastrzezenia.
A wiec nie Byszewa lecz Byszewo (wie$, od Kktdrej
wywodzi sie nazwa Jezior Byszewskich),l dalej na-
zwa M. Swornigacie (str. 37) oznacza przypuszczalnie
Mate Swornigacie, tymczasem wsi o tej nazwie nie
ma; autobus z Bydgoszczy do Torunia nie przejez-
dza przez Czarze lecz przez Czarnowo (str. 25).

Miejscami razi styl wymuszony, jak na str. 228
(,,Bukiet szlakéw7 turystycznych, wkehodzacych z
Bydgoszczy, powigzemy szlakiem z innego tworzy-
wa...") lub jak na str. 229 (,,...Chetmno, jak gdyby
chcac intrygowac zblizajgcego sie don turyste, uka-
zuje sie zrazu wr catej swrej okazatosci, potem kryje
sie za wysunietym stokiem nadwislanskim, i tak Kkil-
kakrotnie, az staje sie nareszcie naszg wiasnoscig').
W artykule  Wydawnictwa Turystyczno - Krajoznaw-
cze, dajagcym whyczerpujgey spis ogtoszonych dotad
przewodnikéw turystycznych, publikacji geograficz-
nych i krajoznawczych oraz planéw i map, razi uzy-
cie terminu: ,,Odcinki Wojskowego Instytutu Geogra-
ficznego, wr skali 1:100.000“ zamiast wtasciwego
brzmienia: ,,Arkusze Mapy Polski Wojskowego Insty-
tutu Geograficznego, w7 skali 1:100.000".

Drobne te usterki nie obnizajg wartosci publi-
kacji. Przewodnik bowiem nie tylko, jak zaznaczy-
czyliSmy na wstepie, zajat wr literaturze turystycz-
nej jedno z czotowych miejsc, ale takze uwzglednia-
jac wszystkie aktualno$ci, przewyzszyt dotychczaso-
we przewodniki po Bydgoszczy pod wizgledem wy-
czerpania przedmiotu.

Wazny jest moment wydania przewodnika, przy-
padajacy na rok 1938, tj. na rok utworzenia Wiel-
kiego Pomorza, gdyz kieruje on wzrok czytelnika
ku nowym, $wiezo do Pomorza przytgczonym powia-
tom i zaznajamia go z ich przyrodg i zabytkami
kultury. H. Gasiorowski

1 Patrz Skorowidz miejscowosci Rzeczypospolitej Pilskiej, Warszawa, 1926, t. X, str. 132, orae Mapy Wojskowego Instytutu Geograficznego.
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Die politische und mirtschaft-
liche Konstellation im Ostseeraum, Ein Beitrag
zur  Strukturanalyse des Ostseeraumes. Kilonia
1936, str. 63, szkicow 9.

Prace doktorska pod powyzszym tytutem napisat
autor w zwigzku z gospodarczymi badaniami Insty-
tutu w Roztoku na terenie Meklemburgii. Temat
jej ciekawy i aktualny nie byt dotychczas nalezycie
przez literature naukowa opracowany. Pocigga to za
sobg trudno$¢ krytycznej analizy przedmiotu. W
pierwszym rzedzie przedstawimy sposéb ujecia za-
gadnienia przez autora.

W przedmowie autor zaznacza, ze historia Bal-
tyku to pasmo walk o hegemonie panstw nad nim
potozonych. Zdaniem autora trudno ustali¢, czy Bat-
tyk spetniat role tgcznika miedzy panstwami bal-
tyckimi, czy tez byt czynnikiem rozdzielajgcym te
panstwa. Procesy polityczne, rozgrywajace sie nad
Battykiem, nalezy traktowa¢ z punktu widzenia
potnocno-europejskiego, a nie Swiatowego, z uwzgle-
dnieniem warunkéw geopolitycznych panstw bat-
tyckich. Dalej méwi autor, ze rok 1934 stworzyt pod-
stawy nowego systemu politycznego na Battyku. W
tym bowiem czasie doszto do unii panstw skandy-
nawskich, do tzw. unii battyckiej (Litwa, totwa
i Estonia) oraz do porozumienia polsko-niemieckie-
go. Wszystkie te panstwa tgczy wspélny interes po-
lityczny i gospodarczy. Zastanawiajgc sie nad zagad-
nieniem polityki battyckiej, oswiadcza autor, ze po-
lityka na tym terenie nie powinna by¢ ani imperia-
listyczna ani uniwersalistyczna, ale powinna sie opie-
ra¢ na zasadach narodowo-socjalistycznego Swiatopo-
gladu, a wiiec ma to by¢ dobrowolna wspoétpraca ludow
battyckich. Jest to zatozenie pracy, powtorzone z
pewnymi modyfikacjami takze w zakonczeniu, i cre-
do autorskie, po ktérym przechodzi autor do histo-
rycznego szkicu panstw potozonych nad Battykiem.

W rozdziale pierwszym daje autor przeglad hi-
storycznych wypadkéw na Battyku. Wiek XIII to cza-
sy potegi Hanzy, a tgcznie z nig w okresach pdézniej-
szych przemozny wptyw Zakonu Krzyzackiego na
wschodnich wybrzezach Battyku. W XIV w. potega
Danii wzrasta do punktu kulminacyjnego. Na wiek
XVI przypadaja dazenia Polski do przewagi na Bal-
tyku. Z kolei dochodzi do gtosu Szwecja i realizuje
w wieku XVII swoje dominium maris Baltici. Naste-
pny okres to zmaganie sie wptywdw Rosji z wptywu-
wami Prus. Z tymi okresami politycznych przewag
réznych panstw baltyckich szty wrl parze okresy ich
handlowego i politycznego rozwoju.

Przedstawiajagc obecny uktlad stosunkéw poli-
tycznych, bierze autor pod uwage wszystkie panstwa
lezagce nad Battykiem, podkreslajgc wazniejsze mo-
menty historyczne i posuniecia dyplomatyczne tych
panstw, zmierzajgce do utrwalenia ich stanowiska,
a przez to do zapewnienia sobie swobodnego roz-
woju. Na podstawie tych rozwazan dochodzi
autor do wniosku, zc od chwili zawarcia paktu
0 nieagresji miedzy Polskg a Niemcami utrwalito
sie mocarstwowe stanowisko Polski, a te dwa pah-
stwa staty sie najwiekszymi potegami wsrod panstw
battyckich. Panstwa skandynawskie i wunia bat-
tycka majg znaczenie ograniczone nad Battykiem.
Rosja Sowiecka dazy do rozciggniecia swoich wpty-
wow poprzez panstwa battyckie az po Ocean Atlan-
tycki dla urzeczywistnienia idei rewolucji Swiatowej.
Wreszcie Francja — stwierdza autor — organicznie
obca Bahtykowi, szuka wptywoéw na Battyku w celu
okrgzenia Niemiec systemem sojuszéw'.

Nastepnie omawia autor obecne potozenie gospo-
darcze na Baltyku. Przedstawia stan i mozliwosci
gospodarcze oraz stosunki handlowe nie tylko panstw
potozonych nad Battykiem, lecz wspomina i o roli
Wi elkiej Brytanii w tej dziedzinie. W odniesieniu do
Polski dodaje: ,,Jezeli o Polsce mowi sie specjalnie
na tym miejscu, to dzieje sie to ze wzgledu na przy-
jazne stosunki polsko-niemieckie™ (str. 54).

W zakonczeniu tego rozdzialu autor wysnuwa
nastepujgce wnioski. Wielka Brytania, cho¢ organizm
obcy Battykowi, ma wr basenie battyckim najwiekszy
wptyw gospodarczy i ekonomiezno-polityczny. Na-
stepne miejsce zajmujg Niemcy dzieki rozlegtym

Blaschke Heinz A,

Potozenie polityczno-gospodarcze panstw battyckich

stosunkom handlowym na Battyku. Unia skandyna-
wska nie zajmuje jeszcze dominujacego stanowiska;
ma jednak podstawy do objecia gospodarczo mocar-
stwowej pozycji. To samo dotyczy unii baltyckiej z
ig roznica, ze jest ona gospodarczo stabsza od unii
skandynawskiej. Wreszcie podkres$la autor, ze Polska
w handlu baltyckim gra mniejsza rolg tak pod wzgle-
dem gospodarczym jak i gospodarczo-politycznym.

W ostatnim rozdziale i w zakonczeniu mowi
autor o znaczeniu ruchu gospodarczego oraz o sto-
sunkach kulturalnych w basenie battyckim. Reasu-
mujac swoje rozwazania, autor konkluduje, ze na
tym terenie wywierajag wptyw takze panstwa lezgce
poza Bahykiem, jak w pierwszym rzedzie Wielka
Brytania. Politycznie dominujg dwa panstwa: Polska
i Niemcy, gospodarczo — Niemcy i Wielka Brytania.

Konsolidacje polityczna mozna zdaniem autora
osiagna¢ eliminujgc z unii battyckiej wptywy Rosji
Sowieckiej i zwigzanej z nig Francji, do rozwikla-
nia czego powotane sa Niemcy i Polska. Natomiast
konsolidacje gospodarczag na Baltyku uwaza autor
za mozliwag do zrealizowania przez wspotprace Nie-
miec z Wielkg Brytanig. Niemcy wobec tego, jak
chce autor, ze wzgledu na najwieksze wptywy wrba-
senie baltyckim, S$rodkowe potozenie, potege mili-
tarng, przez nawiazanie do dawnych tradycji histo-
rycznych winny byé krajem tranzytu na Morzu Bat-
tyckim. Porty battyckie, po odzyskaniu dawnych
swoich organicznych funkcji, powinny sta¢ sie o$rod-
kami zycia gospodarczego na Battyku. W oparciu o
nie przez zastosowanie odpowiednich $rodkdw moze
nastgpi¢ daleko idaca intensyfikacja zycia gospodar-
czego niemieckich prowincji battyckich.

Na koncu pracy dotacza autor zestawienie bilan-
sow- handlowych panstw, biorgcych udziat w handlu
battyckim.

Nalezy z zadowoleniem stwierdzi¢, ze stanowisko
Polski zostato w pracy H. Blaschkego okreslone ja-
sno, nawet z duzg dozag przychylnos$ci i gdzieniegdzie
z obiektywnym zrozumieniem jej wilasciwej roli na
Battyku. Jak wida¢ z omawianych przez nas wywo-
déw autora powodem takiego stanowiska jest w du-
zej mierze pakt nieagresji. Z punktu widzenia nau-
kowego nie mozemy sie zgodzi¢ na tego rodzaju
»koncesje" z racji stosunkéw przyjaznych. Od nau-
ki zgdamy catkowicie bezstronnego podejscia do
omawianych zagadnien. Podejscie za$ do tematu w
omawianej pracy jest wybitnie geopolityczne. Sze-
reg naukowcéw, a i ja osobiscie do ich zdania sie
przychylam (omawialem szerzej zagadnienia geopoli-
tyczne w czasopismie Sprawy Obcej nie uwaza geo-
polityki za nauke, majac ku temu uzasadniono
motywy.

Powyzsza praca jest tego dalszym potwierdze-
niem, gdyz zawiera po pierwsze zbyt obszerny temat,
ktdry nie sposob jest nalezycie rozwing¢ na 63 stro-
nach; z konieczno$ci wiec daje autor dobrze znane
skroty historyczne i gospodarcze, dochodzac do haset
programowych ruchu narodowo-socjalistycznego, na-
rzucajac z gory upatrzone przez siebie wnioski; po
drugie temat w tym ujeciu wyraza tendencje wybit-
nie polityczne, co nie jest wskazane w pracach do-
ktorskich.

Ze szkodg dla wartosci pracy jest pominiecie sa-
modzielnych rozwazan gospodarczych, ktére same
przez sie wyptywaty z zagadnienia, jak chociazby
zestawienia liczb statystycznych handlu morskiego
pahnstw battyckich i oparcia na tych liczbach szcze-
g6towych wnioskéw. Znajduje sie natomiast jedynie
tabela ogélnych liczb obrotéw towarowych, za-
czerpnieta w catosci z rocznika statystycznego.

Wreszcie sprawami Battyku, jak stusznie pod-
kredlit autor, interesuje sie diugi szereg panstw, li-
teratura poswuecona tym zagadnieniom, jest rozlegta
i réznorodna, totez uwazamy, iz praca o charakterze
naukowym nie moze przejs¢ nad nig do porzadku
dziennego, lecz przeciwnie powinna cho¢ w pewnej
mierze z nig sie zapozna¢, czego niestety autor nie
uczynit. Tym niemniej musimy przyzna¢, iz tego ro-
dzaju prace sg pozyteczne i ciekaw® zwitaszcza dla

szerszego ogotu czytelnikow.

Si. Gorzucltowski
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wspétpracowniczka
cztonek Towarzyst-

Betcikowska Alcja, publicystka,
Przegladu Polsko- Fifskoe Estonskiego,
wa Polsko-Finskiego.

Chabot Georges, dir fil., prof. geografii Uniwersytetu w Di-
jon, cztonek Towarzystwa Geograficznego w Paryzu,
Szwedzkiego Towarzystwa Anitropologiczno-Biograficz-
nego, cztonek Kroélewskiego Tow. Biograficznego w Bel-
gradzie.

Gasiorowski Henryk, major w st. spocz., cztonek hono-
rowy Towarzystwa Tatrzanskiego, cztonek Rady Gitow-
nej Ligi Morskiej i Kolonialnej w Warszawie, wiceprezes
Oddziatu Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego w Gru-
dzigdzu.

Ginsbert Julian, inz. (Nancy, Paryz), literat i publicysta,
sekretarz redakcji  Przegladu Morskiego, cztonek Rady
Gtoéwnej Ligi Morskiej i Kolonialnej.

Gorzuchowski Stanistaw, dr fil. (Warszawa)]l prof. Szko-
ty Gtéwnej Handlowej w Warszawie, doc. geografii
Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego w Warszawie, cztonek
Instytutu Badan Europy Wschodniej, cztonek Zarzadu
Polskiego Tow. Geograficznego w Warszawie.

Jesionowski Alfred, prof. girnn. w Pszczynie, publicysta.

Korolkiewicz Jézef, absolwent Gidwnej Szkoty Han-
dlowej w Warszawie, referent Departamentu Morskiego
Ministerstwa Przemystu i Handlu.

Kostrzew siki Jézef, dr fil. (Berlin), prof. prehistorii
Uniwersytetu Poznanskiego, dyrektor wydz. prehistorycz-
nego Muzeum Waielkopolskiego, cztonek Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci; cztonek-korespondent Kroélewskiego
Instytutu Antropologicznego Wielkiej Brytanii i Irlan-

dii (Londyn) oraz Finskiego Towarzystwa Antropolo-
gicznego (Helsinki), cztonek Zarzadu Miedzynarodowego
Instytutu Antropologicznego w Paryzu.

K overo Martti, dr fil. (Helsinki), dyrektor Centralnego Biu-
ra Statystycznego Finlandii w Helsinkach.

Kuntze Edward, dr fil. (Lwoéw), dyrektor Biblioteki Jagiel-
lonskiej w Krakowie, dyrektor wydawnictw Komisji Hi-
storycznej Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Lepszy Kazimierz, dr fil. (Krakéw), sekretarz Polskiego
Stownika Biograficznego, cztonek Komisji Historycznej
Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Nechay Wiktor, dr fil. (Lwoéw), kierownik Oddziatu przy-
rodniczego® Muzeum $lgskiego w Katowicach, wspotpra-
cownik Komisji Fizjograficznej Polskiej Akademii Umie-
jetnosci, prezes $laskiego Oddziatu Polskiego Towarzyst-
wa Geograficznego i Geologicznego.

Nowogrodzki Stanistaw, dr fil. (Krakéw), pracownik se-
kretariatu Polskiej Akademii Umiejetnosci, cztonek Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego.

Tymieniecki Kazimierz, dr fil. (Krakéw), prof. historii
Uniwersytetu Poznanskiego, cztonek Polskiej Akade-
mii  Umiejetnoscil Polskiego Towarzystwa Historyczne-
go, Towarzystw Naukowych w Warszawie i Lwowie.

Zajaczkowski Stanistaw, dr fil. (Lwéw), prof. Uniwer-
sytetu Stefana Batorego w Wilnie, cztonek Towarzystwa
Naukowego Lwowskiego, cztonek Komisji Historycznej
Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Zakrzewski Kazimierz, dr fil. (Lwoéw), prof. historii
Uniwersytetu Jézefa Pitsudskiego w Warszawie, czto-
nek Komisji Hist. Polskiej Akademii Umiejetnosci.

GOSPODARCZE ARCHIWUM MORSKIE

Gospodarcze Archiwum Morskie zostato zorganizowane
przez Instytut Battycki w potowie 1936 r. celem skupienia
w sobie catej dziatalnosci naukowo-badawczej i informacyjnej
Instytutu na odcinku morskim, ktéra zwitaszcza w ostatnic
czasach rozrosta sie bardzo znacznie w_ stosunku do innych
kierunkéw pracy Instytutu, domagajac sie_dla siebie odrebnej
do pewnego stopnia jednostki organizacyjnej z odpowiednim
personelem naukowym.

Gtownym zadaniem Gospodarczego Archiwum Morskiego
jest gromadzenie prac naukowych oraz wszelkich dokumentow
scis$le informacyjnych z dziedziny zagadnien portowych, ze-
glugi morskiej oraz handlu zagranicznego, przede wszystkim
w odniesieniu do krajow potozonych nad Battykiem, udostep-
nianie tych zbioréw ‘sferom gospodarczym, czynnikom urze-
dowym oraz osobom prywatnym, interesujacym sie zagadnie-
niami morskimi, utrzymywanie kontaktu z krajowymi i zagra-
nicznymi instytucjami o charakterze ?ospodarczym i nauko-
wym (jak np. Izby Przemystowo-Handlowe, Towarzystwa Na-
ukowe, zarzady portéw itp.), wreszcie praca naukowo-wy-
dawnicza.

Dziatalno$¢ Gospodarczego Archiwum Morskiego idzie
wiec w mysl jego zatozen organi_zaci/jnych_ w trzech Kkierun-
kach: 1) informacyjnym, 2) archiwalnym i 3) naukowym.

| W dziale pierwszym Gospodarcze Archiwum Mors

spetnia_swoje zadanie przez: o
a) Ksiegozbiér informatordéw obficie zaopa-
trzony w spisy branzowe, dyrektoria portowe, ksigz-
ki adresowe, telefoniczne itd.,, odnoszace sie do
wszystkich portéw battyckich oraz wazniejszych
europejskich i $wiatowych; poza tym G. A. M. dys-
ponuje bibliotekg Instytutu Battyckiego (okoto 7000

dziet);

iy 1L
‘%'Igie dziatalno$¢ naukowo-wydawnicza, znajdujaca swoj

b) czytelnie czasopism gospodarczych, porto-
wych, zeglugowych i geograficznych (w og6lnej
ilosci ponad 200 periodykéw), przewaznie zagranicz-
nych, oraz obfitej prasy codziennej;

c) kartoteki bibliografii artykuldw gospo-
darczo- i geograficzno-morskich oraz centralny
katalog dziet z tychze dziedzin, obejmujacy
wszystkie wigksze ksiegozbiory publiczne i prywatne
w Gdyni;

d) dziat statystyczny, w ktérym gromadzi ma-
teriaty Zzrédtowe, dotyczace obrotéw portowych, ze-
glugi i handlu zagranicznego przede wszystkim po-
szczeg6lnych krajow battycko-skandynawskich;

e) prasowy serwis informacyjny, przezna-
czony dla obstugi firm prywatnych, instytucyj oraz
pr_as% i udzielany na zadanie indywidualnie za nie-
wielka optata.

1. W dziale archiwalnym G. A. M. gromadzi
wowe dokumenty, materiaty i informacje techniczno-gospo-
darcze, dotyczacé portéw i zeglugi, np. wzory dokumentow
zeglugowych, dane o handlowych zwyczajach portowych, opta-
tach portowych, ptacach zatég, Zrédtowe dane historyczne o
rozwoju poszczegolnych portéw itd.

Roéwnoczed$nie prowadzi Gospodarcze Archiwum Mor-

WYy -

raz w serii Prace Gospodarczego Archiwum Morskiego. Powsta}/q

one gtéwnie w wyniku gromadzenia, porzadkowania i opra-

cowywania materiatdw informacyjnych, statystycznych, jak

tez archiwalnych. W ostatnich czasach ukazata sie z tej serii
praca Buxella pt. Tramping i zegluga regularna.

Siedzibg Gospodarczego Archiwum Morskiego jest Instytut

Battycki w Gdyni, ul. Swietojanska 23

podsta-






