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I.

1. Jezeli wsröd ludnosci pewnego obszaru wyrözniamy jakqs 
grup$ (np. rasowa, narodowa, wyznaniowq i t. p.), przeciwstawia- 
jqc ja reszcie, to grupa ta, o ile nie stanowi potowy ogötu zalud- 
nienia (ktöry to stan nazwac mozemy stanem wyröwnania), przed- 
stawia wi^kszosc lub mniejszosc ludnosci. Möwimy wöwczas o wi§k- 
szosci, wzgl. mniejszosci stabszej lub silniejszej, przyjmujqc za mier- 
nik wielkosc procentowego üdziatu tej grupy w stosunku do catej 
ludnosci obszaru.

Stosunki zaludnienia nie sq jednak state. Ulegaja zmianom, 
ktöre stwierdzamy w przesztosci i terazniejszosci — przewidywac 
si§ staramy na przysztosc. Te doprowadzaja nieraz do zasadniczego 
przeobrazenia wzajemnego stosunku sktadniköw, wytwarzajac z daw - 
nej mniejszosci wi^kszosc i odwrotnie. Ocena poröwnawcza praw - 
dopodobienstwa takich zmian moze byc interesujqcem zadaniem za- 
röwno teoretycznem, jak praktycznem. Jezeli pominiemy wptyw röz- 
nic rasowych, kulturalnych, ekonomicznych i t. d. (wogöle röznic 
jakosciowych), wöwczas wi^ksza lub mniejsza tatwosc doraznych 
zmian zasadniczych pozostanie zalezna od ilosciowo-przestrzennych 
warunköw zaludnienia. Za miar§ tych warunköw nie moze tu jed­
nak stuzyc samo ustosunkowanie procentowe skiadniköw.

W prawdzie, gdy w dwöch obszarach stosunek jest jednakowy, 
to w obu grupa mniejszosci nizsza jest o t§ sam a ilosc odsetek od 
stanu wyröwnania, a grupa wi^kszosci o tensam procent stan ten 
przenosi. Ale tejsamej röznicy procentöw odpowiadac moze na jed- 
nym obszarze kilkuset osobniköw, na drugim kilka tysi^cy. Oczy- 
wista jest rzecza, ze w pierwszym przypadku tatwiej b^dzie grup^ 
wi^kszosci zepc'nnac z jej dominujacego stanowiska niz w drugim. 
O pör ilosciowy przeciw mozliwej zmianie zalezy nie od stösunkow 
procentowych, lecz od bezwzgl^dnej ilosci osobniköw, stanowiacych 
dla danej grupy przewyzk§, wzgl. niedobör w stosunku do stanu 
wyröwnania.
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2. Oznaczmy przez N  ilosc ludzi, tworzqcych grupQ mniej­
szosci na terytorjum P, ktörego ogölne zaludnienie wynosi L. Aby 
ta mniejszosc N  osi^gn^ta cyfr§ röwnq reszcie ludnosci (stan wy- 
röwnania), wzrosnqc ona musi o iloäc glöw D  =  L  — 2 N .  Ilosc D  
jest n i e d o b o r e m  w y r ö w n a n i a  rozwazanej mniejszosci. Po 
jej dodaniu kazdy dalszy przyrost wytwarza juz z poprzedniej 
mniejszosci wi§kszosc. Jestto n i e d o b ö r  b e z w z g l ^ d n y ,  jego 
wartosc zawisla m. i. od rozmiaröw obszaru, do celöw wi^c po- 
röwnawczych siQ nie nadaje.

W artosciq poröwnawczq b^dzie natomiast n i e d o b ö r  w z g l^ d -  
n y  (d), t. j. odnoszqcy si^ do jednostki powierzchni. Jestto ilosc 
osobniköw, o ktörq zwi^kszyc si§ musi na obszarze 1 km 2 grupa 
mniejszosci, by zröwnala si§ z resztq ludnosci. Otrzymujemy jq,

£  2 n
dzielqc niedobör bezwzgl^dny przez powierzchni^, d —  — p — .

Latwo wykazac, ze ten wzgl^dny niedobör jest funkcjtj re- 
prezentowanego przez grup^ mniejszosci procentu ogölnego zalud- 
nienia (n °f0)  oraz g^stosci zaludnienia (g). Stqd wyrazic go m ozna*)

röwniez wzorem d — g ( l — M).

W zgl^dny niedobör jest miarq poröwnawczq ilosciowego oporu, 
jaki napotyka mniejszosc na drodze do zröwnania si§ z reszt^ lud­
nosci, temsamem jest miarq szans tego zröwnania w zaleznosci od 
istniejqcych warunköw ilosciowo-przestrzennych. Traci jednak to 
znaczenie, jesli wielkosc jego przenosi pew nq wartosc skrajng, zwiq- 
zanq z pojemnoSciq obszaru, gdy mianowicie uzupefriienie niedo- 
boru wywotaloby zag^szczenie zaludnienia przekraczajqce stan na- 
sycenia (S). Stqd praktyczna wartosc wzgl^dnego niedoboru jako 
miary poröwnawczej statystycznego o p o ru 2) ograniczona jest w a- 
runkiem — g. Decydujqce przeto znaczenie ma tu wzgl^dna 
pojemnoSc obszaru (t. j. maksymalna mozliwa g^stoSc zaludnienia)

nie moze ona byc mniejszq od wartosci g ( 2  —  -j^). Poniewaz po-

*) Poniewaz; n =  M A , za§ g =  stqd d  =  -~ p — =  g  — , a ze

N  — ~  w  czem L  zastapic mozna przez Pg, przeto otrzymamy d  =  g  — =

g ( l —.5öl-
2) Dyskusjg pojqcia „oporu statystycznego“ oraz uzasadnienie poda- 

nych wyzej wzoröw przedstawitem w  rozprawie, wygtoszonej na Mi§dzy- 
narodowym Kongresie Geogr. w  Kairze 1925 r. p. t. „Sur une nouvelle m e- 
hode dans lä statistique du peuplement m ixte“.
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jemnosc danego obszaru nie jest wartosciq statq i zmienia si$ 
z Struktur^ gospodarczq i kulturq ludnosci, poniewaz nie jest ona 
röwniez funkcjq wydajnosci samego obszaru (np. skupienia prze- 
mystowe, handlowe, komunikacyjne) i nie da si^ okreslic na dro- 
dze bonitacji powierzchni, przeto zwracajqc tu zasadniczo uwag^ 
na jej znaczenie w wzör jej nie wprowadzam.

T a sarria liczba, ktöra w odniesieniu do grupy mniejszosci 
stanowi jej wzgl^dny niedobör, przedstawia dla grupy wi^kszosci 
jej p r z e w y z k ^  w z g l ^ d n q  ponad stan wyröwnania, jest wi^c 
röwniez miarq poröwnawczq iloSciowego oporu tej wi§kszosci prze- 
ciw jej zdegradowaniu. Zaleznosc tej wzgl^dnej przewyzki od pro- 
centu, jaki reprezentuje grupa wi^kszosci (m  % ) oraz od g^stosci

zaludnienia wyraza wzör d = g ( ~  — 1).

Odpowiednio do tego, czy wartosc powyzsza sluzyc ma do 
okreslenia przewagi grupy wi^kszosci czy niedoboru grupy mniej­
szosci, uznajemy j$ za wartosc dodatniq lub ujemn^ (odst^pstwo 
in plus lub in minus od stanu wyröwnania).

Terytorjalne rozmieszczenie nadwyzek i niedoboröw mozna 
kartograficznie przedstawic m. i. przy pomocy izarytm. Obraz w ten 

»sposöb powstaly odmienny b§dzie od mapy stosunköw procento- 
wych, lepiej jednak od niej nadaje si$ do przedstawienia prze- 
strzennego zröznicowania potencjalnych warunköw, jakie pew na 
grupa ludnosci w stosunku do zmian mozliwych posiada.

Dia unikni^cia ew. nieporozumien co do stosowania wytusz- 
czonej tu metody wzgl^dnych przewyzek i niedoboröw podkre- 
slam, ze:

1) sluzyc ma ona do poröwnawczej oceny mozliwosci zmian, 
wywotanych przez procesy dorazne, zwiqzane z przemieszczeniem 
(imigracja, kolonizacja), a nie przez przeobrazenia stopniowe, po- 
wstate przez naturalny ruch ludnosci (plodnosc, smiertelnosc),

2) ujmuje ona jedynie ilosciowq stron^ zagadnienia, nie 
uwzgl^dnia zas znaczenia röznicj jakosciowych mi^dzy grupami 
ludnosci,

3) przeciwstawiajqc pewnej grupie reszt§ zaludnienia, traktuje 
jq jako calosc bez wzgl^du na jej ew. zröznicowanie; nie wyröz- 
nia wi§c stanu t. z. wi^kszoäci wzgl^dnej.
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H.

Pröb§ zastosowania powyzszej; metody przeprowadzitem dla 
ludnosci polskiej na obszarze Rzeczypospolitej. Poröwnaw cza ocena 
(chocby z tego tylko jednostronnego stanowiska) szansy zmian 
mozliwych jest tu o tyle pozqdana, ze tendencje do zmian istniejq 
rzeczywiscie, m. i. jako skutek znacznych röznic g^stosci zalud- 
nienia oraz w zwiqzku z przeobrazeniami w stanie posiadania 
ziemi (parcelacja, reforma rolna, kolonizacja wewn^trzna).

Obliczenia oparte zostaty na spisie ludnosci z r. 1921 (wzgl. 
1919) i dokonane powiatami z wylqczeniem ludnosci miast, two- 
rzqcych osobne powiaty administracyjne *).

W yniki zestawiono w zalqczonej tabeli, gdzie dla kazdego 
powiatu (wedlug podzialu administracyjnego z czasöw spisu lud­
nosci) podano wartosc wzgltjdnej przewyzki (- \-d ), ew. niedoboru 
( — d) ludnosci polskiej. Cyfry wi^c dodatnie okreslajq przewag^ 
ilosciowg Polaköw, przypadajacq na 1 km2 w danym powiecie, 
cyfry ujemne wskazujq, ilu-'Polaköw brak na 1 km 3, by ilosc ich 
zröwnala si§ z resztq mieszkancöw.

Ogölny obraz przestrzennego zröznicowania wzgl^dnej „sily“ 
zywiolu polskiego, wyrazonej przez wartosc przewyzek i niedobo-. 
röw, przedstawiono w postaci mapy wykonanej metodq izarytm 3). 
Izarytmy przeprowadzono dla röznic dziesi^tkowych pomi^dzy w ar- 
tosciami —j— 50 (przewyzki), a — 50 (niedobory); powyzej i ponizej 
tych wartosci wrysowano jeszcze izarytmy —(—100 i — 100 jako 
ograniczajqcq maksima i minima. W ielkosc powierzchni odpowia- 
dajqcych röznym wysokosciom przewyzek ew. niedoboröw obli- 
czono wedtug powiatöw.

1. W zgl^dne przew yzki ludnosci polskiej.
Obszar silnych przew yzek polskich (d  >  +  50). —  Na 

znanem skqdinqd terytorjum wi^kszosci pröcentowej polskiej prze- 
bieg izarytm pozwala przedewszystkiem wyröznic obszar, na ktö-

‘) Bielsko, Bydgoszcz, G rudziadz, Huta K rölew ska, Katowice, Krakow, 
Lublin, Lwöw, Lödz, Poznati, Torun, W arszaw a, Wilno. Jedynie w  trzech 
z nich ludnosc polska przedstaw ia m nie jszosc:'B ie lsko  23% , Huta Krölew­
ska 45'5%  i K atow ice 14'2%. Interesuj^ce byioby obliczenie z uwzglgdnie- 
niem  sam ej ludnosci w iejskiej, a  w i?c zupetnem  w yelim inow aniem  m iast. Brak 
danych tycz^cych pow ierzchni obszaröw  m iejskich nie pozw olil na to narazie .

2) lnterpolacj§ izarytm oparto na punktach odniesienia um ieszczonych
w srodku geom etrycznym  pow iatöw .
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rym przewyzki polskosci przenoszq 50 glöw na 1 km 2. W obec 
tego, ze srednia g^stosc zaludnienia Rzeczypospolitej wynosi nie- 
spetna 69 osöb na 1 km2, mozna przewyzk§ ponad 50 na km 2 uw a- 
zac za znami§ znacznej przewagi. Obszar powiatöw, w ktörych 
Polacy takq przew agi posiadajq, stanowi okolo 114.000 km 2, a wi^c 
blisko 29'5% powierzchni panstwa. Jestto zwarte terytorjum, roz- 
ciqgajqce si$ na zachöd od öredniego Sanu, W ieprza i dolnego 
Liwca po granice panstwa, na pölnocy przekraczajqce dolny Bug 
i Wisl§, nie dochodzqce jednak dolnej Warty. Obejmuje ono wi^c 
centralne i poludniowo-zachodnie dziedziny Rzeczypospolitej. Nalezy 
tu cale wojewödztwo Kieleckie i Lödzkie, Slqskie bez powiatu 
Lublinieckiego, Krakowskie bez pow. Gorlickiego, Spisza i Orawy, 
W arszawskie bez powiatöw pölnocnych, potudniowa cz^sc woje- 
wödztwa Poznanskiego bez skrajnie zachodnich powiatöw, wreszcie 
zachodnia cz^sc woj. Lubelskiego i zachodnie powiaty Lwowskiego. 
Poza tym zwartym obszarem przew yzki polsk^ wynoszqc^ ponad 
50 glöw na 1 km 2 posiada jeszcze tylko powiat Tczewski, ktöry 
wraz z sqsiedniemi pötnocno-pomorskiemi powiatami, wykazujq- 
cemi juz nizsze przewyzki polskie, odci^ty jest od glöwnego tery­
torjum strefq stabej przewagi polskiej przecinajqcq w poprzek Po- 
morze, o osi S^polno—Bydgoszcz— Grudzi^dz. Na poludniowym 
zachodzie izarytma —(— 50 przekracza granice panstw a w obszarze 
Sl^ska i Zachodnich Beskidöw.

Obszar najwi^kszej przew agi polskiej (of >  —j— 100). — 
Jako terytorja najsilniejszej przewagi zywiolu polskiego wybijaj^. 
si$ na omöwionym obszarze powiaty, w ktörych przewyzka Pola- 
köw przenosi 100 glöw na 1 km2. W yst^pujq one jako zwarty 
obszar na poludniowym zachodzie i poludniu, obejmujqc cztery 
powiaty slqskie: Katowice, Ruda, Swi^tochlowice i Huta Krölew- 
ska, dw a powiaty wojewödztwa Kieleckiego: Miechöw i B^dzin 
(nb. pow. Cz^stochowski ma przewyzk§ 99'1) oraz dziesi^c po­
wiatöw woj. Krakowskiego: Biala, Bochnia, Brzesko, Chrzanöw, 
Krakow, Oswi^cim, Podgörze, Tarnöw, W adowice i Wieliczka *), 
Nadto röwnie wysoki stopien przewagi polskiej wykazuj^ na po­
ludniu dw a zachodnie powiaty wojewödztwa Lwowskiego: Rze- 
szowski i Przeworski, oddzielone od wyzej okreslonego terytorjum 
wqskq przerw^ o nieco mniejszych przew yzkach2) oraz powiat

9  Przewyzki ponad 90 posiada tu jeszcze powiat Zywiecki i Ropczycki.
-’) Przerw§ t§ wypetniaja powiaty: Pilznenski ( +  81'9) i Ropczycki 

(+ 9 1 -4 ).
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Ostrowski w woj. poznariskiem. L^czna powierzchnia tych wszyst- 
kich powiatöw, odznaczaj^cych si§ n'ajwyzszq przewagq polskosci, 
wynosi okolo 11.600 km 2 czyli przeszlo 3%  powierzchni panstwa. 
W rozmieszczeniu ich zaznacza si$ wplyw zaröwno wysokiego 
procentu Polaköw, jak — przedewszystkiem — g^stosci zaludnienia 
(Zagl§bie, Podkarpacie).

Poza tym obszarem nigdzie juz przewyzki polskie nie docho- 
dz^ do 100 glöw na 1 km 3. W  wojewödztwie W arszawskiem cyfr^ 
-|— 90 przenosi jedynie powiat Blonski, a ponad 80 posiada jeszcze 
pow. Kutnowski i W arszawski; te trzy powiaty majq w woj. W ar- 
szawskiem najwiQkszq g^stosc zaludnienia. W  wojewödztwie L6dz- 
kiem przewyzki polskie ponad 90 majq powiaty Kaliski i Radom- 
skowski.

Obszar srednich przew yzek polskich ( +  30 <  d  <  -j- 50). 
Powiaty, maj^ce przewyzki polskie 30—50 na 1 km 2 czyli wyka- 
zuj^ce sredniq przewag^ polskosci, obejmujq blisko 46.000 km 2, 
okolo 11'8% powierzchni panstwa. Wi^ksze obszary zajmujq one 
na pölnocnem Mazowszu i Podlasiu (pölnocna cz^sc woj. W ar- 
szawskiego, zach, cz^sc woj. Bialostockiego i pn. Pomorze), przy- 
czem izarytma -f- 30 przekracza granice Rzeczypospolitej, wchodzgc 
w teren Prus Wschodnich.

Obszar slabych przew yzek polskich (-)- 1 <  d <  -f- 30). 
Slab^ przewagQ polskq t. j. przewyzki Polaköw 1— 30 na 1 km 3 
majq powiaty, lezqce wzdluz granicy etnograficznej na wschodzie 
{pas sredniego Bugu) i skrajnym zachodzie (zach, powiaty woje- 
wödztwa Poznanskiego), ale najznaczniejsze nalez^ce tu obszary 
zajmujq pölnocny wschöd Rzeczypospolitej, a mianowicie wschod- 
niq cz^sc wojewödztwa Bialostockiego, pölnocnq Nowogrodzkiego 
i zachodniq oraz poludniowq Wilenskiego, gdzie zreszt^ przewyzki 
nie dochodzq nawet cyfry 20.

Nadto slabg. przewagq polskq odznacza si§ wspom niany juz 
pas poprzeczny, biegn^cy przez pölnocne powiaty wojewödztwa 
Poznanskiego i poludniowe powiaty woj. Pomorskiego, zgrupo- 
w ane w dorzeczu dolnej Noteci i nad przelomem Wisly, oraz dwie 
wyspy wi^kszosci polskiej na Podolu (powiaty: Lwowski, Prze- 
myslanski i Kamionkowski oraz Skalacki, Tarnopolski i Trem bo- 
welski) i jedna na Polesiu (pow. Kobrynski). Lqczna powierzchnia 
powiatöw o slabej przewadze polskiej wynosi ok. 80.400 km 2, 
okrqglo 20 8%  terytorjum panstwa.
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2= W zgl^dne niedobory ludnosci polskiej.
Obszar znacznych niedoboröw  polskich ( d >  — 50). — 

W  obszarze, gdzie Polacy stanowiq mniejszoäc, niedobör polskosci 
czyli przewyzka ludnosci niepolskiej przenosi wartosc 50 gtöw na 
1 km 2 na nast§puj^cem terytorjum:

1) w pölwyspie podkarpacko-pokuckim, obejmuiqcym siedem 
powiatöw wojewödztwa Stanistaw ow skiego: Bohorodczany — 55, 
Katusz — 53'9, Stanislawöw — 61 '2, Horodenka — 55' 1, Tlumacz
—  54'3, Peczenizyn — 71*8 i Sniatyn -—103. Zblizajq si§ tu do tej 
wartosci powiaty: Stryjski — 49'9 i Kolomyjski 48'9;

2) w pölwyspie wolynskim, ktöry tworzy powiat Krzemie- 
niecki — 52'8. Nizsze juz niedobory polskie majq sqsiednie po­
wiaty: Ostrogski — 45 i Dubienski —  42'5;

3) w izolowanej wyspie powiatu Jaworowskiego — 50'1 
w wojewödztwie Lwowskiem.

Podobnq wysp^, ale juz o nizszym deficycie polskim przed- 
stawia tu pow. Starosamborski — 41'3. Lqczny obszar tych powia­
töw, odznaczajqcych si$ znacznq —  wyzej 50 gtöw na 1 km2 — 
przewyzk^ zywiolöw niepolskich wynosi okolo 8500 km 2, t. j. nie- 
spelna 2'2%  powierzchni panstwa. Z nich wszystkich jedyny po­
wiat Sniatynski (604 km 2) ma niedobör polskosci ponad 100 na 
1 km 2, sam wi^c stanowi terytorjum najwi^kszej przewagi niepol­
skiej (d //> — 100).

Obszar srednich niedoboröw  polskich (— 30 <  d  <  — 50). 
Srednie wartosci (30 — 50) niedoboru Polaköw wyst^puj^ röwniez 
tylko w poludniowo-wschodnich dzielnicach Rzeczypospolitej a mia- 
nowicie w wojewödztwie Lwowskiem w powiatach: Bobreckim
—  30'4, Zölkiewskim — 337, Rawskim — 39'5 i wspomnianym juz 
Starosamborskim, —  w woj. Stanislawowskiem poza pow. Kolo- 
myjskim i Stryjskim w powiecie Kosowskim — 33, Rohatynskim
—  36'3 i Z/ydaczowskim — 38'8, —- w woj. Tarnopolskiem w po­
wiecie Borszczowskim — 30'5 (Zaleszczycki ma — 29/8), — wreszcie 
w wojewödztwie Wolynskiem poza wymienionymi poprzednio po- 
wiatami Ostrogskim i Dubieöskim w pow. Horochowskim — 34 
i Röwienskim — 39 (Lucki ma — 29).

Powiaty, wykazujqce Predni niedobör polskosci, przedstawiajq . 
powierzchni^ okolo 23.200 km 2 czyli okr^glo 6%  terytorjum 
panstwa.



—  1 2  —

Obszar stabych niedoboröw  polskich (— 1 <  d <  — 30). 
Znaczny obszar zajmujq powiaty o stabej przewyzce niepolskiej, 
1 — 30 na 1 km 2, czyli niewielkim niedoborze Polaköw. Obejmujq 
one przedewszystkiem wojewödztwo Poleskie (tylko pow. Kobryn- 
ski ma stabg. przewyzkQ polskq —(— 5'3), zachodniq cz^sc woj. W o- 
tynskiego, potudniowg Nowogrodzkiego, srodkow^ i wschodniq Wi- 
lenskiego, przyczem w obszarach tych — poza Wotyniem —  nie- 
dobory polskie nie dochodzq cyfry 20 na 1 km 2. Pozatem nalezq 
tu z wojewödztwa Stanistawowskiego cztery powiqty karp ack ie : 
Dolina — 2 6 i, Nadwörna —  25'3, Skole — 25'7 i Turka — 20'4, 
w ktörych niewielki deficyt polskosci ttömaczy si^ rzadkiem zalu- 
dnieniem. W  wojewödztwie Tarnopolskiem staby niedobör Pola­
köw wykazujq wszystkie powiaty (poza Borszczowskim — 30‘5) 
nie majqce wi^kszosci polskiej, z nich szczegölnie stabq przewyzkq 
niepolskq odznaczajq si§ powiaty: Brzezanski — 7’8, Podhajecki
— 1P8, Buczacki — 7’8 i Czortkowski — 2'9, ktöre ciggnqc si§ na 
pn. od Dniesfru röwnolegtym do niego pasem tworz^ pomost mi^- 
dzy lwowsk^ a tarnopolskq wyspq polskosci na Podolu. W  po- 
zostatych niedobory polskie przedstawiajq si§ nast^puj^co: Zba- 
raz — 15'2, Zboröw — 15'3, Husiatyn — 20, Radziechöw — 22'6, 
Brody — 22'7, Ztoezöw -— 23'4, Zaleszczyki — 29'8. W  wojewödz­
twie wreszcie Lwowskiem stabe przewyzki niepolskie majq: cztery 
powiaty karpackie: Lisko — 21'9, Dobrom il—-21'8, Sam bor — 191, 
Drohobycz — 25, — cztery srodkowe: Mosciska — 3'2, Rudki
—  20'3, Grödek Jagiellonski — 20’3 i Przemysl — 3'2, wiqzace 
wysp§ lwowskq z zwartym obszarem wi^kszosci polskiej na za- 
chodzie i dwa pötnocne: Sokalski — 18'4 oraz C ieszanow ski— 0'7, 
ktöre tqczq lwowskq wysp§ z lubelskim pötwyspem polskim.

Powiaty, majqce staby niedobör Polaköw (1— 30 na 1 km 2), 
zajmuj^ okoto 111.500 km 2 czyli pokryw^jq 28'7% powierzchni 
Rzeczypospolitej; powiaty, w ktörych niedobör ten nie osiqga na- 
wet 20 gtöw na 1 km 2 stanowiq okoto 21%  obszaru panstwa. 
Jesli wezmiemy pod uwag§, ze wszystkie razem wzi^te powiaty, 
w ktörych Polacy sq w mniejszosci, reprezentujq okoto 37%'tery- 
torjum panstwowego, to cyfry powyzsze wskazujq dysproporcj? 
zachodzqcq mi^dzy stosunkowq wielkosci^ obszaru, na ktörym 
ludnoöc niepolska stanowi wi§kszo£c a sitq tej wi^kszosci na wta- 
snym terenie.
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III.

1. W stosunku do yvielkosci terytorjum panstwa powierzchnie 
pow iatöw  o röznej w ysokosci wzgl^dnych przewyzek i niedobo- 
röw polskosci przedstawiaj^ nast^pujqce wartosci procentow e1):

Przewyzki na 1 km2

P rocen tow a  (w s to s . do p o ­
w ierzchni panstw a) pow ierz- 
chnia pow iatöw  o przew yzce:

polskiej
niepolskiej

(n iedobör po l­
skosci)

stabe 
0  —  3 0  na 1 km2 20'8°/o 2 8 7 %

srednie 
3 0  —  5 0  na 1 km 2 11-8% 6%

silne 
> 5 0  na km 2 29-5% 2-2%

Wyrazniej zaznacza si§ przeciwienstwo, gdy wezm iem y pod 
uwag§ röznie^ sily, jakq przedstawia ludnosc polska a niepolska, 
kazda na tym obszarze, na ktörym stanowi wi^kszosc i w  stosunku 
do tego jedynie obszaru (a nie catego panstwa):

Obszar wi^kszosci polskiej Obszar wi^kszosci niepolskiej

N adw yzka ludn. 
po lsk ie j na  1 km a 

(n iedobör ludn. 
n iepolsk iej)

P ow ierzchn ia  p o ­
w iatöw  w  sto su n k u  

do obszaru  w i§k- 
szosci polskiej

N adw yzka ludn. 
niepolsk iej na  1 km2 

(n iedobör ludn. 
polskiej)

Pow ierzchn ia  p o ­
w iatöw  w  s to su n k u  
do obszaru  w i§k- 
szosci niepolskiej

0 — 20 . . . . 22%
20 — 50 . . .  . 30-5% 

>  50 . . . . 47‘5% t

0 — 20 . . . . 577%  |  
20 — 50 . . .  . 36’3% 

> 5 0 -------  6%

100 100

Z powierzchni powiatöw o wi^kszosci polskiej blisko po- 
iow a (47’5% ) posiada przewyzk§ Polaköw, przenosz^cq 50 gtöw  
na 1 km 2; z obszaru riätomiast, gdzie Polacy stanowiq mniejszosc, 
tylko 6% , powierzchni wykazuje analogicznq przew agi zyw iotöw  
niepolskich. Z obszaru wi^kszoSci niepolskiej przeszto potowa 
(5 7 7 % ) to powiaty, gdzie przewyzka elementöw niepolskich nie

0  Procenty podano w  zaokrtjgleniu — stad suma ich wynosi 99.
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osiqga 20 glöw  na km 2, podczas gdy Polacy röwnie slabq prze- 
wag$ posiadajq na stosunkowo (i bezwzgl^dnie) mniejszem tery- 
torjum, bo niedochodzqcem czwartej cz§sci (ok. 22% ) obszaru pol­
skiej wi^kszosci a ok. 13'6% obszaru panstwa.

Dodac nalezy, ze powiaty o najslabszych przewyzkach Pola­
köw  — nizej 10 glöw  na 1 km2 —  zajmuj^ 7% powierzchni

wi^kszosci polskiej, z obszaru zas powiatöw, w  ktörych ludnosc 
polska jest w  mniejszosci, pelne 25%  rna ten wlasnie najnizszy 
stopien przewagi niepolskiej.

Przedstawione ustosunkowanie powierzchni, wykazujqcych 
’rözne wartosci przewyzek wzgl. niedoboröw, zalezne jest oczyw i- 
scie od istniejqcego podzialu na powiaty, na ktörem. obliczenia  
oparto. Przy innem ich wykrojeniu lub wzi§ciu za podstawg obli- 
czen innych elem entöw terytorjalnych (np.gm in) wypadloby ono od- 
miennie. N iezm ienilybysi^natom iasti wtedy ogölne wartosci srednie. 
• Srednia przewyzka Polaköw  na obszarze wi^kszosci polskiej 
wynosi blisko 50 gtöw  na 1 km2 (49’6% ) —  srednia przewyzka 
ludnosci niepolskiej (czyli sredni niedobör Polaköw) na obszarze
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mniejszosci polskiej osiqga niespelna 21 na 1 km 21). W skazuje to 
dostatecznie roznic§ mi^dzy rolq ilosciowo-przestrzennq ludnosci 
polskiej a niepolskiej na terenie Rzeczypospolitej, niezaleznie od

faktu, ze grupa niepolska ma przewag§ na bezwzgl^dnie mniej- 
szem terytorjum i ze obejm ujeröziieelem entynarodow e. (Rys. 1 i2).

Powyzsze rozstrz^sania dotyczyly wysokosci wzgl^dnych prze- 
wyzek i niedoboröw oraz rozmieszczenia i wielko^ci charaktery- 
zowanych przez nie obszaröw. Aby jednak dac jeszcze miar^ .ab- 
solutnych wartosci wchodz^cych tu w gr^, zestawiam nast^pujqce 
najnizsze bezwgl^dnie niedobory polskosci w powiatach wschod-

l) Nb. Srednia przewyzka polska na caiem terytorjum panstwa wynosi 
26 giöw  na 1 km2, przyj^wszy okrqgto sredni^ ggstosc zaludnienia 68'5 
na 1 km2.

W ielkosc powierzchni odpowiadajqcych röznym przewyz- 
kom polskosci w  stos. procentowym do obszaru pow. 
wi§kszosci polskiej (linja pelna) — oraz wielkosc pow. 
odpowiadaj^cych röznym przewyzkom niepolskim w  stos. 
procent. do obszaru pow. wi§kszosci niepolskiej (linja
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nich. W jednym powiecie (Cieszanowskim) niedobör Polaköw 
nie dochodzi tysiqca glöw, —  w szesciu powiatach wynosi po 
kilka tysi^cy (Brzezany, Buczacz, Czortköw, Mosciska, Przemysl, 
Swi^ciany), —  w dziesi^ciu po kilkanascie tysi^cy (Pruzany, Grö- 
dek, Rudki, Sambor, Husiatyn, Podhajce, Zbaraz, Zboröw, Duni- 
lowicze, Dzisna). Bezwgl^dny niedobör zywiolu polskiego na ob- 
szarze tych 17 powiatöw, przedstawiajqcych okolo 27.600 km3 
i stanowiqcych razem blisko piqtq cz§sc powierzchni wszystkich 
powiatöw, w ktörych Polacy sq w mniejszosci, wynosi mniej niz 
200.000 glöw.

2. Na zalqczonej mapie izarytmicznej widac wyraznie, ze 
zröznicowanie przestrzenne stopnia przewyzek wzgl. niedoboröw 
ludnosci polskiej na obszarze Rzeczypospolitej nie odpow iada zna- 
nemu skqdinqd obrazowi rozmieszczenia röznic procentowej sily 
Polaköw. Skutkiem wplywu röznic w g^stosci zaludnienia nast§- 
puje tu ciekawe przesuni^cie: najslabsz^ potencjalnie (t. j. posia- 
daj^cq najwyzsze niedobory) jest polskosc nie na Polesiu i w Be- 
skidach W schodnich, gdzie najnizsze wykazujq odsetki, lecz w ob­
szarze podkarpacko-pokuckim  i na poludniowo-wschodnim  Woly- 
niu. W  zwi^zku z znacznem zag^szczeniem ludnosci poludniowych 
dziedzin Rzeczypospolitej obszarem najwi^kszych wzgl^dnych nie­
doboröw polskich jest poludniowo-w schodnia cz^sc terytorjum 
panstwa, tak jak poludniowo-zachodnia jest terenem  najsilniej- 
szej polskiej przewagi. Zachodzi jednak mi^dzy obu temi polu- 
dniowemi obszarami wybitne przeciwienstwo, i to nie tylko sku­
tkiem omawianej juz wyzej röznicy stopnia obustronnych prze­
wyzek oraz rozmiaröw odpowiadajqcych im powierzchni. W ystar- 
czy rzut oka na map§, by zauwazyc, ze na zachodzie mamy w tym 
poludniowym pasie jednolity teren silnej przewagi polskiej, b^dqcy 
przytem tylko cz^sciq wielkiego, zwartego obszaru znacznych prze­
wyzek polskich, zajmujqcego caly örodek i zachöd panstwa. Nato- 
miast na wschodzie to jedyne terytorjum, wykazujqce silniejsze 
przewyzki niepolskie, przedstawia si§ jak istna mozaika, w ktörej 
izolowane powierzchnie znacznych niedoboröw polskosci poprze- 
gradzane sq strefami niedoboröw slabych, i gdzie naw et wyst§puj^ 
wyspy powiatöw o polskiej wi^kszosci. Ten niespokojny, nieje- 
dnolity obraz swiadczy, ze cala ta dziedzina —  a nie tylko jej 
brzeg zachodni wzdluz etnograficznej granicy — jest terenem zma- 
gania si^. W idoczne tu silne zag^szczenia izarytm, a wi^e znaczne
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gradjenty, odpowiadac si$ zdajq napi^ciu, wywotanemu wielkosciq 
nacisku i oporu.

Najwi^ksze röznice na matej przestrzeni, najznaczniejszy wo- 
göle gradjent, wyst§puje w poprzek strefy granic obustronnych 
wi^kszosci na potudniu —  maksymalnq wartosc przybiera on 
mi^dzy Przeworskiem a Jaworowem oraz Przeworskiem a Starym 
Samborem. W  miar§, jak wzdtuz wspomnianej strefy granicznej 
posuwam y si§ ku pötnocy, odst^p izarytm rosnie, gradjent staje si^ 
mniejszy. Najmniejszy jest na pötnocnym wschodzie. W  sqsiedz- 
twie granicy obszaru wi^kszosci polskiej a niepolskiej g§sciej 
w  regule przebiegajq izarytmy po stronie zachodniej (polskiej) niz 
wschodniej (niepolskiej), co jest oczywiscie wyrazem podkreslo- 
nego wyzej stabego stosunkowo udzialu powierzchni o niskich 
przewyzkach na terytorjum polskiej wi^kszosci.

Zwröcic trzeba uwag^, ze gradjent okreSla wielkosc prze- 
strzennego zröznicowania rozwazanej tu wartosci; ale ani samo to 
zröznicowanie, ani jego amplituda nie przesqdza o istnieniu, sile 
i kierunku procesu wyröwnawczego. Sqsiedztwo obszaröw wzgltjd- 
nych przewyzek i niedoboröw nie powoduje eo ipso przesuni^c, 
skierowsnych od przewyzek ku deficytom. Nie zachodzi tu bo- 
wiem bypajmniej taki np. stosunek, jak mi^dzy zwyzk^ i znizkq 
barometrycznq; wszak przewyzka jednej z wyröznionych grup lu­
dnosci jest niedoborem drugiej i odwrotnie. Rözny stopien niedo­
boröw, wzgl. przewyzek znamionuje jedynie wi^kszq lub mniejszq 
szans§ zmian zasadniczych stosunku wi^kszosci do mniejszoöci, 
niezaleznie od istnienia tendencji do zmian. Praw dopodobna staje 
si§ taka tendencja, gdy np. röznicom powyzszym towarzysz^ röz­
nice w g^stosci zaludnienia. W tedy wnosic tez mozna w zasadzie 
i o kierunku procesu wyröwnawczego, skutki zastego procesu prze- 
w idywac na podstawie istniejqcych przewyzek wzgl. niedoboröw.

G§stosc zaludnienia na terenie Rzeczpospolitej znaczniejsza 
jest, jak wiadomo na potudniu (poza wn^trzem gör), na zacho- 
dzie i w centrum panstwa, staba zas na wschodzie i pötnocy. 
Ze Wszystkich g^sto zaludnionych obszaröw jedynie potudniowy 
wschöd nalezy dö terytorjum wi^kszosci niepolskiej i posiada wi^ksze 
deficyty polskosci, reszta obszaröw wiekszosci niepolskiej wykazuje 
zaludnienie rzadkie a röwnoczesnie odznacza si^ stabym niedoborem 
Polaköw. Stqd wnosic nalezy, ze na terytorjum panstw a istnieje 
ogölna tendencja wyröwnawcza na korzysc zywiolu polskiego, tj.
w sensie zmniejszania jego niedoboröw wzgl^dnych, ze tendencja

5



ta napotyka na silniejszy opör n a  potudniowym wschodzie, nato- 
miast na wschodzie i szczegölnie pötnocnym wschodzie posiada, 
wobec niskich tarn niedoboröw polskich, szanse wywotania zmian 
zasadniczych.

Z tychsamych powodöw posiadajq tendencj^ wzrostu prze- 
wagi polskiej rzadziej zaludnione, obwodowe strefy polskiej wi^k- 
szosci, odznaczajqce si$ stabemi przewyzkami Polaköw, np. na 
pötnocnem Podlasiu, w Wilenszczyznie lub na pötnocno-zachod- 
nich kresach pomorsko-poznariskich. Dziedzinami o wi^kszosci nie- 
polskiej, ktöre z pow odu g^stego zaludnienia mog^ przy procesie 
wyröwnawczym oddziatywac na otoczenie w kierunku wzrostu ele- 
mentu niepolskiego, sq przedewszystkiem obszary: görno-dniestrzan- 
ski i pokucki. W ptyw ich odpowiednio do najwi^kszego spadku 
g^stosci kieruje si§ gtöwnie na potudnie, w  Karpaty. Natomiast 
ogölny gradjent g^stosci zaludnienia, skierowany mi§dzy Dniestrem 
a Prypeciq od terytorjöw potudniowo-wschodnich ku pötnocy, nie 
wywotuje tendencji o jednolitym charakterze. W trqcone tu g^sto 
zaludnione wyspy polskosci: lwowska i tarnopolska, oddziatywac 
mog^ na sqsiednie dziedziny Podola i poludniowego Wolynia, zas 
z kolei W otyn potudniowy wptywac moze na W otyn pötnocny 
i potudniowe Polesie, jako na rzadziej zaludnione obszary, w sensie 
odwrotnym, tj. na korzysc zywiotöw niepolskich. Zachodni natomiast 
Wotyn i zachodnie Polesie lezq w. sferze oddziatywan polskich za- 
g^szczen na zachodzie. Podobne warunki cechujq terytorja lezace 
na pötnocy i pötnocnym wschodzie pahstwa.

Röznice g^stosci trac^ powyzsze znaczenie tarn, gdzie wcho- 
dz^ w gr§ obszary nasycone. Tarn i wysokosc niedoboru prze- 
staje byc miarq szansy zmian mozliwych. W schodnio-karpackie 
powiaty uznac trzeba za dziedziny wzgl^dnie trwatej przewagi 
niepolskiej, nie tylko z uwagi na sqsiedztwo niepolskich ognisk 
zag^szczenia ludnosci, lecz i z powodu matej pojemnoöci terenu 
(terytorjum görskie, lesiste). Mimo niezbyt wysokich niedoboröw 
polskich i stabego zaludnienia mozliwosc zasadniczej zmiany w skla- 
dzie zaludnienia jest tu mniejsza, niz w powiatach, gdzie wzgl^dny 
niedobör polskosci jest wprawdzie wyzszy i zaludnienie g^stsze, 
ale i pojemnosc znaczniejsza, stan nasycenia dalszy. Tu wi§c cyfra 
niedoboru nie jest miarodajna.

W  o wiele mniejszym stopniu stosuje si$ to do Polesia, ktöre 
niewielkq posiada pojemnosc, ale gdzie przez prace meljoracyjne 
warunki ulec mogq. znacznym zmianom. Dalekie natomiast od na-
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sycenia sq obszary pötnocno-w schodnie Rzeczypospolitej, gdzie 
wzgl^dny niedobör Polaköw jest niski, oraz pölnocno-zachodnie 
z stabq przewyzkq polskosci. Zaznaczyc zresztq nalezy, ze i tarn, gdzie 
stan nasycenia nie zostat osiqgni^ty, przemieszczenia nie muszq odpo- 
w iadac kierunkowi gradjentu g^stosci. Wystarczy przypomniec przy- 
ciqgajqcy wpiyw wielkich miast i ognisk przemystowych.

Röznice g^stosci zaludnienia oddziatywujq na proces wyröw- 
nania nie bezposrednio, t  j. odpowiednio do wariinköw ich prze- 
strzennego roztnieszczenia (sqsiedztwo, odleglosc), lecz w stopniu 
zaleznym od jakosci i kierunku naturalnych lub sztucznych drög 
komunikacyjnych. Przewaga potqczen röwnoleznikowych nad po- 
tudnikowemi, zwiqzana z konfiguracjq ziem polskich, stwarza wa- 
runki wychodzqce na ogöt na korzysc polskosci. Z jednej stro'ny 
bowiem utatwia oddziatywanie g§sto zaludnionych, a czysto pol­
skich obszaröw na przylegte na wschodzie rzadko zaludnione te- 
rytorja, wykazujqce stabe niedobory pclskosci, z drugiej ostabia 
cz^sciowo wptyw zag^szczeri niepolskich w obszarze potudniowo- 
wschodnim na rzadziej zaludnione krainy, sqsiadujqce z niemi od 
pötnocy.

Zresztq zaleznosc tendencji do przemieszczeh od rozmaitych 
czynniköw, jak röznice g^stosci, struktury gospodarczej, osadniczej 
i komunikacyjnej, wymaga szczegötowej analizy i tu ogölnie tylko 
moze byc poruszona. Na jej tle mapa rozmieszczenia wzgl^dnych 
przewyzek i niedoboröw nabrac moze szerszego znaczenia; na razie 
nadaje sip do poröwnawczej oceny mozliwosci zmian, wywotanych 
przemieszczeniami doraznemi, nie stopniowemi.

Studjum powyzsze jest jedynie pröb^ zastosowania nowej 
metody w statystyce demograficznej. Uzyskane przytem wyniki nie 
mogq byc doktadne, gdyz: 1) oparte sq na materjale statystycznym, 
odpowiadajqcym stanowi z przed 6, wzgl. 7 lat i nie uwzgl^dniajq 
zmian zasztych w mi^dzyczasie (osadnictwo kresowe, reemigracja),
2) polegajq na obliczeniach, tycz^cych powierzchni stosunkowo 
duzych, a przytem nieröwnych (powiaty), skutkiem czego obsza- 
rom wschodnim odpowiada silniejsza generalizacja niz zachodnim 
i poludniowym. Niemniej dajq one obraz ogölny przestrzennego 
zröznicowania potencjalnej roli zywiotu polskiego na terenie Rzeczy­
pospolitej nie pozbawiony, jak sqdz^, znaczenia i interesuj^cy za- 
röwno ze stanowiska demografji, jak geografji politycznej.

Krakow 1926.
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W zgl^dne przew yzki Polaköw  w  pow iatach.
Rel. Überschüsse der Polen nach Wojwodschaften und Kreisen.

Bydgoszcz 9'6 
Chodziez 1'8 
Czarnköw 24’5 
Gniezno 647 
Gostyri 69 
Grodzisk 692  
Inowroclaw 47’5 
Jarocin 66'2 
K^pno 48'3 
Koscian 74'6 
Kozmin 61 '1 
Krotoszyn 64 7

Woj. Poznariskie.

Leszno 33'4 
Mi^dzychöd 17'7 
Mogilno 40 
N. Tomysl 15‘5 
Oborniki 22'3 
Odolanöw 39'9 
Oströw 107‘8 
Ostrzeszöw 56'5 
Pleszew 64'8 
Poznan wsch. 58'5 
Poznan zach. 61 
Rawicz 44'9

Strzelno 51 "8 
Szamotuty 44’9 
Szubin 191 
Smigiel 53 
Srem 51'7 
Sroda 54 
W qgrowiec 28'9 
W itkowo 40'4 
Wolsztyn 26'3 
W rzesnia 60'4 
Wyrzysk 178 
Znin 321

Brodnica 39'6 
Chelmno 31 "6 
Chojnice 23’4 
Dzialdowo 14 
Gniew 40'2 
Grudziqdz 17

Woj. Pomorskie.

Kartuzy 40'6 
Koscierzyna 25 
Lubawa 48 8 
Puck 35’6 
S^polno l 'l  
Starogard 47'4

Swiecie 24'5 
Tczew 677  
Torun 34‘2 
Tuchola 25‘1 
Wqbrzezno 24’2 
W ejherowo 44'4

Bi ata 137 
Bochnia 113'9 
Brzesko 107 7 
Chrzanöw 149'2 
D^browa 89‘8 
Gorlice 39-9 
Gryböw 544 
Jasto 77

Bielsko 817  
Cieszyn 89‘6 
Katowice 4386

Woj. Krakowskie.

Krakow 138 
Limanowa 804. 
Mielec 77‘5 
Myslenice 84'3 
N. Sqcz 70 
N. T arg  55'2 
Oöwi^cim 136'3 
Pilzno 81'9

Woj. islqskie.

Lubliniec 277  
Pszczyna 84 
Ruda 316

Podgörze 1793 
Ropczyce 91'4 
Spisz-Orawa 373  
Tarnöw  l l l -6 
W adowice 130'5 
W ieliczka 143 
Zywiec 93'2

Rybnik 1079 
Swi^tochtoWice 8097 
Tarnowskie Göry 774



W o j. N o w o g r o d z k ie  i okr. W ile n sk i.

Braslaw 14 
Lida 17’5

Blonie 95'3 
Ciechanöw 45'6 
Gostynin 51‘7 
Grojec 59’1 
Kutno 86'9 
Lipno 39'4 
Lowicz 70'1 
Maköw 40'7

Brzeziny 62'5 
Kalisz 92'2 
Kolo 65'7 
Konin 78'9 
Lask 80 9

B§dzin 209'9 
Cz^stochowa 99'1 
llza 68'5 
J^drzejow 6 9 i  
Kielce 70'9 
Konskie 60'8

Biala 25'6 
Bilgoraj 28'8 
Chelm 30 
Garwolin 72'4 
Hrubieszöw 30'3 
Janöw 53'8 
Konstantynöw 34'7

Oszmiana 18'2 
Stolpce 14'5

Woj. Warszawskie.

Minsk Maz. 56'7 
Mlawa 48'9 
Nieszawa 63'9 
Plock 57'4 
Plönsk 46'4 
Przasnysz 36'4 
Pultusk 52 
Radzymin 56'5

Woj. Lödzkie.

L^czyca 72'2 
Lodz 64'8 
Piotrköw 70'7 
Radomsko 93 5 
Sieradz 76

Woj. Kieleckie.

Kozienice 58'1 
Miechöw 1018 
Olkusz 89'1 
Opatöw 73'6 
Opoczno 586  
Pinczöw 86:4

Woj. Lubelskie.

Krasnystaw 64'6 
Lubartöw 56'8 
Lublin 64'9 
Luköw 51'4 
Putawy 70'5.
Radzyn 36'9 
Siedlce 48'8

W ilno-Troki 17'1 
Wolozyn 105

Rawa 55 
Rypin 46'8 
Sierpc 51 
Skierniewice 78'4 
Sochaczew 49 8 
W arszawa 82'6 
Wloclawek 73'5

Stupca 59'6 
Turek 74'5 
Wielun 77'3

Radom 70'1 
Sandomierz 81 '6 
Stopnica 67'9 
Wtoszczowa 63'6

Sokolöw 48'3 
Tomaszöw 47'8 
W ^gröw 50 
W lodaw a 13*2 
Zamosc 65'8
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Woj. Bialostockie.

Augustöw 26'2 
Bialystok 24'2 
Bielsk 7'6 
Grodno 2'9 
Kolno 34'7

Lomza 39'3 
Ostrot^ka 39 
Oströw 46 
Sejny 10'6 
Sokölka 26

Suwalki 299 
Szczuczyn 29'7 , 
W olkowysk 11'3 
Wysokie Maz. 48 9

Brzozöw 78'1 
Jarostaw 32'5 
Kolbuszowa 72'2 
Krosno 72'4

Woj. Lwowskie.

Lwöw 22'5 
Lancut 85'3 
Nisko 57'2 
Przeworsk 129'1

Rzeszöw 124' 1 
Sanok 5'7 
Strzyzöw 8 9 i  
Tarnobrzeg 63'3

Kamionka Strumilo- 
wa 0'2

Woj. Tarnopolskie.

Przemyslany 106 
Skatat 24'1

Tarnopol 0'4 
Trem bowla 133

Woj. Poleskie.

Kobryn 5'3

W zgl^dne niedobory Polaköw  w  pow iatach. 
Rel. Defizite der Polen nach Wojwodschaften und Kreisen.

Bohorodczany —55 
Dolina —261 
Horodenka — 55'1 
Kalusz — 53'9 
Kolomyja — 48'9 
Kosöw — 33

Woj. Stanistawowskie.

Nadwörna — 25'3 
Peczenizyn —71'8 
Rohatyn —36'3 
Skole — 25'7 
Stanislawe w — 61'2 
Stryj — 49'9

Sniatyn — 103 
Tlumacz — 54'3 
Turka — 20'4 
Zydaczöw — 38'8

Borszczöw — 30'5 
Brody — 22'7 
Brzezany — 7'8 
Buczacz — 7'8

Woj. Tarnopolskie.

Czortköw —2'9 
Husiatyn —20 
Podhajce — 11'8 
Radziechöw —22'6

Zaleszczyki -—29'8 
Zbaraz — 15'2 
Zboröw — 15'3 
Zloczöw — 23'4
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Böbrka —3 0 4  
Cieszanöw —0'7 
Dobromil — 21 '8 
Drohobycz — 25

Woj. Lwowskie.

Jaworöw — 501 
Lisko — 21 '9 
Mosciska — 3'2 
Przemysl — 3'2

Rudki — 20'3 
Sambor — 191 
Sokal — 18-4 
Stary Sambor — 41 '3

Grödek Jagiell.— 20'3 Rawa Ruska —39'5 Zötkiew —337

Dubno — 42'5 
Horochöw — 34 
Kowel — 25

Brzesc Lit. — 9'9 
Drohiczyn — 19 
Karnien Kosz. —

Woj. Wotyriskie.

Krzemieniec — 52'8 Oströg —45
Luboml — 125 Röwne — 39
Luck —29 Wlodzimierz — 25

Woj. Poleskie.

Kossöw — 10'5 
Luniniec — 10'5 

18-5 Pirisk — 17 5

Pruzany —7-2 
Sarny — 17‘2

Woj. Nowogrodzkie i okr. Wileriski.

Baranowicze — 10'4 Nieswiez — 15'6 W ilejka — 5'6 
Dunitowicze —4 7  Nowogrödek — 13'5 Swi^cany — 1'8 
Dzisna — 3‘8 Slonim — 9 7

Woj. Bialostockie. 

Biatowieza — 1'4



DIE RELATIVEN ÜBER SCH ÜSSE U N D  DEFIZITE DER  
POLNISCHEN BEVÖLKERUNG DER REPUBLIK POLEN.

I.

M e t h o d e .

1. Wird ein Teil der Bewohner eines gegebenen Gebietes der 
übrigen Bevölkerung gegenübergestellt, so bildet er — falls kein 
Gleichgewichtszustand herrscht —  eine M ajorität oder Minorität 
und als Maass seiner Stärke, ev. Schwäche wird stets sein prozen­
tuelles Verhältnis zur Gesamtbevölkerung angenommen. Die Bevöl­
kerungsverhältnisse sind veränderlich, die Änderung kann gelegent­
lich zur völligen Umwertung führen, wobei die ehemalige Mino­
rität zur M ajorität wird und umgekehrt. Eine vergleichende Schä­
tzung der W ahrscheinlichkeit solcher Veränderungen wäre eine 
interessante Aufgabe sowohl für die Bevölkerungswissenschaft, wie 
für die politische Erdkunde. W enn man die qualitativen Unter­
schiede (Rasse, Kultur, Wirtschaft, politische Macht) unberücksichtigt 
lässt, bleibt die grössere oder kleinere Aussicht radikaler Um wand­
lung des Verhältnisses von M ajorität und Minorität lediglich von 
räumlich-quantitativen Zuständen der Bevölkerung abhängig. Als 
M aass dieser Zustände kann jedoch nicht einfach das prozentuelle 
Verhältnis gelten. Ist in zwei Gebieten dieses Verhältnis identisch, 
so ist freilich in beiden die M inoritätsgruppe um denselben Pro­
zentbetrag vom Gleichgewichtszustand (d. i. von 50% ) entfernt. 
Dieser Betrag kann aber in einem Gebiete einer unbedeutenden, 
im zweiten einer beträchtlichen absoluten Zahl der Individuen 
entsprechen. In erstem Falle ist es selbstverständlich leichter die 
bestehende Majorität von ihrer dominierenden Stelle zu verdrängen 
als im zweiten. Der quantitative W iderstand gegen eine mögliche 
radikale Änderung hängt also nicht von den prozentuellen Werten, 
sondern von der absoluten Zahl der Individuenab, die für eine ge­
gebene Bevölkerungsgruppe den Überschuss oder ein Defizit im 
Verhältnis zum Gleichgewichtszustand bildet.
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2. Sei N die Kopfzahl einer Minorität auf der Fläche P, deren 
Gesamtbevölkerung L beträgt. Soll diese Minorität dem Rest der 
Bevölkerung gleich werden (Gleichgewichtszustand), so muss sie 
sich um den Betrag D =  L —  2N vergrössern. Die Zahl D kann 
als Defizit der betrachteten Minorität bezeichnet werden, a b s o ­
l u t e s  D e f i z i t ,  welches, da sein Wert von der Grösse des Ge­
bietes abhängig ist, für Vergleichszwecke keine Anwendung fin­
den kann.

Eine vergleichbare Grösse bildet dagegen das auf die Flä­
cheneinheit bezogene r e l a t i v e  D e f i z i t  (d). Dies ist die Indi­
viduenzahl, die der Minorität auf 1 km 2 zugeschlagen werden muss, 
damit dieselbe dem Rest der Bevölkerung gleich werde. Folglich

ist d - - p . Das rel. Defizit ist eine Funktion des Prozentwertes 

der M inoritätsgruppe (n % ) und der Bevölkerungsdichte (g), ent­

sprechend der Formel d =  g ( 1 — ~ ).

Im relativen Defizit finden wir ein vergleichbares Maass des 
quantitativen W iderstandes, den die Minderheit überwinden muss, 
um die Gleichgewichtsstellung (50% ) zu erreichen, folglich ein Maass 
der Aussicht eines erfolgreichen Sichemporringens in Bezug auf 
die räumlich-quantitativen Bevölkerungsverhältnisse des G ebietes1).

Diese Bedeutung des rel. Defizits wird begrenzt durch die 
Bedingung d ^ s  —  g, wo s die Bevölkerungsdichte des Sättigungs­
zustandes bedeutet. Entscheidend ist hier also die Aufnahmsfähig­
keit des Gebietes (die maximale mögliche Bevölkerungsdichte);

sie darf nicht kleiner sein als g (2 — ̂ ) .  Da diese Aufnahmsfä­

higkeit keinen dauernden W ert besitzt und mit der W irtschaftsstruk­
tur und dem Kulturzustand der Bevölkerung sich verändert, da sie 
auch keine Funktion der Bodenergiebigkeit ist (vergl. sog. „aus- 
senbedingte“ Bevölkerungsanhäufungen), folglich nicht auf dem 
W ege der Bonitierung der Fläche ermittelt werden kann, wird sie 
in unserer Formel nicht berücksichtigt und ihre Bedeutung kann 
nur prinzipiell hervorgehoben werden.

Dieselbe Zahl, welche für die Minoritätsgruppe deren relatives 
Defizit darstellt, bildet für die M ajoritätsgruppe deren relativen 
Überschuss über dbn Gleichgewichtszustand, ist also auch ein ver­
gleichbares Maass des quantitativen W iderstandes dieser M ajorität

') Vergl.: J, S m o l e n s k  i, Sur une nouvelle methode dans la stati- 
stique etc. C. R. du Congr. Intern. Geogr. au Caire 1925.
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gegen seine Degradierung. Ihre Abhängigkeit vom Prozentwert der 
M ajorität (m %■) und von der Bevölkerungsdichte entspricht der

Formel d =  g ( j ^ — 1). Je nachdem diese Zahl auf die Majo­

rität (als Überschuss) oder Minorität (als Defizit) angew andt wird, 
ist sie positiv (- j-d )  oder negativ ( ^ d ) .

W as die Anwendung der Methode der rel. Überschüsse und 
Defizite anbelangt, muss bemerkt werden, dass sie eine verglei­
chende Schätzung der Chancen nur solcher Änderungen im Ver­
hältnis der Bevölkerungsbestandteile ermöglicht, die durch Immi­
gration und Kolonisation hervorgerufen werden, nicht aber solche, 
die durch allmähliche Umwandlung Zustandekommen (natürliche 
Bevölkerungsbewegung), dass sie nur die quantitativen Unter­
schiede berücksichtigt und die Rolle der qualitativen nicht in Er­
w ägung zieht, dass sie schliesslich einer Bevölkerungsgruppe 
die übrige Bevölkerungsmasse gegenüberstellend, dieselbe unge­
achtet ihrer ev. Differenzierung als Einheit betrachtet, ohne den 
Zustand der sog. relativen Mehrheit zu unterscheiden.

II.

Als Probe der Anwendung der geschilderten Methode wurde 
die Berechnung der rel. Überschüsse und Defizite des polnischen 
Elementes im Gebiete der Republik Polen durchgeführt. Sie basiert 
auf dem Material der Volkszählung von 1921, bzw. 1919. Die 
W erte wurden nach Kreisen (powiaty) berechnet, wobei die Bevöl­
kerung der 13 Städte, welche besondere administrative Kreise 
bilden, eliminiert w u rd e *).

Die Ergebnisse sind in der beigefügten Liste zusammenge­
stellt, wo für jeden Kreis die Grösse des polnischen rel. Über­
schusses ( + d ) ,  bzw. Defizits (— d) angegeben wurde. Die posi­
tiven  Zahlen bezeichnen also, um wie viel Köpfe die Polen die 
übrige Bevölkerung auf der Fläche von 1 km 2 im betreffenden 
Kreise überbieten, die negativen, wie viel Individuen dem polni­
schen Elemente auf der Fläche von 1 km 2 fehlen, damit es die 
Hälfte der Bevölkerung bilde.

9  Bydgoszcz, Grudziqdz, Krakow, Lublin, Lwöw, Lödz, Poznan, T o- 
run, Warszawa, Wilno, Bjelsko, Huta Kröl., Katowice. Nur die drei letzten 
haben keine polnische Majorität. — Gänzliches Eliminieren der Stadtbevöl­
kerung wäre vielleicht zweckmässig, konnte aber vorläufig nicht durchge­
führt werden, da die Flächenräume der Städte noch nicht publiziert wurden.
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Die allgemeine räumliche Verteilung der rel. Überschüsse und 
Defizite w urde in der Form einer Isarythmenkarte dargestellt. Ihr 
wurden die für die einzelnen Kreise berechneten und im Schwer­
punkte jedes Kreises lokalisierten Werte zu Grunde gelegt. Zwischen 
den W erten -f- 50 (Überschüsse) und — 50 (Defizite) sind Isarythmen 
für Zehntelunterschiede eingetragen, ausserdem wurden Maxima und 
Minima mittels der Isarythmen -j- 100 und — 100 ausgeschieden.

Die Grösse der Flächen, die verschiedenen Überschuss- bzw. 
Defizitwerten entsprechen, wurde nach Kreisen berechnet.

1. R elative Überschüsse des polnischen Elem entes.
Das G ebiet hoher Überschüsse ( d > - j - 5 0 ) .  — Da die 

mittlere Bevölkerungsdichte in Polen etwas weniger als 69 auf 
1 km 2 beträgt, muss der Überschuss von mehr als 50 Köpfen auf 
1 km 2 als hoch bezeichnet werden. Solchen Überschuss haben die 
Polen auf einer Fläche von ca. 114.000 km2, d. i. beinahe 29'5% 
des Staatsgebietes. Es ist ein einheitliches Gebiet, das sich vom 
mittleren San, W ieprz und unteren Liwiec im Osten bis zur Staats­
grenze im Westen ,erstreckt, im Süden parallel der Grenze im 
Innern der Karpaten verläuft, im Norden über den unteren Bug 
und die Weichsel reicht, ohne die untere W arthe zu berühren, — 
es umfasst also die zentralen und südwestlichen Länder des Rei­
ches. Hieher gehören die W ojewodschaften Kielce und Lodz, 
die Woj. Schlesien ohne Kreis Lubliniec, die Woj. Krakau mit 
Ausnahme der Kreise Gorlice und Spisz-Orawa, die Woj. W ar­
schau ohne die nördl. Kreise, der südliche Teil der Woj. Poznan 
(Posen) ohne westlf Grenzkreise, endlieh die westliche Hälfte der 
Woj. Lublin und die westl. Kreise der Woj. Lwöw. Ausserdem 
gehört hieher noch der Kreis Tczew (Dirschau) an der unteren 
Weichsel, abgesondert von dem oben geschilderten Gebiete durch 
eine breite Zone niedrigerer polnischer Überschüsse.

Im Südosten überschreitet die Isarythme -j-5 0  die Staats­
grenze in Schlesien und in den W estbeskiden, was der Existenz 
ethnographisch polnischer Gebiete jenseits dieser Grenze entspricht 
(preussisch Oberschlesien!).

Das Gebiet m axim aler Überschüsse (d > - j -  100). —  Ge­
biete, in welchen die polnischen rel. Überschüsse den W ert von 
-j- 100 überschreiten, bilden eine grössere zusammenhängende Fläche 
im Südwesten und Süden des, Reiches, umfassend zehn Kreise der



— 28 —

Woj. Krakau (Biala, Bochnia, Brzesko, Chrzanöw, Krakow, OswiQ- 
cim, Podgörze, Tarnöw, W adowice, W ieliczka1), zwei der Woj 
Kielce (B^dzin, M iechöw2) und vier schlesische Kreise (Katowice, 
Ruda, Swi^tochlowice, Huta Kröl.). Ausserdem weisen diese Über­
schusswerte zwei westliche Kreise der Woj. Lwöw (Rzeszöw, Prze- 
worsk) und den Kreis Oströw in Grosspolen auf. —  Alle zusam­
men repräsentieren eine Fläche von ca 11.600 km 2. Ihre Lage wird 
sowohl durch den hohen Prozentsatz des polnischen Elementes 
wie — vor allem —  durch die Bevölkerungsdichte bedingt (west­
liches Industriegebiet, subkarpatische Zone).

Ausserhalb der genannten Gebiete überschreiten die polni­
schen Überschüsse nirgends die Höhe von 100 Köpfen auf 1 km 2. 
In der Woj. W arschau weist der Kreis Blonie Werte über 90, Kutno 
und W arschau (ohne Stadt!) über 80 auf. Es sind diejenigen 
Kreise, welche in der W ojewodschaft die grösste Bevölkerungs­
dichte haben. In der Woj. Lödz besitzen die Kreise Kalisz und 
Radomsko Werte über 90.

Das Gebiet m ittlerer Ü berschüsse ( + 3 0  <  d < - j -  50). 
Die Kreise, in welchen der polnische Überschuss 30 bis 50 pro 
1 km 2 beträgt, umfassen gegen 46.000 km 2, d. i. ca 11'8% der 
Staatsfläche. Es gehören hieher grössere Gebiete im nördlichen 
Masovien und westlichen Podlachien (nördl. Teil der Woj. W ar­
schau, westl. Teil der Woj. Bialystok) und im nördlichen Pommern.

Die Isarythme —j— 30 überschreitet im Norden die Staatsgrenze 
und reicht nach Ostpreussen hinein.

Das G ebiet schw acher Überschüsse (-j- 1 <  d <  -j- 30). 
Einen schwachen rel. Überschuss (1 — 30 Köpfe auf 1 km 2) besi­
tzen die Polen in K reisen,'die längs der ethnographischen Grenze 
im Osten (Zone des mittleren Bug) und im äussersten W esten 
(westl. Kreise der W ojew. Poznan) liegen; die grössten hieher 
gehörenden Flächen liegen im Nordwesten des Reiches, umfas­
send den östl. Teil der Woj. Bialystok, den nördlichen der Woj. 
Nowogrödek, den westlichen und südlichen der Woj. Wilno. Schwa­
chen polnischen rel. Überschuss hat auch die tranversale Zone, 
welche im Flussgebiet der unteren Netze und am W eichseldurch­
bruch die nördlichen Kreise der Woj. Poznah und die südlichen 
Kreise von Pommern umfasst, sowie zwei grössere Inseln polni­
scher Majorität in Podolien (Lwöw, Przemyslany, Kamionka Strum .—  .

J) Werte über 90 haben hier noch die Kreise Zywiec und Ropczyce.
2) Der Kreis Cz§stochowa hat —j— 99'1.
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Tarnopol, Skafat, Trembowla), endlich der Kreis Kobryn im 
Polesie.

Zusammen repräsentieren die Kreise des niedrigen poln. Über­
schusses ein Areal von ca 80.409 km 2, d. i. rund 20'8%  des Staats­
gebietes.

2. R elative D efizite  des polnischen Elem entes.
Das G ebiet hoher D efizite ( d >  — 50). Das polnische De­

fizit (oder der nichtpolnische Überschuss) überschreitet den W ert 
50 pro 1 km 3 im subkarpatisch— pokutischen Gebiete, das rechts 
des Dniestrflusses sieben Kreise umfasst (Bohorodczany, Kafusz, 
Stanisfawöw, Horodenka, Tlumacz, Peczenizyn, Sniatyn1), in dem 
Grenzkreise Krzemieniec in W olhynien und in der isolirten Insel 
des Kreises Jaworöw in der Wojew. Lwow, wo übrigens das De­
fizit kaum 5 0 i beträgt. Von allen diesen Kreisen, die sämmtlich 
im Südosten des Reiches liegen, haben nur drei (Stanisfawöw, 
Peczenizyn, Sniatyn) rel. Defizite von über 55'1. Die Gesamtfläche 
aller beträgt ca. 8.500 km 2, also rund 2'2%  des Staatsgebietes.

Der Kreis Sniatyn (604 km 2), an der Südostgrenze gelegen, 
weist als einziger ein rel. Defizit von über 100 Köpfen auf 1 km 2 
auf; er repräsentirt also allein das Gebiet des maximalen nicht­
polnischen Überschusses ( d > — 100).

Das G ebiet m ittlerer D efizite  (—  30 <  d <  —  50). Mittlere 
W erte (30—50) polnischer Defizite erscheinen auch nur im Südo­
sten, nämlich in vier Kreisen der Woj. Lwow (Böbrka, Zöfkiew, 
Rawa Ruska, Stary Sam bor2), in fünf Kreisen der Woj. Stanisfa­
wöw (Kofomyja, Stryj, Kosöw, Rohatyn, Zydaczöw), einem der 
Woj. Tarnopol (Borszczöw) und vier in Wolhynien (Oströg, Du- 
bno, Horochöw, Röwne).

Das Areal dieser Kreise beträgt ca 23.200 km 2, d. i. rund 
6%  des Staatsgebietes.

Das G ebiet schw acher D efizite (— 1 <  d <  —  30). Hieher 
gehört vor allem das ganze Polesie (nur der Kreis Kobryri hat 
einen poln. Überschuss von 5'3), W estwolhynien, der südliche Teil 
der Woj. Nowogrödek, der mittlere und östliche Teil der Woj. 
Wilno. Mit Ausnahme von W olhynien überschreiten hier die De­

9  Im Kreise Stryj beträgt das rel. Defizit der Polen — 49'9, im Kreise 
Koiomyja — 48'9.

2) Der Kreis Stary Sambor am oberen Dniestr bildet eine isolierte, nach
W esten vorgeschobene Insel mittlerer poln. Defizite.
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fizite nicht den Wert von — 20. Ausserdem gehören hieher vier 
in den Ostbeskiden gelegene Kreise der Woj. Stanistawöw, wo die 
niedrigen W erte polnischer Defizite durch schwache Bevölkerungs­
dichte bedingt werden. W eiter besitzen nur schwachen polnischen 
Defizit alle Kreise der Woj. Tarnopol, die keine polnische Mehr­
heit h aben1). Unter ihnen zeigen besonders niedrige Defizitwerte 
die Kreise Brzezany —  7'8, Podhajce — 11'8, Buczacz ^ 7 ’8 und 
Czortköw — 2'9, welche nördlich vom Dniestr die beiden Inseln 
polnischer M ajorität in Podolien verbinden. In der Woj. Lwow 
haben schwache nichtpolnische Überschüsse vier Karpatenkreise 
(Lisko, Dobromil, Sambor, Drohobycz), vier in der Mitte gelegene 
(Mosciska — 3'2, Rudki — 20'3, Grödek Jagielloriski — 20'3, Prze- 
mysl • - 3 2 ) ,  welche sich zwischen dem geschlossenen Gebiete 
polnischer M ehrheit im W esten und der polnischen Majoritätsin­
sel um Lwow erstrecken, endlich zwei Kreise im Norden der W o­
jewodschaft (Sokal — 18'4, Cieszanöw — 07), die eine Verbin­
dung der genannten Insel mit dem polnischen Gebiete der Woj. 
Lublin bilden.

Die Kreise, welche schwache Defizite der Polen (1 — 30 auf 
1 km 2) aufweisen, umfassen rund 111.500 km 2, sie bedecken also 
ca 2 8 7 %  der Staatsfläche — die Kreise, wo diese Defizite unter 
20 auf 1 km 2 bleiben, bilden gegen 21%  des Staatsgebietes. W enn 
man erwägt, dass alle Kreise, in welchen die Polen in M inder­
heit sind, insgesamt 37%  des Reichsterritoriums repräsentieren, 
wird aus diesen Zahlen eine Disproportion zwischen der relativen 
Grösse der Fläche, wo nichtpolnische Bevölkerung eine Mehrheit 
bildet, und der Stärke dieser M ehrheit im eigenen Gebiete ersichtlich.

III.

1. Der Gegensatz zwischen der räumlich-quantitativen Rolle 
der polnischen und nichtpolnischen Bevölkerung der Republik Polen, 
der schon aus den auf die Fläche des Reiches bezogenen Areal­
werten für verschiedene Überschüsse und Defizite ersichtlich ist, 
wird noch deutlicher, wenn man diese Areale auf Prozente der 
beiderseitigen Majoritätsgebiete umrechnet und diese einander ge­
genüberstellt.

Beinahe die Hälfte (47'5% ) des polnischen M ajoritätsgebietes 
besitzt polnische Überschüsse von über 50 Köpfe auf 1 km 2 —

0  Nur der Kreis Borszczöw hat — 30'5.



—  31 —

D a s  G e b i e t  p o ln is c h e r  M a j o r i t ä t D a s  G e b i e t  n ic h tp o ln is c h e r  M a j o r i t ä t

Ü b erschüsse  der 
po ln ischen  B evöl­
k e ru n g  auf 1 km2. 
(D efizite der n ich t- 
po ln ischen  Bevöl­

kerung).

F läche der e n tsp re ­
chenden  K reise in 
%  des po ln ischen  
M ajo ritä tsgeb ie tes.

Ü berschüsse  der 
n ich tpo ln ischen  B e­
vö lkerung  auf 1km 2 
(Defizite der poln i­
schen  B evölkerung)

F läche der en tsp re ­
chenden  K reise in 
%  des n ich tpo ln i­
schen  M ajo ritä tsge­

b ie tes.

0 — 20 . . . .  22%
20 — 50 . . .  . 30-5% 

>  50 . . . . 47-5% v

0 -  20 . . .  . 5 77%  A 

20 — 50 . . .  . 36-3% 
> 5 0  . . . . 6%

100% 100%

vorn Gebiete nichtpolnischer Majorität weist kaum 1f 16 der Fläche 
(6% ) analogen Überschuss nichtpolnischer Elemente auf. Den über­
w iegenden Teil (5 7 7 % ) des nichtpolnischen M ajoritätsgebietes 
bilden Kreise, wo der rel. Überschuss der nichtpolnischen Bevöl­
kerung unter 20 Köpfen pro 1 km 2 bleibt, dagegen haben die Po­
len ähnlich niedrige rel. Überschüsse auf absolut und relativ klei­
nerer Fläche, die rund 22% des polnischen M ajoritätsgebietes 
darstellt.

Endlich kann noch hervorgehoben werden, dass die Kreise 
der schwächsten polnischen Überschüsse —  unter 10 auf 1 km 2 — 
nur 7%  des poln. Majoritätsterritoriums bilden, während die nichtpol­
nischen Elemente auf vollen 25% ihres M ajoritätsgebietes diese nie­
drigsten Überschüsse haben.

Die angegebenen Zahlen beziehen sich natürlich nur auf die 
gegenwärtig bestehende administrative Einteilung Polens, die der 
Berechnung zugrundegelegt wurde; bei anderer Abgrenzung der 
Kreise oder bei W ahl anderer Flächenelemente (z. B. der Ge­
meinden) könnten die Zahlen etwas anders ausfallen und z. B. die 
beiderseitigen Extremwerte stärker hervortreten. Für dieselben Flä­
chen bleiben aber auch dann die Mittelwerte unverändert. Der 
mittlere Überschuss der Polen auf der Gesamtfläche aller Kreise 
polnischer M ajorität beträgt beinahe 50 Köpfe auf 1 km 2 (49'6), 
der mittlere Überschuss der nichtpolnischen Bevölkerung in allen 
Kreisen, wo diese überwiegt, erreicht nicht volle 21 Köpfe auf 
1 km 2. Der Gegensatz der beiderseitigen räumlich-quantitativen 
Rollen ist also bedeutend, unabhängig von der Tatsache, dass das 
nichtpolnische Element auf absolut kleinerer Fläche überwiegt und 
dass es verschiedene nationale Gruppen umfasst.
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2. Die Isarythmenkarte zeigt, dass die räumliche Verteilung 
der verschiedenen Defizit- und Überschussgrade der poln. Be­
völkerung vom bekannten Bilde der Differenzierung polnischer Pro­
zenthöhe verschieden ist. Potenziell am schwächsten (d. i. grösste 
rel. Defizite aufweisend) ist das Polentum nicht im Polesie und den 
Ostbeskiden, wo es die niedrigsten Prozentwerte aufweist, sondern 
im subkarpatisch-pokutischen Gebiete und im südöstlichen Wolhynien.

Infolge bedeutender Bevölkerungsdichte im Süden des Rei­
ches erscheint der Südosten als das Gebiet der grössten polnischen 
Defizite (der höchsten Überschüsse nichtpolnischer Elemente), so­
wie der Südwesten das Gebiet grösster polnischer Überschüsse 
bildet. Zwischen diesen beiden Gebieten ist —  abgesehen vom ge­
schilderten Unterschiede der Höhe beiderseitiger Überschüsse und 
der Grösse der ihnen entsprechenden Areale — ein wesentlicher 
Gegensatz zu bemerken. Die Karte zeigt, dass sich im Südwesten 
ein einheitliches Territorium starker polnischer Überschüsse erstreckt, 
das nur ein Teil eines viel grösseren, die zentralen und westlichen 
Länder des Reiches umfassenden Komplexes ist, im Südosten da­
gegen erscheint das einzige Gebiet, das höhere nichtpolnische 
Überschüsse aufweist, wie ein Mosaik, wo isolierte Flächen be­
deutender polnischer Defizite mit Zonen schwacher Defizite wech­
seln und wo sogar inselartig Kreise polnischer M ajorität Vor­
kommen.

Grösste Unterschiede auf kleinem Abstand, bedeutendste Gra­
dienten kommen im Süden vor; der maximale Gradient verläuft 
quer zur Majoritätengrenze auf der Linie P rzew orsk— Jaworöw. 
Mit dem Verlauf dieser Grenze gegen Norden wächst der Isa- 
rythm enabstand in der Grenzzone, wobei die Isarythmen auf der 
westlichen (polnischen) Seite dichter verlaufen als auf der östli­
chen; kleinste W erte hat er im Nordosten.

Die Grösse des Gradienten hat keine dynamische Bedeu­
tung — Ausgleichsprozesse sind von ihr unabhängig. Falls eine 
bestimmte Tendenz zur Änderung der Bevölkerungsstruktur sich 
bem erkbar macht, ermöglicht die Kenntnis bestehender Defizite, bzw. 
Überschüsse den W iderstand zu schätzen, der auf dem W ege zur 
vollen Umwertung des Verhältnisses der Majorität zur Minorität zu 
überwinden ist — folglich ermöglicht sie die Chancen solcher 
Umwandlung vergleichend zu behandeln.

Änderungstendenzen können durch Dichteunterschiede aus­
gelöst werden. Die Bevölkerungsdichte ist in Polen bekanntlich
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grösser im Süden (mit Ausnahme der Gebirge), im Westen und im ■ 
Zentrum des Reiches, schwach dagegen im Osten und Norden. 
Von allen dichtbevölkerten Gebieten gehört nur der Südosten zum 
Territorium nicntpolnischer Majorität und besitzt grössere polnische 
Defizite, die übrigen Gebiete nichtpolnischer Majorität haben niedrige 
Volksdichte und kleine polnische Defizite. Daraus folgt, dass in Polen 
eine allgemeine Ausgleichstendenz zugunsten des polnischen Elementes 
herrscht, dass diese auf stärkeren W iderstand im Südosten trifft, 
dagegen im Osten und besonders Nordosten Aussichten zur Her­
beiführung tiefgreifender Veränderungen der Zusammensetzung der 
Bevölkerung bestehen. Aus demselben Grunde besitzen eine Tendenz 
zur Hebung der bestehenden polnischen Überschüsse die weniger 
dicht bevölkerten, randlichen Zonen polnischer Mehrheit, welche 
schwache poln. Überschüsse haben, wie im nördlichen Podlachien, 
in den nordwestlichen Grenzkreisen und im Nordosten.

Vom Territorium nichtpolnischer Majorität erscheinen vor allem 
die subkarpatischen, im Süden des Dniestrflusses gelegenen Kreise 
als solche, die dank ihrer Bevölkerungsdichte auf ihre Umgebung 
einwirken können. Ihr Einfluss ist, dem grössten Dichtegradienten 
entsprechend, hauptsächlich nach Süden, nach den Karpaten, ge­
richtet — im Norden dagegen durch die dichtbevölkerten polnischen 
Inseln in Podolien und der sie verbindenden Zone kleiner poln. 
Defizite gehemmt. Als zweites nichtpolnisches Kraftzentrum erscheint 
Südwolhynien — sein Einfluss richtet sich gegen Nordwolhynien 
und das südliche Polesie als Nachbarländer von geringerer Volks-, 
dichte. Dagegen liegt W estwolhynien und das westliche Polesie 
in der Einwirkungssphäre polnischer Dichtegebiete im Westen.

Die Dichteunterschiede verlieren die erwähnte Bedeutung dort, 
wo ein Sättigungszustand eintritt; dort kann auch der Wert des 
rel. Defizite» nicht als Maass der Möglichkeit weiterer Veränderun­
gen gelten. Die ostkarpatischen Kreise müssen, obwohl sie nur 
kleine oder mittlere polnische Defizite haben, als Gebiet einer relativ 
gesicherten nichtpolnischen M ajorität betrachtet werden, nicht nur 
in Anbetracht der Nachbarschaft dichtbevölkerter Kreise mit nicht­
polnischer Mehrheit, sondern wegen der kleinen Aufnahmsfähig­
keit der Fläche (Gebirge, Wald), ln minderem Grade bezieht sich 
das auf das Polesie („Rokitnosümpfe“), da dort die geringe Auf­
nahmsfähigkeit des Landes durch Meliorationen bedeutend geho­
ben werden kann.
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