
LW. 77.108/904.

W e Lwowie, dnia 18. sie rpn ia i9 0 4 .

>” ,(%  , /I-J ^

15

Sprawozdanie
W ydziału krajowego z projektem ustawy, zmieniającej §. 12. ustawy 

o konkurencyi kościelnej.

Wysoki Sejmie!
W  zała tw ien iu  spraw ozdania kom isyi praw niczej w przedm iocie p e ty c ji W y ­

działu  T ow arzystw a w zajem nej pomocy dyaków w Stanisław ow ie o unorm ow anie ich u trzy­
m ania pow ziął W yszki Sejm  na posiedzeniu  z d n i a  1 8 .  w rześnia 1903 następującą uchw ałę .

P oleca się W ydziałow i krajow em u, aby w myśl powyższych wskazówek na n a j­
bliższej sesyi sejm owej w niósł now elę do ustawy z 16. kw ietnia 18 9 6  zm ien iającą brzm ie­
n ie  §. 12 . te jże  ustaw y.

W saazów ki, o k tórych  wspomina uchw ała W y s o k i e g o  S e j m u ,  zaw arte są w spra­
w ozdaniu omisyi praw niczej, w k tórem  przedstaw iono w niosek do powyższej uchwały. 
W szczególności zaznaczyła kom isya praw nicza, że w §, 12. powinno być wyraźnie posta­
now ione, jak  wysokie ma być roczne u trzym anie sług  kościelnych i że rycza łt w tym 
§-fie ustanow iony, m usi być podwyższony.

S p e łn ia jąc  to  polecenie W ysokiego Sejm u, W ydział krajow y p rzedk łada Wy­
sokiem u Sejmowi */ ułożony w myśl tego polecenia p ro jek t noweli, podwyższającej m a- 
xim um  ry cz a łtu  w § .1 2 .  ustaw y o konkurencyi kościelnej wyznaczonego, do rocznej kwoty 
400  koron  i oznaczającej m inim um  w ynagrodzenia organisty  lub dyaKa na 200 koron 
rocznie.

P ro je k t ten  zakom unikow ał był W ydział krajow y wszystkim konsystorzom  
w k ra ju  z p rośbą o objaw ienie zdania. Odpowiedzi nadeszły  do tąd  od szesriu  konsystorzy, 
b rak  zaś dwóch odpowiedzi (od konsystorza m etropolita lnego  obrz, gr. kat. we Lwowie i ® ^ ni- 
sławowie). Z nadesłanych  odpow iedzi n ie  je s t żadna stanow czo dla pro jek tu  przychylną. 
N aw et te  konsystorze, k tó re  godzą się na p ro je k t (konsystorz książęco-hjskupi w K ra­
kowie, k onsysto rz  b iskupi obrz. gr. kat. w P rzem yśla i konsystorz biskupi obrz. łac . 
w T arnow ie) są przecież tego zdania, że proponow ana nowela kwestyi nie załatw , gdyż 
ry cza łt 400 koron je s t za szczupły. K onsystorz biskupi obrz. gr. w Przem yślu proponuje 
podw yższenie m inim um  płacy dyaka na 240 koron, nie żądając podwyższenia maxim um



ry cz a łtu  nad kw otę 400 koroń . N adto  zw raca konsystorz książęco-b iskupi w K rakow ie 
uw agę na zachodzące niebezpieczeństw o, że w prow adzenie przym usow ych o p ła t na rzecz 
o rgan istów  (dyaków) sk łon i lud do uszczuplenia a naw et zan iechania dotychczasow ych 
datków  dobrowolnych, tak , iż w osta tecznym  rezu ltac ie  now ela m ogłaby wyjść na n ieko­
rzyść organistów  i dyaków.

K onsystorz książęco-b iskupi w K rakow ie i konsystorz b iskup i w  Tarnow ie 
żądają  nad to , iżby ry cza łt ściągały  w ładze skarbow e, k tó re  to  zapatryw anie w yraziła także 
kom isya praw nicza w pow ołanem  powyżej swem spraw ozdaniu .

K onsystorz m etropo lita lny  obrz. łac. we Lwowie w yraził w ątpliw ość, czy pro­
je k t  osiągnie cel zam ierzony. Ś ciąganie o p ła t litu rg icznych  d rogą konkurency i na tra fia ło  
a a  ty le  przeszkód, ta k  w zburzało um ysły i powodowało gorszące sceny, że w lwowskiej 
arch idyecezyi §. 12. zo s ta ł m artw ą lite rą , gdyż proboszczow ie woleli kosz ta  litu rg ii pokry­
wać z w łasnych funduszów , niż rozgoryczać parafian . Obawiać się tedy należy, że p ro jek t, 
gdyby s ta ł się u staw ą, da w praw dzie organistom  prawo dom agania się od proboszczów 
rocznej p łacy  s ta łe j w wysokości co najm niej 200 koron, ale pokrycia tej nadw yżki bę­
dzie  tru d n o  znaleść i pociągnie ono za sobą ofiary osob iste  duchow ieństw a parafia lnego , 
k tó rego  pozycya m a te ry a ln a  zazwyczaj nie je s t  św ietną. Z tych powodów i z uwagi na 
zachodzącą po trzebę zm iany całe j ustaw y o konkurencyi kościelnej ośw iadczył się lwow­
sk i konsystorz m etropo lita lny  obrz. łac . p ierw otn ie za odroczeniem  zm iany §. 12. i tr a k ­
tow aniem  tej sprawy łączn ie  z rew izyą całej ustaw y o konkurency i. N astęp n ie  jednak  
ośw iadczył się ten  konsystorz za zała tw ien iem  kw estyi w ynagrodzenia organistów  i dyaków 
już te ra z , w szelakoż nie w drodze podw yższenia ryczałtu  z §. 12. Owszem konsystorz sądzi, 
że d la  usunięcia n iebezpieczeństw a, o k tórem  m ówił w pierw szej swej opinii, należy spraw ę 
u trzym an ia  organistów  oddzielić od wydatków liturgicznych i na u trzym an ie  innych sług 
kościelnych i w yłączyć ten  w y d atek  w yraźnie z ry cza łtu  §. 12. ustanow ionego. N atom iast 
m ia łby  osobny p ara g ra f  uregulow ać w ynagrodzenie organisty , oznaczając je  na m inim alną 
kw otę 240 koron, na k tó rą  m ają się sk ładać : czysty dochód k a tas tra ln y  z g run tów  p rze­
znaczonych na u trzym an ie  organisty , czynsze z budynków  przeznaczonycn na u trzym anie o rg a­
n is ty  (z w yjątkiem  domu przeznaczonego na jego m ieszkanie) i dochód z kapitałów  i praw  uży­
tecznych stanow iących dotacyę organisty , o ileby zaś te  ź ró d ła  nie w ystarczyły, m ają 
n iedobór pokrywać ci, na k tórych cięży obow iązek u trzym an ia  budynków kościelnych 
i  plebańskich . K onsystorz podaje stylizacyę tego  proponow anego nowego paragrafu .

K onsystorz b iskupi obrz. łac . w P rzem yślu p rzy stąp ił w całości do d rugiej 
opinii konsystorza m etropo lita lnego  obrz. łac. we Lwowie nadm ieniając, że w ten  sposób 
ułożono zm ianę na w spólnej n aradzie  wszystkich konsystorzów  łacińsk ich , odbytej 
w Przem yślu.

K onsystorz m etropo lita lny  obrz. orm . we Lw owie sprzeciw ił się zaprow adzeniu  
kw ot ryczałtow ych, ponieważ spraw a uregulow ania ź ró d e ł, z k tórychby  potrzeby para fia lne  
zaspakajano , wymaga zasadniczego i s ta łeg o  u jęcia , a ryczałty  stanow iłyby tylko doraźny  
i jednoroczny  fundusz, nadto  zaś podlegałyby ogran iczen iu  co do m axiinum , tak  iź m o­
głyby nie odpow iedzieć zupełn ie  rzeczyw istym  potrzebom  n ie  dającym  się  i dzisiaj w szcze­
gółach  przew idzieć.

Oprócz tych opinii, nadesłanych  w skutek  zaproszen ia ze strony  W ydziału k ra ­
jow ego, o trzym ał W y d z ia ł krajow y jeszcze jedną , n ad e s ła n ą  bez w ezwania przez W y d z ia ł 
Tow arzystw a w zajem nej pomocy dyaków  cerkiew nych g r k a t. dyecezyi stan isław ow skiej. 
Tow arzystw o to uw aża załączony p ro jek t tylko za  pierwszy k rok  do po lepszenia doli dyaków 
(poniew aż nie regu lu je  on całkow icie po łożenia dyaków, n ie  p rzep isu je  nic względem ich 
kwalifikacyi, p rzy jęcia , stabilizacyi i zabezpieczenia na sta ro ść) i żąda podw yższenia ma- 
x im um  ry cza łtu  na 600 koron, a oznaczenia m inim um  płacy dyaka (organisty) na 300 ko ­
ron  w w iększych zaś m iastach  n a  400 koron rocznie tudzież postanow ien ia , że należy- 
tości p rzypadające  z tego  ty tu łu  na poszczególnych parafian  m ają c h a ra k te r  dodatków  
do podatków  i m ają być pob ierane i śc iągane przez te  sam e organa i przy  pomocy tych 
sam ych środków , co podatk i państw ow e (§. 87. u. gm.)

Podobne żądania p rzedstaw ił też krajow y k o m ite t o rganistów  z tą  różnicą, 
iż m inim um  płacy o rganisty  proponu je  w m iastach w iększych n a  600 koron, po w siach 
i m ałych  m iastach  na 400 koron  rocznie.

P odając powyższe opinie do wiadom ości W ysokiego Sejm u, W ydział krajow y 
pozwala sobie zwrócić u w ag ę  W ysokiego Sejmu na ich  tre ść  i nadm ienia, że ze swej



strony  z powodów w yłuszczonyeh w swem spraw ozdaniu z czynności za czas od 15. Lstc 
p ad a  1899 do 31. g ru d n ia  1900 (dep. II  s tr . 37) nie w ystępował wobec W ysokiego Sejm u 
m im o ty lo k ro tn eg o  poruszania tej spraw y z wnioskiem  uregulow ania w ynagrodzenia orga­
nistów  i dyaków  w drodze  ustaw odaw czej. To też  i te raz  W ydział krajow y spe łn ia  tylko 
w yraźne polecenie W ysokiego Sejm u, p rzed k ład a jąc  żądany  p ro jek t z w niosk iem :

W ysoki Sejm  raczy uchw alić załączony p ro jek t ustawy.

Z Rady Wydziału krajowego Król. Galicyi i Lodomeryi wraz 
z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

M arszałek  krajow y:

S. B a d e n i, w . r .

Sprawozdawca:

Dr. J ó ze f  W ereszczyń sk i w . r .



Ustawa
z d n i a ................................dla K rólestw a Galicyi i  Lodom eryi w raz z W ielkiem  K się s­
tw em  K rakow skiem , k tó rą  zm ien ia się § . 12. ustaw y krajow ej z dn ia 15. s ie rp n ia  
1866 (Dz. u . k r. N r. 28) o pokryw aniu  kosztów  staw ian ia  jj u trzym yw ania  budynków  ko­
ścielnych i p lebańsk ich  w parafiach  wyznania kato lickiego, tudz ież  dosta rczan ia  p rzy rzą ­
dów i  sprzętów  kościelnych w brzm ieniu  ustanow ionem  ustaw ą z dn ia 16. kw ietn ia  1896

N r. 25 dz. u. kr.

Zgodnie z uchw ałą S ejm u  Mojego K ró lestw a Galicyi i L odom ery i w raz z W iel­
k iem  K sięstw em  K rakow skiem  postanaw iam , co n a s tę p u je :

A rt. I .

Postanow ienie §. 12. ustaw y krajow ej z dn ia  15. sie rpn ia  1866 
Dz. u . k r. N r. 28 o pokryw aniu kosztów  staw ian ia  i u trzym yw ania  
budynków  kościelnych i plebańskich w parafiach  w yznania ka to li­
ckiego, tudz ież  dostarczan ia  przyrządów  i  sprzętów  kościelnych , 
w brzm ieniu  ustanow ionem  ustaw ą z dn ia 16. kw ietn ia 1896 Nr. 25. 
dz. u. kr. zostaje n in iejszem  uchylone, a natom iast obowiązywać 
będzie nas tępu jące  postanow ienie :

§. 12 .

W ydatki na pokrycie po trzeb  z odpraw ianiem  litu rg ii p o łą ­
czonych, jak o też  w ydatki na u trzym anie  sług  kościelnych, należy 
pokrywać przedew szystkiem  ze źró d e ł oznaczonych w § 1-szym ustaw y 
z dn ia 15. s ie rp n ia  1866 N r. 28 dz. n. kr. i w § 2-gim  ustaw y
z dnia 16. kw ietn ia  1896 N r. 25 dz. u. kr.

O ile w ydatki te  nie dadzą się  pokryć z tych  źródeł, o trzym a
paroch a względnie duchowny spraw ujący duszpasterstw o  na po­
krycie tych kosztów  od parafian  kwotę ryczałtow ą, k tó ra  łączn ie  
z pokryciem  wskazanem  w pow ołanych postanow ieniach, n ie  m oże 
przenosić rocznie kw oty  400 koron, Ta ryczałtow a kw ota, służyć 
m a w pierw szym  rzędzie na uzupe łn ien ie  w ynagrodzenia organisty , 
a  w zględnie dyaka do m inim alnej kwoty 200 (dw ustu) koron rocz­
nie, ew entualn ie na ca łkow ite  pokrycie tego w ynagrodzenia, je śliby
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ono we w spom nianych w łaśn ie innych źród łach  naw et częściowego 
pokrycia n ie  m iało.

R ozłożenie na parafian  nas tępu je  w myśl postanow ień ustaw y 
z dnia 16. kw ietn ia  1896 N r. 25 dz. u. k r. i w stosunku  do op ła­
canej należy tości podatków  bezpośrednich .

A rt. II.

W ykonanie nin iejszej ustaw y poruczam  mojemu M inistrow i 
wyznań i ośw iecenia.




