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Z ,,BORYSA GODUNOWA"

j\[oc. Geta w Gudownjjm jYConasterze roku 1603.

OJCIEC PINIEN i GRZEGORZ (kpiacy).
PIMEN (pisze przed lampg).

Ostatnia skazka i powies¢ gotowa,
Rodzinnej ziemi skoriczony latopis.
Niegodny grzesznik, wypetnitem Swiete
Zlecenie niebios. Nieprézno Bdg wielki
Diugiego zycia udzielit starcowi,
| dat mu widzie¢ wypadki i lata,
I w ksiegach czyta¢ nauczy¢ sie kazat.
W lat kilkadziesiat jaki mnich ciekawy,
Znajdzie te prace prosta, bez przesady,

Ale tak drogg — i lampe zapali,
Jak moja lampa — i pyt tylu wiekéw
Z kart zaple$niatycli otrza$nie, — i skazki,

| powie$¢ dawng przepisze na nowo,
Zeby wiedzialy dzieci prawostawnych,

0 dawnych losach swej ziemi rodzinnej,
Zeby wspomniaty dawnych caréw swoich
Za ich starania, ich prace, ich stawe, —
A za ich grzechy, za czynnosci winne
Zeby ze skrucha przebtagaty Stwoérce.
Starzec zsiwiaty odzyltem w tej pracy,

1 cala przeszto$¢ sunie mi sie w oczach.
Dziwnaz ta przesztos¢! jak ocean burzy,
Petna wypadkdw, w batwanach wzbierata!
Teraz to cisza nastata grobowa:
Niewiele oséb pamie¢ zachowata,

1 stéw niewiele dochodzi do starca;

| zresztg wszystko zgineto bez Sladu!...
Alez dzien blizko, lampa sie dopala,
Ostatnia powie$¢ i praca skonczona (pisze).

GRZEGORZ (budzac sig).

I zawsze ten sen, czy podobna? Zawsze
Ten sen okropny!... i zawsze przed lampa
Ten starzec siedzi i pisze, a powiek
Dziwnego starca sen nigdy nie sklei!
Jakze jest piekna ta jego spokojnosc,
Kiedy uczuciem pograzony w przesztosé,
Latopis wiekéw ciaggnie starozytnych!
Gzestom chciat zgadna¢ o czem pisze starzec,
Gzy nie o czasach niewoli tatarskiej ?
Moze o zbrodniach, o kazniach Iwana,
Moze o szumnym nowogrodzkim wiecu,

0 stawie Moskwy? — i prozne domysty.
Ani na czole wyniostem, ni w oczach,

Nie mozna czyta¢ jego dum tajemnych,

1 ten sam zawsze spokojny i wielki.

Tak dziak, prawdziwie, co posiwiat w radzie,
Spokojnie patrzy na dobrych i nizszych,

| stucha wiesSci o zbrodniach, o cnocie,
Zawsze tak zimny, obojetny sercem.

PIMEN. Nie $pisz Grzegorzu?
GRZEGORZ. Btogostaw mnie ojcze.
PIMEN. Btogostaw Panie stuge Ci wiernego,

Ninie i potem, i na wieki wiekow.

GRZEGORz. Ty$ ciggle pisat i nie zmruzyt oczu;

A moj spoczynek szatan zamitrezyt,

I dziwne mys$li rozpostart po gtowie!

I $nito mi sie: jakie$ schody krete,
Gdzies mie wysoko na wieze zawiodty,

A z wiezy Moskwe widziatem przed soba,
Mrowisko czyste, i naréd na placu
Gwarzyt i brzeczal, i $Smiat sie, i palcem
Wskazywat na mnie, — a wtenczas okropnos¢,
I wstyd mi jaki$ oplatat wcigz serce,
Padatem w przepas¢, i naglem sie budzit.
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Go powiesz ojcze, trzy razy raz po raz,
Ten sen mnie dreczyt, — nie dziwnez to ojcze?
Krew mitoda, synu! Postem i modlitwg
Przeblagaj Pana, a sny twoje wtenczas
Nie beda straszne. Ach! i dzisiaj jeszcze,
Jedli czuwaniem zmeczony, zamarze,

1 do snu gtowa starca sie pochyli

Bez modidw Swietych, —marzenia i cudy
Jakie$ po gtowie placza sie bez tadu;
To pyszne uczty, to obdz na polu,

To jakie$ bitwy i mordercze walki,

Do ktérych serce tak Igneto lat mtodych!

GRZEGORz. Jakze$ wesoto przepedzit swa miodosé!

PIMEN.

Wojownik kiedys na polach kazanskich,
Potem pod Szujskim walczyte$ na Litwie,

I dwor widziate$ i rozkosz lwana!
Szczedliwy starcze! a ja od dziecinstwa

Z celi do celi btagdze biedny inok.
Dlaczeg6z los mi nie pozwolit w bojach,
Tarcz z tarcza zetrze¢, dlaczegéz za carskim,
Nie moge stotem ucztowac i pijac?

Bylby czas jeszcze i na lat ostatek,
Zapomnie¢ uciech i blaskéw Swiatowych,
A potem zlozy¢ przysiege ubostwa,

I w skromnej celi zamkng¢ sie na wieki.
Nie zatuj bracie, ze na lat zaraniu,

Swiat porzucite§ wystepny i grzeszny;

Ze Bo6g wszechmocny mato cie do$wiadczat.
Wierz mi, méj drogi, zdaleka nas tylko
Stawa i rozkosz przyneca, i mitos¢
Niewiast udana. Zytem ja na $wiecie
Diugo moj synu, i widziatem wiele,

Alem spokojny, szczesliwy od chwili,
Kiedym w ménaster btedne zwrdcit kroki!
Pomys$l moj synu o carach $wiatowych:
Kto nad nich wyzszy? Sam Stworca jedyny.
I ktéz im z ludzi oprze sie, sprzeciwi?

A jednak synu, ta zitota korona,

Nieraz im legta ciezarem na glowie,

A wtenczas chetnie rzucali blask $wiata,
W klasztornych celach kryli mysli swoje.
Car Iwan grozny nieraz szukat szczeScia
Wsér6d modtéw naszych. | dwér jego Swietny,
Peten pochlebcéw i dumnych bojardw,
Nagle w klasztorne stronit sie zacisze:
Grzesznicy jawni kiadli wiosiennice

| trepki. Wtenczas rzektbys, ze to mnichy,
A car, ze ojciec pobozny, Igumen,
Widziatem tutaj, ot — w tej samej celi,
(W niej mieszkat wtenczas Cyryl czlowiek Swiety,
Cierpiat on wiele wtenczas i sam takze
Zrozumiat préznos¢ czczych blaskdw swiatowych);
Tum widziat cara. Zmeczyt sie po kaZniach,
I mekach tylu; smutny, zamyslony,
Siedziat przed nami car grozny, a przed nim.

GRZEGORZ.

PIMEN.
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Drzacy z bojazni staliSmy w milczeniu.
A on spokojnie rozmawiat tu z bracia,

I rzekt nareszcie: ,,0jcowie pobozni,
Dzien ten nadejdzie, kiedy uteskniony
Stane przed wami o zbawienie prosi¢;
Ty Nikodemie, Sergiuszu, Cyryllu,

Wy wszyscy bracia, przyjmiecie me modty:
Przyjde i przed was grzesznik potepiony,
I suknie Swietg przyjme uroczyscie,

| padne u nog twoich Swiety ojcze".
Tak mowit wielki i grozny car lwan,

A mile w uchu brzeczaly te stowa.

| ptakat Iwan. | my ze {zg w oczach,
StaliSmy prosby do niebioséw Pana,
Zeby byt taskaw spokojno$é i szczescie
Zesta¢ tej duszy cierpigcej, burzliwe;j.

A syn lwana, na tronie moskiewskim
Wzdychat nasz Fedor do celi klasztornych.
Wspaniate izby i patace przodkow,
Zmienit w monaster posepny i cichy.
Tam troski rzadow i kiopoty tronu,

Nie zasmucaty jego Swietej duszy.

| Bég tez bardzo polubit Fedora,

Odziat go taska, a Moskwa spokojna,
Liczyta przy nim dni szczescia i stawy.
W czas zgonu jego niestychane cudo
Zdziwito Wszystkich: do toza bolesci
Przystapit jaki$ cztowiek, peten blasku,
Swietosci peten; car go tylko widziat.

| zaczat Fedor rozmawia¢ z tym Swiattym,
Nazwat go Swietym, wielkim patryarcha.
I wszystkich wokoto jaka$ zdjeta bojazn,
Bo gtos styszeli, a nic nie widzieli,

Jak gdyby Swiete niebios objawienie.

To wiedzg wszyscy, ze nasz patryarcha,
Nie byt w patacu, kiedy Fedor konat.

A kiedy skonat, w komnatach na Kremlu,
Jakas won mita rozlata sie wkoto,

| twarz Fedora S$wietniata jak stonce.
Juz nie zobaczym tak dobrego cara!
Nieszczescie na nas i na dzieci nasze!
Pan sie rozgniewat, bo tez jak okropne,
Jak straszne, ciezkie, nieprawosci nasze!
Na tronie Rusi zasiadt carobdjca,

A my milczymy.

Dawno, ojcze Swiety,
Chciatem sie spyta¢ o $mierci Dymitra,
| jako$ zeszto: moéwia, zedcie wtenczas
Byli w Ugliczu i wszystko widzieli.
Pamietam dobrze: kazat mi Bog wielki
Widzie¢ te zbrodnie i wystepek krwawy.
Archimandryta posytat mnie wtenczas
W dalekg droge, do murow Uglicza.
Przyszedtem w nocy, pamietam dzi$ jeszcze.
Nazajutrz rano w czas $wietej liturgii,
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Nagie dzwon zabrzmiat przeciggty, donosny.
W gwatt uderzono, i krzyk izgietk w miescie;
Biegnie lud z trwogg, na dworzec carycy,

| ja tam biegne; sp6zZnitem sie nieco,

Bo tam juz miasto zleciato sie cate.
Patrze, carewicz lezy krwig oblany,

A nad nim matka ldeczy bez pamieci,

A przy- nim mamka leje fzy rozpaczy,

A lud szalony, wsciekty, rozpasany,
Wiéczy bezbozna, zbrodniczg piastunke.

A wtem wsérdd tlumow, jako trup pobladiy,
Nagte sie zjawia Judasz Bitiagowski,

»Ato, ot zbrodniarz!" wsciekty lud zakrzyknat,
I w oka mgnieniu nie byto zbrodniarza.
Szalone ttumy rozbiegly sie wtenczas,
Szukaé¢ zab6jcow niewinnego dziecka.
Ztapano wszystkich, przywiedziono zbrodnidw
Przed trup miodzierica nieostygly jeszcze,—
i, wielkie cuda! zmarty zadygotat.

,Kto was namoéwit?" lud wrzasngt szalony,
A zbojcy wtenczas klekli pod toporem,
Zabdjcg dziecka nazwali Borysa.

GRzEGORZ. W jakim byt wieku carewicz zabity?

PINIEN.

Lat siedem konczyt; dzisby miat (bo temu
Lat dziesie€ przeszto... nie... wiecej jak dziesiec,
Dwanascie blizko), dzisiaj bytby Dymitr,
Lat twoich wiasnie, bytby nam panowat,
Zwyczajem przodkdw; lecz Bdg chciat inaczej!
Tg smutng skazka zakoricze latopis,

Ziemi rodzinnej, smutny moj latopis!
Niedtugo potem porzucitem préznosc.
Bracie Grzegorzu! tobie prace-moja,
Poswiecam, starzec; ty sie znasz na S$wiecie.
W czas wolny od prac i modtéw w klasztorze
Opisuj po mnie co$ widziat, co$ styszat,
Ale nie zmyslaj, i pisz prawde Swiety:
Pokoj, i wojny, i sprawy monarchow,

I cudy Swietycti wyznawcow Chrystusa,
Proroctwa, znaki niebieskie na ziemi,
Wszystko opisuj, a mnie juz starcowi,
Pora odpoczaé i zagasi¢ lampe...

Ale patrz bracie, dzwonig juz na jutrznie.
Chodzmy Grzegorzu modli¢ sie i ptakac,
Ale badz taskaw podaj mi te laske (odchodzi).

GRzEGORZ. Wszystko zadrzato przed tobg Borysie,

1 nikt ci nie Smie przypomnie¢ Borysie,
O zbrodni twojej, o cieniach Dymitra!
A ty nic nie wiesz: ukryty w zaciszu,
Pisze na ciebie tu skarge mnich, starzec,
W samotnej celi, i poda potomkom!

t ty, Borysie, nie ujdziesz przed sgdem
Swiata i ludzi, nie ujdziesz przed sadem
Wielkiego Boga, co zna serce twoje.

Przektad Juliana Bartoszewicza.
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e%re$pondmeija f,  “msHcinsKieiio,

iirzez K. Bartoszewicza. .
: Ci dVv

Narzekat tez Bronikowski na ksiegarzy i na dru-
karzy. ,Wiele mam ambarasu — pisat — z tym ko-
chanym panem Janem (Zupanskim). Istny to Grek, jak
go About zcharakteryzowat w swojej Grece contem-
poraine. About, acz umie po starohelefisku, niedosy¢
przeciez zdaje sie czytat w tym jezyku, wiec tylko by-
stroscia, wrodzong odgadt istote Heltenina w ogdlnosci.
Ja, co nurzam sie lat tyle w tym $wiecie, znam go
nieco i uzupetniam Abouta twierdzac, ze takim, jak
dzisiaj, Grek byt zawsze. A wiec pan Jan w Poznaniu
zywy dla mnie obraz tych, z ktérymi obecnie wcigz
przestaje w pieknonie Herodotowym! Peten wdzieku,
delikatnosci, wrazliwosci na wszystko rzewne i wznioste,
peten animuszu, wspaniatos$ci itd. itd., ale na dnie za-
wsze jaka$ odsrodkowa osobliwos¢ (ktoS w 'Remie des
deux mondes dobitniej nazwat to pewersite orientale)\
Gniewam sie nieraz, jak wyrazi¢ nie potrafie. Bo stu-
chaj JWP. Dobr. co mi ten nasz dyt)p Adhjwioe zrobit:
P. Alfons Taczanowski daje naktad na wszystkie ksiegi
mego Herodota. Ale, wybiera Zupanskiego (bo go miat
wiasnie pod rekg pewnie w Poznaniu) do sposrednicze-
nia z drukarnig interesu. Zupanski (nie pytajac autora)
wybiera znowu z swej strony oficyne N. Kamienskiego
i kaze odbija¢ wszystkiego tylko 300 egzemplarzy. Roz-
poczyna sie druk, zaczyna wiecej jak zotwiowy pochod
tego druku. Bo w tej drukarni co tylko i skadkolwiek
zgarnie sie drukujg. Mniejsza o to, ale rozpoczeto sie
coraz zabijajgce mie szkaradzenie acz szybko przeciez
Z uwagg spisanego dzieta! poprawiam na niejednym
arkuszu po dwiescie bledow, w rewizyi jeszcze jakie
pieédziesigt nakresli¢ przychodzi; przychodzi odbitka na
czysto i wychodzi z 10 btedami jeszcze! Ale jakzez
moze by¢ inaczej, gdzie zecerami miodziki, kto wie
czy z Il. klasy niejeden. Zale sie, gromie, groze —
$miejq sie ze mnie motojce, a z nimi spotem wtykajacy (?)
talary wiasciciel. A nasz Zupansié? Alboz on o tem
jeszcze pamieta? Wymawiam mu a zwiaszcza krzywde
przez zamoOwienie tylko 300 egzemplarzy. Wiesz JWP.
Dobr. co mina to odrzuca? nie uwierzysz, przeciez tak
jest. Otéz jak najnaiwniej a tak nadobnie, tagodnie
odbija mi kochany Hellenin: wszakze zastosowatem sie
tylko do panskiego rozkazu, bo tylko tyle egzemplarzy
sobie zyczytes!!!" (List z 3 lutego 18G2 r.).

Tez same biadania na drukarnie i Zupanskiego
sg i w nastepnym liscie, z tym jeszcze dodatkiem, iz od
Zupanskiego ani grosza nieszcze$liwy ttdmacz wyciagnaé
nie moze.

Glie¢ ujrzenia w druku wszystkich swoich tluma-
czen rodzita ciggle u Bronikowskiego nowe pomysty.
Juz przytoczone wyjatki wyraznie $wiadczg o jego za-
biegliwosci. Szukat za naktadcami po calem Ksiestwie.
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Wiemy o Taczanowskim, Raczynskim, Czartoryskim;
na ksiege | i Il Thucydidesa dala mu naktad osoba,
o ktdrej pisze w dedykacyi, ze imie jej niewiadomem
ma pozosta¢ ). Naktadcy reszty ksiegi 1HI—VIII Thu-
cydidesa, wydanej w dziesie¢ lat pdzniej, rowniez ,od-
moéwili przyja¢ nalezace przypisanie”. Kiedy juz w Ksie-
stwie wydawcow znale$¢ nie mégt, wpadt B. na pomyst
drukowania swych przektadéw w gazetach warszawskich,
lub w pismach zeszytowych. Pomyst to dos$¢ naiwny,
zwilaszcza co do gazet. Ale Bronikowski myslat, ze mu
Kraszewski w tym wypadku ,zapos$redniczy". Miat na
mysli Dyalogi Platona, Memorabilia Nenofonta i t. d.
Gdyby chciano drukowa¢, toby przeciez raz miat ho-
norarium za swoje ,krwawe mozolty" i tatwo bytoby
zrobi¢ odbitki. Nie trzeba dodawaé, ze projekt ten sie
nie udat, choé, jak wiemy, ,Dodatek do C?:asu‘ przed-
tem uzyczat miejsca na takie przeklady, z czego ko-
rzystat i Bronikowski. PoOzniej poradzono Bronikow-
skiemu , aby sie zwrécit do ksiegarzy i dobrodziejow
w Warszawie, a zwlaszcza radzono mu ,zapetycyono-
waé¢ do pana Kronenberga, co nie zatuje licznego gro-
sza na naktady krajowe". Szto mu mianowicie o Odys-
seje, ktéra ,po Herodocie bytaby ttdmaczeniem najpo-
pularniejszem". Z Platonem i kontynuacyag Thucydidesa
decydowat sie czeka¢ ,,do spokojniejszych czaséw". Sam
do Kronenberga udawaé sie nie $miat, a wiec znéw
prosit Kraszewskiego o posrednictwo. Jezeli wezmiemy
na uwage, ze te prosby pochodzity z drugiej potowy
1862 roku, to chyba juz w dacie mamy odpowiedz,
dlaczego spetzty na niczem przywigzane do nich na-
dzieje. Nie wydaniem Odyssei mozna sie byto wéwczas
zajmowac¢ w Warszawie.

W swoich smutkach i strapieniach miewat .Bro-
nikowski chwile jasniejsze. Oto syn jego, uczeszczajacy
od roku na wydziat prawa we Wroctawiu, napisat dra-
mat p. t.: ,Koryolan". Bronikowski zapewniat, ze ,nic
batamuci chtopca niewczesnem potakiwaniem zabawkom
bardzo niebezpiecznym w zyciu", ale chociaz ,nie o$le-
piato go uprzedzenie rodzicielskie", to wszakze donosit
Kraszewskiemu: ,widzi Bo6g, im pilniej rozglagdam to
opus juuenile, tem wiecej uderzon jestem i rozumem
artystycznym, uktadajagcym catos¢ i wprawa wykonawcy
drobiazgéw wierszem po wiekszej czesci pigknym, ta-
twym a $piewnym... a juz znowu stysze rozmachat
sie nad nowem czem$ z obecnej spotecznosci wyjetem,
nawet czytalem gdzie$ utamek wecale niezty" (list bez
daty ze zhioru p. Bogustawa Kraszewskiego).

Tymczasem Wielopolski urzgdzat Szkote Gidwna,
sprowadzajagc do niej najlepsze, jak mu sie zdawato,
sity. Przyjaciele radzili Bronikowskiemu, aby korzystat

) Thucydidesa Historyg wojny peloponeskiej,
z greckiego... Poznan, 1861.

*) Thucydidesa Historyg (jak wyzej).
1870 r.

przektad

Wroctaw i Ostréw,
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z nadarzajacej sie sposobnosci i przenidst sie do War-
szawy. W Ostrowie brat tylko 700 talarow rocznej
pensyi i to ,,bez widokéw poprawy", — umart tez ostatni
jego wuj Arnold Skérzewski, ,ktoren jakokolwiek nie
zapominat o nader bliskim krewniaku" — a tu trzeba
byto mysle¢ o polepszeniu egzystencyi, ,,0d ktérej przy-
szto$¢ oSmiorga az dziatwy zalezy" «— wiec tez w liscie
z 20 lipca 1862 r. zasiegat rady Kraszewskiego. Nie
wiedzial do kogo ijak sie zwrdci¢, komu przestaé swoje
prace. Wprawdzie gtéwnie miat na oku Wielopolskiego,
Drzewieckiego i Korzeniowskiego, ale nie znat dokfadnie
»tytutdw i adresow person dotyczacych" i zreszta oba-
wiat sie, ,czy nie zawcze$nie ulega nastawaniom przy-
jaciot".

Kraszewski nietylko udzielit mu dobrych wskazé-
wek, ale i uzyt swoich wplywow na jego korzys¢. Juz
w poéttrzecia miesigca poOzniej, tj. na poczatku pazdzier-
nika, jeden ze zaufanych Wielopolskiego, Jan Paptonski,
dyrektor Instytutu gtuchoniemych i ociemniatych w War-
szawie, profesor Szkolty Gidwnej i cztonek rady wycho-
wania, za pobytu swojego w Poznaniu ofiarowat Bro-
nikowskiemu katedre profesora zwyczajnego jezykow
starozytnych z roczng pensyg 10.000 ztotych polskich
i zjednorazowg zaliczkg 5.000 ztp. na pokrycie kosztow
przeprowadzki. Paptonski oswiadczyt Bronikowskiemu,
iz Kraszewski kazat go prosi¢, aby przyjat ofiarowang
sobie posade. Zdawatoby sie, iz Bronikowski bez na-
mystu przystanie na propozyeye. Jednakowoz wahat sie,
bo naprzéd nie wiedziat, czy rzad Krélestwa policzy mu
do emerytury lata urzedowania w Ksiestwie, a nastepnie
obawiat sie, ,czy wyznaczona pensya bedzie dosta-
teczng na opedzenie potrzeb oSmiogtowej czeladki".
Paptonski zezwolit, aby Bronikowski ,wzgledem zyczen
swych stanowczg wole" nadestat na rece Kraszewskiego,
ale zadal, aby to nastgpito w najblizszym czasie. Bro-
nikowski za$ zmarnowat pdttora miesigca na ciggtem
wahaniu sie i dopiero 15 listopada prosit Kraszewskiego
o rade i poufne wyjasnienia. ,Skotatany na zdrowiu,
zgnebiony wnetrznie", majacy lat blisko piecdziesiat,
ojciec licznej rodziny, ze strachem myslat, czy nie prze-
mieni wprawdzie ,bardzo biednego ale ustalonego sta-
nowiska" na niepewne, przenoszac sie w inne catkiem
stosunki. Z drugiej strony u$miechat mu sie widok zbli-
zenia sie ,,do oséb mezow", ktérzyby mu w niejednem
dopomogli. A o nic mu tak nie szto, jak o swoje...
przektady. Staty sie one takg potrzebg jego zycia, ta-
kim wymarzonym ideatem, ze poczciwy filolog docho-
dzit prawie az do zapomnienia, ze nietylko samg filo-
logig Swiat zy¢ moze. Przypomnijmy sobie, jakie to
byty goragce czasy, jak cate spoteczeAstwo zylo marze-
niami i ztudzeniami, a ledwie zdotamy poja¢, jak w tych
czasach mogt kto$ cieszy¢ sie gtdwnie tem, ze za przy-
byciem do Warszawy bedzie mégt ,,w liczniejszern my-
Slacem gronie odczytywa¢ zawity pozornie jaki ustep
Platona lub Thucydidesa”, bo — ttomaczyt sie — ,jak
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juz i starozytni pisarze mocno zawsze liczyli, piszac, na
zdolnych czytelnikow, tak po dzi$ dzien ich tlémacz
zbutwieje na podikach, jesli zywem stowem sam nie
uobecni stuchaczom, jak to ttémaczenie rozumianem
by¢ winno*. Przypuszczat tez Bronikowski, iz ksiegarze
warszawscy os$wiadczg sie z checig wydrukowania jego
przektadéw, a tem samem uwolnig go od ,zebranki po
mecenasach*, ktora juz ,nie udaje sie*. Oto np. Swiezo
odmowit mu miody Dziatyniski wydania swym kosztem
reszty Odyssei, cho¢ mu to poprzednio byt przyobiecat.

,10 autora — a znowu cztowieka, nie miatozby
wabi¢ poteznie przesiedlenie sie z8r6d powietrza wzgardy,
niecheci, w zywiot swdéj rodzimy, serdeczny, a jeszcze
cztowieka, ktérego ptuca tego powietrza tak pozadaja.
Moze w tem co$ przesady, przeciez po latach co$ juz'
sze$ciu, razniej jeszcze te wyrazy ptyna, mi z mysli
i serca wycisnione wtedy tem tu wybo6ztwionem (ze tak
powiem) zyciem:

Jam tak gorgca piersig $wiat ten umitowat,

Ni¢ jego mglistych losow w watek wiasnych wskowat:

Zdzielit w mitosci co go wznosi co przygniata...

Nie ujrzez cho¢ promyczka odwzajmu od $wiata?

Czasem co$ mdfawo, niby wspdtczucie sie zbudzi,
Tam w wzrok wesela roztli, tu wdziek stowa ztudzi?
Lecz — ledwie w dton podang z zapatem uderze,
Dton ta tak zimna, ze mie che¢ zaptakaé¢ bierze...

»Nareszcie o przysztos¢ drogiej dziatwy skuteczniej
pono tam u Panéw zaradzitoby sie jak tutaj, gdzie sam
nattok gotowych juz kompetytoréw po wszystkich urze-
dach odcina wszelki przystep.

»Zamykam list najserdeczniejszemi dzieki za za-
szczytng wzmianke o Herodoeie w Gazecie Polskiej.
(Ihociaz pozostanie pewnie jedyng, gdy jak widze uwzieto
sie po wszystkich pismach zamilcze¢ mnie, kiedy juz
szarpa¢ i wydrwiwaé niemozno$é bez narazenia sie na
patent idyotyzmu — jest mi ona najmilszg. Nie nadto ;
dzi$ u nas tudzi, coby, przy najlepszej woli nawet, co$
do rzeczy wypowiedzie¢ potrafili o pracach, do ktérych
sadzenia uksztatci¢ sie dopiero majg sedziowie. Podrosta
w pyche niedotezna mtoda zarozumiato$é, przy rodzin- !
nej niestety! stabosci zawiszczenia wszystkiemu, co nie
indywidualne, faworyzowana nadto jest kierunkiem czasu
do rzeczy bezposrednich tylko, zwréconych catej Euro-
pie. Jakkolwiek wyrozumiewajac wiele, przeciez nie
zgodzitbym sie na wszystko. Niech sobie reszta Swiata
przezyta, wyczerpawszy Zzrodta dziejowej ptodnej cgzy-
stencyi, bawi sie i eksperymentuje, niech wytrybowiony
rozsgdkiem wytacznie, drwi odtagd z wyobrazni, z uczu-
cia, z rozumu nawet, ktére przygniott adwokacko-kra-
marski, samowtadny prad ducha rozsadkujacego tylko
i na wszystkie strony ; nam motojczym, Swiezym synom
jeszcze dziejow, cala petnoscig wszystkich ducha pro-
mieni Swieci¢ wypadatoby, mysle. Odgrodzi¢ sie, chocby
murem chifnskim, jezeli nie inaczej, ale zy¢ i ruszac sie
po swojemu, samodzielnie. Tymczasem jakabadZ ksigzke
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wezme do reki, widze, niestety! ze tylko, jak dawniej,
dotychczas utykamy w cwat za tem, co nam Francya
pokaze. JWP. Dobr. wiesz lepiej odemnie, czem jest ta
Francya dzisiejsza? Zaiste to naréd wielkich jeszcze
zasobéw, zdolnych wyrwa¢ go z niemocy do samoi-
stnych i Swietnych chodéw jak niegdys. Obecnie jedna-
kowoz przewaza tam zywiot odniebieski, ciata i jego
adoracyi. | nam jasnym od wnetrza oskorupia¢ sie
coraz grubiej tym murem Epikureizmu, o swoje wy-
godki jedno zatroskanego mieszczanstwa? Kazdy krok
naszego bezposredniego zywota protestuje przeciwko
takiemu szalenstwu, a jednak gdy go stawiaC zaczniem
na polu duchowem, wraz stawiamy imitujac. Za nic
natchnienie, za nic poezya, za nic wyzej inspirowana
umiejetno$¢ choéby z pozoru jak najnudniejsza — tylko
rzemiosta, tylko machiny, tylko ekonomia polityczna,
tylko jakie$ S$wiatozbawcze proby uspotecznien, tylko
summa summarum pienigdz i pienigdz i to co za nim
w odwodzie idzie, kiedy podniesion zostatl do bozyszcza.
Wreszcie po tylu rozczarowaniach, juzby tez zpoze-
wszad wzgardzonej a ogromnej przeciez i silnej (byle
chciata sie w sile swej poczué) rodzinie, czashy bylo,
mowie, zamknaC sie w samej sobie, i odepchnietej od
wszystkich, stara¢ sie wystarczyé samej sobie, druzynie
tej stowianskiej, wierzacej jeszcze jak dawniej w Boga,
co wszystkiem wiada*.

Tak sie konAczy ostatni list Bronikowskiego ze zbioru
p. Bogustawa Kraszewskiego.

Katedry w Szkole Gtéwnej Bronikowski nie objat,
gdyz niezadtugo widzimy juz na niej Zygmunta Wec-
lewskiego. Zdaje sie, ze sam sobie byt winien. Wahat
sie, wyczekiwat, namys$lat, a Szkota czeka¢ nie mogta.
A moze powstanie, ktore wybuchto w dwa miesigce
po tym ostatnim liscie, wstrzymato ostatecznie Broni-
kowskiego od przyjecia ofiarowanej mu katedry.

79. Stanistaw Bronikowski.

z tatanie p. Busko. List z dnia 29 marca 1802.
Syn wiasciciela wioski w okolicach Starej Wislicy. Byt
w Krakowie w instytucie technicznym, potem w Wie-
dniu na Politechnice. Wstgpit wreszcie do seminaryum

: w Kielcach, ale porzucit je po dwoch latach. Zapalony

do literatury i sztuki, co szeroko opisuje. Ghciatby do-
sta¢ posade przy jakiej bibliotece, lub zosta¢ chocby
nauczycielem szkotki ludowej.

80.

Os$m listow z lat 1851 —1860; pie¢ z Kisiel ), po
jednym z Kamienca Podolskiego i z Leclmowki koto

Jan Brunak.

*) Stownik geograficzny wprowadza w biad podajac, iz Ki-
siele (pod Ostropolem, pow. starokonstantynowski) nalezaty do
Kraszewskiego. Byt to majatek Urbanowskich, ktérzy stale miesz-
kali w Horodcu, ale i w Kisielach czesto przebywali. Antoni Ur-
banowski, gto$ny oryginat, posiadat w Horodcu $liczne zbiory
obrazéw, rycin, numizmatéw, oraz piekna biblioteke, sktadajaca
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Ptoskirowa. Listy obszerno, petne wiadomosci miejsco-
wych. W pierwszym, z pazdziernika 1851, wzmianka
0 pobycie w Kisielach ks. biskupa Borowskiego. Liczne
wzmianki o Burzyniskich, Kruszynskich, Urbanowskich,
Czeczelach, Konstantym Bratkowskim, Abramowiczach,
Woroniczach, Steckich i t. d.

Kilka drobnych wzmianek jest o Waleryanie Wro-
blewskim (Koronowiczu), pdzniejszym autorze gtosnego
~Stowa dziejow polskich". Wrdéblewski byt woéwczas
gtébwnie znany ze S$wietnej polemiki, jaka. prowadzit
z Henrykiem Rzewuskim o poglady jego na przesztosc¢
Rzeczypospolitej (streszczenie tej polemiki podat dosc
obszernie J. Bartoszewicz w Encyklopedyii powszechnej
Orgelbranda w artykule: Wroblewski). Poniewaz do
zyciorysu Wroblewskiego mato posiadamy szczeg6tow,
wiec tych kilka drobnych wzmianek podaje w catosci:

»,Pan Walerian mieszka teraz w Konstantynowie —
ulegt kilkakrotnym usilnym prosbom hr. Rzewuskiego

1 zostat kollaboratorem Dziennika — boi sie teraz, by
Pan mu tego nie wzigt za zte* (list z 12 pazdziernika
1851 r.) X.

Druga wzmianka o Wrdblewskim, ze byt w Ki-
sielach. Poczern: ,,Pan Walerian wesoto przepedzat za-
pusty. Byt w tadykach na balu, w Czarnej, a na
ostatku w Jamczykach na weselu (Abramowicza z Cze-
czelowng. Przyp. wyd.), Szkoda, ze nie wie o zreczno-
§ci, zapewne pisatby do Pana takze" (list z 26 ilutego

1852 r.).

Trzecia wzmianka: ,,Pan Walerian byt w Kisielach
w czasie $wigt — nic sobie dotad nie upatrzyt; zdaje
sie jednak, ze Zieliniec nadal trzymaé nie bedzie" (list
z 14 stycznia r. 1853) 2.

Brunnk opusciwszy Kisiele, chodzit dzierzawami.
Miat zamitowanie do literatury, kochat sie w starych
sztychach, co go taczyto jeszcze blizej z Kraszewskim,
niz stosunek zawigzany w Kisielach. Dostarczali tez
sobie wzajemnie rzadkich rycin.

sie z 20.000 toméw, a miedzy niemi wiele dziet rzadkich. Zona
jego, Elzbiela z Kruszewskich, byta dusza, domu, ,aniotem do-
broci"; garneta do siebie sieroty i krewnych, tak, ze dom Urba-
nowskich byt zawsze pelnym mieszkancéw. 1)o goscinnych jego
progéw zagladata nieustannie cata okoliczna szlachta i inleiigen-
cya. W Horodcu to poznat Kraszewski Zofie Woroniezéwne. Zdaje
sig, ze po $mierci meza Urbanowska przeniosta si¢ na state do
Kisiel, o czem $wiadcza nietylko wzmianki tv listach Brunaka,
ktory zapewne byt jej krewnym lub ofieyalisty. Kisiele staly sie
tem, czem byt Hnrodec — ciggle kto$ odwiedzat ,aniota dobroci”.
Nawet przybywajacy ze stron dalekich w okoHce Kisiel, czuli sie
w obowigzku ztozy¢ hotd zacnej kobiecie. Kraszewski w Kisielach
bardzo czesto goscit i wiele pisal, i to zapewnie jest zrédiem myl-
nej wiadomos$ci Stownika geograficznego.

') Mowa o Dzienniku warszawskim, redagowanym przez
Rzewuskiego, a nastepnie przez J. Bartoszewicza. Wrdblewski po-
mies$cit w Dzienniku dwa wysoko cenione artykuty o poetyczno$ci
epoki Piastéw i Jagiellon6w.

2) Zapewne mowa o Zielificzach, wsi w powiecie Kamie-
nieckim.
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8i i82. A. Brzezicki z Ulanik i Kazimierz Brzeziniski.
Listy obojetnej tresci.

83. Feliks Brzozowski.

Niema wprawdzie w korespondencyi jego listu, ale
jest nastepujgca notata:

»Feli-ks Brzozowski, artysta-malarz, wyznania
rzymsko-katolickiego, liczacy lat 29, uprasza o miejsce
kustosza rzadowego przy Muzeum sztuk pieknych w W ar-
szawie. Oprocz zamitowania w wysokim stopniu do po-
dobnego zajecia, posiada kwalifikacye nastepujaca:

»,Z ukonczonych nauk w Warszawie otrzymat pa-
tentu z Szkoly Powiatowej i Szkoly Sztuk Pieknych
w Warszawie, gdzie pobieratl stypendyum rzgadowe az
do ukonczenia kursu nauk, tj. do r. 1858 — urodzony
i zamieszkaty w Warszawie, ulica Tamka N. 2853.

W Warszawie; d. 22 czerwca 1862 r.

84. Henryk Budzynski z Haszowag *).

Trzy listy z r. 1855 i 1856.

Budzynski ten byt wiascicielem trzech rekopiséw:
Bukara, Radziminskiego i Rudkowskiego. Pragnat je
wydaé, ale potrzebowaly one redakcyi, a sam Budzynski
dawno je juz czytat i ,mato miat czasu wobec troski
o clileb powszedni".

Pierwsze dwa oddaje wiec ,pod wytgczng opieke"
Kraszewskiemu. Co do pamietnikdw Seweryna Bukara,
miat od jego syna Wincentego upowaznienie, drukowac
je nawet za zycia autora i na probe -wydat jeden ustep
w Dzienniku warszawskim -l Bartoszewicza. Ale autor,
wuj Budzynskiego, o mado sie za to na niego nie po-
gniewat, nie dat wiec dalszych ustepow do druku. Tenze
sam Seweryn Bukar udzielit mu pamietnika Radzimin-
skiego, ktéry byt kolegg Bukara w szkole rycerskiej,
a potem od rozbioru kraju ciggle mieszkat na Wotyniu.
Trzeci pamietniknrz, Kulikowski, byt teSciem Budzyn-
skiego ; zyt jeszcze i mieszkat w Wysocku w powiecie
réwienskim. Rekopis chciat zostawi¢ ,jako pamiatke dla
dzieci", ale przypuszczat, ze kto$ zechce korzystac¢ z jego
»rozrywek". Budzynski zredagowat tylko jeden poszyt;
sam autor z powodu wieku nie mogt zaja¢ sie popra-
wianiem rekopisu i oddat go synowi Edwardowi, ktory
»udzielit go kilku pracownikom zastuzonym w litera-
turze". ,Wyszty z niego wyjatki w Gazecie codziennej",
ale ani Edward Kulikowski, ani Budzynski nie czytali
tych wyjatkéw i obawiali sie, czy nie sg ,jakiem nadu-
zyciem" (list z 26 listopada 1855).

Pamietniki Bukara wydat potem Kraszewski w Dre-
Znie w r. 1871. Cze$¢ pamietnikow Rudkowskiego zre-
dagowat i drukiem ogtosit Julian Bartoszewicz p. t.:
o sUnmek- wspomnienn -Jozefa Rudkowskiego” (Warszawa
1862), gdzie tez we wstepie znajdujg sie blizsze szcze-
goty o tych pamietnikach. Bartoszewicz drukowat ten

*) Stownik geograficzny nie zna Haszowa.
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»urywek™ poprzednio w Kronice, a nie w Gazecie co-
dziennej, jak mylnie Budzynski byt poinformowany.

85. Michat Budzynski

w Kapu.szynie, p. Stary Konstantynéw. Znany
ttbmacz Schillera i Byrona, autor powiesci: ,Urbi et
Orbi" i Pamietnikow wydanych po jego $mierci (ur. 1818
f 1864 r.).

Budzyniski ,,naprézno po kilkakro¢ starat sie oso-
biscie pozna¢" Kraszewskiego, wiec w inny sposob po-
stanowit ,zacza¢ tak pozadang znajomos$c¢". ,Przejety
wspotczuciem dla staran™ Kraszewskiego okoto podnie-
sienia teatru zytomirskiego, przesytat mir znaleziong w pa-
pierach dawniej przetozong przez siebie wierszem komedye
Augiera p. t. ,,Gabryela". Moze wiersz bedzie zatrudny
dla aktorow, moze Kraszewski nie osadzi ttonraczenia
za godne oryginatu i sceny, w kazdym razie niech
uzna przesytke ,,za cheé szczerg dopomozenia jego pracy",
za hold oddany temu, ,pod ktérego wyrok my mate
kolibry garniemy sie jak pod skrzydio orta”. Jezeli Kra-
szewski nie wystawi na scenie ,,Gabryeli", mito$¢ au-
torska Budzyriskiego nie bedzie obrazong (list z 8 pai-
dziernika 1857).

86.

z Uscituga, wiascicielka domu i zajazdu i faktorka,
o ile domysle¢ sie mozna z jej listbw. W roku 1857
»Uscitug sie spalit, wiec ija sie spalitam™, a stad prosi
0 pozyczke 100 rubli i o zwrot 10 rubli, ktére od nigj
wzigt Kraszewski ,juz temu wiecej jak dwa lata, w pia-
tek wieczorem, wtenczas u mnie mieszkat traktyrnik
nazwiskiem Bloch". W r. 1860 Ziota Basia zajmowata
sie transportem rzeczy Kraszewskiego, kiedy sie prze-
nosit do Warszawy.

Bujanerowa Ztota Basia

87.

znany w swoim czasie powiesciopisarz i wydawca
wileriskiego ,,Rubona" (1788—1878). Dnia 20 stycznia
1855 r. przesytat Kraszewskiemu ,ostatnia swojg po-
wiastke", ktérg pozwolit sobie ,,0zdobié¢ imieniem" Kra-
szewskiego. Mowa tu o ,,Starej pannie”, wydanej w Wil-
nie w roku 1855, a dedykowanej Kraszewskiemu.
~Wprawdzie juz dawno — pisze Bujnicki dalej — nie
odzywatem sie do Pana Dobrodzieja, ale przez ten czas,
powiedzie¢ moge, czytatem zawsze niepoliczone a zawsze
przewyborne ptody pracowitego Jego pidra. | nie do$¢,
zem czytal, studyowatem powiesci Panskie, a iluzem sie
w nich cudownym przypatrzyt wzorom! Jezeli wiec
w szkicach i obrazkach moich udato mi sie jaki cha-
rakter, jaka scene z towarzyskiego zycia trafnie odwzo-
rowa¢, winienem to w wielkiej cze$ci Panu i nieskon-
czong stad dlan zachowam wdzieczno$¢". To tez i w de-
dykacyi zaznaczat Bujnicki, ze ,snopek ten" jest
»,uzbierany" na ,bogatej niwie" Kraszewskiego.

Kazimierz Bujnicki,

PRZEGL AD LIT ER AGKL
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List, Bujnickiego pisany jest z Dagdy, majetnosci
potozonej w gubernii witebskiej,i na granicy powiatéw
dyneburskiego i rzeczyckiego. Dagde odziedziczyt Buj-
nicki po swym ojcu podkomorzym Andrzeju ’).

88.

pisze dwa listy w r. 1858—1859 w sprawie po-
parcia Leopolda Czarnomskiego, miodego sieroty, syna
chtopa z pod Prasnysza, ktory okazuje wielkie zdolnosci
muzyczne. Pietnastoletni chiopiec ,pisze nuty, zawsze
bebni palcami po stole i czesto ptacze, a co niedziela
chodzit do znajomego organisty w Mokotowie". Podjat
sie go ksztalci¢ bezptatnie Munheimer, a Buika zbierat
sktadki na kupienie mu fortepianu.

Go sie stato z tym ,Jankiem muzykantem" 7 So-
winski w ,,Stowniku muzykoéw polskich" (wyd. drugie)
nic o nim nie wic.

Butka (pseudonim)

8g. K. Buszczynski

z Uhrynowa ,prosi" kochanego sgsiada na obia-
dek meski.

go. Marya Buszczynska

z pow. tuckiego. 19 czerwca 1862 r. zada obja-
$nienia co do pism Gabryeli. Prosi tez o stowo wiado-
mosci, co sie dzieje z Apollonem Korzeniowskim i jego
zong. Na kilka listbw pisanych do nich nie otrzymuje
odpowiedzi, wiec sie pyta, ,czy rzeczywiscie zostali
juz mieszkaricami stron dalekich". Nie mylita sie — zo-
stali. Aresztowany w Warszawie 19 pazdziernika 1861,
w p6t roku poéZniej (8 maja) wywieziony zostat Ko-
rzeniowski z zong i piecioletnim synkiem do Wotogdy.

(C. d. n)

Przeglad Przegladow.

E korespondencji Ealeskiego

wydat w grudniowym zeszycie Przeglagdu powszechnego
p. St. Zdziarski 19 listbw pochodzacych w przewaznej
czesci z biblioteki Muzeum Narodowego w Rapperswylu,
w czesci za$ ’z Iwowskiego Ossolineum, wszystkie za$
one przynoszg do$¢ wiele szczegbtéw nowych, dotad
nieznanych zaréwno z zycia poety jak i z historyi emi-
gracyi.

Jako pierwszy potozono tutaj list do Lelewela
z 19 maja 1834 r., list za$ ten zawiera w sobie cale
mnostwo szczeg6tow illustrujgcych wybornie stosunki
emigracyjne, walki partyj i obozéw, przygotowania do
sejmu emigracyjnego it. p. Na uwage zwilaszcza zastu-
guje nastepujacy ustep: ,U nas tu w Paryzu passye
wrg po staremu. J. O. Pan (ks. A. Czartoryski) ze swymi

* Stownik geograficzny, tom 1
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domownikami, dworzany i czeladzig nie szczedzg intryg
wewnatrz i zewnatrz emigracyi. Wichrza, ile sil starczy
i na wszystkie strony. Stowy i drukiem nie przestajg
szkodzi¢ powszechnej sprawie ludéw" i t. d.

List drugi — do Lucyana Siemieniskiego z r. 1843
przynosi ciekawe szczegdty o pracach literackich Sie-
mienskiego, o Goszczynskim i prelekcyach paryskich
Mickiewicza i pogladach na nie emigracyjnych partyj.
Trzeci do Czosnowskiej treSci obojetnej, czwarty do
Szajnochy z 1857 roku byt pisany na wie$¢ o zamie-
rzonym przyjezdzie ,,mitego i serdecznego pana Karola"
do Francyi w celach kuracyi ocznej. Listy objete nu-
merami 5—8 krdciutkie, tyczg sie Leonarda ChodzKi
i précz tego, iz rzucajg ciekawe S$wiatto na stosunki
emigrantéw z 1853 r. ze Zaleskim nie zawierajg w swej
tresci niczego interesujgcego. Listy 9—11 wystosowane
do Paulina Stachurskiego we Lwowie, redaktora Siota,
przynosza duzo materyatu do charakterystyki pogladow
naszego poety na Ru$ i sprawe ruskg, niemal pierw-
szorzednego znaczenia. Nastepne trzy listy do Nabielaka
i zony jego Zofii — nie zawierajg w sobie wiele ma-
teryatu, procz ostatniego odbtysku przyjazni, jaka ta-
czyta Bohdana z Nabielakiem od roku 1830 poczawszy.
Niemniej podobnie S$wiadczy i list do Goszczynskiego
o Swietych weztach przyjazni, ktdra, acz zamacona dys-
sonansem w czasie Towianizmu Seweryna, przetrwata
az do jego zgonu. Wszystkie pozostate listy pisane do
Wiadystawa hr. Platera, tworcy Muzeum Rapperswyl-
skiego, tycza sie przewaznie historyi tej instytucyi. Nie-
wypada zamilczeé, iz wszystkie te listy zaopatrzyt p. St.
Zdziarski w stosowne objasnienia.

0 ,Suropejezijku".

O pierwszym ,Liscie z syreniego grodu", zamie-
szczonym w Czasie, chcielismy podaé¢ wilasne uwagi.
Wyreczyt nas jednak Gostawiec w Gazecie polskiej
Nr. 109. Przytaczamy cze$¢ tej stusznej odprawy:

.Listy z syreniego grodu“ p. Europejczyka
w Czasie narobity wrzawy, zaréwno w Krakowie, jak
i w Warszawie.

»,Biorac rzecz przedmiotowo, nalezatoby je pomi-
na¢ milczeniem. Ot! komu$ uprzykrzyta sie tak zwana
»kultura warszawska" i u$Smiechnagt sie do wdziekow
zewnetrznych, tak zwanej ,kultury krakowskiej". A niech
tam ! Papier jest cierpliwy, a czytelnicy, dzieki rozwiel-
moznieniu sie tandety dziennikarskiej, nawykli juz czy-
ta¢ nie umystem, nie sercem, lecz oczami, z przyzwy-
czajenia, mechanicznie.

»Czy jednak elukubracye podobne, ptytkie a wy-
zywajace, powinny sie znajdowaé na tamach dziennika
powaznego ? Komu one pozytek przynie$¢ moga ? War-
szawa ,,kultury swojej" pod wptywem jednego paszkwilu
nie zmieni, a biada Krakowowi, gdyby mu kadzidto
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p. Europejczyka wystarczy¢ miato! Lecz skadze ta
nietaska na Warszawe?

»Przedewszystkiem literaci warszawscy. ,,Choé nie
brak miedzy nimi ludzi zdolnych, to jednak ludzi, sto-
jacych rzeczywiscie na wysokosci kultury dzisiejszej, jest
tak mato, ze pie¢ palcow wystarczy na wyliczenie
wszystkich. Reszta odznacza sie¢ tak zwanem ,wyksztat-
ceniem warszawskiem", ktére sie rowna niedouczeniu,
a najczesciej nieuctwu". O te reszte nie pytajmy;
lecz kto stanowi grupe owych pieciu, jezeli ,Prus, kto-
remu talentu olbrzymiego nikt nie odmoéwi, o ile jest
warszawskim w kazdym calu, o tyle w technice
pisarskiej europejskim nazwanym by¢ nie moze?"
Pan Europejczyk w tem miejscu milczy; natomiast
dodaje, iz ,,zaden z naszych mtodych, zaréwno z posréd
poetéw, jak i beletrystdw, nie pisze takg polszczyzng,
jaka wiada np. Rydel, Tetmajer lub Smarzewski".
I tyle.

»Nastepnie nasi krytycy. ,Z wyjatkiem starego
Keniga, wzorujacego sie na.Anglikach, i Bogustawskiego,
nasladujgcego Francuzow, reszta mysli i pisze tak, jak
sie mys$li i pisze tylko w Warszawie". Jedynie ,p. Rab-
skiemu, przybyszowi z Zachodu, od paru lat dopiero
osiadtemu w syrenim grodzie nad Wistg, nie imponuje
europejskosé Warszawy, jak imponuje wszystkim
koroniarzom z krwi i kosci" i dlatego jemu to, nie za$
»zadnemu z pisarzy czysto warszawskich, na naszym
bruku wzrostych i nasza atmosferg przesigktych, nasu-
nety sie refleksye: na temat obnizajgcego sie u nas po-
ziomu kultury umystowej".

»A teraz uczeni. Tych niema wcale. Niema? Prze-
praszam! Jest jeden, ale dobry: ,pan Korzon, ktory
dat niedawno przyktad jaskrawy niskiego poziomu kul-
tury u nas, nazywajac w Gazecie polskiej ilustracye
Matejki do ,Dziejow Polski", Augusta Sokotowskiego
»o0braza nauki, grzesznem wypaczeniem wiedzy". ,,Czy
Matejko robit te rysunki wtedy, kiedy nie posiadat za-
dnych wiadomosci historyczno- archeologicznych, czy
w dziwnej jakiej$ godzinie, kiedy wierzyt we wiasne
tylko urojenia"™, dos¢, iz wedtug stéw p. Korzona, ,ko-
lekcja kroldw polskich Matejki jest dziwng zagadka
psychologiczng, jesli nie mistylikacya, nie uraganiem
z rzeczywistosci i prawdy". To tez p. Korzon ,w po-
czuciu obowigzku wzgledem historyi i ‘spoteczenstwa
naszego" radzi ,wizerunki krolow z wydawnictwa po-
pularnego ,Dziejéw Polski" wyrzuci¢ wszystkie co do
jednego”. Tu p. Europejczykowi przychodzg na
mys$l Wandalowie i Obrazoburcy! Bo i jakze p. Korzon
Smiat targnag¢ sie na ,produkcye fantazyjne"
Matejki, kiedy Stanistaw Tarnowski, juz nie pan, ale
sam Stanistaw Tarnowski, ,Poczet kréléw." nazwat
»dzietlem, ktére powinno zosta¢ na zawsze w kazdym
domu polskim, jako jego ozdobal!”

,Ze pomiedzy dzietem, stanowigcem ,0zdobe Kka-
zdego domu", a dzietem, stanowigcem podwaline nauki,
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moze istnie¢ przepas¢ cata, panu Europejczykowi
na mys$l nawet nie przychodzi. Gotéwby on w zapale
polemicznym ilustracye ,Don Kiszota” Dore’go, arcy-
dzieto charakterystyki fantazyjnej, nazwaé¢ dokumentem
historycznym. Bo czyz innego zdania jest Stanistaw
Tarnowski? Dla niego tez ,Matejko w intuicyi
historycznej, w potedze wyobrazni, ktora lu-
dzi zmartych widzi i daje widzie¢ w ich wilasciwym,
prawdziwym charakterze, w zrozumieniu i w uczuciu
tragedyi dziejéw, jak ich epopei, jest jednym z ludzi
zupelnie wyjatkowych; jak Henryki i Ryszardy w dra-
matach historycznych Shakespcare’a, tak, w jego obra-
zach wiele postaci naszej historyi stojg jak zywe,
jak wierne wizerunki swej duszy, a pomniki swego
czasu, ktéry ttdbmacza i objasniaja".

,Gzy p. Europejczyk drwi, czy o droge pyta?
Mniejsza juz o gramatyke, w ktorej ,wiele postaci
stoja"; mniejsza o stylistyke, w ktérej ,,pomniki to-
maczg i objasniajg swdj czas", (skoro kto ttdémaczy, ten
objasnia, a kto objasnia, ten ttémaczy); lecz czyz sam
Stanistaw Tarnowski, przyznajac Matejce tylko intuicye
historyczng i potege wyobrazni, nie stawia
tem samem jego wizerunkdw w rzedzie urojen ma-
larza, o ktorych tak dosadnie i $ciSle ,w poczuciu obo-
wigzku wzgledem historyi" odzywa sie p. Korzon? Ma-
tejke, jako malarza historycznego, mozna i trzeba uwiel-
biaé. Niech zatem wszyscy padajg na twarz przed jego
obrazami, byle tylko szewcy z koloru i formy obuwia
kréldbw na ptétnie nie wyrokowali o prawdzie doku-
mentéw historycznych i archeologicznych. Pan Euro-
pejczyk niema wyobrazenia o rdznicy, jaka istnieje po-
miedzy fantazyag charakterystyczng, a charakterystyka
Scistg w obrazach, i stad ta napas¢ na p. Korzona, jako
krytyka dokumentéw historycznych.

»lnna rzecz z naukg sama. Tu p. Europejczyk
nie btadzi wcale, odmawiajac ,,sumiennemu i pracowi-
temu historykowi wysokiej kultury umystowej", ,nie
Swiadczy bowiem o niej zadna z prac historycznych
p. Korzona, nie wylaczajgc nawet ostatniej jego pracy
0 Sobieskim, ktéra moze przynosi¢ wiele rzeczy nowych,
ale jest pisana w sposoOb, iz cztowiekowi oczytanemu
w pismach europejskich wilosy stajg na glowie".

»ezeli p. Europejczyk nie jest tysy, to, chro-
nigc sie przed S$miesznoscia widoku, powinienby, po
wypowiedzeniu tych stéw, kazaé zgoli¢ sobie gtowe do
czysta, tak, aby ani jeden wios nie postal na niej, bo
oto, co moze sie dowiedzie¢ z posiedzenia Akademii
w dniu 3 maja:

»W sprawie nagrody za prace historyczng spra-
wozdawca Akademii krakowskiej stwierdza, ze
praca Tadeusza Korzona p. t. ,Dola i niedola Jana
Sobieskiego™" jest jedng z najpowazniejszych monografij,
jakie nasza literatura historyczna w ostatnich latach
wydata. Autor spozytkowat z rzadka pracowitosciag liczne
zrédta rekopiSmienne i archiwalne, a stanowisko, jakie
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| zajat w sadzie o dziejach wewnetrznych tej epoki, w oce-
nieniu osobistosci historycznych iich dziatania, odbiega
daleko od zapatrywan utartych ostatniemi czasy w pol-
skiej literaturze historycznej. Zamykajac sie w obrebie
postawionego sobie zadania, Tadeusz Korzon zgroma-
dzit niezmiernie bogaty materyat faktéw, opracowany
bardzo sumiennie, z wielkg trzezwosScig krytyki. Kazdy
rozdziat zawiera wiele zdobyczy nowych, rzetelnej war-
tosci, ktére w znacznej czesci uwazaé bedzie mozna za
ostateczne ustalenie materyatu faktycznego tej epoki.
Z tych przyczyn i dla tych zastug Akademia przyznaje
Korzonowi nagrode 1,125 renskich z fundacyi Bar-
czewskiego “.
»1c0zp. Europejczyk nato? Coz Czas na to?

»Mozna wzrusza¢ ramionami, gdy sie widzi, jak
jakis ulicznik, uprzykrzywszy sobie patrzenie w gwiazdy,
pluje dla odmiany na biezagcag wode. Lecz studnia nauki,
z ktorej spragnieni pi¢ chcg lub pijg, to nie woda bie-
zagca. Czas p. Europejczykowi, ktéry zgota na
uczonego nie wyglada, pozwolit zmierzy¢ nauke".

RECENZYE 1 SPRAWOZDANIA.

Zofia Kowerska. Bracia z wyboru. Warszawa 1899,
2 tomy, str. 306 i 335.

P. Zofia Kowerska porobita duzo spostrzezen w zy-
ciu, zastanawiata sie nad niemi, ma wiele oczytania,
mianowicie w literaturze francuskiej i angielskiej, umie
trzezwo mysle¢, posiada silne-poczucie religijno-moralne,
pisze wprawnie (chociaz niepoprawnie), ale dotychczas
pomimo wielu juz lat tworzenia, nie zdotata zapanowaé
nad kompozycya catosci i daje raczej szeregi obrazkéw,
niz jednolity i w sobie skupiony obraz.

Dowodem tego jest najSwiezsza jej w odbitce ksigz-
kowej powies¢. Sg tu trzy charaktery gtowne, ktoérych
rozw6j miat stanowi¢ zasadnicze zadanie i stanowi¢
najwyzszy interes utworu. Trzy te charaktery wytwa-
rzajg znany tréjkat matzenski, przedstawiony wszakze
nie w zwykty spos6b francuski, lecz w sposdb szlache-
tny, idealistyczny, nietylko ze strony kobiety, ale i mez-
czyzny. Jest tedy w owym tréjkacie dwoje ludzi zacnych
i niemal Swietych, a jeden nicpon, samolub, dekadent
fizyczny i moralny.

Elzbieta jest to zona-katoliczka, gteboko przenik-
nieta nie tyle uczuciami, ile obowigzkami religijno-mo-
ralnemi. Wydana zamaz stosownie do uktadéw rodzin-
nych, z obowigzku wmawia w siebie mitos¢ do matzonka,
ktéry ani na chwile nie starat sie jej podobaé, a kto-
rego ona wyidealizowata sobie, wad zadnych nie do-
strzegajac. A jezeli je wreszcie spostrzedz musiata, to
potrafita je przed samg sobg i innymi usprawiedliwic
i niemal na. zalety przemieni¢. Nie byto w tem bynaj-
mniej obludy, lecz tylko jaka$ wielka naiwnos$¢, nie-
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przypuszczajaca, azeby w matzonku, ktéremu przed
ottarzem przysiegta, mogtly sie kry¢ zdroznosci. Wszystko,
co Leon powiedziat i co zrobit, byto dla niej $wietem.

Czytelnik nie bardzo temu, co prawda wierzy, bo
Jan nie krepowat sie w wypowiadaniu zdan swoich,
zdaleka pachnacych obojetnoscia religijng, lekcewazeniem
pojecia obowigzku, sybarytyzmem. Zdawatoby sie, ze
Elzbieta przez kilka lat pozycia matzeriskiego mogta byta
troche lepiej pozna¢ swego meza, niz to okazuje na
poczatku powiesci, mogta byta przynajmniej zmiarko-
waé, ze religijnos¢ Jana jest tylko udaniem. Ale przy-
puszczenie tej naiwnosci w Elzbiecie poczytywata au-
torka za konieczno$¢, zeby modz odmalowac silng
reakcye, jaka sie w niej przejawita po przekonaniu sie,
iz Jan kifamie. Wowczas cofneta swoje uczucia wzgle-
dem meza, a raczej zrozumiata, ze ono nigdy nie istniato;
to jg wszakze bynajmniej z drogi obowigzku nie spro-
wadzito. Przekonana, ze zwigzek malzenski jest nieroz-
wigzalny, odtrgca propozycye Jana co do rozwodu, trwa
na swem stanowisku i trwaé bedzie, pdéki $mier¢ nie
potozy kresu stosunkowi, w ktérym uczucie zadnej juz
nie odgrywa roli, tylko surowe poczucie zobowigzan
zaciaggnietych przed Bogiem.

Uczucie Elzbiety poszto w innym kierunku, ale
nie $miata sama sobie powiedzie¢ tego, az w chwili
rozstania z ukochanym, przejawito sie mimowolnemu
stowy, jak przy rozstaniu sie Amelii ze Zbigniewem
u Stowackiego.

Tylko ze poetycznym Zbigniewem Jerzy nie jest,
jak Elzbieta nie jest Amalig. Jerzy to ,pozytywista”,
religijnie zobojetniaty, zastepujgcy Jana w administracyi
majatku wedtug testamentowej woli swego niegdy$ opie-
kuna, ktory przeczuwajgc, ze syn jego Jan nie zdota
zapewni¢ szczesScia zonie, a majatku dzieciom, zobowig-
zat jego ,brata z wyboru”, by czuwat nad jednym
i nad drugim. Trudna rola i czytelnik gotéw zwatpic
o0 stawionym przez autorke rozumie tego, co takie obo-
wigzki wilozyt na barki czlowieka, majacego wprawdzie
wielkie zalety charakteru, lecz niezdolnego do wpty-
wania na subtelniejszy i elastyczniejszy umyst Jana. To
tez litos¢ bierze, patrzac na tego ,,pozytywiste”, co nie-
tylko w niczeni powstrzymaé nie moze marnotrawnego
Jana, lecz mimowoli sam musi byé mu w tym wzgledzie
pomocnikiem.

Autorka uczynita Jerzego szlachetnym; przyjecie
na siebie winy popetnionej przez ,brata z wyboru”,
czyni go na chwile bohaterem; ale nie uwalnia go od
zarzutu bezradnosci. Jest on cztowiekiem zdolnym do
mozolnej pracy i biernego poswiecenia, lecz niema ta-
lentu czynnej inieyatywy— to tez, jesli prébuje podjac
walke z Janem, ulega w niej zawsze. Nie wszyscy s3
wielkimi w czynach - to prawda niewatpliwa, lecz
zdaje mi sig, ze p. Kowerskiej ta mys$l nie przewodni-
czyla przy tworzeniu postaci Jerzego, ze dajgc przeciw-
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stawienie wzgledem Jana, wbrew swojemu zamiarowi,
uczynita przeciwstawienie to mdiem bardzo.

W gruncie rzeczy najwiecej zajmuje w powiesci,
bo najlepiej stosunkowo obrobiony zostat, éw nicpon,
samolub, dekadent, wyzyskujacy wszystkich i wszystko
dla uprzyjemnienia sobie zycia, 6w matzonek poczat-
kowo przez Elzbiete czczony, a potem wzgardzony
wprawdzie, lecz starannie pielegnowany, 6w ,brat z wy-
boru”, ktory i z testamentu ojca i z Jerzego zadrwit.
Autorka dziwnie sie z nim fagodnie obchodzi, a nie
robi tego w imie przedmiotowosci tworczej, lecz jakby
z zakochania sie w jego egoistycznych paradoksach,
w jego fantazyach, w jego lekcewazeniu wszystkiego,
précz wiasnej wygody. Zrazu zdawato sig, gdy na po-
czatku tomu pierwszego wyczytatlem okreSlenie stanu
jego ducha jako ,wielkiego lenistwa uczucia”, ze p. Ko-
werska przeprowadzi stopniowy rozwoj tego lenistwa
az do kraficdw zupetnego zaniku uczu¢. Byloby to stu-
dyum ciekawe. Ale autorka go nie dokonata. Uzyla
wyrazéw ,wielkie lenistwo uczucia”, ot tak sobie, cho¢
mogta na ich miejscu potozy¢ stowa: samolubstwo i cy-
nizm. Jerzy w ciggu powieSci wecale sie nie rozwija;
wypowiada tylko coraz to nowe frazesy blyskotliwe,
pochwytane z powiesci i dziennikdw, a majgce nadaé
pozor jakiej$ teoretycznej pokrywki dla jego sobkow-
skiego usposobienia, szalbierstw i nikczemnos$ci po-
prostu.

Mowitem o silnem poczuciu religijno-moralnem
p. Kowerskiej; jest ono widoczne i w ,Braciach z wy-
boru”; przejawito sie w checi nawrocenia ,,pozytywisty”
i we wprowadzeniu ksiedza Maryana; co do Jana
wszakze, musze zaznaczy¢ nadmierng poblazliwo$¢. Au-
torka wprawdzie pietnuje jego postepowanie mianem
nieuczciwosci (symulacyjna sprzedaz majatku), ale robi
to okolicznosciowo tylko; mnie sie zdaje, ze przy takim
nastroju, jaki panuje w catej powiesci, silniejsze wy-
tkniecie szkodliwosci takich jednostek nie bytoby nie na
miejscu.

Wspomniatem nawiasowo, ze jezyk p. Kowerskiej
zupetnie poprawnym nie jest; galicyzmdéw znajduje sie
w nim sporo. Nie bede ich szczegdtowo wyliczat; ale
nie moge nie zaznaczy¢., ze uzywanie stowa ,dawac”
w znaczeniu francuskiem jest zbyt razacym biedem,
a czesto sie w ,Braciach z wyboru” powtarza. Mam
tu na mysli takie wyrazenia, jak np.: ,stowa Elzbiety
daty mu obawe wybuchu czutosci” (1, 32) i tym po-
dobne. Nie pamietam, azeby w ktérymkolwiek spot-
czesnym utworze polskim takim galieyzmem niezno$nym
sie postugiwano. Piotr Chmielowski.

Adam Mickiewicz. Ztote mysili.
We Lwowie. 1898, str. 95.

Nadzwyczaj dobrag mysl podjeto Towarzystwo nau-
czycieli szkot wyzszych, wydajac jako 16-ty tomik ,,Bi-

Zebrat Jozef Nogaj.
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blioteki dla motdziezy* — ztote mysli Mickiewicza, w roku
jubileuszowym. MieliSmy, co prawda, juz jeden podobny
zbiorek wydany przed kilku laty przez Szczesnal), nie
odpowiadat atoli w zupetnosci swojemu zadaniu, liczac
sie za$ ze wzgledami cenzuralnymi — musiat zawierac
wiele luk i opuszczen. Mogloby sie komu zdawaé, iz
wydanie takich mysli i sentencyj jest rzecza tatwa, nie-
pochfaniajagca wiele czasu, pracy i uwagi; w istocie
jednakowoz kosztuje ono sporo trudu. Bo nietylko nalezy
uwaznie i sumiennie wybra¢ z dziet wielkiego poety to
wszystko, co zawiera streszczenie jego zasad zyciowych,
moralnych i spotecznych, ale nadto nalezy wysortowac
materyat ten surowy tak, azeby odpowiadat swojemu
przeznaczeniu, trzeba wreszcie utozy¢ go w pewien sy-
stematyczny porzadek, azeby luzne te zdania i uwagi
tworzyty pewng cato$¢, azeby ze sobg sie wigzaty. To
tez zawsze powinno sie ocenia¢ trud wydawcy, dla. ktd-
rego po -wiekszej czeSci nie czuje nawet krytyk wdziecz-
nosci. Na wielkg tez wdzieczno$¢ zastuzyt p. Nogaj,
nietylko dlatego, zelwybrat umiejetnie ze wszystkich
dziet Mickiewicza najlepsze i najistotniejsze prawdy
i ,mysli kwiaty", lecz takze i z tego powodu, ze po-
trafit uktad w ten sposdb przeprowadzi¢, iz stanowi on
przejrzysta i zaokraglong cato$¢. Azeby za$ da¢ dokta-
dniejsze wyobrazenie o wybornym ukfadzie tych mysli,
pozwolimy sobie w skroceniu poda¢ na tem miejscu
tre$¢ poszczegllnych rozdziatéw. Zaczawszy od mysli
0 Bogu, stosunku Jego do cztowieka, przechodzimy do
pogladéw Mickiewicza na S$wiat i nature, na nauke,
madro$¢, prawde i cywilizacye. Rozdziat czwarty mowi
0 duszy, uczuciach i mys$lach, pigty o zyciu ludzkiem,
sz6sty o walkach zyciowych i trudach, siédmy o sto-
sunkach ludzi miedzy sobg i o obowigzkach wzajemnych.
W rozdziale dziewigtym zebrat p. Nogaj zdania poety
dotyczace miodziezy, przyczem pomingt — zupetnie stusz-
nie naszem zdaniem —s apostrofe: ,Mierz sile na za-
miary"”... Nastepne rozdziaty obejmujg zdania o naro-
dzie, spoteczenstwie ijego formach, o ojczyznie i poezyi.

Nie tutaj jednakze byt koniec pracy p. Nogaja;
précz uktadu tego bowiem nadzwyczaj udatnego, za-
stuguje tez na uznanie wstep, jaki dat nam szan. wy-
dawca na czele ksigzeczki. A we wstepie tym odtwo-
rzyt trafnie synteze wszystkich mysli zawartych w to-
miku, ktéry omawiamy, dat catoksztatt zwiezty i trafny
pogladéow poety w tym samym porzadku, w jakim
utozyt sentencye jego. Nie podobna nam atoli zgodzi¢
sie na jedng uwage p. Nogaja, ktorg wypowiedziat na
samym poczatku swego wstepu. Oparlszy sie — o ile
nam sie zdaje — na zdaniu Mickiewicza, wypowiedzia-
nem w kursach paryskich (Liter, stowianska. I. lekcya 8).
iz ,cala literatura polska wyrosta, wywineta sie i wy-
kwitfa- z tego jednego stowa — ojczyzna", przeksztatca

') Nie jeilen, lecz dwa, bo pierwsze ,Ziole mysli" Mickie-
wicza wyszty w r. 1890 naktadem K. Bartoszewicza. (Przyp. Hed.)
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w swojej przedmowie p. Nogaj to zdanie w ten spo-
sob, iz stowa Mickiewicza ,nie pozwalajg zapominac,
ze procz osobistych potrzeb, powodzen, zawoddéw, ho-
I6w -jest ojczyzna" (str. 8). Czyzby ta rodzima ziemia,
ktéra obudzita natchnien iskre w tylu bozych $piewa-
kach, za kt6rg tak tesknit Mickiewicz, kiedy btagat Bozg
Matke, by przenosita ,,dusze jego uteskniong do tych
pagorkow lesnych,- do tych tgk zielonych", o ktorej
szczescie btagat tak gorgco twdrca ,lIrydyona" — szu-
mig/' jak dab zgruehotany piorunowgq strzatg ,,Psalmami
przysztosci”, czyzby ta ziemia miata by¢ dla nas, dla
naszego miodego pokolenia ostatnig i stata na sa-
mym koncu po ,,0sobistych potrzebach" ? Watpimy, by
kto na takie zdanie mogt sie pisac.
Stanistaw Zdziarski.

Wtadystaw Botloz Antoniewicz. Dzwony kro$nieriskie.
Z podan miasta. Krosno. 1.898, str. 8.

Nadzwyczaj srnutnem S$wiadectwem czasu jest
utwér poetyczny (jesli go tak nazwa¢ mozna), ktérego
tytut wyzej podaliSmy: $wiadczy bowiem zaréwno
0 braku catkowitym wszystkich tych czynnikéw, jakie
skladajag sie na talent, niemniej tez niekorzystne rzuca
Swiatlo i na smak artystyczny tych, ktérzy dozwolili
p. Antoniewiczowi wyda¢ jego wierszydta na cel
dobroczynny. Sam bowiem Ow cel — jakkolwiek zacny
1szlachetny — dyskredytuje sie w oczach publicznosci,
iz tak nedznych $rodkéw uzywa do zdobycia — monety,
kazac ptaci¢ czytelnikom za rymy, przy ktérych wiersze
ksiedza Baki wydajg sie by¢ ztotem! Gruby btad po-
petili ci, bo nadto unieszczesliwiajg tego, ktoby z cie-
kawosci chciat przeczyta¢ broszurke; a jesli juz ko-
niecznie pragneli wydania ,,Kro$niefiskich dzwon6éw" na
cel dobroczynny, to powinni byli umiesci¢ na tytutowej
karcie przestroge, by nikt nie tykat tresci, ktdra w in-
terpretacyi p. Antoniewicza jest w stanie przyprawic
czytelnika o silny bdl glowy. Tre$¢ wzieta z podania
ludowego mogta stuzyé za watek do utworu, p. Anto-
niewicz jednak niema w sobie poczucia piekna, to tez
nie dziw, ze w rymach jego owa legenda zamienia sie

: w dziwolaga. Trudno tutaj dtuzej zastanawiaé si¢ nad

temi czestoehowskiemi wierszydtami — dla przyktadu
jedynie przytaczam urywek malenki tej dtugiej wierszo-
wanej kroniki:
»Swietego Piotra kaplica
Wskazuje Portiusa kos$¢,
A w jego portrecie lica
Widzie¢ moze kazdy gos$¢".

Autor tez czasem w pogoni za
nowe wyrazy, np. ,szczerle" (?).

Na widok tej broszurki, Kktdra jest Smiertelnym
grzechom p. Antoniewicza, $miato mégtby wykrzyknaé
Zagtoba: ,I Ty Boze nie grzmisz?" Oby takich wierszy
nie wydawata wiecej na Swiatto dzienne nasza litera-
tura prowincyonalna! Stanistaw Zdziarski.

rymem tworzy
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Z TEATRU.

Lelewel, dramat w 5 aktach St. Wyspianskiego °).

Lelewel nie tegim byt politykiem. Olbrzymie jego
zastugi naukowe, zycie ascetyczne, niezréwnana szla-
chetno$¢ duszy, zupetne zaparcie sig, wiedza imponujgca
swoim i obcym, prawie niedoScigniona pracowitosc,
nieopisana a peina wdzieku prostota — wszystko to
razem kaze nam zapomnieé¢ o wadach polityka i wie-
rzy¢, iz bledy, jakie popetnit, byly bledami fantasty
i doktrynera, nieumiejgcego sie liczy¢ z warunkami
istniejgcemi i zastosowac sie do potrzeb chwili. Wspo6t-
czesni jednak, zwiaszcza ludzie przeciwnego obozu, ob-
rzucili Lelewela gradem pociskéw, podejrzen i potwarzy.
Niczego mu nie oszczedzono; cziowieka, ktory zyt w nie-
stychanem ubéstwie, prawie w nedzy, podejrzywano,
ze... wyniost z kraju miliony. Poniewaz byt przewodni-
czacym klubu, ktérego cztonkowie wzieli udziat we wy-
padkach 15 sierpnia, przeto pociggnieto za nie Lelewela
przed sad historyi. Wprawdzie na uzasadnienie tego
gotostownego zarzutu nie byto zadnego dowodu, ale juz
samo podejrzenie wystarczyto do potepienia 2.

W tej ,ohydnej wrzawie", jak sie wyraza najwy-
bitniejszy z naszych zyjacych historykdw, Tadeusz Kor-
zon, ,szczeg6lng zjadliwoscCig i cynizmem uwydatnia sie
wyrok Kajetana Kozmiana". Ten ,sedzia za$lepiony
a Swiadek falszywy" pozostawit w rekopisie swdj sad
o Lelewelu. Nie wydat go jednak za zycia, widocznie
zatem opamietat sie, —e ale czego sam nie zrobit, to
zrobita partyjna namietno$¢ po jego $mierci. Nawet
najbardziej uprzedzeni do dziatalnosci Lelewela muszg
podejrzywa¢ wiarogodno$¢ pisarza, ktéry nawet przy
opisie powierzchownosci wielkiego historyka, puscit wo-
dze swej nienawisci. Lelewel, wedtug KoZmiana, byt to
»Kosciotrup na wyschtych piszczelach, o licach, okrytych
ropiejagcemi liszajami, zebach sadzg zakopciatych” it. d.
Wiarogpdnosci tej dowodzi réwniez i wyrok, wydany
na prace naukowe Lelewela: ten wielki i niedoscigniony
w trudach i wiedzy dziejopisarz, przed ktorym do dzi$
dnia z pokorg chylg gtowy jego nastepcy, dla Kozmiana
byt ,szperaczem jatowych, mato znaczacych, a zawsze
niepozytecznych zdarzen i wiadomosci”. Wiec nie dziwmy
sie, iz Swiadek tej miary sktada winge na Lelewela za
»wszystko, co sie stato od nocy 29 listopada, a nic sie
bez niego nie stato". Falsz odrazu, bo 29 listopada
umart ojciec Lelewela, a historyk nie odstepowat od

‘) heccnzya ta byta umieszczong w N. Reformie, ale autor
dla Przegladu przeiobit jg i uzupetnit.

a) Do jakiego stopnia dzi$ jeszcze nienawis¢ Sciga Lelewela,
widzimy z dzieta lir. J. Mycielstiego: ,,Sto lat dziejow malarstwa
w Polsce”. Rysownikowi Lelewelowi posSwiecit p. M. 15 wierszy
i w tych 15 wierszacli znalazt miejsce na zaznaczenie, ze Lelewel
Lbyt stynny tylko w polskiej nauce,
stopadowego najmizerniejszej stawy cztowiek." (sir. 105). A chocby
tak byto, — co to rna do dziejow malarstwa?

v. dziejach za$ powstania li-
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toza jego Smierci i dopiero po pogrzebie, a wiec trze-
ciego dnia, przystapit do rozpoczetego przez innych
dzieta. KoZmian nie podaje zreszta zadnego faktu —
maluje udziat Lelewela tylko frazesami. Widziatem go,
mowi, ,jak rozdawat piekielnemu orszakowi miecze,
note, postronki i piora (?)“, widziatem go ,jak zasiadt
na krwawym trybunale",... patrzalem na jego uroczy-
stosci, na ten okropny 15 Augusta" ‘). Gdy Lelewel
uciekat z Warszawy, ,zdatlo mi sie widzie¢c — pisze
KoZmian — wychodzacego szatana z ciata politycznego
mojej ojczyzny, ktdrg przez dziewie¢ miesiecy opetat,
dreczyt i do najokropniejszego, jakie dzieje nie znaja,
samobojstwa przywiodt".

Kto ciekawy dalszych w tym sensie KoZmianow-
skich rewelacyj, niech sobie przejrzy w jego ,,Pismach
proza" artykut: ,Kilka stéw o Joachimie Lelewelu i re-
wolucyi 1830 r.“ Dodajmy, ze co do owego ,szatana"
stuszng Korzon czyni uwage: ,zaoczny wyrok, zatwier-
dzony przez cesarza Mikotaja I, skazat Lelewela na szu-
bienice, ale przeciez nie nazwat go szatanem". (Kwart,
hist. 1897 str. 299). Od siebie dodamy wreszcie, ze ar-
tykut Kozmiana pisany byt widocznie pod wplywem
znacznie poézniejszych ,,nienawisci”. W Pamietnikach
swoich Kozmian opisuje szczeg6towo wszystko, co wi-
dziat i styszat w Warszawie w r. 1831, przytacza cate
rozmowy, osobny nawet rozdziat poSwieca wytgcznie nocy
15 sierpnia — a niema przeciez tam ani $ladu rozdawa-
nych przez Lelewela owych nozy, mieczy, nie zasiada
Lelewel na zadnym krwawym trybunale. Owszem Ko-
Zmian zaznacza, ze Lelewel tylko poprzednig swa dzia-
talnodcia ,bezwiednie"” przyczynit sie do wypadkéw
15 sierpnia.

Z drugiej strony mito$¢ prawdy kaze wyznaé, ze
w dzietku swem ,Polska odradzajgca sie" (1837) Lele-
wel ze symtatyg odzywa sie o tych wypadkach, — moze
wiec tu znalazt zrodto artykut Kozmiana pozostalty w jego
rekopisach.

Panu Stanistawowi Wyspianskiemu zagadkowa,
powiedzmy nawet dwulicowa (w znaczeniu chwiejnosci,
braku zdecydowania sie) dziatalno$¢ Lelewela w r. 1831
wydata sie wdzigcznym tematem do napisania czego$w ro-
dzaju psychologicznego studyum. Postanowit wyjasni¢, ze
stanowiska znawcy duszy ludzkiej, te olbrzymig walke
uczu¢, jaka sie mogta odbywaé w sercu historyka, te
sprzeczno$¢, miedzy czynami a mys$lami doktrynera, Sci-
gajgcego za wymarzonym ideatem, a meza, pragngcego
wszystko poswieci¢ dla dobra swego kraju. Pomyst
bardzo dobry, stat sie jeszcze lepszym przez wprowa-
dzenie obok Lelewela na plan pierwszy, drugiej postaci
'dziejowej, ksiecia Adama Czartoryskiego, Ci dwaj lu-
dzie, to dwa skrajne obozy, dwie idee — kazdy z nich
jest antytezg, drugiego. Lelewel marzy o wszechwiadztwie

*) Pisma prozg Kajetana KoZmiana wydane przez Stanistawa
j Kozmiana (Krakow 188S), str. 394.
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ludu, o republice; jemu sie zdaje, ze im wiecej spiskow
i konspiracyj, tom lepiej, bo jezeli fermenty siegng
w giab, to Lrud zniknie, a ztoto wyjdzie oczyszczone;
trzeba wydoby¢ ,sity drzemigce” w ukryciu, stoczyé
walke na serca; kto nazywa reWoélucye odmetem, niech
nie zapomina, ze ROg stangt nad odmetami. Ksieciu
Adamowi znowu marzy sie korona, Swietno$¢ wiasna
i rodu, ale pycha ta idzie w parze z mitoscig ojczyzny —
on jest przekonany, a nietylko on sam, ze idea mo-
narchiczna zbawi naréd, ktérego Lelewel szuka ,zbyt
nisko", nie rozumiejgc, ze wybuch ludu, kontrrewolu-
cya, doprowadzi do tego, iz ,,gmach szarpniemylgruchnieO.
Pomiedzy ludzmi z tak odmiennemi zapatrywaniami,
z tak rdéznemi ideami i daznosciami, musiato przyjsc¢
do nieporozumienia, do walki w tonie samego rzadu,
do ktérego obaj nalezeli.

Przypatrzmy sie, jak ta walka przedstawia sie
w dramacie pana Wyspianskiego.

W akcie I. gen. Dembinski sktada sprawe z nie-
pomyslnego stanu rzeczy na widowni wojny. Jest mowa
o Litwie, wiec Lelewel z mitoscig odzywa sie o tej ,ko-
chance" Polski; on tak Litwe kocha, ze ,wszystkie jej
serca skupit w swojej piersi”. Potem zaczyna marzy¢ na
temat ulubiony ,sit drzemigcych". Czartoryski w tem
filozofowaniu ,,nie moze sie znale$¢" i zwraca uwage,
iz dyskusya weszta na niewtasciwe tory. Ma zupeing
racye, bo przedmiotem obrad jest zmiana naczelnego
wodza, a nie sprzeczka o poglady. To jednak nie prze-
szkadza, iz dalej toczy sie ,,walka serc", a raczej stow.
W koncu Lelewel wybucha i oskarza wprost Czartory-
skiego, ze sprowadzit dla siebie korong iinsygnia z Pu-
taw. Czartoryski rzuca sie na Lelewela, lecz po chwili
puszcza go, mierzg sie oczami. Czartoryski wychodzi,
rzucajagc stowa: niech B6g panu sumienie rozwigze (?)
(rym do: ksiaze).

A wiec Lelewel rzucit potwarz! Bron Boze ! Ksigze
rzeczywiscie sprowadzit, czy tez sprowadzat insygnia.
Czemu wiec rzuca sie na Lelewela? Oto zdaje sie, ze
nie byt jeszcze w zgodzie sam ze sobg, ze sie jeszcze
wahat, ze (jezeli tak mozna powiedzie¢) sam sie przed
sobg ze swemi zamiarami ukrywat. Wstrzasto go wiec
ich odkrycie, zwilaszcza dokonane przez Lelewela, Kktd-
rego ,nhie znosit". Tak czy owak, dziwnem jest jego
narzekanie w akcie Il. przed Niemojowskim, ze podano
mu 206k, ze boli go rana reka bratnig zadana. Pomimo
tej rany wydaje tajne rozkazy, pracuje dalej nad za-
machem stanu i zwierza sie ztg myslag Niemojowskienm.
Z naiwnos$cig nie do darowania wota: bedzie Polskal
Dlaczego ? dlatego, ze ksigze raczy wiozyé korone ? Czar-
toryski obawia sie tylko, czy to nie pachnie zdradg.
Niemojowski, zachwycony pomystem ksiecia, ttdmaczy
mu naiwnie, ze to zdrada ,chwilowa"”. Naturalnie, ze
ksigze ttumaczenie to przyjmuje z radoscig i rozgrzeszony
w swem sumieniu powraca do sali obrad.
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sie¢ nieznajomy spiskowiec u Lelewela. Donosi mu, ze
ksigze wydat rozkaz aresztowania go, i ze spiskowi
przystepujg do dziatania, do kontrrewolucyi. Lelewel
przerazony, pragnie zatrzymac zapalerica, ale ten spiesz-
nie wychodzi. Zjawia sie Czartoryski i wycigga reke do
Lelewela. MoOwi, ze rozumie i ceni jego marzenia, jego
»Spiewy anielskie"! pragnie, aby znikneta miedzy nimi
nieufnosé, ten ,rozkop" dzielgcy ich od siebie. Czarto-
ryski ,sposobi sic" kocha¢ Lelewela, ale ten mu prze-
rywa: dos¢ stdw, wiem, ze$ kazat mnie uwiezi¢. Ksigze
jest przerazony tem odkryciem, a niemniej przerazeni
sg jego przyjaciele: Niemojowski i Barzykowski. Korzy-
stajagc z wrazenia, Lelewel przeprowadza rdznice miedzy
daznosciami swemi a Czartoryskiego. On fgczy sie z sza-
tem, bo potrzeba nowych form, — Czartoryski i jego
przyjaciele chwytajg sie przestarzatej idei monarcliiczne;j.
Rzu¢ ksiaze, wota, te mysl, wznie$ sie duchem, badz
ksieciem dusz, dgz do krolestwa ducha. Pod wplywem
tych stéw Czartoryski zrzeka sie korony (co mu fatwo
przychodzi, bo jej nie miat), ,pokutg si¢ kaja za swa-
wole pychy"; on razem z Lelewelem stanie u wytomu,
! ,a renesans odzywie™. | maja juz godni siebie prze-
ciwnicy podac sobie rece, gdy wtem wpadajg spiskowcy.
Lelewel ukrywa sie przed nimi — oni sami cofajg sie
przed powagg stow ksiecia. Ale kiedy Lelewel pozostaje
sam na scenie, powracajg i porywajag go ze soba. Na-
prézno stara sie im oprzeé, naprézno ttbmaczy im ,sza-
lenstwo"™ — nie styszag stow jego. Ale on styszy, ze
»haréd zrywa pety" — necg go okrzyki ludu i dzwiegki
Marsylianki. Porwany szatlem Lelewel zapomina o wszy-

stkiem i ze stowami: republika! zwyciestwo! staje na
czele ruchu.

W akcie IV. ksigze mowi siostrze, ze walka serc
toczy sie o Polske — ,inne kréle sie budzg, kréle du-

chowe, anielskie". Ale najblizsi ostrzegaja ksiecia o gro-
zacem mu niebezpieczenstwie. Ksigze nie chce wierzyé,
ze Lelewel stangt na czele ttumu — ,jego serce jest
czyste". Tymczasem spiskowcy zbierajg sie u bram jego
patacu. Ksigze styszy straszny krzyk: zdrada! Pali kom-
promitujgce go listy i zabiera si¢ do ucieczki. Wtem
zjawia sie Lelewel. Zostawit swoje bledy za progiem,
a przychodzi ksigcia ocali¢. On go szanuje, uwielbia,
kocha — skad? za co? darmo staralibySmy sie zrozu-
mieé. O ile nienaturalny jest ten wybuch mitosci, o tyle
mozna pojaé, ze Lelewel chciatby cofng¢ sie z niebez-
piecznej drogi, ze nie chce mie¢ na sumieniu zbrodni
rozszalatego ttumu. Pigkne sg ostatnie stowa tych dwdch
przeciwnikéw. ,Potomni o0sadza nas sprawiedliwie —
sercem jeno nieszczesliwi jesteSmy, — szat obu nas ope-
tat". To moéwi Lelewel, — a ksigze uchodzac wota: Boze
litosci nad nim i nademng!

W akcie V. jenerat Dembiriski aresztuje Lelewela.
Jezeli ksigze zamordowany, Lelewel stanie przed sgdem
; wojennym. Historyk smaga ironig dumnego jenerala,

Na chwile przed jego przybyciem (akt Ill.) zjawia | zaznajamia go ze stanem rzeczy i o$wiadcza, ze ksiecia
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ocalit. ,,Jukto ? pan zdradzasz swoich ?” —wota zdumiony
jenerat. ,Dla mnie niema swoich — odpowiada Lele-
wel m— zdradzam tych, co skazili czystos¢ dusz — nie
zdradzam tylko Polski!" Nie czas zreszta prowadzic¢
spory i dyskusye, kiedy nieprzyjaciel gotuje sie juz do
szturmu. Dembinski (rzecz dziwna) nic o tem nie wie,
Wtem stychaé strzaty armatnie —e dramat sie konczy.

Jak widzimy, jest to pojedynek szlachetnych,
osnuty na tle ponurych wypadkoéw. Autor nie trzymat
sie Scisle danych historycznych; co do samego Lelewela
zbyt zawierzyt stronnemu Borzykowskiemu. Nie szto mu
jednak o przedstawienie chwili dziejowej, lecz o walke
serc, ,dwoéch idei“, o obraz dwdch dusz szlachetnych,
staczajgcych boj ze sobg i swojemi doktrynami.

Obraz ten wrgtownych zarysach udat sie p. Wy-
spianskiemu. Zgtebit charaktery obu swych bohaterdw,
wymierzyt im te sprawiedliwo$¢, ktérej domagat sie Le-
lewel. Wielki historyk wychodzi czysty i konsekwentny
w swej niekonsekwencji. Przestarzata to metoda two-
rzy¢ bohaterow bez wad, bez utomnos$ci ludzkich. Mo-
zna wyku¢ posag z jednej bryty marmuru, ale ducha
ludzkiego nie odlewa sie z jednolitej materyi. Wiec ro-
zumiemy tak dobrze Lelewela, kiedy oddaje sie utopiom,
doktrynom, kiedy, porwany szatlem, nie umie oprzec sie
ruchowi, jak i wtedy, kiedy wstydzi sie swego nieroz-
tropnego czynu i spieszy ocali¢ zycie swemu przeciwni-
kowi. Wogdle duzo pieknosci, duzo poezyi wylat pan
Wyspianski na tego swego bohatera, i kto wie, czy nie
stanatby najblizej prawdy historycznej, gdyby przyjac
za fakt stwierdzony mniemany udziat Lelewela w wy-
padkach 15-go sierpnia. Z tem zastrzezeniem nalezy
powinszowa¢ p. Wyspiariskiemu wybornej interpretacyi
charakteru wielkiego historyka. Natomiast w niezgodzie
z Lelewelem rzeczywistym, zjego skromnoscig sg niektdre
ustepy jakby wyjete z ,Improwizacyi" Konrada: ,na
serc walke pozywam nar6d", ,we mnie pali sie grom-
nica, pochodnia i gwiazda narodéw, kolumna Mojze-

szowa", lub owe, przytoczone powyzej stowa: ,skupi-
tem wszystkie serca Litwy w mej piersi". W kazdym
razie moze nie bedzie przesadnem twierdzenie, iz pan

Wyspianski wprowadzit do naszej literatury posta¢ cat-
kiem nowag, oryginalnie pomys$lang i w konturach Swie-
tnie wykonana.

Mniej moze zadowoli¢ ksigze Adam. Lubo stan
jego psychiczny jest bardzo dobrze naszkicowany, lubo
takze rozumiemy walke, ktorg przechodzi, i przypatru-
jemy sie z serdecznem przejeciem, jak i to ztoto oczyszcza
sie w ogniu mitosci ojczyzny, to jednak autor popetnit
pare nieostroznosci w szczegOtach, ktore raza, bo nie
znajdujg wyttdmaczenia. JuzeSmy zwrécili uwage, ze
Czartoryski mianuje oszczercg Lelewela za to, ze mu
powiedziat prawde o sprowadzeniu korony. Czy to
obtuda, czy przeoczenie autora? Dlaczego znowu Czar-
toryski ,,nic moze znosi¢" Lelewela w akcie Il-gim,
a zaraz w akcie Ill-cim ,sposobi sie" go kochac¢? i to
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w p6t godziny po wydanym tajnym rozkazie uwiezienia
dziejopisa. Prawda, ze i ksigze ma. swoje ,romantyczne
szaty", ale nie godza sie one zbyt z jego praktycznoscig
i nieustannym, a czesto nieuzasadnionym sarkazmem.

Wiecej szczeg6towa charakterystyka tych obu po-
staci znajduje sie w podanem streszczeniu. Tu mozna
jeszcze pare stow doda¢ o Niemojowskim, ktory jest
najwybitniejszg z drugorzednych postaci. Chce godzi¢
Lelewela z Czartoryskim, bo oni obaj sg ,gwiazdy
ztote", bo niezgoda szkodzi sprawie. Niedawny jakobin,
$wiezo i dos¢ ostro wyrzucajacy Lelewelowi, iz podej-
rzywa Czartoryskiego o dynastyczne zachcianki, z zapa-
tem jednak przyjmuje wiadomosc¢, ze ksigze siega po ko-
rone, bo ceni ksiecia, kocha go, bo ma, wspélnie z Ba-
rzykowskim, naiwng wiare, ze z tg koronag ,,pewna jest
polska gloria". Niemojowski jest sympatyczny, a po
czesci i oryginalny (w literaturze) przez to, ze zapomina
0 wszelkich swoich zasadach i przekonaniach wobec
wielkiego celu. W koronie JagieHéw na skroniach Czar-
toryskiego widzi Srodek do tego celu prowadzacy, a wiec
nie rozumuje, z zapatem oddaje sie nowej idei — w jego
przekonaniu: cudna rzecz sie Swieci!

Jako dzieto literackie ,Lelewel” ma nieposlednie
zalety, na kt6re po czesci juz powyzej zwrocitem uwage,
Jest w nim mysl, sg Swietne btyski w charakterystyce.
Pisany jest poetyczng proza, wierszem biatym i wier-
szem rymowanym — tak przynajmniej wydaje sie stu-
chajagcemu. Ta niejednolitos¢ formy jest moze orygi-
nalng, a na pewno znacznie utatwiajgcg zadanie au-
torowi. Kto nie potrzebuje szuka¢ ryméw i wigzaé sie
przepisami, ten naturalnie pisze i fatwiej i predzej. Nie
tu jednak miejsce do polemiki o forme. Dos$¢, ze w tej
formie, jakg autor nadat swemu utworowi, nie mozna
dostrzedz zbyt wielu usterek. Jezyk jest przewaznie poe-
tyczny, dos¢ jedrny. Lepiej, zeby nie bylo tego gma-
chu, co ,szarpniony gruchnie", obesztoby sie i bez owego
»~renesansu, co odzywie", i bez ,zadnosci" ibez ,,schrony",
ale w dzisiejszych czasach nietylko sie o to gniewaé nie
mozna, ale raczej podziekowac, ze tych dziwolagéw jest
tak mato.

Jako dzieto sceniczne ,Lelewel" nie posiada prawie
zadnej wartoSci. Sg to ciggnace sie przez pie¢ aktow
deklamacye, czesto za$ spory dialektyczne dwoch ludzi,
a wiasciwie dwoch idei. Akcyi, intrygi niema wcale;
co gorzej, dla stuchacza, nie znajagcego w szczegétach
tta historycznego, rzecz prawdopodobnie byta niezro-
zumiata. To tez stuchacze byli znuzeni, zmeczeni. Je-
stem przekonany, ze ,Lelewel" w czytaniu jest przy-
najmniej dwa razy lepszy niz ten, ktdérego sie widziato
1 styszato. Do takich sztuk, azeby sie wydaly, trzeba
nie aktoréw, lecz deklamatorow, i to takich, coby
zapomnieli, ze sg na scenie. Powinni mowi¢ wyraznie,
powoli, bez aktorskich wybuchéw, bez zbytecznych zni-
zan, lub podwyzszan glosu, lekko markujac miejsca sil-
niejsze. Dopiero taka ,deklamacya kostyumowa" nie
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uronitaby mysli autora — wydobytaby na wierzch piek-
nosci jego dzieta.

I pod wzgledem budowy, jako rzecz sceniczna,
ma ,Lelewel* wielkie wady. Oprocz Ill.'aktu, sg to
same krociutkie akciki. Pie¢ aktdw z ogromnemi pau-
zami odegrano w ciggu dwoch godzin. Bardzo mato
potrzeba, aby ten dramat piecioaktowy przemieni¢ na
trzyaktowy, — nie zyskatby przez to na wartosci lite-
rackiej, ale nabyitby jakiej takiej wartosci scenicznej.
Akt np. pierwszy i piaty, to sg tylko wilasciwie dwie
sceny, a nie dwa akty. K. Bartoszewicz.

Bibliografia czasopism polskich z korca r. 1898,

I. Beletrystyka.

Bartoszewicz K. Kandydat na radnego. Monitor nr. 38—45. Przedruk
bez pozwolenia i bez podpisu autora, za to ze zmianami
nazwisk i miejscowosci.

Bobjdar. Przegrywka. Tygodnik ilustrowany nr. 46.

Bugiel Wt Cicho w koto. Prawda nr. 42.

Bukowinski Wt Z go6r. Poezye. Prawda nr. 46.

Glinski K. Zal. Kuryer warszawski nr. 286.

«— Powazki. Kuryer warszawski nr. 302.

— Sto mil, (wiersz). Kuryer warszawski nr. 272.

Glinski 31. W poszukiwaniu. Kuryer warszawski nr. 279.

Gruszecki A. Szarancza, powie$¢. Stowo nr. 200 i dalsze

lielistan. Maciek sierota. Dziennik dla wszystkich nr. 236.

Jankowski J. W wagonie, szkic. Prawda nr. 41.

Kalinowski K. Ulubieniec kobiet, powie$¢. Dziennik Berlinski nra
pazdziernikowe i dalsze.

Laskowski K. Kamienie, obrazek. Rola nr. 42.

— Szturmak, obrazek. Tygodnik polski nr. 3.

— Moj gospodarz. Rola nr. 40.

Ljange A. Atylla, tragedya. Glos nr. 41 i dalsze.

Maskoff J. (pseud.). Zaszumi las, powie$¢. Stowo Polskie nr.
i dalsze.

Micifsim T. Panteista. Zycie 38.

Or. Ot. Z motywow Chopina. Zycie nr. 40.

— Peregrynacya (wiersz). Kuryer warszawski nr. 293.
Piechocka Marya. O Krysi Prasotéwnie. Ateneum pazdziernik.
llydel L. Z teki dramatycznej. Zycie nr. 43.

Selim. Michasiowa. Kuryer warszawski nr. 265.

Szukieuicz 3t. W mrokach. Zycie nr. 38.

Wierzbinski 31. Ironie zycia. Nowele z Albionu 111. Gentleman
John. Ateneum, pazdziernik.

230

Il. Historya literatury, rozprawy literackie, zyciorysy literatéw

i uczonych i przyczynki biograficzne.

Drogoszewski A. Antoni Lange. Prawda nr. 46 i dalsze.

Kik. Swawole literackie. Kraj nr. 39.
Wiele hatasu o nic. Pewien nie literat strawestowat Konrada
Walenroda. Pomyst naturalnie nie madry, ale czy warto
pisa¢ spory artykut, okrywszy sie toga olbrzymiej powagi,
0 biedaku winnym Bogu ducha.

K. M. Z literatury litewskiej. Kraj Nr. 39.

G. Floryan tagowski (z portretem). Tygodnik ilustrowany nr. 46.

Gau-alewicz 31. Druh Mickiewicza (Tomasz Zan), studyum. Tygodnik
polski nr. 1 i dalsze.

. liistoryi

LITERACKI. 15

U. W. Literatura Syberyi. Tygodnik illustrowany nr. 45 i 47
Na podstawie bibliografii Mierzowa do najdawniejszych zabytkéw
literatury syberyjskiej nalezy kronika Polaka z korica XVI. wieku
wydana w zbiorze: Moskowia iii izwiestia iz Moskowi. Z wieku
XVIlI. mamy dziennik podr6zy Adama Kamienskiego, ktéry w roku
1657 wziety do niewoli wystany byt nad Amur. (Dziennik ten dru-
kowata w roku 1874 Warta poznanska). Z dwoch braci Sienickich
obroncéw fortecy Bychowo mitodszy Ludwik dotart do Jakucka
gdzie przebyt do roku 1722; przygody swe opisat w dzietku ,Do-
kument osobliwego mitosierdzia Boskiego” Wilno 1754. Z Konfe-
deratéw Barskich opisat Syberye Karol C.hojecki ((Warszawa 1789).
Dalsze opisy jak Beniowskiego i t. d. sg juz powszechnie znane.
lloesick F. Matejko i Stowacki. Kraj nr. 41 i dalsze.
Jankowski. Gréb Maryli. Kraj nr. 40.
Jez T. J. Quo Vadis w Ameryce. Glos nr. 43.
Konopnicki J. Rodowéd Kopernika. Gazeta polska nr. 104.
Koztowski Wt Bolestaw Limanowski. Zycie nr. 40.
Latawiec. U gtosnego dziennikarza. Kraj nr. 41.
Rozmowa z W T. Slreadem wydawcg Rewiew of Rewiews,
z ktérej sie dowiadujemy, ze S. ceni p. Blocha, a Polakéw
wogole nie kocha. Do tego waznego interwiewu dotgczono
portret pana S. z nogami na stole.

Lorentowicz J. Stefan Zeromski, studyum.
i dalsze.

Przeglad tygodniowy

Miecznik A. Floryan tagowski. Gazeta poiska nr. 103.

Pawelski Jan ks. Program nowej
wszechny, pazdziernik.

polskiej poezyi. Przeglad po-
Rembowski A. Z powodu tlomaczenia na jezyk polski zarysu
wioscian w Polsce Goremykina Kwartalnik historyczny,
zeszyt 111,

Autor tak konczy: Zaznaczyé winienem ostatecznie, ze
nietylko brak wszelkich kryteryéw poréwnawczych ale przede-
wszystkiem brak elementarnych wiadomosci z liistoryi polskiej
i powszechnej, oraz przejawiajgce sie na kazdej stronicy nienawisci,
uprzedzenia i sympatye osobiste autora, odejmujg jego pracy naj-
zupetniej charakter naukowy, darzg ja w zamian jaskrawem ten-
dencyjnein zabarwieniem. Wobec tego nie bede sie silit na od-
krycie pobudek, ktére skitonity wydawce do puszczenia w obieg
polskiego ttomaczenia ,Zarysu” — ttomaczenia, w ktérem je-zcze
w dodatku jezyk polski czyni przygnebiajace wrazenie.
Smarzewski T. Piotr Skarga. Kraj nr. 40.

Strzelecki A.Z Szekspirowskich probleméw. Przeglad polski, listopad
Wiecki W. Vasile Allessandryi, ksigze pie$ni rumunskiej. Przeglad
powszechny, wrzesien.

I1l. Rozprawy tre$ci naukowej, spotecznej itp.

Baudouin de O. J. Jeszcze o list Dymitra Samozwanca. Kraj nr. 39.

Bloch J. Skutki ekonomiczne wojny. Kraj nr. 38.

Bogdanowicz L. Rostkowo, miejsce urodzenia S$wiet. Stanistawa
Kostki. Tygodnik ilustrowany nr. 46.

Chrzanowski Ignacy. Pierwotne nasze szkoty. Ateneum, pazdziernik.

Daszynska Z. Etyka w gospodarstwie spotecznym. Zycie nr. 38.

Gargas Z. Reforma drogowa w Galicyi. Przeglad powszechny,
wrzesien.

Gloger Z. Szlakiem Bugn. Tygodnik polski 1 i dalsze.

Gorzycki K. Podziat dziejéw Polski na podstawie typowych odmian
ustroju spotecznego. Zycie nr. 38.

Jellenta O. Proces moralny. Zycie nr. 40.

Kalina A. i Witort J. OdpowiedZz ks. W. Zaborskiemu T. J.
Lud tom 1V., zeszyt 3. — Jestto odpowiedZ na krytyke
Ludu drukowang przez X. Z. w Przegladzie powszechnym.
Obie odpowiedzi trzymane sg w tonie ostrym.

Karbowiak A. Klecha XVI. wieku. Przeglad powszechny, wrzesien.

Koszutski. Szkoty ludowe w Danii. Glos nr. 42.
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Kraushar A. Nieco szczegétéw nieznanych o kaplicy Szujskich
w Warszawie. Kuryer polski nr. 1i dalsze.
Krezek Fr. Sobétka w Galicyi. Lud tom 1V., zeszyt. 3.
Krycinslci 1. Szkota dla przemystu drzewnego w Kotomyi.Gazeta
Kotomyjska nr. 65 i dalsze.
— Krajowa szkota garncarska w Kotomyi. Tamze nr. 6 i dalsze.
Krzyzanowski A. Znaczenie i wyniki konferencyi agrarnej z r 1897.

Ruch spoteczny nr. 20 i dalsze.
Lutostawski W. Walka o wiare. Ateneum, pazdziernik.
Magieroirski. Stowniczek gwary ludowej w ziemi Sanockiej. Lud

tom IV., zeszyt 3

Manteuffel O. Jeszcze o monstrancyi gotyckiej z r. 1474. Przeglad
powszechny, pazdziernik.

Miynek L. Zycie sierskicli pasterzy przed 20 laty. Lud tom IV,

zeszyt 3.
Kaganowski L. Stosunki religijne w Anglii. Przeglad powszechny,
pazdziernik.

liey M. Go prowadzi do utrwalenia dworu polskiego, a co go gubi.
Ruch spoteczny nr. 19 i dalsze.

Smarze/oski T. Wycieczka do kraju Hucutéw. Kraj 42 i dalsze.

Iryplinéwna A. Smordwa, rezydeneya Led6chowskich. Tygodnik
polski nr. 2 i 3.

Wasileioski L. Polacy ruscy w Swietle cyfr. Prawda 42.

Winiarski L. Jeszcze o estetyce. Prawda nr. 45.

— Smiech i ironia. Prawda nr. 43.

IV. Recenzye i sprawozdania.

Arwor. Na gietdzie cnoty. (N. J. Badeni w Przegladzie powszechnym,
wrzesien).

B. D. X. Rys $redniowiecznej o$wiaty. (Al. Czechowski w Gazecie
polskiej nr. 110).

Bartoszewicz K. Lukrecyon. (M. Piechocka w Gtosie narodu nr. 253).

Chmielowski P. Nasza literatura dramatyczna. (A. Drogoszewski
w Prawdzie nr. 39).

Deotyma. ,Panienka z okienkall (X. J.
powszechnym, wrzesien).

Dygasinski A. Szelagi Kieleckie. (W} Bukowinski w Prawdzie nr. 42).

Encyklopedya Macierzy. (J. A. Sierpniak w Glosie nr. 45).

Flach J. Gerhard Hauptmann. (W. Feldman w Prawdzie nr. 41).

Glinski K. Wro6ci. fL. Rutkowski w Ateneum, pazdziernik i X.
Badeni w Przegladzie powszechnym, wrzesien).

Grot Beczkowska W. Kedy droga. (X. J. Badeni w Przegladzie
powszechnym, wrzesien).

lwanski J. Sonety. (L—k. w Zyciu nr. 43 i Wi Bukowiriski w Ga-
zecie polskiej nr. 97).

Junosza. Powtérne zycie. (X. J. Badeni w Przegladzie powszechnym,
wrzesien).

Kasprowicz J. Krzak dzikiej r6zy. (Ar. Les. w Ateneum, pazdziernik).

Kondratowicz S. Falsze zycia. (X. J. Badeni w Przegladzie po-
wszechnym, wrzesien).

Kotarbinski ./. Niezdrowa mito$¢. (T. J. Choinski w Kuryerze war-
szawskim nr. 251).

Koztowski St. Taboryci. (A. Niemojewski w Prawdzie nr. 44).

Krajewski A. Az na dno. (X. J. Badeni w Przegladzie powszechnym,
wrzesien).

Krél li. i Nitoski J. Podrecznik do nauki literatury polskiej. (J.
Chrzanowski Kuryer warszawski nr. 268).

Laskowski K. Kulturtraeger. (X. J. Badeni w Przegladzie
wszechnym, wrzesien'.

Matuszewski 1. Swoi i obcy. (Wt BukowinAski
nr. 111).

Millcuszye M. Kwiaty i
pazdzierniki.

Orkan Wt Nowele. (Ateneum, pazdziernik i X. Badeni w Prze-
gladzie powszechnym, wrzesien).

Badeni w Przegladzie

po-
w Gazecie polskiej

ciernie zycia. (H. Galie w Ateneum,

Nr. 2 i 3.

Orzeszkowa. Iskry. (Kaszewski w Gazecie polskiej nr. 87 i X. Badeni
w Przegladzie powszechnym, wrzesien).

Potkanski K. Krakéw przed Piastami. (K. Gorzycki w Ludzie tom IV,
zeszyt 3).

Pradzynski I. Pamietnik historyczny. (A. Rembowski Kuryer war-
szawski nr. 265).

Beussner. Petéfi. (X. Pawelski w Przegladzie powszechnym,
dziernik).

Bojan K. Doborowe otoczenie. (X. J.
wszechnym, wrzesien).

Bydel L. Poezye. (L. k w Zyciu nr. 40 i H. C. w Tygodniku méd
i powiesci nr. 46).

Stanko. Wyste; ni. (X, J.
wrzesien).

Sulima Z. L. Sok6t krélewski. (X. J. Badeni w Przegladzie po-
wszechnym, wrzesien).

Swietek J. Lud nadrabski. (Z. Miynek w Ludzie tom IV., zeszyt 3).

Szutkieuiicz. Jeden z wielu. (X. J. Badeni w Przegladzie powsze-
chnym, wrzesien).

Tetmajer K. Poezye. ('T. KoriczyAski w Przegladzie tygodniowym
nr. 40).

— Aniot $mierci. (M. Krzymuska w Ateneum, pazdziernik).

Walczewski Z. Zagadnienie socyalizmu. (Z. Daszyhska w Zyciu
nr. 43).

Waliszewski K. Marysiefka. (Sigma w Gazecie warszawskiej nr. 274
i dalsze).

Weyssenhof. Podfilipski. (J. Nowinski w Gazecie polskiej nr. 84).

Wierzbicki J. O brzasku. (W4 Bukowinski w Gazecie polskiej
nr. 96 i 97).

Zabojecka M. Dusza. (J. Flach w Przegladzie polskim, listopad).

Zapolska G. Wodzirej. (WI. Jabtonowski w Glosie nr. 43 i X.
Badeni w Przegladzie powszechnym, wrzesien).

Zeromski. Utwory powiesciowe. (A. S. w Zyciu nr. 38, Wt Buko-
winski w Prawdzie nr. 44, H. Galie w Atenenm, pazdzier-
nik, Tygodnik méd i powiesci nr. 43).

Zych M. Syzyfowe prace. (X. J. Badeni w Przegladzie powszechnym,
wrzesienn i M. Rawicz w Przegladzie polskim, listopad).

paz-

Badeni w Przegladzie po-

Badeni w Przegladzie powszechnym,

Rzeczy polskie w obcych literaturach.

I. Przektady z polskiego.

— ,Faraon" Prusa wychodzi obecnie w czeskim przektadzie
w dodatku ksigzkowym ,Svetozora“.

— W nrze 2-gim czasopisma ,Osterreichisch-ungarische
Revue* napotykamy przektady Niemojewskiego, Konopnickiej i Tet-
majera, dokonane przez L. Grunsteina, w zeszycie za$ 12-tym
przektad ustepu powieSci Adama Krechowieckiego ,Szary wilk".
Ttumaczenia dokonat p. Juliusz Twardowski.

— O. Chraniewicz podat w 11-tym zeszycie czasopisma
.Nowyj" Zurnal Inostrannoj Literatury” rosyjski przektad monologu
K. Junoszy p. t. ,Biaty kon".

— Alfred Jensen otrzymat za wzorowy przektad ,Pana Ta-
deusza" na jezyk szwedzki 1000 koron szw. nagrody od Akademii
sztokholmskiej.

— Artykut N. Trepki p. n. ,Teatr w Anglii" przettémaczyt
K. Kfivy w nrze 1-ym, ,Literarnich listdw", wychodzgcych w Bernie.

— E. Orzeszkowej ,Przygoda Jasia" wyszta w rosyjskiem
tlomaczeniu w 6000 egzemplarzy, a ,Silny Samson" w 10.000
egzemplarzy.

— Organ watykanski ,,Moniteur de Rome" podat ttémacze-
nie francuskie H. Sienkiewicza ,P6jdZmy za nim". Teze sama
rzecz przynosi i inne pismo rzymskie ,Vox populi", wydawane
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w jezyku tacinskim przez kardynatéw i pratatéw. Tytut przektadu
brzmi: ,Anthea".

— K. Glinskiego ,Z pame.ti pavouka“ ukazato sie w Cze-
$kiem ttumaczeniu Fr. J. Pavlisty w 2b2 nrze ,Narodnich listow".

— Listopadowy zeszyt ,Wiestnika Jewropy" zawiera prze-
ktad ,Switezi" Mickiewicza, dokonany przez p. Markowa.

— W niedawno wydanym zbiorku matoruskiego poety Wa-
syla Szczurata p. n. ,Meji. tysty" znajdujemy dziewieé przektadow
poezyj K. Tetmajera i trzy z M. Konopnickiej.

— W Lipsku wydat nieznany ttémaez w niemieckim prze-
ktadzie dzieto p. J. KUczynsldcgo o Chopinie. Tytut jego brzmi:
,Chopins Werke, Preludien, Balladen, Nocturnen, Polonaise, Ma-
zurkas, wie sie verstanden werden sollen, einschliesslich Chopins
Notitzen zu der ,MeLhode des methodes".

— Studyum ks. Wk Zahorskiego p. t. ,,Aryowie" przeto-
zone zostato na jezyk czeski w 2-gim nrze ,Pedagog, rozhledow".

— J. |. Kraszewskiego ,Ulana" ukazata si¢ w Budapeszcie
w wegierskim przektadzie p. Timko Rana.

— Nowela Il. Sienkiewicza p. t. ,Przez stepy" zostata prze-
tozona na jezyk wtoski w czasopismie ,Illustrazione popotare”
przez Dra Umberta Norsa.

— Dezi Gyula rvydat w Budapeszcie wegierski przektad
»Sonetow “ Mickiewicza,
— W zeszycie 5—6 wiedeniskiego miesiecznika ,Osterrei-

chisch ungarisclie Pievue* napotykamy kilka przektadéw z pol-
skiego, mianowicie p. Robert Braune podal ttdémaczenie utworéw
.7. Rogera ,,Die.Fabel", A. Asnyka ,Schade"! i K, Brodzinskiego
»,Die Wunde".

— ,Revue encyklopedicjue" przynosi w nr. 274 z 3 grudnia,
przektady francuskie utworéw Mickiewicza: ,,Sonet do Niemna",
»,Oda do mtodosci”, ,,Improwizacya Konrada", ,,Koncert Wojskiego".
Ttomaczen tych dokonat prof. Ludwik Leger.

— W 11 nrze czasopisma ,,Krety" napotykamy przektad z Ko-
nopnickiej p. t. ,Nase ryzka", dokonany przez p. Matternowa.

— Prenumerate na wszystkie dzieta Boi. Prusa ogtasza ksie-
garnia Johansona w Kijowie. W przektadzie rosyjskim p. W. J. Ma-
nockiego znajdg tam pomieszczenie wszystkie opowiadania i no-
wele, a nadto ,Lalka", ,Emancypantka” i ,Faraon".

— ,,Polnisches Novellenbuchin deutschem Gewende". Pod ta-
kim tytutem wyszedt w Halli tom nowel polskich w przektadzie
dra Alberta Weissa, miedzy ktéremi znajduje sie takze przesdliczny
i powszechnie znany utwo6r Orzeszkowej p. t:,A. B. C.* Ttd.naez do-
konat przektadu z jaknajwiekszg starannos$cia. Szkoda tylko, ze zastuge
stylisty zepsut szowinizm niemca. Oto dr. Weiss nietylko ttémaczy
Orzeszkowg, ale usituje przyswoi¢ jej prace kulturze germanskiej.
Ztad Mieczystaw zamienia sie tu na Michata, syn praczki Kostu$
na Kaspra, Manke przechrzczono na... Nanne Malo tego zniem-
czywszy osoby wchodzgace do noweli ttdmaez zabiera sie do jej
tre$ci. Kare wyznaczong przez sady pruskie za nauczanie dzieci
polskich zmniejsza z dwustu talaréw, a wiec sze$ciuset marek, do
sze$€dziesieciu marek, za$ trzy miesigce wiezienia zamienia tylko
na trzy tygodnie. Niezadowolony jeszcze, chcac zniweczy¢ cien,
jaki wyrok taki w koricu XIX. wieku rzuca na poziom humani-
tarny i kulturny niemcéw, przerabia wprost my$l przewodnig no-
weli, dodajgc do niej inne zupeinie niz w oryginale zakoniczenie.
Skrzywdzona przez sady pruskie biedna sierota staje sie ulubie-
nicg miasta, znakomite damy zajmuja si¢ jej losem i stawiaja je
na czele umysinie w tym celu utworzonego zaktadu wychowawczego,
brat jej dostaje wyzszg posade, a bogaty doktér prosi réwnocze$nie
o reke Joanny. Za chwilowa przykro$¢ pozyskuje ona zaszczyty,
honory, mito$¢, szczescie i dostatki.

— Sloyenske Pohtady przynosza w zeszycie listopadowym
przektad obrazka Bolestawa Prusa p, t. Kamizol. W tymze zeszycie
znajdujemy basn ludowgq ,,Zlaty ktu¢" spisang ,,narzeczem spiskim™.
Narzecze to jest zepsutg polszczyzna.
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1. Udziat polakéw w obcych literaturach.

— 7. Flach zamie$cit w pazdziernikowych zeszytach czaso-
pisma,, Das literarische Echo" artykut b wspétczesnych powiescio-
pisarzach naszych p. n. ,Polnische Erzahlungslitteratur".

— Ks. Feliks Laudowicz wydat w Lipsku rozprawe p.t. ,De
doctrinis ad animarum praeaxistentiam atque metampsychosin
spectantihus".

— Niebawem opuséci prase rzecz W.Lutostawskiogo”.i. ,,See-
lenmacht und geistige Affmitaten ais Eletnente des menschlichen
Fortschriftes". Traktat ten wyjdzie w Lipsku.

— W Berlinie wyszty trzy rozprawy doktorskie Polakéw pp.
Wrzoska ,,Die ocute osteomyelitis”, St, Waszynskiego ,De servis
Atheniensium publicis", i F. Wichury ,Ein Beitrag zur Lehre vom
kriminalen Arbeit".

— ,lzwiestija otdielenija russkawo jazyka i stowiestnosti
impier. Akademii nauk® przynosza rozprawe prof. Baudouina de
Gourtenay p. n. ,Swojeobraznaja ekspierimientalnaja rabota po an-
tropofonikie.

— P. J. Dybowski wydat w paryskiej ,,Bibliotheque iltustree
des voyages“ dzieto p. t. ,,Le Congo francais, de Loange a Krazza
ville:“.

— Moguncki ,,Katholik* (str. 380) przynosi rzecz Ks. Dra J.
Fiatha p. n ,Mathias von Ligniz".

— W Helsingfors wyszta rozprawa dok torska W. Lutostawskiego
p. I. ,Ober die Grundrorausetzungen und Consequenzen der indi-
yiduatistischen Weltauscliauung“. W 88 stronach zawart szan.
autor nastepujace rozdziaty: O pogladach na $wiat. Przeglad histo-
ryczny. Zatozenia metafizyczne i psychologiczne. Etyka i religia
indywidualistéw. Teorya wiedzy indywidualistéw. Zakornczenie.

— Paryski przeglad ,.Revue des-Revues” przynosi w zeszycie
sierpniowym artykut p. Marenne Morzkomskiej o polskim ruchu li-
terackim p.t. ,Le mouvement littergire en Polognell W artykule
swoim daje autorka krotka charakterystyke najnowszych kierunkéw
w historycznej i nadobnej naszej literaturze z ostatniej doby, oraz
poszczegblnych pisarzy i autoréw. Artykut ten nie rosci sobie pre-
tensyi do doktadnos$ci; najwiekszego stosunkowo uwzglednienia
doznata w tym artykule literatura warszawska.

»Revue archeologique znajdujemy rzecz
la. collection du comte

— W paryskiej
p. S. Beinacha p. t. ,Cilondre biltide de
Tyszkiewicz'l

— Ks. Dr. A. Technik umiescit w ,Zeitschrift fur Osterrei-
chische Gymnasien'lrzecz p. t. ,Zur Propedeutikfrage".

— Forlunat. Strotcski wydat w Paryzu u Plona rzecz p. t
»Saint Franoois de Sales, introduction a Thistorie du sentiment
religieux en France au XVII. siecle.

— Dr. Joézef Talko-llryncewicz, cztonek komisyi antropolo-
gicznej krakowskiej Akademii Umiejetnosci, wydat w Tomsku rzecz
p. t. ,K’antropologii wielikorussow. Siemiejskie (staroobradcy) za-
bajkalskija".

— Prof. Dr. Jézef Siemiradzki umiescit w ,,Sitzungsberichte
der kaiserl. Akademie der Wissenschaften in Wien" rozprawke
p. t. ,Reiseheobachtungen in Siid-Brasilien".

— P. Wyzewa zdaje w ,,Rerue des deux Mondes" sprawe
z dzieta Weissheiroera ,,Erlebnisse mit Richard Wagner".

— Kmima Pieczynska wydata w Bernie szwajcarskiem rzecz
p. t. L’appel des femmes aux fonctions puhliques".

— Ciekawa rozprawe umiescit p. Wodzynski w lipcowej
,Revue Nouvelle* o powstaniu panstwa pruskiego p. t. ,Comment
nait un empire? Autor biorgc asumpt z powiesci Sienkiewicza
,Krzyzacy", ttdmaczy francuzom poczatki tego zakonu, poczerfi
w barwny sposob kresli jego dzieje, bitwe pod Grunwaldem, hotd
pruski, sekularyzacye i narodziny panstwa pruskiego,
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Cudzoziemcy o rzeczach polskich.

— A Werner pastor w Trzemesznie, wydal rzecz p. n. ,Ge-
schichte der evangelisclien' Parochien in der Provinz Posen“.

— W Warszawie wyszedt dwutomowy stownik polsko-ro-
syjski i rosyjsko-polski, utozony przez P. Dgbrowskiego p.t. ,,Poinyj
stowar polskawo i russkawo jazyka".

— K. 31 (tapek pomiescit w 50 i 51 nrze ,,Svetozora“zr. z.
artykut o wystawie obrazéw Jana Styki; tamze znajdujemy repro-
dukcye obrazu T. Lisiewicza ,Zgon poety' z pigknym artykutem
0 Mickiewiczu.

— ,Zeitschr. der bistor. Gesellschaft fur die Provinz Posen*
przynosi w zeszycie 2-gim rzecz dra A. Warscliaiiera ,,Geschichte
der Stadt Mogilno".

— P. Sleugariewskij wydat w Kazaniu rzecz p. t. ,1812 god
ot naczata wojny do Smoleniska wkluczitielno'.

— Jako dodatek do programu uniwersyteckich wyktadow
w Greifswaldzie wyszta rozprawa li. Ullmana p. t. ,Uber die
Memoiren des Fursten A. Czartoryski'.

— Swiezo wyszie ostatnie tomy cennej pracy J. ICothego
p. t. ,Verzeichniss der Kunstdenkmiiler der Provinz Posen', na-
pisanej z niezwykta starannoS$cig, zawierajg opis zabytkéw Pozna-
nia, regencyi poznanskiej i bydgoskiej.

— Rosyjski uczony Liprandi w artykule swoim p. t. ,,Pol-
sza i polskij wopros', drukowanym w 10-tym zeszycie miesiecz-
nika ,,Russkij Wiestnik', ogtasza rezultaty swoich badan histo-
rycznych nad poczatkami dziejow polskich. Rezultat za$ jest ten,
iz pierwsi ksigzeta polscy: Popiel, Ziemowit, Leszek, byli chrze-
§cianami i w dodatku prawostawnymi. Szkoda tylko, ze autor tego
zdumiewajacego odkrycia zapomniat wykazaé, na jakiej podstawie
doszedt do tego wniosku. *

— W Poznanhskiem opu$cito w ostatnich czasach prase
wiele ksigzek zawierajgcych rys historyczno-geograficzny danych
powiatow, wzglednie miejscowosci. Na uwage zastuguja: Wenzla
»Heimatskunde des Kreises Pleschen’, J. Biickerta i O. Wilperta
~Heimatkunde des Kr. Breslau', ,Heimatkunde des Kr. Ols',
,Heimatkunde des Kr. Grosswartenberg' i K. Schlabsa ,Heimat-
kunde des Kreises Jarotschin'.

— Prof. N. Rennehampf wydat w Kijowie broszure p. t.
»Polskij i jewrejskij waprosy".

— W nrze 190 czasopisma ,Nowosti' znajdujemy odcinek
p. t. Adam Mickiewicz 1708—1898. Jest to starannie a bezstronnie
skreslony szkic biograficzny, odznaczajacy sie uwzglednieniem ma-
teryatéw literackich z lat ostatnich.

— Od$mnasty tom wydawnictwa ,Codex diplomaticus Sile-
siae“, redagowany przez K. Wutkego i C. Grilnhagena zawiera
.Kegester zur schlesische Geschichte, 1316—1326.

— Angielski kwartalnik filozoficzny ,,Mind“ zamiescit w trze-
cim poszycie studyuin profesora Uniwersytetu w Cambridge Jakdba
Lindleya o Henryku Dziewulskim z powodu traktatu jego o Wik-
lefie, wydanego w jezyku tacifskim. Inny znowu uczony, Jo6zef
Adam, zastanawia sie tamze nad dziatalnoscig naukowg W. Lu-
tostawskiego.

— ,Osveta“ nr. 7 r. z. przynosi artykut pidra F. Kvapila
p. t. 3liclcieioicz w Czechach.

— Dr. Pawet Roye wydat wielkie dzieto historyczne p. t.
,Un roi de Pologne et la couronne ducale de Lorraine: Stani-
slas Leszczynski et le troisieme traite de Vienne d’apres les ar-

chives d’etat, les papiers du roi de Pologne et autres documents
inedits".

— Swiezo wyszie XXIII i XXIV tomy wydawnictwa ,Za-
pyski naukowoho Towarystwa imeny T. Szewczenka' zawieraja
miedzy innymi artykut dra I. Franki p. t. ,,Chmelnyszczyna
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1648—1649 rokiw w suczasnych wirszach'. gdzie ogtoszono po
raz pierwszy mnostwo utworéw tyczacych sie buntu ukrainskiego
z rekopisow biblioteki Ossolinskich i Muzeum ks. Czartoryskich;
w dziale znowu ,Miscellanedw' artykut réwniez tego samego au-
tora p. t. ,Chmelnyckij nepryznanyj polskij patriot', w ktorym
ogtoszono wyjatki niewydanego dramatu autora ,,Dum Podolskich’
Tymona Zaborowskiego p. t. Bohdan Chmielnicki. W tymze tomie
znajdujemy recenzye ,S. Temberskiego Rocznikéw' wydanych
przez dra W. Czermaka jako 21 tom ,Seriptores rerum polon.'
piéra p. S. Rudnickiego, stuchacza filozofii w uniwersytecie lwow-
skim ; oceniono tu nadto ,Dyaryusz wojny moskiewskiej z r. 1673
wydany przez A. Rembowskiego naktadem biblioteki Ordynacyi
Krasinskich.

— K. Kolbenhayer puscit w obieg w Cieszynie u Procliaski
10-te wydanie swojej rzeczy ,Die Holie Tatra'.

— Dwutygodnik praski ,Zensky svet* podaje w nrze z 20
obszerng i nader sympatycznie napisang ocene dzietka p. M. Wy-
stouchowej o Mickiewiczu piéra Vi)imy Sokolovej.

— A. Dupuis wydatl w Paryzu niewielka ksigzeczke p. t.
~Russie et Pologne a propos d'une publication polonaise'.

— W sprawozdaniu gimnazyum wagrowickiego za rok
szkolny 1897/8 znajdujemy rozprawe J. Zenzera ,Einiges aus der
Geschichte der Anstalt wahrend ihres 25-jahrigen Bestehens’,
w innem znowu sprawozdaniu rzecz A. Gronana p. t. ,Aeltere
Schulordnungen des Elbinger-Gynmasiums'.

— ,Kijewskoje Stowo' w obszernym artykule z okazyi ju-
bileuszu urodzin Mickiewicza pomiescito biografie poety. Autor
podpisany tylko inicyatarni imienia i nazwiska, w bardzo cieptych
wyrazach podnosi szczeg6ty zycia ,Herkulesa polskiego roman-
tyzmu'. Artykut konczy sie wierszem Puszkina: ,,On zyt miedzy
nami'...

— K. D. Lutinow ogtosit w 7-mym nrze czasopisma ,,Novy
Zivot* diuzszy artykut o Mickiewiczu.

— W czerwcowym zeszycie wiedenskiego miesiecznika ,Alt-
Wien“ napotykamy rzecz dra F. R. Arnolda p.t. ,Die Eipeldauer-
briefe uber den (Jntergang Polens'.

— Dr. H. Serrazin wydal w Halli rzecz p. t. ,Die Entwi-
ckelung der Preise des Grund und Bodens in der Provinz Posen’,
prof. H. Werner znowu puscit w Wroctawiu w obieg trzecie wy-
danie swoje opisu W. Ks. Poznanskiego p. t. ,Die Provinz Posen,
das Land und seine Bewohner"

— ,Wsiemirnaja Iltustracija’ podata doskonatg podobizne
pomnika Mickiewicza, opatrujac jg doktadnym i bezstronnym opi-
sem uroczysto$ci krakowskich.

— Dziennik paryski ,Libre parole' w nrze z 17 lipca r. z.
przynosi artykut Gallusa p. t. Mickiewicz, jego setna rocznica, gdzie
autor rozpatruje znaczenie poety jako wieszcza. ,Niewatpliwie —
pisze Gallus — poematy jego stoja w pierwszym rzedzie arcydziet
naszego czasu, ale pod niejednym wzgledem doréwnali mu, a cza-
sem przewyzszali go dwaj inni wielcy geniusze poezyi polskiej.
Stowacki i Krasinski'. Mickiewicza znaczenie w narodzie polskim
jest nietylko znaczeniem artysty, ale — i wiecej jeszcze — wieszcza.
Jak Dante Wtochom, tak on — vates — swoim rodakom wlat
w dusze wiare w przyjscie sprawiedliwoséci. Podtrzymywat w na-
rodzie wspomnienia jego postannictwa, kierowat go na droge
obowigzku'.

— P. Badowan Koszuticz, poeta serbski, profesor jezykéw
stowianskich w uniwersytecie belgradzkim, opracowat dla Serbéw
gramatyke jezyka polskiego, ktéra w ozdobnem wydaniu wyszta
naktadem krélewsko-serbskiej drukarni panstwowej. P. Koszuticz
w pracy swojej opart sie na gramatyce jezyka polskiego Adama
Antoniego Krynskiego (Warszawa 1897), tudziez na gramatyce
J. Poplinskiego w opracowaniu niemieckiem prof. W. Nehringa
(Torun 1881). Autor gramatyki jezyka polskiego dla Serbow, jako
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stypendysta rzagdowy, studyowat jezyki stowianskie w uniwersytecie
wiedenskim i petersburskim, przebywat tez i przez czas pewien
w Warszawie, gdzie w kétkach literackich pozostawit po sobie
sympatyczne wspomnienie.

Do dziatalnosci ministeryalnej ks. Ad. Czartoryskiego
nowe przyczynki zawieraja ,Pritozi za istoriju Crne Gore i Boke
ICotorske poczetkom XIX stoleca iz petrogradskoga drzawnogo
Archiwa', podane przez M. Dragowica w ,Spomeniku serbskiej
krol. Akademii' (XXXI drugi raz red. 29, str. 95—127); miano-
wicie pod nrern 7 czytamy obszerne pismo Cz..go (ktérego wy-
dawca chrzci btednie Aleksandrem) z 22/X 1804 do rosyjskiego
posta w Wiedniu hr. Razumowskiego, pod 8—9 depesze don
z 19/XI1 t. r. i 27/1 1805.

— Niezwykle sympatyczne wrazenie robig pierwsze numery
miesiecznika ,Slovansky Prehled’, wychodzacego pod redakcya
Adolfa Czernego. Polskich rzeczy znajdujemy w nich sporo. Wspo-
mnimy tez o nich niezadlugo we wiasciwych dziatach. Redaktor
zdaje sie nawet poniekad szczegdlng zwraca¢ uwage na polskie
stosunki, a zwtaszcza na naszg literature. Widzimy w tem nowy
dow6d, ze stusznie nazwano p. Czernego duchowym spadkobierca
Jelinka.

— Ocene W. Kenczynsldego ,,Catalogus codicum manuscrip-
torum Bibliothecae Ossolinianae Leopoliensis' pomiescit ,,Casopis
Musea kralovstvi Ceskeho 1898 1—3.

— Poseuitz Th. dr. Reisehandbucb durch Zipsen Hohe Ta-
tra und Zipser Mittelgebirge. Budapest. Franklin-Verein 1898.

— O wydanej przed 30 laty rozprawie W+ Jlithowskiego:
»Albert Brandeburgski, pierwszy ksigze pruski, katolikiem', pisze
Szerik w pismie czeskiem ,Vlast“ (Nr. 12).

Korespondencye.

Szanowny Panie Redaktorze!

Niedawno dostat sie do rgk moich jeden 2z dawniejszych
zeszytow redagowanego przez Pana pisma, w ktérym z zajeciem
odczytatem artykut o Blumenfeldzie, jako o jednym 2z korespon-
dentéw Kraszewskiego. Na koncu tej notatki znalaztem wyrazone
przez Szan. Pana zyczenie blizszego zapoznania sie z dziatalnos$cia
lej badZz co badZz nietuzinkowej postaci, o ktérej gtucho w naszem
piSmiennictwie. Znajac ospatg obojetno$¢ naszej ,inteligencji'
ukrainskiej wzgledem wszelkich spraw literackich, przypuszczam,
ze dotychczas nikt na to wezwanie nie odpowiedziat. Poniewaz
jednak i mnie samemu niebardzo jest znang osobisto$¢, o ktorej
mowa, przeto stuzy¢ bede maégt Szan. Panu tylko pewnemi wska-
z6wkami, kiore, by¢ moze, pomoga Mu do wydostania niezbednych
wiadomoséci. Oto znatem na Ukrainie w cze$ci osobiscie, w czesci
ze styszenia najblizszg rodzinge tego nauczyciela i literata. Wia-
domo mi zatem, ze zostawit czworo dzieci, obdarzonych znako-
miterni zdolno$ciami muzycznetni. Cdrka wyszta za Aleksandra
Zaleskiego, b. wk Rotmistrzéwki, z synow — zyjacy Wiadystaw
mieszka w Petersburgu, gdzie znany jest podobno jako zdolny
pianista, dwaj inni za§ — Stanistaw, kompozytor i dyrektor zato-
zonej przez siebie szkoty muzycznej w Kijowie, oraz Zygmunt,
ozeniony z Rosyanka, utalentowany wirtuoz — zmarli w Kijowie
przed paru laty.

Chciatbym dzi$ takze podnie$¢ pewna kwestye, dla ktorej,
jak sadze, najwitasciwsze miejsce bedzie na szpaltach Przeglada
literackiego. — Wydane niedawno przez redakcye Gazety Polskiej
L,Utwory powieSciowe' Zenona Pisza, poprzedzit przedmowg i krot-
kim zyciorysem autora prof. Chmielowski. Wobec uznanej powagi
literackiej Szan. prof. tem wigksze zdziwienie wywotato we mnie
drukowane na oktadce ksigzki nazwisko Fisch, oraz ta sama
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i pisownia, zachowana w zyciorysie. Dodaje, co prawda, prof. Chmie
lowski w jednem miejscu, ze autor pisat sie takze Fisz, wogble
jednak czytelnik odnosi wrazenie, iz byt to autor pochodzenia
niemieckiego, ktéry niekiedy polszczyt swoje nazwisko. Tymczasem
znam dobrze najblizsza rodzing wzmiankowanego autora, przegla-
datem pozostata po nim korespondencye, mam nawet u siebie
pare jego listow, w ktérych zawsze podpisywat sie,. Fisz, i z calg
pewno$ciag moge twierdzi¢, ze tylko tej pisowni uzywat on i jego
rodzina. Pochodzit przytem Zenon Fisz nie z rodziny niemieckiej,
ale polskiej, szlacheckiej, herbu Korczak, ktéra dawniej pisata sie
Fis, nigdy za$ Fiscli. Pisze te notatke w obawie, izby przyszli hi-
storycy literatury, powotujac sie na powage prof. Chmielowskiego,
nie zechcieli na zawsze przekreci¢ nazwiska tego z pochodzenia
nawet polskiego autora. tacze wyrazy powazania

Edward Maliszewski.
Od Redakcyi. Dziekujac p. E. M. za szczeg6ly tyczace sie
Blumenfelda, z przykro$cia musimy zauwazyé, ze co do pisowni
nazwiska Zenona Fiseha p. M. niema stusznosci. Posiadamy jego
listy pisane do Juliana Bartoszewicza, znamy tez listy pisane do
Kraszewskiego, a na nich znajduje sie wyraznie podpis: Fisch.

W Nrze 16/17 Przegladu Literackiego podano w rubryce:
»Il. Rzeczy polskie w obcych literaturach' wiadomos$é, ze niejaki
p. A. Posada wydat w Paryzu dzieto p. t. ,Le droit et la que-
stion sociale' i ze w paryskiem pismie ,Rerue internationale de
sociologie' ogtosit rzecz p. n. ,Le mouvement social en Espagne’.

Umieszczenie owej wiadomos$ci w poddziale Il. (Udziat Po-
lakéw w obcych literaturach) rubryki powyzej wymienionej $wiad-
czy, iz Szanowna Redakcja uwaza p. Posade — jak sadze tylko
na mocy polskiego brzmienia nazwiska — za Polaka.

Rzecz ma sie jednak tak: P. Adolf Posada nie jest bynaj-
mniej Polakiem, za ktérego go Szanowna Redakcya poczytuje,
ale rodowitym Hiszpanem; zajmuje katedre profesorska w uni-
wersytecie w Oviedo (Hiszpania pdinocna), a prace swoje ogtasza
takze w jezyku francuskim. Nazwisko jego ma tylko przypadkowg
wspdlno$¢ brzmienia z polskim wyrazem ,posada’ i nawet tak
samo sie wymawia, jak po polsku (hiszpaiski nie posiada wecale
dzwieku ,z*); znaczenie hiszpanskie tego wyrazu jest: dom mie-
szkalny wogole, albo tez karczma lub zajazd. Slavojilus.

Od liedalcegi. Dzigkujemy za zwrdcenie uwagi, ale btad nasz
byt z drugiej reki — umiesciliSmy te notate opierajac sie na po-
wadze ,Przewodnika bibliograficznego'.

Tre$¢ Nrn 3 i 3 ,,Przeglitilu literackiego™:

Z ,Borysa Godunowa' Puszkina, przektad Juliana Barto-
szewicza. — Korespondencya J. |. Kraszewskiego, przez K. Bar-
toszewicza, ciag dalszy (Antoni i Stanistaw Bronikowscy, J. Brunak,
Brzeziccy, Feliks Brzozowski, Henryk i Michat Budzynscy, Buja-
nerowa, Kazimierz Bujnicki, Butka, Buszczynscy). — Przeglad
Przeglagdéw: 1. Z korespondencyi J. B. Zaleskiego, Il. O ,,Euro-
pejczyku' przez Gostawca. — Recenzye i sprawozdania: Zofii Ko-
werskiej ,Bracia z wyboru' przez P. Chmielowskiego, Nogaja
,Ztote mys$li' Mickiewicza przez St. Zdziarskiego, W4t Antonie-
wicza ,Dzwony Kros$nieAskie' przez St. Zdziarskiego. — Z teatru:
St. Wyspianskiego ,Lelewel' przez Kazimierza Bartoszewicza. —
Bibliografia czasopism polskich z konca 1898 r. — Rzeczy polskie
w obcych literaturach: I. Przektady z polskiego, IlI. Udziat Pola-
kéw w obcych literaturach, 111 Cudzoziemcy o rzeczach polskich.
Korespondencya Redakcyi: a) List p. Maliszewskiego o Blumen-
feldzie i Z. Fiszu, b) list Slayofila o A. Posadzie.

Redaktor odpowiedzialny i wydawca;

Kazimierz Bartoszewicz.
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v KANTOR WYMIANY

X

dla

HANDLU | PRZEMYStU

w Krakowie, Rynek L. 32.

Kupuje i sprzedaje pod najkorzystniejszymi
warunkami wszelkie papiery warto$ciowe,
zagraniczne i monety.

WYPLATA WSZELKICH KUPONOW.

Jasria z poargi LUECria Se alwadrg, pods, e
A jadghawiek pronzi
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Filia c. k. uprzywil. gal. akc.

BANKU HIPOTECZNEGOQ

w Keone, pzicda sade hida o Rk gowerp 1 22, liria AB
KANTOR WYMIANY -*8

sprzedaje pod najkorzystniejszymi warun-

banknoty zagra-

kupuje i

kami wszelkie papiery wartoSciowe,

niczne i monety, wydaje przekazy na wszelkie wieksze
miasta zagraniczne.

Wyptata wszelkich kuponéw.

Zlecenia z prowincji uskutecznia sie odwrotng pocztg

beje doliczenia prowizji.

LITERA CK L N

21 3
Juz opuscita prase praca
Stanistawa, Zdziarskiego:
pierwiastek ludowy -------- ~ =
w poezyi JL JYCickiewieza.

H. Altenberg 1898.
Cena | zlr. 50

Lwow.
ent.

-Nr Do nabycia w kazdej ksiegarni. N

PRZEWODNIK  BIBLIOGRAFICZNY,

miesiecznik dla wydawcoéw, ksiegarzy, antykwarzy,ejako tez czy-
tajgcych i kupujacych ksigzki, wychodzi w Krakowie od 1 lipca
1878 r. pod redakcya ilr. Wt Wistockiego

Prenumerata catoroczna z przesytkag wynosi:

w Austryi . zt. 1:50 w Niemczech . . mk. 3'30
Numer pojedynczy 15 ct. Optata od ogtoszen za kazda */,, czesc
strony 50 ct. za calg stronice czyli Gl wierszy petitowych 5 zir.

PIERWSZY ROCZNIK

PRZEGLADU LITERACKIEGO

(1896)

mozna nabywa¢ za it zlr, — z przesytkg it zir. 5(1 cnt.

ROCZNIK DRUGI (1897) i TRZECI (1898)

po O zir. kazdy — z przesytkag po 6 zIr. 50 centow.

Cena 3 rocznikéw razem 12 zitr.

FILIA C. K. UPRZYW. GALIC. AKCYJ.

BANKU HIPOTECZNEGQ

WYDAJE
ASYGNATY KASOWE
za oprocentowaniem po @85“ 4% za 60 dnio-
wem wypowiedzeniem i przyjmuje wktadki

do oprocentowania w rachunku biezacym.

Filia c. k. Banku hipotecznego przyjmuje depo-
zytu do przechowywania, udziela zaliczki na papiery
warto$ciowe i uskutecznia zlecenia na zakupno lub sprze-
daz efektow na wszystkich gietdach krajowych
granicznych.

i za-

W drukarni A. Kozianskiego w Krakowie.



