L. s. 1.170/1892.

i Aleg. 129.

Sprawozdanie

Komisyi administracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie upowaznienia gminy Lanckorona do podziatu ekwiwalentu serwi-

tutowego pomiedy pojedynczych cztonkéw gminy.

Wysoki Sejmie!

Wyrokiem e. k. Namiestnictwa we Lwowie, jako komisyi krajowej dla spraw od-
kupu i uregulowania ciezarow gruntowych z dnia 30. pazdziernika 1870 r. do L. 7.107, za-
twierdzonym reskryptem c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z dnia 3. stycznia 1872 r.
do L. 11841, przyznany zostal gminie i mieszczanom Lanckorony za zniesienie prawa po-
boru drzewa opatowego w lasach dworskich ekwiwalent w gruncie o przestrzeni 48 morgow
976] F z lasu stuzebnego Chelm, znajdujgcego sie w gminie

W przedmiocie zamiany tego ekwiwalentu serwitutowego na inny grunt zawarty
strony interesowane, mianowicie gmina miasta Lanckorony oraz inni uprawnieni do poboru
drzewa z laséw: Chetm, Solca i Groby z wiascicielem doébr Lanckorona w dniu 15. marca
1872 r. ugode, moca ktorej wiasciciel débr Lanckorona ks. Maurycy MonUeart odstapit
wzmiankowanej gminie w miejsce przyznanego jak wyzej, tytulem ekwiwalentu serwituto-
wego gruntu, dwor lanckoronski wraz z gruntami w tgcznym obszarze 70 morgéw 170r~|°
i wszelkimi budynkami, na tymze gruncie sie znajdujgcymi. Ugode powyzsza zatwierdzito
c. k. Namiestnictwo, jako komisya krajowa dla spraw odl upu i uregulowania ciezaréw grun-
towych orzeczeniem z dnia 27. czerwca 1873 r. do L. 2.704 S., poczem nastgpito oddanie
gminie Lanckorona tego gruntu w posiadanie.

Z mocy powyzszej ugody przeszedt opisany wyzej ekwiwalent serwitutowy na
wiasnosé gminy Lanckorona, jako takiej, pomimo, ze wedle tresci wyroku c. k. Namiestni-
ctwa, jako komisyi dla odkupu i uregulowania ciezar6w gruntowych z dnia 30. pazdzierniita
1870 r. do L. 7.107 pierwotny ekwiwalent serwitutowy przyznanym byt nie samej gmi oi.
jako takiej, lecz wiascicielom gruntéw i domoéw miasta Lanckorony uprawnionym do poboru
drzewa z laséw panstwa Lanckorona oraz gminie miasta Lanckorony z tytulu uprawnienia
tejze do poboru drzewa na opat szkoty, szpitala i lokalnosci magistratualnych. Wynika to



2

rowniez z osnowy ngody zawartej w dniu 15. marca 1872, ktéra zawartg zostata z wiascicie-
lem dobr Lanckorona, nietylko przez upowaznionych reprezentantéw gminy miasta Lancko-
rony lecz takze przez wykazanych przed komisya serwitutowg petnomocnikéw uprawnionych
do poboru dizewa z laséw panstwa lanckoronskiego, ktérzy wzmiankowang ugode imieniem
swych mocodawcéw podpisali.

"Wskutek powyzszej ugody stworzonym zatem zostat faktyczny stan wihasnosci rle-
zgodny z rzeczywistym stanem prawnym, z mocy ktérego grunt odstgpiony przez wiasciciela
débr Lanckorona tytulem ekwiwalentu serwitutowego powinien byt oddanym zosta¢ wszy-
stkim uprawnionym do poboru drzewa z laséw lanckoronskich, a zatem poszczegélnym wiasci-
cielom doméw i gruntéw oraz gminie Lanckorona do podziatlu w odpowiednich czesciach.

Tak tez zapatrywala sie na te sprawe gmina miasta Lanckorony, iz mimo formal-
nego przyznania jej na wiasnos¢ gruntu, odstgpionego tytutem ekwiwalentu serwitutowego,
przystgpita jeszcze w r. 1873 do podziatu tegoz gruntu miedzy pojedynczych uprawnionych,
ktory to podziat zostat tez faktycznie przeprowadzonym.

\Yydzlat krajowy zakwestyonowal jednak powyzszy podziat, wychodzac z zapatry-
wania, ze grunta odstgpione godnie Lanckorona sg dobrem gminy) do podziatu ktérego m'e-
dzy cztonkéw gminy w mysl 8§ 66. ustawy gminnej potrzebng jest uchwata sejmowa, ze
reskryptem z dnia 4. sierpnia 1876 r. do L. 28617 poiecit za posrednictwem Wydziatu powia-
towego w Wadowicach Zwierzchnosci gminnej w Lanckoronie, aby nieprawnie podzielone
grunta folwarku, stanowigcego dobro gminy, przyprowadzita do pierwotnego stanu, to jest
odebrata posiadaczom, i w mysl drugiego ustepu 8. 68. ustawy gminnej uregulowata ucze-
stnictwo w uzytkowaniu z dobra gminnego.

Powyzsze zarzadzenie okazato sie jednak niemozebnem do przeprowadzenia, z powodu
iz rozdzielone grunta ulegty dalszym podziatom i poprzechodzity w trzecie rece.

Gdy rdwnocze$nie gmina Lanckorona wniosta do Wysokiego Sejmu petycye o za-
twierdzenie dokonanego podziata w mys$l 8. 66. ust. gm., zarzadzit Wydziat krajowy przygo-
towanie tej sprawy -do uchwaly Wysokiego Sejmu, wskutnk czego powzieta Rada gminna
miasta Lanckorony w dniu 9. PaZdziernika 1887 zatwierdzong przez Rade powiatowg w Wa-
dowicach uchwate, moca ktdrej postanowita przedewszystkiem w zajadzie, ze grunta otrzymane
tytutem ekwiwalentu serwitutowego maja by¢ podzielone miedzy gmine jako takg, miedzy
wspoétuprawnione zaktady gminne i miedzy pojedynczych cztonkéw gminy a nastep nie podzie-
lita rzeczone grunta na podstawie planoéw i protokotu, przeprowadzonych z posiadaczami do-
chodzen, wedle 6éwczesnego stanu posiadania.

Wydziat krajowy wychodzac z zatozenia, ze nie obecny stan faktycznego podziatu,
lecz podziat pierwotny, dokonany w r. 1873 winien by¢ przez Wysoki Sejm zatwierdzonym,
zazagdat, aby uchwala Rady gminnej w powyzszym kierunku byta sprostov/ang i aby przedto-
zonym byt do zatwierdzenia projekt pierwotnego podzialu. Skonstatowania jednak stanu po-
dziatlu ekwiwalentu serwitutowego z roku 1873 okazalo sie niemozebnem, gdyz podzielone
grunta w ciggu lat kilkunastu wielokrotnie mieniaty wiascicieli, a przewazna ilos¢ tranzakcyj
dokonang byta umowami ustnemi, co uczynito niemozebnem skonstatowanie dokonanych zmian
w spcsob wiarygodny.

Chcac mimo to doprowadzi¢ do ostatecznego uregulowania tej sprawy, proponuje
Wydziat krajowy w swem sprawozdaniu, aby Wysoki Sej a nie zatwierdzat wprost uchwaty
Rady gminnej miasta Lanckorony z dnia 9. pazdziernika 1887, dotyczacej podziatu wedle
o6wczesnego stanu, poniewaz do tego potrzebnemby byto badanie praw faktycznych posia-
daczy, ich legi¢ynacyj i dewolucyj prawnych, do czego brak dokumentow; lecz upowaznit
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reprezentacye gminy miasta Lanckorony do rozdzielenia gruntéw nabytych tytutem ekwiwa-
lentu serwitutowego miedzy pojedynczych cztonkéw gminy.

Zapatrywania powyzszego jednak komisyi administracyjna podziela¢ n;e moze, a
to przedewszystkiem dla tego, iz nie moze dopatrzy¢ istotnej réznicy miedzy zatwierdzeniem
uchwaty juz przez Rade gminng powzietej, a upowaznieniem tejze Rady do powziecia pono-
wnej w tym samym przedmiocie uchwaly, ktére nic innego by oczywiscie nic zawierata j"k
sankcyonowanie obecnie istniejgcego podziatu, co miesci sie rowniez w uchwale z dnia 9. paz-
dziernika 1887 r.

Te same argumenta, ktére Wydziat krajowy przytoczyt przeciw zatwierdzeniu
uchwatly Rady gminnej miasta Lanckorony z dnia 9. pazdziernika 1887 r. dadza sie przyto-
czy¢ przeciw upowaznieniu do rozdzielenia w mowie bedgcego ekwiwalentu, gdyz przy tym
ponownym podziale brakowaé bedzie réwniez dowodéw dewolucyi praw i legitymacyi obe-
cnych faktycznych posiadaczy.

Gdyby wiec argument ten byt stnsznym, sankcya Wysokiego Sejmu, czy w jednej
czy w drugiej formie nastapieby nie mogta.—Stusznosci powyzszego argumentu nie mogta je-
dnak uzna¢ komisya administracyjna, albowiem ocenienie uprawnienia obecnych posiadaczy
gruntéw pochodzacych z podziatu ekwiwalentu serwitutowego do ich posiadania i wasnosci,
a zatem i badanie dewolucyi praw tychze posiadaczy, usuwa sie zupetnie Zz pod kompetencyi
Wysokiego Sejmu. Wysoki Sejm powotanym jest w mys$l 8 66. ustawy gminnej do zatwier-
dzenia podziatlu majatku i dobra gminy jako najwyzsza wladza nadzorcza nad cato$cig ma-
jatkébw gminnych, ma wiec jedyuie z tytulu tego nadzoru na podstawie prawa publicznego
orzeka¢ o donuszczalnosci takiego podziatu; nie moze jednak wdawac sie w ocenianie opar-
tych na prawie prywatnem, uprawnien os6b, bedacych w faktycznem posiadaniu podzielonych
czesci majatku gminnego, a sankcyonowanie podzialu nie uwlacza bynajmniej roszczeniom,
ktére z powodu niewtasciwego odstgpienia gruntéw obecnym faktycznym posiadaczom na zwy-
ktej drodze prawa podniesione by¢é moga.

W obecnym wypadku stwierdzonera jest, iz ekwiwalent serwitutowy nie nalezat sie
w catosci gminie Lanckorona jako takiej, lecz wszystkim uprawnionym do poboru drzewa
z laséw dworskich w Lanckoronie, a miedzy tymi takze i gminie oraz wymienionym wyzej
zaktadom gminnym, w stosunku do przystugujacego niegdy$ kazdemu z uprawnionych prawa
poboru drzewa. Potrzeba sankcyonowania podziata przez Wysoki Sejm powstata wiec tylko
wskutek tej okolicznosci, ze na podstawie ugody z dnia 15. marca 1872 r. ekwiwalent serwi-
tutowy mylnie na wlasnos¢é gminy miasta Lanckorony, jako takiej w catosci przeszedt i przy
zaktadaniu ksigg gruntowych w ksiegach tych zapisanym zostat. Chodzi wiec tylko o for-
malne, odpowiadajgce sztusznosci i faktycznym stosunkom uregulowanie sprawy przez zatwier-
dzenie ze strony W. Sejmu, jako najwyzszej wiadzy, czuwajgcej nad catoscia majatkéw gmin-
nych, uhwaly Rady gminnej miasta Lanckorony. Gdy za$ uchwala ta opartg jest nadto na
protokolarnem dochodzeniu, przeprowadzonem przez delegata Rady powiatowej Wadowickiej,
wedle ktorego wszyscy interesowani zgodzili sie na okreslony w uchwale sposob podziatu, gdy
prawa gminy miasta Lanckorony i zaktadéw gminnych wedle deklaracji zwierzchnosci gmin-
nej z dnia 14. pazdziernika 1887 r. przy podziale tym nalezycie sg uwzglednione, gdy wresz-
cie zezwalajgca na ten podziat deklaracya proboszcza kosSciota rzymsko-katolickiego w Lanc-
koronie, jako jednego z uprawnionych, w mys$l §. 41. ces. pat. z dnia 5. lipca 1853 r. Nr.
130. Dz. u. p. nie potrzebuje zatwierdzenia wtadzy przetozonej, przeto nie ma zadnej prawnej
podstawy do odmowienia zatwierdzenia uchwaly Rady gminnej miasta Lanckorony z dnia 9.
pazdziernika 1887 i komisya administracyjna wnosi:



Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Zatwierdza feie uchwate Rady gminnej miasta Lanckorony z dnia 9. paziziormki.
1887 r., mocg ktoérej podzielone zostalty grunta nabyte przez gmine Lanckorona od dworu
panstwa Lanckorony tytutem ekwiwalentu za zniesione stuzebnosci le$ne, na podstawie ugody
z dnia 15. czerwca 1872 r. miedzy cztonkéw tejze gminy.

Przewodniczacy:

& Koziebrodzki.

Sprawozdawca:

PaszkowskKi.

Z drukarni Pitlera i Sp.



