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STEFAN PLICH.

O tak zwanych ,nowych pradach
w sgdownictwie'4

Niepokdj czaséw obecnych, gtebokie zmiany spoteczno-
ekonomiczne i zroste z nimi polityczno-ustrojowe, niepok6j wrza-
cych w gtebi Swiadomosci spotecznej i rodzgcych sie nowych idej,
jeszcze nie skonkretyzowanych, niejasnych, szukajacych swoich
drég ujscia, rozwigzania i prawidtowego ujecia — nie moze pozo-
sta¢ obcy prawnikom jako ludziom w spoteczenstwie tym zyja-
cym, z nim zwigzanym.

Jednak te wszystkie niepokoje i perturbacje spoteczne po-
zostajg tak dtugo jedynie w Swiecie idej, ideologii, wiary, w sta-
nie wrzenia poki nie zostang ujete w normy i formuly prawne.
Dopiero norma prawna, dajgc im tres¢ wiadczg, stawia ich reali-
zacje w orbicie zadan praktycznych panstwa i spotecznego zycia.
Tak zdaje sie byto dotychczas i stad tez mowito sie potocznie, ze
prawo jest wytworem zycia, ze zycie rodzi i zmienia prawo; stad
tez wymagato sie od prawnikdw—praktykéw znajomosci nie tylko
norm prawnych, ale i zycia, t. j. tych wszystkich gtebokich fluk-
tuacyj spotecznych, tego wyczucia i znajomosci psychiki indywi-
dualnej i zbiorowej. W szczeg6lnosci zadania te odnosily sie i cie-
szyly sie pelnym zrozumieniem ws$réd sadownikéw. Jesli chodzi
o sadownictwo polskie, to wystarczy przejrze¢ choéby roczniki
,Glosu Sadownictwa" aby przekona¢ Te, iz niemal w kazdym nu-
merze xv licznych enuncjacjach sedziow, fakty te znajdujg swoje
potwierdzenie i zrozumienie, oraz gteboka troske o zapewnienie
sagdownictwu polskiemu takich warunkéw, ktéreby te postulaty
w jaknajwiekszej mierze osiggngé pozwalaty.

Truizmem takze bedzie zdaje sie twierdzenie, ze cechg mto-
dosci jest zywos¢ reakcji i wchianiania wszelkich nowych ruchow
spotecznych. Jezeli chodzi o miodych prawnikéw polskich, to
awangardowym organem w tym zakresie jest bezsprzecznie
~Wspotczesna Mysl Prawnicza",



Inflancje nowych spoteczno-politycznych pradéw i kierun-
kow do prawa w bojowym tonie byly przez mtodych prawnikéw
niejednokrotnie podawane. Wszystkie jednak te prady, inowacje
i projektowane zmiany odbywaly sie zawsze w ramach walki o pra-
wo, o transformacje prawa, o nowe jego ujecia, o ucieleSnienie
normatywne nowych idej, nie negujac potrzeby prawa jako ta-
kiego, przeciwnie, o prawo to walczac.

Nikt bowiem z ludzi zywych, idacych na fali spotecznej,
a nie wlokacych sie w jej ogonie, lub drzemigcych w skorupie sa-
moluba—nie bedzie bronit starych przezytych form prawnych, nie-
zgodnych z psychikag spoteczng, nikt nie bedzie prébowat wskrze-
si¢ norm, ktére zycie obalito i pogrzebato, tworzac na ich miej-
sce prawa nowe. Wystarczy wspomnie¢ chocby ustawodawstwo
0 czasie pracy, o umowach zbiorowych o prace, ubezpieczeniach
spotecznych, o tych wszystkich przeobrazeniach, ktére w prawie
swoOj odpowiednik znalazty.

Ostatnio jednak te ,nowe prady“ zdajg sie wychodzi¢ juz
poza ramy krytyki prawa, a stopniowo uskrzydlajac sie zdazajg
z ram krytyki prawa do granicy, poza ktérg stoi juz... negacja
prawa. Walka o czysto$¢ nowego prawa koriczy sie tym, ze... zwoda
wylewa sie i kagpiacego. Klasycznym wyrazem tego marszu nie
tylko clo krawedzi, ale juz marszu po samej kraiuedzi jest artykut
d-ra Alfreda Eimera, sedziego Sgadu Apelacyjnego w Poznaniu,
p. t. ,Nowe prady w sadownictwie'd (Wiadomosci Prawnicze
Nr 5/38). W zasadzie praca ta odnosi sie do zagadnien zwigzanych
z prawem karnym — formalnym, nie mniej jest ona symptoma-
tyczna dla zagadnien prawnych wogdle o tyle, o ile samo prawo
karne ma charakter niejako reprezentatywny w systemie norm
danego ustroju spoteczno-politycznego. Wyrazem zaprzeczenia
prawidtowosci kierunku marszu rozwojowego prawa w ujeciu
D-ra Eimera, oraz wyrazem oburzenia na te wywody sg stowa
Leona Sumoroka w Nr 12/38 Gtosu Sgdownictwa.

Nie bez racji jest spostrzezenie p. Sumoroka, iz sformuto-
wane przez D-ra Eimera ,Nowe prady“ to profession de foi — ich
autora. P. Eimer bowiem calo$¢ swoich rozumowan, zwlaszcza
w zakresie interpretacji prawa, opiera na stusznosci i sprawiedli-
wosci subjektywnego odczucia i osadu faktéw, oraz zjawisk oce-
nianych. Cytowane ,wyznania wiary" sprowadzi¢ mozna w pew-
nym globalnym chwycie dS'odrzucenia formy prawnej, do zastg-
pienia prawa przez ogollne sformutowanie ramowej zasady, row-
najacej sie celowosci dziatania.

Teleologizm jako jedno z nastawien poznajacych cztowieka—
normodawcy i prawnika—praktyka ma zosta¢ jedynym kryterium
nie tylko poznania, ale i oceny. Dr Alfred Eimer chciatby niejako
Swiatopoglad sedziego i jego odczucie stusznosci i sprawiedliwosci
w ujeciu teleologicznym wynie$¢ do jednego z najistotniejszych,
jezeli nie wytgcznych sprawdziandw merytorycznej stusznosci



w dziatalnosci urzedowo-zawodowej. A zatem nie prawo, nie nor-
ma stanowiona i wyjawiona, ale $wiatopoglad sedziego ma by¢
kryterium merytorycznej oceny faktéw. Tu juz nie mamy nawet
tej ,esencjonalnej formuty prawa karnego przysztosci'l, ktéra
pozostawia temu prawu np. p. Dr Stomma w omawianej swego
czasu na tym miejscu jego pracy przez Witolda Swide. Mamy
wrecz negacje prawa. Dr Eimer wyraznie stwierdza, ze ,w miare
czasu oddalamy sie coraz bardziej od zatozen, ktérymi kierowat
sie ustawodawca w chwili tworzenia ustawy. Wyktadnie jego
twocy zastepuje zywa tre$¢ ksztattujacej sie nowej spotecznej mysli
prawnej" i aczkolwiek przyznaje, iz wyktadnia prawa material-
nego dazy do stabilizacji poje¢ prawnych, to prawo karne for-
malne drogg wyktadni zostato juz sprowadzone do roli przepi-
sOw raczej o charakterze pewnych wskazan i zalecen; skad wniosek
generalny, ze ,forma traci swa doniosto$¢ na rzecz stusznosci®.
Po tym apodyktycznym stwierdzeniu nastepuje catkowite wyjscie
poza granice prawa obowigzujacego: ,...oczywistym jest, iz sedzia
dzisiejszy bedzie dazyt przede wszystkim do wszechstronnej oceny
spotecznej szkodliwosci czynu i na tym tle bedzie rozwazat te
wszystkie okolicznosci, ktore taczg sie z osobowoscig jego sprawcy.
Stusznego jego osgdu nie powstrzyma zadna formuta, przeciwnie
przejdzie nad nig do porzadku, gdy bedzie mu utrudniata roz-
poznanie. A jesli dojdzie do tego rozpoznania, odrzuci wszystko,
co mogtoby przekreslic warto$¢ tego rozpoznania, bedzie dazyt
do tego rozpoznania droga wiasnego wnikania w granicach, ktére
zakred§la mu poczucie wiasnej odpowiedzialnosci i stuszno$ci
/Podkreslenie moje. S. P.).

Przytoczone stowa D-ra Eimera stanowig niechybnie negacje
prawa, aby za$ zadnej co do tego watpliwosci nie pozostawi¢ autor
twierdzi, iz ,obserwujemy coraz wiekszg nieche¢ sedziego do ka-
zuistyki w zakresie wyrokowania. Pragnie on wyrok swoj oprzec
na bezwzglednej stusznosci i celowosci, a gdy ta wyda sie nie
watpliwa nie bedzie ogladat sie na zadne formuiki, skoro dojdzie
do przekonania, ze wypaczajg one stusznos¢ jego sadu™.

Zatem stuszno$é subjektywnych ocen danego sedziego idzie
przed formutg prawng. ,Sztywne prawo" zostato ztamane, jakas
swoista ,esencjonalna”™ formuta prawa karnego nie tylko ma sie
zrealizowaé¢ w przysztosci, ale w catej rozciagtosci wedtug sedziego
Eimera juz sie realizuje.

Celowps$¢ dziatania, stusznos¢ i sprawiedliwo$¢ w najbar-
dziej subjektywnym ujeciu zaklada sie u podstaw dziatania praw-
nego nie tylko w teoretycznych spekulacjach, ale w codziennej
realizacji praktycznego zycia.

Prawo, z normy generalnej, obowigzujgcej w oparciu o wtad-
czg dziatalnos$¢ panstwa, sprowadzone zostaje do fluktéw indywi-
dualnej oceny danego obywatela sedziego, wladza sgdowa rozrasta
sie we wiadze prawodawcza, za$ probierzem oceny prawidtowosci
sgdow staje sie stusznos¢ i sprawiedliwo$¢ w rozumieniu indywi-



dualnego cztowieka. Tu nasuwa sie kilka pytan: Jakie kryterium
objektywne daje autor co do watpliwosci poznawczych samych
poje¢ stusznosci i sprawiedliwosci wobec ich réznolitego odczu-
wania, w zaleznosci od tego kto, kiedy, gdzie, w jakich okolicz-
nosciach, o tym co jest stuszne i niestuszne, sprawiedliwe i nie-
sprawiedliwe orzeka? Jak wyeliminowac te catg roznolitos¢ tresci
spotecznej, ktérg w te pojecia sie wklada? Jaka miarg mierzy¢
prawidtowos$¢ wyczuwania spotecznych pradéw wrzacych w Swia-
domosci spotecznej niespokojnych czas6w obecnych i rzutujgcych
na ocene: stuszny i niestuszny, sprawiedliwy i niesprawiedliwy?
W ten spos6b w najlepszych intencjach usprawnienia wymiaru
sprawiedliwosci, dojscia do najbardziej celowej represji karnej,
w dazeniu do zapewnienia maksimum gwarancji i ochrony fadu
spotecznego pogrzebane zostaty objektywne mierniki ujmowania
celowosci karnej. Nie ulega watpliwosci, ze z najlepiej subjek-
tywnie odczutych pobudek idealizmu patriotyczno-obywatelskie-
go i z gteboka wiarg w ich stusznos¢ i prawidtowos¢ podyktowane
zostato przytoczone ,wyznanie wiary" — jednak przyznaé trzeba,
ze w tendencjach puryfikacyjnych przy oczyszczaniu prawa dzi-
siejszego, dalekiego od doskonatosci — jako tworu moézgéw i prze-
zy¢ ludzkich — wraz z wodg oczyszczenia... wylano idee samego-
prawa.

Stwierdzajac te negacje prawa Leon Sumorok w cytowanym
wyzej artykule wota peten oburzenia: ,objaw to niebezpieczny,
gdy do takich wnioskéw dochodzi nie ,mtody prawnik"”, a sedzia
Sadu Apelacyjnego, ktérego samo stanowisko prezumuje czto-
wieka dojrzatego, wyrobionego, wykszatconego prawnika. Nalezy
bi¢ na alarm, nie wystarczy wotania, trzeba krzycze¢, przestrzec
przed zagtadg samego pojecia prawa, nie dopusci¢ do spaczenia
orzecznictwa i przeksztalcenia go w narzedzie polityki, przeszko-
dzi¢ obnizeniu wysokiego postannictwa sedziego".

Stwierdzi¢ nalezy, iz Dr Eimer ablacji i rodowodu swoich
mys$li nie wykazat wyraZznie, nie sprecyzowat. Natomiast Leon
Sumorok na pytanie, gdzie szuka¢ podstaw ideologicznych wnio-
skéw sedziego Eimera, taka daje odpowiedz: ,Przypuszczam, ze
w niedostatecznie przemys$lanej teorii neo-pozytywistycznej, zro-
dzonej we Francji, lecz przenikajgcej do nas z zabarwieniem naj-
blizszego wschodu, w modnym totalizmie made in Germany,,
wreszcie w wypaczeniu pojecia o panstwie i spoteczenstwie.

Podstawy za$ faktyczne — w zbyt predkim tetnie zycia, pe-
dzacego bez zadnych hamulcéw, w nowatorstwie nieosnutym na
pogtebianiu i studiowaniu istoty przemian, wreszcie w dysonansie
miedzy obecnymi ustawami a prawem".

Ta dedukcyjnie zatozona tleza p. Sumoroka w odniesieniu
do D-ra Eimera nabiera prawdopodobienistwa i podtrzymania
w porownaniu z prgdami wyrastajacymi w rewolucyjnych ustro-
jach totalnych w ich pierwotnych okresach powstawania. Zbiez-
no$¢ wnioskow w tym zakresie bedzie potwierdzeniem wspolnosci



zrédet przezy¢ poznawczych i wptywéw w ,wyznaniu wiary"
p. Eimera. Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, iz polityczna rola
prawa w ogodle, prawa karnego w szczegélnosci staje sie w tych
ujeciach nowatorskich oczywista. Ale nie o to chodzi w tym wy-
padku, bo nazywanie rzeczy po imieniu nie jest szkodliwe, skoro
nie neguje sie istnienia i potrzeby samego zjawiska. Chodzi o to,
eczy wnioski i zatozenia sg prawidtowe, czy droga i cel wysuniete
sg zgodne z dobrem panstwa i wymiarem sprawiedliwosci; czy
lekarstwa projektowane i srodki zaradcze wyleczg zto, jakie w obec-
nym prawie karnym i wymiarze sprawiedliwos$ci istnieje; czy
rozwigzg problemy i procesy chorobotwdrcze; czy podtrzymajg
tad prawny i organizacje spoteczng; czy spetnig istotng funkcje
tadotworcza prawa, t. j. wprowadzanie tadu w stycznych czynno-
$ciach ludzi; czy pomoga sedziemu w wymiarze sprawiedliwosci
zgodnym z celami prawa i prawodawcy; czy zblizg go do spote-
czenstwa; czy pozwolg mozliwie najdoskonalej odczu¢ pulsujgca
tres¢ ideologii spotecznej; czy zapewnig warunki mozliwie dosko-
nate sedziom dla wymiaru sprawiedliwosci?

Pozytywna odpowiedZ na te pytania bylaby uznaniem praw-
dziwosci twierdzen tych wszystkich, ktorzy tak, jak to chce p. Ei-
mer, rozumiejg prawo wogdéle, zaS prawo karne i wymiar spra-
wiedliwosci szczegotnie.

Idea zerwania z prawem formalnym, z formalistyka praw-
ng, ze zburzeniem i odgrodzeniem sie od prawa — nie jest nowa.
W tym kierunku mamy bogate dosSwiadczenia i materiat obser-
wacyjno-poréwnawczy zwiaszcza my, tu na ziemiach wschodnich,
u najblizszego sgsiada w Z. S. R. R.

Rewolucja Pazdziernikowa zmiotta wszelkie prawa i zie
i dobre Rosji carskiej. Wytworzyta swoistg pustke prawng. Art 5
pierwszego Dekretu o Sadzie z dnia 5 grudnia (22 listopada)
1917 roku gtosit, ze ,wszystkie sady orzekajg w imieniu Rosyjskiej
Republiki i kierujg sie w swoich postanowieniach i wyrokach
prawami strgconych (swiergnutych) rzadéw o tyle tylko — o ile
takowe nie zostaty zniesione przez rewolucje i nie przeczg rewolu-
cyjnemu sumieniu i rewolucyjnemu poczuciu prawnemu®.

Jednoczes$nie jako miernik rewolucyjnego sumienia i rewo-
lucyjnego poczucia prawnego wprowadzone zostaly programy mi-
nimum rosyjskiej Socjal-Demokratycznej Partji Robotniczej (t. j.
bolszewikéw) i socjal-rewolucjonistow. Wstep za$ do kierowni-
czych Zasad Prawa Karnego z 1919 r. z patosem gtosit, ze ,bez
specjalnych prawidet, bez kodekséw uzbrojony lud rozprawiat
sie i rozprawia ze swoimi wrogami".

A wiec sumienie sedziowskie, poczucie sprawiedliwosci, wy-
czucie jaknajdoskonalsze impulsow spotecznych, ideologii rzadza-
cej i dominujacej w spoteczenstwie bytlo miernikiem prawidto-
wosci sadéw; sedziowie nie byli skrepowani niczym, zadne formy
i zasady dla nich nie istnialy, mysl sedziego nie byta krepowana
zadnym ,formalizmem prawnym™. Stusznos$¢ i sprawiedliwos¢, jak



chce autor ,Nowych praclow” byta decydujaca: rewolucyjne, soc-
jalistyczne sumienie, nieskrepowane zadnymi wiezami, rozstrzy-
gato bezapelacyjnie. Istota zagadnienia — tak jak chce p. Eimer —
spoczywata w samych sedziach. Zadnych ustaw procesowych nie
byto. Negacja samego prawa nie byta tylko marzeniem, gtoszono
ja powszechnie. Prawo wedtug K. A. Archippowa byto takim
samym opium dla ludu, jak religia.

Entuzjazm ,,swobodnego sumienia™ i ,poczucia sprawiedli-
wosci" — trwat lat kilka, a kiedy zycie wykazato absurdalnos¢
tego stanowiska — nie tu zresztg miejsce na historyczny rozwoj,
tych stosunkéw — stworzono kodeksy, nawrécono do ,formalizmu
prawnego".

Prawnicy, wedtug stow samego Lenina, ci ,najbardziej reak-
cyjnie usposobieni ludzie", ci ,,adwokaci, ktérych trzeba bra¢ w je-
zowe rekawice", ta... ,inteligencka swotocz", ,robigca Swinstwa",,
Jliberalisci” i ,liberalne gaduly" (Lenin. Soczinienia. T. VIII.,
str. 60—61) dzis powrécili nie tylko do taski, ale stali sie przed-
miotem troski rzagdu stalinowskiej dyktatury.

Dzi$ ci wszyscy, ktorzy gtosili obumarcie prawa, ktérzy for-
sowali analogie w prawie karnym, ktorzy chcieli kodeksow bez:
czesci szczegOlnej, ktorzy chcieli mie¢ tylko ,wytyczne i kierun-
kowe" w dziataniu sedziéw, dla ktoérych ,,sumienie socjalistyczne"
byto wszystkim, za$§ prawo niczym — ci wszyscy uznani zostali za
~wrogow ludu" i znikneli w lochach tubianki. Mingt okres bez-
prawia: rekwizyt i wymyst ,burzuazyjnych wrogéw" okazat sie-
niezbedny.

Doswiadczenie dwudziestu lat zrobito swoje. Dzi$ podobny
okres radosno-twdlrczego burzenia dawnych porzadkéw, wysuwa-
nie ,nowego prawa" ale juz ,narodowo-socjalistycznego", ,naro-
dowo-rewolucyjnego" odbywa sie w innym miejscu Europy,.
Trzecia Rzesza przezywa gorgczke pierwszego okresu zwycieskiej
rewolucji. Doswiadczenia tam jeszcze nie ma, dwadziescia lat...
nie mineto. Totez zrozumiate sa stowa Reichsministra D-ra Fran-
ka, ktory mowi: ,batamuctwa t. zw. psychoanalitykéw, marksi-
stow i innych mitosnikéw Swiata przestepczego sg ham wszystkim
znane, i budzg w nas odraze..." ,Dla nas nie jest zadng kwestig
na jaki kolor majg by¢ pomalowane cele wiezienia, azeby odpo-
wiadaly stanowi w jakim znajduje sie nasz przestepca. Byty to
Smieszne batamuctwa poprzedniego okresu"”. Probierzem Kkara-
nia — jest stuszno$¢ karania; stuszno$¢ karania opiera sie na zako-
rzenionym w ,duszy narodu" ,fluidzie sprawiedliwosci”. Oczy-
wiscie o ile poczucie ,wspélnoty narodowej" domaga sie kary —
sprawce trzeba znalezé i kare wymierzy¢. Aby za$ ,sumienie naro-
dowo-socjalistyczne” nie byto krepowane zbytnim formalizmem,
aby pewne czyny nie uszly bezkarnie, wprowadza sie analogie do
prawa karnego, ktora daje tak szerokie wrota, iz wszystko cokol-
wiek ,sumienie narodu niemieckiego" i niemieckiej ,wspolnoty"
za karalne uzna — karze ulec moze.



| dzi$ kiedy najnowszy projekt kodeksu karnego Republik
Radzieckich wraca na grunt formalnego okreslenia przestepstwa,
kiedy méwi sie o wylgczeniu analogii z prawa karnego, a w kaz-
dym badZ razie o jej maksymalnym zacie$nieniu, te samg ana-
logie wprowadza sie w Trzeciej Rzeszy. Zreszta rewolucja w dzie-
dzinie prawa zachodzgca istote jej sprowadza do swoistych obja-
wien wodza — do prawdy nadziemskiej — mistycznym duchem
Fiihrera owianej.

W tym nowoczesnym objawieniu zmie$ci¢ sie moze znacznie
wiecej niz minister Frank dotychczas ogtosit. (Poréwn. Dr A. Li-
beskind. Gtos Adwokatéw Nr 7/38).

Analogia przytoczona tu zostata tylko przyktadowo, jako
jeden z najbardziej eksponowanych instytutow prawa karnego,
w ktérym ,sumienie sedziego", jego ,poczucie sprawiedliwosci",
jego dazenie do ,sprawiedliwego osadu" najwyrazniej sie odbija.

I nic dziwnego, ze tak znamienny artykut o ,Nowych pra-
dach w sgdownictwie" wyszedt z pod piéra prawnika, przebywa-
jacego w Poznaniu: rewolucyjne prady nurtujgce w Trzeciej Rze-
szy tam sg prawdopodobnie ze wzgledu na ich odlegto$¢ od zrodia
najbardziej odczuwalne. Ale nie znaczy to bynajmniej, iz sg one
.noiue“. Swiatoburcze idee rozchodza sie jak fale: kamieh rewo-
lucji prawnej rzucony w granicach Z. S. R. R. odbit sie pluskiem
po latach 20 w granicach Trzeciej Rzeszy. Ludzie ten plusk obser-
wujacy widzg tylko i stysza jego szum na brzegu. Nie widzg jed-
nak, ze to jest skutek wtérny fali, ktéra gdzie indziej dawno juz
przeszta. Ta fala wtérna, to odbicie nowym obserwatorom wydaje
sie i zjawiskiem nowym, gdy tymczasem sg to tylko spdéznio-
ne echa.

Skoro jednak ,poczucie sprawiedliwosci spotecznej" i ,re-
wolucyjne sumienie" okazato sie niedostatecznym kryterium do
odczuwania przez sedzidow pulsujacego zycia i idej spotecznych,
skoro nie zblizyto sedziego do spoteczeristwa, a zrobito z niego
tyrana — to doswiadczenie nastepnych 20 lat wykazaé moze row-
niez ztude co do prawidtowej odczuwalnosci ,,narodowo-socjali-

stycznego sumienia" i ,fluidow instynktu rasy".
W kazdym badz razie bez wzgledu na rezultaty doswiadczen
w ramach innego ustroju rewolucyjnego ,sprawiedliwos¢" i ,stu-

sznos¢" nie moga zastgpi¢ ,prawa"”, jako normy powstatej na grun-
cie réznych przezyé, co tak pieknie i dawno juz wykazywat chocby
prof. Petrazycki.

W ,Nowych pradach" D-ra Eimera nie ma wiec nic nowego,
a w kazdym badz razie nie sg to ,prady”, ktére uzdrowiag dzisiej-
sze bezwatpienia w pewnej mierze chore prawo.

Chore prawo trzeba leczy¢, a nie zabija¢. Zabi¢ jest najtat-
wiej, o czym sedziowie zwiaszcza najlepiej wiedzie¢ musza. A przy
wszelkiej reformacji prawa pamietaé¢ trzeba zawsze, ze stusznos¢
i sprawiedliwo$¢ prawa nie zastgpig, moga je tylko uzupetniac.



G. CZARNY

Zapiski dochodzenia a przekonanie se-
dziowskie.

Dekret Prezydenta z dnia 21 listopada 1938 r. o uspraw-
nieniu postepowania sadowego zaktualizowat zagadnienia proce-
sowe, w szczeg6lnosci zagadnienia procedury karnej.

W zwigzku ze wzrostem zainteresowania do tych zagadnien
pragniemy zatrzyma¢ uwage czytelnikow na problemacie, poru-
szonym w niniejszym artykule i przyczyni¢ sie w miare sit do
jego naswietlenia.

Jedng z podstawowych zasad nowoczesnego procesu karnego
jest bezposrednio$¢. Sad orzekajacy winien styka¢ sie z catym do-
stepnym materialtem dowodowym bezposrednio i sprawdza¢ do-
wody nie polegajgc na ich protokularnym odtworzeniu.

Zasade te przyjat rowniez polski Kodeks Postepowania Kar-
nego i dat temu wyraz w art. 339—34.1. Ustawa jednak zna wy-
padki, w ktérych umozliwia sgdowi odstgpienie od powyzszej za-
sady, uznajac to za istotnie niezbedne. Atoli wypadki takie usta-
wodawca uwaza za wyjgtkowe i wobec tego wyliczg je w art. 340—
341, co skutkuje, ze przepisy te nie ulegajg wyktadni rozciggtej 1).
Na tym samym stanowisku stoi judykatura Sadu Najwyzszego
(Orz. Nr 125/30 i inne).

Zadnego zatem protokutu czynnosci sagdowych, précz wymie-
nionych xv powyzszych artykutach, pod zadnym pozorem odczyty-
wac nie wolno, chyba ze inny szczeg6lny przepis ustawy na to poz-
wala (art. 347, 460, 490 § 3, 647)2. Ta intencja znalazta dalsze po-
twierdzenie i poparcie w Komisji Prawniczej Sejmu, ktérej wiek-
szo$¢ nie przychylita sie do wniosku rzadowego w tej jego czesci,
w ktérej projektowat on bezwzgledng mozliwos¢ korzystania na
rozprawie sadowej z zeznah oskarzonego i $wiadkow, ztozonych
w innej sprawie. Komisja staneta na stanowisku, co do zeznan
oskarzonego, ztozonych w innej sprawie — ze korzystanie z nich
nie powinno mie¢ miejsca w zadnym wypadku, zas co do zeznah
Swiadkéw, — ze jest to dopuszczalne jedynie w wypadku, gdy
Swiadkowie ci byli badani rowniez w danej sprawie.

Nowela z dnia 21 listopada 1938 r. (Dz. Ust. Nr 89, poz.
609) czyni dalszy wytom w zasajdzie bezposredniosci dodajac do

1) por.: Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospol. Polskiej, Projekt Ustawy Po-
stepowania Karnego z uzasadnieniem. Ksiega VI, str. 458—459.
2) ibid.



art. 283 Kodeksu paragraf 2, ktéry daje prokuratorowi prawo
dotaczyé do wykazu wniosek o zaniechanie wezwania i odczytanie
na rozprawie zeznan $wiadkow, zamieszkatych zagranicg, albo ma-
jacych stwierdzi¢ okolicznosci, ktérym oskarzony w wyjasnieniach
swych nie zaprzeczyt. Z mocy paragrafu 3, dodanego przez nowele
do art. 296, odczytanie to moze nastgpi¢, jesli w terminie dwu-
tygodniowym od daty doreczenia odpisu aktu oskarzenia oskar-
zony nie zlozy uzasadnionego wniosku o wezwanie na rozprawe
wyzej wymienionej kategorii Swiadkow.

Na odstgpienie od kardynalnej zasady procesu nowoczesnego,
za jakg uznana zostata zasada bezposredniosci, Kodeks polski jed-
nakze zezwala pod jednym warunkiem podstawowym: wolno od-
czytywa¢ na rozprawie li tylko protokuly czynnosci sadowych,
dokonanych w toku dochodzenia. Nie wolno natomiast odczyty-
wac zapiskéw dochodzenia. Zakaz ten wyplywa nie tylko posred-
nio z przepiséw, wymieniajgcych co wolno odczytywa¢ na rozpra-
wie (art. 340—341), lecz Komisja Kodyfikacyjna uznata za nie-
zbedne wslad za ustawag karna wioskg zakaz powyzszy z calg ja-
snoscig przytoczy¢, co tez znalazto wyraz w tresci § 2 art. 339 Ko-
deksu 1).

Zapiski dochodzenia w ujeciu Komisji Kodyfikacyjnej sg
tylko materiatem informacyjnym dla oskarzyciela. Zapiski te maja
charakter notatek prowadzacego dochodzenie, czynionych przezen
dla pamieci. Przedstawia sie je prokuratorowi lub sadowi. Za-
piski dochodzenia nie powinny mie¢ formy protokutéw (poza pro-
tokutem zameldowania o przestepstwie), w szczeg6élnosci nie na-
lezy sporzadza¢ protokutéw przestuchania podejrzanego, $wiad-
kéw i dawaé im tych protokutéw do podpisu. Tylko w przypad-
kach wyjatkowych, gdy chodzi juz nie o zebranie, lecz o utrwale-
nie materiatlu dowodowego, oskarzyciel zwraca sie do sgdu 2).

Dochodzenie prowadzi sie wylgcznie w interesie oskar-
zyciela.

Co innego $ledztwo, ktére prowadzi wiadza sgdowa, a przy-
tyni nie tylko w interesie oskarzyciela, lecz takze w interesie oskar-
zonego; xv ujeciu uzasadnienia Komisji Kodyfikacyjnej — nawet
przewaznie w interesie tego ostatniego 3.

Pod czynnosciami sgdowymi ustawodawca rozumiat czyn-
nosci dokonane przez wiadze sadowe, lecz juz art. 257 Kodeksu
daje prokuratorowi i policji prawo pod pewnymi warunkami
zastgpienia sedziego w toku dochodzenia w niektérych czynno-
Sciach z liczby wymienionych w art. 254. Jeszcze szersze upraw-
nienia prokuratorowi a z jego polecenia i policji, daje art. 20
Przepisow Wprowadz. K. P. K. Czynnosci dokonane przez pro-

1) Op. Cit.
2) poi\ Dr. Aleksander Mogilnieki, Kodeks Postgpowania Karnego, Krakow
1933, Motywy Komisji Kodyfikacyjnej.
3) ibid.



kuratora lub policje w zastepstwie sedziego nie stajg sie przez to
czynnosciami sadowymi sensu stricto, lecz przy zachowaniu prze-
pisanych formalnosci — niezbyt zresztg ucigzliwych — majg one
moc czynnosci sadowych, a protokuty tych czynnosci — moc pro-
tokutow sadowych.

Art. 10 polskiego Kodeksu Postepowania Karnego gtosi, ze
»,Sedziowie orzekajg na mocy przekonania, opartego na swobodnej
ocenie dowodOw4l To przekonanie jest podstawowym i decydu-
jacym czynnikiem wyrokowania. Jedynym ograniczeniem, ktére
ustawodawca stawia sedziemu wyrokujacemu, jest wymaganie, aby
przekonanie swe opart na materiale dowodowym, ujawnionym na
przewodzie sgdowym. Co moze by¢ dowodem w sprawie okreslajg
dalsze przepisy procedury karnej, ktére dopuszczajg pewien ma-
teriat dowodowy i wykluczajg inny. Przepisy tej procedury okre-
$lajg réwniez spos6b wykorzystania przez sedziego materiatu do-
wodowego i sposob ten podlega ocenie kasacyjnej. O tym moéwia
artykuty 360 i 379 Kodeksu, ktére z jednej strony wymagaja, aby
przekonanie sedziego oparte zostato na catoksztalcie ujawnionego
w toku przewodu sadowego materiatu, a z drugiej nakazujg szcze-
gotowe ujawnienie przez sedziego sposobu wykorzystania tego ma-
teriatu. Poza te granice kontrola kasacyjna nie posuwa sie i ocena
wagi kazdego poszczegdlnego dowodu oraz catoksztattu dowodéw,
ktéra stanowi podstawe przekonania sedziowskiego, pozostawiona
jest swobodnej dziatalnosci umystu i sumienia sedziego.

Tego procesu swobodnej tworczosci sedziego nie krepuja
zadne przepisy formalne. Nie ma dowoddéw uprzywilejowanych;
nie pochodzenie i autorytatywnos$¢ dowodu decyduje mechanicz-
nie o jego roli, jako podstawy orzeczenia, lecz wiarygodnos$¢ tego
dowodu w oczach sedziego. Momenty emocjonalne nie moga by¢
catkowicie wyeliminowane chociazby dlatego, ze nasze procesy
logiczne nie sg od tego czynnika catkowicie wolne. Ponadto za-
sada bezposredniosci ma wiasnie te zalete, ze daje sedziemu mo-
zno$¢ oceny dowodu na podstawie osobistego wrazenia. To wra-
zenie, ktore pierwszym rzedzie decyduje o wiarygodnosci lub
niewiarygodnosci dowodu w oczach sedziego jest. czynnikiem
W znacznym stopniu intuicyjnym.

Rozpowszechnione jest przeswiadczenie — w wiekszej czesci
wypadkow catkiem zasadne — ze pierwsze zeznanie Swiadka, a nie-
raz oskarzonego jest bardziej wiarygodne, niz nastepne. W razie
sprzecznosci, zachodzacej pomiedzy trescig zeznania pierwotnego,
ujetego xv forme protokutu sg<jloxvego, a trescig zeznania ztozo-
nego na rozpraxvie — sedzia ma prawo ogtosi¢ protokut sgdowego
przestuchania, sporzadzony w toku dochodzenia i uwzgledniajac
powstata sprzecznos¢ przyjaé¢ te lub inng xversje, dajac wyraz swe-
mu przekonaniu xv uzasadnieniu xvyroku. Lecz gdy sedzia prze-



czytat pierwotne zeznanie Swiadka lub oskarzonego w zapiskach
dochodzenia i skonstatowat sprzeczno$¢ w poréwnaniu z zezna-
niem, ztozonym przed sgdem — moze réwniez nabra¢ przekona-
nia, ze zeznanie ztozone na przewodzie sgdowym jest niepraw-
dziwe i nie da¢ mu dlatego wiary. Ujawni¢ w motywach wyroku
droge, ktéra on przyszedt do tego przekonania, sedzia nie moze,
bo przekonanie jego jest oparte na materiale pozasgdowym. Nie
jest zreszta do tego obowigzany — wiarygodno$¢ dowodu jest rze-
czg jego swobodnej oceny. A jednak tkwi tu czynnik, przez usta-
we nie przewidziany, SciSle moéwigc — przez ustawodawce wyklu-
czony, jako niepozadany, czynnik, ktory stworzyt nastawienie u se-
dziego w okreslonym kierunku.

Drugi przyktad: sedzia przeczytat w zapiskach dochodzenia
zeznanie Swiadka, ktory na rozprawe nie zostat wezwany i zezna-
nie to wzbudzito u sedziego pewne zaufanie, robigc na nim wra-
zenie szczerosci i prawdziwosci. Aczkolwiek Swiadek ten nie zo-
stanie przez sad zbadany, wrazenie sedziego nie przejdzie bez $la-
du, stworzy pewne nastawienie. Przy badaniu na przewodzie sg-
dowym innego $wiadka, sedzia zeznaniu jego moze daé¢ wiare wita-
$nie dlatego, ze zbiega sie ono z zeznaniem niewezwanego $wiadka,
przeczytanym w zapiskach dochodzenia, albo odwrotnie — moze
nie da¢ xviary temu zeznaniu, dlatego, ze z zeznaniem, przeczy-
tanym w zapiskach dochodzenia, nie pokrywa sie.

Pomijamy tu kwestie, czy wrazenia sedziego wyjdg na ko-
rzys¢ oskarzonego, czy tez oskarzenia. Faktem jest, ze wplywy,
ktdre przez ustawe wyraznie zostaty wyeliminowane z liczby czyn-
nikdw, tworzacych podstawe przekonania sedziego, ze wplywy,
ktére nie moglty wejs¢ przez drzwi ustawy, dostaty sie do Swiado-
mosci sedziego przez pozostawiong otwartg boczng furtke.

Mozna powiedzie¢, ze material powyzszy przeciez nie moze
znalez¢é miejsca w uzasadnieniu wyroku, a wiec oprze¢ wyroku na
nim nie woliio, ze art. 379 jest tego dostateczng rekojmiag,
albowiem wymaga dokladnego ustalenia faktycznej podstawy wy-
roku przez wskazanie, jakie fakty sad uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dla-
czego nie uznat dowoddéw przeciwnych.

Zapomina sie jednak, ze artykut powyzszy kontroluje jedy-
nie formalna strone wyroku. Fakty, zaczerpniete z zapiskéw do-
chodzenia, rzeczywiscie nie moga przeslizgna¢ sie do tresci uza-
sadnienia, a gdyby tak sie stato — wyrok moze by¢ uchylony w dro-
dze kontroli kasacyjnej. Lecz instancja kasacyjna nie jest upraw-
niona do kontroli przekonania sedziowskiego w przedmiocie oce-
ny dowodow. Tych wptywdw, urabiajgcych przekonanie sedziego,
nikt skontrolowa¢ ani zneutralizowa¢ nie potrafi wlasnie dlate-



go, ze nie sg ujawnione w motywach wyroku. Trudno jednak wy-
maga¢ od sedziego, aby po przeczytaniu zapiskow dochodzenia,
zapomniat o ich tresci, by pozbyt sie wszystkich wrazehn przy czy-
taniu odniesionych. Sedzia jest przede wszystkim cztowiekiemr
nie jest ,robotem" sgdowym. Owe wrazenia — to woda pod-
skoérna, ktéra mozna catkowicie usung¢, co tez byto intencja usta-
wodawcy, albo mozna w pewnych warunkach odprowadzi¢ okre-
Slonym korytem; lecz pozostawienie rzeczy tak, jak one sie maja
dzisiaj i wmawianie w siebie, ze wptywy wyzej wymienione nie
istniejg jest, naszym zdaniem, zamykaniem oczu na rzeczywistosc..
Takie tez zdanie daje sie stysze¢ nieraz od doswiadczonych i wni-
kliwych sedziéow karnych.

Wytuszczone wyzej stanowisko prowadzi do konsekwentne-
go wniosku praktycznego: zapiski dochodzenia powinny byé wy-
eliminowane z akt sprawy sgdowej. Strony moga mie¢ do nich
dostep; sadowi one nie sa potrzebne. Czy te zapiski pozostang
w urzedzie prokuratorskim, czy tez bedg znajdowaly sie w kan-
celarii sagdu jako zatacznik do akt, dostepny dla strony — jest to
kwestia techniczna.

V.

Szukajgc argumentéw, przemawiajacych za pozostawieniem
dotychczasowego stanu rzeczy, umozliwiajacego sedziemu zapozna-
nie sie z materiatem zawartym w zapiskach dochodzenia i jedno-
czeSnie zabraniajgcego sedziemu oparcia na nim wyroku — zna-
lezlismy tylko jeden, ktéry mozna przeciwstawi¢ wyzej przytoczo-
nym rozwazaniom. Moznaby — opierajac sie na tresci artykutu
300 Kodeksu, ktory powiada, ze prezes sadu, niezaleznie od zada-
nia stron, ma prawo wzywac¢ Swiadkéw i biegtych oraz sprowa-
dza¢ inne dowody — twierdzi¢, ze sad nie powinien znalez¢ sie
w gorszych warunkach, niz strony, musi mie¢ mozno$é czerpania
materiatu dowodowego z tych wszystkich Zrodet co strony.

Jednak takie rozumowanie nie byloby, naszym zdaniem,
stuszne. Material zawarty w zapiskach dochodzenia, jak wynika
z uzasadnienia Komisji Kodyfikacyjnej, nie jest dla sgdu zbierany,
lecz dla wtadzy oskarzycielskiej. W praktyce sad nie zbyt czesto
robi uzytek z wymienionego prawa, wykazujgc witasng inicjatywe
w przeprowadzeniu nowego dowodu, Kktéry zaczerpnat z tresci
zapisek. A gdy tak czyni, wychodzi to przewaznie nie na korzys¢
oskarzonego juz ze wzgledu na tres¢ zapisek, ktorych celem jest
zbieranie materiatu oskarzajgcego. | gdyby nawet w pewnych wy-
padkach wyszto to na korzy$¢ oskarzonego, uszczerbek, ktory ko-
rzystanie z powyzszego materiatu wymiarowi sprawiedliwosci przy-
nieS¢ moze i rzeczywiscie przynosi, uszczerbek niewagtpliwy, dale-
ko nie pokrywa sie bardzo watpliwg korzyscia, ktéra stan istnie-
jacy daje.



Natomiast zapiski sg odpowiednim materiatem dla stron,
jako zrodto wnioskéw dowodowych. Stosunek stron do tego ma-
teriatlu jest zawsze subiektywny. Wrazenia swoje strona odpo-
wiednio wyzyskuje i stuza one celowi, do ktérego strona dazy.
Subiektywizm stron jest w strukturze nowoczesnej procedury kar-
nej pomyslany jako czynnik, utatwiajgcy znalezienie prawdy ob-
jektywnej. Strony same o tej prawdzie nie decydujg. Natomiast
sad tej prawdy obiektywnej nie tylko szuka, lecz o niej decyduje.
Skoro z mocy ustawy nie powinien sad opiera¢ tej prawdy na ma-
teriale, zaczerpnietym z zapisek dochodzenia, winien by¢ chro
niony od jakichkolwiek wrazen, stad ptynacych.

V.

Nie mozemy negowaé, ze istnieje takze inne rozwigzanie
omawianego zagadnienia réwniez konsekwetne, tylko z innych
zatozen wychodzace.

Rozwigzanie to polegatoby na ustawowym zezwoleniu na
odczytywanie zapiskéw dochodzenia w tych samych wypadkach,
w ktorych procedura karna zezwala na odczytywanie protokutéw
czynnosci sagdowych oraz quasi — sagdowych, sporzadzonych w toku
dochodzenia. Oczywiscie w tych wypadkach nalezatoby zada¢ pod-
pisu na protokule osoby przestuchanej.

Zasada, przyjeta przez ustawodawce i polegajaca na sporzg-
dzeniu czynnosci sagdowych w toku dochodzenia przez organa sa-
dowe, zostata tak daleko podwazona, ze w praktyce wieksza czesé
protokutéw dochodzenia jest sporzadzana przez organa policji
w trybie art. 20 Przep. Wprow. Czy doprawdy istnieje tak wielka
réznica pomiedzy zapiskiem dochodzenia, sporzadzonym przez po-
licjanta, a protokutem tejze czynnosci, sporzadzonym przez tegoz
policjanta w obecnosci innego policjanta (protokulanta), wzgled-
nie w braku tego drugiego policjanta, w obecnosci dwdch Swiad-
kow, jak to nakazuje art. 20 Przep. Wprowadz.? Przy czym za-
znaczy¢ nalezy, ze obecno$¢ tego drugiego policjanta moze by¢
W rzeczywistosci iluzoryczna. Czy tez zmienia posta¢ rzeczy oko-
liczno$¢, ze w protokule takiej quasi — sgdowej czynnosci umiesz-
czona zostaje wzmianka, ze jest on sporzadzony na skutek polece-
nia prokuratora?

Przyzna¢ wszakze musimy, ze to drugie rozwigzanie, zro-
dzone w wyniku stalego posuwania sie szlakiem wytomoéw z za-
sady, przyjetej przez tworcéw ustawy, zasady gtebokiej i wzniostej,
doprowadzi logika rzeczy do catkowitego zejscia z gruntu, na kto-
rym stangt w swoim czasie i to nie bardzo dawno ustawodawca
polski.



STANISLAW PLAWSKI

Ochrona karna czynnosci Prezydenta
Rzeczypospolitej.

I. Czynnosci Prezydenta Rzeczypospolitej chronione sg
sankcjg z art. 94 § 2 kodeksu karnego. Na zasadzie tego przepisu
ten, kto usituje usunaé Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej lub
zagarnac jego wiadze albo wywrze¢ wptyw na jego czynnosci prze-
mocg lub grozbg bezprawna, podlega karze wigezienia na czas nie
krotszy od lat 10 lub dozywotnio. O ochronie czynnosci Prezy-
denta Rzeczypospolitej mowi koncowa czes¢ zdania: ,albo wy-
wrze¢ wptyw na jego czynnosci przemocg lub grozbg bezprawng"..

Przepis ten budzi pewne watpliwosci przy zestawieniu go
z przepisem art. 126 k. k,, wedle ktérego ,kto przemoca lub groz-
ba karalng wywiera wptyw na czynnosci urzedowe Rzadu, Mi-
nistra lub Sadu albo tym czynnosciom przeszkadza, podlega karze
wiezienia do lat 10“. Z zestawienia tego wynika, ze art. 126 k. k.,
ktory w czesci swej pokrywa sie z art. 94 § 3 k. k. jest jednak szer-
szy, gdyz oprocz wywarcia wptywu na czynnosci przemoca lub'
grozbg (w art. 94 § 2 ,bezprawnag" — w art. 126 ,.karalng" por. art.
91) przewiduje ,przeszkadzanie" czynnosciom, niekonieczne przy
stosowaniu przemocy. Podobne brzmienie do art. 126 majg arty-
kuty 114, 115, 116 i 117 k.k. Poniewaz stowo ,przeszkadza" zawiera
pojeicie inne niz wyrazenie ,wywiera wptyw" i to pojecie znacz-
nie szersze, gdyz obejmuje wszelkie przejawy dziatania, ktére za-
ktécajg chocby w najmniejszy sposOb przedsiewziete czynnosci,
sytuacja wydaje sie paradoksalna, gdyz czynnosci Prezydenta chro-
nione sg w mniejszym zakresie niz czynnosci Sejmu, Rzadu, Mi-
nistra, Sadu, posta, senatora, zrzeszenia prawa publicznego lub
cztonka takiego zrzeszenia.

Il. Wyjasnienie tej watpliwosci nie jest bynajmniej rzecza
tatwg zwlaszcza, ze nie ma zadnych zrodet, ktéreby wskazywaty na
wilasciwg wyktadnie. Zagadnienie jest tego rodzaju, ze niepodobna
siegng¢ do interpretacji prawno-poréwnaczej. Stanowisko bo-
wiem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej jest tak swoiste, ze
trudno znalez¢ analogiczne stanowisko Glowy Panstwa w jakim-
kolwiek innym ustroju. Z drugiej strony sytuacja o tyle jest do-
niosta, ze wkasnie ten swoisty charakter stanowiska Prezydenta
w ustroju prawno-panstwowym Polski wymaga szczegdlnej ochro-
ny karnej czynnosci Prezydenta iltym samym istnienie luki w usta-
wie w tej dziedzinie moze stworzy¢ sytuacje niepozadana.

Kodeks karny powstat w momencie przetomowym w chwili,,
gdy jeszcze formalnie obowigzywata konstytucja marcowa z 1921 r.
a juz byty szeroko rozbudowane prace nad projektem nowej kon-
stytucji i nastawienie kodyfikacyjne juz bylo w znacznej mierze



skierowane ku nowemu ustrojowi Panstwa, réznigcemu sie w wie-
lu punktach programu ustrojowego zasadniczo od ustroju wpro-
wadzonego przez konstytucje marcowa. Niewatpliwie w tonie sa-
mej komisji kodyfikacyjnej zarysowaly sie na tym tle bardzo wy-
razne réznice Swiatopogladow. Nie chcgc wycigga¢ z tego zadnych
whnioskéw interpretacyjnych, nalezy jednak wspomnieé o tym,
aby wyjasni¢ geneze przepisu art. 94. Przepis 8§ 2 tego artykutu
i art. 126 k. k. pochodza z dawnego artykutu 119 projektu, ktory
brzmiat: ,kto przemoca lub grozbg bezprawng badz wywiera
wplyw na czynnosci Prezydenta Rzeczypospolitej, Ministra lub
Sadu, badz tym czynnosciom przeszkadza...“ Z tego przepisu, ktory
znajdowat sie w rozdziale o przestepstwach przeciwko wiadzom
i urzedom, wyodrebniono zamach na czynnos$ci Prezydenta Rze-
czypospolitej, tworzac nowy przepis i przenoszac go do rozdziatu
0 zbrodniach stanu. Przepis ten nie zawiera jednak koncowej
czesci zdania ,,badz tym czynnosciom przeszkadza". Czy stato sie
to skutkiem przeoczenia, czy tez autorzy przeniesienia tego prze-
pisu i wyodrebnienia go z dawnego art. 119 projektu kierowali
sie jakas mysla przewodniag, opuszczajac te koricowg cze$¢ zdania —
pozostanie tajemnica. | nie jest celowe przy interpretacji obowia-
zujacego tekstu ustawy badanie i ujawianie zakulisowych przyczyn
takiego lub innego sformutowania przepiséw. Ustawe nalezy in-
terpretowa¢ w tej formie, w jakiej obowigzuje.

I1l.  Wyodrebnienie czynnosci Prezydenta od czynnosci
Rzadu nastgpito niewatpliwie na skutek tendencji wyodrebnie-
nia stanowiska Prezydenta poza ramy Rzadu. To wyodrebnienie
znalazto wyraz w konstytucji kwietniowej z r. 1935. Prezydent
stoi na czele Panstwa i w jego osobie skupia sie jednolita i nie-
podzielna wiadza paristwowa (art. 2 Konstytucji); Rzad jest orga-
nem Panstwa, pozostajagcym pod zwierzchnictwem Prezydenta
Rzeczypospolitej (art. 5); Rzad sktada sie z Prezesa Rady Mini-
strow i Ministrow (art. 25).

Inna zupetnie rola przypadata Prezydentowi Rzeczypospo-
litej wedle konstytucji marcowej; Prezydent woOwczas stat na czele
wiladzy wykonawczej, ktéra piastowal wraz z odpowiedzialnymi
Ministrami i — jakkolwiek kwestia ta byta w nauce sporna —
maégt by¢ uwazany za czynnik sktadowy Rzadu.

Tego rodzaju sytuacja wobec brzmienia Konstytucji kwiet-
niowej odpadta i podciaggniecie czynnosci Prezydenta pod czyn-
nosci Rzadu, ktére mogto byé dyskutowane za czaséw obowigzy-
wania dawnej konstytucji, przestato dzi$ by¢ aktualne.

IV. Czynnos$ci Prezydenta obejmujg zakres niezmiernie
szeroki. Sktadajg sie nan nie tylko prerogatywy Prezydenta, wy-
mienione w art. 13 ust. 2 Konstytucji, ale takze akty urzedowe,
wymagajace podpisu Prezesa Rady Ministrow i wiasciwego Mi-
nistra (art. 14 ust. 1). Poza tym pod czynnosci Prezydenta bedzie
podpadato wszelkie dziatanie zmierzajgce do zharmonizowania
dziatalnosci organéw Panstwa, pozostajacych pod jego zwierzch-



nictwem oraz wszystko co zwigzane jest z troska o dobro Panstwa,
gotowos¢ obronng i stanowisko ws$réd narodéw Swiata (art. 2
ust. 3).

V. Niewatpliwie tak szeroko pojete czynnosci Prezyd:
jak tego wymaga Konstytucja musza znalezé nalezytg ochrone
karng. Fakt, ze przestepstwo, polegajace na przeszkadzaniu Pre-
zydentowi w wykonywaniu tych czynnosci w braku cech prze-
stepstwa z jakiego$ innego przepisu kodeksu karnego moze ujs¢
bezkarnie, podczas gdy przeszkadzanie czynnosciom Rzadu ulega
karze w mysl art. 126 k. k., wskazuje na luke w ustawie, luke,
ktora trzeba w jaki$ sposéb zapetnié.

W kazdym konkretnym wypadku mozna zwazyé, czy czyn-
nos$¢ zawierajgca w sobie cechy przeszkadzania czynnosciom Pre-
zydenta nie podpada pod jakikolwiek inny przepis ustawy. Np.
kazde fizyczne przeszkadzanie wykonywania czynnosci miesci w so-
bie znamiona wywarcia wptywu na te czynnosci przemoca (art.
94 § 2 k. k.), albo czynnej napasci na osobe Prezydenta (art. 125
8 1 k. k), a w kazdym razie uwitaczenia czci lub powadze Pre-
zydenta (art. 125 § 2 k. k.). Jezeli przeszkodzenie odnosi sie do
urzednikow, za posrednictwem Kktérych Prezydent spetnia swe
czynnosci, np. urzednikdéw przenoszacych listy lub dokumenty
Prezydenta — kurieréw, woéwczas mozna podciagna¢ tego rodzaju
dziatanie pod odnosne przepisy chroniace urzednikow.

Tego rodzaju rozwigzanie nie jest rozwigzaniem problemu,
gdyz sprawca czynu, zawierajgcego znamiona przeszkadzania czyn-
nosciom Prezydenta zostanie ukarany tylko w tym wypadku, gdy
w czynie jego beda miescity sie znamiona jakiegokolwiek innego
przestepstwa i kara bedzie wymierzona wifasnie ze wzgledu na te
inne znamiona.

Z punktu widzenia naukowego wystarczy stwierdzenie
istnienia luki. Jakie sg sposoby usuniecia luki, jest kwestig roz-
woju prawodawstwa i praktyki sadowe;j.

PRZEGLAD USTAWODAWSTWA.

Dzienniki Ustaw Nr Nr 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 100, 103 z li-
stopada i grudnia 1938 r. zawiarajg miedzy innymi nastepujgce
Ustawy:

Dz. U. Nr 92, poz. 631 — Rozporzadzenie Ministra Sprawied-
liwosci z dnia 24 listopada 1938 r. o utworzeniu powiatowego wy-
dziatu hipotecznego w Sarnach.

Dz. U. Nr 93, poz. 636 — Rozporzadzenie Ministra Skarbu
z dnia 16 listopada 1938 r. wydane: co do § 6 w porozumnieniu
z Ministrem Przemystu i Handlu, acodo§8I11i35w porozumie-
niu z Ministrami Handlu oraz Spraw Wojskowych; nadto co do



8§ 2—5, 7—20 oraz 22—24 przez Ministrow: Przemystu i Handlu,
Spraw Wojskowych, Spraw Wewnetrznych, Sprawiedliwosci, Rol-
nictwa i Reform Rolnych oraz Komunikacji, a co do 8§ 54—72
przez Ministréw Spraw Wewnetrznych i Sprawiedliwos$ci — w celu
wykonania ustawy z dnia 9 kwietnia 1938 r. o ulgach inwesty-
cyjnych.

Dz. U. Nr 94, poz. 638 — Rozporzadzenie Ministra Skarbu
z dnia 28 listopada 1938 r o pomocy Skarbu Panstwa dla insty-
tucyj wierzycielskich, zawierajgcych ukiady konwersyjne oraz
0 zréwnaniu warunkoéw spiat w uktadach konwersyjnych zawar-
tych przed dniem 1 grudnia 1934 r. z dtuznikami, zaliczonymi na-
stepnie do posiadaczy gospodarstw wiejskich grupy C.

Dz. U. Nr 95, poz. 643 — Rozporzadzenie Ministra Sprawied-
liwosci z dnia 29 listopada 1938 r. w sprawie ustalenia stanowisk
notariuszdw w niektorych miejscowosciach.

Dz. U. Nr 95, poz. 644 — Rozporzadzenie Ministra Sprawied-
liwosci z dnia 29 listopada 1938 r. w sprawie ustalenia liczby i sie-
dzib sedziow Sledczych w okregach sgdéw okregowych w Cieszynie,
Katowicach, Lwowie, tucku, Piotrkowie i Samborze.

Dz. U. Nr 96, poz. 648 — Obwieszczenie Prezesa Rady Mi-
nistréw z dnia 7 grudnia 1938 r. o ogtoszeniu jednolitego tekstu
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o Krzyzu i Medalu
Niepodlegtosci.

Dz. U. Nr 96, poz. 649 — Obwieszczenie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 3 grudnia 1938 r. o sprostowaniu bitedu w tekscie
dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21 listopada 1938 r.
O uprawnieniu postepowania sgdowego.

Dz. U. Nr 97, poz. 653 — Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
1 Reform Rolnych z dnia 30 listopada 1938 r. o ochronie niektorych
zwierzat townych.

Dz. U. Nr 98, poz. 659 — Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych z dnia 3 grudnia 1938 r. wydane w porozumieniu
z Ministrami Skarbu oraz Przemystu i Handlu w sprawie wyko-
nania dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej o uregulowaniu go-
spodarki cukrowej i buraczanej.

Dz. U. Nr 100, poz. 665 — Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 15 grudnia 1938 r. o okregu Sadu Grodzkiego w Tarno-
brzegu.

Dz. U. Nr 103, poz. 680 — Rozporzadzenie Ministra Opieki
Spotecznej z dnia 1 grudnia 1938 r. wydane w porozumieniu z Mi-
nistrem Sprawiedliwosci o przekazaniu niektérym obwodowym
inspektorom pracy prowadzenia rejestrow ukiadéw zbiorowych

racy.

P yDz. U. Nr 103, poz. 681 — Rozporzgdzenie Ministra Opieki
Spotecznej z dnia 24 grudnia 1938 r. o dodatkowych optatach
w ubezpieczeniu emerytalnym robotnikéw.



ORZECZNICTWO CYWILNE.

Rozwigzanie umowy najmu jest koniecznym prawnym na-
stepstwem niewykonania przez najemce swego obowigzku dania
ekwiwalentu za korzystanie z cudzego mienia, w stosunku za$ do
wypuszczajgcego W hajem — wydania przedmiotu niegodnego do
uzytku lub wrecz odmowy wydania go.

(Orzecz. Sgdu Naj. z dn. 7.V1.ig38 r. C. I. 758/37, Sadu
Apel. w Wilnie — 2 SA. 523/36).

W 1924 roku dnia 18 stycznia strony zawarly umowe, kté-
rej mocg skarzacy oddat pozwanemu w dzierzawe 36 dzies. 1600 s.
gruntu na 36 lat. Zamiast tenuty pozwany zobowigzat sie dawac
powodowi w ciggu czasu trwania umowy petne utrzymanie.

Twierdzac, ze pozwany obowigzku swego nalezycie nie wy-
konuje ,skarzacy pozwem, wniesionym przed Sad Okregowy w Pin-
sku, zgdat rozwigzania wspomnianej umowy z winy pozwanego
i wyrugowania go ze spornego gospodarstwa.

Sad Okregowy oddalit powo6dztwo, jako merytorycznie nie-
stuszne.

Sad Apelacyjny wyrok ten zatwierdzit, wychodzac jednak
z innych zasad.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, skarzacy nie byt legitymowany
do zadania rozwigzania umowy, a to z uwagi, ze nie zawiera ona
rygoru rozwigzania na wypadek niedokonania przez jedng ze stron
jakiegokolwiek jej punktu.

Skarzacemu w przypadku stuzyto, zdaniem Sadu, jedynie
prawo dochodzenia wykonania warunkéw umowy.

Stanowisko, przez Sad zajete, nie moze by¢ uwazane za
stuszne.

Zawarta przez strony umowa byta, jak Sad ustalit, umowag
najmu. lIstotg przeto jej byt z jednej strony obowigzek oddania
rzeczy, stanowiacej jej przedmiot, wynajmujacemu, — w przy-
padku pozwanemu, — z drugiej za$ wykonanie na rzecz wypuszcza-
jacego w najem Swiadczenn, umowg przewidzianych, a stanowia-
cych ekwiwalent wartosci prawa korzystania z wynajetego
przedmiotu.

Tak jeden, jak drugi obowigzek stanowig nie tylko istotny
warunek umowy, lecz sg niezbedng przestanka jej istnienia, gdyz
przy usunieciu jednego z nich sama umowa traci racje bytu.
Przeto (pod rzadem t. X cz. | ,zw. pr.) rozwigzanie umowy jest
koniecznym prawnym nastepstwem niewykonania przez najemce
swego obowigzku da¢ ekwiwalent za korzystanie z cudzego mie-
nia, w stosunku za$ do wypuszczajgcego w nhajem, — wydania
przedmiotu niegodnego do uzytku lub wrecz odmowy wydania go.

Uzaleznienie zatem przez Sad mozliwosci uniewaznienia
umowy najmu od zamieszczenia w niej tego rygoru nie byto



zasadne, gdy skarzacy opierat swe roszczenie na niedokonaniu
przewidzianych umowg $Swiadczen, stanowigcych ekwiwalent war-
tosci korzystania z wynajetych przedmiotow.

Ze wzgledéw przytoczonych zaskarzony wyrok podlega
uchyleniu.

Posiadanie, sprzeczne z tytutem posiadacza, moze przeisto-
czyé sie w prawo zutasnosci, lecz dla takiego przeistoczenia nie
wystarczajgce jest proste zaprzeczenie praw istotnego wiasciciela
jnzez podawanie sie wobec wiladz administracyjnych i samorzg-
dowych. za wiasciciela spornej nieruchomosci, lecz niezbedne jest
przeciwstawienie swych praw prawom, wilasciciela, czyli spor,
chociazby pozasadowy, z witascicielem co do prawa wiasnosci tej
nieruchomosci.

(Orzecz. Sadu Naj. zdn. 24V — 7.V1.ic)38 r. C. I. 1029/37,
Sadu Apel. w Wilnie — 2 CA. 600/38).

Powddztwo Skarbu Panstwa o przyznanie mu prawa wia-
snosci do parceli gruntu, wchodzacej w sktad majatku Lachowi-
cze, ktéry moca aktu z dnia 10 kwietnia 1908 r. byt nabyty przez
Bank Wioscianski, a nastepnie z mocy art. X11 Traktatu Ryskiego
przeszedt na wlasno$¢ Skarbu Panstwa Polskiego, oraz o eksmisje
strony pozwanej z tej parceli Sad Apelacyjny, zmieniajagc wyrok
Sgdu Okregowego, oddalit z zatozenia, ze w roku 1913—1914 Bank
Wioscianski przyrzekt sprzedaé stronie pozwanej sporng dziatke
z pobraniem na rachunek tej tranzakcji okreslonego przepisami
Banku zadatku i z roztozeniem reszty szacunku na diugotermi-
nowa wyptate, lecz transakcja ta wskutek wybuchu wojny nie
zostata zakonczona, gdyz strona pozwana nie zdazyla otrzymacé
aktu nadawczego; ze jednak z zeznan wszystkich Swiadkéw wy-
nika, iz od chwili zawarcia transakcji strona pozwana posiadata
sporng dziatke w warunkach, wymaganych przez art. 533 t. X
cz. | zw. pr., nabyta przeto rzeczong parcele w drodze zasiedzenia,
jezeli nawet uznaé, iz niezalezne posiadanie strony pozwanej roz-
poczeto sie z chwilg niewptacenia przez nig do Banku raty listo-
padowej w 1915 r., oraz jezeli nawet mie¢ na wzgledzie ustawe
z dnia 18 grudnia 1925 r. (Dz. Ust. 1926 r. Nr 6, poz. 26), zawie-
szajgcg na okres 5 lat bieg przedawnienia w stosunku do nieru-
chomosci b. ros. Banku Wtoscianskiego.

Stuszny jest przede wszystkim zarzut Skarbu Panstwa w skar-
dze kasacyjnej co do twierdzenia Sadu Apelacyjnego, jakoby
strona pozwana zaprzeczata wyjasnieniom Skarbu, iz nabyta spor-
ng parcele na warunkach instrukcji Banku z dnia 19 lutego
1908 r.; akta bowiem sprawy nie tylko nie zawierajg takiego za-
przeczenia, lecz odwrotnie, strona pozwana powotywata sie w skar-
dze apelacyjnej na przepisy tej instrukcji. Wobec tego winien byt
Sad Apelacyjny rozwazy¢ zar6wno tres¢ instrukcji, jako tez wzo-



réow umow do niej zalgczonych z uwagi, iz sama umowa przyrze-
czenia sprzedazy nie zostata ztozona do akt sprawy, przynajmniej
Sad Apelacyjny nie wspominat o niej w uzasadnieniu wyroku.
Okoliczno$¢ ta posiada w przypadku istotne znaczenie w celu usta-
lenia charakteru posiadania strony pozwanej, szczegélnie zalez-
nego lub niezaleznego jej posiadania. Sad Apelacyjny ustala po-
czatek przedawnienia nabywczego w kazdym razie od chwili nie-
zaptacenia w 1915 r. raty dtugu bankowego; nie wyjasnia Sad
Apelacyjny, na czym opart swéj wniosek o obowigzku strony
pozwanej, posiadajacej tylko umowe przyrzeczenia sprzedazy, pta-
cenia rat bankowych; zgodnie z § 44 wyzej powotanej instrukcji
do czasu odnotowania aktu urzedowego w rejestrze wieczystym
nabywca moze by¢ dopuszczony do tymczasowego korzystania (nie
za$ posiadania) parceli, o czym czyni sie wzmianke w umowie przy-
rzeczenia sprzedazy; zgodnie za$ z § 51 umowa ta wnosi sie do
wydziatu Banku, ktory ja zatwierdza, wyznacza pozyczke i posta-
nawia wydanie aktu urzedowego; w ten sposob nabywca do czasu
przeprowadzenia przez Bank tych czynnosci nie mogt uiszcza rat
na pokrycie pozyczki jeszcze nieustalonej; natomiast wzér Nr 5,
dotaczony do tej instrukcji, przewiduje: po pierwsze w p. IlI,
ze raty maja by¢ ptacone od dnia wyznaczenia pozyczki kazdego
i-go kwietnia i 2-go pazdziernika, a po wtore w p. VI, ze nabywca
od daty zawarcia umowy do czasu wyznaczenia przez Bank po-
zyczki uiszcza 5% od ceny szacunkowej. Tych wszystkich okolicz-
nosci nie wzigt Sad Apelacyjny pod uwage. Tymczasem gdyby
Sad je rozwazyt i doszedt do wniosku, ze poczgtkowe posiadanie
strony pozwanej byto zalezne, to dla zadecydowania, iz nastepne
posiadanie odpowiadato warunkom, wymienionym w art. 533
t. X cz. | zw. pr., musiatby ustali¢, iz nastgpito przeistoczenie
tytutu posiadania w orzeczeniu bowiem Nr 189/28 r. Sad Naj-
wyzszy wyjasnit, ze posiadanie, sprzeczne z tytulem posiadacza,
moze przeistoczy¢ sie w prawo wiasnosci, lecz dla takiego przeisto-
czenia nie wystarczajgce jest proste zaprzeczenie praw istotnego
wiasciciela przez podawanie sie wobec wiadz administracyjnych
i samorzadowych za wiasciciela spornej nieruchomosci, lecz nie-
zbedne jest przeciwstawienie swych praw prawom wiasciciela,
czyli spor, chociazby pozasadowy, z wiascicielem co do prawa wia-
snosci tej nieruchomos$ci. Takiego przeistoczenia Sad Apelacyjny
nie ustalit, przeto wyrok zaskarzony nie moze by¢ utrzymany
w mocy bez potrzeby rozwazania pozostatych zarzutéw skargi ka-
sacyjnej.

Art. 11 rozp. z dn. 24.X1.1p2y r. o ubezpieczeniu pracownikdio
umystowych (Dz. N. Nr 106, poz. 911).

Z zasady wyrazonej w art. 11 rozp. Prez. Rzplitej z dnia
24 listopada 1927 r. o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych



{Dz. U. Nr 106, poz. 911), ze clo wynagrodzenia, podlegajacego
zaliczeniu do ubezpieczenia, nalezy précz miesiecznej ptacy statej
w gotéwce miedzy innymi takze wynagrodzenie w naturze i wszel-
kie inne wynagrodzenia, ktére ubezpieczony otrzymuje zamiast
ptacy, lub obok niej na podstawie ustawy, umowy lub zwyczaju,
wynika, ze przepisem powyzszym nie sg objete wszelkie inne , ko-
rzysci" prawno-majgtkowe, dajgce sie przeliczy¢ na pienigdze,
przyznane w umowie pracownikowi, nie stanowigce wynagrodze-
nia za prace. Przepisem powyzszym objete jest jedynie ,wynagro-
dzenie" w gotéwce czy w naturze, a zatem jedynie te korzy$ci ma-
jatkowe, ktére pracownik otrzymuje jako ekwiwalent w zamian
za prace. Wobec tego nie mogg stanowi¢ ,wynagrodzenia"™ w sen-
sie przepisu art. 11 wymienionego rozporzadzenia korzysci, przy-
stugujace pracownikowi, polegajgce na tym, ze w umowie zostato
przyznane mu prawo do nabywania deputatu opatowego po taniej
cenie, do uzytkowania gruntéw deputatowych na korzystnych wa-
runkach i prawo pasania inwentarza za obowigzujaca niewysoka
optata.

(Z dnia 24.X1.-29.X11.1937 r. C. Il1l. 1661/35).

Art. 29 rozp. z dn. 16.1H.1928 r. 0 umowie o prace pracownikéw
umystowych (Dz. U. Nr 35, poz. 323).

Wypowiedzenie umowy o prace w czasie choroby pracow-
nika jest zabronione tylko w przypadku, gdy choroba uniemozli-
wia pracownikowi wykonywanie pracy umownej.

(Z dnia i2.X.i937 r. C. Il. 961/37).

§ 38 rozp. Rady Min. z dn. 25.V1.1932 r. (Dz. U., poz. 380 i art.
5C7 K. P. C.

1 W postepowaniu egzekucyjnym witadz skarbowych upr
nie przedstawienie urzedowi skarbowemu wszystkich zarzutéw nie
jest wymogiem powddztwa z art. 56 K. P. C. o zwolnienie od egze-
kucji, lecz jest potrzebne tylko do uzyskania kosztéw sporu w mysl|
rozp. Rady Ministrow z dnia 25 czerwca 1932 r. (Dz. U. Nr 62,
poz. 580). 2. Okoliczno$¢, ze wiladze skarbowe nie nadestaty od-
mownej odpowiedzi na wniosek o wytaczenie, zgloszony przez
osobe trzecig, roszczaca sobie prawo wihasnosci do zajetych rzeczy,
nie uprawnia tej osoby do dochodzenia odszkodowania od tych
wiadz z powodu sprzedazy w drodze egzekucji zajetych rzeczy,
jezeli osoba trzecia mimo posiadania wiadomosci o odmownym
zatlatwieniu jej wniosku przez wtadze skarbowe nie wystgpita prze-
ciwko nim z pozwem z art. 567 K. P. C.

(Z dnia 13.X11.1937 r. C. Il. 1519/37).



Art. 8 ustawy z dn. 2g.l11.1g}} r. o ulgach w zakresie oprocento-
wania i terminéw splaty wierzytelnosci hipotecznych (Dz. U. Nr
25, poz. 21}).

Z przepisu art. 8 ustawy z dnia 29 marca 1933 r. o ulgach
w zakresie oprocentowania i terminoéw sptaty wierzytelnosci hipo-
tecznych (Dz. U. Nr 25, poz. 213) wynika, iz w przypadku zale-
gania z zaptata przewidzianych w tym przepisie odsetek morato-
rium upada z chwilg wypowiedzenia kapitatu, nalezy wiec we-
dtug tego momentu oceniaé, czy zachodza warunki zastosowania
pomienionego przepisu, tj. czy w tym momencie istnieje zalegtos¢
odsetek, naleznych za czas od dnia 1 kwietnia 1933 r. dituzej niz
3 miesigce; przepis powyzszy dotyczy zar6wno moratorium, usta-
nowionego w art. 2, jak i moratorium, przewidzianego w art. 3
pomienionej ustawy.

(Z dnia 26.X1.1937 r. C. I. 2969/36).

875 zarz. Min. Ko?nunikacji z dn. }.X11.ig}} r. (Dz. U., poz. 57#)
w zw. z art. i}g Kod. Zob.

Za szkode, wyrzadzong przy budowie kolei, koncesjonariusz
odpowiada zgodnie z ogélng zasadg odpowiedzialnos$ci, wyrazong
w art. 134 Kod. Zob., tylko w razie swego zawinienia, za$ zastrze-
zenie koncesji, udzielonej przez Ministra Komunikacji, iz kon-
cesjonariusz odpowiada za szkody i wypadki, jakie powstang z po-
wodu budowy i eksploatacji kolei, nalezy rozumieé¢ tylko jako
wskazanie osoby, przeciwko ktdrej winny by¢ skierowane ewen-
tualne roszczenia odszkodowawcze.

(Z dnia 6.X11.1937 r. C. 1l. 1513/37)-

Orzecznictwo lzby Karnej Sagdu Najwyz.

Art. 21 8 2 K. K. Przekroczenie obrony koniecznej.

Do uznania dziatania, przedsiewzietego bezposrednio po
napadzie za eksces ekstensywny, za przekroczenie obrony koniecz-
ne w rozumieniu art. 21 § 2 K. K. niezbedne jest, aby dziatanie
to miato jednak charakter obrony, tj. aby przynajmniej podmio-
towo zmierzato do odparcia zamachu ze strony pokrzywdzonego.

(Z dnia 21.VI1.1938 r. N. 1 K. 781/38).

Art. 26 i 27 K. K. Odpowiedzialno$¢ uczestnikow przestepstwa.

Podzegacz i pomocnik w rozumieniu K.K. sg réwniez spraw-
cami przestepstwa i réznica miedzy nimi a sprawca ,sensu stricto”
polega jedynie na formie dziatania, gdy bowiem sprawca ,sensu



stricto” cigzy do urzeczywistnienia przestepstwa swym wiasnym
bezposrednim dziataniem, to natomiast miedzy czynnosciami pod-
zegacza i pomocnika a urzeczywistnieniem przestepstwa zachodzi
tylko zwigzek posredni.

(Z dnia 28.V1.1938 r. N. 1 K. 1068/38).

Art. 38 i 61 K. K. w zwiazku z art. 360 i 379 K. P. K. Niczalicze-
nie aresztu zapobiegamczego.

Sad, wyrokujacy w przedmiocie zaliczenia okresu tymcza-
sowego aresztowania na poczet kary, nie wydaje, gdy aresztu nie
zalicza, zadnego postanowienia, ani nie omawia w wyroku po-
wodow niezaliczenia aresztu.

(Z dnia 21.VI1.1938 r. N. 1 K. 729/38).

Art. 84 K. K. Uznanie sprawcy za niebezpiecznego przy wydaniu
wyroku tacznego.

Skoro fakt recydywy i zawodowos$ci sprawcy ujawnit sie do-
piero przy wydawaniu wyroku igcznego, to nie ma przeszkody
do zastosowania wzgledem niego $rodka zapobiegawczego, sad
jednak powinien uzasadnié¢, dlaczego uznat sprawce za niebez-
piecznego. W tym wypadku obok ustalenia, iz sprawca byt prze-
stepcg zawodowym lub z nawyknienia, niezbedne jest ustalenie
i uzasadnienie, iz pozostawienie go na wolnosci grozi niebezpie-
czenstwem porzadkowi prawnemu. Wyrok tgczny musi braé za
podstawe kary juz wymierzone i nie moze operowa¢ innym ro-
dzajem Kkary przez zaden sad niewymierzonym, chociazby to byta
kara dodatkowa.

(Z dnia 28.VI1.1938 r. N. 1 K. 714/38).

Art. 12j K. K. Usltyszenie stbw zniewazajacych przez obecnych
W urzedzie. Zniewazenie przez telefon.

Przy stosowaniu art. 127 K. K. nie jest niezbedne ustalenie,
azeby osoby urzedujgce styszaly stowa zniewazajgce, skierowane
pod adresem wiadzy, gdyz wg. tego przepisu wystarczajgce jest,
gdy zniewazenie wiadzy nastapito w czasie lub miejscu zaje¢ urze-
dowych. W przypadku zniewazenia wiadzy przez telefon wystar-
cza ustalenie, iz sprawca wyrazy zniewazajgce wypowiedziat do
urzednika, znajdujacego sie w miejscu zaje¢ urzedowych lub w cza-
sie zaje¢ urzedowych, ewentualnie w tych okolicznosciach tacz-
nie, — nie jest natomiast konieczne, aby urzednik ten wyrazy
zniewazajgce styszat.

(Z dnia 12.1X.1938 r. N. 3 K. 760/38).



Art. 133 K. K. Pojecie czynnej napasci.

Czynna napas¢ z art. 133 K. K. jest pojeciem szerszym, niz
naruszenie nietykalnosci cielesnej z art. 239 K. K. Pod pojecie
czynnej napasci podpada wszelkie dzialanie, podjete w celu wy-
rzadzenia krzywdy fizycznej, choéby cel ten nie zostat przez spraw-
ce osiaggniety. W szczegélnosci pod pojecie czynnej napasci z art.
133 K. K. podpas¢ moze zamierzenie sie na pokrzywdzonego Ki-
jem zamiarze ugodzenia go, choéby pokrzywdzony zdotat uni-
kngc ciosu.

(Z dnia 15.V1.1938 r. N. 2 K. 454/38).

Art. 233 § 1 ic zwigzku z art. 123 K. K. Zniewazenie wiadzy.

Zniewazenie jakiegokolwiek organu wiadzy, aczkolwiek
zawsze moze ponizy¢ w opinii publicznej poszczegbélne osoby,
wchodzace w skiad danego organu, nie daje jednak podstawy do
kwalifikowania tego, jako wystepku z art. 255 § 1 K. K., skoro
zarzut zniestawiajacy byt skierowany nie przeciwko poszczegol-
nym osobom, indywidualnie oznaczonym, lecz przeciwko samemu
organowi wiadzy, jako takiemu. Zniewazenie wiadzy z art. 127
K. K. ulega karze tylko wéweczas, jezeli czyn ten zostat popet-
niony w warunkach, okreslonych w tym artykule, tj. w miejscu
lub czasie zaje¢ urzedowych albo publicznie.

(Z dnia 22.V1.1938 r. N. 2 K. 1574/37).

Art. 282 K. K. to zwigzku z art. 22 K. K. Ochrona intereséw dtuz-
nika a stan tuyzszej koniecznosci.

1. Stan wyzszej koniecznosci moze wyniknaé jedynie w |
padku kolizji interesébw, znajdujacych sie pod ochrong prawa.
2. Interes dtuznika, przeciwko ktéremu prowadzona jest egze-
kucja, jest chroniony przez prawo jedynie w granicach ustalo-
nych przepisami rozdziatu V ksiegi | cz. Il K. P. C. 3. Spetnienie
przestepstwa w obronie interesu diuznika, nie chronionego prze-
pisami K. P. C., nie podpada pod przepisy o stanie wyzszej ko-
niecznosci. Nie moze przeto dtuznik zbywa¢ bezkarnie zajetego
mienia, jezeli jest to konieczne dla ratowania jego interesow.

(Z dnia 3.111.1938 r. N. 2 K. 1762 i 1764/37).

Art. 88 K. P. K. Wyznaczenie obroncy z urzedu.

Obrona w mysl art. 88 § 1lit. ,e“ K. P. K. bedzie konieczna,
jezeli zajdg uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskar-
zonego (art. 79 8 2 K. P. K.) w chwili postepowania sadowego,
gdy choroba psychiczna nie ustgpita po spetnieniu czynu, albo



po spetnieniu czynu w toku postepowania dopiero powstata. Na-
tomiast obrona nie bedzie obowigzkowa, jezeli oskarzony o0so-
biscie broni¢ sie potrafi, poniewaz watpliwosci co do jego poczy-
talnosci odnoszg sie tylko do chwili popetnienia przestepstwa.

(Z dnia 16.1X.1938 r. N. 2 K. 148/38).

Art. 908 § 2 K. P. K. Warunki wniesienia wniosku o prawie
ubogich.

Dla zachowania terminu, przewidzianego w § 2 art. 508
K.P.K., nie wystarcza samo ztozenie wniosku o przyznanie prawa
ubogich, lecz konieczne jest rowniez ztozenie w tym terminie prze-
widzianego w art. 576 § 2 K. P. K. zaswiadczenia wadzy publicz-
nej o stanie majatkowym petenta; przez dodatkowe nadestanie
tego dokumentu wspomniany termin nie moze by¢ w zadnym
wypadku sztucznie przediuzony.

(Z dnia 14.1V.1938 r. N. 3 K. 2807/37).

Art. 509 K. P. K. Oddalenie kasacji w rozumieniu § 2 art.
909 K. P. K.

O ile ,,uwzglednieniu kasacji", o jakim mowa w art. 509
§ 1 K. P. K., nalezy nadawa¢ rozumienie obszerniejsze, réwno-
znaczne ze skutecznos$cia wniesienia kasacji, o tyle jest uspra-
wiedliwiony wniosek, ze przez ,oddalenie" kasacji, o jakim mowa
w § 2, nalezy rozumie¢ nie tylko oddalenie kasacji w znaczeniu
technicznym z powodu niezasadnosci jej tresci, lecz w ogéle nie-
skutecznos$¢ wniesienia kasacji bez wzgledu na zasadnos$¢ lub nie-
zasadno$¢ zarzutéw, a zatem nie tylko oddalenie kasacji wedle
art. 529 K. P. K., lecz takze pozostawienie jej bez rozpoznania
w przewaznej liczbie przypadkéw z art. 524. pkt. ,a" K. P. K.
i nierozpoznanie kasacji z powodu jej cofniecia. Jezeli oddalenie
kasacji, wniesionej poprawnie i opartej na zarzutach dopuszczal-
nych, a tylko nieuzasadnionych, pocigga za sobag utrate kaucji,
jest rzeczg stuszng, by ten rygor obcigzat kaucje, ktéra z powodu
wadliwosci w ogdle nie zastuguje nawet na wziecie pod rozpozna-
nie. To samo odnosi sie do cofniecia kasacji, ktére stusznie mozna
poczytaé za uznanie jej niezasadnosSci juz przez samego oskar-
zonego.

(Z dnia 16.VI11.1938 r. N. 1 K. 27/38).

Art. 914 lit. ,d“ K. P. K. Niewyznaczenie obrohcy z urzedu.

W mysl art. 514 lit. ,d" K. P. K. niewyznaczenie obroncy
z urzedu oskarzonemu stanowi bezwzgledny powdd kasacyjny je-
dynie w przypadkach wskazanych w art. 88 K. P. K., tj. w przy-



padkach tzw. obrony obowigzkowej. Natomiast w innych przy-
padkach niestuszna odmowa Wyznaczenia obronicy z urzedu moze
spowodowaé¢ uchylenie wyroku jedynie w warunkach art. 515
K. P. K., tj. jezeli w konkretnym przypadku mogta mie¢ wptyw
na tresé¢ wyroku.

(Z dnia 20.V.ig38 r. N. 1 K. 111/38).

Art. 6i 25 ustawy z dn. 11 marca 1932 r. (D . Ust,., poz. 430) o zgro-
madzeniach. Pojecie zgromadzenia publicznego.

W mysl art. 1 cytowanej ustawy zgromadzenia dzielg sie
na publiczne i niepubliczne czyli zebrania. W mysIl art. 18 tejze
ustawy zgromadzeniami niepublicznymi sg zebrania os6b znanych
osobiscie zwotujagcemu, odbywajgce sie w lokalach. Zebrania takie
na mocy art. 19 nie wymagajg ani zgtoszenia u witadzy, ani zezwo-
lenia tej wiadzy.

(Z dnia 12.1X.1938 r. N. 2 K. 614/38).

Art. 7 ustawy z dn. 11 marca (Dz. Ust., poz. 430) o zgromadze-
niach. Urzadzenie procesji przez wyznaiccow KoSciota Naro-
dowego.

Urzadzenie pochodu i procesji przez wyznawcoéw Kosciota
Narodowego (prawnie nieuznanego zjvigzku religijnego) bez uzy-
skania na to zezwolenia wladzy stanowi czyn, przewidziany w art.
7 ustawy o0 zgromadzeniach.

(Z dnia 12.1X.1938 r. N. 2 K. 79/38).

Art. 9 ustawy z dn. 28.111.1933 r. o biurach pisania podan (Dz.
Ust.., poz. 269). Istota przestepstwa.

Istotng cechg przestepstwa z art. 9 powotanej ustawy jest
wykonywanie zawodowe czynnosci w tym przepisie wymienio-
nych. Zawodowo$¢ polega na powtarzaniu tych czynnosci z zamia-
rem stworzenia sobie z nich dodatkowego zrédta dochodu lub
celu zyciowego, natomiast okoliczno$ciowe nawet za wynagrodze-
niem napisanie podan dla innych oséb dla wiadz i urzedéw nie
podpada pod wymieniony przepis art. 9 ustawy, dopo6ki nie na-
biera cech zawodowosci.

(Z dnia 21.11.1938 r. N.I2 K. 2149/37).



Komunikaty Rady Adwokackiej w Wilnie

Pismo okdlne Nr. 8.
I. Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Zarzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia 22 grud-
nia 1938 r. w sprawie zezwolern na wpisywanie ograniczonej liczby
adwokatoéw i aplikantow adwokackich na listy zamkniete.

Na podstawie art. 66 prawa o ustroju adwokatury (Dz. U.
R. P. z 1938 r. Nr 33, poz. 289), w zwigzku z rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 4 czerwca 1938 r. o zamkniegciu
list adwokatéw i list aplikantéw adwokackich (Dz. U. R. P. Nr
40, poz. 334), zarzadzam co nastepuje:

8 1. Zezwala sie Naczelnej Radzie Adwokackiej na zarza-
dzenie wpisu na listy adwokatéw i listy aplikantéw adwokackich
w terminie do dnia 15 lutego 1939 r.: — na obszarze Izby Adwo-
kackiej w Wilnie — 3 adwokatéw i 5 aplikantow adwokackich.

Liczby powyzsze nie obejmujg przeniesien siedzib adwoka-
tow i aplikantéw adwokackich w obrebie izb, dla ktérych to prze-
niesien kontyngentéw nie ustanawia sie.

§ 2. Jako termin, z uptywem ktérego okregowe rady adwo-
kackie przedstawig Naczelnej Radzie Adwokackiej wykazy wymie-
nione art. 66 ust. (4) prawa o ustroju adwokatury, oznacza sie
dzien 15 stycznia 1939 r.

§ 3. Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogto-
szenia.

(Dziennik Urzedowy Min. Spr. z dn. 24.X11.1938 r. Nr 12).

Il. Naczelna Rada Adwokacka.

1. Zamkniecie list nie dotyczy os6b wymienionych w art.
59 Pr. o u. a.,, o ile osoby te przechodzg z sgdownictwa lub z ad-
ministracji do adwokatury, lecz dotyczy osob, ktére juz sa adwo-
katami, a uprzednio byty w sgdownictwie lub administracji, od-
mienna bowiem wyktadnia stworzytaby podziat adwokatéow na
dwie kategorie, z ktérych jedna dowolnie mogtaby przenosic¢ sie-
dzibe, naruszajgc planowe kierownictwo rozsiedlenia adwokatury.

(Wydz. Wyk. 5 listopada 1938 r., prot. Nr 6, poz. 3).

2. Adwokat, ktéry wystgpit o przyznanie klientowi prawa
ubogich i ktéremu klient, wobec odmownej decyzji sadu, prze-
stat w wyznaczonym przez sad terminie sume potrzebng do opta-
cenia wpisu, dajgc w ten spos6b do zrozumienia, iz chce unikng¢
ryzyka prowadzenia sprawy 0 przyznanie prawa ubogich — ma
obowigzek wniesienia optat sgdowych, chociazby nawet uwazat,
iz stanowisko sgdu nie jest uzasadnione.

(Wydz. Wyk. 5 listopada 1938 r., prot. Nr 6, poz. 30).



3 Adwokat nie moze uzaleznia¢é wydanie dokumentow
klienta od zatatwienia sprawy swego honorarium; termin trzy-
letni, przewidziany w art. 79 Prawa o ustr. adw., nie upowaznia
adwokata do odmowy wydania dokumentéw, ktore sg w jego po-
siadaniu.

(Wydz. Wyk. 5 listopada 1938 r., prot. Nr 6, poz. 36).

4. Praca w Sadzie w charakterze wolontariusza nie jest
rowng aplikacji sagdowej, o ktérej mowi art. 159 (1) Prawa o ustr.
adw., wobec czego nie daje uprawnien zawartych w tymze ar-
tykule.

(Wydz. WyKk. 5 listopada 1938 r., prot. Nr 6, poz. 54).

5. Wyroki Sadéw Polubownych przy Okregowych Radach
Adwokackich mogag by¢é uchylone w trybie art. art. 503—505
K. P. C., natomiast Naczelna Rada Adwokacka nie jest powotana
do rozpatrywania odwotan, wzgl. skarg o uchylenie wyrokéw Sa-
déw Polubownych.

(Wydz. Wyk. z dn. 1 pazdz. 1938 r., poz. 60).

6. Zgodnie z uchwalg Naczelnej Rady Adwokackiej z dn.
5 pazdziernika 1934 r., gdy nikt z adwokatéw nie zechce sie pod-
ja¢ sprawy przeciwko adwokatowi, Rada Adwokacka, na wniosek
strony zainteresowanej, ustanowi zastepce z urzedu, chyba, ze,
sprawa jest oczywiscie bezzasadng: jezeli strona nie korzysta z pra-
wa ubogich, Rada Adwokacka wtadna jest okresli¢ wynagrodze-
nie dla delegowanego adwokata. Powyzsza zasada, ustalona pod
rzgdem Pr. o ustr. adw. z 1932 r., powinna mie¢ zastosowanie
i pod rzgdem Pr. o ustr. adw. z dn. 4 maja 1938 r.

(Wydz. Wyk. z dn. 1 pazdz. 1938 r., poz. 52).

7. Art. 62 w zwiazku z art. 59 Pr. o ustr. adw. z dn. 4 maja
1938 r. zezwala na zaliczenie do okresu wykonywania zawodu
adwokackiego czasu stuzby nie tylko na stanowisku sedziego, lecz
i asesora, o ile tylko petnit on obowigzki sedziego.

(Wydz. Wyk. z dn. 1 pazdz. 1938 r., poz. 53).

8. W mysl art. 83 ust. 1 Pr. o ustr. adw. Rada Adwokacka
moze zezwoli¢ adwokatowi na osobiste prowadzenie przedsiebior-
stwa tylko w tym wypadku, jezeli stanowi ono w catosci jego wia-
snos$¢ lub wiasnos$é jego najblizszej rodziny. Jezeli zatem stwier-
dzone zostato, iz przedsiebiorstwo tylko w czesci nalezy do adwo-
kata, a reszta przedsiebiorstwa stanowi wiasno$¢ os6b obcych —
Rada Adwokacka powinna zezwolenia odmaéwid.

(Wydz. Wyk. z dn. 1 pazdz. 1938 r., poz. 85).

9. Aplikacje adwokacka zaliczg sie od dnia ztozenia $lubo-
wania. Nie moze by¢ zaliczony okres praktyki, odbytej przed zio-
zeniem Slubowania w kancelarii adwokata, nie uprawnionego do
wykonywania obowigzkéw patrona.

(Wydz. Wyk. z dn. 1 pazdz. 1938 r., poz. 37).



I1l. Orzecznictwo dyscyplinarne.

1. Swiadome i rozmyslne przeciwstawienie sie przez adwo-
kata obowigzujagcym przepisom administracyjnym i porzgdkowi
prawnemu moze stanowi¢ w pewnych warunkach niewatpliwie
wykroczenie dyscyplinarne w postaci uchybienia godnosci stanu
adwokackiego.

(Wyrok S. D. O. zdn. i5.V.ig38 r. w spr. Nr 41/38/Sd.).

2. Nie licuje z godnos$cig adwokata, ze, pozyczajgc pie-
nigdze dla kogo$, wystawia nie na imie witasciwego dtuznika, lecz
w swoim imieniu, zamiast wiasciwych skryptow dtuznych, nie
odpowiadajgce rzeczywistosci pokwitowanie depozytowe.

(Wyrok W. S. D. zdn. 2.X.ig38 r. w spr. Nr 79/38/Sd.).

3. Z punktu widzenia etyki zawodowej niedopuszczalne
jest osobiste wekslowe zaangazowanie sie¢ adwokata za klienta przy
uzyskaniu dla niego pozyczki, zwlaszcza, jesli za odnosne swoje
starania adwokat pobiera wynagrodzenie, w ten sposéb bowiem
adwokat z rzecznika intereséw swojego klienta staje sie jego wspol-
nikiem i wspotodpowiedzialnym za skutki niedotrzymania zobo-
wiazania przez klienta.

(Wyrok S. D. O. zdn. 29.1.1938 r. w spr. Nr 193/37/Sd.).

4. Adwokat, jako petnomocnik procesowy, ma w kazdym
baclz razie obowiazek zapoxviedzenia i optacenia $rodka prawnego
od wyroku Sadu | instancji, niekorzystnego dla jego klienta, jezeli
sie przedtem nie upewnit, ze jego mocodawca nie zamierza ko-
rzysta¢ z przystugujacego mu srodka prawnego.

(Wyrok W. S. D. z dn. 3.1X.i938 r. w spr. Nr 20/38/sd.).

IV. Uchwaty izarzadzenia Okregowej Rady Adwokackiej.

W kwestii rozstrzygniecia pytan czy moze by¢ zwolniony
od obowigzku udzielenia pomocy prawnej obronhca z urzedu, kto-
rego strona, wbrew jego opinii o bezzasadnosci obrony, od obo-
wiazku tego nie zwalnia, oraz kto o zwolnieniu ma orzekaé—Okre-
gowa Rada Adwokacka w Wilnie zwazywszy:

ze uchwata Rady Naczelnej z dnia 12.VI1.1936 r. w p. 4 sta-
nowi: ,,ze wyznaczony adwokat moze by¢ zwolniony od obowigz-
ku wniesienia pozwu, zaktadania $srodkéw prawnych i prowadze-
nia egzekucji na zasadzie piSmiennej zgody strony ubogiej, a jezeli
strona uboga zgody swej odmawia i wbrew opinii swego obroncy
zada wniesienia pozwu lub zalozenia $Srodka prawnego, wyzna-
czony adwokat moze sie zwréci¢ do wiasciwego sgdu orzekajgcego
o zwolnienie go od obowigzku udzielenia dalszej pomocy prawnej
stronie ubogiej i poda¢ uzasadnienie przyczyny tej prosby o ile
stronie nie grozi uptyw terminu prekluzyjnego lub przedaw-
nienia";

ze jednak przy obecnym stanie prawnym, po wejsciu w zy
cie nowego prawa 0 ustroju stan ten przedstawia sie odmiennie:



ze aczkolwiek zgodnie z art” 114 i 116 K. P. C. ustanowie-
nie w sprawie adwokata z urzedu nalezy do Sadu orzekajgcego
z tym, iz o wyznaczenie osoby adwokata sad zwraca sie do witasci-
wej Rady Okregowej, to jednak zwolnienie wyznaczonego adwo-
kata od obowigzku udzielenia pomocy w mysl obecnego art. 68
prawa o ustroju nalezy do tej wtadzy, ktéra go wyznaczyta, a wiec
do tejze Okregowej Rady;

ze z cytowanego przepisu niewatpliwie wynika, iz do zwol-
nienia od obowigzku udzielenia pomocy z urzedu jest powotana
w kazdym wypadku Okregowa Rada adwokata wyznaczajaca;

ze przeto powotana wyzej uchwata Rady Naczelnej, trak-
tujgca zwolnienie od obowigzku w szczeg6lnym wypadku bezza-
sadnosci obrony winna ulec w tym zakresie rewizji;

ze zwolnienie adwokata od obowigzku udzielenia pomocy
moze nastgpi¢ tylko z waznych powodéw, przez co nalezy rozu-
mie¢, iz wazno$¢ wysunietego powodu zwolnienia winna hyc
kazdorazowo objektywnie przez Rade sprawdzona:

ze natomiast opinia adwokata w sprawie i zajete przez niego
stanowisko kontroli ani sprawdzaniu przez organa korporacyjne
nie ulega, chyba, ze zachodzi wypadek niedbalstwa lub grubej
ignorancji, uzasadniajacy represje dyscyplinarne;

ze w tych warunkach twierdzenie adwokata o bezzasadnosci
obrony nie moze stanowi¢ waznego powodu w rozumieniu art.
68 prawa o ustr. adwok., skutkujgcego zwolnienie od natozonego
obowigzku jednego i wyznaczenie drugiego adwokata;

ze wreszcie zwolnienie z tej przyczyny byloby réwnoznaczne
z catkowitym pozbawieniem ustanowionego przez sad praxva do
obrony, co wykracza poza kompetencje Rady;

ze nie wyklucza to moznosci uchylenia sie obrohcy z urzedu
od udzielenia pomocy i wniesienia $rodka prawnego na wiasna
jego odpowiedzialno$¢; uchwalono : ustali¢, ze twierdzenie
adwokata jako obroncy z urzedu, iz nie widzi podstaw do udzie-
lenia pomocy przez wniesienie srodka prawnego w sprawie, w kté-
rej zostal wyznaczony — a to wobec bezzasadnosci obrony tejze
sprawy — nie stanowi waznego powodu w rozumieniu ust. 3 art.
68 prawa o ustroju adwokatury, uzasadniajgcego zwolnienie go
od tego obowigzku przez Rade Adwokacka.

Powyzsze nie wyklucza moznosci adwokata uchylenia sie™
od udzielenia pomocy w warunkach jej bezzasadnosci — na wiasng
odpowiedzialno$¢ tegoz adwokata.

(Uchwata Rady z dn. 4 listopada 1938 r., prot. Nr 7).

2. Ustali¢ zasade, ze w wypadku wniesienia przeci
adwokatowi pisma o tresci zniestawiajacej lub zniewazajgcej —
adwokat, ktérego pismo to dotyczy, o ile Prezydium uzna to za
stosowne, winien by¢ zobowigzany do wdrozenia postepowania
karnego z art. 255, 256 k. k.

(Uchwata Rady z dn. 17 listopada 1938 r., prot. Nr 8).



3. Okregowa Rada Adwokacka niniejszym zawiadal
ze Nr konta czekowego lzby w P. K. O. zostat zmieniony.
Obecne brzmienie tego konta w P. K. O. jest nastepujace:

,lzba Adwokacka w Wilnie, konto czekowe Nr 701.388“.

Okregowa Rada Adwokacka w Wilnie prosi cztonkéw lzby
wszelkie wptaty na rzecz Rady uskuteczniaé odtgd na powyzsze
konto, a posiadane blankiety nadawcze z dawnym numerem
(80.508) zniszczyc¢.

Wykaz zmian zasztych na liscie cztonkéw Izby Wilenskiej:
w m-cu grudniu 1938 r.:

a) Wpisany zostat na liste:
Puczko Bolestaw — z siedzibg w Lidzie.

b) Skresleni zostali z listy adwokatow:

Ilwanow Eugeniusz — w mysl p. d. art. 87 p. 0. u,,
Kreidstein J6zef — z mocy art. 72 pr. o ustr. adw.

¢) Zmiana nazwiska:

adw. Wojewodzka Jadwiga zmienita nazwisko na ,Sawczyriska“ —
wskutek zamazpdjscia.

d) Zmiana adresu kancelarii:

adw. tobanos Rafat — w Wilnie na ul. Kasztanowg 2 m. 23,
adw. Sawczynska Jadwiga — w Wilnie na ul. Portowg 20 m. 3,
adw. Gozanski lzaak — w Grodnie na ul. Dominikanska 17.

e) Skresleni zostali z listy aplikantow adwokackich:

Goérecki Wiadystaw — z dniem 1.X11.1938 r. na wiasne zadanie,
Zarako-Zarakowska Jadwiga — z dniem 15.X11.1938 r. na wilasne
zadanie.
f) Zmiana adresu:

apl. adw. Trzeciakéwna Irena—w Wilnie na ul. Wileriskg 22 m. 2.

Wilno, dnia 1.1.1939 r.
(—) W. Luczynski
Dziekan Rady.
(—) J. Luczywek
Sekretarz Rady.



OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do re-
gulacji pierwiastkowej hipoteki
Na dzien 15 kwietnia 1939 roku.

1. Nieruchomo$¢ w mieécie Wilnie przy ulicy Dzielnej pod Nr 26-a, powierzchni
w/g aktu 709,57 mtr. kw. i w/g planu 710 mtr. ku., nalezaca do lIreny Zyzi-
niewskiej. Ksiega Nr hip. 11490.

2. Nieruchomo$¢ w miasteczku Niemenczynie, powiatu wilensko-trockiego, przy
ulicy Styczniowej pod Nr 17, powierzchni 2531 mtr. kw., nalezagca do Kon-
stantego Sawickiego. Nr hip. 18345.

3. Nieruchomo$¢ w obrebie miasteczka Ostrowiec, gminy wornianskiej, powiatu
wilensko-trockiego, powierzchni 2 ha 117 mtr. kw., nalezagca do Kazimiery
Sycianko. Nr hip. 18357.

4. Kolonia nadziatlowa we wsi Karaciszki, pod Nr 32, gminy trockiej, w powiecie
wilensko-trockim potozona, powierzchni 2 ha 6680 mtr. kw., nalezagca do Jana
Grabowieckiego. Nr hip. 18358.

5. Nieruchomos$¢ w miescie Nowej-Wilejce przy ulicy Objazdowej pod Nr 21,
powierzchni 1104 mtr- kw., nalezgca do Zofii Malinowskiej i Witadystaw i Ka
rankiewicza wspoélnie w czesciach réwnych. Nr hip. 18359.

6. Nieruchomos$¢ w miasteczku Niemenczynie, powiatu wilefisko-trockiego przy
ulicy Styczniowej pod Nr 15, powierzchni 2444 mtr' kw., nalezgca do Ludwika
Borawskiego Nr hip. 18366.

7. Nieruchomos¢ w miasteczku Niemenczynie, powiatu wilensko-trockiego przy
ulicy Legionéw pod Nr 88, powierzchni 2014 mtr. kw., nalezagca do Bronistawa
Jasiukiewicza. Nr hip. 18368.

8. Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Szkaplernej i zautku Lewym No-
woswieckim pod Nr 68/6, sktadajaca sie z dwoéch graniczacych placéw, ogélnej
powierzchni 1477.30 mtr. kw., nalezagca do Edwarda Stankiewicza. Ksigga
Nr hip. 18371.

W oznaczonym terminie osoby zainteresowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
tych nieruchomosci w Kancelarii Wydziatlu Hipotecznego Sadu Okregowego w Wil-
nie gmach Sadoéw, ul. Mickiewicza Nr-36, pod skutkami prekluzji, przewidzianymi
w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 29 grudnia 1938 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczeg6lnione nieruchomosci wywotane zostaly do pier-
wiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 28 kwietnia 1939 r.

1. Dziatka gruntu w obrgbie m. Oszmiany, obszaru 7 ha 8115 mtr. kw., otrzy-
mang w drodze darowizny przez Elie Deula od Dawida Deula. Hip. Nr
11936/B.

2. Kolonia Kozly w gminie miorskiej, pow. brastawskim, obszaru 11 dziesigecin,
przyznana sadownie Mikotajowi Dewjakowiczowi. Hip. Nr 11981/B.

3. Kolonia Kraszony | w gminie Swiecianskiej, pow. Swigcianskim, obszaru g ha
9984 mtr. kw., nabyta przez Mieczystawa Grochowskiego od Ksawerego Czaj-
kowskiego. Hip. Nr 12137/B.

4. Zascianek Burbliszki w gm. podbrodzie, pow. $wiecianskim, obszaru 24 ha 6222
mtr. kw., otrzymany wspadku przez Emilie¢ Sidorowiczowg. Hip. Nr 12140/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
<to tych nieruchomosci w kancelarii Wydziatlu Hipotecznego Sadu Okregowego

w Wilnie, gmach Sadéw, przy ul. Mickiewicza pod Nr 36, pod skutkami prekluzji

przewidzianymi w art. 153 ust. hip. z r. 1919.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
Hieronim Piotrowski.



Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sgdu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczeg6lnione nie-

ruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego zaprowadzenia
hipoteki:

Na dzien 15 kwietnia 1939 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Generata Szeptyckiego pod Nr 14,
powierzchni 2399 mar. kw., stanowiaca witasno$¢ Josifa (Josiela) Ga-lperna syna
Hirszy z tytutu wykupu czynszu od miasta Lidy. Nr Hip. 5612.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Pereca, powierzchni 546 mtr. kw.,
wihasno$¢ Ruwina Bojarskiego z tytutu nabycia od Icka Fuksa ze sktadu wie-
kszej nieruchomos$ci uprzednio nalezacej do Walariana Rafatowicza. Nr.
Hip. 5613.

3. Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Wyzwolenia pod Nr 19, powierzch-
ni 2420 mtr. kw., wlasno$¢ Sory Wajnsztejn na mocy przedawnienia ziem-
skiego. Nr Hip. 5615.

4. Kolonia Krzywicze gminy bielickiej, powiatu lidzkiego, sktadajaca sie z czte-
rech dziatek gruntu ogoélnej powierzchni 44 ha 3965 mtr. kw., otrzymana m
wihasnos$¢ przez Franciszka Wojtuszko w wyniku dziatu sadowego, dokonanego
pomiedzy nim oraz Feliksem Wojtuszko jako spadkobierca zmartego Adama
Wojtuszko. Nr Hip. 5616.

Lida, dnia 21 grudnia 1938 roku.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
tych nieruchomosci w Kancelarii Wydzialu Hipotecznego w Lidzie przy ulicy
imienia Putku Suwalskiego Nr 74 pod skutkami prekluzji przewidzianymi w art.
153 Ust. Hip. z roku 1919 (Dz. U. R. P. Nr 53 za 1928 rok, poz. 510).

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) St. Majer.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie obwieszcza,

ze nizej wyszczegblnione nieruchomosci zostaly wywotane do

pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki w nastepujacych ter-
minach :

Na dzien 23 lutego 1939 roku.

1. Nieruchomo$¢ potozona w miescie Grodnie przy ulicy Indurskiej pod Nr 21/1,
zawierajgca powierzchni 2751 mtr. kw., stanowigca wiasno$¢ Spéidzielni pod
nazwa ,Zjednoczenie Rolniczo-Handlowe av Grodnie, spdtdzielnia z odpowie-
dzialnoscig udziatami”. Nabyta od Skarbu Panstwa, bedaca we wiadaniu Mi-
nisterstwa Spraw Wojskowych. Hip. Nr 1394/G.

Na dzien 24 lutego 1939 roku.

2. Nieruchomo$¢ potozona w miescie Grodnie przy ulicy Dworskiej pod Nr 8, za-
wierajgca powierzchni 2168 mtr. kw., stanowigca wiasno$¢ Jozefy Poptawskiej
dawniej Heleny Onichimowskiej. Hip. Nr 1395/G.

3. Folwarki: Tury z débr Samojtowicze i Wygoda z débr Pacewicze, potozone
av gminie Piaski, powiatu wotkowyskiego, zawierajgce powierzchni 126 ha 888
mtr. kw., stanowigce wtasno$¢ Adolfa Gotgbka i Jana Kuszmara z mocy prze-
dawnienia. Hip. Nr 3130/wotk.

Grodno, dnia 22 grudnia 1938 roku.

W oznaczonych wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosi¢ do-
kancelarii Wydzialu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z dowodami
swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci, pod skutkami prekluzji przewi-
dzianymi w art. 153 Ust. Hip. z 1919 roku.

Pisarz Hipoteczny

przy Sadzie Okregowym w Grodnie-
(—) W. Zienkiewicz.



Wydzial Hipoteczny Sadu Okregowego w Nowogrédku ogtasza,

ze

10.

nizej wyszczego6lnione nieruchomosci zostaly wywotane do
pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 5 lutego 1939 roku.

Majatek ziemski Zazierze, gminy horodyskiej, powiatu baranowickiego, po-
wierzchni 100 ha 4979 mtr. kw., nalezacy do Stefanii Htadowskiej, z nabycia
droga kupna od Joanny, Franciszka i Witolda Simonolewiczéw w 1915 roku.
Ksigga hipoteczna Nr 9668.

Nieruchomo$¢ w miescie Nowogrédku przy ulicy Sportowej pod Nr 20, o po-
wierzchni 3 ha 2449 mtr. kw., nalezaca do Jana Lebiedzia z przedawnienia,
oraz dziatu rodzinnego w 1910 roku. Kiega hipoteczna Nr 9912.

Nieruchomos$¢ ziemska przy stacji Horodziej przy ul. Szosowej, powiatu nie-
Swieskiego, o powierzchni 2012,5 mtr. kw., stanowigca wiasno$¢ Skarbu Pan
stwa w osobie przedsiebiorstwa ,Polskie Koleje PanAstwowe". Ksiega hipo-
teczna Nr 9913.

Na dzien 10 rrarca 1939 roku.

Majatek ziemski Kmicianka vel Pucewicze, gminy i powiatu nowogrédzkiego,
powierzchni wedtug planu 88 ha 9950 mtr. kw., wedtug ksiag podatkowych
Gminy — 95 ha 5521 mtr. kw., nalezaca do Jana-Stanistawa-Kostko Podhaj-
skiego z nabycia: czes¢ droga spadku po Zenonie Pcdhajskim w 1890 roku.
cze$¢ z przyznania sadowego w 1894. roku i cze$¢ z nabycia droga kupna w 1908
roku. Ksiega wieczysta Nr 9977.

Na dzien 15 marca 1939 roku.

Nieruchomos$¢ w miescie Nowogrédku na Rynku w halach pod Nr 51, o po
wierzchni mniej-wiecej 15 mtr. kw., nalezagca do Mariaszy Mastowatej z naby-
cia drogg kupna od Musi Burskiej w 1938 roku. Ksiega wieczysta Nr 10.029.

Na dzien 20 marca 1939 roku.

Nieruchomos$¢ w miescie Kitecku przy ulicy Rynek pod Nr 5, o powierzchni
3672 mtr. kw. wgranicach: z jednej strony plac Szczenki, z drugiej plac Ka-
minskiego, z trzeciej plac Rynkowy i z czwartej — plac J. Rejzina, nalezaca
do Chaima Fajnberga z wykupu czynszu od Leona ks. Radziwita iv 1938 roku.
Ksiega wieczysta Nr 10.233.

Nieruchomos$¢ w miescie Ktecku przy ulicy NieSwieskiej pod Nr 1, o powierzch-
ni 415 mtr. kw., w granicach: z jednej strony ulica NieSwieska, z drugiej strony
ulica Zawalna, z trzeciej strony dziatka Szejna i z czwartej strony plac Gelfanda
Mejera, nalezaca do Lejby Gelfanda z wykupu czynszu od Leona ks. Radzi-
wita 1937 roku oraz wskutek podzialu w 1938 roku. Ksigga wieczysta
Nr 10.234.

Nieruchomos$¢ w miescie Kiecku przy ulicy Nieswieskiej pod Nr 1, zawiera-
jaca powierzchni 367 mtr. kw. w granicach: z jednej strony ulica NieSwieska,
z drugiej strony dziatka Szapiry, z trzeciej strony dziatka Szejna i z czwartej
strony plac Lejby Gelfanda, nalezaca do Mejera Gelfanda z wykupu czynszu
od Leona ks. Radziwita w 1937 r. oraz wskutek podziatu w 1938 roku. Ksiega
wieczysta Nr 10.235.

Nireuchomo$¢ w miescie Kiecku przy ulicy Zawalnej, o powierzchni i w gra-
nicach: od ulicy Zawalnej do zbiegu z ulicg Nr 2 — 13 mtr. 95 cm., i dalej
przy tejze ulicy — 14 mtr. 72 cml; od placu Jézefa Ptotko — 19 mtr. 35 cm.
i od placu Icka Strugacza do zatamania 13 mtr. 16 cm. i dalej 12 mtr. 90 cm.,
nalezaca do Matli Ginzburgowej z wykupu czynszu od Leona ks. Radziwita
w 1938 roku. Ksiega wieczysta Nr 10.236.

Nieruchomos$¢ w miescie Nowogrddku przy ulicy Objazdowej pod Nr 13, o po-
wierzchni 4 ha 1508 mtr. kw., nalezagca do Edwarda Giedrojcia z wykupu
czynszu od Zarzadu Miejskiego w Nowogrédku w roku 1935. Ksiega wie-
czysta Nr 10.239.



11. Nieruchomo$¢ w miesécie Zdzieciole pow. nowogrdédzkiego, przy ulicy Naru-
towicza i Kosciuszki pod Nr 15, o powierzchni okoto 296 mtr. kw., nalezgca
do Heleny Kuleszyny z nabycia drogg licytacji po Franciszku Bakowiczu
w 1938 roku. Ksiega wieczysta Nr 10.241.

12. Nieruchomo$¢ w miescie Nowogrédku przy ulicy Beczkowicza pod Nr 44,
o powierzchni 3064 mtr. kw., nalezgca do Aleksandra Dorofiejczyka z prze-
dawnienia. Ksiega wieczysta Nr 10246.

Na dzien 30 marca 1939 roku.

13. Nieruchomos$¢ w miasteczku Mirze pow. stotpeckiego, przy ulicy Tatarskiej.
0 powierzchni okoto 946,40 mtr. kw., w granicach: z jednej strony grunta Mu-
stafy Szunkiewicza, z drugiej wygon miasteczka Mir, z trzeciej ulica Tatarska
1z czwartej grunta Konstantego Byczko, nalezaca do Sergiusza Baraszko i Marii
z Bochowcow Baraszko wspoélnie z nabycia droga kupna od Andrzeja Baraszko
w 1934 roku. Ksiega wieczysta Nr 10247.

14. Nieruchomos$¢ ziemska Suchlicze, gminy kleckiej, powiatu nhieswieskiego, o po-
Avierzchni 10 ha 3747 mtr. kw., nalezaca do Natalii Chiltowej z nabycia droga
kupna od Albrechta Radziwita z majatku Suchlicze mocg aktu z 1938 roku.
Ksiega wieczysta Nr 10252.

15. Nieruchomos$¢ w obrebie miasta Nieswieza, zawierajagca powierzchni 3 ha 12 ;i
mtr. kw., nalezaca do Heleny c. Karola Straus, z nabycia droga kupna od
Heleny c. Wincentego Straus w 1938 roku. Ksiega wieczysta Nr 10253.

Wszyscy interesowani winni sie zgtosi¢ ze swymi prawami do kancelarii
hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrédku w oznaczonych wyzej terminach
gdyz w przeciwnym razie zagrazaja im skutki, przewidziane w art. 153 Ust. Hip

dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz. 1. R. !". z 1928 r. Nr 53 poz. 510 z 1928 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Nowogrédku
(-) Artur Szniejl.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu n/B. Sadu Okregowego w Pin-
sku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane
zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 3 kwietnia 1939 roku.

Hip. Nr 10428 Nieruchomo$¢ w Kosowie Poleskim przy ul. Koscielnej pod Nr 33,
powierzchni 632 mtr. kw., nalezaca do Eugenii Zaborskiej.

Hip. Nr 10431 Nieruchomos$¢ w Brzesciu 1. B. na przedmie$ciu Szpanowicze przy
ul. Zielnej pod Nr 5, powierzchni 501,83 mtr. kw., nabyta z po-
siadania Icka Ramo przez Mordka i Ruchle matzonkéw Szewin-
skich.

Hip. Nr 10433 Nieruchomo$¢ w Brzesciu 11 B. przy ul. Kobrynskiej pod Nr 74,
powierzchni 503 mtr. kw., nabyta przez Juliana tukaszewicza od
Abrama i Fejgi matzonkéw Gelfandow.

Hip. Nr 10436 Nieruchomo$¢ w Brzesciu 1L B. przy ul. Jagiellofskiej pod Nr 74/1.
powierzchni 541 mtr. kw., nabyta przez J6zefa Maszkiewskiego od
Icka Rozenbluma-Sztokmana.

Hip. Nr 10565 Nieruchomo$¢ w BrzeSciu n. B. przy ul. Jagiellonskiej pod Nr 74,

powierzchni 602 mtr. kw., nabyta przez Stefana i Tekle Musiukéw
cd Icka Rozenbluma-Sztokmana.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zglosi¢ swoje prawa do
nieruchomosci w kancelarii Wydziatlu Hipotecznego w BrzesSciu nad Bugiem przy
ulicy Stefana Batorego Nr 31, pod skutkami prekluzji, przewidzianej w art. 153
Ustawy Hipotecznej z roku 1919.

Brzes¢ 1. B., dnia 19 grudnia 1938 r.

Pisarz Hipoteczny
(—) L. Dmowski.



Z RRDY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.
Okregowa Rada Adwokacka w Wilnie niniejszym podaje do wiado-
mosci, ze zgtosit sie do niej nastepujacy petenci:
O wpis na liste adwokatow:
1) Alchimowicz Antoni—emeryt, sedzia Sadu Grodzkiego w Han-
cewiczach zam. w Dziénie, Aleje Poniatowskiego 11/6— z siedzibg w Dzisnie.
2) Olszewski Zygmunt—wojsk, sedzia okregowy i Kierownik
Wojskowego Sadu Rejonowego w Grodnie w stanie spoczynku, zam.

w Zakrzewszczyznie, poczta i gmina Zydomla pow. grodzienski— z siedzi-
bg w Skidlu.

O wpis do wykazu kandydatéw na liste aplikantéow
adwokackich:

1) Frydland Pawet— b. egzam. aplikant sgdowy, zam. w Wilnie,,
ul. W. Pohulanka 17/24— pod patronatem adw. H Zuka z miejscem za-
mieszkania w Wilnie.

2) Mokrauz Mikotaj— b. egzam. aplikant sagdowy, zam. w Brzes-
ciu n/Bugiem, ul. Szpitalna 116/1 pod patronatem adw. W. Mazurkiewicza,
z miejscem zamieszkania w Brze$ciu n/Bugiem.

TRESC: Stefan Plich.— O tak zwanycb ,nowych pradach w sadow-
nictwie®“. Str. 1 G. Czarny— Zapiski dochodzenia a przekonanie sedziowskie.
str. 8. Stanistaw Ptawski.— Ochrona karna czynnos$ci Prezydenta Rzeczypo-
spolitej. Str. 14. Przeglad ustawodawstwa Str. 16. Orzecznictwo Cywilne.
Str. 18. Orzecznictwo lzby Karnej Sadu Najwyz. Str. 22. Komunikaty Rady
Adwokackiej w Wilnie. Str. 27.

Obwieszczenia. Str. 32. Z Rady Adwokackiej w Wilnie. Str. 36.

KOMITET WYDAWNICZY:

Dr. Franciszek Bossowski, Profesor (J.S.B., Wiadystaw Czarnecki, Sedzia S.
Apel. w Wilnie, Witadystaw Dmochowski, Vice-prezes S. Apel. w Wilnie..
Aleksander Jodziewicz, Sedzia S. Apel. w Wilnie, Izrael Kaptan Adwokat, Bro-
nistaw Krzyzanowski, Adwokat, Stanistaw Kukiel-Krajowski, Adwokat, Dr
Andrzej Mycielski, Docent G. S. B., Mieczystaw Obiezierski, Prezes Pro-
kuratorii Generalnej, Bronistaw Olechnowicz, Adwokat, Stefan Plich, Sedzia,
Kazimierz Petrusewicz, Adwokat, Michat Popiel, Adwokat, Julian Sekita,
Vice-prokurator Sgdu Okr. w Wilnie, J6zef Siawcitto, Sedzia Sadu Okr.,
w Wilnie, Maria Sienkiewiczéwna, Adwokat, Aleksander Sokotowski, Vice-
prokurator Sadu Apel. w Wilnie, Dr. Wiktor Sukiennicki, Docent G. S. B,
Leon Sumorok, Pisarz Hipoteczny, Dr. Witold Swida Docent G. S. B.
Kazimierz Wereszczako, Sedzia Saeiu Okr. w Wilnie, Stefan Wolski,
Vice-prokurator Sgdu Okr. w Wilnie.

Wydawca — STANISLAW BAGINSKI
Redaktor — MARIA SIENKIEWICZOWNA.
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