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Ste/an komornicki.

2 dziejéw taternictwa polskiego.

(Szkic). (Dokonczenie).

VII. Nowy pierwiastek zjawia sie z Janem Gwalbertem Pawlikow-
skim. Wyprawy poczat odbywaé jeszcze okoto r. 1875; wraz z ojcem Mie-
czystawem i Adamem Asnykiem dokonat drugiego wyjscia na Wysokg (27.
VII. 1876) $ladem pierwszego jej zdobywcy M. Dechy’ego 38 Cwieré wieku
prawie uptyneto jednakze, zanim podobne jak Pawlikowskiego idee ogar-
nety ogo6t taternictwa polskiego Przyczyna powolnosci ich przenikania tkwita
w pogladach, jakie wyzej staratem sie scharakteryzowac¢, w ich dziwnym
konserwatyzmie. Wola do czynu i poped poznawczy s3g najwazniejszymi
motywami psychicznymi u Pawlikowskiego. Decydujagcem jednak o wartosci
jego dla rozwoju taternictwa jest ujecie tych motywdéw w pewien, po-
czatkowo nieSwiadomy, system a przytem zasadniczo odmienny od panu-
jacego wowczas stosunek do Swiata goOrskiego. Zaznacza sie u niego prze-
dewszystkiem wysoce juz rozwinigta samodzielno$¢; chodzi wprawdzie z prze-
wodnikiem, ale nie uwaza go za warunek powodzenia, czujagc w sobie uzdol-
nienie do brania ré6wnego z nim udziatlu w przeprowadzeniu czynu tater-
nickiego, wyprawy. Wynikiem tego jest na petnem doSwiadczeniu oparta
znajomo$¢é i zblizenie sie do go6r, co za tem idzie mozno$¢ szerszej, wielo-

Wyrazam na tem miejscu serdeczne podziekowanie p. Prof, Dr. Janowi Gw.
Pawlikowskiemu za udzielenie mi szczegétowych wiadomos$ci o Swych wyprawach.
38 Dr. A. Otto: Die Hohe Tatra, Berlin 1909— 10, str. 158. Pierwszego

wyjécia dokonat M. Dechy 3. IX. 1874.
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stronnej inicyatywy. Organizacya psychiczna cztowieka kultury wymagata
ujecia tej inicyatywy w system, pozwalajacy na wszechstronne zaspokojenie
popeddéw i podobnego ujecia czynéw samych. Gdzie w czynieniu za-
dos¢ pierwotnym jak te popedom pojawia sie system, tam
zaczyna sie sport. By wystgpit w zupeinej, Swiadomej formie, potrzeba
jeszcze calego szeregu warunkOw psychicznych, a nadto organizacyi dajacej
mu podstawy rozwoju. Organizacya wéwczas byta staba, wspotzawodnictwo
nie wystepowato zbyt silnie; dlatego taternictwo sportowe przez dtugi jeszcze
czas pozostawato w stadyum poczatkowem. Nie mogto byé organizacyg
Tow. Tatrzanskie sktadajgce sie przewaznie z ludzi, ktérzy wyprawy Pawli-
kowskiego uwazali raczej za czyny wybujatej odwagi, niz za wiasciwy Kkie-
runek; chociaz je podziwiali, nie pobudzaty ich do wspdétzawodnictwa. Je-
dynie w Pamietniku znalazty miejsce opisy Pawlikowskiego i w ten sposéb
przygotowywaty grunt do dalszego rozwoju.

Jakkolwiek opisy te sa przewaznie objektywne, majg styl przewodni-
kowy i taki cel, mozna w nich wyszuka¢ wszystkie prawie cechy charakte-
ryzujagce Pawlikowskiego. Do zdobywania tomnicy od pdinocy, przedsie-
wziecia, ktdre wowczas mogto uchodzi¢ za szalone, pobudzita go che¢ zna-
lezienia nowej drogi, usuwajgcej ,trudno$ci nastreczajgce sie polskim tury-
stom w odwiedzaniu tego szczytu" 3. Sam fakt przeciez szukania jej od
strony wydajacej sie niedostepng, oznacza, ze wchodzity tu w gre czynniki
psychiczne innej natury, pragnienie pokonania trudnosci zagradzajgcych droge
do celu i osiagniecie tem petniejszej rozkoszy w zdobyciu go. Wyprawa na
Kiezmarski Szczyt, uwazana za prawdopodobnie niezmiernie trudng, jest juz
Swiadomie wywotana checia dokonania mimo to pierwszego nan wyjscia.
Nie znajdujagc w drodze owych trudnosci, doznaje Pawlikowski przykrego
uczucia zawodu, ktére poteguje sie jeszcze, gdy spostrzega na szczycie
Slady ludzkiego pobytu. 1 przewazna cze$¢ jego wypraw Kieruje sie ku takim
ostawionym wierzchotkom jak Durny, Szatan, podejmowana juz jedynie
w checi pokonania spodziewanych truddéw i niebezpieczenstw. Jesli ich nie
znajduje, akcentuje zawsze przykre uczucie: ,zawiodlem sie na rzekomej
niedostepnosci turni Jastrzebiej 0

Najwazniejszym jednak czynem Pawlikowskiego jest pierwsze wyj-
$cie na Mnicha (w latach 1879 lub 1880). O ile przy Kiezmarskim iJastrze-
biej turni niedostepnos¢ okazata sie w istocie tylko legenda, o tyle Mnich
wymagat rzeczywisScie Smiatego czynu. Aby postanowi¢ i przeprowadzic

39 Jan Pawlikowski: Wycieczka na tomnice i szczyt Kiezmarski (26 do 30
lipca 1878 r.), Pam. T. T. 1879, str. 92.

40 Dr. J. G. Pawlikowski: Podziemne Koscieliska, Pam. T. T. 1887, str. 37,
w przypisku. — Pawlikowski na Jastrzebiej nie byt Dazgc na Kolowy, postat M.
Sieczke, by przepatrzyt wyjscie na J. Turnig; ujrzawszy go wychodzacego po 20
min. bez trudu na szczyt, utracit, zupetnie cheé ..zdobywania turni. Jestto dla P.
niezmiernie charakterystyczne.
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wyjscie nan trzeba byto czego innego, jak checi osiggniecia wyniostego
punktu, dla objecia rozlegtego widoku; nie mozna go sie bylo tu spodzie-
waé, jak przy poprzednich szczytach. Byto to juz zupeinie wyraZzne, i Swia-
dome pragnienie zwyciestwa, zar6wno nad zaporami fizycznemi, jak nad uczu-
ciami trwogi i przesagdem; moze tez che¢ przekonania sie do jakich granic
siegaja sity ludzkie. Stowem wystepujg najwybitniejsze cechy nowoczesnego
taternictwa, noszacego znamie sportu. Pawlikowski méwi o tem wyjsciu:
»Co do legendowo niedostepnego Mnicha nad Rybiem, $wiadczy kopczyk
kamieni utozony przezemnie na jego iglicy, ze niedostepnym nie jest. Przy-
znaje jednak, ze stawe swa nosit nie darmo“ 4l Zaznacza sie tu delikatnie
moment*) wspdtzawodnictwa w sposéb nowy: poczucie swej wyzszosci nad
zabobonng trwogg tych, co nie doswiadczywszy nawet owej legendarnej nie-
dostepnos$ci nie pokusili sie o jej ztamanie. Poczucia podobne sam Pawli-
kowski nazywa po6zniej ,bohaterskiemi“ 42 ludzi za$ w ten sposob turystyke
tatrzanskg uprawiajgcych, ludzmi ,wyzszego typu“, ,bohaterami w tej dzie-
dzinie" i tym dopiero nadaje nazwe taternikow.

Zdobycie Mnicha jest pod kazdym wzgledem punktem zwrotnym,
potswiadome chodzenie po gorach ustepuje miejsca, ogarniajgcemu wszystkie
wiadze ludzkie w dazeniu do czynu, taternictwu.

VIII. Idee Pawlikowskiego nie przeniknety w ogdt; naslado
znalazt nader nielicznych; samego uwazano tylko za $miatego taternika, wy-
prawy jego za brawure, nazywano go ,alpinista”". Po odkryciu jeszcze grot
w dolinie Koscieliskiej 43, dziatalno$¢ jego okoto r. 1890 ucichta. Wsrod na-
stepcow Pawlikowskiego wyrdzniajg sie Karol Potkanski i Wiadystaw Kieczyn-
ski (Ludwik Chatubinski najwazniejszg swojg wyprawe na Mieguszowiecki
Szczyt odbyt jeszcze w r. 1877, inne gtownie z ojcem). Pierwszy powtarza
wyjscie na Mnicha z Klimkiem Bachleda; sadzac z tego co méwi o nim
St. Witkiewicz#4 (wypraw swych P. nie opisywat), byt taternikiem wysoce
uczuciowym; wybijata sie u niego che¢ zdobywania szczytu przedewszystkiem
pobudzona jego niedostepnos$cig. Poped ten byt jednak stabszy jak u Pawli-
kowskiego; pierwsze wyjscia (précz Cubryny w r. 1884) mniej celowe i nie-
zawsze doprowadzone do konca4s Jest jednym z pierwszych taternikow
udajacych sie w gory zimowag porg (Kasprowy, Czerwone Wierchy w latach
80-tych). Wiadystaw Kleczynski dziatat nieco pdzniej, jest jedynym prawie,

* ,Moment" w znaczeniu psychicznego ,czynnika poruszajgcego”.

41 tenze:Podziemne Koécieliska, str. 37.

42 tenze: Szkice taternickie. Il. O bohaterstwie, Przeglad Zakopianski 1900,
str. 395.

43  ibidem;charakterystyczne zdanie: ,waznem jest [odkrycie grot]..., ze
tam to,,pomnozenie Tatréw"“ nastgpito, gdzie byto najmniej spodziewane, bo
w miejscu, o ktérem przecietny , ,taternik"“ sadzit, ze je zna jak wtasng kieszen..."

44 Na Przeteczy, Lwow 1906, str. 280.
40 Nekrolog K. Potkanskiego, Taternik [, str. 79.
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ktory w latach zastoju 1890—95 idee sportowg w taternictwie podtrzymywat,
dazac na niezwiedzone i trudne szczyty. Wychodzi na Ganek (1895), ktory
przed nim Potkanski zdoby¢ usitowal, przebywa potudniowo-zachodnig
Przetecz Pod Cubryng (ok. 1894 r) 41

Opiséw z tych czasow jest niewiele; najwybitniejsze, to rozdziaty
poswiecone taternictwu w dziele Stanistawa Witkiewicza ,,Na Przeteczy".
Napotykamy tam pierwsze zapewne w literaturze tatrzanskiej szersze rozwaza-
nia ‘feoretyczne nad istotg taternictwa, ktdre juz nazwane jest sportem47;
znajdujemy przeglad catego szeregu typow, z ktérego wynika, ze taterni-
ctwo byto w tym czasie (1886) dosy¢ rozwiniete. Wszelako ilo$¢ pierwszych
wyjs¢ zmniejszyta sie bytla znacznie, ruch turystyczny stabnat, ograniczajac
sie coraz wiecej do drég utartych. Witkiewicz byt tylko taternikiem przygo-
dnym, dlatego podziw dla przyrody wystepuje u niego o wiele silniej niz jakie-
kolwiek momenty turystyczne ; z tych jedynie przykre uczucia nieobeznanego
z gorami i rozumowe raczej wytezanie woli, by je pokonaé, przejawiajg sie
w opisie. Jestto opis wycieczki przez Zawrat i Mieguszowieckg Przetecz 45
nakre$lony przepysznie; pierwszy to przyktad naprawde artystycznej belle-
trystyki tatrzanskiej w czasach nowszych. Procz tego ,,Na Przeteczy" zawiera
wiele szczegdétéw hisiorycznie waznych, gtownie o Chatubinskim; ukazuje
on sie w nich otoczony aureolg ,kréla tatrzariskiego™ i ojca taternictwa pol-
skiego, ktére ,,w tem znaczeniu co alpinizm, naturalnie ze swemi orygi-
nalnemi cechami, istnieje dopiero od czaséw prof. Chatubinskiegol 4).

IX. W latach 1887—1898 daje sie zauwazyC zupeiny prawie
pragnienia czynu i momentdw sportowych w taternictwie; za tem idzie za-
nik ruchu turystycznego wogdie. Oznaki sg wyrazne: zmniejszenie sie liczby
pierwszych przejs¢, niektore lata nic nowego nie przynoszg. Wi-
da¢ stad, ze turySci ograniczajg sie do drég utartych, w pierwszych wyj-
Sciach do problemow drobniejszych (K. Brzozowski, j. Chmielowski, W.
Kleczynski, précz Ganku). Rdwniez nieliczne sg powtdrzenia trudniejszych
przejs¢ 50. Pojawiajg sie jedynie, sporadycznie, wyprawy zimowe podejmo-
wane przez K. Potkariskiego, nalezagcego do dawniejszej generacyi taterni-

4 Dr. A. Otto 1 c. str. 159; J. Chmielowski: Przewodnik po Tatrach Il.v
Lwoéw 1908, str. 164.

47 S, Witkiewicz 1 c. I. wydanie wyszto w r. 1891. — str. 67 — 77. Pod-
kresla bezinteresowno$¢ jako charakterystyczny rys taternictwa. Taternik ,zyje zyciem
prézniaczem, pracujac .od $witu do nocy. Odpoczywa — trudzac sie nadmiernie”,,
str. 68.

AV ibidem str. 139 i nast.

49 ibid. str, 147 i 148. — Roztrzasanie teoretycznych wywodéw Witkiewicza
wychodzitoby poza ramy niniejszego szkicu.

50 K. Brzozowski i tow. Cubryna z nowem zejSciem ku Mnichowi II. J.
Chmielowski 1 c. str. 166. — M. Kartowicz: Wycieczka na kréla tatrzanskiego -
[Gartuch] i .Szczyt Mieguszowiecki, Wedrowiec, Warszawa 1,895,. Nr. 7— 10.
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kow:J i przez J. Grzegorzewskiego, podroznika po gdérach azyatyckich 22
Przyczyny wupadku lezg w braku nowych jednostek twor-
czych na polu taternictwa; starsi, jak Pawlikowski, L, Chatubinski
przestali dziata¢, bardzo nielicznym miodszym braklo szerszej inicyatywy,
a takze organizacyi, S$rodowiska. Tow. Tatrzanskie stracito juz resztki swej
wartosci jako takiego S$rodowiska ruchu taternickiego, utrzymywato jedynie
jeszcze dawniej zrobione udostepnienia w gdrach i prymitywne schroniska.
Pamietnik od r. 1894 zupetnie zaprzestat drukowac¢ artykutdw turystycznych,
co juz dostatecznie wykazuje upadek. Opisy w prasie codziennej i peryo-
dycznej majg minimalne znaczenie dla rozwoju taternictwa.

Dopiero w r. 1899 poczeta sie budzi¢ reakcya przeciw temu sta-
nowi. W nowem czasopiSmie, ,Przegladzie Zakopianskim" pojawity sie arty-
kuty, dowodzace odradzania sie $wiadomosci uczué i popedu do gér. Swia-
domos$¢ to petna i nowg obdarzona forma,,... Dziwny to lek, dziwna obawa,

zamiast odpychaé — pocigga. Co$ sie zrywa w drzacej duszy ludzkiej, ja-
kie$ pragnienie dumne, jaka$ zadza szalona walki z tym bezdusznym, po-
twornym tytanem — walki i tryumfu... zdoby¢ po to tylko, by czué, ze zwy-

ciezytem ! 53 Autor tych stdw Dyonizy Bek, redaktor ,Przegladu Zakopian-
skiego" byt tez gorgcym krzewicielem taternictwa, a po6zniej jednym z zato-
zycieli Sekcyi Turystycznej M. W r. 1900 pojawity sie dwa artykuty podpi-
sane trojkatem ; w gwalownych wyrazach pietnujg ospato$¢ miodziezy,
ktora spedzajgc lato w Zakopanem oddaje sie bezczynnosci lub ,,w pieknym
kostiumie turystycznym urzadza wycieczki do Strgzysk"...55. Autor usitujgc
wzbudzi¢ wspotzawodnictwo z turystykg po potudniowej stronie Tatr, kt6ra
w tym czasie takze zaczyna sie silniej rozwija¢, wskazuje na coraz bardziej
ogarniajacy Tatry zywiot niemiecki i wegierski. ,Biedne polskie zdechla-
ctwo!“ wota ,..Nie warte$ ty tych goér, ktorych ukochaé i zrozumiec nie
jeste$ wstanie. Zabiorg ci je Niemcy... bo ich obroni¢ nie potrafisz"..
Ubolewa nad upadkiem ,najpiekniejszego, najszlachetniejszego ze sportéw",
przywodzgc na pamiec alpinistow angielskich, ktorzy ,bez nianiek i przewo-
dnikéw" zdobywali najniedostepniejsze szczyty alpejskie 50 W innym arty-

51 Kasprowy okoto r. 1890, Taternik I. str. 79. i 45.

52 Jan Grzegorzewski: Przez Zawrat do Morskiego Oka w zimie, Pam. T. T.
1894, str, 85. Powiada on: ,W czestych podrédzach moich po Wschodzie, zmuszony
niejednokrotnie przekracza¢ Batkany, Himalaje, Tien-Szan i Kuen-Lun, mniematem,
ze jesli komu to juzci mnie najtacniej podja¢ sie i tego zadania tatrzanskiego".

53 Przez Zawrat po $niegu (wycieczka odbyta w lecie przez Wtad. Sta-
chlewskiego i Kaz. Pawtlowicza) z opowiadania spisat D. B., Przeglad Zakopianski,
Zakopane 1899, Nr. 10.

5i Dr. A. Lewicki: Nekrolog Dyonizego Beka, Taternik 1. str. 40.

5 /\ : Nieco pessymizmu, Przegl. Zakop. 1900, Nr. 29.

5 1 c. ,Wynioste, o$niezone grzbiety Tatr nie rozpalajg dzi§ marzen mto-

.dziezy, nie budza owych szlachetnych ambicyj..."
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kule nawotuje do chodzenia bez przewodnika, ,bez opieki“, wywodzac, Ze
tylko w ten spos6b mozna pozna¢ goéry ,w calej potedze... przezy¢ pelng
skale uczué¢". Uznaje wiec samodzielno$¢ za warunek konieczny, bez kto-
rego taternictwo staje sie czem$ potowicznem; wykonywane samodzielnie
staje sie ,szkolg odwagi, szkotg woli" r7. Oto w czem tkwi najwieksze zna-
czenie rozpraw autora kryjagcego sie pod znakiem trdjkata; zupetna, przejrzy-
sta Swiadomos$¢ dokad taternictwo siega, poruszajac niejeden $pigcy wsrod
wspoétczesnego zycia zakatek giebin duszy, $wiadomos$é, ze wyrabia ono
wszystkie, najpotezniejsze jej witadze; Swiadomos$¢ wreszcie znaczenia wszel-
kich momentéw sportowych, wspdtzawodnictwa. Trudno wykazaé, jak wiel-
ki wptyw artykuty te wywarty: to pewna, ze wszystkie najcharakterystyczniej-
sze i najwybitniejsze cechy rozlewajgcego sie szeroko wspoétczesnego tater-
nictwa, w catej petni w autorze powyzszych artykutow sie uswiadomity. Jego
nawotywania do samodzielnych wypraw dopiero w pare lat pdzniej wsrod
ogd6tu wydaly owoce. Musialy sie $ciera¢ z niechecig, niejednokrotnie nawet
z otwartymi atakami 58
X. Wspotrzednie zaczety sie ukazywac czyny. Karo! Englisch |

co do ktorego dziatalnosci taternickiej porobiono w ostatnich czasach smu-
tne odkrycia, wywart jednak dos$¢ znaczacy wpltyw na rozwdj taternictwa.
Cate mnostwo wyjs¢, ktére opisywat, Kieruje sie prawie wytgcznie ku szczy-
tom i graniom niezwiedzonym, trudnym i pierwszorzednego znaczenia;
majg one juz SciS$le sportowy charakter, a ich liczba i cele odbijaja wyra-
Znie we wspoliczesnym (jemu) ruchu turystycznym. Nawet owe mistyfikacye
sg wytworem jedynie nadmiernie rozwinietej checi wspotzawodniczenia.
Wptyw Englischa na rozw0j taternictwa dziatat przez opisy, umieszczane
w ,Przegladzie Zakopianskim", a w przewaznej czeSci w Rocznikach Weg.
Tow. Karpackiego i innych pismach zagranicznych. Przytem znaczna juz
liczbha miodych taternik6w objawiata zainteresowanie si¢ zdobyczami drugich,
nowe wyjscia nabieraly coraz wiekszego znaczenia, jako wypadki dnia; zni-
kat tez mur rozdzielajgcy taternictwo po poOinocnej i po potudniowej stronie
Tatr. Przyktadem jest zaciekawienie, ktére budzity usitowania zdobycia Ostrego
Szczytu, podejmowane naprzemiany przez niemieckiego turyste K. Jurzyce
i K. Englischa, a wywotujace kilkakrotne pogtoski o juz dokonanem wyjsciu.
Ostatecznie udato sie ono K. Englischowi (1902); opis B okraszony mno-
stwem fantastycznych szczeg6tdéw, a co gorsza nieprawdziwg fotografig QL daje.

57 tenze: Bez opieki!, Przegl. Zakop. 1900, Nr. 34, str. 307.

58 K. Prz: Czy nie zawiele pessymizmu?, Przegl. Zakop. 1900, Nr. 30, str.
255. Procz tego wiele drobniejszych uwag w ,Wiadomos$ciach biezagcych"” w Prze-
gladzie z powodu wypadkow w goérach. Takiez uwagi w ostatnich jeszcze latach
w pismach codziennych rozsiane.

59 Karol Artur de Englisch-Payne: Wziecie ,Spiczastego Szczytu" (2356 m),.
**Przegl. Zakop. 1902, str. 472 i 488.

0l R. Kordys: Mistyfikacye w taternictwie, Taternik I. str. 102..
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jednak obraz niezmiernie przeczulonej wrazliwos$ci sportowej, pragnienia uznania
dla dokonanego czynu taternickiego. Wspdtzawodnictwo zatem gra u Englischa
wybitng role i on tez wywotlujgc takie zainteresowanie swemi wyprawami
przyczynit sie w znacznej mierze do tego, ze rozwineto sie u polskich ta-
ternikow i zachecito ich do czynu. Dokonywanie prawie wytgcznie pierwszych
wyjs¢é, uwazanych za niezwykle trudne lub niemozliwe, dokonanie chocby
rzekome, posuwato znacznie dalej granice mozliwosci, niz je sobie dotad
wyobrazano. Rozstrzygniecie o osobistej wartosci Englischa jako taternika,
nie wchodzi tu w rachube zwilaszcza, ze nastgpito znacznie pézZniej.

Od Kilku lat dziatat takze Janusz Chmielowski, poczatkowo niezna-
cznie, z mniejszg niz inni inicyatywga, podzniej coraz wybitniejsze zajmujacy
stanowisko w rozwijajgcem sie taternictwie 6L Ogtaszat wiele opiséw, ujetych
objektywnie, ,,przewodnikowo", procz tego rozprawy teoretyczne; prowadzit
polemike o pierwszego zdobywce Cubryny i w sprawie zaprojektowanej
Orlej Perci ® Przyczynit sie gtéwnie do rozwoju techniki i stownictwa
taternickiego; pierwsza ma ogromng wage dla postepu zdolnosci pokonywa-
nia trudow, drugie pozwolito na szybkg oryentacye w terenie, umozliwiajgc
szczegOtowe opisy drég. Istniejagce przewodniki pisane, mialy gtdéwnie zna-
czenie informacyjne il a zawito$¢ i czesto przesada w ocenianiu niebezpie-
czenstw mogly nawet dziata¢ odstreczajagco 64 Czysto objektywne i przejrzy-
ste opisy Chmielowskiego zachecaly nietylko do podjecia wycieczki, ale
przyczynity sie do rozwoju samodzielnosci, do wyzwolenia sie z pod pano-
wania zasady chodzenia z przewodnikiem. Chmielowski ma dia taternictwa
przedewszystkiem wielkg zastuge podniesienia techniki sportu, gtéwnie przez
opisy i artykuty teoretyczne. Opiera sie w tem na zdobyczach alpinizmu
europejskiego i jest na poczatku wspdiczesnego taternictwa jednym z pierw-
szych, doskonale z literaturg alpinistyczng obeznanych.

01 X. Walenty Gadowski: W sprawie ,Orlej Perci”, Przegl. Zakop. 1903,
Nr. 10, str. 73, moéwi nawet o Chmielowskim, ze ,po p. Chatubinskim objat berto
taternictwa w Zakopanem™.

02 Przegl. Zak. 1902, Nr. 2. str. 18 i n-ry nast. W sprawie Orlej Perci,
artykuty rozsiane w rocznikach z 1901 i 1902 r. Liczne artykuty ,Z Tatr*. —
Poczatkowo byt Ch. przeciwnikiem Orlej Perci gtéwnie ze wzgledéw praktycznych.
Pierwszy projekt O. P. (Przegl. Zakop. 1901, Nr. 16) zaznaczat: ,...Gtownym celem
turystyki goérskiej jest widok ze szczytu. ...taternicy... wyznaja zasade, ze ...niczem
odstrasza¢ sie nie nalezy, byle uchwyci¢ przejmujgce wrazenie widoku z wierzchotka
go6ry". Stowa te juz wtedy nie byty zgodne z istotnym stanem taternictwa.

08Walery Eljasz: Przewodnik do Tatr i Pienin, w sze$ciu wydaniach. .
Poznah 1870, — L. Swierz: Krotki przewodnik doTatr, w dwu wydaniach, bardzo
szczupty i matej wartosci.

64 ;A’; Dziki przesmyk, Przegl. Zakop. 1900, Nr. 31, str. 267. ,...pozwa-
tam sobie mie¢ zal do Autora przewodnika, ze... przesadg w opisach odstrasza tu-

rystéw od zwiedzania..."
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Mnozyta sie wiec liczba taternikéw, Swiadomych swego celu, dazaca
na szczyty po bogactwo przezy¢ i po rozkosz zwyciestwa. Wyrdzniajg sie
wsérdéd rzeszy Teodor Eichenwald, ktoérego opisy swym poziomem siegaja
artyzmu 65; dr. A. Lewicki i dr. A. ;<roebl prowadzg polemike przeciw za-
rzutom, jakoby nowe taternictwo wprowadzato do Polski alpinizm nie-
miecki BB a wilasciwie najbardziej niesympatyczne jego cechy.

XI. Mimo licznych objaw6w, znamionujgcych postep, taternicty
mogto jeszcze stang¢ na poziomie, na ktérym byliby je chcieli widzie¢ wy-
bitni jego przedstawiciele. Musiato walczy¢ nietylko z trudnos$ciami z niego
samego pochodzacemi, ale i z opieszato$cig, a nieraz wrogiem prawie sta-
nowiskiem ogo6tu. Nowemu ruchowi, jak wspomniatem, zarzucano, ze wpro-
wadza w Tatry alpinizm niemiecki, ze wytwarza ,,samochwalstwo" wyraza-
jace sie w ,chrzczeniu" szczytéw i skrupulatnem opisywaniu zdobyczy6/.
Pojawienie sie kilku wypadkéw S$miertelnych w Tatrach przypisywano zia-
maniu zasady chodzenia z przewodnikiem, zamiast uwaza¢ je za zjawisko
z koniecznosci towarzyszace wielkiemu liczebnemu rozwojowi turystyki skal-
nej. Dochodzito do tego, ze oSmieszano nawet uzywanie niektoérych przy-
boréw turystycznych, idac za starg tradycyg @ Ruch taternicki potrze-
bowat organizacyi; zastepujace jg narazie wzajemne stosunki towarzy-
skie taternikdw nie dawaly dostatecznego oparcia dla akcyi zbiorowej, czyto
w kierunku rozszerzenia ruchu, czy zaspokojenia nowych jego potrzeb. Mysl
stworzenia takiej organizacyi, klubu taternickiego, objawita sie prawie jedno-
gtosnie w odpowiedziach na ankiete ,Przegladu Zakopianskiego" (1902).
Podnoszono w nich rowniez potrzebe wydania doktadnego, nowozytnie
opracowanego przewodnika i wydawania czasopisma wytacznie posSwieco-
nego taternictwu. Postanowiono wreszcie utworzy¢ organizacye ® w tonie
Tow. Tatrzanskiego, pod nazwg Sekcyi Turystycznej; nie byla ona jeszcze
wiasciwym klubem taternickim, cztonkiem mogt byé kazdy cztonek Towa-
rzystwa70. Statut podawat jako cel Sekcyi ,prace okoto rozwoju turystyki

da Teodor Eichenwald: Orlg Pyrcig, Przegl. Zakop. 1902, Nr. 34 i nast.
Graniami od Salatynskiego na wschéd. Przepyszny zwtaszcza opis przechodzenia na
Cubryne granig zachodnia, pokonywania przewieszki w dot przez Wojtka Tylke.

66 A. Lewicki i A. Kroebl: Taternictwo czy alpinizm niemiecki, Przegl.
Zakop. 1901, Nr. 48, str. 471. — Artykuty obydwu ,Z Tatr" rozsiane w roczni-
kach Przegladu.

67 ibidem. OdpowiedZ na zarzuty Dra St. E. Radzikowskiego (Przegl. Zakop.
1901, str. 441), podniesione w nie takim moze stopniu. Goragca odpowiedz dowodzi
jednak, ze podnoszono je ws$rdéd ogdtu.

08 Objaw dzi$ jeszcze dajacy sie zauwazyc.

00 Giéwnym inicyatorem posiedzeA, na ktorych to postanowienie zapadto
byt Dyonizy Bek. Pam. T. T. 1904, str. LXXXII. — Tamze historyczny przebieg
akcyi W sprawie utworzenia Sekcyi.

70 Ograniczenie nastgpito dopiero w r. 1908.
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polskiej, szerzenie ws$réd ogotu zamitowania do taternictwa i utatwianie
zwiedzania Tatr“. Przez to Sekcya wiasciwie przyjmowata tylko na siebie
jeden z celéw Tow. Tatrzanskiego, do ktdrego ono zdgza¢ nie umiato samo
przez sie. Zyskiwata za to oparcie i powage jako organ zaaklimatyzowanego
juz i powazanego Towarzystwa.

Szybki rozw0j Sekcyi, kilkakrotne powiekszenie sie liczby cztonkow
w paru latach dowiodto, ze dziatanie jej byto owocne; stata sie tez $rodo-
wiskiem taternictwa, z jej tona wyszty wszystkie najwazniejsze czynniki jego
ozwoju: wydawnictwo ,Taternika" a posrednio i ,Przewodnik po Ta-
trach" 71 J. Chmielowskiego, tak wielki wzbudzajgcy ruch w polskiej tury-
styce. Ze wzgledu na wspotczesnos¢ objawow, ktdre nastgpity po zatozeniu
Sekcyi, korncze na tem przeglad dziejowy. Zaznacze tylko, ze taternictwo
polskie, przybrawszy szersze rozmiary poczeto dazy¢é nawet poza Tatry 72
zdobywa¢ nowe podstawy rozwoju.

XII. Staratem sie w powyzszym, pobieznym szkicu przedstawic
jakiemi taternictwo polskie zdgzato od swych poczatkéw w pierwszej poto-
wie XIX. w. do czas6w dzisiejszych. Pierwszym warunkiem rozwoju byta
Swiadomos$§¢ znaczenia Swiata goOr skalistych dla duszy ludzkiej;
z niej dopiero mogt wyjs¢ poped do czynu zdobywczego w taternictwie.
Zadanie zbudzenia tej Swiadomosci rozwigzat u nas romantyzm, objawiajgc
nawet w Goszczyrnskim poczatki owego popedu. W dalszym ciggu trzeba
byto istotnego dokonania czynu: warunku tego dopetnit wiasciwie dopiero
Chatubinski, gdyz poprzednikom jego braklo uzdolnienia; trudnosci te on
dopiero przetamat, dzialajac odkrywczo. Najwazniejszy czynnik wielkiego
rozwoju, moment sportowy, ukazat sie wreszcie w wyprawach Pawliko-
wskiego; z chwilg, gdy taternictwo przybrato znamie sportu,
zdobycie szczytu, czy przejscie nowej drogi wogole, zyskato sym-
boliczne znaczenie zwyciestwa. Zbudzit sie zatem usSpiony wsrdd
wspoOtczesnych warunkéw zyciowych pierwotny ,pocigg do bohaterstwa"
znajdujac w taternictwie pole do walki i zwycieztw. Rozkosz z ich odnosze-
nia plynaca, porwata liczniejsze rzesze, niz tego dokona¢ mogto samo pie-
kno przyrody; dzi$ dwa te momenty zespolone wywierajg tem potezniejszy
urok. Pawlikowski dat tez poczatek rozwojowi samodzielnosci; korzystat
wprawdzie z pomocy przewodnika, ale w znacznie mniejszej mierze niz
poprzednicy, starajgc sie doréwna¢ mu doSwiadczeniem i uzdolnieniem fizy*
cznem. Odbywanie samodzielnych wypraw, jako zasada, mogto sie rozwi-
na¢ dopiero po wzmozeniu sie umiejetnej techniki sportu taternickiego, ktora
pozwolita na szybkie zdobycie warunkéw do samodzielnego chodzenia.
Jest to zdobycz lat ostatnich, ptyngca z wiaczenia taternictwa do ogd6lno-euro-
pejskiego ruchu alpinistycznego, postawienia na réwnym z nim poziomie.

71 J. Chmielowski: Przewodnik po Tatrach, I. Lwéw 1907, Il. Lwéw 1908.
72 Wyprawy w Alpy, zwtaszcza w Dolomity. P. ,Wycieczki Cztonkow

Sekcyi Turystycznej" w rocznikach ,Taternika".
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Poczatek zrobit tu mimo wszystko Englisch, oparty o alpinizm i ogtaszajacy
swe opisy tatrzanskie w zagranicznych pismach. Dalszy rozwdj poprowadzit
Chmielowski, a wydajagc Przewodnik rozszerzyt i pogtebit jeszcze ruch
taternicki.

Takie sg poczatki i takie czynniki rozwoju taternictwa polskiego.

Krakéw 20. lipca 1909.

KOMAN KORDYS.

Rozw0j narciarstwa polskiego.

(Dokonczenie.)

Poniewaz polski ruch narciarski rozwija¢ sie poczat, poczawszy od
r. 1907, z bezprzykiadng w dziejach sportu naszego szybkoScig i zataczac
coraz szersze kregi, imponujgc réwnoczes$nie postepem, jaki sie w jego roz-
woju wewnetrznym zaznaczat, — nic dziwnego, ze interesowat wielu poza
nim stojacych i szukajgcych przedewszystkiem odpowiedzi na pytanie: komu
ruch ten poczatek i rozwdj swoéj zawdziecza. Jest wogoble cechg cztowieka,
w plytkosci umystu ludzkiego zrodzong, ze przyczyn pewnych zjawisk, kto-
rych zrédia kryjg sie czestokro¢ bardzo gleboko i daleko, szuka w ciasnem
kole pewnego S$rodowiska i ktadzie je na karb zastug pewnych oséb lub insty-
tucyj. Tak i u nas istniejg rozmaite lokalne legendy o tem, komu zawdzie-
czamy powstanie sportu narciarskiego. Zajmowac sie niemi blizej bytoby
zupetnie zbyteczne, gdyby nie fakt, Zze jedna z nich, dotyczaca poczatkéw
narciarstwa wschodnio.-karpackiego (lwowskiego), jest tak powszechna i popu-
larna, ze posiada dzi§ juz wszelkie cechy nienaruszalnego dogmatu, a wysta-
pienie przeciw niej nosi znamiona herezyi. Z tego powodu nalezy stanowisko
nasze, z powyzszg legendg do$¢ sprzeczne, jasno i wyczerpujgco umotywowac.

W zimie 1905/6 a wiec w czasie, w ktérym narciarstwo wschodnio-
karpackie wychodzi juz ze stadyum odosobnionych préb, doznat poczatkujacy
ruch narciarski poparcia ze strony tych kot, ktére — jak to juz wyzej zazna-
czylisSmy — organizowaty i Inicyowaly zabawy ruchowe i sporty ze stanowiska
hygieny spotecznej, W styczniu 1906 r. urzadza dr. E. Piasecki (pod firmg
Tow. Zabaw Ruchowych) kilka wycieczek narciarskich w okolice Lwowa. W lu-
tym tegoz roku przyjezdza na zaproszenie Tow. Zabaw Ruchowych, a z ini-
cyatywy sfer turystycznych stynny narciarz i tworca alpejskiej szkoty, M.
Zdarsky, odbywajagc w ciggu dwu dni pierwszy u nas kurs narciarski.
Jest dzi$ ogOlnie rozpowszechnione mniemanie, jakoby wizyta Zdarsky’ego
we Lwowsu data wogdle poczatek narciarstwu polskiemu, skierowujac niepo-
myslne choc tyloletnie préby wprowadzenia narciarstwa raz wreszcie na wasciwe
tory, oraz jakoby Towarzystwu Zabaw Ruchowych przypadta zastuga zaini-
cyowania tego sportu nas. Zapatrywanie to. uwazam za powierzchowne
i mylne, aby za$ unikngé wszelkich nieporozumien okre$lam moje wzgledem
tego zapatrywania stanowisko w sposob nastepujacy: kurs Zdarsky’ego we
Lwowie nie wywart na rozw6j narciarstwa polskiego istotnego wptywu; nar-
ciarstwo nasze bytoby stato dzi$ na ogoét, jakosSciowo i iloSciowo, na tej samej
wyzynie, gdyby Zdarsky’ego we Lwowie nie byto-

Celem uzasadnienia powyzszego, twierdzenia powotani sie przedewszy-
stkiem na moje dotychczasowe wywody, w ktérych przeprowadzam gene-
tyczny zarys dziejow narciarstwa naszego w sposOb zasadniczo odmienny, niz
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ten, ktory sztika zrédet tego sportu w propagandzie sportu hygienicznego.
Faktem popierajgcym moje zapatrywanie jest samoistny rozw0j narciarstwa
zakopianskiego, wolny 6d jakichkolwiek bezposrednich zewnetrznych wpty-
wow, — rozwdj tent bardziej znamienny-, Zze z czysto przypadkowych przy-
czyn narciarstwo Zakopianskie w przeciwieAstwie eto lwowskiego nie miato
moznos$ci oprze¢ sie na wiekszej liczbie taternikow. Dalej zaznaczyé nalezy,
ze w og0le tych poje¢, ktére obejmujemy dzis stowem ,narciarstwo?, jest kwe-
stya posiadania techniki narciarskiej, tylko jedng z czesci sktadowych. W obre-
bie tylko tej czesci sktadowej narciarstwa moze by¢ mowa o znaczeniu kursu
Zdarsky’ego, bo ani Zdarsky nie poprowadzit narciarzy w gdry, ani ochota
ku skierowaniu narciarstwa do Karpat od niego nie wyszta, ani wreszcie nie
dat on poczatku tej, dzi§ tak wysoko stojacej, technice wycieczkowania. Jakiez
byty jednak rezultaty kursu w zakresie zaznajomienia uczestnikow z technikg
narciarskg? Bardzo nieznaczne; a przyczyng tego byt zbyt krétki pobyt Zdar-
sky’ego (2 dni) i najgorsze warunki $niegowe, jakie ten zastat we Lwowie.
Ze tak bylo, okazalo sie z jednej strony na pierwszych wycieczkach gérskich
uczestnikow kursu (n. p. na wspomnianej wyzej wycieczce na Doboszanke,
w ktorej brato udziat trzech uczestnikow kursu), na ktérych znajomos$¢ tech-
niki narciarskiej byta minimalna, z drugiej za$ w fakcie bardzo znamiennym,
a to, ze z szeregu uczestnikOw kursu pozostali narciarzami tylko turysci i Ci
ktérzy przy nich ZnaleZzli oparcie; cala reszta wkrétce potem do nart Sie
zniechecita i dzi§ narciarstwa zupetnie nie uprawia. Umiejetno$¢ w jezdzie ha
nartach dzis tak wysoko stojgca, wyrobita sie dopiero w nastepnym roku
(1907), gdy szereg narciarzy miat juz kilka wycieczek za sobg. Wszystko to
uzasadnia, ze nawet w szczuptym zakresie techniki narciarskiej korzysci kursu
Zdarsky’ego byty iluzoryczne.

Nie nalezy jednak sadzi¢, jakobym chciat twierdzi¢, ze Zdarsky nie
wywart zadnego wplywu na rozwdj narciarstwa naszego. Przeciwnie — jestem
mocno przekonany, ze znaczenie jegO0 metody alpejskiej, uprzezy i podre-
cznika, bylo w polskiem narciarstwie olbrzymie, wieksze moze niz powsze-
chnie sgdzg. Wszystko to jednak niema nic wspdlnego z rolg, jakg odegrat
w naszym sporcie kurs z 1906 r. i Tow. Zabaw Ruchowych, bo i to, ze
metoda i uprzez Zdarsky’ego jest u nas powszechna, datuje si¢ z czaséw wcze-
$niejszych, a przyczyne ma rdwniez w turystyce.

* P

¥ *m

Obserwujgc rozw0j narciarstwa powstatego na tle turystyki — gdzie-
kolwiek, mozemy w rozwoju tym wyrdzni¢ dwa znamienne okresy. Pierwszy
charakterystyczny jest tem, ze mozliwo$¢ podejmowania wycieczek narciar-
skich lezy nie w umiejetnosci jazdy, lecz wytgcznie tylko w rutynie tury-
stycznej. Ta ostatnia pokrywa braki technicznej natury, lecz, rozumie sie
tylko o tyle, o ile nart sie uzywa jako narzedzia do wykonania danej wy-
cieczki (tak jak n. p. czekana Ilub liny), a nie jako samoistnego przyrzadu
sportowego. To stadyum w narciarstwie wilasciwie mowiac nie zna narciarzy,
lecz tylko turystéw uzywajgcych nart. Tak byto u nas do r. i907.
Objawia sie t0 przedewszystkierti w wyborze szczytéow i przeteczy, ku ktd-
rym skierowane byly pierwsze wyprawy narciarskie. Zawrat i Kozi Wierch
obrano za cel wycieczek w Tatrach, — w Karpatach Wschodnich Doboszankel).

') O niej (zreszta zupetnie niestusznie) pisze Hotbauer w ,Przewodniku na Czarno-
hore" (str. 105) : ,Moznaby ja (Doboszanke) $miato poréwna¢ z wyprawa na .wysokie turnie
W Tatrach lub Ha szczyty Dolomitéw w Alpach”.
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W tern stadyum miesSci sie tez narciarstwo najzupetniej w ramach turystyki
i nie istnieje potrzeba zakladania osobnych towarzystw narciarskich, — nar-
ciarze Owczes$ni mieszczg sie w klubach i towarzystwach turystycznych.

Drugie stadyum charakteryzuje znajomos$¢ techniki narciarskiej, ktora
wystepuje zrazu rownolegle z rutyng turystyczng, co jednak nie jest konie-
czne. Narciarz z tego okresu moze by¢ zupetnie miernym turystg; tern sie
w czesci ttumaczy popularno$¢ sportu narciarskiego. Ta ewolucya od turysty
uzywajacego nart do prawdziwego, narciarza jest bardzo ciekawa. Drogi tury-
styki i narciarstwa kryjg sie ze sobg tak dtugo, dopoéki sie nie wyrobi pewien
stopien znajomosci techniki narciarskiej. Albowiem wodwczas dopiero zjazd nar-
ciarski moze by¢ przyjemny. Przyczyna zatem calej przemiany lezy w tem,
ze sie powoli zaczyna uwaza¢ zjazd za gtdwng atrakcye, a wiec i cel wy-
cieczki. Moment turystyczny doznaje ograniczenia na korzy$¢ momentu nar-
ciarskiego, — zwykle jednak nie ustepuje zupetnie, albowiem zachowuje sie
zasada wychodzenia na szczyty gor. — Ta przemiana pocigga za sobg
daleko idace konsekwencye. Celem wycieczki stajg sie teraz nie szczyty pod
wzgledem turystycznym interesujace, lecz nadajgce sie do diugiego i pieknego
zjazdu. Zamiast na szczyty trudno dostepne, wychodzimy na géry nie wysokie
i mato strome. TrudnoS$ci techniczne, niebezpieczenstwo itd. ograniczone jest
do minimum. To co z momentdw turystycznych pozostaje (gtownie szukanie
drogi i kwestya urzadzenia wycieczki), moze wzig¢ na siebie jeden z uczestni-
kéw wycieczki (prowadzac); od reszty, précz pewnej zajomosScitechniki, wymaga
sie bardzo niewiele. Dlatego, w przeciwienstwie do turystycznych, wycieczki nar-
ciarskie moga by¢ odbywane w kilkanascie i w kikadziesigt os6b, w nastep-
stwie czego zaczynajg odgrywac¢ wybitng role czynniki towarzyskiej natury.
Jest to stadyum bezpretensyonalnej turystyki. Oglgdane z punktu
widzenia turystycznego — stracito w pordwnaniu z pierwszem na swej bez-
wzglednej warto$ci na korzy$¢ popularnosci; z punktu widzenia narciarskiego
jest objawem wybitnego postepu. Tu kryje sie przyczyna dlaczego istniejg
osobne towarzystwa narciarskie, mimo, ze narciarstwo wydaje sie pozornie
czescig turystyki. Dopiero to drugie stadyum, narciarstwa wyciecz-
kowego, stwarza teren, na ktérem powstawa¢ moga i mieC racye bytu
specyalne towarzystwa narciarskie; turystyka zimowa w $cistem tego stowa
znaczeniu ich nie potrzebuje, poniewaz jest czescig sktadowg alpinizmu czy
taternictwa.

Jak w stosunku do powyzszych rozwazan rozwinely sie u nas towa-
rzystwa narciarskie i jaki typ przedstawiajg? W chwili dzisiejszej narciarstwo
polskie koncentruje sie okoto Karpackiego Tow. Narciarzy (K. T. N.) we Lwo-
wie (oddziaty w Krakowie, Przemys$lu i Wolance), oraz w Zakopianskim Od-
dziale Narciarzy T. T. Ten ostatni skupia nieznaczng tylko ilo$¢ narciarzy,
jest jednak o tyle godny uwagi, ze przedstawia typ towarzystwa poniekad
odmienny od normalnego, jaki znow reprezentuje K T. N.

K. T. N. zawigzane zostato w styczniu 1907 r. przez taternikow,
rozwijato sie przeto pod wybitnymi wplywami turystycznymi; od poczatku
jednakowoz pracowato nad stworzeniem terenu dla narciarstwa wycieczkowego
(pierwsza wycieczka w tym stylu juz w potowie lutego 1907 r.). To tez krot-
kie dzieje tego towarzystwa sg Swietnym przyktadem ewolucyi od turystyki
zimowej do narciarstwa wycieczkowego. Z poczatku przewazat naturalnym
biegiem rzeczy typ wycieczek S$cidle turystycznych, stosunek ten jednak zmie-
nia sie z postepem czasu stale i radykalnie na korzy$¢ narciarstwa wyciecz-
kowego. Jest to objaw racyonalnego rozwoju towarzystwa, bo tylko bezpre-
tensyonalne narciarstwo wycieczkowe stanowi istotng sfere dziatalnosci K. T,
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N. Fakt, ze szereg cztonkéw towarzystwa uprawia obok narciarstwa wycie
czkowego takze turystyke zimowg w S$cistem tego stowa znaczeniu nie zmie
nia zupetnie istoty rzeczy; te wycieczki zimowe w wielkim stylu, to zastuga
nie .towarzystwa, lecz jego cztonkéw, one odbywatyby, sie, choéby towarzy-
stwa zupetnie nie byto. Towarzystwo narciarskie moze by¢ réwnocze$nie klu-
bem turystdw uprawiajgcych turystyke zimowa, lecz to nie moze by¢ nigdy
sferg dziatalnosci towarzystwa, ktorego wiasciwa rola zaczyna sie i kornczy
na narciarstwie wycieczkowem. Zewnetrznie objawia si¢ to tern ze ilos¢ wy-
cieczek turystycznych nie stoi w zadnym stosunku do rozwoju towarzystwa,
albowiem zalezy nie od niego, lecz od czynnikéw wplywajacych na ro-
zw0j turystyki gorskiej Scisle pojetej; ilos¢ tych wycieczek moze sie nawet
zmniejsza¢, gdy rozwo6j towarzystwa idzie rownoczesSnie szybkim krokiem
naprzod. Istotna dziatalno$¢ K. T. N. skierowana jest ku propagowaniu nar
ciarstwa wycieczkowego. Wycieczki tego typu sa z natury rzeczy gromadne,
odbywane w niedziele i Swieta, jednodniowe, w terenie nietrudnym. Okolic
odpowiednich dla narciarstwa wycieczkowego jest w kraju naszym wiele;
znajdujemy sie wogble w S$wietnych dla uprawiania narciarstwa warunkach.
W blizsze szczegdty dziatalnosci K. T. N. tu wchodzi¢ nie bede.

Zakopianski Oddziat Narciarzy posiada odrebny charakter. Gtownej
tego stanu przyczyny szukaé nalezy w specyalnych warunkach terenowych,
na jakich klub ten rozwija¢ moze swa dziatalno$¢. Tatry sg bowiem terenem
bezporéwnania trudniejszym od Karpat Wschodnich, précz tego bardzo niebez-
piecznym. Wskutek czego Oddziat nie zdotat wprowadzi¢ w zycie
zbiorowych wycieczek klubowych, ktére jak widzieliSmy stano-
wig istotng tre$¢ dziatalnosci towarzystw narciarsko wycieczkowych. Sprawo-
zdanie tegoz Oddziatu (patrz Pamietnik Tow. Tatrz. 1908 str. LXII) ograni-
cza sie do wyliczenia wycieczek w Tatry Wysokie o wybitnie taternickim
charakterze, w tem pare (jak wycieczka na Koscielec i Wotoszyn) niewiele
nawet wspolnego majacych z narciarstwem. Nieulega watpliwosci, ze te tater-
nickie wyprawy nie stanowiag sfery dziatalnosci towarzystwa narciarskiego.
Wszystkie w sprawozdaniu wyliczone wycieczki nie stojg w zadnym zwigzku
z towarzystwem i wszystkie one odbytyby sie, choéby Oddziat Zakopianski
zupetnie nie istniat.

Natomiast dziatalno$¢ Oddziatu poczyna sie zaznacza¢ w specyalnym,
gdzieindziej u nas zupeinie nieznanym kierunku Ze strony rozmaitych czyn-
nikbw ze sportem nic nie majacych wspdlnego, czynione bywajg starania
stworzenia z Zakopanego t. zw. ,stacyi dla sportéw zimowych'l, przyczem nar-
ciarstwa uzywa sie jako atrakcyi i reklamy celem zwigkszenia ruchu obcych.

Staraniom tym Zakopianski Oddziat mimowoH idzie na reke, jakkol-
wiek watpie, aby tu bylo miejsce dla dziatalnosci towarzystwa badz co badz
turystycznego. Za granicg sg owe stacye dla sportow zimowych prawdziwg
plagg dla sportu samego. Stwarzajg bowiem typ narciarza-filistra, jezdzacego
na nartach dla mody i zabicia czasu, ktéremu najzupetniej obce sg idealne
cele turystyczne, a ktory z drugiej strony nie przedstawia odpowiednio uzdol-
nionego materyatu do uprawiania narciarstwa wspoOtzawodniczego. Jest to
w calem tego stowa znaczeniu znieprawianie sportu tem dotkliwsze, ze sport
ten dzieki blizkiemu pokrewieristwu z taternictwem, zachowywat dotychczas po
zory idealnego sportu- Dlatego nalezy sie od tego nowego typu narciarstwa mo-
zliwie izolowa¢. By¢ moze, ze niedaleki jest czas, kiedy stoki Gubatowki zarojg
sie setkami elegancko ubranych narciarzy i narciarek, bawigcych sie wesoto
przy dzwiekach muzyki, wr otoczeniu hoteli, torow saneczkowych i ttuméw
gawiedzi, ale tam z drugiej strony doliny sta¢ beda Tatry $niegiem okryte,
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zawsze samotne i dalekie od zgietku nizin, gdzie graé¢ bedzie tylko poswist
wichrow i huk spadajgcych lawin. Tam znajdzie prawdziwy narciarz-taternik
dla pragnien swoich zawsze cel godny, tani znajdzie szczescie, jakie daje czy-
sta, bezinteresowna i wspaniata walka cztowieka z przyroda.

*
* *

W ten sposob wyczerpaliSmy w zarysie przedmiot naszych rozwazan,
omowiwszy zasadnicze fazy w rozwoju narciarstwa polskiego. Dwa typy te-
goz narciarstwa t. j. turystyka zimowa w' $cistem tego stowa znaczeniu i nar-
ciarstwo wycieczkowa — kroczg juz utartymi torami. Dla trzeciego typu, dla
narciarstwa sportowego (wspoOtzawodniczego) przygotowuje sie teren irozwoju
jego spodziewac sie nalezy juz w najblizszych latach. Wreszcie przyjdzie
kolej na czwarty typ, narciarstwa zrodzonego w stacyach dla sportéw zimo-
wych, ktére z czasem w Kkraju naszym powstang. W jaki sposdb i w jakiej
sile rozwing sie poszczegdlne typy, samodzielnie, czy zmigszane nawzajem —
przyszto$¢ pokaze.

Pozostaje do omdéwienia jedna kwestya i to wewnetrzno narciarska,
mianowicie dzieje rozwoju techniki narciarskiej. Aby je w sposéb nalezyty
przedstawi¢, nalezy poda¢ w krotkich przynajmniej stowach stan tej techniki za
granicg. W narciarstwie Srodkowo europejskiem istniejg dwie szkoty: norweska
i alpejska (lilienfeldzka). ROznig sie one zasadniczo w zapatrywaniach na kwe
stye uprzezy (t. j. przyrzadu stuzagcego do przymocowania narty do nogi) i na
sposOb zjezdzania. Szkota alpejska poleca uprzaz lilienfeldzka, stalowg, wig-
zacq noge bardzo silnie ze stopg i utatwiajacg w sposdb bardzo znaczny wszelkie
ewolucye narciarskie; szkota norweska uprzaz lilienfeldzkg wyraZznie potepia i po-
leca uprzeze typu norweskiego, przewaznie rzemienne itgczace narte naogot dosc¢
luzno ze stopa. Co sie znowu tyczy sposobu zjazdu: szkota alpejska uczy
powolnego, a zupeinie pewnego zjazdu nawet w najtrudniejszym terenie i licz-
nych sposobow omijania przeszkdd; szkota norweska, nowsza przynajmniej
spos6b ten w zasadzie aprobujel), w praktyce jednak postuguje sie zjazdem
wolnym, swobodnym, o ile moznosSci prostolinijnym, zwazajagc w tatwiejszych
terenach na elegancye zjazdu. Miedzy dwiema szkotami wrzata od dtugich
lat ostra walka, ktoéra wprawdzie w ostatnich czasach nieco przycichia,
do dzi$ dnia jednak uniemozliwita stworzenie metody kompromisowej, tgcza-
cej w sobie zalety obu szkdt. Nastepstwem tego jest, ze oba systemy stojg
ciggle jeszcze na skrajnych stanowiskach; narciarz ze szkoty alpejskiej zjez-
dza bezpiecznie ale powoli, a ten zjazd w niezliczonych lukach i wezach po-
zbawiony jest werwy miodzienczej i nie daje zazna¢ rozkoszy oszatamiajgcego
pedu po S$nieznych puchach; narciarz znowu norweski w trudniejszym terenie
gorskim zjezdza fatalnie i otwarcie mowigc zjezdza¢ nie umie (w tym wzgle-
dzie nadzwyczaj charakterystyczny ustep w artykuie F. Oerteha ,,Sport, Alpi-
nismus und Schilauf* Mitteilungen des D. u. Oe. Alpenvereins 1909 nr, 2
str. 20).

Narciarstwo polskie byto w tem szczesliwem potozeniu, ze rozwijato
sie zdata od walki obu szkél i z potozenia tego potrafito wyciggngé korzysci.
Ze tak jest przekonuje nas rozw j techniki narciarskiej u nas. Rozwo6j ten
jednak nie ksztattowat sie jednolicie i podobnie jak w historyi narciarstwa
wogole, tak i tu zachodza pewne r6znice miedzy narciarstwem reprezentowa-
nem przez Karpackie Tow. Narciarzy a zakopianskiem.

Narciarstwo wschodnio-karpackie rozwijajace sie, jak wyzej przedsta
witem, pod wybitnym wplywem taternictwa z tegoz najnowszego okresu,

') patrz Hoek-Richardson.
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ksztatcito sie stojac od poczatku w $cistym kontakcie z zagraniczng literaturg
narciarskg. O ile chodzi o przynalezno$¢ do jednej z dwoch powyzej naszki-
cowanych szkét narciarskich, narciarze wschodnio-karpaccy hotdowali szkole
alpejskiej, z poczatku przynajmniej bez zastrzezen. W miare jednak wzrasta-
nia umiejetnosci w jezdzie ukazuje sie tendencya Wyjscia poza szranki posta-
wione przez Zdarsky’ego Dzi$ przedstawia technika narciarstwa wschodnio-
karpackiego typ swoisty, odmienny zaréwno od typu ze szkoty norweskiej,
jak i alpejskiej. Narciarze z K. T. N. uzywajg uprzezy t zw. sztywnego
systemu (t. j. alpejskiej, Bilgerriego, Austrya) stojac na stanowisku, iz uprzeze
tego typu dla narciarstwa uprawianego turystycznie bezwzgle-
dnie najlepiej sie nadajg. Bardzo by¢ moze, ze i przy pomocy mato skompli-
kowanych uprzezy norweskich mozna S$wietnie wykopywac najtrudniejsze
ewolucye szkoty alpejskiej, uwgzamy jednak, ze dla narciarstwa turystycznie
uprawianego sama jazda na nartach nie moze by¢ celem dla sie-
bie, nie o to przeto chodzi, aby mimo postugiwania sie prymitywnymi przy-
rzgdami dobrze jezdzi¢, ile raczej o to, aby przy pomocy najdoskonalszych
przyrzaddow moc najtatwiej i najpewniej opanowaé tg wazng i istotng, ale
bynajmniej nie jedyng strone techniki wycieczkowania. — Co sie tyczy tech-
niki samej, to wzorowego narciarza z K. T. N. cechuje zupeilne i wszech-
stronne opanowanie techniki alpejskiej, a wiec systemu Zc¢arsky’ego. Dowio-
dty tego umiejetnie odbywane wycieczki w terenie nastreczajgcym pierwszo-
rzedne pod wzgledem narciarskim trudnosci. Narciarstwo wschodnio-karpackie
oddala sie¢ jednak od szkoty alpejskiej, hotdujac w sposobie wykonywania
zjazdu do$¢ wybitnie kierunkowi norweskiemu (przynajmniej w tatwym i $re-
dnio trudnym terenie) przez zamitowanie do szybkich i prostolinijnych zjazdow;
taczac jednak rownocze$nie gruntowng znajomos$¢ techniki alpejskiej dopro-
wadzili nasi narciarze sztuke zjezdzania do stopnia znacznej doskonatosci,
jakiej np. w przewaznej czesci brak narciarzom szkoty norweskiej. Tak zdo-
tato nasze narciarstwo przez wyzyskanie zalet obu szkot stworzy¢ typ nar-
ciarza-turysty stojacy bezwarunkowo bardzo wysoko.

Narciarstwo zakopianskie powstalo — jak wiadomo — znacznie
wczesniej niz wschodnio-karpackie, naogot jednak nie utrzymywato zadnego
kontaktu z rozwojem narciarstwa $rodkowo-europejskiego i nie interesowato
sie literaturg fachowa To tez metoda jazdy narciarzy zakopianskich byta az
do r. 1907 nader prymitywna, a umiejetno$¢ narciarska bardzo znikoma (patrz
Pamietnik T. T. 1908 str. LXII). Stan ten objawiat sie rowniez, w zamitowa-
niu do mato wartoSciowych uprzezy (przewaznie typu ,balata"). Dopiero od
sezonu 1907/8 rozpoczyna sie szybka i istotna zmiana na lepsze, gtdwnie dzie-
ki osobistej inicyatywie zatozyciela Zakopianskiego Oddz. Narciarzy, M. Za
ruskiego, ktéry zaréwno na polu literatury (przez wydanie Podrecznika
narciarstwa), jak i praktycznie przez urzadzanie kurséw i ¢wiczen, propaguje
energicznie i ze skutkiem metode szkoty alpejskiej. Trudny teren tatrzanski
powoduje, ze metoda ta stosowana bywa w swej skrajnej formie; w niekté-
rych nawet przypadkach (postawa przy zjezdzie, t. zw. pozycya kuczno-opor-
na) metoda zakopianska jest bardziej skrajna niz n?etoda Zdarsky’ego.

Innego pokroju jest narciarstwo ,boiskowe" uprawiane na stokach Gu-
batowki (patrz wyzej). Stoi ono z jednej strony pod wybitnym wptywem Zakop.
Oddziatu, a wiec i metody alpejskiej, z natury rzeczy skionne jest jednak do
przyjmowania zasad szkoty norweskiej, majacej bardziej ,,popisowy" charakter.
Jakkolwiek jest — ten rodzaj narciarstwa znajduje sie dopiero w stadyum
rozwoju i nie przedstawia dzi$ jeszcze wyksztatconego typu.

Na tem temat naszych rozwazan w ogolnych zarysach wyczerpany.
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Wypadek na Buczynowej Turni.

Ostatnia katastrofa w Tatrach odbita sie wsréd og6tu niezwykle glo-
$nem echem, moze dlatego, ze pierwszy to raz u nas ulegto odrazu tyle oséb
wypadkowi. Dzieki temu zainteresowaniu pisma codzienne wysilaly sie na opisy
wypadku, w ktorych ignorancya walczyta o lepsze ze zdumiewajgcg niedoktadno-
Scig i zupelnym brakiem zrozumienia, co jest rzeczg istotng a co niepotrzebnym
balastem. Dlatego uwazaliSmy za wskazane poda¢ juz w tym numerze mozliwie
objektywny opis katastrofy, jakkolwiek jeszcze nie zdotalismy sie dowiedzie¢ wielu
rzeczy, ktéreby mogly przyczyni¢ sie do lepszego zrozumienia jej przebiegu i przy-
czyn. Podnies¢ bowiem musimy z ubolewaniem, ze jakkolwiek od dnia wypadku
uptynely juz trzy tygodnie — zaden z cztonkéw Sekcyi, a znajdowali sie oni tak
miedzy ofiarami wypadku jak i ws$réd uczestnikbw pogotowia, nie uwazat za sto-
sowne nadesta¢ nam potrzebnych wiadomosci. Dopiero w ostatniej chwili otrzy-
malismy oficyalny komunikat T. O. P. R,, ktéry nam gtéwnie postuzyt do zesta-
wienia niniejszego opisu.

Partya ztozona z pp. F. Goetla, cztonka naszej sekcyi, G. i W. Jenkneréw
i R Maluschki, wszyscy czterej w wieku okoto lat 20-tu, wyruszyta 7. wrze$nia
wieczorem na kilkudniowg wycieczke. Przenocowawszy w schronisku T. T. na Hali
Gasienicowej, opuscili je nastepnego dnia o 6 rano z zamiarem wyjscia na Wielka
Buczynowg Turnie $ciang p6inocng a wiec nowg drogg. Dwa dni przedtem spadly
obfite $niegi, a poniewaz przy pieknej pogodzie byto do$¢ chtodno — zwiaszcza
w nocy, S$ciany poinocne pokryte byly grubg warstwg zlodowaciatego $niegu,
a gdzieniegdzie nawet powitokag lodowg. Mimoto turysci nie odstgpili od pierwo-
tnego zamiaru i rozpoczeli o godz. 8-mej z rana wspinanie sie po lewej stronie
skosnego zlebu przerzynajgcego dolng cze$¢ podtnocnej Sciany W. Buczynowej
Turni*). Pierwszy szedt F. Goetel, potem G. Jenkner (miodszy), R. Maluschka,
na koficu W. Jenkner (starszy); wszyscy czterej na jednej linie. W$rdd znacznych
trudnosci posuwali sie w gére okoto trzech godzin, po uptywie ktérych znalezli
sie na mniej stromem i fatwiejszem miejscu juz blizko szczytu. Tu trzeba byto
trawersowa¢ w prawo po mato pochylej trawiastej ptasni, przyczem jeden**)
z turystow posliznat sie i pociagngt za soba reszte, gdyz lina nie byla napieta.
Spadli wszyscy po 50 metrowej stromej Scianie na piarzystg ptasienke w zlebie,
utworzong przez zaklinowany gtaz. Stalo sie to okoto 113i. W czasie wypadku
lina ulegta przecieciu, zahaczajagc o ostre wystepy Sciany. To zahaczanie sie liny
ostabito zapewne site upadku, gdyz inaczej trudno zrozumieé dlaczego z wyjatkiem
Maluschki, ktory nadziat sie wprost gtowa na ostry gtaz i na miejscu zginat, inni
uczestnicy wyprawy odniesli nieznaczne stosunkowo obrazenia.

Po kilku godzinach lezenia odzyskali starszy Jenkner i Goetel przyto-
mno$¢ i poczeli wota¢ o ratunek. Krzyki ich ustyszeli przebywajacy w Panszczycy
turysci i dali zna¢ do schroniska na Hali, stad o 5-tej wystano wiadomos$¢ do
Kuznic i i dalej telefonicznie do Zakopanego. O 10-tej wieczorem wyruszyta eks-
pedycya T, O. P. R. ztozona z kilku turystow i kilku przewodnikdw pod kierunkiem
p. W. Jodkowskiego. Tymczasem Goetel probowat wydostaé sie aby sprowadzic¢
pomoc i rozpoczat wspinanie w kierunku grani szczytowej. Dzigki stanowi pod-
niecenia nerwowego zdotat pokonaé mimo ran i ostabienia — czesciowo juz po
ciemku — bardzo trudng Sciang, lecz kilkanascie metréw pod granig sity go opu-
Scity i zawist na stromej gladkiej ptycie, gdzie go znaleziono o godz. AI" rano

*) Samym zlebem nie mozna byto i$¢ zpowodu ciagle spadajacych kamieni,
na ktére turys$ci takze na $cianie byli wystawieni kilkakrotnie.

**) Nie wiadomo doktadnie ktéry, gdyz pod tym wzgledem panuje w opisach
jaknajwieksza niezgodno$¢. Wedtug komunikatu T. O. P. R. prawdopodobnie G. Jenkner.
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i po doprowadzeniu do przytomnosci sprowadzono do KuzZnic, Reszte uczestni-
kéw nieszczesliwej wyprawy odkryto dopiero w potudnie, poszukiwanie ich
utrudniata okolicznos¢, ze jedynie przytomny starszy Jenkner popadt w stan
takiej depresyi moralnej, iz na gwizdy i wotania pogotowia z poczatku wcale
nie odpowiadat. Rannych Jenkneréw przeniesiono wsrdd wielkich trudnosci na
Przetecz Nowickiego, a stamtad na dot do KuzZnic, gdzie dostali sie nastepnego
dnia tj. w pigtek nad ranem. Ciato $p. Maluschki zniesiono w sobote.

Jezeli teraz chcemy znalez¢ przyczyne wypadku, to musimy zwazy¢, ze
tylko Goetel robit od lat paru trudniejsze wyprawy, pozostali uczestnicy wy-
cieczki byli poczatkujacymi. Droga ktdrg wybrali byta trudng, chocby z powodu
wielkiej kruchosci skaty a w takich warunkach podwdjnie niebezpieczng z po-
wodu spadajgcych kamieni. Odbywac jg przytem musieli z ciezkimi workami,
nabitemi na diuzsza wycieczke. Wyprawa byla wiec objektywnie i subjektywnie
niebezpieczng a prawdopodobieristwo wypadku wielkie. To, ze katastrofa zdarzyta
sie na stosunkowo tatwem miejscu a nie na najtrudniejszem nie dowodzi niczego.
Znang jest rzecza, ze olbrzymia wiekszo$¢ wypadkoéw w takich wiasnie zdarza sie
miejscach, gdy turysci zmeczeni przebytemi trudno$ciami i czujgc sie bezpiecznymi
na ,fatwiejszym" terenie przestajg zwraca¢ uwage na zachowanie koniecznej ostroz-
nosci. |tym wiec razem ,,poniewaz miejsce bylo zupetnie tatwe, lina nie byta napieta",
w dodatku zaden z turystow nie stat tak, aby mdgt innych asekurowaé. |1 tu
zemscit sie na ofiarach wypadku brak nalezytego doswiadczenia. Przy odpowie-
dniem bowiem uzyciu czekanéw a nawet tylko dobrze podkutych ciupag, mozna
bylo powstrzymaé upadek. (Odnosi sie to tak do tego, ktéry pierwszy obsunat sie
jak i do jego towarzyszy). Tymczasem czekan miat tylko jeden z catego towarzy-
stwa (ostatni).

Aby modz robi¢ nowe drogi nie wystarcza dobre checi, ale potrzeba
umiejetnosci. Tej uczestnicy wyprawy nie posiadali w dostatecznym stopniu. Wie-
kszosci brakowato doswiadczenia i wprawy, a wszystkim ostroznosci.

Pytanie do dyskusyi.

Czemu przy przejsciach ,czysta granig" nalezy da¢ pierwszenstwo?
wolnemu zjazdowi na linie z jakiego$ uskoku S$cisle w linii ostrza grani, czy
tez zejsciu, chocby ono bylo z koniecznosci wykonane z kilkometrowem zbo-
czeniem z tejze linii? ja uwazam wolny zjazd na linie za sztuke raczej akroba-
tyczng, ktdéra Scisle rzecz biorgc z turystykg nie ma nic wspdlnego, a znajduje
w niej tylko zastosowanie jako malum necessarium, gdy brak juz srodka innego.
Wobec tego tak w teoryi jak w praktyce dajg zawsze pierwszenstwo zejsciu
z asekuracyg, gdzie ono tylko jest mozliwe, chocby jak powiedziatem, zmuszato
na chwile do opuszczania Scistej grani. Chciatbym jednak ustysze¢ zdanie innych
taternikobw w tym wzgledzie i prosze przeto Redakcye o ogtoszenie tego pytania.

Jerzy Zutawski.

Rohacz Ostry $ciang pn.-zachodnig. Dnia 9 wrze$nia 08 z Cz. KuZniarem

St. Dhuskim. — Stromym, sypkim piargiem podchodzimy z Doliny Rohackiej
pod Sciane w miejscu, gdzie piarg najwyzej sie wznosi i gdzie uchodzi nari stromy,
wazki, gteboki i skryty zleb (w prostej linii pod wsch. wierzchotkiem). Dnem
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tego zlebu wspinamy sie wprost do gory, przez gtadkie Scianki (nietatwe z powodu
straszliwej kruchosci skaty). Gdzie zleb sie konAczy pionowemi, gtadkiemi Scianami,
bierzemy sie na prawo i lawirujemy trawkami wsrod stromych S$cianek do gory,
az do miejsca, gdzie podwieszone Sciany zamykajg droge. Przy prdbie trawersu
w prawo cala partya skalistego zachodu obrywa sie w dét — podchodzimy wiec
nieco w lewo do goéry az do trawiastego wazkiego zachodu pod pionowa gtadka
Sciang. Petzamy nim (brak chwytow, ekspozycya nad zlebem) okoto 6 m az do
konca, nad ktérym wznosi sie gtadka podwieszona $ciana (pokonanie jej najtru-
dniejsza cze$¢ drogi, brak chwytdw). Stad wspinamy sie skos$nie stromo w lewo
przez piyty i strome uptazki, az do ujscia gtebokiego, wazkiego (miejscami ledwie
bokiem mozna sie przecisng€), gtadkiego komina, ktérym osiggamy gran péin.-wsch.
Granig w 3 minuty stajemy na szczycie wschodnim Rohacza Ostrego. Droge
Sciang, niezwykle ciekawg i odmienng od drég w Tatrach Wysokich utrudnia nie-
stychana krucho$¢ skaty. Od wejscia w zleb na szczyt 212 godziny (nastepcy
mogg czas skrocic).

Przetecz miedzy Rohaczem Ostrym a Placzliwym. ZejScie do doliny
Rohackiej. Dnia 9. wrze$nia 08 z Cz. Kuzniarem i St. Duskim.

Punkt zejscia nie znajduje sie w najgtebszem wcieciu w grani tgczacej:
Rohacz Ostry i Placzliwy, ale w miejscu, gdzie gran od Rohacza Ostrego przy- .
piera do silnie oddzielajacej sie $ciany Rohacza Placzliwego. Schodzilismy stad
w dot zlebem dos¢ stromym (ujScie jego dolne widoczne), wystanym wszedzie
miekkim drobnym piargiem, ktorym wprost zjechaliSmy (jazde przerywa tylko kilka
niewielkich progéw) na szeroka trawiastg bule w dolinie Rohackiej (17 minut od
przeteczy). Droge te, oryginalng i fatwa polecic mozna jako zejScie z Rohaczy
najkrotsze i najdogodniejsze (jesSli sie najpierw zwiedzi Rohacz Ostry, a potem
Placzliwy, z ktérego napowr6t na przetecz tylko 3—4 minut), pozwalajgc unikngé
dtugiej drogi na przelecz miedzy Rohaczem Placzliwym a Zielonym Wierchem.

Walery Goetel.

Sniezna Kopa Zelaznych Wrét (wierzchotek wschodni i gléwny *); nowe
zejécie z tegoz ostatniego do Doliny Ztomisk). Dnia 3 lipca 1908 wyszedtem ze
Wschodnich Zelaznych Wr6t granig wschodnig na wschodni wierzchotek Zelaznych
Wrot (tyczka). Gran ta nietrudna, przewaznie strome, niemile zlebki trawiaste

(¥4 godz.). Ze szczytu ostrg, skalista grania — interesujgce — 5 min. na prze-
taczke miedzy wschodnim a gtéwnym wierzchotkiem. Stad na grani, lub tez przy
niej (po stronie Kaczej Doliny) — przez wysokie, miejscami nietatwe stopnie na

gtowny wierzchotek (2322 m.**). Przy zejsciu wszedtem w trawiaste wglebienie
na potudniowy zachdéd od wierzchotka; wyprowadzito ono na wygodne, trawg
poroste potki, — zalegajace potudniowo zachodnie stoki turni. Gdzie stoki te prze-
chodzg w strome $ciany zwrdcitem sie do skalistej grzedy, ograniczajgcej od wschodu
zleb, dzielacy gtdwny i zachodni wierzchotek Kopy. Grzedg ta, rysami
i kominkami w dot; dolne urwisko pokonuje przy pomocy liny — i wychodze
na piargi zlebu, wiodgcego na zachodnie Zelazne Wrota, na wysoko$ci Prze-
teczy pod Kozig Straznicg, do ktérej stad 5 min. (Ze szczytu &4 godz.).
R. Kordys.

*) Poniewaz w literaturze turystycznej brak opisu drég wiodacych na wschodni
i gtéwny wierzchotek Snieznej Kopy — podaje tu szczegéty drég robionych przedemna.
Patrz zresztag Taternik. 1907. str. 34 i n.

**) Nie ulega watpliwo$ci, Ze na mapie 1:25000 kote 2322 m nosi gtéwny,
a nie wschodni wierzchotek Snieznej Kopy (jak twierdzi dr. Martin — Taternik. .1907. str. 34),.
albowiem gtéwny, a nie wschodni wierzchotek, taczy sie granig ku pétnocnemu wschodowi
z Zastonista Turnig (Ilnna rzecz, ze moze to by¢ pomytka mapy, o ile prawdg jest, ze
na wschodnim wierzchotku byt podczas pomiar6w Gans i on ustawit tyczke mier-
nicza. Nalezatoby wtedy wnosi¢, ze ten wtasnie (wschodni) szczyt zostal zmierzony. Na,
razie jednak trzymamy sie mapy).
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Gran od Kiezmarskiej Turnil) po Przetecz Baranig. Czesciowo pierwsze
przejScie przez podpisanych dnia 25. lipca 1907. (CzeSci zwiedzone przedtem
ujete sg w klamry) [Ze schroniska Teryego tatwym zlebem w 1 godz. 20 m. na
przetaczke potozong na zachéd pod Spiskg Turnig], Stad wciggamy sie granig
stromo w gdre, poczem w lewo przez dwie rysy do stdp stromego gtadkiego
15-metrowego komina. Nim trudno w goOre i stopniami na szczyt Spiskiej
Turni (po niem. Jolanspitze). [Dalej ostrg zebatg granig i przez kilka konikéw
schodzimy na mate siodetko]. Chwile ostrg granig, poczem trawersujemy w lewo
i do goéry; nastepuje trawers w prawo, poczem rysg i plytami na Pieciosta-
wianskag Turnie (po niem. Fiinfseenspitze). [Przejezdzamy kilka koni i nietatwo
spuszczamy sie na siodetko. Z niego przechodzimy nastepujaca, stroma turnie ostra,
do$¢ trudng granig. Przez konia, poczem po plycie w dét i trawers w prawo.
Dalej gtadka do$¢ trudng rysg i stopniamina Turnie Kiezmarska. (D/s godz.
od przetgczki)]. Z powrotem tak samo, tylko ze Spiskiej Turni, zamiast kominem,
spuszczamy sie, nieco dalej na poétnoc lezaca, przewieszong rynna. Z przetaczki,
dalej ku zachodowi granig i ptytg wydostajemy sie na zebro (ku potudniowi zwro-
cone) matego mniszka, ktdrego wierzchotek stad osiegamy (trudne, znacznaekspozycya).
Schodzimy ku zachodowi, [poczem tatwo piarzystym zlebem na podwojny wierz-
chotek Spiskiej Grzedy2 (2481, po niem. Deryspitze), i godz. od przetgczki]..
Stad réwng jak stot i szerokg granig nad brzeg uskoku tuz nad Baranig Przete-
cza. Zatozywszy petle spuszczamy sie 20 m na potudniowg strone i trawersu-
jemy na przelecz Baranig. Wycieczka w catosci do$¢ trudna, miejscami bardzo
ciekawa.

Zygmunt Klemensiewicz Aleksander ZnamigcKki

Mnich drugi $ciang p6inocng. W dwie godziny od Morskiego oka wydo-
stajemy sie pod piramide Mnicha drugiego od strony péinocnej, w miejscu,
gdzie wyrazny zielony zachodzik biegnie od reki lewej ku prawej. Przeszediszy
zachodzikiem tym kilkanascie krokéw skrecamy na lewo i dochodzimy do stro-
mego zlebu tuz pod duzg gladkg $ciang. Zlebem tym posuwamy sie wolno
w gOre; troszeczke ponizej miejsca, gdzie na olbrzymiej gtadkiej ptycie, po lewej
stronie, wida¢ wyrazng bialg plame, zleb staje sie niezwykle stromym. W tem
miejscu skrecamy na prawo i napotykamy trudng brzuszastg ptyte, przez ktérg
wyciggamy sie w gore, do widocznej juz od Mnicha 1 nyzy. U jej stép kop-
czyk, w nyzy hak, ktérego uzywamy do asekuracyi. Z nyzy wydostajemy sie
w prawo po gtadkiej, nietatwej plycie na krawedZ skalng. Postepujemy nig Kkilka
krokéw i mijamy, zostawiajgc na lewo, duzg zalupe skalng (Przejscia dalszego
ku szczytowi przez te zalupe nie uwazamy za wykluczone) Trzymamy sie jednak
krawedzi (tj. prawej reki) i mingwszy wystajacy zab skalny, wydostajemy sie na
duzy, silny blok, lezacy ciagle jeszcze w krawedzi. Przed nami krétki, prawie
pionowy kominek, z widoczng rysg z prawej i lewej strony. Prawg rysa poko-
nujemy kominek. Najtrudniejsze miejsce w calej drodze. Ekspozycya absolutna.
W pewnym momencie prawie brak podpory dla nég, pracujg tylko rece Dopiero
podciggnawszy sie na Swietnym, ale wysoko tkwigcym chwycie dla obu rak,
znajdujemy oparcie na ptytce dla lewego kolana, dobry stopien dla prawej nogi.
Krok dalej i komin staje sie nietrudnym. Kopczyk. Katwo tgczymy sie z granig
i zwyklg droga, po pdinocnej stronie, wydostajemy sie na szczyt.

Jesli droge na Mnicha I-go przez plyte, klasyfikuje sie jako ,trudng”, to
opisana droga na Mnicha Drugiego po6inocng Sciane nalezy niewatpliwie do bardzo

Po niem. Chmielowskispitze.

2) Wiadomos$¢ o tej nazwie zawdzieczamy uprzejmos$ci Dra St. Eljasza Radzi-
kowskiego.
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trudnych i eksponowanych. Pierwsze przejScie dnia 20-go sierpnia t. r.; od pod-
stawy Mnicha 2-go do szczytu w godzin dwie.
Witodzimierz Jodkowski. Stanistaw Porebski.

Niznte Rysy — Czeska Przelaczka — Zabi Szczyt Wyzni. | przejécie
13 sierpnia br.; sam. Ze szczytu Niznich Rysow Scisle granig wydostatem sie dos¢
fatwo na péin.-zachodni wierzchotek. Jest to wyniosta turnia, ktorej $ciosane
u gory Sciany, stromo zbiegajg ku Czarnemu Stawowi. (Wierzchotek gtowny
Niznich Rysow jest od Czarnego Stawu niewidoczny, zastania go bowiem wspom-
niana turnia.) Na grani az do tego miejsca kopczyki, na szczycie sfastyka
Kartowicza. Chcac dostaé sie na dalszy cigg grani, oddzielony od szczytu poin.
zachodniego stromg Sciang, wracam kilka krokéw w kierunku gtéwnego wierzchotka
i obieram rynne po stronie wyzmego pietra Doliny Czeskiej. Droga, z poczatku
tatwa, staje sie trudniejszg z chwilg, gdy mingwszy wspomniang rynne zaczynam
trawersowaé na lewo. Sciana ma duze nachylenie i jest mocno eksponowana.
Trawers da sie uskuteczni¢ z pomocg liny, zawsze jednak dos$¢ trudno. Dwie
petle. Wydostawszy sie na gran postepuje nig szybko naprzod, nie napotyka-
jac trudnosci. tatwo omijam nachylone stromo miejsce, ktére jest niejako
drugim, nizszym stopniem tej grani, wybitnie widoczne z drogi na Przelecz
Mieguszowiecka. Ominiecie to odbywa sie¢ po stronie wyzniego pietra Dok,
Czeskiej, tuz kolo grani, na ktérg sie wkrdtce znowu wydostaje. Stromo ale nie
trudno ku Przefgczce Czeskiej. (Jest to najnizsze miejsce w grani miedzy Niz-
niemi Rysami a Zabim Szczytem Wyznim). Ostatnie kilka metréw nad Przelaczka
obszedtem dos$¢ tatwo po stronie Dok Czeskiej (wschodniej), mozliwe takze na
linie, bez obchodzenia.

Przetagczka Czeska ma okoto 3i mtr., szerokosci i stanowi jakby okno
skalne o wysokich, stromych ramach. Ku Czarnemu Stawowi opada stroma,
piarzysta rynng (ktora sie taczy ze zlebem spadajacym od Przeleczy Bialczanskiej
Wyzniej). Zejscie na wyznie pietro Dok Czeskiej jest z Przelgczki Czeskiej
zupetnie tatwe, trawiaste.

Na Zabi Szczyt Wyzni wydostatem sie w kilkanascie minut, idac kolo
grani (po stronie Dok Czeskiej) i obnizajgc sie jak najmniej potgczytem sie
ze zwyklg droga, tj. wyszedtem na mata przetgczke na pot.-zachéd od szczytu
i na wierzchotek.

Cata gran od Niznich Ryséw po Zabi Szczyt Wyzni jest wycieczka
niezwykle ciekawa, o ogromnej réznorodnosci przejs¢. Précz kilku miejsc, trudnosci
niewielkie.

Zeszedtem na Przelecz Biatczanskg Wyznig i do Dok Zabich Stawkow
Biatczanskich, najprzod zlebem, a nastepnie lewym jego brzegiem. Zejscie to,
pozbawione znaczniejszych trudnosci, wydato mi sie po caltym dniu spedzonym
na pieknej grani mocno niesympatycznem. Z Dok Zabich Stawkéw do Bialej
Wody i stokami Zabiego do Morskiego oka.

Stanistaw Porebski.

Sprawy Sekeyi.

Protokét z VII. zwyczajnego Ogdl- Obecnych cztonkéw 28. Przewodni-
nego Zgromadzenia cztonkéw Sekcyi czacy Prof. Panek otwiera posiedzenie
Turystycznej, odbytego w Zakopanem o godz. 5Ya. Poswigca gorgce Wwspo-
dnia 25. sierpnia 1909, w sali Dworca mnienie S p. Kartowiczowi a zgro-
Tatrzanskiego. madzeni oddaja hotd pamieci Zmartego
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przez powstanie. Nastepnie omawia Prze-
wodniczgcy dziatalnos¢ Sekcyi w roku
sprawozdawczym, i uznanie jakie sobie
zdobyta u obcych, tudziez wazniejsze wy-
darzenia jakoto powstanie Tatrzanskiego
Pogotowia Ratunkowego, do popierania
ktorego zacheca cztonkéw Sekcyi.
Protok6t z ostatniego Ogoélnego Zgro-
madzenia przjjeto bez odczytania, gdyz

byt drukowany w Taterniku. Roéwniez bez
odczytania przyjeto sprawozdanie Zarzadu.

Sprawozdanie kasowe odczytat zaste-
pca skarbnika A. Znamiecki. Przedtozo-
ny przez zastepce skarbnika preliminarz
budzetu na r. 1909 przyjeto. Poczem
udzielono ustepujacemu Zarzadowi abso-
lutoryum. Prof. Panek imieniem ustepu-
jacego Zarzadu wuzasadnia potrzebe prze-
niesienia Zarzadu do Krakowa i stawia
nastepujaca liste:

Dr. Zygmunt Klemensiewicz
przewodniczacy, Teofil Janikowski —
zastepca przewodniczacego, Stefan Ko-
mornicki, Roman Kordys, lgnacy
Krol, Wtadystaw Kulczynski, Mie-
czystaw Swierz, Maryusz Zaruski,
Aleksander Znamiecki cztonkowie
Zarzadu, W glosowaniu liste
przyjeto.

Przewodnictwo obejmuje Dr. Z. Kle-
mensiewicz i podziekowawszy za zaufanie
zwraca sie do ustepujgcego -przewodniczg-
cego Prof. Panka podnoszac tegoz dtugo-
letnie zastugi na polu czynnego budzenia
i pomnazania ruchu taternickiego, tudziez
jego prace naukowo-literacka dla teoryi tater-

kartkami

nictwa i trzechletnig prace w Sekcyi Tu-
rystycznej. Zgromadzenie hucznemi okla-
skami przytgcza sie do tych wywodéw
i wyraza Prof. Pankowi swa wdzieczno$¢.
Prof. Panek odpowiada =zaznaczajgc, ze
uwazat to co robit za spetnienie obowig-
zku i dziekuje cztonkom Zarzadu, ktorzy
mu dzielnie dopomagali w pracy dla
Sekcyi.

Do Komisyi Kontrolujagcej wy-
brani przez aklamacye: Prof. Panek,
Janusz Chmielowski, Jézef Janko-
wski.

Przystagpiono do wnioskéw i interpe-
lacyi. Imieniem Zarzadu uzasadnia p. Za-
ruski nastepujace dwa wnioski:
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1. Ze wzgledu na nizki u nas po-
ziom etyki taternickiej, wyrazajacy
sie w paleniu inwentarza schronisk, raba-
niu i deptaniu mitodych drzew, strzelaniu,
krzykach, zanieczyszczaniu S$ciezek, i zrzu-
caniu gtazéw i t. p.,, Og6lne Zgroma-

ze cztonkowie Sekcyt
Turystycznej Tow. Tatrz., ogniskujacej
w sobie lepszg cze$¢ taternikéw, obo-
wigzani sg nietylko sami $ciste prze-
strzega¢ zasad etyki taternickiej,
lecz réowniez w miare moznosci

dzenie uznaje,

wptywaé¢ w tym kierunku na sz e-
rokie kota turystow.
2. Poleca sie Zarzadowi odtad

przyjmowaé¢ nowych cztonkoéw tylko
na podstawie pisemnego polecenia

jednego z cztonkéw Sekcyi i po rozpa-
trzeniu kwalifikacyj kandydata tak
og6lnej jak i taternickiej natury.

W dyskusyi nad temi wnioskami za-
bieraja gtos pp. Panek, Komornicki, Sta-
niszewski, Stupnicki, Dtuska, Kornitowicz
i Przewodniczacy, poczem oba wnioski
jednogtos$nie przyjeto,. Poprawke p.
Staniszewskiego, zadajaca naznaczenia dla
nowych cztonkéw pewnego czasu préby,

odrzucono. P. Stupnicki stawia wniosek, aby
polecono Zarzadowi wygotowaé regulamin
dla cztonkéw Sekcyi, ktoryby szczegétowo
okre$lat, i wymieniat co jest wykroczeniem
przeciw etyce turystycznej. Na wniosek p.
Niemczynowskiego oddano te sprawe do
rozpatrzenia Zarzadowi.

P. Klemensiewicz oddaje przewodnictwo
zastepcy przew. p. Janikowskiemu i uzasa-
dnia imieniem Zarzadu wniosek o utwo-
rzenie Komitetu budowy schroniska
im. Kartowicza. Komitetten zajathy sie
przechowaniem juz zebranych (z Wieczoru
Tatrzanskiego ilist sktadkowych) funduszéw
i przysparzaniem nowych. Wnosi aby do
komitetu wybrano przewodniczacego i jego
zastepce tudziez pp. W. Jankowska, J. Jan-
kowskiego, M. Zaruskiego, A. Znamieckie-

go i dano komitetowi prawo kooptacyi.
Na zapytanie p. Drewnowskiego o miej*
sce i koszta wybudowaé sie majacego

schroniska udziela wyjasnien p. Klemensie-
wicz po ogtoszeniu posiedzenia za tajne.
W gtosowaniu wniosek Zarzadu i liste
komitetu przyjeto.
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W  zastepstwie skarbnika referuje p.
-Komornicki wniosek Zarzagdu o podwyz-

szenie wktadki rocznej do 5  kor.
Koszta wydawnictwa Organu Sekcyi sa
tak znaczne, ze do kazdego «cztonka do-
ptaca sie kilka koron rocznie, na co po-
krycia trzeba szukaé w subwencyach
i przedsiebiorstwach. Przewodniczacy po
piera ten wniosek z wuwagi na to, ze po

trzebne sg pienigdze na wydanie prac $. p.
Kartowicza, co wymaga okoto 3000 kor,,
ktére dopiero p6zniej znajdg cze$Sciowe po-
krycie w dochodzie ze sprzedazy. W dy-
skusyi zabieraja gtos pp. Drewnowski, ktory
jest za podwyzszeniem tylko na 4 korony
i postaraniem sie¢ o dalsze subwencye, Sta-
niszewski, Zaruski (popiera wniosek p. Dre-
wnowskiego), Niemczynowski, referent i prze-
wodniczacy.

Zgromadzenie uchwalito kwalifi-
kowang wiekszo$cig 2/3 gtoséw podwyz-
szy¢ wktadke roczng do 5. (pieciu) K.

P. Niemczynowski zapytuje, dlaczego
cztonkowie Tow. Tatrz. nie majg znizek
w schroniskach wegierskich i pragnie, aby
nawigza¢ w tym celu stosunki z towarzy-
stwami wegierskiemi. Przewodniczacy wy-
jasnia iz bedzie to mozna zrobi¢ woéwczas,
gdy Sekcya bedzie posiada¢ cho¢ jedno
wtasne schronisko, obecnie jedynie Towa-
rzystwo Tatrzanskie mogtoby takie znizki
uzyskaé¢, jednakze Wydziat T. T. mimo
wielokrotnych dopominan sie, tak ze strony
Zarzadu Sekcyi jak i wiecow cztonkow
T. T., nic w tej sprawie nie przedsiewzigt.
Wobec tego p. Niemczynowski stawia
rezolucye, wzywajgcg cztonkéw  Sekceyi,
aby w jaknajwiekszej liczbie przybyli na
nastepne Walne Zgromadzenie Tow. Tatrz.
i tam ta sprawe gorgco poparli. Rezolucye
Zgromadzenie przyjeto.

Na tem porzadek dzienny wyczerpano.
Przewodniczacy zwraca sie do cztonkow
z gorgcym apelem, aby popierali
wedle moznos$ci Tatrzanskie Po-
gotowie Ratunkowe, tudziez z pro$ba
0o zasilanie Organu Sekcyi artyku-
tami. Podziekowawszy za niezwykle liczny
wspoétudziat, zyczy cztonkom pomysinosci

w wyprawach taternickich i zamyka po-
.siedzenie o godz. 77Y2.

. Krol Dr. Z. Klemensiewicz
sekretarz przewodniczacy
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Zarzad Sekcyi ukonstytuowat sie na
posiedzeniu odbytem w Zakopanem dnia

26. sierpnia 1909. w nastepujacy sposdb:
sekretarz J. Kroél, zast. sekretarza:
M. Swierz, bibliotekarz: St. Komornicki,
zast. bibliotekarza: M. Zaruski, skar-
bnik: A. Znamiecki, zast. skarbnika:
W. Kulczynski.

Komitet redakcyjny Taternika
stanowig: K. Panek, Z. Klemensiewicz,
R. Kordys.

Zarzad Sekcyi uprasza Cztonkéw

zalegajagcych z wktadka (3 kor.) ona-
destanie tejze do konca b. m. (Patrz 2 str.

inseratow).
Komitet budowy schroniska im.
Kartowicza ukonstytuowat sie na posie-

dzeniu odbytem w dniu 7. wrze$nia w Za-
kopanem. Kooptowani zostali: z Krakowa —

J. Baraniecka, J. Fiszer, J. Janikowska, E.
Janczewski, W. Goetel, Z. Krélowa, Wt.
Kulczynski, . J. Nowicki, Stan. Porebski,
Jerzy Zutawski, ze Lwowa — W. Boldi-
reff, K. Drewnowski, R. Kordys, M. Ler-
ski, Dr.K. Panek, Dr. FI. M. Pankowa, z Za-
kopanego — K. Brzozowski, J. Jaworski,
G. Kalenski, z Tarnowa — Fl. Heitzmann
i J. PryziAski, z Przemys$la — Z. Ritter-
schild, ze Stanistawowa — L. Pregowski,
z Warszawy — B. Herse, W. Jeromin6éw-
na, A. Schiele, H. Schiele, K. Sehiele,
E. Strassburger i K. Wernik, z Poznania —

K. Czaykowski, z Wilna—J. Chmielowski.

Nastepnie wybrano przewodniczacym
komitetu — Dra K. Panka, zastepcami
przew. — T. Janikowskiego i R
Kordysa, skarbnikami — J. Jankow-
skiego i Jeromindéwng, sekretarza-

mi — W4 Jankowskag i AL Znamieg-
cki ego. Zamkniecie rachunkéw z W ieczo-
ru Tatrzanskiego okazatlo czysty
dochéd w kwocie 803 kor. 60 h.
Nadto wptynety z list skitadkowych
nastepujace kwoty: z listy WP. W. Jan-

kowskiej 65 K., WP. B.Jerominowej 60 K,
WP. J. Korolewicz-Waydowej 100 K. WP.
J. Solskiej 94 K, WP. J. Kalefskiego 14’30
K, WP. A. Znamieckiego 364 K. Razem
697 kor. 30 h.

Obecny stan funduszu budowy
schroniska im. Kartowicza wynosi zatem
1500 K 90 h., ktérag to kwote ztozono w Ka-
sie Zaliczkowej we Lwowie.
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-go Z sezmu.

W dziedzinie wyj$¢ nowych nie przy-
niosto nam lato ubiegte Zzadnych ,senza-
cyi“. Widaé, ze zapas godnych rozwigza-
nia probleméw bardzo juz stopniat. Ro-
jzwdéj taternictwa zaznacza sie natomiast
w czestem powtarzaniu pierwszorzednych
wypraw. Robiono kilkakrotnie po6tnocna
m$ciane Mnicha, potudniowg Ostrego Szczytu,
-Zabiego Konia od potudnia i granig, tudziez
~Batyzowieckag Gran i Po$rednia Gran od
Z6ttej. Lawy. Z tatwiejszych drég bytly
»W modzie": Dzika Turnia, gran Koscielca
i Niebieska Turnia.

Nowe przejScia sg nastepujace:
23. VII. wyszli F. i W. Goetlowie i M.

Swierz na Lodowy =z Czarnej Jaworowej
Doliny.

3. VIIl. wyszli H. Dtuska, T.
wlewski i T. Swierz na turnie 2112 w gra-
ni Swistowych Turni.

Nastepnego dnia cisami przeszli $cisle
-graniag zachodnig Zachodniej Turni Rowien-
kowej i zeszli z tejze turni po stronie RO-
wienek na przetecz miedzy oboma Turnia-
mi Réwienkowemi.

8. VIII. J. Bizon i St. Szulakiewicz
wyszli na Wysoka $ciane wschodnig, tegoz
dnia wychodzg W. Jerominéwna, R. Kor-
dys i A. Znamiecki na Wysoka graniag po-
tudniowga i schodza ze Szczytu Smoczego
nowga drogag ku zachodowi.

9. VIII. Wyszli F. i W. Goetlowie,
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W. Kulczynski i M. Swierz na Rysy S$cia-
ng od Czeskiej Doliny.

13. VIII. R. Kordys i A. Znamiecki
przeszli pétnocna Sciane Jaworowego Szczy-
tu czesSciowo nowg droga.

13. VIII. Stan, Porebski sam prze-
szedt granig z Niznich Ryséw na Zabi
Szczyt Wyzni.

16. VIIIl. Zeszli L. Loria i S. Zdyb

z towarzyszami z tomnicy zlebem pod Wi-
dtami do Kamiennego Stawku.

19. VIII. Zeszli W. Kulczynski i M.
Swierz nowa droga z Zabiego Mnicha.

1. Krél i M. Zaruski wychodzg 18.\
na Wschodnig Turnie Réwienkowg od po6t-

nocy, 21. VIII, na Szczyt Jaworowy $cia-
nag poinocng odmiennie od poprzednikéw.
%s_tepnego dnia osiggajg od Staroles$nej
Doliny przetagczke lezacg tuz na wschdd
pod Szczytem Starole$nej.

20. VIII. Wychodzg W. Jodkowski
i Stan. Porebski pdtnocng $ciang na Mni-
cha IlI. Tegoz dnia zeszli Jerzy i Janusz
Zutawscy i K. Zutawska z Czeskiej Prze-

taczki do Czarnego Stawu.

Jerzy i Janusz Zutawscy przechodza
takze 28. VIIl. gran od Kopy Popradzkiej
ku Czeskiemu Szczytowi.

29. VI Wyszlij W.
Z. Klemensiewicz, W. Kulczynski i A. Zna-
miecki na Wyzniag Mieguszowieckg Prze-
tecz od Czarnego Stawu.

Jfotafki.

Odstoniecie kamienia pamigtkowego Mie-
czystawa Kartowicza odbyto sie dnia 25 sier-
pnia w potudnie. Kamien ksztattu graniasto-
stupa czworobocznego mierzy okoto 3 m
wysokosci, al m, szerokosci i grubosci i znaj-
duje sie na samem miejscu katastrofy, nieco
ponizej $ciezki wiodacej z Hali Gasienicowej
do Czarnego Stawu, pod ostatnig turnig Ma-
tego Kosdcielca. W granicie wykuty napis:
.Mieczystaw Kartowicz tu zgingt porwany
$niezng lawing dnia 8. lutego 1909. Non om-

nis nioriar". Pod nim sfastyka. Minio niepe-
wnej pogody zgromadzito sie dla wziecia
udziatu w odstonieciu przeszto 200 oséb,

w czem blizko jedng czwartg stanowili czton-
kowie naszej Sekcyi. Przemawiali pp. J. Sko-

tnicki imieniem komitetu, Prof. Dr. W. Kul-
czynski jako delegat Towarzystwa Tatrzan-
skiego i Prof. Dr. K. Panek w imieniu Sekcyi
Turystycznej T. T., poczem odczytano listy
i depesze, miedzy innemi od Wegierskiego
Towarzystwa Karpackiego i od Wegierskiego
Towarzystwa Turystycznego. Na zakornczenie
p. J. Skotnicki w kilku stowach odda! pomnik
w opieke taternikow.

Do Szan. Cztonkoéw Sekcyi Turystycznej
i prenumeratoro6w Taternika. Wobec stale
zdarzajagcych sie nieporozumien Redakcya

i Administracya Taternika pozwalajg sobie
zaznaczy€, ze nie sg organami Tow. Tarzah-
skiego, wiec ani nie przyjmujg wkiadek do
T. T., ani nie dostarczajg Pamietnika, ani

Jerominow
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tez nie sprzedajg odznak i map. Zawiadamiajg
rowniez, ze nie przyjmuja wktadek do Sekcyi
Turystycznej, ani nie sprzedajg odznak Sekcyi.
Czynnos$ci te spetnig skarbnik Sekcyi, ktérego
kazdorazowy adres umieszczony jest w Ta-
terniku, badz to w ,Sprawach Sekcyi“, badz
tez na oktadce inseratowej.

Redakcya Taternika uprzejmie uprasza,
aby do niej nie adresowano reklamacyj o nie
doszte egzemplarze Taternika, ani tez prenu-
merat, w ktorych to sprawach zwraca¢ sie
nalezy do Administracyi.

Nasza ilustracya przedstawia widok z Czer-
wonej tawy, a wtasciwie z grani Matego Lo-
dowego kilkadziesiagt metrow powyzej tej prze-
teczy. W dole wida¢ Starole$ng Doline, po-
nad nig gran Starolesnej od Stawkowskiej
Przeteczy po Dzika Turnie, z tylu Gierlach.

Domek mysliwski w Niewcyrce, ktory od
paru lat byt otwarty i stuzyt turystom za
schronisko, sptonat w pierwszych dniach wrze-
$nia, najprawdopodobniej wskutek nieostro-
zno$ci uzywajacych go turystow. Komentarze
zbyteczne.

Odstoniecie tablicy $p. Wachterg. 8 sier-
pnia, w druga rocznice katastrofy na Zabim Ko-

N

Dic neuen Turen in der Hohen Tatra im

Jahre 1908, von Dr. Jeno Serenyi. Wyka-
zy nowych przejé¢ dokonanych w Tatrach
umieszczatl dotychczas w Oester. Alpenzei-

tung dr. A. Martin. W tym roku przyjat na
siebie te role dr. Serenyi ogtaszajagc w nrze
794 (z 20 wrze$nia br.) powyzsze zestawienie.
Jest ono mniej wiecej identyczne z kronikg
ogtoszong w Taterniku nr. 3, jakotez zesta-
wieniem w Roczniku Weg, Tow. Karpackiego:
od powyzszych bogatsze jedynie wzmianka
0 nowem zejsciu z Ostrego Szczytu do Sta-
rolesnej Doliny przez przetecz miedzy gtownym
szczytem a zachodnim wierzchotkiem (Szafika
28 sierpnia). Nowe zejScie ze Szczytu Ruma-
nowego dokonane zostato przez J. Chmie-
lowskiego i W. Jerominéwne wspoélnie z Gy.
Komarnickim (nie  osobno jak mylnie
w Taterniku str. 60). Natomiast nie zaznaczo-
no |. wyjscia na Szczyrbski Szczyt z Doliny
Hlinskiej (H. Dtuska i I. Pawlewska). Zesta-
wienie jest bardzo staranne, porzadek tylko
w wyliczaniu szczytéw przedstawia nieco do
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niu, odstonieto tablice posSwiecong pamieci
j. Wachtera. Wmurowano jg w olbrzymi gtaz,
nakrywajacy znang kolebe ponizej Zabich Sta-
woéw Mieguszowieckich przy $ciezce na Rysy.
Napis w jezyku wegierskim nastepujacy:

Pamieci Jeno Wachtera studenta filozofii
f na Zabim Koniu — 8 sierpnia 1907, w ko-
lezeAskim pietyzmie Akademickie Tow. Tu-
rystyczne w Budapeszcie.

Wiec cztonkéw Tow. Tatrzanskiego odbyt
sie w Zakopanem 19. sierpnia br. przy wiek-
szym niz zwykle udziale cztonkéw. Przewod-
niczyt prof. Kulczynski. Nastréj zebrania byt
wobec wydzialu T. T. mocno opozycyjny
i z wielu ust padaty ostro stowa krytyki pod
jego adresem. Otwarcie wypowiedziano prze-
konanie (dyr. Ponikto), ze ustréj towarzystwa
jest przestarzaty i wymaga radykalnych zmian.
Potrzebe reformy wustroju Tow. T,
uznat wiec w jednomy$lnej uchwale.
Sprawe te poruczono osobnej komisyi, ktdrej
przewodniczy¢ bedzie mecenas Suligowski,
a wsktad ktérej weszli miedzy innymi czton-
kowie Sekcyi, pp. J. Chmielowski, dr. Stan.
Eljasz-Radzikowski, R. Kordys i A. ZnamigckL
Poza tem wypowiedziato si¢ zebranie w spra-
wie czysto$ci i porzadku w gdrach.

Z piSmiennictwa.

przyczem przedewszystkiem dominuje Tater-
nik. —rk.

Turen in der Hohen Tatra von Dr. Her-
mann Rumpell W nrach 791 i 792 Oesterr.
Alpenzeitimg (z sierpnia br.) umiescit Dr.
Rumpelt obszerniejszy artykut poswiecony Kkil-
ku wycieczkom dokonanym w Tatrach w Je-
cie 1908 r. Doktadniej zostaty opisane i. przej-
$cie granig na Szczyt Mieguszowiecki od Srod-
kowego Mieguszowieckiego, oraz Il. trawer-
sowanie*) Zabiego Konia od Nizniej Przete-
czy Zabiej po Wyznig. . Pobiezniej traktuje
autor przejscie grani KoAczystej, grani od Swi-
nicy po Koécielec i wyjscie na Szczyt Kaczy
od Kaczej Doliny. Artykut nie jest pozbawio-
ny zalet; na ogét jednak nalezy do typu
szkicow turystycznych, ktére nie bedac inte-
resujace pod wzgledem psychologicznym, ma-
to tez dajag wskazéwek dla nastepcéw na dro-
gach opisanych. —rk.

*) Nie trzecie jak mylnie sadzi autor (str.

zyczenia. Odnoé$na literatura stale podawana, 190).

Tre$¢ Nr. 5.: Stefan Komornicki. Z dziejéw taternictwa polskiego. — R. Kordys. Rozwéj nar-
ciarstwa polskiego. — Wypadek na Buczynowej Turni. — Jerzy Zutawski. Pytanie do
dyskusyi. — Nowe drogi. — Sprawy Sekcyi. — Z sezonu. — Notatki. — Z pismien-
nictwa. — W dodatku ilustr.: Widok z Czerwonej tawy (fototypia).



JMaya plastyczna Tatr Wysokich

w podziatce 1:50,000 wykonana w gipsie w formtacie 56x32
wydanie drugie poprawione.

Wydanie pierwsze tej mapy zostato catkowicie wyczerpane. Miedzy

innemi zakupito egzemplarze : Muzeum geologii c. k Szkoty Poli-
technicznej we Lwowie, Instytut Geograficzny w Lyo-
nie i wiele innych zaktadéw naukowych.

Nowosc! Nowosc!

Stosujac sie do licznych zyczehn przystgpiliSmy do wydania

mapy plastycznej kolorowanej

Mapa kolorowana, posiadajgc wszystkie zalety naszej mapy z drugiego wydania
odznacza sie lepszg przejrzysto$cig terenu. Do nauki geografii — niezréwnana.
Cena egzemplarza biatego 40 kor. Cena egzemplarza kolorowanego 50 kor.

Sktad gtowny

w ksiegarni L. Chmielewskiego, Lwow, pl. Halicki.

Dla cztonkéw Sekcyi Turystycznej i prenumeratoréw ,,Taterhika“ cena znizona:
30 koron za egzemplarz biaty; 3750 koron za. egzemplarz malowany. Zamo-
wienia tylko przez adn inistracye , Teternika*“.

M Adrigishoyi | Taternika'”

WL E«li = Iwow, plac Icraarlfisli 1. 3).

naby¢é mozna:

TATERNK rocznik 1, 1907 (rawizihPdjub> p°5 koro', 22 g

ternlk rdczni
3 K. za egzemplarz.

A GARLICKI: ,0 czytaniu map i oryentowaniu sie w terenie".

Cena 30 hal.

Nowe odznaki Sekcyi Turystycznej Towarzystwa Tatrzanskiego

sg do nabycia w cenie 3-20 koron w biurze Sekcyi w Zakopanem.
Z przesytkg: w liscie zwyklym 3 30 kor. poleconym 3'55 Kkor.



Ksiegarnia Polska B. Potonieckiego
lj sar 6 w
poleca nastepujgce swd wydawnictwa:

Przewodnik po Tatrach, cz. |. z mapa.
Opracowat Janusz Chmielowski, K 3'—.
Cz. Il. zmapg K 5-20. Przew. po Rzymie,
z planem miasta, K 3'—. PrzOW. po We-
neoyi i Wyspach okolicznych, z planem
miasta. Opra¢. Leon Sternklar, K 3'—.
Przewodnik po Wtoszech potudniowych i
Sycylii z 11 planami miast i mapami geogr.
Opra¢. L. Sternklar, K 6'—. Przewodnik
po Neapolu, z 3 plan. Opr. Sternklar, li 3.
Przewodnik po Herkulanum, Pompei i Ca-
pri, z planem wykopalisk Pompei. Opra¢.
L. Sternklar, li. 1-20. Przewodnik po Pa-
lermo, z planem miasta. Opraé. Sternklar,
li 120. Mapa Tatr Zachodnich, Bielskich,
Wysokich. — Hygiena ubrania, li 3'60.

M6j system, 15 minut dziennie dla zdro-

wia. J. B. Mullera, K 1'50. — Z dziedziny
sportu Dra W} Hojnackiego (Kobieta a
sport j sport jazdy konnej) li lv—.

0o nabycia we wszystkich ksiegarniach.

Spill

(fr- !

Bazar

Przemystu krajowego
JEJKOEEAN

Zakwpane - Krupowki
poleca

po umiarkowanej cenie

peleryny =
nieprzemakalne
oraz wszelkie wyroby krajowe.

- 1)

(Filia Krupowki)
najwiekszy polski sktad przyborow
turystycznych
poleca na sezon letni w wieliim wyborze

przybory turystyczne

Worki alpejskie, czekany, liny manillowe, flaszki
i naczynia aluminiowe w ogromnym wyborze,

maszynki spirytusowe,

latarki sktadane, haki

stalowe i t. p. it p.

Przybory do sportéw zimowych. Buty alpejskie, trzewiczki, peleryny
= = = = = | plaszeze, wyroby z weilny na sktadzie = === ==
Konserwy, marmolady w tubkach, towary spo-

zywcze. ZZZ7Z.

Ceny dokiadnie wedtug katalogow wiedenskich.

Z ,Drukarni Udziatowej", Lwéw, Kopernika 20.



