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OD REDAKCIJI

PiSmiennictwo prawnicze polskie doby
obecnej bogate jest w pokazng ilos¢ czaso-
pism perjodycznych. Ukazujg sie czasopi-
sma poswiecone teorji i praktyce, urzedo-
we i prywatne zbiory orzeczen, czasopisma
wydawane przez zrzeszenia poszczeg6lnych
zawoddéw prawniczych. Znakomita wiek-
szo$¢ czasopism i wydawnictw perjodycz-
nych prawniczych odznacza sie duzg zywot-
noscig i sprawnoscig w informowaniu czy-
telnikdw o waznych i interesujgcych zagad-
nieniach prawnych.

Jakiemu przeznaczeniu i jakim potrze-
bom odpowiadaé¢ bedg ,Wiadomosci Praw-
nicze*, ktérych pierwszy numer dzisiaj sie
ukazuje?

~Wiadomosci Prawnicze" sa wydawni-
ctwem lIzby Adwokackiej w Poznaniu. Po-
stanawiajgc  przystagpi¢c do wydawania
~Wiadomosci Prawniczych* zdawata sobie
Rada Adwokacka w Poznaniu sprawe, ze
istniejgce obecnie czasopisma perjodyczne
zaspokajaja z punktu widzenia o0g6lnego
w duzej mierze potrzebe czasopism praw-
niczych w Polsce. Rada Adwokacka uwaza-
ta jednak, ze ,Wiadomosci Prawnicze"
spetnia¢ beda obok istniejgcych juz czaso-
pism perjodycznych niektére zadania, kto-
rym w szczego6lnosci zostang posSwiecone.

Trudne warunki gospodarcze, w jakich
znajduje sie adwokatura, uniemozliwiajg
przewazajgcej wiekszosci adwokatéw abono-

wanie czasopism prawniczych i zbioréw
orzeczen. Korzystanie z piSmiennictwa
prawnego w bibljotekach i czytelniach po-
taczone jest zawsze z utrudnieniami, a unie-
mozliwione jest w srodowiskach mniejszych,
w ktérych bibtjotek ani czytelni prawni-
czych niema. Informowanie sie 0 biezgcych
zagadnieniach prawnych i o aktualnem
orzecznictwie jest jedng z podstaw nalezy-
tego i sumiennego wykonywania adwoka-
tury. ,Wiadomosci Prawnicze“ przeznaczo-
ne sg w tych okolicznos$ciach w pierwszym
rzedzie dla informowania adwokatéw o bie-
zacych zagadnieniach prawnych oraz o no-
wem orzecznictwie sgdéw.

Unifikacja prawa w Polsce poczynita
dzieki kodeksom, ktore ukazaty sie w ostat-
nich latach, ogromne postepy. Istniejg jed-
nak jeszcze wazne dziaty prawa, ktore do-
tad nie sg ujednolicone. Stosowanie dawne-
go prawa obowigzujgcego na ziemiach za-
chodnich wytwarza codziennie nowe zagad-
nienia, ktorych ilo$¢ potegowana jest oko-
liczno$cig, ze prawo dawne styka sie z no-
wem prawem  polskiem. ,Wiadomosci
Prawnicze" stuzy¢ majag dalej omawianiu
zagadnien prawnych, powstajacych szcze-
gélnie w okregu Ilzby Adwokackiej w Po-
znaniu.

Adwokatura ziem zachodnich odczuwa
wreszcie potrzebe organu, w ktéorym oma-
wiane bedag zagadnienia stanowe. ,Wiado-
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mosci Prawnicze“ poswiecone bedg zatem
rowniez omawianiu tych zagadnienh.

~Wiadomosci Prawnicze¥ spetnia¢ beda
zadanie informowania czytelnikéw o zagad-
nieniach praktyki prawa, wytaniajacych sie
na ziemiach zachodnich Polski. W tym celu
umieszcza¢ bedg ,Wiadomosci Prawnicze"
artykuty o biezacych zagadnieniach praw-
nych, przyczem nie bedg jednak ograniczac
sie do zagadnieh prawa juz obowigzujgcego
Aczkolwiek bowiem wieksza cze$¢ kodyfi-
kacji prawa polskiego zostata juz dokonana,
znajdujg sie w opracowaniu jeszcze bardzo
wazne dziaty prawa cywilnego, ktérych ko-
dyfikacja wptynie gteboko na uktad gospo-
darczy i spoteczny Polski. Wystarczy wska-
za¢ na prawo rodzinne i na prawo rzeczowe.
~Wiadomosci Prawnicze* uwazac¢ sobie be-
dg zatem za obowigzek branie udziatu w dy-
skusji nad biezacemi pracami kodyfikacyj-
nemi.

Orzecznictwo sgdéw naszych, a w szcze-
gélnosci orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
rozpowszechnione jest szeroko dzieki zbio-
rom urzedowym i prywatnym, oraz dzieki
dziatlom orzecznictwa umieszczanym w pra-
wie wszystkich czasopismacti prawniczych.
~Wiadomosci Prawnicze” ograniczac sie be-
dg zatem do ogtaszania takich orzeczen Sga-
du Najwyzszego, ktorych zasady sg szcze-
gbélnie wazne dla praktyki, a poza tem ogta-
sza¢ bedag wyroki, ktére nie byly umieszcza-
ne w zbiorach urzedowych ani w innych
czasopismach. Bedg to w pierwszym rzedzie
wyroki wydawane na tle ustawodawstwa
obowigzujacego na ziemiach zachodnich,
ktére dotychczas zunifikowane nie jest.

~Wiadomosci Prawnicze" ogtasza¢ beda
dalej orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu w zakresie sgdownictwa niesporne-
go i prawa hipotecznego, w ktérych to spra-
wach Sad Apelacyjny w Poznaniu jest ostat-
nig instancjg zazaleniowg. Dalej mamy za-
miar ogtaszaé wyroki Sadéw Apelacyjnych
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i Okregowych wydawane w dziedzinach,
w ktérych orzecznictwo sadéw tych jest
ostateczne, a wiec przedewszystkiem orze-
czenia wydawane w zakresie spraw egzeku-
cyjnych na podstawie kodeksu postepowa-
nia cywilnego, oraz orzecznictwo sadow
administracyjnych i innych sadéw szczegél-
nych w granicach, w ktérych poruszane za-
gadnienia przedstawia¢ beda interes dla
szerszego grona prawnikow.

W sprawach stanowych ogtaszane bedg
w ,Wiadomosciach Prawniczych” komuni-
katy Rady Adwokackiej w Poznaniu, a po-
nadto tamy czasopisma otwarte beda dla za
gadnien adwokature w szczeg6lnosci obcho
dzacych.

Rada Adwokacka zdaje sobie sprawe, ze
wypetnienie zadan i celow ,Wiadomosci
Prawniczych® bedzie mozliwe tylko przy
wspoOtpracy ogdétu adwokatow. Rada Adwo-
kacka wyraza nadzieje, ze ,Wiadomosci
Prawnicze" stang sie zywotnym organem
adwokatury ziem zachodnich, ktéra nie
uchyli sie od umieszczania we ,Wiadomo-

Sciach Prawniczych“ rozpraw, artykutdéw
i orzeczen sgdowych.
Wydawcy ,Wiadomosci Prawniczych*

zwracajg sie niemniej z gorgcym apelem
0 wspoiprace do cztonkéw sagdow, prokura-
tur i notarjatu, a niemniej do przedstawi-
cieli teorji prawa. Zagadnienia prawne po-
ruszane w ,Wiadomosciach Prawniczych*
rozstrzygane sg przy udziale wszystkich za-
wodéw prawniczych, a orzeczenia sgdéw
decydujacych ostatecznie, interesujg w row-
nej mierze wszystkich prawnikow.

Doceniajagc w petni trudno$é¢ postawio-
nego ,Wiadomosciom Prawniczym*“ zada-
nia wyrazajg wydawcy przekonanie, ze
Wiadomosci Prawnicze* zostang przez
czytelnikdw przychylnie przyjete i ze okazg
sie wydawnictwem pozytecznem dla adwo-
katury i og6tu prawnikéw ziem zachodnich
Polski.
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MIECZYSLAW PIEKARSKI
ASESOR SADOWY W POZNANIU
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SPRAWY EGZEKUCYINE | ZABEZPIECZAJACE
W SWIETLE ORZECZNICTWA

Sad Apelacyjny w Poznaniu — Il. Wydziat Cy-
wilny — w sprawach egzekucyjnych i zabezpiecza-
jacych, wypowiedziatl szereg poglagdéw prawnych,
ktore — przy uwzglednieniu orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i literatury przedmiotu — sg podsta-
wa niniejszego artykutu.

Sad Apelacyjny rozpoznaje w tryhie dalszego
zazalenia sprawy egzekucyjne. Z mocy art. 424 § 2
kpc. postanowienia, wydane przez Sady Il. instan-
cji, w zasadzie nie ulegajg zaskarzeniu w tryhie
dalszego zazalenia; jest ono dopuszczalne tylko
w czterech przypadkach z art. 611, 724, 728 i 792
kpc.,1 (por. O. S. P. poz. 707/35), ktére omawiam
ponizej.

I. Przybicie ruchomosci.

Pierwszy przypadek (art.
611) dotyczy przybicia ru-
chomosci, jezeli cena nabycia przewyzsza 50 000 zi,
i w praktyce — w trybie dalszego zazalenia — nie-
omal ze nie zachodzi; nie zaznaczyty sie dotych-
czas na tle wyktadni art. 611 kpc. istotne watpli-
wosci prawne. Rozstrzygnieto w literaturze facho-
wej, ze wiasnos¢ ruchomosci przechodzi na na-
bywce z chwilg zaptacenia w ustawowym terminie
catej ceny nabycia, wszakze ze skutkiem wstecz-
nym od chwili przybicia (Nowy Proces Cyw. I. 9.
str. 281).

Art. 611 Kkpc.

Il1. Przybicie nieruchomosci.

Czeste sg dalsze zazalenia
na postanowienia co do
przybicia nieruchomos$ci. W tej mierze zaznaczyly
sie w orzecznictwie rozbieznosci, wsrod ktorych
wskazuje na nastepujgce:

Art. 724 kpc.

1 W postepowaniu egzekucyjnem strona, nie wnoszaca
dopuszczalnego do istoty sprawy dalszego zazalenia, nie mo-
ze na zapadte w |Il. instancji rozstrzygniecie o kosztach
wnie$¢ odrebnego zazalenia w mys$l art. 111 kpc., poniewaz
dopuszczalno$¢ Srodkéw odwotawczych unormowano w cze-
§ci drugiej kpc. szczegétowo i odmiennie, niz w czesci pier-
wszej (postanowienie S. A. sygn. IlI. CZ./d/1322/35).

a) co do terminu zaskarzenia

Postanowienie o przybiciu nieruchomosci za-
pas¢ moze na posiedzeniu jawnem lub nie-
iawnem, wzglednie moze by¢ ogloszone w osob-

nym terminie, ktdérego wyznaczenie o0znaczono
w terminie licytacyjnym w mys$l art. 714
§ 1. kpc.

Arl. 723 kpc. nakazuje je-
dynie doreczanie postano-
wienia o przybiciu, ktore zapadto na posiedzeniu
niejawnem, poniewaz w mys$l art. 421 § 2 iacznie
z art. 525 kpc. termin do wniesienia zazalenia na
takie postanowienie biegnie od dnia doreczenia
postanowienia. A contrario wynika, ze stronie stu-
zy zazalenie na postanowienie, wydane na posie-
dzeniu jawnem, w ciggu tygodnia od ogtoszenia
postanowienia, ktére z mocy art. 376 i 525 § 1. kpc.
dorecza sie stronie tylko na jej zadanie (por. O.
S. P. poz. 724/35). To samo

Art. 723 Kkpc.

Art. 714  kpc. dotyczy postanowien o przy-
biciu, ogtoszonych w osob-
nym terminie, Kktdrego wyznaczenie ogtoszono

w terminie licytacyjnym w mysl art. 714 § 1. kpc.
(por. postanowienie S. A. w Poznaniu z 26. VII.
i935. Sygn. Il. CZ./d/748/35 i Glos Sadownictwa
lipiec—sierpien 1935). Dopuszczalno$¢ zazalenia
jest przytem uzalezniona od zadania przez strone
w terminie tygodniowym
po ogtoszeniu sentencji (art.
350 i 393 8§ 2 kpc. uchwata
catej Izby S. N. z 26. I. 1935 r. Prez. 51/34) spo-
rzagdzenia na piSmie uzasad-
nienia; z mocy za$ art. 379

Art. 350 kpc.

Art. 379 kpc.
wszelkie postanowienia, na
ktére stuzy zazalenie, jesli nie zostaty wydane zgod-
nie z wnioskiem obu stron, muszg by¢ z urzedu
uzasadnione (por. O. S. P. poz. 433/35). Przeto
kazde prawidlowo zaskarzone postanowienie
0 przybiciu nieruchomosci winno by¢ z urzedu spo-
rzagdzone wraz z uzasadnieniem na piSmie, (por.
Nowa Palestra, Lwow Nr. 5/35 str. 214—218).
Czesto biednie Sady Grodzkie doreczajg stro-
nom postanowienia o przybiciu bez uzasadnienia
na pismie, albo tez zbednie doreczajg postanowic-
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nia o przybiciu, zapadte na posiedzeniu jawnem
wzglednie ogtoszonem na terminie licytacyjnym
w trybie z art. 714 § 1 kpc. Takie doreczanie, jako
nieprzepisane ustawowo, nie ma mocy prawnej,
a wprowadza jedynie w biad strony, ktérych zaza-
lenia ,wnoszone w ciggu tygodnia od dnia dorecze-
nia, czesto nalezy odrzucac¢ jako spéznione (art. 184
§ 1 kpc. por. postanowienie S. A. w Poznaniu z dn.
26. VII. 1935 r. Sygn. Il. CZ./d/748/35). Niedorecza-
nie urzez Sad Grodzki uzasadnienia ogtoszonych po-
stanowien o przybiciu, jako nieprzewidziane przez
kpc., nie moze powodowac dla stron zadnych skut-
kéw, a w szczego6lnosci nie moze by¢ podstawg do
odrzucenia zazalen jako przedwczesnych. Niespo-
rzadzenie za$ przez Sad uzasadnienia tych posta-
nowien na piSmie obraza art. 379 kpc., nie stanowi
wszakze podstawy do ich
uchylenia spowodu nieroz-
poznania istoty sprawy (art.
408 § 2 i 525 kpc.); to ostatnie bowiem polega na
nieirozstrzygnieciu przez Sad o zadaniach stron, to
jest na brakach w sentencji orzeczenia wskutek —
chociazby czeSciowego— niezatatwicnia przedmiotu
sporu wzglednie zaskarzenia (por. Zbiér Orzeczen
S. N. poz. 500/35, postanowienie Sagdu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 31 maja 1935 r. Sygn. II.
CZ./d/539/35, oraz Polski Proces Cywilny rok 1934
Nr. 8, str. 225—230, Nr. 14— 15 str. 424 tudziez
rok 1936 Nr. 7—8 str. 214). Przeto Sad Okregowy,
stwierdzajgc w trybie zazaleniowym, ze zaskarzo-
ne postanowienie o przybiciu nie zawiera uzasad-
nienia, winien zwroéci¢ akta Sadowi Grodzkiemu
w mysl art. 379, 399, 421 § 1 i 525 kpc. celem
sporzadzenia tego wuzasad-
nienia na piSmie. Nato-
miast Sad Okregowy nie
jest wiadny odrzuci¢ zazalenia co do przybicia ja-
ko przedwczesnego, gdyz z mocy art. 184 § 1 kpc
tylko dokonana po uptywie terminu czynno$é nie
ma mocy prawnej, wobec czego wniesienie zazale-
nia (lub innego $rodka odwotawczego) przed do-
reczeniem orzeczenia z uzasadnieniem jest dopu-
szczalne (por. orzeczenie Sagdu Najwyzszego z dnia
23 sierpnia 1934 r. C. I. 1071/34 Zbiér Orzeczen
S. N. poz. 42/35 oraz orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 3/24 czerwca 1935 r. C. I1l. 707/1215/34, ogtoszo-
ne Ruchu Prawniczym i Ekonomicznym, czwarty
kwartat 1935 r. tudziez postanowienie Sadu Ape-
lacyjnego w Poznaniu z d. 14 czerwca 1935 r. Sygn.
Il. Cz. 617/35 i z d. 21 grudnia 1935 r. Sygn. Il
Cz./d 1276/35, ogtoszone w O. S. P. poz. 159/36).

Art. 408 § 2 kpc.

Art. 184 § 1 kpc.
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b) Co do dopuszczat nycli zarzutéw

zazaleniowych

Art. 716 Kkpc. Z mocy art. 716 § 1 kpc.
odmowa przybicia nastepu-
je spowodu pogwalcenia przepisow postepowania
w toku licytacji (jezeli uchybienie mogto
mie¢ istotny wplyw na wynik przetargu). Do-
puszczalne sg przeto tylko zarzuty co do
pogwatcenia przepisow w toku li-
cytacji, — to jest do chwili zamkniecia prze-
targu (art. 707 kpc.). Niedopuszczalne za$ (art.

184 § 1 kpc.) sa zarzuty spowodu czynnosci
komornika w toku licytacji, gdyz te z mocy
art. 712 kpc. osoby zainteresowane az do za-

mkniecia przetargu powinny zgtosi¢ niezwitocznie

sedziemu nadzorujgcemu, ktéry je natychmiast
rozstrzyga (postanowienie S. A. w Poznaniu
z dnia 13. Ill. 1935 r. Sygn. Il. CZ./d/257/35.
Allerhand uw. 1. str. 397). W szczegblnosci za$

niedopuszczalne sg zarzuty
Art. 675 kpc. przeciwko opisowi i o0sza-

cowaniu nieruchomosci (art.
675), ktore nalezy zgtosi¢ najpézniej do zamknie-
cia protok6tu opisu i oszacowania nieruchomosci
(por. orzecznictwo, przytoczone w CzasopiSmie
Adwokatéow Polskich dziat. woj. zach. czerwiec—
lipiec 1935 r. str. 86—90). Innego zdania jest Wi
Dbatowski (Gazeta Sgdowa Warszawska, Nr. 8/35
str. 117—118), wywodzac, ze zarzuty te mogg by¢
zgtoszone u komornika, badz w Sadzie tak diugo,
dopoki Sad nie ukonczy badania akt postepowa-
nia egzekucyjnego (art. 684 kpc.).
Uprawomocnienie sie 1gcznego o0szacowania
kilku egzekwowanych nieruchomosci, choéby osza-
cowanie to nastgpito z uchybieniem art. 658 § 1
kpc., odbiera moznos$¢ podnoszenia zarzutu obrazy
tegoz przepisu i art. 701 kpc. Brak bowiem usta-
lenia sumy szacunkowej, a zatem i ceny wywota-
nia poszczeg6lnych nieruchomosci, uniemozliwia
przetarg poszczeg6lnych nieruchomos$ci, a odmo-
wa przybicia w mys$l art. 717 kpc. wyklucza p6z-
niejsze odrebne szacowanie tych nieruchomosci,
gdyz ponowna licytacja odbywa sie pod takiemi sa-
memi warunkami, jak licytacja, ktéra nie doszta
do skutku. Przeto dopuszczenie do uprawomoc-
nienia sie tacznego oszacowania uzdrawia brak
whniosku z art. 658 § 1 kpc. o potgczenie w jedno
postepowanie egzekucji, dotyczacej kilku nieru-
chomosci (Postanowienie S. A. z dnia 24 kwietnia
1936 r. Sygn. Il. CZ./d/305/36).
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Wszakze zarzut, iz oznaczenie nieruchomosci
oszacowania oraz w obwie-
szczeniu o licytacji jest niezgodne z istotnemi ce-
chami rzeczywistemi nieruchomosci (co zachodzi
np. przy pomyleniu wykazéw hipotecznych egze-
kwowanych gruntéw), — nie jest spéznionym za-
rzutem co do oszacowania nieruchomosci. Z mocy
bowiem art. 699 pkt. 1 kpc. po wywotaniu licy-
tacji komornik podaje do wiadomosci obecnych
przedmiot licytacji, poprzednio juz doktadnie okre-
$lony w obwieszczeniu o licytacji (art. 679 pkt. 1
kpc.). Tylko tego przedmiotu dotyczg oferty licy-
tantow. Je$li wiec powyzsze oznaczenie tego przed-
miotu jest niezgodne z jego istotnemi cechami rze-
czywistemi, to oferty licytantow uznac¢ nalezy za
bezprzedmiotowe, jako dotyczgce w istocie innej,
a nie egzekwowanej nieruchomos$ci. Ma podstawie

w protokole opisu i

za$§ takich ofert z mocy art. 716 § 1 kpc.
nie moze by¢ wudzielone przybicie (postano-
wienie S. A. z 27. XI. 1935. Sygn. Il

CZ./d/1206/35).

Przyczyng odmowy przybi-
cia jest pogwalcenie art.
702 § 2 kpc. — W mysl tego przepisu spowodu nie-
przedtuzenia zezwolenia wiadzy administracyjnej
na nabycie nieruchomosci Sad Grodzki winien nie
dopusci¢ danego reflektanta do przetargu, a w ra-
zie omytkowego dopuszczenia, odmdéwié¢ mu przy-
bicia 2 (postanowienia S. A. z 20. XI. 1935. Sygn.
Il. CZ./d/1031/35 i z 18. XII. 1935. Sygn. II.
CZ./d/1291/35. (Tak samo stan rzeczy przedstawiat
sie i w przetargach przymusowych, prowadzonych
wedtug przepiséw poniem. ustawy o przet. i za-

Art. 702 § 2 kpc.

rzadzie przym. z 24. Il1l. 1897 r. por. 8§ 71 ust. 2,
83 liczba 6 i 100, por. uchwaty S. A. z 13. I111. 1935.
Sygn. Il. CZ./d/270/35 i z 19. I1X. 1935. Sygn. Il

CZ./d/804/35).

Zezwolenie wiadzy administracyjnej na nabycie
nieruchomosci jest zbedne, jezeli (takze egzeku-
cyjne) przejscie wilasnosci nieruchomosci nastepuje
na rzecz, korporacji prawa publicznego (np. na
rzecz Kom. Kasy Oszczednosci lub Banku Gospo-
darstwa Krajowego) tudziez na rzecz os6b, spo-
krewnionych lub spowinowaconych z poprzednim
wiascicielem w linji prostej lub do drugiego sto-
pnia w linji bocznej, albo na rzecz matzonka po-

2 O ile zezwolenie to nie zostanie przedtozone do chwi-
li rozpoznania sprawy udzielenia przybicia (por. nizej omo6-
wione postanowienia A. S. z 31. IIl. 1936. Sygn. Il
CZ./d/129/36 i z 24. IV. 1936. Sygn. Il. CZ./d/305/36).

PRAWNICZE Str. 5
przedniego wi#asciciela (postanowienie S. A. z 31.
IV. 1935 r. Sygn. Il. CZ./d/539/35, ogtoszone
w Czas. Adw. Polsk. dziat woj. zach. Nr. 9—10
poz. 35/35). Poza temi wyjgtkami zezwolenie jest
konieczne takze dla nieruchomosci ponizej 5 ha
(por. wyroki S. JN. z 15. X. 1926 r. C. 192/26 —
O. S. P. tom VI. poz. 114 oraz z 29. IV. 1932 r.
C. 438/31 — O. S. P. tom XI. poz. 478; inaczej
Gorski Ruch Prawniczy i Ekon. 1. kwartat 1934 r.),
jednakze brak zezwolenia nie stoi na przeszkodzie
udzieleniu przybicia, jezeli przedtozono zaswiad-
czenie wiasciwej wiadzy administracyjnej, iz ze-
zwolenie jest zbedne, chociazby Sad byt odmien-
nego zdania (por. Giithe-Triehel. Grundbuchord-
nung, wyd. z r. 1929 uw. E 1 do § 20 str. 555
i przytoczony tam wyrok Sadu Rzeszy, por. takze
uchwate S. A. w Poznaniu z 31. XII. 1935 r. Sygn.
Il. CZ./x/1306/35, ogt. w Przegladzie Notarjalnym
Nr. 3—4 str. 82/36).

¢) co do uchylenia przybicia

Art. 692 8§ 4 kpc. Nabyweca, ktéry nie wyko-
nat w terminie warunkow
licytacyjnych (art. 690, 691 kpc.) z mocy ustawy
(art. 692 8§ 1 kpc.) traci ztozong rekojmie, a skutki
przybicia wygasajg (art. 720 kpc.). Jednakze mimo
to postanowienie o przybiciu formalnie nadal ist-
nieje i stanowi przeszkode w dalszem prowadzeniu
egzekucji. Stad koniecznym byt przepis art. 692
8 4 kpc., stanowiacy, iz ,Sad na wniosek osoby
interesowanej uchyli przybicie“. Interesowanym
w uchyleniu jest przedewszystkiem wierzyciel, gdyz
po uprawomocnieniu sie orzeczenia, uchylajgcego
przybicie, moze on zada¢ wyznaczenia ponownej
licytacji (art. 692 8 4 kpc.). Nabywca za$, o ile nie
jest réwnoczesnie wierzycielem, nie moze uzasad-
ni¢ swej legitymacji do zadania uchylenia przybi-
cia potrzeba uzyskania $wiadectwa, iz uchylenie
nastgpito z innych przyczyn, niz nieuiszczenie ce-
ny nabycia (np. spowodu braku zezwolenia wiadzy
adm. na nabycie nieruchomosci), lub moznoscig
zalenia sie na podziat rekojmi. Uchylenie przybi-
cia w mysl art. 692 § 4 kpc. jest bowiem nastep-
stwem niewykonania warunkoéw licytacyjnych, kto-
re wyklucza juz opieszatego nabywce od udziatu
w przetargu (art. 702 § 2 kpc.), a w podziale re-
kojmi nabywca nie uczestnicy (art. 693 kpc.). Nad-
to w mysl art. 696 zd. 1 kpc. ,nabywca nie moze
domagac sie uniewaznienia nabycia“. (W ten spo-
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s6b unieszkodliwia si¢ zmowe dtuznika z nabywca
co do udaremnienia terminu licytacyjnego przez
—s utozone juz z géry — niewypetnienie przez na-
bywce warunkéw licytacyjnych).

Wreszcie wypada podkresli¢, ze w mysl wyraz-
nego przepisu art. 692 § 4 kpc. na uchylenie przy-
bicia »powodu niewykonania przez nabywce wa-
runkéw licytacyjnych stuzy zazalenie tylko do jed-
nej instancji (art. 513 § 1 kpc.). Na postanowienie
Sadu Okregowego niema tedy dalszego zazalenia,
gdyz nie zostato ono wydane ,co do przybicia®
(art. 724 kpc.), lecz dotyczy jedynie uchylenia
przycia, istniejagcego formalnie po wygas$nie-
ciu jego skutkdw. Natomiast kwestja sa-
mego przybicia wraz z jego ustawowemi skutkami
poprzednio juz ulegta prawomocnemu rozstrzyg-
nieciu jeszcze przed powstaniem obowigzku
bywcy do wypetnienia warunkéw licytacji. Nie mo-
ze wiec ona — chocéby przy sposobnosci rozpozna-
wania zazalenia na postanowienie z art. 692 § 4
kpc. —- by¢ rozwazang ponownie, gdyz doprowa-
dzitoby to do naruszenia zasady prawomocnosci
orzeczen (postanowienie S. A. z 21. XII. 1935 r.
Sygn. 1l. CZ./d/1249/35).

Ogdlnie wypada podkresli¢, ze w mysl art. 724
zdanie 2 kpc. zazalenie nie stuzy temu, czyje pra-
wo nie zostato naruszone spowodu pogwatcenia
przepisow postepowania. Z mocy za$ art. 716 § 1
kpc. pogwaitcenie w toku licytacji przepisow.poste-
powania nie uzasadnia odmowy przybicia, jesli
w chwili wudzielania. p‘rzy bicia nie
mogto ono mie¢ i nadal niema istotnego wplywu
na wynik przetargu (postanowienie S. A. z dnia
31 marca 1936 r. Sygn. Il. CZ./d/129/36). Jeisli za-
tem do chwili tej naprawiono uchybienie (np.
przedtozono zezwolenie wiadzy admin. z art. 702
§ 2 kpc. lub petnomocnictwo z art. 703 kpc.),3 to
nie moze ono stanowi¢ podstawy odmowy przybi-
cia. Odmienne zapatrywanie nie datoby sie pogo-
dzi¢ z intencjg ustawodawcy pozostawienia Sgdo-
wi w chwili udzielania przybicia decyzji co do oce-
ny, czy dane uchybienie mogto mie¢ istotny wplyw
na wynik przetargu. Okoliczno$¢ zas, czy Sad egze-
kucyjny wiadny byt na podstawie art. 714 8 1 kpc.

na-

3 Przepis art. 703 kpc, dotyczy tylko petnomocnictw,
wynikajacych ze stosunku prywatno-prawnego (art. 93 i nast.
kod. zob.), lecz nie odnosi siQ do uprawnien do dziatania,
wyptywajacych ze stosunku publ.-prawnego np. co do czton-
kéw zarzadu K. K. O. (postanowienie S. A. z 17. IIl. 1936.
Sygn. Il. CZ.]d/125/36).
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odroczy¢ ogtoszenie postanowienia o przybiciu, po-
zostaje bez wplywu na rozstrzygniecie o przybiciu,
skoro ewentualne uchybienie powyzszemu przepi-
sowi nie nastepuje w toku licytacji, lecz po za-
mknieciu przetargu (art. 707 kpc. postanowienie
S. A. z dnia 24 kwietnia 1936 r. Sygn. Il
CZ./d/305/386).

I11. Przysadzenie wiasnosci.

Z mocy za$ art. IX. przep. wprow. kpc. tgcznie

z art. 525 kpc. brak zezwolenia na przewtaszczenie
musi by¢ uwzgledniany w postepowaniu sagdowem
z urzedu w kazdym stanie sprawy, a wiec powoduje
on réwniez odmowe przysgdzenia wtasnosci przy-
bitej nieruchomosci (postanowienie S. A. z 8. VIII.
1935. Sygn. Il. CZ./d/799/35 i z 18. XI1. 1935. Sygn.
Il. CZ./d/1291/35).
Dalsze zazalenie na posta-
nowienie co do przysadze-
nia witasnoséci nieruchomosci sg rzadsze. Postano-
wienia te z mocy art. 728 kpc. sg tytutem egzeku-
cyjnym do rzeczywistego wprowadzenia nabywcy
w posiadanie nieruchomosci z usunieciem poprzed-
nich wtiascicieli i osob, reprezentujgcych ich pra-
wa (por. Polski Proces Cywilny nr. 10 str. 310
—3.11/35i O. S. P. poz. C. 351/35). Usuwa to wat-
pliwos¢, iz s3 one — po nadaniu im klauzuli wy-
konalno$ci — eksmisyjnym tytutem wykonawczym.
Wi ierzyciel, ktdry ma prawo wzig¢ udziat w podzia-
le sumy, uzyskanej przez egzekucje z nieruchomo-
$ci, jest legitymowany do wyjednania postanowie-
nia o przysadzeniu nieruchomos$ci na rzecz opie-
szatego nabywcy (por. Polski Proces Cywilny Nr.
5—6 str. 184— 186 z r. 1935).

Dalsze zazalenie na orzeczenie Sagdu Okrego-
wego, uchylajgce postanowienie Sadu Grodzkiego
0 przysadzeniu wiasnosci i przekazujgce temuz Sa-
dowi sprawe przysadzenia witasnosci do ponowne-
go rozpoznania, jest niedopuszczalne, poniewaz
art. 728 8 2 kpc. dopuszcza ten Srodek odwotaw-
czy jedynie na rozstrzygniecia, udzielajgce lub od-
mawiajace przysadzenia wtitasnosci; takie za$ roz-
strzygniecie nie istnieje, skoro dopiero rzeczg Sa-
du Grodzkiego bedzie rozpozna¢ wniosek o przy-
sagdzenie wiasnosci. Odmienna za$ wyktadnia po-
wyzszego przepisu stataby w jawnej sprzecznosci
z wolg ustawodawcy, — wyraznie objawiong w art.
513, 611, 724, 728 i 792 kpc. — co do przyS$piesze-
nia toku postepowania egzekucyjnego i ogranicze-

Art. 728 kpc.
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nia w niem $rodkdw odwotawczych. Wreszcie
wspomnianem postanowieniem Sadu Il. instancji
nie zostaly naruszone niczyje prawa, gdyz niewia-
domo jeszcze, czy wniosek o udzielenie czy tez
0 odmowienie przysadzenia zostanie uwzglednio-
ny, przeto przy analogicznem zastosowaniu zdania
ostatniego art. 724 kpc. nalezy zaréwno wierzycie-
lowi jak i dtuznikowi odmoéwic¢ legitymacji do dal-
szego zazalenia (por. Dr. Korzonek, Postepowanie
egzekucyjne i zabezpieczajgce str. 1113, por. po-
stanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
14 marca 1936 r. Sygn. Il. CZ./d/114/36 oraz
z dnia 20 kwietnia 1936 r. Sygn. Il. CZ/d/319
i 320/36).

Z mocy art. 691 § 2 kpc.
nabywca moze policzy¢ na
poczet ceny nabycia swojg wierzytelnos¢, o ile
znajduje ona zaspokojenie w cenie nabycia. Wie-
rzyciel musi wykaza¢ formalny byt zaliczonej wie-
rzytelnosci w sposob, w postepowaniu egzekucyj-
nem dopuszczalny, nie moze natomiast w trybie
tego postepowania prowadzi¢ dowodoéw na okolicz-
nos$¢, czy wedlug przepisbw prawa materjalnego
przystuguje mu ta wierzytelno$é. Z reguty nabyw-
ca wykaze formalne istnienie tej wierzytelnosci
przez przedtozenie dokumentéw (tytutdéw wyko-
nawczych); z mocy za$ art. 800 § 3 kpc. ,w réw-
nym stopniu z kapitatem, zabezpieczonym hipo-
tecznie, zaspokojone bedg objete wpisem przy ka-
pitale odsetki za ostatnie dwa lata przed licytacjg
1 przyznane koszty procesu w wysokosci, nieprze-
wyzzszajacej dziesigtej czesci kapitatu".

Art. 691 § 2 kpc.

Przepis ten byt niezbedny, jako wyplywajacy
z istoty postepowania egzekucyjnego, toczacego sie
z mocy klauzuli wykonalnosci niezaleznie od ist-
nienia materjalnego roszczenia wierzyciela, gdyz
z mocy 88 892 i 1159 ust. 2 poniem. k. c. publicz-
na wiara ksiegi hipotecznej nie rozcigga sie na rze
czowg wierzytelno$¢ z tytutu zalegtosci w odset
kach.

Dla postepowania egzekucyjnego z nierucho-
mosci art. 800 8§ 3 kpc. tworzy wiec domniemani*
prawne na rzecz wierzyciela hipotecznego, iz przy
stuguja mu odsetki hipoteczne za dwa ostatnie la-
ta przed licytacjag i przyznane Kkoszty procesu
w wysokosci, nie przewyzszajagcej dziesigtej czesci
kapitatu. Przeto wierzytelnosci te, o ile zostanag
zgtoszone przez wierzyciela, muszg byé uwzgled-
nione w trybie postepowania egzekucyjnego przez
organ egzekucyjny, chociazby ten organ miat wat-
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pliwosci co do materjalnego istnienia tych wierzy-
telnosci. Dlatego Sad Egzekucyjny, wobec ktérego
nabywca nieruchomosci ztozyt oswiadczenie o za-
liczeniu na poczet ceny nabycia powyzszych wie-
rzytelnosci (art. 691 8§ 2 kpc.), nie jest wiadny
przy przysadzaniu witasnosci rozpoznawaé, czy we-
dtug przepiséw prawa materjalnego wierzytelno-
§ci te przystugujag nabywcy, gdyz rozpoznanie to
z istoty rzeczy nalezy do orzekania w trybie pro-
cesu cywilnego. Sad Egzekucyjny ogranicza si¢ je-
dynie do sprawdzenia, czy te wierzytelnosci znaj-
dujg zaspokojenie w cenie nabycia (postanowienie
S. A. z dnia 31. XII. 1935 r. Sygn. Il
CZ./d/1290/35).

IV. Postgepowanie podziatowe.

Art. 791 § 2, 800 § 3 Z powyzszych przyczyn Sad
i 802 kpc. Egzekucyjny musi uwzgled-
ni¢c w planie podziatu od-
setki i koszty, o ktérych méwi art. 800 § 3 kpc.,
chociazby Sad miat watpliwosci, czy nie zostaty one
juz sptacone. Uwzglednienie w planie podziatu
tych wierzytelnos$ci nie moze by¢ skutecznie za-
skarzone przez wniesienie zarzutow przeciwko pla-
nowi (art. 791 § 2 kpc.), poniewaz z mocy art. 792
8 2 kpc. ,w postepowaniu tem Sad nie wchodzi
W rozpoznanie sporu co do istnienia prawa, obje-
tego planem podziatu“. Z mocy za$ § 4 tegoz prze-
pisu wykonanie planu podziatu ulega wstrzymaniu
przez zabezpieczenie powddztwa w sporze o ist-
nienie zaprzeczonego prawa, a zatem spor ten,
w mys$l wyraznych przepisdw ustawy, moze toczyé
sie tylko w drodze procesu cywilnego, poza poste-
powaniem egzekucyjnem. Ewentualne za$ roszcze-
nia dtuznika z tytutu bezzasadnego policzenia na
poczet ceny nabycia sg chronione przepisem art.
802 8§ 1 kpc., w mysl ktérego Sad Egzekucyjny za-
skarzalnem postanowieniem zobowigze nabywca do
uzupetnienia w ciggu tygodnia ceny nabycia, jezeli
przy sporzadzeniu planu podziatlu okaze sie, ze na-
bywca, uiszczajgc cene nabycia, potracit wierzytel-
nos¢, ktora sie nie miesci w tej cenie; z mocy za$
art. 802 § 2 kpc. powyzsze postanowienie Sadu sta-
nowi tytut egzekucyjny przeciwko nabywecy.
Ubocznie zaznacza sig, ze takze pod rzadem
poniemieckiej ustawy o przetargu i zarzadzie przy-
musowym z dnia 24 marca 1897 r. (por. 88 9 pkt.
1, 10 pkt. 4, 45 ust. 2 i 111 tgcznie z §8 876 do 882
poniem. p. c.) w postepowaniu egzekucyjnem z nie-
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ruchomosci — z istoty rzeczy — zgtoszone odsetki
hipoteczne, zalegte za 2 lata, bez uwiarygodnienia
ich istnienia, musiaty by¢ uwzglednione, a zaprze-
czenie materjalne ich bytu wnoszacy sprzeciw mogt
udowodni¢ jedynie w trybie procesu cywilnego.

Zauwaza sie wreszcie, ze kpc. nie zna warunko-
wego przysadzenia wiasnosci, ktore bytoby sprzecz-
ne z § 925 ust. 2 poniem. k. c., wobec czego niedo-
puszczalne jest wydanie wzglednie zatwierdzenie
postanowienia o przysadzeniu pod warunkiem do-
ptaty przez nabywcoéw bezpodstawnie zaliczonej na
poczet ceny nabycia kwoty (postanowienie S. A.
z 31. XII. 1935 r. Sygn. Il. CZ./d/1290/35).

Z mocy art. 6 ust. 2 i 7 pkt. 1 rozp. Prez. Rzp.
z 12. V1. 1934 r. o wierzytelnosciach w walutach
zagranicznych (Dz. U. R. P. Nr. 59 poz. 509) przy
sporzadzaniu planu podziatu ceny, uzyskanej przez
egzekucje z nieruchomosci, nalezy przysadzong
w walucie zagranicznej przymusowg sprzedaz nie-
ruchomosci. Takiego przeliczenia, jako formalnie
zgodnego z powyzszemi przepisami postepowania,
nie mozna zastarza¢ w trybie zazaleniowym (posta-
nowienie S. A. z 14 czerwca 1935 r. Sygn. Il. CZ.
607/35; por. takze Polski Proces Cywilny Nr. 10/35
str. 303—308).
Z mocy art. 792 § 3 kpc.
postanowienia sagdéw IlI. in-
stancji co do zarzutdw w postepowaniu podziato-
wem ulegajg zaskarzeniu w trybie dalszego zazale-
nia, jezeli suma, uzyskana z egzekucji, przewyzsza
50 000 zt. W tym zakresie wyszty na jaw nastepu-
jace watpliwosci:
Czy wierzytelnosci z tytu-
tébw czynszu najmu, zabez-
pieczone ustawowem prawem zastawu na nierucho-
moséciach, bedg zaspokojone z sumy wyegzekwo-
wanej z ruchomosci w kolejnosci z art. 796 § 1
punkt 3 kpc.? Twierdzaca odpowiedZ na to py-
tanie znalazta juz uzasadnienie w orzecznictwie
(O. S. P. poz. 499/35) i w literaturze prawni-
czej (Nowy Proces Cywilny nr. 13 str. 400 i nast.

1933).

Czy wierzytelnosci powyzsze muszg by¢ zgto-
szone do podzialu w terminie tygodniowym od da-
ty ztozenia do depozytu sa-
dowego sumy, podlegajacej
podziatowi? (art. 794 § 1
kpc.) — Odpowiedz rowniez jest twierdzaca (O. S.
P. poz. 503/35 i Polski Proces Cywilny nr. 20 str.
629/34 tudziez Nr. 24 str. 759—761/35).

Art. 792 kpc.

Art. 796 § 1 kpc.

Z r.

Art. 794 § 1 kpc.
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Prawa wierzyciela do uczestniczenia w podziale
wyegzekwowanej sumy sg zabezpieczone z mocy
samej ustawy w przypadku egzekucji z wierzytel-
nosci, jezeli inny wierzyciel egzekujacy wytoczyt
t mocy art. 637 kpc. powodztwo przeciwko diuz-
nikowi wierzytelnosci (por. Polski Proces Cywilny
Nr. 9 str. 278—279 z r. 1935).

Czy po ztozeniu przez diuznika zajetej wierzy-
telnosci w mys$l art. 631
§ 1 pkt. 2 kpc. do depo-
zytu sagdowego na rzecz jed-
nego wierzyciela egzekucyjnego moga inni wierzy-
ciele przytaczy¢ sie do egzekucji i spowodowac po-
dziat ztozonej sumy w trybie z art. 794 kpc.?

Art. 631 kpc.

To zagadnienie wywotato dyskusje na tamach
Czasopisma Adwokatéw Polskich dziat woje-
waédztw zachodnich (nr. 2—3 str. 25—27/35 i nr.
6—7 str. 82—86/35), doprowadzajgcg do odpo-
wiedzi twierdzacej z tem, ze przewitaszczenie je«t
dopuszczalne w zasadzie w ciggu tygodnia od
chwili zdeponowania, a wyjagtkowo — jesli usta-
wowe warunki, wymagajgce podziatu, powstaty
pozniej w ciggu tygodnia od powstania tycli wa-
runkéw.1

W zwigzku z art. 631 8§ 1 kpc. rozstrzygnat
Sad Apelacyjny w Poznaniu w praktyce rozbiez-
nie rozwigzywane pytanie, czy na Ziemiach Za-
chodnich R. P. wpis zajecia hipoteki daje wierzy-
cielowi egzekucyjnemu pierwszenstwo zaspokoje
nia przed wierzycielami, ktdrzy po6zniej uzyskali
wpis zajecia tejze hipoteki. Na to pytanie odpo-
wiedzie¢ nalezy przeczgco, poniewaz pod rzadem
kpc. zajecie nie daje prawa zastawu, a zakaz dy-
sponowania z art. 631 § 1 kpc. niema charakteru
obcigzenia rzeczowego (por. moj referat poz. 63
w Polskim Procesie Cywilnym Nr. 19 z r. 1935).

V. Przylgczenie sie do egzekucji z nieruchomosci.

Art. 656 kpc. Przytaczenie sie wierzycie-

la do toczacej sie egze-
kucji z nieruchomosci daje wierzycielowi przyta-
czonemu prawo samoistnego wierzyciela (postano-
wienie S. A. w Poznaniu z dnia 13 marca 1935 r.
Sygn. 1l. CZ./d/257/35). Pojawito sie zapatrywa-

nie, ze winno by¢é ono w ksiedze hipotecznej uwi-

4 O skutkach (formalno-procesowych i materjalno-
prawnych) niewypetnienia przez dtuznika zajetej wierzytel-
nosci wezwania komornika z art. 631 § 2 kpc. — patrz
Polski Proces Cywilny Nr. 11—12/35, str. 375—2376.
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docznione przez wpis wzmianki o wszczeciu (przy-
tacznej) egzekucji takze i przez wierzyciela przy-
tacznego. Tego wpisu przytacznego zazwyczaj nie-
ma, a komornicy wzgl. wierzyciele na terenie ziem
zachodnich R. P. z reguly nie wnoszg o jego do-
konanie. Wpis ten byitby potrzebny w razie umo-
rzenia postepowania egzekucyjnego, wszczetego
na rzecz pierwszego wierzyciela i w razie wykre-
$lenia wzmianki o wszczeciu tej egzekucji przed
ostateczng licytacjg nieruchomosci, by wierzyciele,
ktorzy w czasie miedzy I. a Il. wpisem tej wzmian-
ki uzyskali zabezpieczenie hipoteczne dla swych
wierzytelnosci i praw, byli zaspokojeni w 5-tej,
a nie w 7-mej kategorji z art. 800 kpc. (Polski
Proces Cywilny 1934 r. nr. 10 str. 315—320; rok
1936 Nr. 7—8 str. 247—249, oraz Notarjat i Hi-
poteka nr. 13— 14 str. 89— 100 z r. 1934). Whpis
wzmianki o zajeciu przytgcznem nie stanowi wszak-
ze W rozumieniu art. 657 kpc. sam przez sie wa-
runku koniecznego zajecia nieruchomosci, lecz ma
na celu wykluczenie wobec 0s6b trzecich publicz-
nej wiary ksiegi hipotecznej (88 892 i 893 po-
niem. kc. —<postanowienie S. A. w Poznaniu z dn.
13 marca 1935 r. Sygn. Il. CZ./d/257/35). Uwa-
zam tedy wpis wzmianki przylacznej egzekucji za
zbedny i prowadzacy do zamazywania ksiegi hipo-
tecznej, gdyz nie widze dostatecznych podstaw do
wykres$lania (pierwszego i — mojem zdaniem —-
jedynego) wpisu o wszczeciu egzekucji w razie
umorzenia postepowania egzekucyjnego, wszczete-
tego na rzecz pierwszego wierzyciela.

VI. Hipoteka sagdowa.

W odniesieniu do przepiséw wprowadzajacych
sgdowe prawo o postepowaniu egzekucyjnem Sad
Apelacyjny rozstrzygnat (uchwalg z dnia 17 mar-
ca 1934 r. Sygn. Il. Cz./x/131/34, ogtoszong w Cza-
sopiSmie Adwokatow Polskich dziat woj. zach.
poz. 32/34), iz w mys$l art. XVII, LXVI i LXI na
podstawie tytutu wykonawczego wierzyciel moze
zgda¢ wpisu hipoteki sadowej na catym obszarze
K. P., ze postepowanie przy wpisie odbywa sie we-
dtug ordynacji hipotecznej, ze hipoteka sgdowa
moze byé hipotekag taczng i moze by¢ zapisana na-
wet dla drobnych kwot. Zdarzyt sie juz w okregu
Sadu Grodzkiego w Chojnicach wpis hipoteki sg-
dowej dla zabezpieczenia roszczenia w wysokosci
8,—e zt. Wpisy takie prowadzg do zatarcia przej-
rzystosci ksiegi hipotecznej i sg de lege ferenda

PRAWNICZE Str. 9
7 punktu widzenia gospodarczo-prawnego niepo-
zadane. Takze niemiecka procedura cywilna nie
znata poczatkowo ograniczenia ,hipoteki przymu-
sowej“ co do wysokosci kwoty, a dopuszczalno$é
wpisu tej hipoteki dla zabezpieczenia wierzytel-
nosci ponad 300 mk wprowadzita dopiero no-
wela z r. 1899. Podobna nowela jest rowniez wska-
zana w odniesieniu do art. XVII przep. wprow.
prawo sad. post. egz.

Praktyka wytonita rowniez rozbiezno$¢ w roz-
strzyganiu, czy za wniosek o wpis hipoteki sa-
dowej nalezy sie wynagrodzenie adwokackie i czy
to wynagrodzenie ma by¢ zabezpieczone hipotecz-
nie fagcznie z przysadzong naleznoscig gtowng. Wy-
nagrodzenie adwokackie za wniosek o wpis hi-
poteki sgdowej wynosi 30%. zasadniczego wyna-
grodzenia, obliczonego od wartosci egzekwowane-
go roszczenia (88 8, 11 i 17 p. 3 taryfy adwok),
przyczem nalezy ono do kosztéw egzekucyjnych,
obcigzajgcych diuznika (98, 99, 109, 110, 523 § 1
i 525 kpc.), ktére muszg by¢ objete wpisem hipo-
tecznym, by cigzy¢ na gruncie, gdyz wedtug prze-
piséw poniem. k. c. grunt nie odpowiada bez osob-
nego wpisu za koszty ustanowienia hipoteki. O wy-
sokosci tych kosztow egzekucyjnych orzeka sam
sedzia hipoteczny, dziatajgc w tej mierze jako se-
dzia egzekucyjny (uchwata S. A. w Poznaniu z d.
31 maja 1935 r. Sygn. Il. Cz./x/433/35, ogtoszona
w Czas. Adw. Polsk. dziat woj. zach. Nr. 9—10
poz. 36/35. (Na innem stanowisku stoi orzecznic-
two sadéw b. dzielnicy austrjackiej, uwazajac
btednie, Ze wpis hipoteki sgdowej nastepuje tyl-
ko wedtug postepowania hipotecznego, w ktorem
strona winna sama ponosi¢ koszty: por. O. S. P.
494/35. To zapatrywanie obraza art. 523 § 1 kpc.
i zapoznaje swoisty charakter egzekucyjny hipo-
teki sadowej).

VII. Egzekucja z roszczenia o przewilaszczenie
nieruchomosci.

Art. 629, 631, 637 Przy egzekucji z roszczenia

i 643 kpc. 0 przewtaszczenie nieru-

chomosci w zwigzku z art.
629, 631, 637 i 643 kpc. tgcznie z art. LXI i LXVI
przcp. wprow. prawo o sad.
post. egzek., S. A. w Po-
znaniu rozstrzygnat, iz za-
jecie roszczenia o przewta-
szczenie nieruchomosci nie
czyni zbednem powzdania, lecz uprawnia wierzy-

i LXVI
sad.
egz.

Art. LXI
przep. wprow.
prawo o post.
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cielg do zadania, by diuznik zajetego prawa udzie-
lit powzdania diuznikowi egzekwowanemu. Skoro
to nastapi, wierzyciel na podstawie art. LXI jest
wiadny zada¢ wpisu prawa wiasnosci na imie diuz-
nika egzekw. z jednoczesnym wpisem hipoteki .a-
dowej dla wierzyciela egzekwujacego. Jesliby za$
dtuznik zajetego prawa nie chciat udzieli¢ powzda-
nia, stuzy wierzycielowi prawo (art. 637 kpc.) wy-
toczenia przeciwko niemu powo6dztwa z zgdaniem,
by udzielit powzdania na rzecz diuznika egzekw.,
przyczem wierzyciel sam w imieniu diuznika zto-
zy¢ moze wymagane dla powzdania os$wiadczenie
woli. Potozenie prawne jest takie same, gdy zby-
wajacy nieruchomos$¢ (dtuznik zajetego prawa)
udzielit nabywcy (dtuznikowi egzekw.) petnomoc-
nictwa do przewtaszczenia na siebie samego na-
bytej nieruchomosci. Petnomocnictwo bowiem, ja-
ko abstrakcyjna, jednostronna czynno$¢ prawna,
nie jest prawem majgtkowem i nie podlega zaje-
ciu (por. Czasopismo Adwokatéw Polskich dziat,

woj. zach. nr. 11 str. 145—146/35).
VIII. Ujawnienie w ksiedze hipotecznej zajecia
hipoteki listowej, listowego diugu gruntowego

i udziatu w spadku.

Art. LIX i LX przep. Wreszcie S. A. rozstrzygnat
wprow. prawo o sad. watpliwosci na tle art. LIX
post. egz. i LX przep. wprow. prawo

0 sad. post. egz., iz na Zie-
miach Zachodnich R. P. dopuszczalne jest ujaw-
nienie w ksiedze hipotecznej zajecia wierzytelno-
§ci, zabezpieczonej hipoteka listowg oraz zajecie
listowego diugu gruntowego. Zajecie to odbywa
sie poza ksiegg hipoteczng po dokonaniu przez ko-
mornika sgdowego zawiadomien z art. 631 kpc.
przez odebranie w bezpos$rednie posiada-
nie listu hipotecznego i ztozenie go do depozytu
sgdowego. Uwidocznienie w ksiedze hipotecznej
tego zajecia moze nastgpi¢ jedynie na wniosek
(88 13 i 14 ordynacji hipotecznej) i za przedtoze-
niem listu hipotecznego w trybie sprostowania
ksiegi hipotecznej (88 22 ordynacji hipotecznej
8§ 135, 136, 894 i 896 poniem. kc. tgcznie z art.
631 § 1 kpc. por. moj artykut w ,Egzekucji Sa-
dowej“ rok IV. 1935 str. 12— 17).

Na podstawie wyzej przytoczonych przepisow
tacznie z art. 644 kpc. i § 859 poniem. p. c. i art.
LIl przep. wprow. prawo o sad. post. egz. S. A.
stwierdzit, ze — zgodnie z dotychczasowem orzecz-
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nictwem — dopuszczalne jest ujawnienie w dziale
Il. ksiegi hip. zakazu rozporzadzania nieruchomo-
$cig, wchodzacg w sktad spadku, gdy zajeto udziat
dtuznika (spadkobiercy) w spadku (por. uchwale
S. A. z 9. XII. 1935 Sygn. 1204/35 oraz Czas.
Adw. Polskich dziat. woj. zach. Nr. 2—3/35 str.
23— 25).

IX. Nadawanie klauzuli wykonalnosci.

W trybie zazalen na postanowienie Sadu Okre-
gowego co do wudzielania klauzuli wykonalnosci
wytonity sie watpliwosci na
tle wyktadni art. 534 § 1
kpc. Na pierwszy rzut oka
brzmienie tego przepisu (argumentum a contra-
rio) mogtoby prowadzi¢ do wniosku, ze przepisa-
nie klauzuli nie moze nastgpi¢, skoro przejscie
uprawnienia lub obowigzku nie nastgpito po p3-

Art. 534 kpc.

wstaniu tytutu egzekucyjnego (... ,jezeli po po-
wstaniu tytutu egzekucyjnego uprawnienie lub
obowigzek przeszty...”). Jednakze argumentacje

a contrario mozna tylko tam stosowac, gdzie ist-
niejg ku temu przestanki logiczne i gdzie nic stojg
na przeszkodzie dedukcje z innych przepisow
prawnych. Trzeba wiec uwzglednié, ze z jasnego
brzmienia art. 210 liczba 3
kpc. (wzgl. z ust. 2 § 265
poniem. pc.), uniezaleznia-
jacego bieg procesu od zbycia przedmiotu sporu,
wynika konieczno$¢ przepisania klauzuli wykonal-
nosci takze przeciwko nabywcy takiemu, ktory
po doreczeniu pozwu nabyt przedmiot sporu.
W przeciwnym bowiem razie przepis art. 210 L. 3
kpc. prowadzitby do wyniku niedorzecznego,
a mianowicie do kontynuowania sporow, zupetnie
bezcelowych, wobec niewykonalnosci zapadajacych
w nich orzeczen i koniecznos$ci ponawiania po-
wodztwa przeciwko kazdoczesnemu nabywcy
przedmiotu sporu w toku procesu. Przytem wie-
rzyciel (powdd) nigdyby nie zrealizowal przysa-
dzonego mu roszczenia, o ile kazdorazowy nabyw-
ca przedmiotu sporu zdazy go aljenowac na rzecz
dalszej osoby, chocby bezposrednio przed powsta-
niem tytutu egzekucyjnego. Dlatego S. A. orzeka
stale (por. np. postanowienia Il. Cz. 864 i Il. Cz.
869/35 z dnia 31 sierpnia 1935 r.), ze przepisa-
nie klauzuli wykonalnosci winno takze nastapic,
gdy przejscie uprawnienia lub obowigzku miato
miejsce po doreczeniu pozwu, a przed powstaniem

Art. 210 L. 3 kpc.
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tytutu egzekucyjnego (tak samo Allerhand uw. I.
do art. 534 kpc.; odmiennie Polski Proces Cywil-
ny pytanie nr. 58/35).

W myél art. 508 § 1 kpc.
Sady Grodzkie (w trybie
nadzoru) i Sadu Okregowe (jako instancja zazale-
niowa w trybie skargi na czynnosci komornika)
wkraczajg w obronie interesu publicznego (por.
Polski Proces Cywilny Nr. 10 str. 296—303 z r.
1935). Przepis art. 508 kpc. nie dotyczy orzeczen
sgdowych, lecz tylko czynnos$ci egzekucyjnych ko-

Art. 508 § 1 kpc.

mornika.

Przeto Sad wyzszej instancji nie moze z urze-
du uchyli¢ postanowienia co do udzielenia klau-
zuli wykonalnosci z pogwatceniem przepiséw po-
stepowania, powodujgcem niewazno$¢ w postepo-
wania, gdyz niewazno$¢ orzeczen i postepowania
moze by¢ jedynie rozpoznawana i- uwzgledniana
w ramach dopuszczalnego $rodka odwotawczego
(orzeczenie S. N. z 12. XII. 1934 C. Il. 2087/34,
Zbior Orzeczen S. N. poz. 242/35 i postanowienie
S. A. z 12. XI. 1935 Sygn. Il. Cz. 960/35).

Przy nadawaniu klauzuli wykonalnosci prze-
ciwko zapisanemu wiascicielowi obcigzonej (przy-
sagdzong w dolarach U. S. A. pretensjg) nierucho-
mos$ci nalezy z urzedu bra¢ pod uwage, ze art. 7
pkt. 1 roz-porzadzenia Prez. Rzp. z dnia 12 czerw-
ca 1934 r. o wierzytelnosciach w walutach zagra-
nicznych (Dz. U. R. P. Nr. 49 poz. 509) takze
w odniesieniu do wierzytelnoSci prawomocnie za-
sagdzonych nakazuje stosowa zasade, ze wierzy-
telno$¢ moze by¢ uiszczona pieniedzmi polskiemi
wedtug kursu wyptat lub kruszcu ztotego z prze-
dednia zaptaty, a nie wymagalnosci, przyczem
z mocy art. 6 tegoz rozporzadzenia w odniesieniu
do egzekwowanych z nieruchomosci hipotek w po-
stepowaniu egzekucyjnem nalezy obliczaé wierzy-
telno$¢ wedtug kursu z dnia poprzedzajacego
sprzedaz nieruchomosci. Skoro tedy w mysl § 2
art. 534 kpc. egzekucja moze nastgpi¢ tylko z nie-
ruchomosci, nalezy w klauzuli wykonalnosci za-
znaczy¢, ze przysadzona w dolarach U. S. A. pre-
tensja moze by¢ uiszczona wedtug kursu w zio-
tych polskich z przedednia zaptaty wzglednie w ra-
zie egzekucji z dnia poprzedzajacego przymusowa
sprzedaz nie-ruchomosci (postanowienie S. A. z 14.
V1. 1935 r. Sygn. Il. Cz. 607/35) por. takze Pol-
ski Proces Cywilny Nr. 10/35 str. 303 oraz Wi-
lenski Przeglad Prawniczy Nr. 8/35 str. 279—280

Tytutowi egzekucyjnemu,
mu w sentencji ustawowych

nie uwzgledniajace
ulg oddituzeniowo-
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moratoryjnych, wprowadzonych po wydaniu tego
tytutu, nie moze by¢ udzielona klauzula wykonat
nosci (postanowienie S. A. z 30. X. 1935. Sygn.
41.Cz.1025/35), gdyz udzielenie tej klauzuli z obra-
zg przepiséw oddtuzeniowo-moratoryjnych stwier-
dzatoby, ze przysagdzone roszczenie jest niezwitocz-
nie wymagalne i moze byé natychmiast egzekwo-
wane. Dlatego nie mozna réwniez przepisa¢ klau-
zuli wykonalnosci na takim tytule (postanowienie
S. A. z 27. XI. 1935 Sygn. Il. Cz. 837/35, por. tak-
ze Przeglad Sadowy, Krakéw, Nr. 2/35, str. 45
—53).

Sad Najwyzszy rozstrzygnat juz (uchwata z dn.
20 pazdziernika 1934 r. Prez. 51/34), ze na po-
stanowienie Sadu Il instancji, nadajgcego wyro-
kowi apelacyjnemu klauzule wykonalnosci (oraz
co do odmowy wstrzymania natychmiastowej wy-
konalnosci wyroku Sadu Il. instancji przez tenze
Sad), niema zazalenia do Sadu Najwyzszego (art.
513 8§ 1, 441 i 525 kpc.; por. orzeczenie S. N.
z 24. 1. 1935 r. C. Il. 2285/34, ogtoszone w O. a.
P. poz. 719/35; por. takze Polski Proces Cywilny
str. 521 i nast. z r. 1935. Nr. 17—18, str. 217,
Nr. 7—8 z r. 1936, oraz orzeczenie S. N. z dnia
25. VI. 1935 r. C. Il. 274/35, ogtoszone w Zbiorze
Orzeczen S. N. poz. 494/35). W ostatnio przyto
czonem orzeczeniu stwierdzit Sad Najwyzszy, ze
zazalenie z art. 538 § 1 kpc. stuzy jedynie na po-
stanowienia Sadoéw |I. instancji.

Powstato tez zagadnienie, czy S. A. w skiadzie
tréjosobowym czy tez w osobie jednego sedziego
rozpatruje zazalenie na postanowienie Sadu Okre-
gowego, powziete przez jednego sedziego co do
nadania tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wyko-
nalnosci? Odpowiedzie¢ nalezy, ze S. A. sprawy
egzekucyjne (i w postepowaniu zabezpieczajgcemu
zawsze rozpoznaje w skki-
dzie kolegjalnym, poniewaz

wprow. kpc. art. XLV1 przep. wprow.

kpc. niema zastosowania
w postepowaniu egzekucyjnem (por. Nowy Proces
Cywilny, pyt. 14/1933).

Statem orzecznictwem S. A. zostato juz prze-
sagdzone, ze termin do zazalenia na postanowienia
co do nadania klauzuli wykonalnosci dla wierzy-
ciela biegnie od dnia doreczenia mu postanowie-
nia, dla diuznika za§ od daty zawiadomienia
o wszczeciu egzekucji (por. Nowa Palestra Lwow
Nr. 3/35 str. 107—114).

W zazaleniu na postanowienie o nadaniu wyro-
kowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci nie

Art. XLV 1 przep.
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mozna zada¢ uchylenia rygoru co do czesci
przysadzonej pretensji spowodu jej uregulowa-
nia, jezeli wyrok wskazuje, ze pretensja nie za-
stata uiszczona. Niedopuszczalnem jest bowiem,
by strona w trybie zazaleniowym uzyskata — choc¢-
by posrednio — zmiane rozstrzygniecia o stosun-
ku spornym z pominieciem jedynie wiasciwej dro-
gi skargi apelacyjnej (post. S. A. z 31 grudnia
1935 r. Sygn. Il Cz. 1319/35).

Wreszcie Sad Najwyzszy stwierdzit (orzeczenie
z 2. VIII. 1935 r. C. Il. 690/35), Zbior Orzecz.
S. N. poz. 518/35), ze sprawa nadawania tytutom
egz. klauzuli wykonalnosci nalezy do postepowa-
nia egzekucyjnego, niema zatem w tym przedmio-
cie skargi kasacyjnej (art. 513 § 2 kpc.).

X. Postepowanie zabezpieczajace.

W zakresie postepowania zabezpieczajgcego
S. A. rozstrzygnat (postanowieniem z dnia 30-go
kwietnia 1935 r. Sygn. Il. Cz. 654/35), iz wyrok
oddalajacy powddztwo nie uchyla automatycznie
zabezpieczenia powoddztwa, gdyz kpc. nie przewi-
duje automatycznego uchylenia jakichkolwiek
orzeczen. Z mocy za$ art.
561 ust. 3 i 846 kpc. wy-

konanie zabezpieczenia mo-

Art. 844 § 1, 846
i 850 kpc.

ze by¢ uchylone tylko na

podstawie orzeczenia sagdowego, stanowigcego pod-

stawe egzekucji w mys$l art. 526 i nast. kpc. (tak

samo Alerliand uw. 1 do art. 850 kpc., Gotgb-

Wusatowski str. 551, Korzonek str. 1386 u dotu
przy art. 850 kpc.).
Sady niekiedy bezpodstawnie odmawiajg za-

bezpieczenia powddztwa spowodu ,niesprecyzowa-
uia“ sposobu zabezpieczenia, mimo ze art. 844 § 1
kpc. naktada na sad obowigzek doktadnego ozna-
czenia sposobu i zakresu zabezpieczenia.

Art. 851 pkt. 2 kpc. znowelizowat przepis § 883
poniem. kc., dopuszczajagc od dnia 1 stycznia 1933
r. wpis ostrzezenia hipotecznego dla zabezpiecze-
nia przez hipoteke sadowa pretensyj pienieznych,
majacych charakter $ci$le osobisty, niezwigzany
Z roszczeniem o przyszig zmiane rzeczowg (posta-
nowienie S. A. z dnia 17 kwietnia 1936 r. Sygn.
Il. Cz. (x) 124/35).

Termin do zazalenia na postanowienie o za-
bezpieczeniu powddztwa, wydane bez roprawy,
biegnie dla powoda od dnia doreczenia mu po-
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stanowienia, dla pozwanego za$ od daty zawiado-
mienia o wszczeciu wykonania zabezpieczenia po-
wodztwa (por. Nowa Palestra, 3/35,
str. 107—114).

Lwoéw, Nr.

Wypada przytein wskaza¢ na przeoczenie re-
dakcyjne, ktore zaszto w

Art. 532 § 1 kpc. art. 532 § 1 kpc.
ten gtosi, iz celem uzyska-

nia klauzuli wykonalnosci tytutu, pochodzacego od
sgdu zagranicznego, wierzyciel
ginat

Przepis

ma ztozy¢ ory -
tytutu. Orzecznictwo zadawalnia sie traf-
nie przedtozeniem pierwszego wypisu tego tytutu,
albowiem jego oryginat z istoty rzeczy pozostaé

musi w aktach Sadu Zagranicznego.

XI1. Obliczanie sumy egzekwowanego roszczenia.

Wreszcie wskazuje na istotne watpliwosci co
do obliczania sumy egzekwowanego roszczenia
(art. 27 przep. o ksoztach sad. z 24. X. 1934) w po-
stepowaniu egzekucyjnem: czy w sume te wliczaé
nalezy odsetki, koszty sporu i roszczenia ubocz-
ne? Na to pytanie odpowiedziat odmownie bez
blizszego uzasadnienia, z powotaniem sie¢ na art.
16 i 20 kpc.,"1Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia
12 grudnia 1934 r. (C. Il. 2087/34. Zbior Orze-
czen S. N. poz. 242/35). Takg sama odpowiedz
liawato orzecznictwo Sadu Rzeszy (por. Sydow-
Busch uw. 3 do § 4 pc.). To orzecznictwo zdaniem
Jaglarza (Komentarz do przepisow o kosztach sad.
Poznan 1934, str. 12) stosowato sie i do art. 21
przepisébw o kosztach sad. z 27. X. 1934 r.), chy-
ba, ze odsetki i inne naleznosci uboczne sg wy-
tagcznym (samoistnym) przedmiotem sporu (patrz
takze nr. 46 str. 727 z r. 1933 Gazety Sadowej
W arszawskiej). Jesli wszakze diuznik zaptaci ro-
szczenie gtdwne dobrowolnie, to nie mozna przy-
ja¢, by egzekucja roszczen ubocznych byta pro-
wadzona za darmo. Wypada tu wskaza¢, ze no-
wela do komentarza Jaglarza (str. 24, Poznan
1934) gtosi, ze do ,sumy roszczenia“ wlicza sie
odsetki i koszty. W tej mierze dotychczasowe roz-
biezne orzecznictwo wymaga ujednolicenia.

5 Komentarz M. Poliszewskiego
sagdowych. Lwoéw 1935 uw. 1 do art. 27) podaje, ze art.
16 kpc. 525 kpc. zastosowanie takze
w postepowaniu egzekucyjnem, zatem nie mozna interpre-
towaé¢ pojecia ,suma roszczenia® w ten sposéb, ze wlicza
sie do tej sumy takze odsetki i koszty.

(Przepisy o kosztach

ma zgodnie z art.



Nr. 1/1936 WIADOMOSCI

PRAWNICZE Str. 13

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W POZNANIU
PISMO OKOLNE NR. 25

L) PP. Czlonkowie Izby w duzej czesci za-
legajg ze sktadkami cztonkowskiemi oraz ze skiad-
kami poSmiertnemi.

Prosze PP. Czionkéw lIzby w Ich wiasnym in-
teresie o bezzwioczne przekazanie zalegtych skia-
dek cztonkowskich i pos$miertnych i to:

Sktadek cztonkowskich na konto czekowe Iz-
by Adwokackiej w Poznaniu P. K. O. Nr. 204 44-1,

Sktadek posmiertnych na konto czekowe Izby
Adwokackiej w Poznaniu — Fundusz Po$miertny
K. K. O. Miasta Poznania.

Przeciwko PP. Cztonkom Izby, ktérzy zale-
gtosci z tytutu skitadek cztonkowskich i poSmiert-
nych, grzywien i kosztow postepowania dyscypli-
narnego nie uregulujg najdalej do dnia 15 maja
1936 r., wszczete zostang kroki sgdowe, a ewen-
tualnie dochodzenia dyscyplinarne.

2) W mysl zyczenia sadéw prosze PP. Czion-
kéw Izby o wnoszenie odpowiedzi na pozwy, od-
powiedzi na skargi apelacyjne oraz wszelkie dal-
sze pisma procesowe przed wyznaczonemi termi-
nami do rozprawy, by w ten sposéb utatwié sagdom
i przeciwnikom procesowym zaznajomienie sie
z tre$cig pism, a temsamem umozliwi¢ nalezyte
rozprawy w wyznaczonych terminach sgdowych

3) Zwracam uwage PP. Patrondéw na posta-
nowienia art. 1 pkt. 1, 2a, ustawy o ubezpieczeniu
spotecznem z 28. IlIl. 1933 r. Dz. U. Nr. 51 poz.
396 oraz art. 6 ust. 3 pkt. 3 tejze ustawy, doty-
czace ubezpieczenia aplikantow adwokackich.

4) Zdarzajg sie wypadki, ze PP. aplikanci
adwokaccy zawiadamiajg Rade Adwokacks, ze za
zgodg swego dotychczasowego patrona przechodzg
—- celem odbywania dalszej aplikacji adwokac-
kiej — do kancelarji innego patrona, urzedujace-
go w innej miejscowosci.

Podaje do wiadomosci PP. Patronéw i PP.
aplikantow adwokackich, ze co do przenoszenia
siedziby urzedowej aplikantéw adwokackich obo-
wigzujg przepisy art. 112 pkt. 3 prawa o ustroju
adwokatury.

5) Prosze PP. Patronéw o bezzwloczne na-
destanie sprawozdan z czynnosci zatrudnionych
u Siebie aplikantéw adwokackich per 31 grudnia
1935 r., o ile tego dotad nie uczynili.

6) Zwracam uwage PP. Cztonkéw Izby na
wyrok Sadu Najwyzszego w przedmiocie wyk#ad-
ni art. 184 do 186 kpc., ogtoszony w Polskim Pro-
cesie Cywilnym rok I1V. zeszyt 3/4 strona 122.

7) Zmiany personalne:

Przeniedli siedziby:
Adwokat Grzesinski Jan z Ostrowa do Leszna.

Adwokat Dr.
nik.

Bielicki Jozef z Poznania do Obor

Zgtosili zamiar przeniesienia:
Adwokat Palecki Antoni z Tucholi do Poznania.

Adwokat Rosental Zdzistaw z Aleksandrowa Kuj.
do Gdyni.

Adwokat Gustowski Jan z Wyrzyska do Bydgo-
szczy.

Adwokat Dr. Mieses Eljasz z Frysztaku do Kota.

Apl. adw. Rozenberg Eljasz z Frysztaku do Kota
— Patron adw. Dr. Mieses Eljasz.
Wpisani na listg adwokatow:

Dr. Ignacy Chrzanowski z siedzibg w Poznaniu.

Dr. Michat Wyrostek z siedzibg w Gdyni.

Stawili wniosek o wpis na liste adwokatow:
Adw. Rokossowski Kazimierz z Zdunhskiej Woli.
S. Gr. Wizner Stefan w Poznaniu.

Adw. Pawski Erazm w Aleksandrowie Kuj.

Wpisani na liste aplikantéw adwokackich:
Judkiewicz Hersz — patron adw. Wiodzimierz
Ostaszkin v. Galberg w Stupcy.
Kretowicz Kazimierz — patron adw. Kazimierz
Radzikowski w Bydgoszczy.

Kuzmeréwna Toni — patron adw. Dr. Otton Me-
nasché¢ w Gdyni.
Zabtonski Edward — patron adw. Sylwester Fel-

cyn w Bydgoszczy.

Stawili wniosek o wpis na liste aplikantow
adwokackich:

Mgr. praw Marweg Bozydar — patron adw. tu-
czynski, Poznan.

Apl. sad. Morawski Konrad —- patron adw. Ro
gozinski, Grudziadz.

Mgr. praw Firfas Franciszek — patron adw.

Szlenk, Bydgoszcz.
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Mgr. praw Biittner Rafat — patron adw. Wlazio,

Poznan.
Mgr. praw Sobocinski Edmund — patron adw.
Znaniecki, Inowroctaw.

Mgr. praw Wittig Zbigniew — patron adw. Witec-
ki, Krotoszyn.

Skreslony z listy aplikantéw adwokackich:

Smolski Juljan — wskutek $mierci.

Zmienili patrona:

Gotgb Stanistaw — dawn. adw. WojdyHo, obec-
nie adw. Niedzielski, Bydgoszcz.

Matuszewski Zbigniew — dawn. adw. Mierzejew-
ski, obecnie adw. Bartz, Srem.

Meister Werner «— dawn. adw. Grzegorzewski,
obecnie adw. Spitzer, Bydgoszcz.

MARJAN LISIEW SKI
SEDZIA SADU NAJW.

WYROKI SADU

(SPRAWY
I

8§ 454 kc. Przejecie przez kupujacego obok ceny

kupna dalszego zobowigzania nie wyklucza zasto-

sowania 8§ 454. Miarodajny jest charakter umowy

jako kupna sprzedazy, a nie okre$lenie jej przez
strony.

Skoro powddka udzielita pozwanej przewtaszczenia i od-
data jej nieruchomo$¢ w posiadanie, a zatem uczynita
wszystko, co nalezato do jej obowigzkéw} z § 433 uc., a cene
w sumie 1700,— dolaré6w zakredytowata, to zachodzg wa-
runki z § 454 uc., ktére wykluczajg prawo do odstgpienia
od umowy. Okoliczno$¢, ze obok ceny stuzy powédce po-
nadto wymiar, nie ma zadnego znaczenia, gdyz 8§ 454 ma
zastosowanie i w tych wypadkach, w ktérych obok ceny
kupna przejmie kupujacy dalsze zobowigzanie. Przepis § 454
dziata w tym wypadku tylko w odniesieniu do ceny, nato-
miast uprawnia sprzedajacego do odstapienia, o ile kupuja-
cy z dalszem swem zobowiazaniem popadnie w zwioke. Po-
wodka nie twierdzi, aby nie otrzymata mimo wezwania na
czas Swiadczen i dozywocia. Nieistotne jest réwniez okre-
§lenie przez strony aktu z d. 31. I. 1930 r. jako kontrakt
zlecenia, gdyz w czesci, w ktdérej postanowiono za oddanie
nieruchomodyi zaptate okre$lonej ceny, ma on charakter
umowy kupna sprzedazy. (Wyrok z 3. 7. 1934 r. C. Ill. Z
292/34).
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Michalski Bolestaw —- dawn. adw. Tetzlaff, obec-
nie adw. Jozewicz, Gdynia.

Priss Augustyn — dawn. adw. Reiske, obecnie
adw. Roszczynialski, Gdynia.

Sulek Henryk — dawn. adw. Borowicz, obecnie
adw. Eborowicz, Poznan.

Wioch Alfred — dawn. adw. Kuzdowicz, obecnie

adw. Stroinski, Ostréow.

Skreslony z listy adwokatow:

Adw. Dr. Skrzyniarz Juljan z Bydgoszczy — wsku-
tek $mierci.

Zawieszony w czynnos$ciach adwokata:

Adw. Greinert Bronistaw z Ostrowa na 3 miesigce
— zastepca adw. Stroinski w Ostrowie.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEI:
(—) Wilazio

NAJWYZSZEGO

CYWILNE)
2.

8§ 455, 951 kc. Zastrzezenie wiasnosci po doko-
nanej tradycji.

Wiasnos¢ zakupionych przez spadkodawce u powoda
dach6éwek przeszta na niego z chwilg wydania mu tych da-
chowek, nie jest bowiem spornein, ze powdd przed tem wy-
daniem nie zastrzegt sobie na nich prawa wilasnosci az do
catkowitego wyrdéwnania ceny kupna. Utraciwszy w ten
sposéb wiasno$¢ tych dachéwek mégt powd6d naby¢ ja po-
nownie jedynie przez przeniesienie jej z powrotem przez
spadkodawce pozwanych na niego w mys$l 88 929 wzgled-
nie 930 i 931 kc. Skutku tego nie mogto wywotaé jedno-
stronne po6zZniejsze osSwiadczenie powoda, ze zastrzega sobie
prawo wtiasnosci na sprzedanych dachéwkach. Biedne jest
zapatrywanie S. A. jakoby spadkodawca pozwanych nie
reagujac na to zastrzezenie, lecz przeciwnie ptacac juz po
niem cze$¢ umoéwionej ceny kupna, tem samem na nie fig
zgodzit, co mogtoby wskazywaé na przyjscie do skutku umo-
wy z 8 930 kc. Spadkodawca pozwanych ptacac cze$¢ ce-
ny kupna spetniat jedynie cigzacy na nim obowigzek na za-
sadzie zawartej z powodem bezwarunkowej umowy i nie
mozna z tego wycigga¢ wniosku, by w ten sposéb zgadzat
sie na poczynione w niej przez powoda jednostronne nie-
uzasadnione zmiany. Poza tem nie wykonat on zadnej in-
nej czynnosci, ktéraby na jego wole w tym kierunku wska-
zywata. Samo za$ milczenie spadkodawcy pozwanych nie



Nr. 1/1936 WIADOMOSCI

moze byé uwazane za te zgode, gdyz nie mozna wedtug
okolicznosci sprawy przyjaé, by wedtug zasad dobrej wiary
i uczciwo$ci spadkodawca pozwanych obowigzanym byt na
oswiadczenie powoda zareagowac, zwilaszcza, ze powdd wy-
konawszy ze swej strony umowe, nie miat bez wzgledu na
dalsze zachowanie sie spadkodawcy pozwanych moznosci
odstgpienia od niej. (Wyrok z d. 11. 1. 1935 r. C. I,

23/34).

3.

8§ 460 kc. Skutki tego przepisu zalezne sg od zna-
jomosci wady w calej rozciaggtosci,

* Ustalenie S. A. nie jest do tego stopnia szczeg6towe
i doktadne, aby mozna byto przyja¢, ze roszczenie powoda
powinno by¢ ze wzgledu na to, ze wiedziat o wadzie, odda-
lone. Chodzi mianowicie o rozmiar wady i pytanie, czy
powdd byt Swiadom przy Kkupnie, iz rzecz posiada wade
w takiej rozciggtosci, jaka istotnie nastgpnie stwierdzono.
Przy wyktadni § 460 kc. nalezy uwzgledni¢ okolicznos¢,
ze kupujacy ktorego dotkngé maja niekorzystne skutki rze-
czonego § 460 kc. musi zna¢ (w chwili kupna) wade w ca-
tej jej rozciggtosci (np. Komentarz Radcéw Sadu Rzeszy
do § 460 kc.). Jest to zresztag logiczne, bowiem inaczej
musi sie ocenia¢ kupno, przy ktérem kupujacy wiedziat
0 wadzie w mniejszym zakresie i ewentl. na wade w tej
rozciagtosci sie godzit, inaczej za$ przedstawia sie¢ sprawa,
gdy nie mozna przyja¢, by wada w catej rozciggtosci byta
mu wiadoma. Przepis § 460 kc. opiera sie bowiem na pier-
wiastku milczacego zrzeczenia sie moznosci dochodzenia
jakichkolwiek praw z powodu wady, a o milczacem zrze-
czeniu sie mozna moéwi¢ jedynie wtedy, gdy kupujacy wie
o wadzie w calej rozciggtosci. (Wyrok z d. 22. 2. 1935 r.
C. 1. 141/34).

4.

§ 537 kc. Wadami s takze okoliczno$ci oddziaty-
wujace ujemnie z zewngtrz na przedmiot dzier-
zawy.

Przez wade ustawa rozumie taka wiasciwos¢ lub taki
brak witasciwosci, ktére albo zupetnie uchylajg albo zmniej-
szajg zdatno$¢ objektu najmu lub dzierzawy do uzytku,
zgodnego z umowg, bedgcego celem umowy najmu (lub
dzierzawy). W tem znaczeniu wada moze tkwi¢ nie tylko
w samej najetej (dzierzawionej) rzeczy, lecz takze by¢ skut-
kiem otoczenia (np. hatas w sgsiednim domu moze uczynié
mieszkanie niezdatnem do uzytku). Z tego punktu widze-
nia otoczenie pola krzewami berberysu, bedacemi siedli-
skiem zarazy, mogto uczyni¢ pole niezdatnem do uprawy
i produkowania zboza, to jest do uzytku, do ktérego pole
+ hatury rzeczy i w mys$l umowy zostato przeznaczone i kté-
rego dzierzawca normalnie mdégt zada¢, lub zdatno$¢ do po-
wyzszego uzytku zmniejszy¢. W tym przypadku jest obo-
jetne, czy krzewy te rosng na samem polu, bedgcem objek-
tem dzierzawy, czy rosng na sgsiednim polu, nie oddanem
w dzierzawe, jezeli tylko umniejszaja zwyktg zdatno$¢ pola
do produkowania na niem zboza. 88 537 i 538 kc. mogtyby
by¢ zastosowane i w tym przypadku, gdyby krzewy berbe-
rysu rosty na cudzym gruncie, w rozwazanym za$ przy-
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padku, gdy krzewy zostaty zasadzone na gruncie nalezacym
do wiasdcicieli wydzierzawionych gruntéw i mogly byé przez
nich usuniete, zastosowanie powyzszych przepisdbw nie moze
budzi¢ watpliwosci. Nalezy zauwazyé, ze do zastosowania
§ 537 kc. niepotrzebne jest wustalenie winy oddajacego
w dzierzawe, ktéra jest obojetna. (Wyrok z d. 5. 10. 1934 r.
C. 1ll. 355/33).

5.

8§ 611 Kkc. Zrzeczenie si¢ wynagrodzenia za prace
w godzinach nadliczbowych wskutek nieupomnie-
nia sie jego o zaptate.

S. A, opierajac sie na orzeczeniu znawcy przyjat, ze

roszczenie powddki ma swag podstawe w postanowieniach
umowy taryfowej, przewidujgcych za prace w godzinach
nadliczbowych szczegélne wynagrodzenie. Uzasadnienie wy-
roku pomija jednak catkowicie obrone pozwanej, ze sto-
sunek stron uksztattowat sie inaczej, bo powddka praco-
wata diugie okresy czasu, nie otrzymujac za swa dodatko-
wg prace zadnego wynagrodzenia w formie przewidzianej
taryfa, ze za to doznata wyréznienia w innej stosownej
formie, a to pod wzgledem awansu stuzbowego, a zwiaszcza
w poborach. S. A. nie przywiazujagc widocznie do tej cze-
§ci materjatu procesowego zadnego znaczenia, przeoczyt do-
niosto$¢, ktéra ma zachowanie sie stron w stosunku umow-
nym jako os$wiadczenie woli ztozone w sposéb domysiny.
Jezeli pracodawca przez diugi przecigg czasu, w Kktérym
pracownik dostarczat prace ponad norme, zadnego wyna-
grodzenia za jego dodatkowg prace nie dawat, mimo, ze
w czasie tym przypadaly liczne wyptaty zarobku, to o ile
nie zachodza szczeg6lne okolicznosci, ktére Swiadczy¢ mo-
glyby o czasowem tylko wstrzymaniu dodatkowej placy,
tlomaczy¢ bedzie nalezalo postgpowanie pracodawcy jako
wyraz woli zmierzajgcej do zmiany istniejagcej umowy w tym
kierunku, ze pracownik za prace w godzinach nadliczbo-
wych Zzadnego wynagrodzenia pobiera¢ nie bedzie. Chodzi
wiec o0 to, jak do takiej oferty odni6st sie pracownik. Mil-
czenie nie jest zasadniczo zadnem o$wiadczeniem woli. Nie-
mniej nabiera ono znaczenia czynnosci prawnej, o ile usta-
wa to szczeg6lnie przewiduje, a réowniez w wypadkach, gdy
wedtug zasady uczciwosci i zaufania nalezato nie milczeé,
lecz sie odwiadczyé. W tym wzgledzie w stosunku omawia-
nym powyzej wchodzi w rachube to przedewszystkiem, ze
trwate milczenie pracobiorcy musiatoby pracodawce utrwa-
li€ w przekonaniu, iz pracobiorca zaptaty za prace w go-
dzinach nadliczbowych sie zrzeka. Trudno bowiem pogo-
dzi¢ z objawami zycia potocznego wniosek, ze pracobiorca
chciatby pracodawcy swe naleznosci bezterminowo kredy-
towaé. To za$ przekonanie nie bedzie obojetne dla dal-
szych dyspozycyj pracodawcy. Gdy sie bowiem zwazy, ze
pracodawca do ukonfczenia pracy pracobiorcy o wynagro-
dzenie za prace w godzinach nadliczbowych przywiazuje
szczeg6lng wage, skoro jej nie wyptaca, przyja¢ nalezy, ze
prawdopodobnie zaniechatby zatrudniania pracownika w go-
dzinach nadliczbowych lub tez przyjatby w jego miejsce
inng tansza site, gdyby zostal powiadomiony, ze pracobior-
ca dodatkowego wynagrodzenia zrzec sie nie zamierza.
Mogtby tez, jak to szczeg6lnie twierdzi pozwana — praco-
dawca wobec zachowania sie pracobiorcy by¢ sktonnym wy-
nagrodzi¢ go za prace w godzinach nadliczbowych w innej
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formie, badz to przy awansach i przy ustaleniu wysokosci
ptacy. Z tych skutkéw powinien pracobiorca zdawac sobie
sprawe. Uczciwo$¢ zatem wymagana w stosunkach umow-
nych nakazywataby w warunkach powyzszych pracobiorcy,
wyjawié¢ prawdziwa swa wole, aby powstrzymaé pracodaw-
ce od dyspozycyj godzacych w jego interesy. Stad obowigz-
kiem pracownika, bytoby juz przy pierwszych zaraz wy-
ptatach zazada¢ dodatkowej zaptaty. Brak za$ upomnienia
sie w tym czasie o dodatkowe wynagrodzenie tlomaczone
by¢ musi na podstawie 8§ 133, 157 kc. jako zgoda praco-
biorcy na oferte pracodawcy, ze za prace w godzinach nad-
liczbowych pracobiorca zadnego wynagrodzenia w mys$l wa-
runkéw umowy taryfowej pobiera¢ nie bedzie. (Wyrok z d.
23. 11. 1934 r. C. Ill. 403/33).

6.

8§ 611, 631, 950 kc. Nabycie witasnosci w wypad-
kach umowy o wytworzenie rzeczy.

W wypadkach umowy o wykonanie pracy, ktéra ma
na celu wytworzenie rzeczy, rozstrzygaja o kwestji naby-
cia wilasnosci przedewszystkiem przepisy prawa rzeczowego.
Jezeli, jak w wypadku objetym sporem, chodzi o sporza-
dzenie z materjatu nowej rzeczy, wchodzi w rachube § 950
kc. Skutek przewidziany w tym przepisie jest jednak sub-
sydjarny. Nastepuje on mianowicie woéwczas, gdy pomiedzy
osobami zainteresowanemi nie doszto do umowy, wedtug
ktérej przerobienie materjatlu wywota¢ miato inny prawnie
dopuszczalny skutek, anizeli przewidziany w ustawie. Nie-
dopuszczalne jest za§ w mys$l § 950 kc. jedynie powstrzy-
manie powstania wskutek przetworzenia materjatlu nowej
Natomiast nic nie stoi na przeszkodzie powsta-
niu tej wiasnosci nie w osobie przetwarzajacego, lecz na
rzecz kogo innego. Przetwarzajacy moze wiec skutecznie
umoéwié¢ sie z kim innym, ze nie on, lecz jego kontrahent
przez przetworzenie nabedzie wiasno$¢, ze poprostu wyko-
nywujacy dziata¢ bedzie jako jego zastepca. Umowa taka
nie wymaga zadnej formy, zawarta wigec by¢ moze takze
w sposéb domysiny. Okolicznosci faktyczne przytoczone
przez powoda moga nadawa¢ sie do uzasadnienia takiej
umowy. Tak bowiem dostarczenie wiasnego materjatu i prze-
jecie ryzyka jeszcze przed odbiorem gotowej rzeczy moga
$wiadczy¢ o woli umawiajacych sie stron, ze wiasno$é juz
7 chwilg budowy berlinki przejé¢ miata na zamiawiajacego.
Wole taka bedzie nawet nalezalo domniemywa¢, jezeli ist-
nieje przytoczony przez powoda zwyczaj. (Wyrok z d. 9.
11. 1934 r. C. Ill. 35/34).

wiasnosci.

7.

8§ 626, 628 kc. Przykitady waznej przyczyny wy-
powiedzenia. Znaczenie niepodania waznych przy-
czyn przy wypowiedzeniu.

Umowa stuzbowa zawiera w sobie dorozumiane zastrze-
zenie, ze stronom nie wolno przedsiebra¢ nic takiego, coby
zdgza¢ miato do ponizenia i upokorzenia drugiej strony;
wynika to zreszta z przepiséw 88 157, 242 kc. a przede-
wszystkiem z zasady, ze umowy nalezy ttumaczy¢ tak, jak
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tego wymaga uczciwo$¢ i zaufanie, majac na wzgledzie zwy-
czaje w zyciu potocznem. Jezeli powddka chciata si¢ pozbyé
pozwanego, mogta to uczyni¢ wypowiadajac™ mu prace w ter-
minach i warunkach przez prawo wzglednie umowe prze-
widzianych, powziecie jednak upokarzajgcej pozwanego
uchwaty w tym celu, aby go zmusi¢ sposobem posrednim
do opuszczenia stanowiska, sprzeciwiatoby sie umowie.
W konsekwencji mogtby powddke obcigza¢é w mysl § 628

ust. 2 kc. obowigzek wynagrodzenia szkody, jezeli wypo-
wiedzenie stosunku stuzbowego spowodowata swem sprze-
ciwiajgcem sie umowie zachowaniem.

Nie wyjasniono roéwniez, czy Rada Nadzorcza istotnie

miata wedtug kontraktu prawo obnizenia pozwanemu wy-
nagrodzenia stuzbowego wedtug swego uznania. W wypad-
ku, gdyby nastgpito bezprawne wstrzymanie naleznych po-
boréw stuzbowych mégtby wszakze pozwany wyciggna¢ takze
z tego faktu konsekwencje przewidziane w 8§ 626, 628 kc.

Skuteczno$¢ wypowiedzenia dokonanego na podstawie
§ 626 kc. nie jest zalezna od tego, czy wypowiadajacy waz-
ng przyczyne podat przy wypowiedzeniu, lecz od tego, c?y
taka wazna przyczyna wypowiedzenie uzasadniajgca w rze-
czywistosci istniata. Jednakze niepodanie pewnej przyczy-
ny, przy wymienieniu zupetnie innej, moze prowadzi¢ do
whniosku, ze albo wypowiadajacy rezygnowat z przyczyny
niepodanej, albo tez nie zostat sktoniony do wypowiedze-
nia zachowaniem sie drugiego kontrahenta. (Wyrok z d. 1.
6. 1934 r. C. IIl. 274/33).

8.

88 731 i nast. kc. Skarga spolnika przeciwko dru-
giemu spolnikowi o wyptacanie wkiadu.

S. A. jest zdania, ze dla uzasadnienia zgdania skargi
nie wystarczy samo twierdzenie, iz strony zawarty spotke-
powdd wniést do niej 4 350,90 zt i spétke wypowiedziat.
Zdaniem S. A. z uwagi na § 733 upc. powinien byt powdd
wystapi¢ z dalszemi jeszcze twierdzeniami. To zapatrywanie
S. A. jest stuszne. Po rozwigzaniu spotki stuzy spélnikom
wytgcznie skarga o rozliczenie w mys$l 88732 do 735 kc.
Jeden spolnik domaga¢ sie moze zatem od drugiego do-
petnienia tylko czynnosci zawartych w tych przepisach. Do
nich nalezy wprawdzie réwniez wyptacenie wkiadéw. Przy-
stanka atoli wyptaty jest istnienie majatku spdlkowego i po-
zostanie odpowiednich kwot po pokryciu zobowigzan spét-
kowych. Powdd btadzi, przyjmujac, ze nie do niego na-
lezy wykazanie tych przestanek, lecz, ze pozwany ma dla
uzasadnienia swej obrony obowiagzek przedstawi¢ doktadne
rozliczenie w mys$l 8§ 732 do 735 uc. Wedtug zasady, ze
strona dochodzaca pewnego roszczenia wykazaé musi jego
faktyczne podstawy, spoczywal przeciwnie na powodzie cig-
zar przedstawienia, ze likwidacja sp6tki prowadzi w wyniku
do wyptacenia mu kwoty zadanej skargg. Dopetnienie obo-
wigzku tego sta¢ sie moze zbedne, jezeli strona przeciwna
zajmie w swej obronie stanowisko, ktére przemawia za
istnieniem wszystkich przestanek koniecznych do uzasadnie-

nia roszczenia skargi. Obrona pozwanego szta jednak
w przeciwnym kierunku, albowiem twierdzit, ze majatek
zaden nie pozostat, gdyz powdd wybrat juz znaczne

kwoty i spdtka poniosta wieksze straty. W tych warunkach
byto rzecza powoda wystapi¢ z twierdzeniami, ktoreby
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w mysl wyjasniern powyzszych zadanie jego usprawiedliwia-
ty. Okolicznos¢, ze powo6d nie zna zadnych szczegétow,
albowiem pozwany prowadzit interesy spotki, nie zamienia
ciezaru twierdzenia i dowodu. Powo6d powinien w takim
razie poinformowaé¢ sie o interesach spoétki, zadajac na
zasadzie 88 713, 666 kc. rachunkéw. (Wyrok z 19. 10.
1935 r. C. I1l. 363/33).

9.

§ 781 kc. Uznanie dtugu nie wyklucza dopuszcza¥
nosci zarzutu lichwy.

Skarga kasacyjna zasadnie podnosi, ze podniesione przez
pozwanych w uprzednich instancjach zarzuty byty zarzutem
lichwy i Zze sady obu nizszych instancyj pominety ten zarzut
i uchylity sie od jego sprawdzenia na tej podstawie, ze
dokument przedstawiony przez powoda, jest uznaniem dtu-
gu i ze wszelkie wptacone przez M. przed wystawieniem
dokumentu sumy nie moga by¢ uwzlednione. Poglad tea
jest btedny tak wobec przepiséw o lichwie pienieznej, jak
i przepisow 8812 kc. Obowiazkiem Sadu bylo, gdy pozwani
przedstawili ksiegi handlowe i inne dokumenty zbadac¢,
czy twierdzenia pozwanych co do otrzymywanych przez
M. i wplaconych przezen sum sg zgodne z prawda, i je-
zeliby lichwa zostata stwierdzona, zastosowa¢ odpowiednie
przepisy ustawy. (Wyrok z dnia 4. 9. 1934 r., C. 11l. 260/31.)

10.

§ 789 kc. Niedobrowolne otrzymanie przekazu nie
oznacza jego przyjecia.

Rzekomy przekaz pozwanych doszedt do rgk cedenta
wbrew jego woli, bo pozwani nie mogac wobec oporu ce-
denta dokona¢ zaptaty, pozostawili rzekomy przekaz u no-
tarjusza w zamknietym liscie i tam zostat on cedentowi
przy okolicznoSciowej jego obecnosci wreczony. Stad nie
znajdowat sie cedent nigdy w roli odbiorcy przekazu w ro-
zumieniu § 789 kc., a wobec tego o obowigzku jego do
zawiadomienia wog6le nie moze by¢é mowy. (Wyrok z dnia
9. 2. 1934 r.. C. Ill. 153/33)

11.
§ 817 zd. 2 kc. nie wyklucza zastosowania § 812 kc.

Zaskarzony wyrok zawiera ponadto istotng obraze § 812
kc. Goprawda sa okolicznosci, ktére powdd przytacza w swej
rewizji dla uzasadnienia zwrotu niestusznego wzbogacenia
nowe i dlatego w mys$l § 561 upc. nie moga by¢ wziete
pod rozwage. Jednak S. A. biadzi, wykluczajac roszczenie
z § 812 kc. z uwagi na przepis 8§ 817 kc. Wykluczenie
bowiem przewidziane w § 817 zd. 2 odnosi si¢ tylko do ro-
szczenia opartego na § 817 kc., czyli na szczegélnym tytule
niestusznego wzbogacenia z czego wynika, ze zdanie 2
z § 817 kc. wchodzi w gre tylko w tym przypadku, gdy
powddztwo opiera si¢ na twierdzeniu, ze zachodzi stan rze-
czy przewidziany w zdaniu 1 § 817. Przepisem § 817 zd.
2 pozostaje zatem nienaruszone roszczenie z § 812 kc.,
ktore ustanawia zasadniczy samodzielny tytut, obok ktérego
tytut z § 817 zd. 1 ma praktyczne znaczenie w tych przy-
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padkach, w ktérych zastosowanie § 812 jest wykluczono,
badz to z uwagi na § 814 kc., badz tez dlatego, ze mimo
uchybienia ustawowemu zakazowi lub dobrym obyczajom
nie zachodzi niewazno$¢ czynnosci prawnej i dlatego § 812
kc. nie moze mie¢ zastosowania. Aby za$ brak bylo z przy-
czyn powyzszych przestanek § 812 kc. i roszczenie powoda
mogto mieé¢ oparcie tylko jeszcze w przepisie § 817 zd.
1 kc., tego S. A. nie ustalit, wobec czego kwestja zasadnosci
roszczenia powoda na podstawie przepiséw o niestusznem
wzbogaceniu pozostaje otwartg. (Wyrok z 21. 12. 1934 r.
G. Ill. 176/34.)

12.

§ 823 kc. OSmielenie dziecka do chodzenia po
miynie, podczas ktérego doznatlo szkody, uzasad-
nia wine wiasciciela mtyna.

S. A. stusznie ustalit, ze pozwany dopuscit sie nie-
dbalstwa, gdyz zatrudniajagc wbrew ustawie nieletnie dzieci
w miynie parowym, o$mielit je do chodzenia po miynie,
a nie przedsiewzigt zadnych $rodkéw, by pozatem zapobiec
przychodzeniu dzieci do mtyna. (Wyrok z dnia 15. 6. 1934 r.
— C. Ill. 293/33))

13.

88 823 i nast. kc. Granice odpowiedzialnosci Skar-
bu za rzeczy zajete w postepowaniu karnem przez
Prokuratora.

Zajecie przez Prokuratora przedmiotu (mylnie nazwane
w wyroku konfiskatg), ktéry pochodzi z przestepstwa, nie
jest czynem niedozwolonym w znaczeniu 8§ 823 i nast. kc.,
jezeli Prokurator dokonat go w granicach swych uprawnien
i mial podstawe do podejrzewania przestgpstwa. Jezeli po
zajeciu pewnych przedmiotéw Sad nie dopatrzy sie prze-
stepstwa i prawomocnie uniewinniajgc oskarzonego lub uma-
rzajac postepowanie karne, nie zarzadzi konfiskaty, to Pro-
kuratura jest obowigzana zwrdci¢ zajete przedmioty osobie,
ktorej je odebrata. Zadnego odszkodowania za zajecie
przedmiotéw, pdzniej uchylone, ustawa nie przewiduje. Skarb
Panstwa bytby obowigzany do wynagrodzenia szkody, wy-
rzadzonej przez Prokuratora w mys$l § 839 kc. i ust. z dnia
22. V. 1910 tylko w tym przypadku, gdyby Prokurator
naruszyt swoj obowiazek urzedowy wzgledem powoda, t. j.
gdyby jawnie i bezpodstawnie wbrew obowigzujagcym prze-
pisom naduzywajac swych uprawnien, zarzadzit zajecie.
Tego pow6d nie twierdzit, przeciwnie, oswiadczyt, ze wdro-
zone przeciw niemu postepowanie karne zostatlo umorzone
na podstawie amnestji. (Wyrok z dnia 16. Il. 1934 r. —
C. 1l. 161/33))

14.

§ 826 kc. Odpowiedzialno$¢ za wyrzadzenie szko-

dy przez wykonanie tytutu podlegajacego egzeku-

cji. jezeli egzekwujacy zmoéwit sie z licytantami,

ie nabedzie rzecz licytowang za niestosunkowo
niskg cene.

Zadanie swe powddka uzasadnia tem, ze pozwani odpo-
wiadajg za powyzszg szkode, poniewaz wyrzadzili ja po-
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woédce umyslnie, umoéwiwszy sie, ze celem pozbawienia po-
wadki nalezacych do niej nieruchomosci, a nawet mozliwosci
uzyskania od pozwanego B. alimentéw dla siebie i dzieci,
B. jako hipoteczny wierzyciel, wystawi nieruchomo$¢ na
licytacje, a pozwany J. kupi jg na licytacji za mozliwie
najnizsza cene, hipoteczna wierzytelno$¢ B. spadnie, t. j.
nie zostanie uwzgledniona, J. natomiast wynagrodzi B. po-
za licytacja. Gdyby to twierdzenie zostato udowodninoe,
gdyby ponadto zostalo udowodnione, ze takie porozumienie
sie doszto do skutku wskutek namowy lub wspétdziatania
pozwanego W. ojca J. i B., to Zzadanie powddki bytoby
w zasadzie stuszne, usprawiedliwione przepisami 8§ 826, 830
i 840 ust. 1 kec.

S. A. ogranicza si¢ do wywoddéw, ze skoro pozwany
miat tytut wykonalny i skoro pozwani nie odstraszali licy-
tantéw, to wszystko poza tem jest obojetne. S. A. prze-
dewszystkiem nie badat, jaki tytut miat pozwany. Jezeli
pozwany miat wyrok wykonawczy, zasadzajacy diug od po-
wodki, to mozna sie zgodzi¢, ze byt uprawniony do wysta-
wienia nieruchomos$ci na sprzedaz z licytacji. Jezeli jednak
nie miat wyroku, lecz naprzyktad akt notarjalny z klauzulg,
to wystawienia na sprzedaz mogt zada¢ tylko w tym przy-
padku, gdy i materjalnie byt do tego uprawniony. Powo6dka
powotata sie na to, ze pozwani wyzyskali jej nieSwiadomos¢,
co nasuwa podejrzenie, ze nieruchomos$¢ byta sprzedang
bez wyroku zasadzajgcego naleznos¢. S. A. byt w tym stanie
sprawy na mocy § 139 upc. obowigzany wyswietli¢ powyzszg
kwestje. Gdyby bowiem zostato ustalone, ze B. byt upraw-
niony do egzekwowania swej wierzytelnosci z nieruchomosci

powddki i do wystawienia ich na licytacje, to i w tym
przypadku zawarcie umowy, ze nabywca kupi nierucho-
mosci nie za odpowiedniag i mozliwg dla niego, lecz za

jak najnizszg ceneg, nawet i z formalnem pozbawieniem
egzekwujacego wierzyciela mozliwosci otrzymania najmniej-
szej sumy na zaspokojenie swej wierzytelnosci, za co wie-
rzyciel ma otrzyma¢ wynagrodzenie w inny sposéb, a to
wszystko celem wyrzadzenia szkody powddce, to nastepnie
wykonanie takiej umowy jest w kazdym razie postepowa-
niem niemoralnem, sprzecznem z dobremi obyczajami, zo
bowigzujacem na mocy § 826 kc. do wynagrodzenia szkody.
To samo odnosi sie do nabywcy, ktory dziatat wskutek
takiej zmowy i zgodnie z nig, oraz do osoby, ktéra na-
ktaniata lub pomagata do wykonania takiej zmowy. Prawo
do egzekwowania pretensji nie upowaznia wierzyciela do
wchodzenia z licytantami w porozumienie i umowy, majace
na celu tylko wyrzadzenie dtuznikowi lub osobie trzeciej

szkody i krzywdy. Takie porozumienie sie dla obu stron
jest czynno$ciag niemoralng, zobowigzujagcag do odszkodowa-
nia. (Wyrok z dnia 5. X. 1934 r. — C. Ill. 354/33).

15.

§ 826 kc. Przestanki odpowiedzialnosci za naru-
szenie praw obligatoryjnych.

Umowa notarjalng z 13. XI. 1930 kupit powdd ze
zong Antoniego B. nieruchomo$¢ Swarzedz k. 198. Pismem
z 3. XII. 1920 zwr6cit sie sprzedajacy do Urzedu Osadni-
czego z proshg o odmoéwienie zezwolenia, co tez urzad
ten decyzjag z dnia 28. I. 1921 uczynit. Na skutek zazalenia
kupujacych uchylit G. U. Z. uchwalg z dnia 20. VII. 1921
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powyzszag decyzje i sprawa przekazana zostata Magistra-
towi w Swarzedzu do zaopinjowania. B. jednak otrzymawszy
dnia 16. XIl. 1921 zawiadomienie o odmowie sprzedat kon-
traktem z 19. IlI. 1921 nieruchomo$¢ poraz drugi pozwa-
nemu, ktéry réwniez poczat sie ubiega¢ o zezwolenie na
przewtaszczenie i wniosek jego wptyngt do zaopinjowania
do Magistratu w Swarzedzu razem ze sprawg powoda i jego
zony. Magistrat popart wniosek pozwanego, wobec czego
otrzymat pozwany zezwolenie i wpisany zostat 25. X. 1921
jako wiasciciel do ksiegi wieczystej. Wniosek za$ powoda
i jego zony ulegt dnia 4. 1. 1922 ponownej odmowie z tej
przyczyny, ze pozwanemu zezwolono w miedzyczasie na po-
wzdanie. Po dalszych zabiegach uzyskat zezwolenie na prze-
wiaszczenie réwniez powo6d. Powdd twierdzit, ze pozwany
nabywajgc nieruchomos$¢ dziatat w porozumieniu z B. na
jego szkode i ze B. spowodowal rozmyélnie przyznanie ze-
zwolenia na przewtaszczenie pozwanemu, a odmowe jej po*
wodowi spowodowat za pomoca przekupstwa, domaga sie
zatem skarga niniejsza powzdania nieruchomosci.

Z powodéw rozstrzygniecia: Uznane w orzecznictwie
S. N. jest zapatrywanie, ze takze prawa obligatoryjne oséb
trzecich powinny dozna¢ poszanowania, ze jakkolwieik nie
zalicza sie ich do débr wymienionych w § 823 ust. 1 kc.,
to jednak podjecie czynnosci, ktére nie przedstawiajg wy
konywania witasnych praw, ze $wiadomos$cia, iz prawa obli-
gatoryjne o0s6b trzecich istniejg i wskutek tych czynnosci
dozna¢ musza uszczerbku, nie da sie pogodzi¢ z dobremi
obyczajami, ze dlatego naruszenie w spos6b powyzszy praw
obligatoryjnych zobowigzuje do odszkodowania na zasadzie
§ 286 kc. Jezeli wiec kupujacy wie, ze sprzedajacy sprze-
dat nieruchomo$¢ juz poprzednio wazng umowa, to pod
rygorem skutkéw z cyt. § 286 kc. nie wolno mu juz nie-
ruchomosci tej kupowaé. Kupujgcego usprawiedliwia¢é mo-
gtoby jedynie przekonanie, ze prawa z umowy nhie moga
by¢ urzeczywistnione, a zatem brak winy w rozumieniu
§ 826 kc. Natomiast nie jest konieczng zmowa pomiedzy
kupujacym a sprzedajacym, gdyz niemoralno$¢ dziatania
w omawianym wypadku polega na samem S$wiadomem i egoi-
stycznem popieraniu wiasnych intereséw z zupetnem zlek-
cewazeniem interesow 0s6b trzecich opartych na ustawie,
wobec czego obojetnem byé moze, czy kupujacy koliduje
ze sprzedajacym na korzy$¢ poprzedniego kupca, czy tez
sam dopuszcza sie naruszenia praw osoby trzeciej z umo-
wy. Kazda wigc ze stron zosobna odpowiada za swoje dzia-
tanie w miare tego, jak daleko spetnia ono przestanki § 826
w wyzej podanem znaczeniu. S .A. tez zadnej zmowy po-
miedzy B. a pozwanym przy zawieraniu umowy nie ustala,
tylko wycigga z listu B. wniosek, ze pozwany juz przed
3. XIl. 1920 wiedziat o umowie powoda i zony jego z B.
i o tresci listu. Tego za$ ustalenia nie zaczepia pozwany
zadnym umotywowanym zarzutem.

Jezeli jednak S. A. po stwierdzeniu wiadomosci po-
zwanego 0 umowie uwaza dla uzasadnienia odpowiedzial-
nosci jego za dostateczne ustalenie, ze pozwany wplywat
na opinje magistratu w przedmiocie wasnego wniosku o ze-
zwolenie na przewtaszczenie, to w Swietle wyzej wyjasnio-
nego stanu materjalnego stanowisko jego nie jest Scista.
Skoro bowiem pozwany podkreslat w swej obronie, ze kon-
trakt B. zawart dopiero po odmowie O. U. Z. w uchwale
z dnia 28. I. 1931, to S. A. postawiony byt przed zagad-
nieniem, czy pozwany podejmujac czynnos$ci sprzeciwiajgce
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sie prawu powodéw, dziatat w przekonaniu, ze prawa te
dozna¢ mogg mimo tej odmowy urzeczywistnienia, a w szcze-
gélnosci liczyt sie z tem, ze powdd wraz ze swa zong za-
skarzg uchwate z 28. 1. 1921. Z uwagi na to, ze w tym
wzgledzie nie poczynit S. A. Zzadnych ustalen, a rewizje
zgtosit pozwany, musi dalsze rozpoznanie sprawy nastapic¢
na tej podstawie, jak gdyby pozwany przy zawieraniu
wiasnej umowy odmowe uwazat jako ostateczng. W takim
wypadku prawa stron z zawartych przez nie uméw byly
rownorzedne i kazda z nich postugiwaé¢ sie mogta wszel-
ikiemi godziwemi $rodkami celem ich urzeczywistnienia. Uchy-
bienie dobrym obyczajom nie polegatoby wiec na reali-
zowaniu praw z umowy, lecz na przekroczeniu granic za-
kreslonych ogélnemi zasadami moralnosci i odpowiedzial-
nos$¢ z § 826 uc. mogtaby mie¢ swag podstawe jedynie na
uprzedzeniu jednego kupujacego przez drugiego w nabyciu
witasnosci na podstawie zawartych uméw za pomocg nie-
dopuszczalnych $rodkéw. W tym wzgledzie nie mozna zgo-
dzi¢ sie z S. A., ze ofiara pozwanego na cele dobroczynne
w sumie 10 000 mk utrzymataby sie w ramach tego, co
moralne, gdyby pozwany nie miat zadnego wspoétzawodnika,
gdyz niemoralno$¢ dziatania objawitaby sie jedynie w checi
utragcenia przeciwnika. Kazde oddziatywanie na swobodng
role organdéw decydujacych, przez $rodki wychodzace poza
ramy rzeczowego uzasadnienia jest niemoralne, gdyz moze
usposobi¢ organ decydujacy stronniczo, a takie postepowa-
nie z zasadami dobrych obyczajéw pogodzi¢ sie nie da.
Realizowanie przez pozwanego praw z umowy bylo zatem
niemoralne i uzasadnia odpowiedzialno$¢ z § 826 uc., jezeli
tylko wskutek tego dziatania zdotat urzeczywistni¢ koli-
dujace prawo obligatoryjne pozwany, a nie powodowie i ten
wynik objety byt Swiadomoséciag pozwanego. (Wyrok z dnia
4. V. 1934 r. — C. Ill. 319/33))

16.

§ 831 kc. Granice obowigzku udowodnienia nale-
zytego wyboru i nadzorowania szofera.

Przepis § 831 k. c. zada staranno$ci wymaganej w zy-
ciu potocznem. Jezeli zatem pozwana przyjeta szofera po-
siadajacego odpowiednie (kwalifikacje techniczne, ktéry nie
pit i o ktérym nic zlego nie styszata, wytoni¢ sie musi py-
tanie, jakie jeszcze dalsze ostroznosci nalezato zastosowac,
aby nie narazi¢ si¢ na zarzut, ze zaniechano owej staran-
nosci, wymaganej w zyciu potocznem. W tym wzgledzie wy-
rok S. A. nie zawiera zadnych dalszych wywodéw, a gdy sie
zwazy, ze szofer byt u pozwanej zatrudniony, juz przez czas
duzszy i ze w tym czasie nie zaszedt zaden nieszcze$liwy
wypadek, ani nie zdarzylo sie naruszenie zadnych przepi-
sow policyjnych, to w S$wietle tych ustalen nalezatoby wat-
pi¢, czy mozna obcigzy¢ pozwang zarzutem, iz zachowanie
sie szofera powinno bylo zwréci¢ jej uwage na to, ze po-
wierza kierownictwo samochodu osobie, ktéra nie wykazuje
odpowiednich jkwalifikacyj moralnych, sity charakteru, po-
czucia odpowiedzialnosci, przytomnosci umystu itp. Zatem
ustalenie faktyczne i wywody S. A. zawarte w zaskarzonym
wyroku, uzna¢ nalezy za niewystarczajagce, aby na ich pod-
stawie mozna byto przyjaé, iz pozwang obcigza odpowie-
dzialno$¢ za szkode wedtug 8§ 831, 847 k. c. Zapatrywanie
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S. A. co do obowiazku ciaggtej kontroli, upominania szofera
i udzielania mu instrukcyj jest o tyle niestuszne, ze skoro
w trakcie wykonywania obowigzkéw swych szofer poprzed-
nio nic wykraczat przeciw zadnym przepisom, nie byto
podstawy do upominania i wydawania pouczen tem bardziej,
zc instrukcje dotyczace natury technicznej i przepisow ja-
zdy przekraczaty kompetencje organéw spotki. (Wyrok z dn.
14. XI1. 1934 r. — C- HI. 143/34).

17.

§ 843 kc. Okredlenie renty w wypadkach, gdy
wskutek wypadku zarobek poszkodowanego sie
nie zmniejszyt.

Istotne znaczenie majg czeSciowo twierdzenia powo-
da, ze wskutek kalectwa doznaly zwiekszenia jego potrzeby
osobiste, ze nie mdgt usamodzielni¢ sie jako kupiec, lecz
pozosta¢ musial na posadzie telefonisty, ktérg w koncu tez
utracit, za$§ niezdolno$¢ do pracy wynosi conajmniej 30%.
Dla oceny materjalnej tych twierdzenn wchodza w gre 88 3a
i 7 ust. z dnia 7. VI. 1871, 88 843, 249 kc. Powdd moze
wiec zada¢ w postaci renty wyréwnania szkody, ktorej do-
znat przez zmniejszenie swej zdolnoéci zarobkowej i po-
wiekszenia sie jego potrzeb. Pojecie zdolnosci zarobkowej
nie nalezy pojmowa¢ abstrakcyjnie, chodzi raczej o wyna-

grodzenie rzeczywistego ubytku w zarobku powstatego
wskutek kalectwa. O ile wiec mimo okaleczenia zarobek
rzeczywisty poszkodowanego osiggany w chwili wypadku

sie nie zmniejszyt, to o przyznaniu renty mowy by¢ nie
moze. Stuszne jest coprawda zapatrywanie powoda, ze jezeli
w chwili wypadku znajdowat sie przejsciowo-w niekorzyst-
nych warunkach zarobkowych nieodpowiadajacych jego
zdolnosci zarobkowej, to za podstawe nalezy wzigé jego
prawdziwg zdolnos$é. Jezeli jednak S. A. przyjat, ze powod
na odnos$ne twierdzenia swoje nie przeprowadzit dowodu,
to ocena jego utrzymuje sie w granicach § 286 upc., powod
za$ nie zaczepia jej zadnym .zarzutem odpowiadajacym
§ 554 ust. 3. 1 2 b. upc. Zwolnienie powoda z posady jest
rébwniez obojetne, jezeli nie ma ono swej przyczyny w oka-
leczeniu. Pozostaje jednak jeszcze uksztatltowanie sie
w przysztosci stosunkéw, ktére dla powstania, trwania i roz-
miaréw roszczenia powoda o rente sa miarodajne. Te oko-
licznosci uwzgledni¢ powinien byt S. A. tak dalece, jak da
sie to oceni¢ naprzéd wedlug zwyktego toku zdarzen oraz
wedtug szczeg6lnych okolicznosci danego wypadku. W tym
kierunku nie zawiera zaskarzony wyrok zadnych wyjasnien.

(Wyrok z dnia 15. 11 1935 r. — C. Ill. 67/34).

18.
§ 925 kc. Wskutek przewtaszczenia przechodzi
witasnos¢ nieruchomosci w rozmiarach objetych

wolg stron.

Obojetny jest fakt, ze w umowach kupna sprzedazy
oznaczone sg nieruchomosci wedtug ich obszaru i katastral
nych znamion i ze w aktach gruntowych znajduje si¢ map-
ka katastralna. Decydujace znaczenie bowiem ma przedmiot
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przewtaszczenia ma posta¢é w jakiej przedstawiaty go
sobie strony przy os$wiadczeniu swej woli przewtaszczenia,
gdyz w tej wiasnie postaci byt on objety ich wola, a wobec
takiego ustalenia przedmiotu okre$lenie jego jest nieistot-
ne, bo oczywiscie jest biedne jako oznaczenie (falsa de-
monstratio). Wobec mapki znajdujacej sie w aktach grun-
towych nie moga sie zdaniem powoda pozwani powotywac
na dobrg wiare. Atoli ochrona dobrej wiary nie wchodzi
wog6le w rachube, raz dlatego, ze szczegéty dotyczace roz-
miaréw i potozenia gruntéw publiczng wiarg ksiegi wieczy-
stej nie sa objete, powtdére poniewaz wola przeniesienia
wiasnosci nie moze przez dobrg wiare nabywcy by¢ ani uzu-
petnionga, ani wykluczong. Tre$¢ ksiegi wieczystej i jej zna-
jomos$é stuzyé mogtaby wiec jedynie jako dowdéd, ze wola
stron przy przewtaszczeniu pokrywata sie raczej z zapisami.
Uchybienia jednak pod tym wzgledem ocenie dowodowej
nie zarzuca rewizja. (Wyrok z dnia 28. IX. 1934 r. C. III.
334/33).

19.
§ 925 kc. Miejsce i forma przewtaszczenia.
W ikwestji, czy przewtaszczenie o$wiadczone przed se-

dzig dokonane by¢ musi w lokalu sagdowym, istnieje réznica
zdan. S. N. podziela zapatrywanie, ze oSwiadczenie zlozone

przed sedzig poza miejscem urzedowem ma charakter
oSwiadczenia przed urzedem hipotecznym. Brak protoko-
lanta przy spisaniu aktu przewfaszczenia jest nieistotny

raz dlatego, ze przewtaszczenie nie wymaga wogdle udoku-
mentowania, powtoére, ze ustawa o sadownictwie niespornem
dobrania protokolanta przy aktach hipotecznych nie prze-
widuje. (Wyrok z dnia 21. XIl. 1934 r. — C. Ill. 546/34).

20.

§ 994 kc. Zalozenie Swiatta elektrycznego i wodo-
ciggéw nalezy do naktadéw koniecznych.

Zarzut naruszenia przepisu § 994 kc# jest o tyle uza-
sadniony, ze S. A. nie uwazajac zatozenia przez powddke
w spornej nieruchomos$ci wodociggdw i S$wiatta elektrycz-
nego za naktady konieczne, zapatrywania swego niczem nie
uzasadnit. Naktadami koniecznemi w zrozumieniu § 994 Kkc.
sg te naktady, ktére sa konieczne nietylko do samego utrzy-
mania nieruchomosci, ale takze nalezytego gospodarowania;
do tej ostatniej kategorji nalezy z reguly zaliczy¢ takze po-
taczenie domu mieszkalnego w miescie, gdzie istnieja wodo-
ciggi i Swiatto elektryczne, z te-mi urzadzeniami. (Wyrok
z dnia 2. XI. 1934 r. — C. Ill. 378/33).

21.
8§ 1132 ust. 2, 1192 kc.

Zapis w ksiedze wieczystej, nie jest niedopuszczalny
ani nieistotny dlatego tylko, ze dotyczy zdarzen majacych
nastapi¢ dopiero w przysztosci.

Z wyjatkiem przewtaszczenia moze kazde rozporzadze-
nie prawem rzeczowem nastgpi¢ pod warunkiem i z tem
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ograniczeniem dostepne jest ono zapisowi w ksiedze wie-
czystej, gdyz dotyczy samej treSci prawa rzeczowego. Skoro
wiec w mys$l §§ 1132 ust. 2, 1192 kc. wierzycielowi rozpo-
rzagdza¢ wolno diugiem gruntowym w ten sposéb, ze po-
dzieli¢ moze go wedtug swego uznania, to wolno mu po-
dziatu takiego dokona¢ takze pod warunkiem jak to uczynit
J. i rozporzadzanie podobne podlega, jako dotyczace pra-
wa rzeczowego samego, zapisowi w ksiedze wieczystej®
Warunek ustanowiony w spornym zapisie nastapit. Wy-
wody powoda, ze Skarb Panstwa nie nabyt nieruchomoéci,
jak to przewiduje zapis w drodze kupna lecz w drodze li-
kwidacji, polegaja na btednem ttomaczeniu stowa ,Ver-
ausserung4 ktére nie oznacza zadnego tytutu obligatoryj-
nego, lecz rozporzadzenie prawem rzeczowem w drodze wy-
zbycia sie jego i przeniesienia go na inny podmiot. Pod to
pojecie da sie podciggna¢ takze nabycie wilasnosci przez
Skarb Panstwa w drodze przejecia likwidacyjnego. Skutki
rozporzadzenia pod warunkiem okre$la 8§ 161 uc. Poniewaz
wiec rozporzadzenie, o ktére chodzi, wynikato z ksiegi wie-
czystej (§ 891, 893 uc.) przeto powdd w drodze cesji mogt
naby¢ diug gruntowy tylko z tem ograniczeniem, ktéremu
podlegat wskutek uwarunkowanego podziatu. (Wyrok z dnia

15. VI. 1934 r. — C. I1l. 288/33).
22.
§ 1154 kc. Cesja hipoteki ksiegowej dokonana

w formie odpowiadajgcej przepisom ustawy o ksie-

gach wieczystych, a nie zapisana do ksiegi wie-

czystej skutkuje przejScie roszczenia osobistego

z chwilg wykreslenia hipoteki w ksiedze wieczy-
stej bez wygasniecia tego roszczenia.

Cesje obejmowaly zaréwno samg pretensje przystugu-
jaca Bankowi Ludowemu do pozwanej jak réwniez jej za-
bezpieczenie hipoteczne i zawieraty udzielone przez Bank
Ludowy powodce zezwalenie na wpis do ksiegi gruntowej
wyrazone w formie odpowiadajgcej przepisom ustawy o ksie-
gach gruntowych. Nie byly one zatem niewazne, lecz w mysl
§ 875 ust. 2 kc. obowigzywaty Bank Ludowy, a tylko ich
skuteczno$¢ zalezng byta w mys$l 88 1154 i 873 kc. od doko-
na¢ sie majacego wpisu. Innemi stowy przed dokonaniem
wpisu wzmiankowane cesje nie wprowadzity zadnej zmiany
w prawie wiasnosci spornych wierzytelnosci, pozostaty one
nadal wt#asnoscia Banku Ludowego, jednak o$wiadczenie
Banku Ludowego zawarte w tych cesjach i przyjete przez po-
wodke, to znaczy umowa, ktéra przyszéa w ten sposéb do
skutku miedzy Bankiem Ludowym a powddka, byta wazng
i obowigzujaca# Umowa ta nie zawierata zobowiazania do
Swiadczenia, lecz samo $wiadczenie, t. j. rozporzadzenie
przez Bank Ludowy swojg pretensjag Banku Ludowego. To
rozporzadzenie byto narazie, dopdki pretensja Banku Lu-
dowego byta wpisang do ksiegi gruntowej, bezskutecznem,
z chwilg jednak, gdy pretensja Banku Ludowego zostata
z ksigg gruntowych wykreslong i stata sie czystg osobista
pretensjg tegoz Banku, rozporzadzenie nig przez Bank Lu-
dowy dla braku przeszk6d ustawowych staje sie skuteczne
i powddka ma prawo dochodzi¢ tej pretensji przeciw poz-
wanym. (Wyrok z dnia 9. Il. 1934 r. — C. IIl. 121/33).
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23.

8§ 1395, B, 99 u. c. Ugoda o przerachowanie jest
rozporzadzeniem.

Co sie tyczy ugody zawartej w dniu 28 wrze$nia 1927 r.,
btedne jest zapatrywanie S. A., jakoby ugoda zawarta przez
zone przedstawiata tylko zobowigzanie, ktére zaciggna¢ mo-
ze zona bez zgody meza. Rozporzadzenie jest czynnoscia
prawnga, ktéra ma bezposredni wplyw na istniejace prawa,
zatem stwarza, uchyla je lub zmienia. Jezeli ugoda usta-
nowita wysoko$¢ istniejacego roszczenia, wyrazonego w mar-
kach na pewng sume zitotych, to oczywiscie zmienita bez-
posrednio tre$¢ istniejgcego prawa, a zatem jest rozporza-
dzeniem. (Wyrok z dnia 19. I. 1934 r. — C. Ill. 115/33).

24.

88 1391, 1418 kc. Uchylenie ustawowego stanu

majgtkowego uzasadni¢ moga czynnosci majgce na

celu niedopetnienia zobowigzania meza wobec zo-
ny z umowy darowizny.

Gdyby notarjalny kontrakt darowizny z 1910 roku za-
warty miedzy stronami obecny sp6r wiodacemi (powddke
zone z pozwanym mezem) byt wazny, to powddka miataby
do pozwanego roszczenie obligatoryjne o przewtaszczenie
na jej rzecz potowy darowanej nieruchomosci. Wierzytelnosé
taka jest prawem majgtkowem, jest mieniem ,wnicsionem"4
(8 1363 kc.). Nie stanowi réznicy, ze zona nabywa dane
mienie od meza, albowiem § 1363 ust. 2 kc. zadnego w tym
wzgledzie zastrzezenia nie zawiera. Pozwany zatem mdgt
dziata¢ przeciw prawom zony, moégt byé zagrozi¢ wniesio-
nemu mieniu przez to, ze w nieuczciwej zmowie ze synem
przedsigbra¢ miat czynno$ci, zmierzajagce do tego, aby po-
waddka roszczenia swego zrealizowa¢ nie mogta, aby jej ro-
szczenie (obligatoryne) jakie miata do meza na podstawie
kontraktu z roku 1910 zostato w sposéb dobrym obyczajom
przeciwny udaremnione (8 826 kc.).

Z blednego tedy zapatrywania prawnego wychodzi Sad
Il instancji, powotujac sie na to, iz przewtaszczenie po-
wodce potowy darowanej nieruchomosci nie nastgpito, za-
tem ona nie nabyta wilasnosci (8 873 kc.), nie poniosta
wiec uszczerbku na majatku swym przez to, ze pozwany po-
towe swej nieruchomosci synowi przewtaszczyt. Nie chodzi
o nabycie witasnosci, lecz o to, ze pozwany dziata¢ miat
przeciw roszczeniu (obligacyjnemu) powddki do nabycia
wiasnoéci, do zgdania przewtaszczenia, ktére to roszczenie
jak wyzej wspomniano, nalezy takze do mienia wniesionego.
(Wyrok z 6. IV. 1934 r. — C. I1l. 205/33).

25.

§ 1568 kc. Histerja jako przyczyna wykluczenia
winy rozwodu.

Wedtug ustalonego orzecznictwa S. N. wing matzonka
wyklucza nie tylko stan nieprzytomnosci lub stan psychicz-
ny, okreslony w § 104 L. 2 kc., lecz moze go réwniez w pew-
nych okolicznosciach wykluczyé stan chorobowy, ktory
wprawdzie nie podpada pod ten przepis, ani tez nie jest sta-
nem nieprzytomnos$ci, ktéry jednakze ze wzgledu na swoje
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nasilenie odbiera cztowiekowi mozliwoéci opanowania swoich
czynéw. Do tych za$ standw chorobowych zaliczy¢é nalezy
ewtl. takze ciezkie wypadki histerji (nie wchodzace jeszcze
w dziedzing chéréw umystowych, w ktérych badZz catkowi-
cie moze byé wykluczona odpowiedzialno$¢ za czyny po-
petnione w takim stanie, badZ zaleznie od okolicznosci spra-
wy mozna méwi¢ o zmniejszeniu winy i pozbawieniu danego
czynu charakteru ,ciezkiego“ przewinienia. (Wyrok z dnia
11. 1. 1935 r. — C. Il1l. 436/34).

26.

§ 1717 kc. Wyniki grupowego badania krwi sg
istotnym s$rodkiem dowodowym dla obalenia do-
mniemanego ojcostwa.

Niestuszne jest twierdzenie skargi kasacyjnej, jakoby
niedopuszczalny byt dowdéd z biegtego, dotyczacy grupowe-
go badania krwi, dlatego, ze pozwany sam przyznat, iz
w czasie ,koncepcyjnym#4 obcowat cielesnie z matkg po-
wodki, a nie wykazat, by matka pow6dki w tym czasie mia-
ta stosunek piciowy takze z innym mezczyzng. Domniema-
nie prawne, dotyczace nie$lubnego ojcostwa, moze by¢ oba-
lone w mys$l § 1717 ust. 1 zd. 2 kc., pozwany za$ prowadzac
dowo6d z badania grupowego krwi dazyt witasnie do wykaza-
nia, ze wedtug ,okolicznosci jest oczywiscie niemozliwe, aby
matka poczeta dziecko z tego obcowania#t Trudno tez przy-
zna¢ stuszno$¢ wywodom skargi kasacyjnej, iz nauka gru-
powego badania krwi nie moze da¢ podstawy do oparcia
na niej orzeczenia sadowego. Przeciw sobie ma skarga ka-
sacyjna opinje Dra t. jak réwniez zdanie profesora W. (Me-
dycyna sadowa na podstawie nowego ustawodawstwa pol-
skiego wyd. z r. 1933), ktéry (str. 362) zaznacza, iz ,ujem-
ny wynik tego badania, stosunkowo rzadki, ma znaczenie
rozstrzygajace watpliwosci ojcostwa, albowiem pozwala
w spos6b stanowczy wykluczyé mozliwo$é ojcostwa odnos-
nego mezczyzny, wskazanego przez matke jako ojca jej
dziecka...4t (Wyrok z dnia 14. IX. 1934 r. — C# IIl. 97/34).

27.

8§ 1591, 1593 kc. Ciezar dowodu nieslubnosci
dziecka, gdy strong zaczepiajagca jest ojciec (maz).

W mys$l 8§ 1591 i 1593 kc. $lubnem jest dziecko wow-
czas, jezeli zostato urodzone w czasie matzenstwa matki lub
w przeciggu 302 dni po jego rozwiazaniu, i jezeli maz w cza-
sie poczecia dziecka miat z matkg stosunek cielesny- Celem
utatwienia dowodu ostatniego faktu ustanawia ustawa
w ust. 2 § 1591 uc. domniemanie prawne za faktem utrzy-
mywania przez ojca stosunkéw cielesnych z matkg w czasie
poczecia dziecka. Domniemanie powyzsze jest jednak bez-
warunkowe tylko woéweczas, jezeli czas poczecia dziecka,
przypada na czas po zawarciu matzeAstwa, natomiast jezeli
czas poczecia przypad a na czas przed zawarciem matzen-
stwa, zalezy ono od warunku, ze ojciec umart nie zaczepiwszy
za zycia $lubnoéci pochodzenia dziecka. Z brzmienia powyz-
szego przepisu wynika, ze ustanowione w nim domniemanie
prawne nie stuzy przeciw ojcu (mezowi), lecz przeciw trze-
cim osobom, ktére w granicach § 1593 uc. uprawnione sj
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do zaczepienia nie$lubnosci dziecka. Maz sam, chcac sku-
tecznie zaczepi¢ $lubne pochodzenie dziecka, nie potrzebuje
niczego innego wykazaé, jak tylko, ze dziecko to poczete
zostato przed zawarciem matzenstwa, a rzeczg strony po-
zwanej jest wykaza¢, ze mimo to maz w tym czasie miat
stosunki cielesne z matkg. Ten ostatni wypadek zachodzit
w sporze obecnym. (Wyrok z dnia 25# V. 1934 r. — C. III.
515/32).

28.

88 2113, 2136, 2137 kc. Jakie znaczenie ma udziat

spadkobiercy nastepnego w umowie, ktérg spad-

kobierca uprzedni sprzedaje nieruchomo$¢ nalez-
ng do spadku.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa samego wspoétudziatu
matoletnich spadkobiercédw nastgpnych przy wzmiankowanej
umowie. Nasuna¢ sie moga tu dwie ewentualnosci: albo stro-
ny byly zdania, ze pozwana (spadkobierczyni uprzednia)
sama nie moze rozporzadza¢ sporng nieruchomoscia (spad-
kowg) i dlatego spowodowaty przystgpienie do niej mato-
letnich albo tez strony mimo, ze wiedziaty, ze wspétudziat
matoletnich przy umowie nie jest do jej skutecznosci ko-
niecznym, nie chcialy sie z pewnych przyczyn bez ich zgo-
dy waznie obowigzywaé. W pierwszym wypadku odpadnie-
cie wspotudziatu matoletnich z powodu odmowy ze strony
Sadu Opiekunczego nie mogltoby wywrzeé¢ zadnego wplywu
na zobowigzanie pozwanej w umowie zaciggniete, a pozosta-
toby do rozstrzygniecia jedynie pytanie, czy pozwana w wy-
konaniu tego zobowigzania sama bez zgody matoletnich mo-
gtaby sporng nieruchomoscia waznie rozporzadzaé. S. A
wyraza zapatrywanie, ze wprawdzie pozwana ze wzgledu na
tre$¢ rozporzadzenia ostatniej woli $p. Stefana L. nie podle-
gata w my$l § 2137 i 2136 k. c., ograniczeniu z § 2113 ust.
1 k. c.,, ze jednak pozostato odnos$nie do niej w mocy ogra-
niczenie z ustgpu § 2113 k. c., dotyczace rozporzadzen nie-
odptatnych i uwazajagc zawarta przez nig umowe jako nie-
odptatng odmawia jej waznoséci. Pomingwszy kwestie stusz-
nosci tego ostatniego zapatrywania, nalezy podnie$¢, ze
§ 2113 k# c. nie czyni rozporzadzenia rzecza spadkowg na-
wet ze strony takiego dziedzica uprzedniego, ktory wszyst-
kim ograniczeniom z tego § u. podlega, wogble niewaznem,
lecz postanawia jedynie, ze rozporzadzenie takie dopiero
z chwilg nastania dziedziczenia nastgpnego staje sie bez-
skutecznem i to tylko w tych granicach, o ile przez to roz-
porzadzenie prawa dziedzicow nastepnych zostang zmienio-
ne lub uszczuplone, dopdki ten ostatni wypadek nie nasta-
pi, rozporzadzenie spadkobiercy uprzedniego jest wazne
i skuteczne. Gdy zatem pozwana w wykonaniu zawartej
z powddka umowy oddata jej sporng nieruchomo$¢ w po-
siadanie, nic miata prawa odebrania powdédce tego posiada-
nia, i zadanie tej ostatniej wydania tej nieruchomosci by-
toby w omawianym wypadku uzasadnione. To samo nalezy
powiedzie¢ takze o dalszem zadaniu powddki, dotyczacem
przewtaszczenia spornej nieruchomosci.

Inaczej przedstawiataby sie sprawa, gdyby przyczyna
wspétdziatania matoletnich przy zawarciu umowy nie byto
jedynie btedne mniemanie stron, ze wspoétdziatanie to jest
potrzebne do waznosci umowy, lecz fakt, ze pozwana wogoble
bez zgody matoletnich nie chciata umowy tej zawierac.
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Wowczas niezatwierdzenie umowy przez Sad Opiekuniczy,
a temsamem odpadniecie wspo6tudziatu matoletnich przy jej
zawarciu spowodowatoby wogéble jej bezskuteczno$¢ i po-
wodka nie miataby na jej podstawie zadnych roszczen do
pozwanej. (Wyrok z dnia 8. VI. 1934 r. C. 111. 282/33).

29.

88 2342, 2245 kc., 8 177 niem. ust. o sadown.
niesp. Oswiadczenie Swiadkéw, ze wtadajg obcym
jezykiem, nie wymaga dostownego stwierdzenia
w akcie notarjalnyin. Swiadkowie nie nalezg do
uczestnikéw, ktérzy powinni potwierdzi¢ protokot.

S. A. przyznaje, ze uzycie przez $wiadka stdw odpowia

dajacych $cisle przepisowi ustawy nie jest konieczne. Mimo-
to pojmuje ustawe zbyt dostownie, jezeli zwrot uzyty przez
nctarjusza, ze dwaj przybrani $wiadkowie wtadali catkowi-
cie jezykiem niemieckim, dla spetnienia przestanki wcho-
dzacej w rachube uwaza za niewystarczajagcy. Stusznie po-
wotuje sie rewizja na domniemanie faktyczne, ze notarjusz
w tak zasadniczych punktach, jakiemi sg przepisy o usta-
wowej formie, zna doktadnie ustawe, zatem w zachodza-
cym wypadku wiedziat réwniez, ze $wiadkowie powinni sa-
mi byli zapewni¢ go, ze jezyk niemiecki znaja- Z tego za-
tozenia nalezy przyjaé, ze notarjusz ustawe nalezycie sto-
sowat i pod tym katem widzenia ttomaczone by¢ muszag
zwroty uzyte przez niego w dokumencie# Brak zatem za-
pewnienia o znajomosci jezyka stwierdzi¢é moznaby tylko
w tym wypadku, gdyby ze stowami uzytemi przez notarju-
sza zadng miarg nie dalo si¢ pogodzi¢ o$wiadczenie
Swiadkéw, o ktére chodzi. Tak bowiem szereg wyraznych
przepiséw, jak przedewszystkiem zasada stusznosci uznana
rowniez w prawie spadkowem w najszerszych rozmiarach
wymagajg, aby wola o$wiadczona wedtug moznosci utrzy-
mang zostata w mocy (favor negotii). Zwrot za$, ze $wiad-
kowie wtadajg catkowicie jezykiem niemieckim uzasadnia
whniosek, ze notarjusz stwierdzenia swego dokonat na pod-
stawie zapewnienia $wiadkéw, z czego wynika, ze pod wy-
razeniem tem Kkryje sie rdwnocze$nie stwierdzenie, iz $wiad-
kowie notarjusza o znajomosci jezyka niemieckiego zapew-

nili. Temsamem warunkowi § 2245 k. c, o Kktérym jest
mowa, stato sie zados¢.
§ 177 niem. ust. o sgdown. niesp., na ktérym S. A.

opiera dodatkowo niewazno$¢ testamentu nie moze wogoéle
mie¢ zastosowania albowiem udokumentowanie testamentu
doznato w przepisach ustawy cywilnej wyczerpujacego unor-
mowania. W rachube wchodzi wiec nie cyt. § 177, lecz
§ 2242 k. c. Z przepisu tego wynika jasno, ze przyja¢ pro-
tokét musi tylko testator,, Swiadkowie za$ naleza do wspot-
dziatajagcych, ktoérzy majg tylko obowigzek podpisania pro-
tokétu. Jednak i pod wzgledem § 177 ust. o sadown. niesp.
pojmuje S. A. blednie okreélenie osdb wspotdziatajacych
Sg to bowiem osoby, ktére nie nalezag do uczestnikéw w ro-
zumieniu § 168 zd. 2, czyli osoby, ktére albo dokument
same spisuja, albo sg przybrane do jego sporzadzenia.
Oswiadczenia, ktére te osoby sktadaja w mysl ustawy, nie
nalezg do kategorji wymienionej w 8§ 168 zd. 2, albowiem
ich oSwiadczenia nie majg by¢ ujete w forme dokumentu,
lecz tworza forme samg. (Wyrok z dnia 23. II. 1934 r. —
C. I11. 152/33).
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ORZECZ N1CTWO

Nr. 1/1936
(SPRAWY
l.
Okoliczno$ci, ze wiadze Rzadowe wydaja zarza-

dzenia w imieniu Panstwa, nie daje podstawy do
zastosowania art. 152 k. k. wobec sprawcy, ktory
wiladze te zniewaza.

Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

Zarzut pod a jest zasadny. Jak wynika z ustalen za-
skarzonego wyroku, oskarzony ,wypowiadajac stowa po-
gardy wzgledem W., ktérego z urzedu narzucono L., jako
ucigzliwego lokatora, miat w gtebi serca na mysli zarzadze-
nie wiadzy polskiej, nakazujagce umieszczenie bezdomnego
W. na mieszkaniu u niemca L., i chciat da¢ ujScie swem-i
wewnetrznemu subjektywnemu przekonaniu o Kkrzywdzie,
jaka w jego ujeciu, jako piemca4 mniejszo$¢ niemiecka spo-
tyka. Przez to samo oskarzony, krytykujac zarzadzenie wia-
dzy, dopuscit sie lzenia czy tez wyszydzenia Panstwa Pol-
skiego, w imieniu ktérego wiadze rzadowe podobne, zda-
niem oskarzonego, krzywdzace zarzadzeniia wydajg.#4 W tych
ustaleniach, wyraznie zaznaczajgcych, ze dziatanie przestep-
ne oskarzonego skierowane byto przeciwko poszczegélnemu
zarzadzeniu wiladzy polskiej, dotyczacemu pewnego wypad-
ku konkretnego, brak jest niezbednego dla bytu prze-
stepstwa z art. 152 k. k. momentu, aby dziatanie prze-
stepne byto skierowane przeciwko Narodowi lub Panstwu
Polskiemu jako catosci.

Ta okoliczno$¢, ze wiadze rzadowe wydajg zarzadzenia
w imieniu Panstwa, nie moze by¢ podstawa do zastosowa-
nia art. 152 k. k., gdyz w przeciwnym przypadku bez-
przedmiotowym bytby przepis art. 127 k. k., przewidujacy

przestepstwo, przedmiotem Kktérego sa witasnie organa wia-
dzy panstwowej. (Wyrok S. N. z 2. X. 1934 r. No. 3 K.
893/34).

2.

Z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej z art.
177 k. k. obojetnem jest, czy puszczajagcy w obieg
otrzymuje w zamian za podrobiony pieniadz jaki$
ekwiwalent, czy tez wydaje go darmo w formie
np. darowizny, nagrody, jatmuzny, napiwku itp.
Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

Sady meriti zgodnie uznaty oskarzonego K. winnym te-
go, ze puscit w obieg podrobiong monete piecioztotowa,
wreczywszy ja bez jakichkolwiek specjalnych zastrzezen
prostytutce K. S. jako zaptate za stosunek piciowy, i za-
stosowaly do tego czynu art. 177 k. k.

Puszczeniem w obieg, przewidzianem w powyzszym
przepisie ustawy, jest dziatanie, skierowane do tego, by
falsyfikat przyjety zostat jako pienigdz obrotowy, przyczem
z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej obojetnem jest,
czy puszczajacy w obieg otrzymuje w zamian za podrobiony
pienigdz jaki$ ekwiwalent, czy tez wydaje go darmo w for-
mie naprzyktad darowizny, nagrody, jatmuzny, napiwku itp.
(Wyrok S. N. z 28. V. 1934 r. No. 3 K. 510/34).

KARNE)
3.

Kwestja, czy zachodzi w poszczegélnym przypad-
ku wuzasadniony interes publiczny w rozumieniu
§ 2 art. 255 k. k., nalezy do istoty sprawy i po-
wziety w tej mierze wniosek sagdu ulega kontroli
kasacyjnej li tylko ze strony formalnej.

Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

Zarzut kasacji jest bezzasadny. Kwestja, czy zachodzi
w poszczeg6lnym przypadku uzasadniony interes publiczny
v/ rozumieniu § 2 art. 255 k. k., nalezy do istoty sprawy

Powziety w tej mierze wniosek sadu ulega kontroli ka-
sacyjnej li tylko ze strony formalnej, to znaczy, czy zostat
taki wniosek nalezycie i logicznie uzasadniony.

Jak wynika z ustalen wyroku I-ej instancji, przyjetych
rébwniez przez Il-gg instancje, Sad Okregowy uznat, ,ze
zarzuty wysuniete przeciw oskarzycielowi nie moga by¢
uwazane za uczynione w interesie publicznym, skoro ten
interes publiczny, nawet wobec prawdziwosci zarzutéw, nie
mogtby ucierpieé¢, gdyz oskarzyciel zajmuje sie obecnie ku-
piectwem, a wiec z nieletniemi uczennicami szkolnemi nie
ma stycznos$ci z mocy swego stanowiska, a zarzuty uczynio-
ne kilkanascie lat po uzyskaniu niepodlegtosci Panstwa Pol-
skiego, ze oskarzyciel prywatny petnit stuzbe wywiadowcy
w policji pruskiej, wobec zmiany warunkéw politycznych
i wobec tego, ze oskarzyciel nie zajmuje zadnego stanowi-
ska publicznego, sa réwniez dla interesu publicznego bez
znaczenia.4

Tak powziety wniosek Sadu czyni zado$¢ wymogom na-
lezytego uzasadnienia i logicznego rozumowania. (Wyrok
S. N. z 2. X. 1934 r. No. 3 K. 894/34).

4.

Dla stwierdzenia znamion Kkradziezy nie .jest ko-
nieczne ustalenie, czyjg wtasnoscig byta rzecz przy-
wiaszczona jak i tez zindywidualizowanie osoby,
z ktérej posiadania sprawca dokonat zaboru.
Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

Dla stwierdzenia znamion kradziezy (art. 257 k. k.)
nie jest konieczne ustalenie, czyjg witasnoécia byta rzecz
przywtaszczona; znamiona kradziezy uzasadniato dostatecz-
nie ustalenie, iz rzecz byta ,cudza# a wiec nie byla wia-
snoscig oskarzonego. Ustalenie, ze oskarzony zabrat obli-
gacje pozyczki konwersyjnej z akt sadowych, udzielonych
mu do przejrzenia w sekretarjacie sgdowym, jest réwno-
znaczne z ustaleniem, ze zabrat je z posiadania urzednika,
ktéremu piecza nad aktami byla powierzona; do przypisa-
nia kradziezy nie jest konieczne zindywidualizowanie o0so-
by, z ktérej posiadania sprawca dokonat zaboru. (Wyrok
S. N. z 14. XI. 1934 r. No. 3 K. 1389/34).
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5.

Sad rozstrzyga wedtug swobodnego uznania, uza-

leznionego w kazdym przypadku od konkretnych

okolicznosci sprawy, czy osoba, majgca byc¢ stu-

chang w charakterze $wiadka, jest podejrzana
0 udzial w czynie.

Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

Sad rozstrzyga wedlug swobodnego uznania, uzaleznio-
nego w kazdym przypadku od konkretnych okolicznosci
sprawy, czy osoba majaca byt stuchang w charakterze $wiad-
ka jest podejrzana o udziat w czynie (Zb. O. 264/31).

Wspotoskarzony K. K. zostat prawomocnym wyrokiem
I-ej instancji uniewinniony od udziatlu w czynie, bedacym
przedmiotem niniejszej sprawy, dla braku dostatecznych
dowod6éw jego winy.

Gdy zatem uniewinnienie oskarzonego nastgpito mimo
istnienia pewnych dowoddéw przemawiajgcych przeciwko nie-
mu, ktére Sad uznal jednak za niewystarczajace, to tein-
samem Sad nie wylaczyt, iz oskarzony madgt bra¢ udziat
w czynie, lecz zwolnit go od oskarzenia, gdyz wina nie zo-
stata mu z calg pewnoscia udowodniona. W tych warun-
kach Sad mial podstawe do uwazania $wiadka za podejrza-
nego o udziat w czynie i bez bledu odmoéwit zaprzysiezenia
go z mocy przepisu § 1 lit. ¢ art. 110 k. p. k. (Wyrok
S. N. z 26. Ill. 1935 r. No. 3 K. 47/35).

6.

I. Nie kazde niewykonanie przez funkcjonariusza
kolejowego przepisow, wydanych celem zapewnie-
nia bezpieczehstwa na kolei, jest przestgpstwem,
lecz jedynie takie, ktére sprowadza niebezpieczen-
stwo katastrofy w komunikacji lgdowej.

Il. Wedtug art. 215 k. k. katastrofg w komunika-

cji ladowej jest jedynie takie uszkodzenie $srodkow

komunikacji, ktore moze spowodowac¢ szkode dla

zycia lub zdrowia, dla mienia za$ o tyle tylko,

o ile moze sprowadzi¢ szkode o znacznych roz-
miarach.

Nadestat: S. S. A. Grabowski, Poznan

Z uzasadnienia:

PRAWNICZE Nr. 1/193H

mogly spowodowaé katastrofy i ze starat sie je usunaé z to-
ru, aby uchroni¢ przed zniszczeniem oraz uniknaé¢ zatrzy-
mania pociggu.

Woreszcie Sad wyrazit poglad prawny, ze objektem ,ka-
tastrofy# w komunikacji ladowej mogt by¢ jedynie pociag
z pasazerami, ktérym mogto grozi¢ niebezpieczenstwo, zni-
szczenie natomiast sani przez pociagg nie miato charakteru
vkatastrofy44 jako nieszcze$cia o charakterze zywiotowym.

Kasacja Prokuratury wywodzi, ze Sad, analizujac czyn
oskarzonego pod wzgledem podmiotowym, popetnit biad
prawny, przyznajac oskarzonemu, jako straznikowi bloko-
wemu, prawo swobodnej oceny, czy przedmiot, znajdujacy
sie na torze kolejowym, moze stanowi¢ niebezpieczenstwo
katastrofy w komunikacji lgdowej, czy tez nie, — mimo
istnienia rygorystycznych przepisow o0 spuszczaniu zapory
w miejscach przejazdowych i odpowiedniem ustawieniu sy-
gnatow.

Ustalenie ex post, iz sanie nie mogly spowodowaé ka-
tastrofy ze wzgledu na swa lekka konstrukcje, miatoby,
zdaniem kasacji, decydujace znaczenie w interpretacji art.
215 k. k., gdyby przepisy kolejowe zezwalaly straznikom
na swobodng w tym kierunku ocene, skoro za$ przepisy ko-
lejowe tego nie dopuszczajg, a straznik blokowy nie ma
nawet moznosci badania w#asciwosci przedmiotéw przesu-
wanych przez szyny, przezto tylko bezwzgledne i Sciste wy-
konanie obowigzkéw moze gwarantowaé bezpieczenstwo
w komunikacji ladowej.

Kasacja ponadto podnosi, ze oparcie wyroku o inter-
pretacje zakresu katastrofy w komunikacji ladowej, roz-
ciggajacej sie az po granice ,zywiotu, nie znajduje potwier-
dzenia ani w gramatycznem, ani logicznem ttomaczenin
art. 215 k. k.

Poglady powyzsze nie sg zasadne.

Przekroczenia przepiséw, wydanych celem zapewnie-
nia bezpieczenstwa na kolei, nie mozna utozsamiaé z prze-
stepstwami zawartemi w rozdziale XXXIII k. k.

Nie kazde niewykonanie przez funkcjonarjusza kole-
jowego powyzszych przepiséw jest przestepstwem, lecz je-
dynie takie, ktére sprowadza niebezpieczenstwo Kkatastrofy
w komunikacji lgdowej. W przypadku niniejszym Sad usta-
lit, ze tego rodzaju niebezpieczenstwo z punktu widzenia
przedmiotowego nie istniato, gdyz pociggowi ze strony san
nic nie grozito, sanie za$ czeSciowo roztadowane i wyprze-
zone nie mogly by¢ objektem katastrofy. To ostatnie usta-

S. A. wydat wyrok uniewinniajacy, poniewaz przyjalienie odpowiada treéci art. 215 k. k., wedtug ktorego ka-

ze oskarzony postgpowaniem swem podczas najechania po-
ciggu na sanie nie spowodowat niebezpieczenstwa kata-
strofy komunikacji lgdowej nawet z niedbalstwa.

Na podstawie orzeczenia biegtego Sad ustalit, ze nie-
bezpieczenstwo katastrofy w komunikacji lgdowej, wskutek
znalezienia sie na torze podczas przejazdu pociggu czescio-
wo roztadowanych i wyprzezonych san drewnianych nie*
podkutych, przedmiotowo nie istniato, poniewaz sanie te
nie mogty spowodowaé zadnej katastrofy, a niebezpieczen-
stwo grozito jedynie saniom.

Oceniajagc postepowanie oskarzonego z punktu widze-
nia podmiotowego, Sad przyjal, ze oskarzony orjentowat
sie, ze sanie te ze wzgledu na swa lekka konstrukcje nie
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tastrofa w komunikacji ladowej jest jedynie takie uszko-
dzenie $rodkéw komunikacji, ktore moze spowodowaé szko-
de dla zycia lub zdrowia, dla mienia za$ o tyle tylko, o ile
moze sprowadzi¢ szkode w znacznych rozmiarach.

Wyrok zatem uniewinniajgcy wobec braku przedmio-
towej istoty czynu z art. 215 k. k. znajduje uzasadnienie
prawne w tresci tego przepisu.

Poglad prawny Sadu, ze objektem katastrofy w komu-
nikacji ladowej w rozumieniu art. 215 k. k. moze by¢ je-
dynie pociag z pasazerami, a nie przedmiot na jego dro-
dze, aczkolwiek nietrafny, zadnego wplywu w danym wy-
padku na rozstrzygniecie nie miat. (Wyrok S. N. z 18. X.
1934- r. No. 3 K. 961/34).
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