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Niestuszne

. Polski
Nieruchomej

Zwiazek Zrzeszen Wiasnosci
Miejskiej w Warszawie,
oraz wszystkie nasze Towarzystwa sg
.przedmiotem nieuzasadnionych atakéw
i zarzutow sfer lokatorko-kupieckich, -
w zwigzku z dekretem ,,mieszkaniowym®.

Na wstepie powotany Zwigzek stusz-
nie zauwaza, ze dekretem z dn. 14 listo-
pada 1935 r. zostato obnizone komorne,
a jednoczes$nie dla ztagodzenia nowego
ciezaru wyjeto z pod ochrony lokatoréw
mieszkania 6-pokojowe i wigksze oraz
lokale handlowe |— Il kategorji i prze-
mystowe 1—IV Kkategorji.

Od chwili ukazania sie tego dekretu
zwigzki lokatoréw, jak rdwniez niektore
organizacje spoteczno-gospodarcze i za-
wodowe rozpoczety gwattowng kampanje
za przywréceniem w catej rozciggtosci
ochrony lokatoréw. W tymze czasie po-
set E. Sommerstein ztozyt w Sejmie w tym
duchu swéj znany wniosek, w ktérym
wskazywat na grozne skutki rozluznienia
ochrony lokatoréw dla Swiata gospodar-
czego i wolnych zawodéw.

Obawy te okazaty sie dotychczas
ptonne.
Dzien 1 lipca b. r. minat na rynku

mieszkaniowym bez zadnych wstrzasow:
ilos¢ préznostojagcych duzych lokali mie-
szkalnych raczej sie zwiekszyta. Jestesmy
przekonani, ze i na odcinku lokali han-
dlowych i przemystowych pozbawionych
ochrony od 1 pazdziernika, zastosujemy
to samo zjawisko.

Jednak niektore organizacje gospodar-
cze, nie czekajagc na skutki wyjecia z pod
ochrony lokali handlowych i przemysto-
wych, wspomagane przez lzby Przemy-
stowo-Handlowe prowadzg nadal niezwy-
kle intensywng akcje za ponownym

Marka L. 20.

ataki

wprowadzeniem ochrony lokatoréw na

te lokale.

Uzasadniajgc swe wystgpienia, orga-
nizacje kupieckie wysuwajg miedzy inny-
mi nastepujace zarzuty:

1) Wiasciciele doméw juz obecnie
masowo wymawiajg lokale, zgdajgc nie-
jednokrotnie 100% podwyzki czynszu;

2) Podwyzka czynszéw moze wywo-
ta¢ zwyzke cen na rynku detalicznym itp.;

3) Rozwigzanie najmu w niektorych
wypadkach moze spowodowac ruine ma-
jatkowg kupca lub przemystowca.

Obawy swoje wspomniane organiza-
cje opierajg wytgcznie na zupetnie dowol-
nych przypuszczeniach i nie przytaczajac
faktow masowego wypowiadania lokali,
operujg tylko kilkoma sporadycznymi
wypadkami.

Pragnac stwierdzi¢, jak sytuacja
przedstawia sie w rzeczywistosci, Pol-
Zwigzek Zrzeszen przeprowadzit ankiete
na dwoch gtéwnych ulicach Warszawy
(Marszatkowska i Nowy Swiat), ktora
wykazata, ze na zbadanych 113 doméw,
zawierajgcych 600 lokali handlowych
i przemystowych, wypowiedzenie nasta-
pito zaledwie w 35 wypadkach, co sta-
nowi 5,8% wszystkich lokali, przyczem:

a) w 9 wypadkach powodem wymo-
wienia byto dtugotrwate zaleganie z ko-
mornem,

b) w 12 — chec osiggniecia ustawo-
wego komornego, a

c) tylko w 9 wypadkach — co stano-
wi 1,5%, che¢ podwyzszenia komornego.

A wiec zaledwie w 9 wypadkach na
600, kupiec czy przemystowiec bedzie
prawdopodobnie musiat placi¢ wieksze
komorne, niz dotychczas.

REALNOSCI
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Cztonkowie Towarzystwa Wtascicieli Realnosci
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bezptatnie.

Jednocze$nie stwierdzono, ze w 30
wypadkach wiasciciele doméw dobrowol-
nie obnizyli komorne od 5 do 15%.

Sytuacja na prowincji ksztattuje sie
analogicznie.

W Swietle powyzszych cyfr i faktow,
ktérym organizacje kupieckie nie prze-
ciwstawity nic, précz  ogdlnikowych
swych wrazeA i przypuszczen, jasnym
sie staje, ze nie idzie tu o Interesy ogotu
przedsiebiorstw handlowych i przemy-
stowych, z ktérymi wspotzycie miejskiej
witasnosci nieruchomej uktadato sie zaw-
sze jak najlepiej, lecz o obrone pewnych
jednostek, ktore zabiegajg energicznie
w imie whasnych egoistycznych interesow
0 przywrécenie nieusprawiedliwionego
przywileju.

Zarzut, ze podwyzszenie komornego
moze wptynaé¢ na zwyzke cen nie wy-
trzymuje krytyki.

»Tygodnik Handlowy" organ Stowa-
rzyszenia Kupcdw Polskich, jednej z naj-
powazniejszych organizacji, zabiegaja-
cych o nowelizacje dekretu ustala w Nr.
12 z 1936 r. na str. 290 przecietng wyso-
kos¢ wydatku na komorne w przedsie-
biorstwie handlowem w stosunku do o-
brotu tegoz przedsiebiorstwa na 1.7%.
Wytaczajgc z obliczenia drobne przedsie-
biorstwa, ktérych lokale pozostajg pod
ochrong, a w ktérych z natury rzeczy
przy matym obrocie komorne stanowi sto-
sunkowo znaczniejszg pozycje, mozna u-
stali¢ dla pozostatych przedsiebiorstw
cytre 1.4% jako przecietny stosunek ko-
mornego do obrotu.

W tych warunkach staje sie oczywi-
ste, ze gdyby nawet podniesiono czynsz
— €0 niema miejsca — za wszystkie lo-
kale, to i wtedy ro6znica ta wyniostaby
drobny utamek procentu w obrotach
przedsiebiorstw i nie mogtoby wywotaé
zadnej uzasadnionej zwyzki cen.

Wreszcie trzeci zarzut, ze wymowie-
nie lokalu moze w niektérych wypadkach
spowodowaé ruine kupca lub przemy-
stowca, wymaga rowniez wyjasnienia.

Juz wyzej wykazalisSmy, fakty wy-
powiadania lokalu sa wyjgtkowe. Cze$¢
tych wypadkéw ma miejsce wodwczas,
gdy wskufek przesuniecia sie centrum
handlowego wewngtrz miasta pewne dziel
nice zyskujg, inne za$ tracg. JeSli wiec
wiasciciel domu dazy do uwzglednienia
powyzszego zjawiska, to niewatpliwie ja-
kakolwiek ingerencja w te stosunki byta



by nieracjonalna, a z punktu widzenia
kupca i przemystowca szkodliwa.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze wtasciciel
domu wypowiada najem bezwarunkowo
i bez uzasadnionych powodéw, badz tez
podwyzsza komorne niewspotmiernie do
wartosci czynszowej lokalu. Wowczas je-
steSmy zdania, iz konkretna sprawa po-
winna i moze by¢ rozstrzygnieta przez
odpowiedni sgd polubowny, co pozwoli
na uwzglednienie  stusznych interesow
obu stron.

Uwazajac, ze gdy idzie o takty spo-
radyczne, nie jest wiasciwe stwarzanie
sztywnych norm prawnych, odpowiednich
do regulowania zjawisk masowych, zwtia-
szcza za$ nie nalezy czyni¢ tego w dro-
dze ponownej zmiany niedawno znoweli-
zowanej ustawy, domagamy sie eonaj-
wyzej powotania przez zainteresowane
sfery gospodarcze instytucji rozjemczych
7 obligatoryjnym udziatem przedstawicieli
miejskiej wiasnosci nieruchomej.

Stojac na stanowisku, ze:

1) Zjawisko masowego wypowiadania
lokali  handlowych i przemystowych
nie istnieje i nie nastgpi po dniu I. X
1936 r., co do czego ztozylismy kate-
goryczne zapewnienie czynnikom mia-
rodajnym;

2) W sporadycznych wypadkach wymoé-
wien sprawa moze byé zatatwiona
przez polubowne instytucje rozjem-
cze;

3) W interesie catego zycia gospodar-
czego lezy liberalizowanie polityki
mieszkaniowej i zerwanie ze szkodli-
wg reglamentacja,

przeciwstawiamy sie najkategoryczniej

zmianie art. 2 lit. m) i art. 22 lit. b), obo-

wigzujacej ustawy o ochronie lokatoréw.

Stuszne i rzeczowe stanowisko w po-
wyzszej sprawie zajeta cata powazna
prasa polska. ,,Gazeta Polska“ w obszer-
nym artykule wykazuje, ze wyjecie wiel-
kich mieszkan z pod ochrony lokatorow,
nie wywarto jakiegokolwiek wstrzasu na
zyciu gospodarczym i ze mozna z calg
sumiennoscig  stwierdzi¢, ze ,pierwszy
etap liberalizacji ustawy o ochronie loka-
toréw przeszedt zupetnie spokojnie i bez
wstrzgsOw, ze z reguty nie poruszono
czynszu ustawowego, i ze obawy lzby
Adwokackiej i lzby Lekarskiej nie znala-
zty potwierdzenia. Rzad, wydajgc dekret
z dnia 14 listopada r. ub., trafnie ocenit
sytuacje na rynku mieszkaniowym®.

»Czas“ w obszernym artykule p. t.
,Fatszywe alarmy“ m. i. podnosi: ,ze a-
larmy kupiectwa nie sg oparte na faktach
tego dowodem jest apel organizacji ku-
pieckich do swoich cztonkéw o zgtaszanie
kazdego wypadku wypowiedzenia najmu.
A wiec najpierw podnosi sie krzyk, a po-
tem dopiero szuka sie faktow, uzasadnia-
jacych alarm.

Niech Kkupiectwo przeprowadzi naj-
pierw ankiete, ale nie tylko w Warszawie,
lecz i na prowincji, ankiete, ktéraby obej-
mowata rowniez przyczyne wypowiedze-
nia (naprz. zaleganie w optacie komor-
nego, konieczno$¢ przebudowy lokalu i t.

p.) i dopiero wtedy, gdy zbierze dane
liczhbowe niechaj przystagpi do dyskusji,
opartej na faktach.

Ponadto wystgpienia te nacechowane
sg wielka przesada. W niektérych enun-
cjacjach prasowych twierdzg kupcy, ze
wiasciciele doméw podnoszag komorne za
sklepy o 200 proc., a zatem trzykrotnie.
Jest to tak jaskrawe przeholowanie, ze
akcja, oparta na tego rodzaju niewybred-
nych metodach, nie moze pretendowac
do miana rzeczowej i powaznej obrony.

Jest rzeczg godng zastanowienia, ze
Zwigzek lIzb  Przemystowo-Handlowych
zada zmiany dekretu z 14 listopada i35 r.
na podstawie nielicznych wyjatkow fak-
tobw zadania wyzszego komornego. Ra-
czej nalezato sie spodziewac, ze instytu-
cje publiczno - prawne, jakiemi sag izby
przemystowo-handlowe, zbadajg naj-
pierw gruntownie zagadnienie, ze zbiorg
materjaty, a nie pojedyncze fakty, ze wy-
stuchajg obie strony, ze rozwazg pro i
contra i ze dopiero wtedy zajmag stanowi-
sko. To wszystko nie stato sie. Izby i
Zwigzek Izb pozwolit sobie zasugerowac
gotostownemi i nieumotywowanemi po-
stulatami kupcoéw, zwezit swéj poglad na
sprawe do pogladu branzowego Kkupca,
zrzekajgc sie w ten sposob tych atrybu-
cyj, ktére nadata izbom ustawa. A prze-
ciez nie poto zostaty stworzone izby
przemystowo - handlowe, zeby bezkry-
tycznie powtarzaty argumenty prywat-
nych organizacyj gospodarczych. Od izb
mozemy i musimy zgda¢ oSwietlenia
spraw polityczno - gospodarczych pod
katem widzenia ogdlnej polityki gospo-
darczej i ogdlnego interesu spotecznego.
A przedewszystkiem mozemy sie spodzie-
waé, ze bedag starannie i wszechstronnie
badaty zjawiska, zanim  przystapig do
uchwalenia postulatow.

Wadliwa, zbiurokratyzowana, bezdu-
szna dziatalnos¢ naszych izb przemysto-
wo - handlowych juz dawno budzi nieza-
dowolenie sfer gospodarczych. Wyzej
przytoczony fakcik ilustruje dobitnie bted
ne nastawienie i wadliwe funkcjonowanie
aparatu wykonawczego Izb Przemystowo-
Handlowych*.

KOMUNIKAT

Okoélnik Minist. Skarbu

z dnia 13. VII. 1936 r.
L D. V. 23000/2/36.

w sprawie interpretacji art. 8 p. | ust.
0 pod. dochodowym.

Min. Skarbu wyz. wym. okdlnikiem
podato do wiadomosci podlegtych sobie
organéw skarbowych, ze Najw. Tryb. Ad-
ministr. wyrokiem z dnia 3-go kwietnia
1936 r. w sprawie L. Rej. 7323/34 ustalit
nastepujacag teze:

Jezeli kto$ nabywa dom w stanie zu-
petnego zniszczenia i bezposrednio po
nabyciu ponosi wydatek na doprowadze-
nie tego domu do stanu uzywalnosci, to
kosztem nabycia Zzréddia dochodu bedzie
nietylko cena nabycia domu, lecz row-
niez i wydatek na doprowadzenie domu
do stanu uzywalnosci.

Sprostowanie! Uwaga!

W ksigzeczce p t  ,Nowe Warunk
pracy i ptacy dozorcéw domowych m Kra-
kowa na r. 1936|37." na str. 17. nalezy
sprostowa¢ omytke druku w § 18 punkt 3)
ktéry winien brzmie¢ :

3) po zt. T25 — w domach, niepo-
dlegajgcych ochronie lokatorow, iilb
lez podlegajacych ochronie lokatoréw,
a mieszczacych banki, hotele, pen-
sjonaty, Kkinematografy, duze Ilub
liczne sklepy, warsztaty rzemieslni-
cze, zatrudniajgce ponad 5 robot
nikéw, garaze przemystowe, stajnie,
krowiarnie, szkoty, domy modlitwy
i inne t. p. lokale, ktére badz za-
pewniajag wtascicielowi nierucho-
mosci wiekszy dochdéd, badz tez
powodujg potrzebe wzmozonej pra-
cy ze strony dozorcy domowego»

Towarzystwo Wtascicieli Realnosci Wielkiego Krakowa w Krakowie
ul. Sw. Marka L. 20.

pod przewodnictwem Pana Prezesa
powzieto jednomys$lng uchwate,

rowolnie i

Dra Bolestawa
ze witasno$¢ nieruchoma w Krakowie,
bezzwtocznie ztozy¢ jednorazowo na rzecz FUNDUSZU OBRONY

Czuchajowskiego,
winna dob-

NARODOWEJ sktadke, wedle nastepujgcej minimalnej skali :

1) od realnosci matych podlegajacych ustawie o ochr. lok. — 2%
2) * » wiekszydi , L. ., — 3%
3) . . nowych nie podlegajacych ,, ., ., w — b

czystego miesiecznego dochodu czynszowego.

Wszystkich Wtascicieli Realnosci Wielkiego Krakowa,
wedle ustalonych norm,
powyzszej ofiary za obowigzek obywatelski.

wego sktadania datkow na #. O* N*

wzywamy do natychmiasto-
uwazajagc ztozenie



bohale handlowe a

Wtasno$é Nieruchoma Nr. 8—9 ex

1936 podaje:

Jak wiadomo dekret, Prezydenta o
ochronie lokatoréw wyjat z pod dziata-
nia przepisow m. in. lokale przedsie-
biors+w handlowych z wyjatkiem tych,
ktére w mysl ustawy o paAstwowym po-
datku przemystowym, zostaty zaliczone
na rok 1935 do przedsiebiorstw handlo-
wych 1V kategorji. Te ostatnie, podlega-
ja nhdal ustawie o ochronie lokatorow i
korzystajg z ustawowych obnizek komor-
nego. W zw. z tern powstaje kwestja, czy
do tej kategorji naleza takze lokale, kto-
re ha rok 1935 wykupity ulgowe Swiadec-
two przemystowe IV kategorji handlowej,
na podstawie oko6lnika min. skarbu z ro-
ku 1934 LDV. 437/4/34.

ochrona lohatorow

Sprawa taka rozpatrywana byta ostat-
nio, przez Sad Okr. w Warszawie, ktory o~
rzekt, ze przedsiebiorstwa handlowe, kto-
re na rok 1935 wykupity $wiadectwa
przemystowe IV kategorji ulgowe, nie

podlegajg przepisom ustawy o ochronie
lokatorow. Powyzsze stanowisko Sadu
Okregowego zgodne jest z interpetacjg
odnos$nego przepisu, przytoczonego de-
kretu, przez organizacje samorzgadu go-
spodarczego.

Osoba obowigzana do zadania ustalenia urzedowego

Z przepiséw art. 5 ustep 1iart. 11 o
ochr. lok. naktadajacych na wypuszczaja-
cego w najem obowigzek udowodnienia
wysokosci naleznego za dany lokal we-
dtug norm ustawy komornego wynika, ze
o ile lokator odmawia ptacenia komorne-
go w wysokosci, zgdanej przez wynajmu-
jacego, zarzucajac, ze nie odpowiada ono
normom ustawowym, rzeczg przede-
wszystkiem wynajmujgcego (nie lokato-

Zarzadzenie komisji dewizowej

Komisja Dewizowa  zezwolita
generalire az do odwotania : 1) zamieszka-
tym w kraju dzierzawcom i lokatorom nieru-
chomosci, bedacym wtiasnosciag cudzoziem-
cow, na ptacenie wszelkich naleznosci
z tytutu najmu lub dzierzawy do rgk zamie-
szkatych w kraju administratorow, 2) admi-

nistratorowi za$ na optacanie w kraju
wszystkich podatkéw, optat i wydatkow,
zwigzanych z administracja i konserwacja

danej nieruchomosci ; na wyptacenie w kraju
zaopatrzen emerytalnych bylych pracowni-
kow ; na czynienie naktadéw, zwigzanych
z prowadzeniem gospodarstwa rolnego ; na
optacanie w kraju odsetek i kapitatu dtu-

gow hipotecznych z tern, ze jesli wierzyciel
jest cudzoziemcem zaptata nastagpi¢ moze
jedynie na rachunek zablokowany wierzyciela.

Zezwolenie to udzielone pod warunkiem,
ze whasciciel wyrazi zgode na wptacenie
przez administratora pozostatej nadwyzki

dochodéw nad wydatkami we wskazanym
przez niego Banku dewizowym lub oddziale
Banku Polskiego oraz, ze administrator
wptaca¢ bedzie co miesigc do tego banku
nadwyzke z ub miesigca. Nie wolno ad-
ministratorowi bez zezwolenia przekazac
zagranice lub wptaci¢ jakakolwiek sume do
ragk wiasciciela.

Gruntowna przedbudowa jako powod wytaczania z pod
przepisow ustawy o ochronie lokatorow

Wedle art. 2 d) ustawy o ochr. lok.
mieszkania chociaz wybudowane przed
datg, ktéra decyduje o zastosowaniu prze
pisobw o ochr. lok., ale gruntownie prze-
budowane po tej dacie, nie podlegajg
tym przepisom. Kiedy nalezy przyja¢, ze
nastgpita gruntowna przebudowa, bywa
czesto spornem.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 2 kwie-
tnia 1935, C. Il. 2940/34 wyjasnit, ze
przerobienie pierwotnej duzej pracowni
(hali) stolarskiej na kilka pokojow przez
wybudowanie $cian dziatowych, wprawie
nie nowych drzwi i okien, urzgdzenie no-
wych poditdég, wstawienie piecow i t. d.

jest grutowng przebudowg w znaczeniu
art. 2 d) ustawy o ochr. lok. Gruntowne
przeistoczenie lokalu  przemystowego,
umozliwito dopiero uzycie go na cele mie-
szkalne. Nie byt to tylko normalny re-
mont bo przerobienie w danym wypadku
wychodzito poza zakres robo6t, potrzeb-
nych do utrzymania przedmiotu najmu
w stanie uzywalnosci. Obojetnem jest, ze
witadza skarbowa nie przyznata zwolnie-
nia od podatku od nieruchomosci, a loka-
toréw nie zwolnita od podatku lokalowe-
go, bo to niema zadnego znaczenia dla
odpowiedzi na pytanie czy przedmiot
podlega ust. o ochr. lok.

Zakaz wiadzy budowlane! uzywania lokalu lako
przyczyna wypowiedzenia

Wedle art. 11, punkt 1 ustawy o ochr.
lok. moze nastgpi¢ wypowiedzenie mie-
szkania przez wynajmujacego, jezeli za-
chodzg ,,wazne przyczyny*“.

Sad Najwyzszy wypowiedziat poglad
w wyroku z 6 wrze$nia 1934, C. Il
934/34 (Przegl. Pr. IV. 1935, poz. 296),
ze zakaz uzywania lokalu wydany przez
wiadze budowlang, w szczeg6lnosci na-
kaz opréznienia lokalu i nieuzywania go
nadal na cele mieszkaniowe i przemysto-

we, moze by¢ poczytany przez sad za wa-

zng przyczyne wypowiedzenia, gdyz
wspomniany przepis ustawy wymienia
wazne przyczyny wypowiedzenia tylko

przyktadowo, wiec moga by¢ uznane ja-
ko takie takze okolicznosci, niewymienio-
ne w tym przepisie. Sgdy nie sg upraw-
nione bada¢ i rozstrzyga¢ zasadnosci wy-
danych przez wtadze budowlane w zakre-
sie  wiadzy administracyjnej, nakazéw
z6w i zakazow. |

ra) jest zwrdci¢ sie do sadu o okreslenie,
jaka suma komornego moze by¢ za da-
ny lokal przez niego zgdana i winna by¢
przez lokatora ptacona. Nie moga dla lo-
katora wynika¢ ujemne skutki z powodu
iz sam nie udat sie do urzedu rozjemcze-
go. Taki poglad wypowiedziat Sad Naj-
Wyzszy W orzeczeniu z 2 pazdziernika
1934, C. 1. 2259/33.

Warunek urzedowego ustalenia

Wedle orzeczenia Sadu Najwyzszego
z 10 kwietnia 1934 r. C. Il. 128/34 (O. S.
P. Xl poz. 518) niema podstawy do u-
stalenia wysokosci podstawowego komor
nego na zasadzie orzeczenia biegtych, je-
zeli faktyczna wysoko$¢ tego komornego,
ptacona w czerwcu 1914 moze by¢ usta-
lona. (Gtos Miast).

Konwersja potyczek panstwowych

Konwersja pozyczek panstwowych, ob-
jetych dekretem, rozpoczyna sie dnia !5*go
lipca r. b. i trwa¢ bedzie 10 miesiecy,
a wiec do dnia 15.go maja 1937 r.

W tym okresie czasu posiadacze pozy-
czek panstwowych, podlegajacych konwersji
a wiec : 5 proc renty ziemskiej serja 1 4
proc. premjowej pozyczki inwettycyjnej i 3
proc. premjowej pozyczki budowlanej serja
I — powinni zgtosi¢ sie do odpowiedniej
placowki konwersyjnej Sie¢ placowek prze-
prowadzajacych konwersje bedzie bardzo
gesta. Wymiane obligscyj dawnych pozyczek
na obligacje nowej Pozyczki Konsolidacyj-
nej prowadzi¢ bedg : Bank Polski, Bank
Gospodarstwa Krajowego, Panstwowy Bank
Rolny, Pocztowa Kasa Oszczedno$ci oraz
oddziaty wymienionych instytucyj, a takie
wszystkie kasy urzedow skarbowych

Ponadto wymiany tej dokona¢ bedzie
mozna we wszystkich bankach prywatnych,
nalezacych do Zwigzku Bankéw w Polsce,
w komunalnych kasach oszczednosci, zrze-
szonych w terytorjalnych Kas OszczednoSci
w Warszawie, Zwigzek Polskich Kas Osz-
czednosci we Lwowie, Komunalny Zwigzek
Kredytowy w Poznaniu oraz Zwigzek Ko-
munalnych Kas Oszczednosci Wojewodztwa
Slaskiego.

Placowki te przeprowadzaé¢ beda takie
konwersje Poiyczki Narodowej, a wiec wy-
miane obligacyj Poiyczki Narodowej na
obligacje Poiyczki Konsolidacyjnej, przyczem
obligacje Poiyczki Narodowej do tej wy-
miany przyjmowane bedg jedynie od sub-
skrybenétw, a wiec pierwonabywcdw, oraz
od o0séb, ktére posiadajg obligacje na zasa-
dzie formalnego przelewu, dokonanym za
zgodg komisarza Poiyczki Narodowej.



Uwagi

0 Orzeczeniu Nadzwyczajnej

Komisji

Rozjemczej

w sprawie dozorcow domowych

Dnia 30 maja 1936 wydane zostato
orzeczenie Komisji Rozjemczej dla za-
tatwienia  zatargébw  zbiorowych  po-
miedzy wiascicielami nieruchomosci miej-
skich a dozorcami domowymi w Krako-
wie z waznos$cig od dnia 1 VI. 1936 do
dnia 31. Ill. 1937 z ewent. przedtuzeniem
stosowania tegoz orzeczenia do dnia 31.
marca 1938 r.

Orzeczenie to w § 23 stanowi:

Niezaleznie od uprawnien wynikaja-
cych z postanowienia § 22 w razie Smier-
ci dozorcy, ktéry przepracowat u danego
pracodawcy przynajmniej 10 lat, rodzina
zmartego majgca uslawowe prawo do
utrzymywania i przez niego utrzymywana
winna otrzyma¢ od witasciciela nierucho-
mosci odprawe w wysokosci 1-no mie-
siecznego wynagrodzenia i jezeli stosu-
nek pracy trwat przynajmniej 20 lat od-
prawe stanowi¢ bedzie 2-u miesieczne
ostatnio pobierane wynagrodzenia.

Sprawa odprawy dozorcow domowych
jest nowa, — | na terenie Krakowa, —
jak sie zdaje — przeniesiong z orzeczen
warszawskich.

Niestety Komisja Rozjemcza, — ktora
tg ,nowg“ poprawke do swego orzeczenia
wprowadzita,— przeoczyta, ze przepis ten
jak w niektorych innych, — tak i w tym
wypadku przekroczyt ramy orzeczenia,
zakre$lone ustawa.

Na terenie Warszawy sprawa ta byta
juz rozpatrywana, jak ,,Miasto Polskie*
w Nr. 33 ex 1936 podaje, — jedno z ta-
kich orzeczen O. N. K R. zostato przy
Stow. Wiascicieli Real.  zaskarzone do
Najwyz. Tryb. Administracyjnego. Oka-
zato sie jednak, ze Najw.-Trybunat Admi-
nistracyjny nie jest kompetentny do roz-
wazania orzeczen Nadzw. Komisyj Roz-
jemczych. Wobec tego Stow. Wiasce.
Nier. przeprowadzito jedng =z takich
spraw przez wszystkie instancje sadow
zwyktych, az do Sgdu Najwyzszego
wiacznie. Sad Najwyzszy w sprawie do-
zorczyni Marji Noga o odszkodowanie w
sumie 1.950 zt. w skiadzie sedziow: prze-
wodniczagcego B. Werminskiego oraz W.
Kandratowicza, W. Swiecickiego, K. Ra-
kowieckiego, J. Wtoczewskiego i A. Was-
kowskiego ustalit zasade prawng:

»Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza,
powotana na zasadzie ustawy z dnia 16
maja 1922 r. (Dz .Ust. R. P. Nr. 39, poz.
324), nie jest uprawniona do przyznania
dozorcy domowemu w przypadku roz-
wigzania stosunku stuzbowego przez
witasciciela nieruchomosci bez winy do-
zorcy odszkodowania za kazdy przepra-
cowany rok“.

Sad najwyzszy motywowatl swe po-
stanowienie, miedzy innymi:

»2e orzeczenie Nadzwyczajnej Komi-
sji Rozjemczej moze dotyczy¢ jedynie
materji, przewidzianej w art. 3 ustawy
z dnia 16. 5. 1922r., a wiec warunkéw
pracy i ptacy dozorcow domowych w $ci-

Wydawca :

stem znaczeniu tego stowa; odszkodowa-
nie przy zwolnieniu za szereg lat ubie-
gtych, przepracowanych przez dozorce,
u roéznych wiascicieli nieruchomosci,
trudno podciggng¢é pod warunki pracy
i ptacy w zrozumieniu powotanej ustawy,
takie bowiem odszkodowanie nie pozo-
staje w bezposrednim zwigzku z wyko-
naniem przez pracownika umowy i stano-
wi raczej Swiadczenie na rzecz jednej
tylko ze sTon dwustronnego stosunku
umownego miedzy pracodawcg a praco-
wnikiem bez ekwiwalentu ze strony pra-
cownika, zawiera przeto w sobie wszelkie
cechy Swiadczenia socjalnego, ktore
z natury swej nie moze pada¢ ciezarem
na jednostki, lecz winno by¢ oparte na
akcji i odpowiedzialnosci zbiorowej;

ze pozatem orzeczenia Nadzwyczaj-

Przypominamy ze...
W azw k .

...Kazdy z Cztonkéw Towarzys-
twa korzysta¢ moze z bezptatnych
PORAD PRAWNYCH we wszyst
kich sprawach swej realnosci,
w biurze Towarzystwa Wtascicieli
Realnosci W. Krakowa, ul. $w.
Marka 20, i p, WylagCzOIB 0S0-
biscie od 4—6 popotudniu. Telefo-
nicznych informacyj nie udziela sie.

Przyjmowanie walorow na zalegte
nalezno$ci podatkowe

W formie zalgcznika do okélnika Mi-
nisterstwa Skarbu z dnia 21 marca b. r.
ukazata sie instrukcja w sprawie przyjmo-
wania walorow na nalezno$ci podatkowe
zalegte i biezace. Instrukcja omawia: a)
przyjmowanie na zalegtosci podatkowe
obligacyj 5% Panstwowej Renty Ziem-
skiej, b) przyjmowanie na zalegtosci po-
datkowe obligacyj 3% Parnstwowej Renty
Ziemskiej, c¢) przyjmowanie skryptow
dtuznych Skarbu Panstwa, d) zaliczanie
na poczet zalegtoSci podatkowych wyna-
grodzenia za grunty przymusowo wyku-
pione oraz przejete na wiasno$¢ Panstwa
e) przyjmowanie na zalegtosci podatko-
we 4y2%-owych Listow Zastawnych
Panstwowego Banku Rolnego, f) przyj-
mowanie obligacyj 6°c Pozyczki Narodo-
wej na sptate naleznosci z tytutu podatku
od spadkéw i darowizn, g) przyjmowanie
obligacyj 6% Pozyczki Narodowej i 5fT
Pozyczki Konwersyjnej z 1924 roku na
sptate odroczonych zalegtosci w podat-
kach panstwowych: gruntowym, przemy-
stowym, od obrotu, dochodowym (dziat
budowlanych i wojskowych, h) przyjmo-
wanie 4% Pozyczki Konsolidacyjnej.

Towarzystwo WHiHascicieli Realnosci Wielkiego krakowa w Krakowie.

Drukarnia M Lenkowieza. Krakéw,|Meiaeica 4,

nych Komisyj Rozjemczych, bedace rezul-
tatem postepowania rozjemczego, usta-
lajg  warunki pracy i ptacy na pewien
okres czasu, przewidziany w orzeczeniu,
i mogg z roku na rok ulega¢ zmianom,
nie powinny wiec zawiera¢ takich wa-
runkéw, ktoreby stwarzaty dla pracowni-
kéw mozno$¢ powstania praw nabytych,
realizacji bowiem takich praw moglaby
stang¢ Jna przeszkodzie kazdorazowa
zmiana warunkéw w po6zniejszych umo-
wach miedzy stronami lub orzeczeniach
Nadzwyczajnych Komisyj Rozjemczych*.

Wskazanym bytoby, ady Pan Inspek
tor Pracy zapoznat sie 2z Orzeczeniami
Sadéw Najwyzszych, — i aby na przy-
szto$¢ nie dopuszczat do wydawania ta-
kich orzeczen, ktore przekraczajg kom-
petencje Komisji.

Obowigzek lokatora
optaty za nadmiar wody

W Db. dzielnicy rosyjskiej zaskarzyt
wiasciciel lokalu pewne przedsiebiorstwo
jako lokatora o zaptate za nadmiar wody.
W roku sporu zarzucono, ze roszczenie
jest bezpodstawne gdyz ustawa o ochr.
Jok. zaznacza w art. 7, ustep 2., iz opta-
ta za wode ustaje i obcigza wtiasciciela
nil lokatora, skoro komorne za dane po-
mieszczenie przekroczy 75 proc., podsta-
wowego komornego, a obecnie komorne
juz przekroczyto tg norme.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 26
marca 10 kwietnia 1935, C, |. 2884/34,
nie uznat stuszno$ci tej obrony i zazna-
czyt, ze odno$ny przepis ustawy o ochr.
lok. miat na mysli normalne zuzycie wo-
dy, zuzywanie zatem dla celéw produ-
kcji niepomiernie duzo wody przez fa-
bryke, daje podstawe do przyznania wia-
Scicielowi prawa do oddzielnej zaptaty za
wode. (Gtos Miast).

Kazdy Cztonek

Towarzystwa — wykazujacy

sie zaptaconymi wkiadkami
otrzyma BEZPLATNIE
egzemplarz ksigzeczki p* t. :

SME MUMII PRACY i CMC!

DOZORCOW DOMOWYCH

m. Krakowa na rok 1936137“
z obiadnieniami

p, adw. Dra ADAMA BLATTA.
Po odbiér egzemplarzy, zgtaszac sie nalezy
osobiscie do biura 1 owarzystwa, ul S$w.
Marka 20. — Codziennie w godzinach
miedzy 10-12 i 16-18 — przy wyka-
zaniu sie kwitami zaptaconych wktadek.

Redaktor odpowiedzialny * Dr, ML Finder.



