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K. Z DO UMOW O CHARAKTERZE CIAGLYM

i.

Przed przystapieniem do analizy problemu na-
lezy okres$li¢ istote umoéw o charakterze ciggtym,
ktéra odréznia umowy ciggle od umdéw, majacych
za przedmiot Swiadczenia przemijajace. Nauka
przyjmuje na ogét zgodnie, ze cechg odr6zniajaca
jest okolicznos$é, iz umowy o charakterze ciagtym
gasng nie przez wykonanie poszczeg6lnych $wiad-
czen, sktadajacych sie na ich tre$¢, lecz przez
uptyw czasu.l Typowymi umowami tego rodzaju sa:
najem, dzierzawa i umowa 0 prace.

Motywy Komisji Kodyfikacyjnej i nauka polska
traktujag odstapienie ustawowe (powstajace z po-
wodu niezgodnego z umowga zachowania sie stron)
jako instytucje jednolita, ktdrej zasady okreslaja
przepisy art. 250— 253 k. z. — JeS$li za$ chodzi
0 dziatanie odstgpienia na umowe, to przyjmuja,
ze z reguty rozwiagzanie umowy nastepuje ex nunc
analogicznie z art. 470 k. z.2

Przepisy art. 250— 253 k. z. odnoszg sie tylko
do $cisle okreslonych naruszen umowy, do zwtoki
1 niemozliwos$ci Swiadczenia, za ktore diuznik nie
odpowiada, jezeli naruszenie umowy nie polega
ani na zwloce ani na niemozliwos$ci $wiadczenia,
za ktore dtuznik nie odpowiada. Jezeli naruszenie

1 Giercke: Dauernde SchuldVerhaltnisse, lherings Jahr-
bucher fur die Dogmatik, r. 1914 str. 358— 359, Longchamps
de Berier: Zobowigzania str 413.

2 Longchamps: |Ibid. str. 373,
Kodeksu Zobowigzan str. 867 i nast.

Domanski: Instytucje

umowy nie polega ani na zwtoce ani na niemozli-
woséci Swiadczenia, a stanowi natomiast tzw. pozy-
tywne naruszenie umowy,3wowczas zdaniem Long-
champs’a ‘ odstgpienie jest mozliwe, jeSli przepisy
szczegOlne przewidujg prawo takie dla strony wier-
nej umowie, przy czym nie rozréznia pomiedzy
umowami o charakterze ciggtym i innymi. Jesli za$
chodzi o skutki zwtoki lub niemozliwosci, to o ile
przepisy szczegbélne normujg osobno prawo odsta-
pienia z tych powodoéw, to oczywiscie jako lex spe-
cialis wytagczajg zastosowanie art. 250— 253 k. z.
Z tego, ze przepisy szczegb6lne normujg prawo od-
stagpienia w pewnych wypadkach zwtoki lub nie-
mozliwosci $Swiadczenia, nie wynika jednak, aby
w innych przypadkach niewykonania takich umoéw
strona nie mogta korzystaé¢ z art. 250— 253 k. z.
gdy przepisy szczeg6lne daja
z wraznych powodoéw,

Rowniez woweczas,
prawo odstgpienia wogole
druga strona moze, zamiast porzysta¢ z tych prze-
piséw, wykona¢ prawa z kart. 250— 253 k. z.5Po-
niewaz znowu nie rozréznia sie tu uméw o charak-
terze ciggtym od uméw tyczacych Swiadczen przej-
sciowych, wynika z powyzszych twierdzen, zc

3 Okre$lenie to wprowadzone przez Stauba rozpetato
cata burze dyskusji i stworzylo osobng galez nauki, ktéra
p< kilkunastoletnim okresie panowania zaczyna chyli¢ sie
ku upadkowi (por. Stoli: Abschied von der Lehre von den
positiven Vertragsverletzungen, Archiv fir zivilistische Pra-
xis r. 1932).

4 lbid.: str.

5 Longchamps:

373.

Zobowigzania, str, 368.
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w przypadkach zwitoki lub niemozliwos$ci $wiadcze-
nia, szczegOlnymi,
moga znalez¢ zasto-

nieuregulowanych przepisami
przepisy art. 250— 252 k. z.
sowanie rowniez przy umowach o charakterze cia-
gtym.

Na powyzej przedstawione rozwigzanie proble-
mu trudno sie zgodzi¢. Zanim jednak przystagpimy
do jego rozpatrywania, nalezy
znaczeniu bedziemy uzywac przeciwstawien ,dzia-
tania ex tunc i ex nunc", oraz rozstrzygna¢ kwestie
250— 252 k. z. na

ustali¢, w jakim

dziatania odstapienia z art.
umowe.
Rozr6znienie dziatania

jakiego$ oS$wiadczenia

woli ex nunc lub ex tunc mozna ujmowaé¢ na dwéch

ptaszczyznach.
Rozpatrzmy przyktadowo o$wiadczenie woli
rozwigzujace umowe (np. odstgpienie, wypowie-

dzenie). Przeciwstawienie powyzsze moze polegac
na tym, ze przy dziataniu ex tunc wszelkie zobo-
wigzania wyptywajgce z umowy, a powstate lub wy-
konane przed o$wiadczeniem, uwaza si¢ za nieist-
niejagce, a umowe za wogéle nie zawarta, a przy
dziataniu ex nunc cala umowa wraz z wszelkimi
wyptywajacymi z niej zobowigzaniami istnieje nie-
naruszona do momentu skuteczno$ci oSwiadczenia
(art. 30 k. z.), przestaje za$ istnie¢ dopiero od te-
go momentu w przyszto$¢. Te ptaszczyzne rozroz-
nienia moznaby nazwac¢ funkcjonalng, gdyz rozréz-
nienie okresla tu funkcje owego oswiadczenia woli
wobec ogo6tu stosunkéw zobowigzaniowych, tacza-
cych strony.

Jednakze w stosunku do odstgpienia od umowy
(i tylko w stosunku odstgpienia) uzywa sie tego
rozré6znienia i w innym znaczeniu. Mianowicie
przyznajac odstgpieniu funkcjonalne dziatanie ex
tunc, badaé¢ mozna, czy to dziatanie ex tunc nale-
zy traktowac¢ jako fikcje, iz umowa nigdy nie po-
wstata, czy tez jako pewne przeksztatcenie kon-
strukcji stosunku umownego, ktdre powoduje ta-
kie skutki zewnetrzne, jakby umowy od poczatku
nie byto. | tutaj przy pierwszej ewentualnosci mo-
wi sie o dziataniu odstapienia ex tunc, a przy dru-
giej o dziataniu ex nunc. Poniewaz chodzi tu o ta-
ki wptyw odstapienia na konstrukcje umowy, kto-
ry by zapewnit odstapieniu optymalne wypetnie-
nie jego funkcji ex tunc — mozna ptaszczyzne tego
rozréznienia nazwaé¢ konstrukcyjna.

Otéz w dalszych rozwazaniach, pomijajac spor-
ng i w nauce nierozstrzygnieta kwestie, czy kon-
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strukcyjnie odstgpienie dziata ex tunc czy ex nunc
— uzywac bedziemy tego rozrdznienia wytgcznie

w znaczeniu funkcjonalnym.

.
| tutaj stanowczo stwierdzi¢ nalezy, ze odsta-
pienie z art. 250— 253 k. z. rozwigzy-
waé umowy ex nunc, a to z nastepujacych powo-
dow:
a) Swiadczenie, z ktérym diuznik jest w zwilo-
ce, z natury rzeczy jest wymagalne przed o$wiad-

nie moze

czeniem odstapienia wzgl. bezskutecznym uptywem
wyznaczonego przez wierzyciela terminu. Wynika
stad, ze przy dziataniu odstapienia ex nunc straci-
taby sens alternatywno$¢ uprawnien wierzyciela
z art. 250 §8 1 k. z. Wierzyciel ma bowiem do wy-
boru albo domagaé sie zalegtego Swiadczenia, albo
wyznaczy¢ diuznikowi termin do jego wykonania
Zz zastrzezeniem, ze po jego bezskutecznym upty-
wie odstepuje od umowy. Z przeciwstawienia tycli
dwéch uprawnien wynika, ze przy wyborze dru-
giej alternatywy wierzyciel nie moze po uptywie
wyznaczonego terminu przyja¢ ani zadaé¢ Swiadcze-
nia, uptyw tego terminu musi wiec stworzyé taka
sytuacje, by wierzyciel nie mial do tego podstaw
prawnych. Sytuacji takiej nie stworzytoby oczy-
wiscie odstgpienie dziatajace ex nunc, gdyz pozo-
stawiatoby ono umowe, a wiec i wyptywajace z niej
obowigzki $wiadczenia, do momentu skutecznosci
odstgpienia w stanie nienaruszonym.

b) Z tre$ci i ujecia przepiséw art. 250— 253
k. z., a w szczeg6lnosci z art. 253 k. z. wynika, ze
zasadniczg funkcjg odstgpienia ustawowego z art.
250— 253 k. z. jest zwolnienie wierzyciela od obo-
wiazku $wiadczenia swego zobowigzania, lub jesli
Swiadczyt, mozliwo$¢ otrzymania go z powrotem
za zwrotem tego, co juz od dtuznika otrzymat. Cho-
dzi tu poprostu o wycowanie sie ze stosunku zo-
bowigzaniowego na skutek naruszenia go przez
dtuznika. Odstgpienie musi wiec stwarzac¢ sytuacje
prawng, zmuszajaca obie strony do wzajemnego
zwrotu wykonanych juz Swiadczen wedtug przepi-
sow art. 253 k. z. Taka sytuacje moze stworzy¢ od-
stagpienie jedynie wtedy, gdy dziata ex tunc. Usta-
wodawca musi sie bowiem liczy¢ jedynie z normal-
nym przebiegiem faktow. Dlatego tez przy regulo-
waniu mozliwosci zwrotu $wiadczenn wykonanych
chodzi¢ moze jedynie o Swiadczenia wykonane nor-
malnie, tj. w momencie wymagalnosci, ta za$ z na-
tury rzeczy bedzie poprzedzata moment odstapie-
nia. Odstgpienie, dziatajagce ex nunc, nie zmienia-
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loby tu wiec niczego, gdyz stan przed odstgpieniem
pozostawitoby bez zmian. Poza tym przy dziata-
niu odstgpienia z art. 250— 253 k. z. ex nunc cata
jego restytucyjna funkcja tyczytaby tylko $wiad-
czen wytozonych z gdry za okres po odstgpieniu,
a poniewaz wykonywanie $wiadczen przed wyma-
galnoscig jest objawem wyjatkowym, trudno przy-
pusci¢, by ustawodawca montowat calg rozbudo-
wang instytucje restytucyjng dla usuniecia skut-
kéw czynnos$ci wyjatkowej, tymbardziej, ze do z3-
dania zwrotu w tym przypadku starczytby prze-
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Stanowisko Jednakze
wydaje sie, ze opieranie tego incompatibiltas od-
stagpienia z umowami ciggtymi wytgcznie na tym,
ze sprzeciwiatoby sie to interesom stron, jest nie-
wystarczajagce. Z tego, ze w wiekszosci wypadkow
zniweczenie umowy ciggtej ex tunc bedzie nieko-
rzystne dla stron, nie wynika, by byto nim zawsze.
A wiec mimo, ze argument ten jest naogdt trafny
i przekonywujacy, to jednak istota niemozno$ci
potaczenia odstgpienia dziatajgcego ex tunc z umo-
wami ciggtymi lezy gdzieindziej. Stusznie zauwazyt

to jest zupetnie trafne.

pis art. 129 k. z.6 Giercke,10 ze o ile umowy, ktorych trescig jest

c) Przeciw mozliwos$ci przypisywania odstapieprzemijajace $wiadczenie, realizujg funkcje, uwa-
niu z art. 250— 253 k. z. dziatania ex nunc prze- zang za wlasciwg zobowigzaniom wog6le, a mia-
mawia tez tre$¢ art. 250 § 2 k. z., o czym bedzie nowicie przesuwanie materialnego wtadania nad

mowa ponizej.

V.

Skoro wiec odstgpienie z art. 250— 253 k. z.
dziata funkcjonalnie wytgcznie ex tunc, piroblem
moznosci jego zastosowania do umoéw ciggtych po-
krywa sie z problemem, czy wogdéle naruszenie obo-
wigzkow przez dtuznika w umowie
o charakterze cigglym moze upowaznia¢ wierzy-
ciela do jej rozwigzywania z mocg wsteczng.

Nalezy tu rozr6znié, czy umowe o charakterze
ciggtym zaczeto juz wykonywaé, czy niie.

W pierwszym przypadku nauka zardwno nie-
miecka,7 austriacka,8 jak i szwajcarska,9 jedno-
gtosnie stwierdza, ze stosowanie do niej odstapie-
nia dziatajacego ex tunc jest niedopuszczalne,
a rozwiagzywac jg mozna jedynie przez natychmia-
stowe wypowiedzenie (Kindigung) Ilub przed-
wczesne rozwigzanie (vorzeitige Aufhebung), przy
czym powotuje sie przewaznie na to, ze rozwigzy-
wanie umow ciagtych ex tunc doprowadzatoby do
wysoce niepraktycznych konsekwencyj i ze przy
naruszeniu takich zobowigzan wierzyciel ma inte-
res jedynie w tym, zeby uwolni¢ sie od stosunku
zobowigzaniowego na przysztosc.

umownych

6 Nie przeszkadzatby tu oczywiscie art. 128 § 2 k. z.,

gdyz odnosi sie on do wypadkéw, gdzie brak wymagalnosci
jesl jedyna podstawag zgdania zwrotu S$wiadczenia.
7 Np. Ennecerus-Kipp-Wolff: Lehrbuch des B. G. B.
Recht der Schuldverhaltnisse r. 1932 str. 207; Planckm
Siber: Kommentar zum B. G. B. t. Il. r. 1919, str. 401;
Oirtmann: Kommentar zum B. G. B. t. Il. str. 234.

8 Klang-Pisko: Kommentar zum Ailgem. B. G. B.
t. 11, r. 1934, str. 460—461; Ehrenzweig: System des Oester-
reichischen allgemeinen Privatrechts, t. Il, cz. 1, § 320—325.

9 Tuhr: Allgemeiner Teil des Schweizerischen Obliga-
tionenrecht, r. 1924, str. 551.
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przedmiotami majagtkowymi (przy czym umowy zo-
bowigzaniowe sg tu S$rodkiem wymiany dobr) —
0 tyle zobowigzania o charakterze ciggtym powo-
tujag do zycia staty stosunek wiadania nad nimi
1 utrzymujg go przez czas dluzszy, wykraczajac
przez to poza normalng funkcje zobowigzan i bu-
dujgc most ku prawom rzeczowym.

Otéz odstgpienie z moca wsteczng w swej isto-
cie nie jest niczym innym, jak $rodkiem anulowa-
nia raz dokonanego przesunigecia dobr wzglednie
witadzy nad nimi. Jest, jeSli uzy¢ poréwnania z gra
w szachy — cofnieciem przez gracza uprzednio
wykonanego ruchu pionka. Wynika z tego, ze w sa-
mej swej istocie jest ono niedopasowane do zobo-
wigzania ciggtego, ktérego funkcjg jest nie sama
zmiana podmiotu wtadzy nad przedmiotem majat-
kowym, lecz stworzenie statego miedzy nimi sto-
sunku.1l

I w tej roznicy strukturalnej zdaje .sie spoczy-
waé rdzen nieprzystosowalno$ci takiego odstapie-
nia do umoéw ciggtych.

V.

Skoro wiec odstgpienie z art. 250—253 k. z
nie moze dziataé ex nunc, tylko ex tunc, a skoro
jednocze$nie do umoéw o charakterze ciggtym nie
mozna stosowaC odstapienia dziatajacego ex tunc
— nie mozna odstgpienia z art. 250— 253 k. z
stosowa¢ do umoéw ciggtych, ani bezposrednio ani
przez analogie. Teraz dopiero zarysowuje sie btad
wyzej przedstawionych pogladéw nauki. Biad ten
lezy nie w tym, jakoby chciata ona do uméw ciag-
tych stosowaé odstgpienie z moca wsteczng, ale
w tym, ze przyjmujac mozliwo$¢ dziatania odsta-

Ibid. «tr. 407.
379 k. z

10 Gierlce:
Il Por. art.
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pienia z art. 250— 253 k. z. ex nunc, pragnie za-
stosowac¢ je we wszystkich przypadkach niewyko-
nania lub niemoznos$ci $wiadczenia, ktérych nie re-
guluja wyraznie przepisy czes$ci szczeg6lnej bez
wzgledu na strukture umoéw, ktédrych sag trescig
Przyczyna tego btedu jest identyfikowanie pojecia
,0dstgpienia“, ktére k. z. daje stronom przy umo-
wach ciagtych, z pojeciem odstgpienia z art. 250
do 253 k. z.

Poniewaz problem nasz zamierzamy rozpatrzec¢
na najbardziej typowych umowach o charakterze
ciggtym, jakimi sa umowy: najmu, dzierzawy i li-
niowa o prace, nalezy sie przyjrzeé¢ tym przepisom
czesci szczegdtowej k. z., ktore przy tych umowach
odstapienia dopuszczajg. Sa nimi art.: 382, 383
82, 388 przy najmie, 418 § 2 przy dzierzawie i 470
§ 1 iprzy umowie o prace, z tych art. 382, 418 § 1
i 388 § 2 tyczg naruszenia umowy, ktdre nie sg
zwtoka ani niemozliwo$cig $wiadczenia, art. 388
tyczy opo6znienia wzgl. zwtoki, a art. 470 § 1 przez
swe o0g06lne sformutowanie (,wazne powody4) mo-
ze tyczy¢ wszelkiego rodzaju naruszen umowy. We
wszystkich tych przypadkach mozna przyjaé jedy-
nie, ze to odstgpienie dziata ex nunc. W takim jed-
nak razie spetnia ono funkcje identyczng z wypo-
wiedzeniem (art. 272 k. z.), przewidzianym dla naj-
mu w art. 389 § 2, 399 i 400, dla dzierzawy w art.
413, dla umowy o prace w art. 458, 463 i 476 k. z.
Czy wiec odstgpienie, przewidziane dla umow ciag-
tych, jeist rodzajem odstgpienia z art. 250— 253 k.
z., czy tez rodzajem wypowiedzenia?

Zdaje sie, ze zrédiem wszelkich niejasnosci
i nieporozumien w tym Kkierunku jest uzycie przez
ustawodawce terminu ,odstapienie” dla okre$lenia
dwéch zupetnie odmiennych instytucyj prawnych.
Dlatego Longchamps i Domanski majag racje, jesli
mowia, ze odstgpienie dziata raz ex tunc, a raz ex
nunc, jednakze jest to racja czysto werbalna.
rzeczywistosci bowiem pod nazwg ,odstgpienie4
istniejg w k. z. dwie instytucje, z ktdrych jedna
dziata ex tunc, a druga ex nunc. Btedem jednakze
bytoby uwaza¢ je za instytucje jednolita o dwoch
funkcjach. Stusznie zauwaza Siber;12 ,wenn man
das zur Aufhebung des Rechtgrundes fir die Ver-
gangenheit und die Gegenwart dienende Rick-
trittsrecht mit dem zu seiner Aufhebung fir die
Zukunft geeignetem Kindigungsrecht unter
gemeinsamen Namen eines Rucktrittsrechts
sammenfasst, so andert das nichs davon,

den
Zu-
dass es
12 Planck’Siber:

Ibid. str. 401.
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sich um zwei ihrer Art nach verschiedene Rechte
handelt®.

Jesli podciggniemy odstgpienie z art. 250— 253
k. z. pod jedno pojecie z odstgpieniem, przewidzia-
nym przy umowach ciaggtych, lo tre§¢ tego poje-
cia bedzie tak uboga, ze nie tylko nie zakres$li gra-
nicy, oddzielajacej je od pojecia wypowiedzenia,
ale i od innych praw ksztattujagcych. Céz bowiem
ztozy sie na tre$¢ tego pojecia odstgpienia: to, ze
jest prawem ksztattujacym, ze realizuje sie przez
jednostronne oswiadczenie woli wymagajace adre-
sata i, ze rozwigzuje umowe — i na tym Kkoniec.
Jesli rozpatrzymy takie ,odstgpienie” potl wzgle-
dem tego, co stanowi istote pojecia instytucji praw-
nej, a mianowicie pod wzgledem funkcji, to zauwa-
zymy, ze rozpada sie ono na dwie zgota odmienne
funkcje zaleznie od umdéw, ktorych tyczy: na funk-
cje anulowania dokonanego przesuniecia ddbr z jed-
nej i na funkcje zakreS$lenia granicy czasowej roz-
ciggtosci umowy z drugiej strony. Poniewaz ta
ostatnia funkcja jest rowniez wtasciwa wypowie-
dzeniu, pojecie to nie posiada wogdle granicy od
tej strony. 1 nie tylko nie posiada granicy tej, ale
w zastosowaniu do umoéw ciggtych wszystkie jego
cechy, nie wytaczajac funkcji, pokrywajag sie w ca-
tosci z istotnymi cechami wypowiedzenia, podczas,
gdy te cechy, ktore dzieli z odstgpieniem, dziata-
jacym ex tunc, sg tak ogOlnikowe, ze wspdlne sg
nie tylko pojeciu wypowiedzenia, ale i uchyleniu
sie od skutkéw prawnych os$wiadczenia woli, od-
wotania Itd. Nawet to, co napozoOr rozni odstapie-
nie przy umowach ciggtych
a mianowicie

od wypowiedzenia,
réznica genezy powstania, wyraza-
jaca sie w tym, ze wypowiedzenie jest ustanowie-
niem granicy czasowej dla normalnego w swym
przebiegu zobowigzania ciggtego, a odstagpienie jest
skutkiem zwichniecia rownowagi organizmu umow-
nego — okazuje sie granicg pozorna, gdyz ustawo-
dawca zna réwniez wypowiedzenie, ktére moze by¢
skutkiem naruszenia umowy (art. 512 k. z.). Sko
ro wiec nie mozna stworzy¢é nadrzednego pojecia
odstgpienia, ktére by obejmowato odstapienie z mo-
cq wsteczng i odstapienie, dziatajagce ex nunc, a sko-
ro rébwnoczes$nie to ostatnie posiada wszelkie cechy
i funkcje wypowiedzenia — nalezy przyjac¢, ze od-
stagpienia z art. 382, 383 § 2, 388, 318 § 2 i 470
8 1 k. z. nie sg rodzajem odstgpienia z art. 250 do
253 k. z., lecz rodzajem wypowiedzenia z art. 272
k z., ktéra w prawie niemieckim nosi nazwe na-
tychmiastowego wypowiedzenia lub przedwczesne-
go rozwigzania.



Nr 4/1938 WIADOMOSCI

V1.

Dlaczego ustawodawca ujat odstgpienie sensu
stricto i natychmiastowe wypowiedzenie pod wspdl-
trudno dociec. Nic
ntogto tu chodzi¢ o przeciwstawienie tej drugiej
instytucji zwykiemu wypowiedzeniu ze wzgledu na
geneze, gdyz przeczy temu art. 512 k. z. Moznaby
przypusci¢, ze chcial przez to podkresli¢ brak po-
trzeby dotrzymania czasokresu wypowiedzenia i za-

ne okre$lenia ,,odstgpienia“ —

miast jak w k. c. n. potstugiwa¢ sie dtugim zwrotem
,Wypowiedzenie bez dotrzymania czasokresu wy-
powiedzenia“, uzy¢ prostego stowa ,odstgpienie®.
Jednakze i tej koncepcji przyja¢ nie mozna, gdyz
w art. 470 k. z. mowi o ,odstgpieniu bez zacho-
wania terminu wypowiedzenia“, co przy jej przy-
jeciu stanowitoby tautologie. A juz zupetnie nie-
zrozumiate jest, dlaczego ustawodawca wyréznit
odstapienie z art. 470 k. z. przez nadanie mu do-
datkowej nazwy “rozwigzanie przedwczesne“, sko-
ro odstgpienie z art. 470 k. z. zasadniczo niczym
sie nie rézni w konstrukcji od odstgpienia z art.
382, 383 § 2 i i. Jakkolwiek ciemne i mgliste sa
przyczyny tej nonszalancji, jedno jest pewne: ze
jest ona przyczyng nieporozumien i niejasnosci, da-
leko wykraczajacych znaczeniem poza obraze wy-
mogu Scistosci jezykowej. Przede wszystkim pod-
ciggniecie rozwigzan umow ciagtych pod wspoéling
nazwe z odstgpieniem z art. 250— 253 k. z. (a tak-
ze z umownym odstgpieniem z art. 76—79 k. z.)
sugeruje identyfikacje tych instytucyj. Przy takiej
za$ identyfikacji (ktorej niemozliwo$¢ staratem sie
wykaza¢ w ustepie IV), brak poprostu podstawy
do przyznania odstgpieniu przy umowach ciggtych
dziatania ex nunc. Analogia z art. 470 k. z., ktora
ratujag sie Longchamps i Domanski, zawodzi. Dla-
czego wiasnie z art. 470 k. z. ma wynikaé, ze od-
stapienie dziata tu inaczej niz przy umowach
o Swiadczenie przejsciowe? Sformutowanie tego
przepisu réwnie mato wskazuje na funkcje tego od-
stapienia, jak sformutowanie jakiegokolwiek inne-
go przepisu, ktéry dopuszcza odstgpienie przy umo-
wach ciggtych. Nie wskazuje na nig zwrot z art.
470 §8 1 ,,0 odstgpieniu przed uptywem umowione-
go czasu i bez zachowania terminu wypowiedze-
nia“. Albo bowiem w pojeciu ,odstapienie®, uzy-
tym przy umowach ciggtych, miesci sie implicite,
ze moze ono nastgpi¢ przed uptywem umdéwionego
czasu i skutkowa¢ bez zachowania terminu wypo-
wiedzenia, albo wtasciwosé ta w pojeciu tym sie nie
miesci i powstaje dopiero przez wyrazny przepis
ustawy. W pierwszym przypadku okre$lenie z art.

PRAWNICZE Sir. 141

470 §8 1 k. z. bytoby zbedne, w drugim za$ jako
specjalne wyr6znienie przepisu art. 470 k. z. wy-
kluczatoby analogie, zezwalajgc jedynie na argu-
ment a contrario. RoOowniez funkcja odstgpienia
z art. 470 k. z. nie wynika z 8§ 3 tegoz przepisu,
gdyz wskazuje on tylko spos6b rozwigzania umo-
wy przez odstgpienie,
ktérym

a nie moment czasowy, w
rozwigzanie to nastepuje.

Uzycie okre$lenia ,przedwczesne rozwigzanie*
powoduje tylko dalsze nieporozumienia. Wycigga-
nie jakichkolwiek wnioskéw z takiej inowacji sto-
wnej jest mozliwe jedynie przy zatozeniu, ze kaz-
dej zmianie w okres$leniu odpowiada zmiana w tre-
sci okreslonej. Poniewaz za$ w art. 470 k. z. nowe
okresSlenie znajduje sie obok nazwy ,wypowiedze-
nie“, obejmujacej instytucje, ktorej ceche istotng
stanowi rozwigzanie nmowy ex nunc, analiza wer-
balna zmusza nas do szukania istoty tresci, okreslo-
nej przez nazwe ,przedwczesne rozwigzanie“, gdzie-
indziej. Czy szukanie to osiggnie swoj cel, jest wo-
bec ptynnosci K. Z. watpliwe,
w kazdym razie tym. co sie znalez¢ moze, nie be-
dzie sprecyzowanie dziatania odstgpienia z art.
470 ex nunc.

terminologicznej

Skoro wiec dochodzimy do wniosku, ze dziata
ono ex nunc, to czynimy to jedynie na podstawie
konstrukcji umowy ciagtej i sytuacji stron, a wiec
na tej samej podstawie, na ktorej przyjmujemy ta-
kie jego dziatanie przy innych umowach ciggtych.
Skoro wiec odstgpienie z art. 470 k. z. niczym nie
rézni sie, jeSli chodzi o kwestie dziatania odstgpie-
nia, od innych przepis6w, odpuszczajgcych je przy
innych umowach ciggtych, to oczywiscie nie moze
by¢ ono podstawg do analogii. W takim razie zwo-
lennik ,monizmu*“ pojeciowego odstgpienia w
swych poszukiwaniach ustawowego usprawiedliwie-
nia dziatania jej ex nunc zawisa w prézni. Gdyby
bowiem zastosowat analogie z wypowiedzeniem, to
tym samym zdemaskowatby swoj biad,
wszy odstgpieniu od umoéw ciggtych te tak istotng

bo nada-

ceche wypowiedzenia, nie znalaztby ani jednej ce-
chy, ktéra by tego rodzaju odstgpienie oddzielata
od wypowiedzenia, a wigzata z odstgpieniem z art.
250— 253 k. z. Stwierdziwszy za$, ze odstapienie
z art. 250— 253 k. z. nie moze dziata¢ ex nunc i ze
odstgpienie od umoéw ciagtych nie jest przypad-
kiem szczegdélnym odstgpienia z art. 250— 253 k. z.,
lecz instytucjg odmienng, ktéra wchodzi w jej miej-
sce —- niepodobna przyja¢ mozliwosci zastosowa-
nia odstgpienia z art. 250— 253 k. z. w tych przy-
padkach zwtoki lub

niemozliwoséci S$wiadczenia,
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ktorych nie regulujg przepisy szczegélne. Poniewaz
odstapienie od urnowy ciagtej jest w gruncie rze-
czy wypowiedzeniem, to oczywiscie w przypadkach
zwitoki lub zawinionej niemozliwosci, nieprzewi-
dzianych przez przepisy szczeg6lne, zastosuje sie
odstapienie z czesci szczegdlnej, a nie z art. 250
do 253 k. z. Przepisy art. 250— 253 k. z. bedg na-
tomiast miaty znaczenie analogii, ale tylko co do
podstawy uprawnienia wierzyciela do rozwigzania
umowy. Tok mysli bedzie tu taki; ,skoro przy
umowach, tyczacych S$wiadczen przejsciowych,
przystuguje wierzycielowi odstgpienie wre wszyst-
kich przypadkach zwtoki i niemozliwos$ci, za kto-
re dtuznik odpowiada, to przy umowach ciggtych
w przypadkach takiej zwtoki Ilub niemozliwosci,
nieuregulowanych przez przepisy szczegdlne,
ze on zastosowac rozwigzanie, wtasciwe tym umo-
wom*“. Nie bedzie to wigec ani bezpos$rednie zasto-
sowanie art. 250— 253 k. z., ani tez analogiczne za-

mo-

stosowanie odstapienia z tegoz artykutu.

VII.
Z dotychczasowych jrozwazah wynika, ze odsta-
cze$ci szczegllnej przy
umowach o charakterze ciggtym, nie jest identycz-
ne z odstgpieniem z art. 250— 253 k. z., ze to ostat-
nie odstgpienie dziata wytgcznie ex tune i ze wo-

pienie, przewidziane w

bec tego nie mozna go zastosowa¢ do umow ciag-
tych po rozpoczeciu ich wykonywania.

Ustalenie to pozornie podwaza tre$¢ airt. 250
§ 2 k. z., ktéry przy podzielnosSci obu Swiadczen
wzajemnych odstgpienie, dziatajace
w jednej z alternatyw cze$ciowo ex nunc, a mia-

dopuszcza

nowicie, jesli w razie zwitoki co do czesci Swiad-
czenia ogranicza sie do calej reszty niespetnionego
Swiadczenia.

Jednakze po blizszym przyjrzeniu sie przepis
ten nie tylko nie ostabia ustalenia, ze odstapienie
z art. 250— 253 k. z. dziata wytgcznie ex tunc, ale
je wrecz umacnia.

Przepis ten, wzorowany na 8§ 18 ust. 2 kca., od-
nosi sie do uméw o Swiadczenia sukcesywne.13 —
Pojecia tego nalezy jednak uzy¢ w S$cisle okreslo-
nych granicach. Stusznie zauwaza Pisko,14 ze skoro
chodzi tu o kwestie podzielnosci, to miesci sie
w tym implicite koniecznos¢ mozliwosci ustalenia
stosunku iloSciowego danego $wiadczenia czescio-

wego do catego Swiadczenia (musi poprostu istniec

13 Motywy Komisji Kodyfikacyjnej str. 383, Longchamps:
Ibid. str. 369, Domanski: Ibid. str. 861.
14 Klang-Pisko: Ibid. str. 480—481.
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pewna wieksza cato$¢, ktdorag mozna dzieli¢). Prze-
pisy o odstgpieniu czeSciowym moga -sie wiec od-
nosi¢ tylko do takich zobowigzan, ktérych przed-
miotem jest pewne $cisle okreslone S$wiadczenie
zbiorowe (Gesamtleistung), np. strony zobowigzuja
sie dostarczy¢ pewnej rzeczy w cze$ciach za row-
noczesng zaptatag przypadajgcej na niej robwnowar-
tosci pienieznej. Nie obejmujg wiec umoéw rowniez
zwanych umowami o sukcesywne,
w ktdrych strony zobowigzuja sie dostarcza¢ pew-

Swiadczenia

nych okreslonych Swiadczen przez dtuzszy przeciag"
czasu, przy czym ogoélna liczba ich nie jest okres$lo-
na, gdyz zalezy od uznania upowaznionego do przy-
jecia Swiadczenia (np. umowa o dostawe pradu
elektrycznego), od produkcji zobowigzanego do do-
starczania danych przedmiotoéw itd., gdyz tutaj
brak okre$lenia og6lnej sumy Swiadczen. W takieti
przypadkach okre$la sie trwanie stosunku
wigzaniowego nie weditug liczby i masy pojedyn-
czych Swiadczen juz dokonanych czy jeszcze zosta-
jacych do spetnienia, lecz odwrotnie tak dtugo trze-
ba dostarcza¢ Swiadczen pojedynczych, dopdki sto-
sunek trwa, a wiec zachodzi tu stosunek zobowia-
zaniowy o charakterze ciggtym.15

Art. 250 8 2 k. z, odnosi sie wiec wytgcznie do
umow o S$wiadczenia przejsciowe,

zobo-

ktére rozktada
sie na czesSci w ten sposob, ze strony dostarczajac
isobie pewnej cze$ci za jednoczesng zaptata przy-
padajacej na te cze$¢ réwnowartosci pienieznej,10
a nie do umow o charakterze ciggtym.

Ostrozno$¢, z jakg ustawodawca przyjmuje tu
dziatanie ex nunc, stawiajgc ograniczenie co do tre-
§ci zobowigzania (podzielno$¢ Swiadczen) jak i co
do zakresu jego stosowania (przyjecie go jako jed-
nej z alternatyw) dowodzi, ze art. 250 § 2 k. z. ma
charakter przepisu wyjatkowego, gdzie ze wzgledu
na specyficzng strukture zobowigzania o $wiadcze-
nie podzielne uchylono sie od normalnej zasady
wytacznie wstecznego dziatania odstgpienia.
pis ten jest wiec dalszym argumentem za przyzna-
niem odstapienia z art. 250—253 k. z dziatania ex
tunc, Wyjatkowos$¢ tego przepisu, a takze okolicz-
nos¢,

Prze-

ze odnosi sie on do umoéw o S$wiadczenia
przemijajace, wykluczajg jego stosowanie do umoéw
o charakterze ciggtym w drodze analogii.

Tak wiec art. 250 § 2 k. z. w niczym nie ostabia

wyzej opisanych konkluzji.

15 Klang-Pisko: Ibid. str. 481.
16 Nie nalezy fwiec tu kupno naraty, por. Schey: Das
Allg. 13 G. B. r. 1926, t. I, str. 493.
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VIII.

Rozwazania dotychczasowe doprowadzity nas
do stanowczego wykluczenia zastosowania odstg-
pienia z art. 250— 253 k. z. przy umowach o cha-
rakterze ciggtym po rozpoczeciu wykonywania tych
umow.

Jednakze mogg istnie¢ naruszenia umowy ciag-
tej jeszcze przed rozpoczeciem jej wykonywania,
np. umowie o prace pracodawca zobowigzat sie wy-
ptaci¢ pracownikowi przed rozpoczeciem pracy za-
liczke i nie dotrzymuje zobowigzania.
tutaj chodzi o naruszenie

Poniewaz
zobowigzania o tresci
przemijajacej, niema powodu do wykluczenia za-
stosowania odstgpienia z art. 250— 253 k. z., dzia-
tajagcego z mocag wsteczng. Jednakze praktycznie
nie bedzie to miato zadnego znaczenia, bo odstg-
pienie z art. 250— 253 k. z. moze wykonaé¢ wtasci-
wg sobie funkcje jedynie wtedy, gdy juz $wiadczo-
no, co w danym przypadku z reguty nie zachodzi.
W tych rzadkich przypadkach, w ktérych Swiad-
czono co$ przed rozpoczeciem wykonywania umo-
wy (np. pracodawca dat pracownikowi zaliczke,
a pracownik wogéle do pracy nie stangt) osobne
jest zbedne, gdyz z uwagi na to, ze
Swiadczenia takiego dokonano ze wzgledu na prze-
widywane rozpoczecie wykonywania umowy —
Swiadczacy moze domagac sie zwrotu swego Swiad-
czenia na podstawie art. 129 k. z. (z powodu nie-
urzeczywistnienia podstawy prawnej S$wiadczenia
wskutek tego, ze zastrzezonego celu $wiadczenia
nie osiagnieto). A wiec kwestia, czy
umowy ciggtej przed jej rzeczywistym wykonaniem
dozwala na stosowanie odstgpienia z art. 250 do
253 k. z., ma raczej terminologiczne znaczenie.l7
Natomiast wieksze znaczenie ma kwestia,

odstapienie

naruszenie

co sie
dzieje, jesli przed rozpoczeciem wykonywania umo-
wy ciggtej tresé jej stanie sie niemozliwa do wy-
konania z powodu okolicznos$ci, za ktorg jedna ze
slron odpowiada. Czy wowczas druga strona moze
tylko rozwigza¢ umowe, o ile wypadek ten prze-
widujg przepisy szczeg6lne dla danego zobowig-
zania, czy tez mozliwe jest tu zastosowanie art.
252 k. z.?

Ot6z zaznaczy¢ nalezy, ze o ile dany przypadek
jest uregulowany specjalnym przepisem tyczacym

17 Klang-Pisko: Ibid. str. 462— 463.

PRAWNICZE Str. 143

danego zobowigzania, to oczywiscie zastosowanie
art. 252 k. z. jest wykluczone. W innych przypad-

kach nie mozna dac¢ jednolitej odpowiedzi.

Pisko 18 analizujac te kwestie w stosunku do
8§ 918—921 k. c. a. (odpowiadajacych art. 250—-
253 k. z.) zauwaza co nastepuje: Zastosowanie 88§
918—921 k. c. a. jest wykluczone przez przepisy
szczeg6lne wtedy i to tylko wtedy, gdy z wyktadni
ich wynika, ze okres$lenie podstaw, uprawniajgcych
do przedwczesnego rozwigzania, rozcigga sie takze
na okres przed rozpoczeciem wykonywania zobo-
wigzania umowy takze za ten okres. W szczeg6lno-
§ci wykluczenie takie nie wynika juz z tego tylko,
ze ustawra nie ogranicza wyraznie zastosowania
przepisow, dopuszczajacych ogdélnie przedwczesne
rozwigzanie z waznych powodéw — do czasu po
rozpoczeciu wykonywania umowy ciggtej.

IX.

Reasumujgc wyniki analizy co do granic dopu-
szczalno$ci 250— 253 k. z. do
umoéw o charakterze ciggtym doszliSmy do naste-
pujacych ustalen:

odstgpienia z art.

a) otdstgpienie z art. 250- 253 nie jest iden-
tyczne z odstgpieniem, przewidzianym w przepi-
sach szczegdlnych dla umoéw ciagtych,

b) odstgpienie z art. 250— 253 k. z. dziata wy-
tacznie ex tunc, przy czym art. 250 § 2 k. z. jest
wyjatkiem i nie odnosi sie do uméw ciagtych,

c) odstgpienia z cze$ci szczeg6lnej k. z., prze-
widziane dla umoéw ciagtych, sg rodzajem wypo-
wiedzenia i dziatajg ex nunc,

d) do uméw ciggtych nie mozna stosowac¢ od-
stapienia z mocg wsteczng po rozpoczeciu ich wy-
konywania, wobec czego zastosowanie art. 250—

253 k. z. jest wowczas wykluczone,

e) jeSli chodzi o naruszenie umowy ciagtej lub
jej niemozliwo$¢ zawiniong przez jedng ze stron
w czasie przed rozpoczeciem wykonywania tej ii-
niowy, to zastosowanie odstgpienia z art. 250— 253
k. z. jest tu mozliwe, jednakze przy naruszeniu
umowy kwestia ta ma znaczenie werbalne, a przy
niemozliwosci nie da sie jednolicie rozwigza¢ i do-
zwala jedynie na negatywne okres$lenie okoliczno-
$ci, takie zastosowanie wykluczajgcych.

18 Klang-Pisko: Ibid. str. 463.
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NA MARGINESIE UWAG O JEDNYM ORZECZENIU
SADU NAJWYZSZEGO

W numerze 5 ,Glosu Sadownictwa“ z maja
1938 r. ogtoszony zostat artykut p. J. W. pod ty-
tutem ,Na marginesie orzeczeA Sadu Najwyzsze-
go“, w ktéorym autor artykutu ocenit krytycznie
cze$¢ orzeczenia Sadu Najwyzszego C. IIl. 1722/37
(sekcji trzeciej lzby Cywilnej). Orzeczenie to jest
wydrukowane w Nr 2 ,Wiadomosci Prawniczych“
z 1938 r.

Wywody p. J. W. sformutowane sg w sposdb,
ktéry mogtby budzi¢ przypuszczenie, ze jest to
ostatnie stowo, jakie mozna wypowiedzie¢c w ma-
terii prawnej, poruszonej przez iniego i ze nie po-
zostaje nic innego, jak tylko kapitulacja przed je-
go argumentami i zrewidowanie stanowiska, ktore
wyrazone jest w tym orzeczeniu. Wywody p. J. W.
nie przemowity mi do przekonania i oSmielam sie
inaczej ttumaczy¢ wyrok w sprawie C. Ill. 1722/37.

W pierwszej czesSci swych wywodoéw pan J. W.
przytacza trzy zdania, wyjete z uzasadnienia wyro-
ku C. IIl. 1722/37, oderwane zaréwno od stow
i zdania poprzedzajgcego, jak rowniez od zdania
nastepujacego po nich. W zdaniu poprzedzajacym
cytat mowa jest w zapatrywaniu petnomocnika pro-
cesowego powoda, ze wniosek powoda 0 przyzna-
nie prawa ubogicli wptynat do sadu w czasie wta-
sciwym. W zdaniu za$ nastepujagcym po ustepie
przytoczonym przez p. J. W. mowa jest o tym, ze
do ,,zgtoszenia“ wniosku o przyznanie prawa ubo-
gich kpc. nie zakres$la zadnego terminu. Autor kry-
tyki zdaje sie nie dostrzega¢ tacznosci zachodzacej
miedzy tymi wszystkimi zdaniami: w ustepie pier-
wszym swych wywodOw pomija zdania, ktére da-
waty wskazéwke, ze Sad Najwyzszy ogranicza sie
do rozpoznawania kwestii ,,zgtoszenia®“ wniosku
0 przyznanie prawa ubogich i ze z tego punktu
widzenia wypowiada zapatrywanie, ze postepowa-
nie, dotyczace wniosku o przyznanie prawa ubo-
gich jest odrebne od postepowania procesowego,
wobec czego stosowac do niego nalezy przepisy po-
stepowania, wskazane w art. 112 do 125 kpc. Wy-
powiadajac ten poglad Sad Najwyzszy powotat nad-
to dwa wydrukowane w Zbiorze Orzeczeri orzecze-
nia Nr 16/36 i 320/36, z ktérych w pierwszym wy-
razone jest zapatrywanie,
243 i 245 kpc. nie stosuje sie w postepowaniu
o prawo ubogich, w ktérym sad nie prowadzi for-
malnego postepowania dowodowego, jak w poste-

ze przepiséw art. 227,

powaniu spornym; w drugim za$ orzeczeniu wyra-
zone jest zapatrywanie, ze ,postepowanie nad wnio-
skiem o przyznanie prawa ubogich jest postepowa-
niem, odrebnym od postepowania procesowego,
wobec czego w nim nie moga by¢ stosowane prze-
pisy kpc. o kosztach procesu“.

Powotanie tych -orzeczen zaraz po przytoczeniu
zapatrywania petnomocnika procesowego powoda,
ze wniosek o prawo ubogicli wptynagt do sadu na
czas, wskazuje na to, ze w wyroku C. Ill. 1722/37
nie jest wyrazona zasada, jakoby w postepowaniu
dotyczacym prawa ubogich nie miaty zastosowania
zadne inne przepisy kpc. oprécz art. 112— 125,
lecz ze Sad Najwyzszy w sposob, ktoéry po uwzgled-
nieniu powotanych w wyroku orzeczen, nie powi-
nien nasuwa¢ watpliwosci, ogranicza sie do wypo-
wiedzenia zapatrywania, ze, o ile chodzi o termin
,Zgtoszenia®“ wniosku o prawo ubogicli, nalezy do
niego stosowa przepisy postepowania wskazane
w art. 112— 125 kpc.

Tymczasem p. J. W. pomija tgczno$¢ szeregu
zdan, wyjmuje z nich kilka, przytacza je tak, jak
gdyby one byty zupetnie samoistne, rozpoczyna
pierwsze z nich duza litera, tak znow, jak gdyby
ono byto oderwane od stow poprzednich, w kto-
rych przytoczono wyroki Sadu Najwyzszego,
po czym przystepuje do wywoddédw, majgcych na
celu wykazanie, ze mylny jest poglad, jakoby w po-
stepowaniu o prawo ubogich wytaczone byto sto-
sowanie innych przepiséw poza art. 112—125 kpc.
Tego rodzaju postgpienie moze wprowadzi¢ w btad
co do istotnego znaczenia stéw, wyjetych z wyroku
Sadu Najwyzszego. Pan J. W. najpierw wyjat z te-
go wyroku cze$¢ wywodéw w sposOb zacierajacy
ich mys$l przewodnig, nastepnie za$ ze swej strony
wywodzi, ze kwestie nalezy inaczej ocenia¢. P. J.
W. ujmuje w dodatku sprawe w ten sposéb, jak
gdyby w wyroku C. Ill. 1722/37 wypowiedziany
byl poglad, ze do postepowania dotyczacego prawa
ubogich nie nalezy stosowa¢ innych przepiséw tego
kodeksu. Wypowiedzenia takiej zasady nie moge sie
catosci
zdaniach tego wyroku, ktére przytacza p. J. W.
Zaraz w poczatku swych wywodéw p. J. W. wypo-
wiada zasade, ze postepowanie, dotyczace wnio-
sku o przyznanie prawa ubogich, jest odrebne od
postepowania procesowego, po czym wyjasnia, na

dopatrze¢ nawet w tych oderwanych od
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cnym ta odrebno$¢ polega, mianowicie, ze doty-
czy ono kwestii incydentalnej, nie pozostajacej
w $cistym zwigzku z przedmiotem procesu. Moim
zdaniem zasada ta znalazta wyraz takze w wyroku
C. Ill. 1722/37, w ktorym przed zdaniem wyjetym
przez p. J. W. z uzasadnienia tego wyroku, znaj-
dujg sie stowa: ,Sad Najwyzszy niejednokrotnie
juz wyjasniat (zZb. Orz. 16/36, 320/36 i inne), ze
postepowanie, dotyczace wniosku o przyznanie
piawa ubogich jest odrebne od postepowania pro-
cesowego. Przez powotanie dwéch orzeczen, w kto-
rych byta mowa réwniez o odrebnosci postepo-
wania w sprawach o przyznanie prawa ubogich
i 0 niemoznosci stosowania do tego postepowania
pewnych przepiséw o0 postepowaniu procesowym,
Sad Najwyzszy w sposOb dostatecznie jasny dat do
poznania, ze rozwaza tylko jedng kwestie i ze wy-
raza poglad co do pewnego szczeg6tu postepowa-
nia. Chodzito o zgtoszenie w sgdzie wniosku o przy-
znanie prawa ubogich, a nie o cato$¢ postepowa-
nia, dotyczacego zatatwienia takiego wniosku.

Sad Najwyzszy w uchwale catej Izby Cywilnej
z dnia 28 kwietnia 1934 r. 18/34 (Zb. orz.
434/34), rozpoznajac kwestie dopuszczalnosci skar-
gi kasacyjnej w przypadku, gdy wniosek o prawo
ubogich zgtoszono w toczacym sie sporze, wyrazit
nastepujacy poglad na postepowanie w sprawie
ubogich:

Prez.

~Kwestia prawa ubogich z natury swojej lezy
w plaszczyznie postepowania swoistego zamknie-
tego w sobie i wyodrebniajacego sie z catoksztattu
postepowania procesowego samodzielnym przed-
miotem rozstrzygniecia. Z wszystkich tych cech
wynika, ze wniosek o prawo ubogich ma z proce-
sem cywilnym bardzo luzny zwigzek. W postepo-
waniu o prawo ubogich nie ma stron procesujacych
sie, jest tylko jedna strona, domagajaca si¢ prawa
ubogich. O ile w postepowaniu uczestniczy druga
strona procesowa, nie ma ona prawa ani zgtaszac
zgdan w tym przedmiocie, ani zaktada¢ skarg na
przyznanie przeciwnikowi prawa ubogich. Moze
by¢ ona tylko Zzrédtem informacji dla sadu (art.
114 § 1 kpc.).

,O skutkach procesowych, zwigzanych z wszcze-
ciem postepowania o prawo ubogich, jest mowa
tylko w art. 124 kpc., wedtug ktérego przeciwko
pozwanemu, ktéry po doreczeniu mu pozwu zto-
zyt bez zwitoki wniosek o przyznanie prawa ubo-
gich, wyrok zaoczny nie moze zapa$¢ z powodu
stawiennictwa bez adwokata, dopoki sad nie roz-

strzygnat podania o0, przyznanie prawa ubogich
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i ustanowienie adwokata. Jest to w pewnym sto-
pniu fragmentaryczne zastosowanie og6lnych norm,
zawartych w art. 197 kpc. Podkresli¢ przy tym na-
lezy, ze wstrzymanie toku procesu jest fakultaty-
wne, gdyz jest uzaleznione od tego, czy pozwany
ztozyt ,bez zwitoki“ wniosek o prawo ubogich.

.Powyzsze wzgledy przemawiajg za tym, ze
skoro postepowanie o prawo ubogich, nawet potga-
czone ze sprawg gtowng, jest postepowaniem swo-
istym, chociaz unormowane jest w kodeksie poste-
powania cywilnego, nalezy je uzna¢ za postepowa-
nie swoiste, niezalezne od toku sprawy gtownej“.

Izbe
Cywilna, nie stoi w sprzecznosci zapatrywanie, wy-
razone w wyroku C. Ill. 1722/37, ze: ,postepowa-
prawa ubo-
gich, jest odrebne od postepowania procesowego,

Z tym pogladem, wyrazonym przez cala

nie, dotyczace wniosku o przyznanie

wobec czego stosowa¢ do niego nalezy przepisy
postepowania wskazane w art. 112— 125 kpc.“ Gdy
w zdaniu tym po stowie ,stosowac¢“ dodano dalsze
»W pierwszym rzedzie“ lub ,w zasadzie“,
wowczas przypuszczam, ze p. J. W. nie wysnutby
lego wniosku, do jakiego doszedt przy ocenie tego
zdania. Dodawanie tych stdw nie byto jednak ko-
nieczne, skoro na wstepie zdania powotano dwa
co w dostatecznej
mierze wyjasniato, jakie znaczenie ma zapatrywa-
nie, wyrazone w tym zdaniu. Naturalnie, ze jes$li
przy czytaniu tego zdania mogty sie komu nasu-
wac¢ watpliwosci, wowczas konieczny byt wglad
w powotane orzeczenia i ocena treSci zdania
w zwigzku z catoksztattem uzasadnienia wyroku.

stowa:

orzeczenia Sadu Najwyzszego,

Powotanie bowiem na wstepie zdania dwéch orze-
czen mogty mieé¢ tylko na celu wskazanie, ze wy
razone nastepnie zapatrywanie ma zakres taki sam
lub podobny do tego. jaki objety jest w powotanych
orzeczeniach.

W dalszych swych wywodach p. J. W., uznajac
za btedne rozumowanie Sadu Najwyzszego, wypo-
181
kpc., a mianowicie: ,Zawsze wiec, gdy chodzi o u-
stalenie, kiedy pismo zostato wniesione do sadu,
(a ustalenie takie jest potrzebne wtedy, gdy data
wniesienia pisma stanowi o zachowaniu terminu),

wiada wtasne zrozumienie przepisu § 4 art.

nalezy uwaza¢ za date wniesienia pisma do Sadu
— date nadania go w polskim urzedzie poczto-
wym

W tej materii pozadane inoze by¢ przypomnie-
nie zapatrywania, wyrazonego przez Sad Najwyz-
szy w uchwale powzietej w sktadzie siedmiu se-
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dziéw z dnia 28 marca 1936 r. C. Il. 2058/35 (Zbior
Orzeczen nr 411/36), ze:

~wniesienie przez strone skargi kasacyjnej bez
uiszczenia kaucji kasacyjnej pocigga odrzucenie
tej skargi i ze na uzupetnienie powyzszego braku
nie moze by¢ przez sad udzielony dodatkowy ter-
min“.

Zasada powyzsza ma zupetne zastosowanie
i w przypadku, gdy strona, ktora wniosta kasacje
bez dotaczenia do niej kaucji, wystapita zarazem
/. wnioskiem o przyznanie jej prawa ubogich, lecz
sad odmowit jej tego prawa. Jak juz bowiem wy-
jasnit Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 lipca
1935 r. w spr. nr C |. 902/35, oraz w orzeczeniu
i. dnia 19 lutego 1935 r. w spr. nr C. Il. 2535/34,
zamieszczonym w Zb. O. za r. 1935 pod Nr 365,
wolng od obowigzku wniesienia kaucji kasacyjnej
jest w my$l art. 116 p. 1i 428 § 2 kpc. strona, kto-
rej przyznano prawo ubogich, nie za$ strona, ktd-
ra dopiero stara sie o uzyskanie tego prawa, i usta-
wa nie przewiduje, aby ztozenie wniosku o przy-
znanie prawa ubogich powodowato wstrzymanie
obowigzku wptacenia kaucji kasacyjnej. Gdyby
stronie prawo ubogich, o ktére wstgpita jeszcze
przed uptywem terminu kasacyjnego, zostato przy-
znane, nieuiszczenie przez nig kaucji przy wniesie-
niu kasacji bytoby usprawiedliwione stwierdzona
przez sad niemoznoS$cig poniesienia przez nig ko-
sztow sadowych, gdyz skuteczno$¢ prawa ubogich
winna by¢ oceniana wedtug chwili zgdania prawa
ubogich (wyzej cytowane orzeczenie Sadu Najwyz-
szego Zb. O. nr 365/35) i wobec tego brak kaucji
nie mogtbhy powodowaé odrzucenia skargi kasacyj-
nej (poz. Zb. O. nr 609/34). Skoro jednak wniosek
0 przyznanie prawa ubogich zostat oddalony, nie-
wptacenie kaucji kasacyjnej w terminie przepisa-
nym winno powodowaé¢ wszystkie skutki, przewi-
dziane w art. 428 i 429 kpc., strona ponosi w tym
przypadku ryzyko z powodu niewykonywania
przepisu ustawy, wymagajgcego uiszczenia kaucji
przy whniesieniu skargi kasacyjnej“.

Sad Najwyzszy w sktadzie 7 sedziow wyraza
wiec poglad, ze jesli przyznanie prawa ubogich ma
by¢ skuteczne w odniesieniu do kaucji kasacyjnej,
to z wnioskiem o przyznanie prawa ubogich musi
strona wystgpi¢ jeszcze przed uptywem terminu
kasacyjnego.

Art. 428 § 2 kpc zawiera w swym postanowie-
niu termin ztozenia kaucji kasacyjnej. Poniewaz
dowdd wptacenia kaucji musi by¢ dotgczony do

skargi kasacyjnej, przeto kaucja musi by¢ wpta-
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cona najp6zniej w ostatnim dniu terminu miesiecz-
nego do doreczenia wyroku stronie skarzacej, gdyz
w razie pOzniejszego wptacenia nie moznaby do-
wodu jej wptacenia dotgczy¢é do skargi kasacyjnej,
czy to wniesionej wprost do sadu, czy nadanej na
poczte w ostatnim dniu terminu z art. 428 § 1 kpc
Termin wniesienia skargi kasacyjnej i wptacenia
kaucji nalezy wiec do terminéw, do ktérych ma
zastosowanie przepis art. 181 8 4 Kpc.

Natomiast do zgtoszenia wniosku o prawo ubo-
gich kpc. nie zakres$la zadnego terminu.

Z tym p. J. W. w pewnej mierze si¢ zgadza.
Rozumowanie w wyroku C Il 1722/37 z faktu, ze
dla zgtoszenia podania o prawo ubogich nie ma
terminu, wysnuto wniosek,
dania o prawo ubogich nie mozna stosowac prze-
pisu art. 181 8§ 4 kpc., gdyz ,,przepis ten umieszczo-
ny jest w dziale pod tytutem ,terminy“, ktory ma
zastosowanie tylko w przypadkach, w ktorych
przez prawo przewidziany jest pewien termin, na-
tomiast nie ma podstawy do

ze do zgtoszenia po-

stosowania przepi-
sow tego rozdziatu tam, gdzie prawo terminu nie
przepisuje.

Zapatrywanie, wyrazone przez p. J. W., ze
»,Z natury rzeczy wynika, iz wniosek o prawo ubo-
gich mozna zgtosi¢ w danej sprawie tylko przed
uprawomocnieniem si¢ wyroku lub innego roz-
strzygniecia konczacego sprawe“, — jest stuszne,
jednak moim zdaniem nie prowadzi ono jeszcze
do wniosku, ze wskutek tego dla zgtoszenia wnio-
sku o prawo ubogich zakre$lony jest termin. ,,Na-
tura rzeczy“ sprawia, ze niez,gtoszenie wniosku na
czas moze w niektorych przypadkach pociggac¢ za
sobg pewne skutki, —- nie oznacza to jednak, by
przepis odnoszacy sie tylko do terminéw miat by¢
rozciggniety na przypadki inne dlatego, ze wsku-
tek ,natury rzeczy“ w razie niezgtoszenia wniosku
0 prawo ubogich w pewnym czasie, mogg powstac
dla strony ujemne skutki prawne.

P. J. W. uwaza za paradoksalny wniosek, ze
Sad Najwyzszy: ,to samo pismo uwaza w jednej
czeSci za wniesione w terminie, w drugiej czesci
— po uptywie tego samego terminu“. W zdaniu
tym p. J. W. popetnia niedoktadnos¢: Wyrok C Il
1722/37 wyraznie wychodzi z zatozenia, ze ,do
zgtoszenia wniosku -0 przyznanie prawa ubogich
kpc. nie zakre$la zadnego terminu“, z tym pogla-
dem p. J. W. nawet w pewnej mierze sie zgadza,
jednak p. J. W. wypowiada zapatrywanie, ze Sad
Najwyzszy wysuwa wniosek, ze chodzi o te same
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dwa terminy: jeden do wniesienia skargi kasacyj-
nej i drugi do zgtoszenia wniosku o prawo ubogich.

Tymczasem tok rozumowania i wniosek Sadu
Najwyzszego w wyroku C Il 1722/37 jest inny:
mianowicie sad ten wypowiada poglad, ze do wpta-
cenia kaucji kasacyjnej kodeks przyjmuje termin
ustawowy, natomiast do zgtoszenia wniosku o pra-
wo ubogich kodeks nie zakre$la zadnego terminu.

Panu J. W. wydaje sie paradoksalny wniosek,
ze zwarte w tym samym piSmie dwa rézne wnioski
moga by¢ oceniane inaczej co do czasu wniesienia
ich do sadu. P. J. W. w ostatecznym wyniku swych
wywodoéw zasade art. 181 8§ 4 Kkpc. rozcigga na
przypadki takie, w ktérych dla wniesienia pisma,
czy podania prawo nie zakre$la zadnego terminu,
przy czym jednym 2z argumentéw takiego ujecia
kwestii ma by¢, ze zar6wno skarga kasacyjna, jak
podanie o prawo ubogich umieszczone zostaty w
jednym pismie, nie mozna za$ uwaza¢ jednej czesci
pisma za wniesiong w terminie, za§ w drugiej cze-
§ci — po uptywie ,tego samego terminu“.

O tym, ze nie chodzito w sprawie ,0 ten sam
termin“ wspomniatem juz poprzednio. Fakt pota-
czenia w jednym pismie skargi kasacyjnej i wnio-
sku o prawo ubogich, jest moim zdaniem zdarze-
niem, ktére samo przez sie nie moze wywotywaé
szczegO6lnych skutkéw prawnych. Zdarzenie to za-
lezne jest od woli strony: mogta ona wnie$s¢ pisma
odrebne, mogta tez ré6zne wnioski umiesci¢ w jed-
nym pisSmie; okoliczno$¢, ze strona w jednym pi$-
mie umiescita, lub w jednej kopercie wystata roz-

MIECZYSELAW PIEKARSKI
SEDZIA GRODZKI W GDYNI
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ne wnioski i ich uzasadnienie, wnioski, wymaga-
jace odrebnego, swoistego i samoistnego postepo-
wania, nie stwarza takiej tacznosci wnioskow, by
przewidziany przez prawo dla jednego wniosku
i jego uzasadnienia przywilej, ze oddanie pisma
w polskim urzedzie pocztowym, jest rbwnoznaczne
z wniesieniem go do sadu, rozcigga¢ takze na
wniosek, dla ktédrego prawo takiego przywileju
nie przewiduje i by czyni¢ to na tej podstawie, ze
te dwa rdézne wnioski zostaty przestane pocztg w
tej samej kopercie, czy tez zostaty napisane w tym
samym pismie.

Mam powazne watpliwosci, czy wywody p. J.
W. sg wolne od btedu. Jestem zdania, ze Sad Naj-
wyzszy przy sposobnos$ci skorzysta z uprawnienia,
nadanego mu przepisem art. 40 prawa o0 ustroju
sagdéw powszechnych i ustali co do omawianego
zagadnienia zasade wigzaca wszystkie sktady sg-
dzgce w tym Sadzie. Mozliwe, ze zasada ta po-
twierdzi teze popierang przez p. J. W. Dopoki jed-
nak taka teza nie zostanie w sposéb wigzacy wyra-
zona, strony i ich petnomocnicy procesowi powin-
ni sie liczy¢é z tym, ze jest jednak szereg wazkich
popierajagcych poglad wypowiedzia-
ny w orzeczeniu C Il 1722/37 i ze ze wzgledéw
ostroznos$ci mo”e by¢ wskazane nic zwlekanie do
ostatniej chwili ze zgtoszeniem wnioskéw o prawo
ubogich, i moze by¢ wskazane wnoszenie tych
wniosk6w odpowiednio wcze$niej, celem uniknie-
cia mozliwosci spéznionego nadejscia ich do sadu.

a. b.

argumentow,

ROSZCZENIE O ZWROT NARLADOW NA RZECZ JARO POD-
STAWA PRAWA ZATRZYMANIA PO USTANIU UMOWY
NAJMU, DZIERZAWY LUB UZYCZENIA

W procesach o wydanie przedmiotu, najmu,
dzierzawy lub uzyczenia, zarzuca pozwany nieraz,
ze nie jest obowigzany wyda¢ przedmiotu, gdyz
w toku trwania stosunku umownego poczynit na-
ktady na rzecz wynajetg, wydzierzawiong lub uzy-
czong, ktéorych powod nie chce zwr6ci¢ ani tez za-
bezpieczy¢. Pozwany opiera prawo zatrzymania na
art. 215 8§ 21 219 k. z. oraz na 88 1000— 1002 po-

niem. k. c., a pod sugestig tych zarzutow Sad nie-
raz dopuszcza diugotrwate postepowanie dowodo-
we celem ustalenia koniecznos$ci lub uzytecznosci
naktadow i ich wysokosci. Kiedy za$ procesy ta-
kie sg czeste mamy zamiar wykazac, ze zarzut pra-
wa zatrzymania jest w tych okoliczno$ciach bezza-

sadny.



Str. 148 WIADOMOSCI

Ustanie umow najmu, dzierzawy lub 'uzyczenia
powoduje w mysl art. 394 § 1, 403, 414 i 428 k. z.
obowigzek zwrotu rzeczy uzyczonej,1 wynajetej lub
wydzierzawionej. Z mocy za$ art. 218 § 1 k. z. zo-
bowigzany do wydania cudzej rzeczy moze jg za-
trzymaé, dopoki nie nastgpi zwrot2 lub nalezyte
zabezpieczenie wytozonych na rzecz wydatkéw ko-
niecznych i uzytecznych. Jednakze ,przepisu tego
nie stosuje sie“, gdy chodzi o zwrot rzeczy uzyczo-
nej, wynajetej lub wydzierzawionej (tudziez, gdy
obowigzek wydania cudzej rzeczy wynika z czynu
niedozwolonego). Powstaje wiec pytanie, czy w ra-
zie zakonczenia stosunku umownego prawo zatrzy-
mania nie wynika w tej mierze z innych przepisow
prawnych, a to z art. 219 tgcznie z art. 215 § 2
k z. lub 2. z 88 1000— 1002 poniem. k. c.?
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dzi sie bowiem3 z 88 327 i 348 poniem. kc.,
w mys$l ktérych w razie wykonania umownego lub
ustawowego prawa odstgpienia zwrot otrzymanych
Swiadczen winien nastgpi¢ z reki do reki; nauka 4
te zasade dla kodeksu cywilnego austriackiego przy-
jeta nawet bez wyraznego przepisu. Natomiast ko-
deks zobowigzan — unikajgc kazuistyki — stusznie
og6lnie unormowat w art. 219 prawo zatrzymania
co do wszystkich przypadkéw rozwigzania umowy,
a wiec zardéwno dla jednostronnego
(tj. odstagpienia na podstawie umowy lub ustawy,
art. 76 nast., 253, 309 i i.) jak i dwustronnego (art.
271), powodujacego zawsze skuteczno$¢ wsteczna.

rozwigzania

Kodeks zobowigzah rozrdznia rozwiagzanie umowy
od ,zakonczenia umowy (por. np. art. 219, 269,
394, 414, 428 k. z.); prawo zatrzymania z art. 219

1 W mysl art. 219 k. z. stronie przystuguje pra z. nie istnieje wiec w razie zakonczenia umowy,

wo zatrzymania wzajemnego S$wiadczenia, ulegaja-
cego zwrotowi wskutek rozwigzania umowy, dopé6-
ki druga strona nie zwrdci lub nie zabezpieczy
zwrotu otrzymanego $wiadczenia wzajemnego. Je-
Sliby sie nawet przyjeto, ze art. 218 § 2 k. z. nie
wyklucza stosowania tej normy w przypadkach
uzyczenia, najmu i dzierzawy (skoro wytaczenie
z tegoz przepisu obejmuje wytgcznie dyspozycje
z art. 218 § 1 k. z., a nie obejmuje szczegdlnych
przypadkow rozwigzania umowy), to i przy takim
zatozeniu w razie wygasniecia wskutek uptywu
umowionego czasu uzyczenia, najmu lub dzierzawy
— z roszczenia o zwrot naktadow nie moze w opar-
219 k. z. wyptywaé prawo zatrzymania
lub wydzierzawionej,
z art. 219 k. z
istnienie:

ciu o art.
rzeczy uzyczonej, wynajetej
gdyz nie zachodzag przestanki
W szczegdlno$ci przepis ten
a) rozwigzania umowy i b) Swiadczeh wzajemnych,

zaktada

w omawianych za$ przypadkach przestanki te nie
istniejg.

a) ,Rozwigzanie umowy“ w
219 k. z. oznacza wytgcznie rozwigzanie stosunku
pociagajace za soba
na podstawie niestusznego wzbogacenia obowigzek
zwrotu wzajemnie otrzymanych $wiadczern (por.
np. art. 78 i 253 k. z.). Omawiany przepis wywo-

umownego z mocg wsteczng,

1 Trafnie art. 419 k. z. (jak i § 598 niem. k. c.) w de-
finicji umowy uzyczenia nie wspomina o obowigzku zwrotu
rzeczy uzyczonej, gdyz obowigzek ten wynika z czasowego
(a nie definitywnego) oddania rzeczy w bezptatne uzycze-
nie, a uwidocznienie tego obowigzku w definicji uzyczenia
w kodeksie Napoleona i iprawie szwajcarskim jest zbedne
jako nalezace do rozdziatu normujacego slkutki ustania sto-
sunku umownego.

2 Por. art. 117 § 1, 118, 123, 506 § 2 i 508 k. z.

to jest ustania stosunku umownego bez skuteczno-
§ci wstecznej,5 np. przy przedwczesnym odstgpie-
niu od umowy najmu, dzierzawy lub uzyczenia
w mys$l art. 376, 382, 383, 403 i 427 § 2 k. z. Tym
bardziej nie istnieje to prawo zatrzymania w razie
wygasniecia umowy z powodu uptywu zgodnie
okre$lonego czasu jej obowigzywania. Zresztag w ta-
kim przypadku zbedna jest szczegélna -ochrona
z art. 219 k. z., skoro przepis ten zabezpiecza przed
ujemnymi i nie dajacymi sie z gory okresli¢ skut-
kami rozwigzania umowy z mocg wsteczng, tworzg-
cego stan taki ,jak gdyby umowa wcale nie byta
zawartg“ (por. art. 78 8§ k. z.); — natomiast stro-
ny z gory moga i muszg liczy¢ sie z uméwionym
terminem ustania stosunku umownego, a wiec z wy-
gasnieciem umowy. Wygasta za$ umowa prawnie
nie istnieje, wobec czego nie moze by¢ mowy o jej
rozwigzaniu.

Mimo, ze art. 219 k. z. méwi tylko o rozwigza-
niu umowy, J. Korzonek i J. Rosenbluth w swym

rozumieniu art.

3 Por. Komisja Kodyfikacyjna R. P. Uzasadnienie Pro-
jektu Kodeksu Zobowigzan, zeszyt 5, Warszawa 1935, str.
316 i 317 — L. Domanski (Instytucje Kodeksu Zobowigzan,
1937 r. sitr. 764 nast.) podaje, iz zZrédtem art. 219 kod. zob.
jest art. 245 ,przeciwprojektu®.

4 Por. Ehrenzweig, Il, 1 uw. 33 do § 320.

5 Por. prof. dr Longchamps de Berier, cztonek Komisji
Kodyfikacyjnej R. P. ,Zobowigzania® — zeszyt IV, Lwow
1936 r. str. 339. — L. Domanski (Instytucja Kodeksu Zo-

bowigzan, str.
zumieniu art.

766) wywodzi, ze rozwigzanie umowy W ro-
219 k. ,z. obejmuje nie tylko rozwigzanie
umowy za zgodag stron lub przez sad, lecz przede wszyst-
kim bezskuteczno$¢ umowy z powodu odstagpienia od umo-
wy, niewaznosci, uchylenia sie od skutkéw prawnych os$wiad-
czenia woli lub niezawarcia umowy wzajemnej, w wyko-
naniu ktérej spetniono $wiadczenie wzajemne.
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Komentarzu (str. 479) podajg, iz ,racja“ tego
przepisu kaze go stosowaé takze w tych przypad-
kach, w ktérych obowigzek zwrotu $Swiadczen wza-
jemnych powstat wskutek wygasnigcia zobowigzan
z innych przyczyn, np. z powodu niemozliwosci
Swiadczenia (art. 267), z powodu nadzwyczajnych
wypadkow (art. 269). Trzeba tu twierdzié, ze art.
269 k. z, przewiduje rozwigzanie umowy, a nie jej
wygasniecie, ktdre jest pojeciem odmiennym, wo-
bec czego przepis ten jest bezprzedmiotowym w ni-
niejszej sprawie. Odpada réwniez potrzeba
wazania powyzszego pogladu co do art.
k. z., gdyz przedmiotem niniejszych
zah nie sg nadzwyczajne wypadki w
mieniu wymienionego przepisu.
mentarz nie przytoczyt innego przypadku wy-
gasniecia umowy. Zaczym powyzszy poglad po-
zostaje bez znaczenia dla omawianego zagadnienia
zwitaszcza, ze autorowie tego pogladu nie zadali so-
bie trudu wyszczeg6Ini¢, jaka jest ,racja“ art. 219
k. z. i dlaczego ma ona przemawiaé za rzekoma
trafnoscig ich zapatrywania.

roz-
267
rozwa-

rozu-
Wspomniany ko-
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ci paktady, gdyz tgczno$¢ wspomnianego przepisu
z § 1 tejze normy wykazuje, ze odnosi sie ona tyl-
ko do Swiadczehn z umoéw wzajemnych. Natomiast
przepis szczeg6lny art. 218 § 2 k. z. wytgcza w tej
mierze prawo zatrzymania.

2. Rozwazajac zagadnienie czy z utrzymanych

w mocy 8 88 1000— 1002 poniem. kc. wynika pra-
wo zatrzymania rzeczy wynajetej, wydzierzawionej
tub uzyczonej az do czasu zwrotu przez wtascicie-
la poczynionych na te rzecz naktaddw, nalezy uwy-
pukli¢ r6znice miedzy wspomnianymi paragrafa-
mi, a art. 218 i 219 kz. Ot6éz przepisy kodeksu zo-
bowigzan normuja zagadnienie jako prawo obliga-
toryjne; w nauce nie ustalita sie jeszcze teoretyczna
opinia, czy prawo zatrzymania jest prawem rzeczo-
wym, czy obligatoryjnym,8 wobec czego Komisja
Kodyfikacyjna przy projektowaniu Kodeksu Zobo-
wigzan nie zajeta w tej mierze zdecydowanego sta-
nowiska, gdyz dopuscita rowniez unormowanie te-
goz prawa w ramach prawa rzeczowego. Korzysta-
jac z tej mozliwosci projekt prawa rzeczowego
w tytule IV (art. 176— 182) ponownie unormowat

b) Z art. 219 k. z. nie powstaje w przedmiotory prawo w rozwinieciu zasad art. 218 i 219 kz.,

wych przypadkach prawo zatrzymania takze dla-
tego, ze zobowigzanie do zwrotu naktadow nie jest
Swiadczeniem wzajemnym z umowy uzyczenia, naj-
mu, lub dzierzawy w odniesieniu do obowigzku
zwrotu rzeczy uzyczonej, wynajetej lub wydzierza-
wionej. Zadne z tych $wiadczen nie stanowi bo-
wiem w Swietle art. 219 k. z. w stosunku do drugie-
go $Swiadczenia wyptywajacego z istoty umowy od-
powiednika prawnego (art. 51 k. z.), gdyz obowig-
zek zwrotu naktadéw, poczynionych na rzecz wy-
najetag, wydzierzawiona lub uzyczong nie stanowi
istoty (essentiale negotii) umowy najmu, dzierza-
wy lub uzyczenia." Stosunki obligacyjne, wynikaja-
ce miedzy stronami z roszczenia 0 zwrot rzeczy
wynajetej, wydzierzawionej tub uzyczonej, tudziez
Z przeciwroszczenia o zwrot naktadow na rzecz, nie
sktadajg sie wiec na umowe wzajemna. Nie sg bo-
wiem wzajemnymi umowy przez sam fakt, ze Swiad-
czenia ,wzajemne” wystepuje w nich tylko w razie
szczegOlnego zobowigzania.7 Dlatego w omawia-
nych przypadkach nie przystuguje stronie, ktéra
poczynita naktady, prawo wstrzymania sie w mysl
art. 215 § 2 k. z. z wydaniem rzeczy, dopoki wy-
najmujacy, wydzierzawiajacy lub uzyczajacy zwré-

6 Por. co do definicji umowy wzajemnej L. Domanski:
Instytucja Kodeksu Zobowigzah, str. 107 i nast.

7 Por. Prof. Longschamps de Berier: Zobowiazania, ze-
szyt TI. T.woéw 1934, str. 145,

jednakze nie przyznatl prawu zatrzymania swo-
istych skutkéw rzeczowych, zaczem nie bez stusz-
nosci wytknieto,9 iz tytut IV projektu prawa rze-
czowego jest zbedny, skoro ujmuje prawo zatrzy-
mania wytacznie jako funkcje obligatoryjnego obo-
wigzku $wiadczenia. W Swietle zas 8§ 1000— 1002
poniem. kc. prawo zatrzymania posiadacza rzeczy
0 tyle zbliza sie do ujecia rzeczowego, ze jest ono
dopuszczalne tylko wowczas, gdy roszczenie o zwrot
rzeczy opiera sie¢ na prawie wiasnosci. To tez pra-
wo zatrzymania z 88 1000— 1002 poniem. kc. do-
ktryna niemiecka dopuszczata w odniesieniu do
rzeczy wynajetej lub wydzierzawionej tylko wow-
czas, gdy roszczenie o zwrot tej rzeczy opierato sie
na prawie wtasnosci wynajmujgcego lub wydzierza-
wiajgcego.10 Orzecznictwo polskie na tle omawia-
nych przepiséw poniem. kc. przyznaje prawo za-
trzymania posiadaczowi nieruchomosci, iktéry uzy-
skat jag wskutek umowy dzierzawy, niedosztej do
skutku ze wzgledu na nieziszczenie sie warunku

8 Por.
str. 760.

9 Por. dr J. Rosenbliith: Pojecie praw rzeczowych i ich
przedmiot w projekcie iprawa rzeczowego. Glos Sadownic-
twa, str. 961 i nast. z 1937 r.

10 Pot. Komentarze do niem. K. C.: Staudinger uw. Il
1 do § 556. Wameyer uw. Il do § 556 i Radcow Sadu Rze-
szy wyd. iz r.

L. Domanski: Instytucje Kodeksu Zobowigzan,

1923 uw. 2 do tegoz przepisu.
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zawieszajacego.11 W takich za$ przypadkach i w ra-
zie stwierdzenia bezskutecznosci umowy najmu lub
dzierzawy, na podstawie ktorej pozwany wszedt
w posiadanie rzeczy, takze orzecznictwo niemie-
ckie 12 dopuszczato prawo zatrzymania posiadacza,
gdyz wystepowat on w procesie nie jako najemca
lub dzierzawca., lecz jako posiadacz. W tym witasnie
lezy sedno zagadnienia, iz prawo zatrzymania z 88
1000— 1002 poniem. kc. przystuguje wytgcznie po-
siadaczowi, a nie moze na nie powotywac sie stro-
na, pozwana nie w charakterze posiadacza, lecz
w charakterze najemcy, dzierzawcy lub przyjmu-
jacego uzyczenie. Poniewaz 8§ 1000— 1002 poniem.
kc. nadal obowigzujg, a art. 218 § 2 kz. jest zgodny

11 Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1936
Nr C Il 1198/35.

12 Por. orzeczenie Sadu Rzeszy tom 85 str.
Juristische Wochenschrift, 1907 r., str. 100, poz. 2.

133 oraz

MGR KAZIMIERZ KRETOWICZ
BYDGOSzCz
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z uprzednio obowigzujagcymi §8 556 ust. 2, 580
ust. 1 i 581 poniem. kc. (oraz z § 1440 po austr.
kc. i art. 1293 K. N.), powyzsze rozwigzanie za-
gadnienia w oparciu o orzecznictwo niemieckie
jest nadal na czasie.

Zatem roszczenie o zwrot naktadéw na
wynajeta, wydzierzawiong lub uzyczona pod
dem kodeksu zobowigzan nie uzasadnia co do wy-
najmujgcego, wydzierzawiajgcego lub wuzyczajace-
go prawa zatrzymania tej rzeczy po ustaniu umo-
wy najmu, dzierzawy lub uzyczenia.

Tylko takie rozwigzanie zagadnienia odpowia-
da powszechnemu poczuciu stusznosci i zapobiega,
by pod pozorem roszczenia o zwrot naktadow, za-
niestosunkowo niskich w poréwnaniu

rzecz
rza-

zZwyczaj
z wartoscig rzeczy, nie przetrzymywano rzeczy wy-
najetej, wydzierzawionej lub uzyczonej i nie ko-
rzystano z niej po ustaniu umowy najmu, dzierza-
wy, lub uzyczenia.

Z ZAGADNIEN PRAWA PRASOWEGO

Jedng z najbardziej zastarzatych dziedzin na-
szego ustawodawstwa jest niewatpliwie prawo pra-
sowa. Moze nie chronologicznie, bo przeciez usta-
wy, stanowigce podwaliny tego prawa nie pochodzg
z dat bardzo odlegtych. Ale postep w Swiecie pra-
sowym w ostatnich dziesigtkach lat byt tak zna-
czny, ze istniejagce ustawy okazaty sie przezytka-
mi. W Polsce zagadnienia prawa prasowego, jego
dzisiejszej niezyciowosci, koniecznos$ci jego refor-
my, nastreczajg szczegdlnych trudnos$ci, poniewaz
nie posiadamy specjalistow w tej dziedzinie. Ostat-
nie dzieto z dziedziny prawa prasowego ukazato
sie w 1917 roku ale i obcych opracowan nie ma
wiele. W praktyce brak jednolitej ustawy daje sie
powaznie odczuwaé, a teoria dotychczas nie przy-
gotowata odpowiedniego terenu dostatecznego do
podjecia koniecznej reformy.

Piszacy te stowa jest u kresu trzyletnich badan,
jakie pod kierunkiem prof. St. Kasznicy prowadzi
na jego seminarium nad zagadnieniem najwazniej-
szym w prawie prasowym — nad zagadnieniem in-
stytucji redaktora odpowiedzialnego,
nym uregulowaniu zasady wolnosci prasy. Ponie-
waz wysitki tych badarn sg istotnie zastanawiajgce,

oraz praw-

zwlaszcza w zestawieniu z ostatnimi
ustawodawstw panstw totalistycznych w tej
dzinie, mamy prawo przypuszcza¢, Zze rozwazania
na temat zagadnien prawa prasowego zaciekawig
szerszy og6t czytelnikéw ,Wiadomosci Prawni-
czych®, tym bardziej, ze jest to dziedzina prawa
na ogot mato znana. Przed ogtoszeniem pracy dru-
kiem zapoznam Czytelnikéw z niektéorymi zagad-
nieniami tego prawa w kilku
wych, rozpoczynajagc od krotkiego, ale koniecznego
wstepu na temat prawa anonimu.

zdobyczami
dzie-

szkicach artykuto-

Jedng z zasadniczych podstaw dzisiejszego pra-
wa prasowego oraz jedng z najgtéwniejszych gwa-
rancyj wolno$ci prasy jest tzw. prawo anonimu.
Polega ono na tym, ze osoba, wypowiadajgca sie za
posSrednictwem druku ma prawo niewyjawiania
swego nazwiska. Na ogd6t wszystkie ustawodawstwa
to prawo autora — bez ktérego zresztg nie bytoby
mozliwosci konsekwentnego wprowadzenia i utrzy-
mania wolnosci prasy — respektujag. Oto naprzy-
ktad ustawa francuska z roku 1850, ktéra nakazy-
wata podawanie przy publika-
cjach, dotyczacych zagadnien polityki, wiary itd.

nazwiska autora
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i pozniej te tendencje byty znane. Autor jednakze
okazal sie bardziej nieuchwytny od redaktora
i przeciwstawit sie tendencjom ustawodawcy szyb-
ko, ukszfcaltowujac instytucje autora fikcyjnego, na
wz6r instytucji odpowiedzialnego redaktora.
Ustawa prasowa 1874
wprawdzie obowigzek wymienienia autora na dru-
ten jest fakultatywny, gdyz
w miejsce autora ustawa uznaje mozliwo$¢ wymie-
nienia wydawcy. Dlatego tez powyzsze ustanowie-
nie ustawy prasowej w artykule 6 nie moze by¢
poczytywane za ograniczenie prawa anonimu, tym
bardziej, ze odnosi sie ten przepis raczej do dru-
kéw nieperiodycznych, niz do prasy w znaczeniu

niemiecka roku zna

ku, ale obowigzek

dziennikarstwa.

Nie od
daleko siega prawo anonimu. Autor moze sie ukry-
wac i nie podpisa¢ artykutu. Ale czy mozna pdz-
niej, w toku ewentualnego procesu, autora tego
uchwyci¢? Czy mozna go ipociaggng¢ do odpowie-
dzialno$ci w wypadku, gdy jego enuncjacje posia-
dajg cechy przestepstwa?

rzeczy tez bedzie sie zastanowié, jak

OdpowiedZz na to pytanie nie jest taka tatwa;
bo oto staje w procesie karnym jako
oskarzony. Artykutu inkryminowanego nie napisat.
Czy — cho¢by w wypadku specjalnej wagi — mo-
zna wymusi¢ na nim wyjawienie witasciwego spra-
wcy przestepstwa, jakim jest autor?

redaktor

Albo, czy redaktor moze byé przestuchany jako
Swiadek w toczacym sie procesie i czy moze by¢
w takim charakterze zmuszony do zeznanh?

Rozpatrzmy to zagadnienie z punktu widzenia
naszego kodeksu postepowania karnego. Otéz ko-
deks nasz w artykule 81 wyraza zasade, ze oskarzo-
ny nie moze by¢ zmuszony do skiadania takich czy
innych zeznan, moze nawet nie odpowiada¢ na
zadawane pytania. Tutaj zatem sprawa nie budzi
watpliwosci. Gorzej jest, gdy redaktor odpowie-
dzialny miatby zeznawa¢ w charakterze S$wiadka.
Przepisy postepowania znaja
zmuszenia $wiadka do skiadania zeznanh.

tykut 118 kpk gtosi:

sposoby
Oto ar-

karnego

Art. 118 § 1.

»Skutki wymienione w artykule 117 majg row-
niez zastosowanie w razie nieusprawiedliwionej od-
mowy ztozenia zeznan, lub przysiegi, przy czym
w razie ponownej odmowy, sgd mocen jest skazac
Swiadka ponownie na grzywne do 1000 zt, z za-
miang w §ciggniecia na areszt
do jednego miesigca“.

razie niemoznosci
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8 2. Niezaleznie od powyzszych kar, sad moze
nakaza¢ niezwioczne aresztowanie $wiadka odma-
wiajacego zeznah lub przysiegi, na czas nieprzekra-
czajacy jednego miesigca. Areszt uchyla sie, jezeli
sprawe w danej instancji ukonczono (w art. 117
jest mowa o moznos$ci skazania Swiadka na grzy-
wne 500 zt za nieusprawiedliwione niestawienni-
slwo).

Zdania w tym przedmiocie sg podzielone. Liszt
naprzyklad uwaza, ze bytoby to zupetnie mozliwe,
zwtaszcza w poczatkowym stadium procesu Kkar-
nego, jakim jest dochodzenie. Dlaczego — powiada
— redaktor jako Swiadek nie moégtby by¢ zmuszo-
ny do wyjawienia autora? Czy procedura karna

tego zakazuje? (Lehrbuch des d&sterreichischen
Presserechts str. 346).

Poglad ten podzielajg takze inni, jak Appe-
lius (79).

Schwarze — Appelius — Wulffen. Reichspres-
segesetz. Miinchen, Berlin und Leipzig 1914, str.
196, jednakze ustawodawstwa prawo anonimu re-
spektujg w catej rozciggtosci. Trzeba tez przyznac,
racje bytu nie tylko ze
wzgledu na wolno$¢ prasy, ze wzgledu na interes
wolnosciowy jednostki, ktéra w takich warunkach
moze wypowiadaé swoje mys$li w sposdb zupetnie
dowolny tak co do tresci jak i co do formy — ale
i ze wzgledow ogo6lno-spotecznych. Niewatpliwie
autor artykutu jest gtdbwnym sprawca przestepstwa
z punktu widzenia zasad prawa karnego. W nim
napisania stow czy zdan,

ze prawo anonimu ma

powstata przeciez mysl
stanowigcych przestepstwo, on te mys$l w czyn wpro-
wadzit, on wykonat dziatanie, stanowigce podsta-
we $ciganego przestepstwa prasowego. Tak jest
niewatpliwie. Z drugiej jednak strony — i to ze
wzgledow natury spotecznej nie mozna sie z tym
pogodzi¢ aby autor artykutu — kazdy autor kaz-
dego artykutu odpowiadat za umieszczenie jego
mys$li w prasie. Jest od tego redaktor, ktéry wi-
nien posiada¢ umiejetno$¢ oceniania artykutu pod
wzgledem jego treSciowej i formalnej zdatnos$ci do
druku. Jest redaktor, bez ktérego wiedzy i woli
nic do drukarskich maszyn przedostac¢ sie nie moze
i nie przedostaje. Jest redaktor, ktéry przestepczy
artykut posyta do druku, a postawiony jest na sta-
nowisko swoje dlatego, aby tych artykutéw do dru-
ku nie przeznaczat. Czy bytoby wiec zgodne
z prawnym porzadkiem rzeczy i wymogami karni-
stycznymi nawet, gdyby w kazdym wypadku prze-
stepstwa prasowego redaktor musiat wyjawi¢ au-
tora ktéry mimo wszystko w popetnieniu przestep-
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stwa mogt odegraé role zupetnie drugorzedna? Sa-
dze, ze nie. Zniesienie prawa anonimu i uczynienie
mozliwym badania odpowiedzialnego
w charakterze Swiadka wzbogacitoby mozliwosci
procesu karnego, ani nie datoby spoteczenstwu
zadnej nowej formy obrony przed przestepstwem
prasowym.

redaktora

Oczywiscie, ze w dzisiejszym stanie rzeczy re-
daktor odpowiedzialny z reguty — z smutnej
guty —- nie jest powotany do oceniania artykutow
pod katem widzenia ich zgodno$ci z prawem. Re-
daktor odpowiedzialny, Kktory nie posiada naj-
mniejszego wptywu na bieg spraw redakcyjnych

re-

EUGENIUSZ MIELCAREK
SEDZIA SADU GRODZKIEGO

WYKLADNIA

Pod tym tytutem ogtasza nr 21 ,Polskiego Pro-
cesu Cywilnego® z 1 XI 1937 nastepujacy wyrok
Sadu Najwyzszego:

,Termin na zatozenie apelacji od wyroku

zaocznego liczy¢ nalezy na og6lnej zasadzie od

doreczenia wyroku z uzasadnieniem (4 111 1937

C. I. 1072/36)“.

Z przytoczonych tamze motywow wynika, ze
wyrok zapadt w zwigzku z art. 457 k. h. (chyba

rosyjskiego!), tyczacym ustalenia daty upadtosci.
Jednakze z cato$ci uzasadnienia, jak i ze sformu-
towania wzwyz przytoczonej tezy,
mozna tendencji stworzenia prejudykatu dla kaz-
dego przypadku apelacji do kazdego wyroku za-

domyslec¢ sie

ocznego. Niewiadomo czy sformutowanie tezy po-
chodzi ze zrodet urzedowych, nieznane jest tez pet-
ne uzasadnienie powyzszego wyroku, w kazdym
razie stuszno$¢ takiego ujecia tresci art. 394 kpc.
jest problematyczna i godna glossy.
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nie decyduje tez o tym, czy artykut ma sie ukazaé
czy nie.

Decyduje redaktor wiasciwy, ktory jest wiasci-
wym sprawcg przestepstwa w kazdym konkretnym
jego wypadku
stwa

i przy obecnym stanie ustawodaw-
nie ponosi za swa dziatalno$¢ zadnej,
mniejszej odpowiedzialno$ci. | to jest witadnie sed-
nem zagadnienia, nad ktdrym od wielu lat gtowig

naj-

sie teoretycy i ustawodawcy, jak i prawnicy, sto-

sujagcy prawo w codziennym zyciu. 0 mozliwo-
§ciach przezwyciezenia tych trudnos$ci — w dal-
szych artykutach.

stuzy, gdy wyrok doreczono z urzedu. Takie za$

przypadki zna kpc. dwa: 1. art. 354 i 2 dla niniej-
szego zagadnienia aktualny przypadek art. 368
§ 2, wedtug ktorego wyrok zaoczny dorecza sie
z urzedu.

Przepis & 2 art. 393 nie budzitby zadnych wat-
pliwosci, gdyby go nie poprzedzat § 1, ktory gtosi
o doreczeniu ,wyroku z uzasadnieniem*“. Mozliwie
staje sie wobec tego przypuszczenie, ze wyrazenie
§ 2 ,wyrok*, (bez dodatku
uzyta ustawa gwoli niepowtarzania zamiast wyra-
zenia ,,wyrok z uzasadnieniem®, a wiec stowo ,wy-
rok“ z 8 2 w istocie miatoby sens ,wyroku z uza-
sadnieniem*®.

W ten -spos6b istota sporu staje sie kwestia in-
terpretacji stowa ,wyrok“ z § 2 art. 393.

»Z Uuzasadnieniem®)

2. Przyjmijmy chwilowo stuszno$¢ takiej
szerzajacej interpretacji. Przypusémy wiec, ze po-
zwany zdazyt wnie$¢ o uzasadnienie wyroku za-

1 Uzasadnienie Sadu Najwyzszego jest prostyMcznego i sedzia pierwszej instancji wyrok ten uza-

syllogizmem: zasadg jest, ze od wyroku pierwszej
instacji stuzy apelacja w terminie 2 tygodni od do-
reczenia wyroku z wuzasadnieniem; przestanka
brzmi: wyrok zaoczny jest wyrokiem, kpc. nie czy-
ni réznicy miedzy wyrokiem ocznym a zaocznym;
konkluzja jest wiec taka, ze kto nie zada uzasad-
nienia i komu uzasadnienia nie doreczono, temu
nie stuzy apelacja.

Taki tok rozumowania bytby stuszny, gdyby nie
przepis 8§ 2 art. 393, ktéry od zasady § 1 czyni wy-
jatek: mimo braku zgdania uzasadnienia apelacja

sadnia. Oczywiscie ma z tym kiopot, bo uzasadnie-
nie nie sprosta warunkom art. 351. Bedzie to tyl-
ko ,wyttumaczeniem*“ wyroku, powtdérzeniem pro-
tokotu, zawartego w druku urzedowym w lewym
kacie formularza z dodatkiem, ze twierdzenia po-
zwu nie byty sprzeczne z dowodami, znajdujacymi
sie w aktach (art. 359 § 2), o ile wogdle dowody
takie tam sie znajdowaty. Wyjatkowo namysli sie
nad tym, czy zadanie pozwu wogo6le nadawato sie
do sgdowego dochodzenia (np. wierzytelno$¢ z za-
ktadu czy gry, art. 610 kz.). Instytucja ,wyttuma-

roz-
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czenia“ wyroku nieznana jest kpc., jesli ja trakto-
waé jako uzasadnienie, to takie uzasadnienie jest
wobec pogladéw innej izby Sadu Najwyzszego istot-
nym pogwatceniem przepiséw postepowania, ktore
musi spowodowac¢ uchylenie wyroku (13 V 1935
C. IIl. 1452/35). Sad apelacyjny mogtby zatem
odesta¢ sprawe pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania (art. 412 § 1 i art. 408 § 2), bo ona
oczywiscie nie rozpoznata istoty sporu. Skoro jed-
nak przyjmiemy, ze sad apelacyjny, ze wzgledu na
specyficzny charakter takiej apelacji, uzna, ze stan
sprawy nie wymaga odestania, wowczas taka inter-
pretacja art. 393 § 2 bedzie tylko sztucznym usito-
waniem odcigzenia sgdu apelacyjnego od tak i tak
niezmiernie rzadkich apelacyj o dwyrokéw zaocz-
nych, a wigec odcigzeniem zgota zbednym.

3. Widzimy wiec, ze taka interpretacja mozli- d)

wa jest tylko przy pogwatceniu szeregu przepiséw
kpc. i to:

a) art. 351, gdyz uzasadnienie wyroku zaoczne-
go nie moze odpowiada¢ przepisom tego art. Wy-
rok zaoczny wydany zostaje bez rozprawy stron,
rozstrzygnieciem zadania w sensie
normalnego wyroku, a jedynie czym$ w rodzaju
proby, czy pozwany nie zna zgdania powoda.lPrd-
by za$§ nie mozna uzasadnié¢, lecz tylko wyttuma-
czy¢, dlaczego ja dokonano. Tak wiec terminologia
.wyttumaczenie“ bytaby dla takiego ,uzasadnie-
nia“ odpowiednia. Kpc. jednak takiej instytucji,
jak wyjasniono nie zna. Poza tym, ze uzasadnienie
wyroku zaocznego jest -pod rzadem kpc. niemozli-

nie jest wiec

we, zaznaczyC jeszcze wypada, ze jest ono zgota
zbedne, gdyz wynika z akt.
b) art. 350, gdyz zada¢ uzasadnienia mozna

tylko przed uptywem 1-go tygodnia od ogtoszenia
sentencji. Przy wyroku zaocznym pozwany nara-
zi¢ nie interesuje sie sporem, o jego tresci dowia-
duje sie zazwyczaj dopiero z doreczonego wyroku.
Mozliwe wiec jest, ze wyrok otrzyma tak pdzno, ze
nie zdazy juz zadaé uzasadnienia, a zatem faktycz-
nie pozbawiony zosta¢ moze' mozliwos$ci wniesienia
apelacji.

c) art. 363 8§ 1 i art. 394, gdyz art. te daja po-
zwanemu przez przecigg 2 tygodni od doreczenia
wyroku wybor miedzy apelacjg a sprzeciwem, a in-
terpelacja powyzsza' czasokres wyboru ogranicza
w zasadzie od 1-go tygodnia. O tym zas, ze kpc. da-
pozwanemu wybdr bez ograniczenia $wiadczy wy-

1 Por.
I s. 329.

projekt Mankowskiego: Kom. Kodyfikacyjna T.
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raznie art. 394, ktory akcentuje nadto, ze warun-
kiem apelacji jest nieskorzystanie z prawa sprze-
ciwu lub utrata prawa sprzeciwu.

Przypusémy, ze pozwany zatozyt sprzeciw, sad
jednak go odrzucit, bo nie odpowiadat wymogom
art. 363 8 2. Problematyczne jest, czy moze wtedy
uzupetni¢ braki wzgl. wnie$§¢ nowy sprzeciw? Usta-
wa nie chce pozwanemu odcina¢” drogi sprawiedli-
wosci, do ktorej kazdy ma prawo (pierwsze 4 sto-
wa art. 3 kpc.) i daje mu artykutem 394 inny $ro-
dek: apelacje. Widzimy wiec, ze interpelacja Sadu
Najwyzszego jest krzywdg dla pozwanego.-

Skoro zatem ustawa daje pozwanemu wybor
srodkoéw prawnych, to niechybnie nie chce popet-
ni¢ sprzeczno$ci i przez rozszerzajaca interpreta-
cje art. 393 § 2 wyboru tego pozbawiac.

Dodajmy wreszcie,
malnos$ci pozwany pozbawiony zostatby moznosci
obrony swych praw (art. 409 pkt. 7), ze pozbawito-
by go to moznosci dziatania (art. 443 pkt. 2), wresz-
sprzeczna jest
z przyjetag w kpc. zasada prawdy materialnej.

cie, ze interpelacja ta zupetnie

Wobec powyzszego wigec uzna¢ nalezy rozsze-
rzajacag interpretacje art. 393 § 2 za sprzeczng nie
tylko z catym systemem naszego kodeksu postepo-
wania cywilnego, ale i z celem, jaki kodeks insty-

tucjg apelacji od wyroku zaocznego widocznie
chciat osiggnac.

4, Przejdzmy jednak do S$cistej interpretacji
art. 393 § 2.

Zasada, ze apelacja stuzy stronie tylko woéw-

czas, gdy w terminie 2 tygodni zgdata sporzadzenia
uzasadnienia na piSmie nie jest wyrazona w § 1
art. 393. Przepis ten tylko zakre$la termin apela-
cji, a z doreczenia wyroku z wuzasadnieniem nie
czyni warunku apelacji. Warunek ten (conditio
iirris) zawiera dopiero 8 2 art. 393. Jednakze § ten
z gory przewiduje wyjatek od zastosowania warun-
ku, a mianowicie, gdy wyrok dorecza sie z urzedu.
Zatem wskutek takiej odmiennos$ci treSci obydwu
tych §, niedopuszczalne jest analogicznie z § 1
takze stowu ,wyrok“ z 8§ 2 nadac tres¢ ,wyroku
z uzasadnieniem®. Jest to pierwsza przyczyna wy-

kluczajgca rozszerzajaca interpretacje przepisu
art. 393 § 2.
Powtdre, niesporne chyba bedzie, ze przepis

art. 393 § 2, ze apelacja stuzy stronie minio to, ze
nie zadata uzasadnienia, wtedy, gdy doreczono jej
wyrok z urzedu, — jest przepis wyjatkowym. Oczy-
wiscie tez jest, ze przepis wyjatkowy nalezy $cisle
interpretowa¢ i wyjatkéw dowolnie mnozyé nie

ze tylko wskutek for-
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wolno.2 Zresztag zasade tg stosuje tez Sad Najwyz-
szy (por. uzasadnienie "wyroku z 16 VI 1937 C. II.
632/37 P. P. Cyw r. 37, str. 722). Dodawanie wiec
do stowa ,wyrok'lz § 2 dodatku ,,z uzasadnieniem"
jest niedozwolong dowolnoscia.

Wreszcie stusznosci Scistej interpretacji dowo-
dzi historia kpc. Pierwotny jest tekst z 29 X1 1930
(D. U. poz. 651/30) nie nastreczat zadnych w tym
wzgledzie watpliwos$ci, gdyz wowczas kazdy wyrok
doreczano z urzedu z uzasadnieniem i dzisiejszy
art. 393 brzmiat poprostu tak, ze apelacja stuzyta
w 2 tygodnie od doreczenia wyroku. Dzisiejszy art.
394 zmian nie doznat. Watpliwos$ci, zresztag bez-
zasadne, jak dowie$¢ usituje, powsta¢ mogty i po-
wstaty dopiero z nowelg Rozp. Prez. R. P. z 27 X
1932 (D. U. poz. 802/32), ktora ustalita dzisiejszy
tekst kpc. Charakterystyczne jest, ze tg samg no-
welg wprowadzono przepis o urzedowym dorecza-
niu wyrokéw w sprawach, w ktérych wystepuje
Prokuratoria Generalna (354 § 1) i nasz omawiany
przepis art. 393 8 2. Wynika z tego w sposéb nie-

2 Por. zresztg Cosack: B. G. B., T. I. s. 38.
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watpliwy, cho¢ nieznane sg motywy, tych zmian,
ze zestawienie wyrokéw zaocznych z wyrokami,
w ktdrych wystepuje Prokuratoria Generalna, byto
celowe i zamierzone Zatem nie mozna stowa ,wy-
rok“ z 8§ 2 art. 393 interpretowaé¢ jako ,wyrok
z uzasadnieniem*.

Trzy te powyzsze argumenty wydajg sie w spo-
sob dostateczny wyjasni¢, ze przepis § 2 art. 393
mozna tylko S$cisle interpretowac¢, a wiec apelacja
od wyroku Zaocznego dopuszczalna jest w termi-
nie 2 tygodni od dorgczenia wyroku, bez potrzeby
zgdania uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy, wrociwszy do syltogizmu
uzasadnienia omawianego wyroku, stwierdzi¢ na-
lezy, ze wskutek nieprawidtowos$ci jest on w istocie
sofizmatem, albowiem zasada, z ktdrej wyprowa-
dzono konkluzje, jest tylko pozornie sadem ogol-
nym (zasadg), gdyz od niego sg dwa wyjatki a mia-
nowicie, jak wywiedziono: art. 368 § 2 i art. 354.
stagd, oczywista, konkluzja musiata by¢ btedna.

Wyzej wiec cytowany wyrok nie jest godzien
sta¢ sie prejudykatem.

KOMUNIKATY RADY ADW AKACKIEJ W POZNANIU
PISMO OKOLNE NR 40

I. Naczelna Rada Adwokacka.

1.

Na posiedzeniu dnia 18 grudnia 1937 roku Wy-
dziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej
podzielit zapatrywanie jednej z Rad Adwokackich,
ustalajagc, ze w sprawacli rozpoznawanych przed
Komisjami do Spraw dla Sadownictwa Polubowne-
go miedzy adwokatami a klientami, cate postepo-
wanie powinno odbywaé sie bez kosztéw, a w szcze-
gbélnosci bez przyznawania kosztéw zastepstwa

adwokackiego.
2.

Po zreferowaniu przez p. Szumanhskiego sprawy
posiadania przez adwokatow repertoriow, Kksiag
i innych dowodéw, dotyczacych prowadzonych
spraw, Wydziat Wykonawczy w odpowiedzi na ode-
zwe 3 Urzedu Skarbowego w Wilnie z dnia 21 lu-
tego 1938 r. L. Il. 2/29/5/38 stwierdza, iz nie ma
zadnych obowigzujacych przepiséw, ktéreby nor-
rachunkowych,

mowaty prowadzenie ksiag reper-

toriow, terminarzy itp. przez kancelarie adwoka-
ckie. Sposéb prowadzenia kancelacyj adwokackich
pozostawiony jest uznaniu adwokatéw z tym za-
strzezeniem, iz za niedbate prowadzenie kancelarii
adwokaci sg odpowiedzialni

poracyjnymi.

przed wtadzami kor-

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwo-
jezeli adwokaci
pragna, by ksigzki rachunkowe, prowadzone przez
nich stanowity dowo6d petnowarto$ciowy przy usta-
laniu wysokosci podatkow obrotowego i dochodo-
wego, muszg prowadzi¢ ksiegi przychodu i rozcho-
du oraz ksiege sum przejsciowych w sposdb, prze-
widziany przez art. 81 w zwigzku z art. 77 ust. 1
do 5 oraz art. 78 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Skarbu z 25 marca 1937 r. o wykonaniu ordynacji

podatkowej (Dz. Ust. Nr 35, poz. 2.0°37).

kackiej poza tym stwierdza, ze,

3.

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwo-

kackiej na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 1937 r.
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rozpoznawat sprawe pism Rady Adwokackiej w Po-
znaniu w kwestii podwyzki wynagrodzenia adwo-
katow wedtug 8 5 rozp. Min. Spr. z dnia 1 IV
1933 r. oraz w kwestii przyznawania przez sady
apelacyjne kosztéw za Il. instancje w sprawach,
ktére wrocity z Sadu Najwyzszego do ponownego
rozpoznania i zwazywszy:

ze w piSmie z dnia 20 pazdziernika 1937 r. Ra-
da Adwokacka w Poznaniu prosi Naczelng Rade
Adwokackg o wyjednanie za posSrednictwem Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci respektowania przez in-
stancje sgdowe uchwaly Naczelnej Rady Adwoka-
ckiej z dnia 1 lutego 1935 r., a w piSmie z dnia 29
pazdziernika 1937 r. taz Rada Adwokacka wnosi
0 zwrdcenie sie za posSrednictwem Pana Ministra
Sprawiedliwo$ci do Sadu Najwyzszego z prosha
autorytatywnego wyjasnienia § 12
ust. 2 rozp. o kosztach adwokackich w tym Kkie-
runku iz w wypadku zwrdcenia przez Sad Najwyz-
szy sprawy cywilno-prawnej sadowi apelacyjnemu
do ponownego rozpatrzenia, a takze przy ponow-
nej i dalszej rozprawie za kazdg instancje, nalezg
sie adwokatowi petne stawki danej instancji;

0 wywotanie

ze, aczkolwiek Wydziat Wykonawczy uchwaty
z dnia | lutego 1935 r. postanowit uznaé, iz pod-
wyzka wynagrodzenia, przyznana wedtug 8§ 5 rozp.
Min. Spr. z dnia 1 IV 1935 r. przez sad w wyroku,
wigze obie strony w stosunku do ich adwokatéow
1ze w wypadku, gdy nie dojdzie do wyroku, a za-
chodza warunki, uzasadniajgce podwyzke, adwo-
kat moze dochodzi¢ w drodze sporu przeciw klien-
towi podwyzke ustawowych stawek do wysokosci
100%, to jednak powyzsza uchwata nie moze wig-
za¢ sadéw, a w postepowaniu sgdowym moze miec
jedynie znaczenie oipinii wtadzy adwokackiej;

ze hieuwzglednienie tej opinii przez sagd w jed-
nym konkretnym przypadku nie stanowi dostatecz-
nej podstawy do wystepowania Naczelnej Rady
Adwokackiej do Ministra Sprawiedliwos$ci z wnio-
skiem o zwrdcenie uwagi sgdom na koniecznosé
liczenia si¢ z opinng Naczelnej Rady Adwokackiej;

ze prosba Rady Adwokackiej o zwrdcenie sie
za posrednictwem Ministra Sprawiedliwo$ci do Sa-
du Najwyzszego z wnioskiem o wyjasnienie § 12
ust. 2 rozp. o kosztach adwokackich rowniez nie
moze by¢ uwzgledniona, albowiem, zdaniem Wy-
dziatlu Wykonawczego, § 12 ust. 2 rozp. Min. Spr.
z dnia 1 IV 1933 r. dotyczy tylko dodatkowego
wynagrodzenia adwokatdw za prowadzenie sprawy
przy ponownym rozpatrywaniu sprawy w pierw-
szej instancji, a nie w drugiej, a za prowadzenie
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sprawy w trybie apelacji wedtug 8 15 rozp. nalezy
sie adwokatowi 60% zasadniczego wynagrodzenia
a nie wynagrodzenia dodatkowego;

ze w my$l 8 1 rozporzadzenia z dnia 1 IV 1933
roku adwokat pobiera od klienta honorarium we-
dtug umowy, i tylko w braku umowy — wedtug
przepiséw rozp.;

ze dla unikniecia sporéw z klientami o wyso-
ko$¢ wynagrodzenia za prowadzenie spraw sado-
wych adwokaci powinni zawiera¢ z klientami umo-
wy 0 wysoko$¢ honorarium, a jezeli uméw nie za
wierajg, powinni unikaé proceséw sadowych o wy-
rowos$¢ honorarium i sktaniaé klientéw do podda-
wania sporéw orzecznictwu sgdéw polubownych
przy Radach Adwokackich, i

ze zwracanie sie do Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci z wnioskami o interpretacje obowigzujacych
przepisObw o wynagrodzeniu adwokatéw przez Sad
Najwyzszy lub w drodze okdlnikéw do sadéw nie
jest wskazane — postanowit: prosby Rady
Adwokackiej w Poznaniu, zawarte w pismach z .Inia
20 i 29 pazdziernika 1937 r.
uwzglednienia.

pozostawi¢ bez

Il. Orzecznictwa sgdowe w sprawach adwokatury.

4.
| oje.cie petnomocnictwa dotyczgcego jednej sprawy.

W razie wniesienia pozwu przeciw dwu lub
wiecej osobom na tej podstawie, ze obowigzek, be-
dacy przedmiotem sporu wyptywa dla pozwanych
z jednej zasady, petnomocnictwo udzielone przez
pozwanych, upowazniajgce do zastepstwa w proce-
sie, wszczetym drogg owego pozwu, dotyczy jed-
nej sprawy i podlega optacie jednokrotnej.

Wyrok NTA 12 pazdziernika 1937 r. L. rej.
3257/35 O. P. A Nr 2 z 1938 r. p. 2121.

5.
Wynagrodzenie za czynno$ci zawodowe.

Strona, ktdéra podpisata nieograniczone petno-
mocnictwo, ma obowigzek przeprowadzenia dowo-
du na swe twierdzenie, ze polecita adwokatowi tyl-
ko podpisanie skargi.

Skoro w my$l 8§ 675, 614 kc., 510 kz., roszcze
nie adwokata o wynagrodzenie za zastepstwo przed
ISajwyzszym Trybunatem Administracyjnym po-
wstato, dopiero z chwilg ukonczenia zlecenia, prze-
to zastosowanie powinny mie¢ przepisy rozp. z 5
1V 1933 r. jezeli ukonczenie zlecenia przypada po
tymze terminie.
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Najwyzszy Trybunat Administracyjny nie ma
charakteru
tegoz Trybunatu nie jest pozwem.

Dlatego 88 12, 15 do skargi takiej nie moga
miec. zastosowania. Sprawa zastepstwa przed Naj-
wyzszym Trybunatem Administracyjnym nalezy do
szeregu spraw nieobjetych przepisami rozporza-
dzenia 1 IV 1933 r., skutkiem czego w braku szcze-
gblnej umowy z klientem okres$li wynagrodzenie
sagd na podstawie 8§ 6 rozporzadzenia.

S. N. 4 czerwca 1937 r. C. II1I.
Pi. Ek, i Soc. Nr 1 z 1938 r., str.

instancji kasacyjnej ani tez skarga do

1090/36. Ruch
176.

6.

Adwokat strony ubogiej w procesie cywilnym.

Prawo ubogich udziela sie dla poszczegdlnej
sprawy.

Prawo ubogich gasnie z ukonAczeniem sprawy,
dla ktérej zostato udzielone. W procesie rozciagga
sie prawo ubogich wyjatkowo jeszcze na zabezpie-
czenie i postepowanie egzekucyjne.

Sprawa w rozumieniu art. 113 kpc. jest row-
niez skarga o wznowienie. Przedstawia sie ona ja-
ko nowa sprawa, ktéra powinna czyni¢ zado$¢ wa-
runkom pozwu. Skoro wiec ukonczyt sie proces po-
przedni i dalsze czynnosci nie dotyczag ani zabez-
pieczenia ani egzekucji, to wygasto przyznane tam
prawo ubogich a z nim upadto takze ustanowienie
adwokata dla strony ubogiej i zwigzane z ustano-
wieniem peinomocnictwo.

S. N. 6 wrze$nia 1937 r. — C. III.
Ruch Ek. i Soc. Nr 1 z 1938 r. str. 169.

I1l. Zarzadzenia i wyjasnienia Rady Adwokackiej.

7.

Uchwatag z dnia 20 maja 1938 r. powotata Okre-
gowa Rada Adwokacka w Poznaniu w mys$l art. 6
ustawy z dnia 9 kwietnia 1938 r. (Dz. U. Nr 26,
poz. 230 z 1938 r.) Okregowa Rade Adwokacka
i Sad Dyscyplinarny lzby Adwokackiej w Toruniu.

Na posiedzeniu w dniu 25 maja 1938 r. Okre-
gowa Rada Adwokacka w Toruniu ukonstytuowata
sie jak nastepuje:

Dziekan Rady — Stefan Michatek z Torunia,
Wicedziekan Rady —-Marian Niklewski z Torunia,

Wicedziekan Rady — Henryk tasinski z Byd-
goszczy,
Sekretarz Rady oraz Bibliotekarz — Antoni Pau-

lus z Torunia,
Skarbnik Rady — Jan Kulerski z Torunia,

WIADOMOSCI
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I. Rzecznik Dyscyplinarny —
z Torunia,

I. Zastepca Rzeczpika Dyscyplinarnego —
staw Gramatowski z Bydgoszczy.
Rzecznicy Dyscyplinorni i Cztonkowie Rady.
Eugeniusz Barcinowski z Wtoctawka,

Tadeusz Moellenbrock z Inowroctawia,

Sylwester Tomaszewski z Torunia,

Franciszek Wegner z Gdyni,

Pawet Zelazny z Grudzigdza.

Sad Dyscyplinarny lzby Adwokackiej w Toru-
niu ukonstytuowat sie jak nastepuje:

Dr Jézef Wisniewski z Torunia — jako prezes,

Di' Stanistaw Woyda z Torunia — jako wiceprezes

Bernard Ciszewski z Bydgoszczy — jaki woceprez..

Bolt Marian, Herdegen Ferdynand, obaj z Toru-
nia,

Sawicki Wactaw z Bydgoszczy,

Szymanski Aleksander z Chetmna,

tangowski Stefan z Chojnic,

Dr taba Wtadystaw z Gdyni,

Dr Suchecki Edward z Starogardu,

Jacobson Bogdan z Starogardu, oraz

Wawrzyniecki Antoni z Wtoctawka — jako czton-
kowie.

Alojzy Mordawski

Stani-

8.

Przedawnienie odpowiedzialnosci adwo-

kata (art. 283 kz.).

cywilnej

Stosownie do art. 80 prawa o ustroju adwoka-
tury z 4 maja 1938 r. (D. U. Nr 33, poz. 289) wie-
rzytelno$¢ z tytutu odpowiedzialnosci cywilnej
adwokata za prowadzenie ulega
przedawnieniu w terminie okreslonym w kodeksie
zobowigzan dla przedawnienia wierzytelnosci z ty-
tutu naprawienia szkody, wyrzadzonej czynem nie-
dozwolonym. Przedawnienie to, 283
§ 1 jest trzyletnie i liczy si¢ od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie,
obowiagzanej do odszkodowania.

(Gazeta Sgdowa Warszawska z
Nr 23 str. 91).

spraw cudzych,

w mysl art.

6 VI 1938 r.

9.

Przypominam PP. Cztonkom lzby Adwokackiej
ptatnosé 11
30,— 1zt

Réwnoczes$nie prosze wszystkich Cztonkéw lzby
Adwokackiej zalegajacych ze sktadkami cztonkow-
skimi i posmiertnyini za okres ubiegty do wyrow-

raty sktadki cztonkowskiej w kwocie
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uania tych zalegto$ci w najblizszym czasie z uwagi
na postanowienia art. 81 ust. 4 i 5 prawa 0 ustro-
ju adwokatury z 4 V 1938 r.

10.

Zwracam uwage PP. Cztonkéw Izby Adwoka-
ckiej bedacych cztonkami Rad Nadzorczych na po-
stanowienia art. 83 prawa o ustr. adw. z 4 V
1938 r.

11.

Walne Zgromadzenie lzby Adwokackiej w Po-
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znaniu w dniu 11 czerwca 1938 r. uchwalito pod-
wyzszy¢ sktadki poSmiertne o 50%.

Wobec powyzszego w kazdym wypadku $mierci
po 11 czerwca 1938 r. cztonkowie Izby ptaca:

a) do lat 40 12,— zt
b) od lat 41—55 15— ,,
c) powyzej 55 lat 18,— .,

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIE]J

(—) Wlazto.

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W TORUNIU
OKOLNIK NR 1

Rada Adwokacka w Toruniu podaje do wiado-
mosci, co nastepuje:

Na Walnym Zgromadzeniu
w Toruniu w dniu 12 czerwca 1938 r.

Izby Adwokackiej
wybrani
zostali:

1.
Cztonkami Naczelnej Rady Adwokackiej:

Adwokaci: dr Ignacy Dziedzic z Torunia, Kazi-
mierz Radzikowski z Bydgoszczy i Marian Za-

wodny z Gdyni.

Cztonkami Komisji Rewizyjnej lzby w Toruniu:
Adwokaci: Czestaw Matuszewski, dr Mieczystaw
Monne i Zygmunt Wisniewski, wszyscy z Toru-
nia, zastepcami: z Wa-

brzezna i Jan Groblewski z Inowroctawia.

Kazimierz Balcerski

2.

Na tymze Zgromadzeniu w sprawie poSmiertne-
go powzieta zostata nastepujgaca uchwata:

Uchwata Walnego Zgromadzenia z dnia 12 czerwca
1938 roku w przedmiocie poSmiertnego.

Okregowa Rada Adwokacka w Toruniu winna
wyptaca¢ w kazdym wypadku $mierci adwokata
wzglednie wykre$lenia z powodu niezawinionej nie-
moznos$ci wykonywania zawodu kwote 3 000 zt do
ragk pozostatej po nim wdowy, zyjacej z nim we
wspolnym gospodarstwie domowym, wzglednie do
rak adwokata, nie mogacego bez swej winy swego
zawodu wykonywac.

Jezeli na wypadek $mierci wyptaty do ragk wdo-
wy uskutecznié¢ nie mozna, otrzymujg zapomoge
przede wszystkim dzieci $lubne zmartego, w braku
ich za$ cztonkowie jego rodziny, ktérzy wykaza,
iz zmartym sie opiekowali w czasie choroby lub
byli na jego utrzymaniu.

W kazdym wypadku zwrot kosztow otrzymuja
te osoby, ktére koszta pogrzebu poniosty i wysoko-
$ci wydatkéow udowodnig.

Kazdemu adwokatowi przystuguje prawo w dro-
dze pismiennej deklaracji z podpisem uwierzytel-
nionym, ztozonej wobec Rady Adwokackiej wyzna-
czy¢ osobe, ktérej poSmiertne ma by¢ wyptacone
przy czym jednakze postanowienie to w niczym
nie narusza obowigzku wyptaty jednego tysigca
ztotych tytutem zwrotu rzeczywistych kosztéw po-
grzebu.

Kwote 3 000 zt osiega sie w ten sposéb, ze w
kazdym takim wypadku cztonkowie lzby, ktorzy
w chwili wstgpienia do funduszu poS$miertnego
ktérejkolwiek z lzb Adwokackich za czaséw pol-
skich liczyli ponizej lat 31 ptacg 12 zi, ponizej
lat 41 ptacg 15 zi, powyzej 41 lat 18 zi, nalezac
bez przerwy do tego funduszu.

W razie przerwy w przynaleznos$ci do funduszu
po$Smiertnego, ustala sie dla wstepujacych z po-
wrotem cztonkéw sktadke wedtug wieku w chwili
ponownego przystapienia.

Sciggnietymi sumami administruje Rada Okre-
gowa na oddzielnym koncie.

Od sumy przypadajgcej do wyptaty tytutem
po$Smiertnego potragca Okregowa Rada Adwokacka
przede wszystkim zalegte Swiadczenia na rzecz fun-
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iluszu poSmiertnego i lzby Adwokackiej, przy czym
jednak co najmniej kwota 1000 zt winna by¢ wy-
ptacona.

Cztonek lzby Adwokackiej, ktory zalega z 3
lub wiecej ratami poSmiertnymi inimo upomnienia
wystanego listem poleconym lub za dowodem do-
reczenia, traci prawo do wyptaty poSmiertnego do
chwili uiszczenia wszelkich zalegtosci. Pod zajecie
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zalegtosci powyzszych nie podpadajg zalegtosci
z lzby Adwokackiej Warszawskiej sprzed 1 stycz-
nia 1934 roku.

W razie $mierci cztonka takiego przed sptata
zalegtosci lzba Adwokacka zwraca tylko koszty
pogrzebu do kwoty 1000 zi

Uchwata niniejsza obowigzuje od dnia 25 maja
1938 r.

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIE] W KATOWICACH
PISMO OKOLNE NR 8

z dnia 17 czerwca 1938 r.

Zarzadzenia i wyjasnienia Okregowej Rady Adwo-
kackiej w Katowicach,

1.

Z inicjatywy Pana Wojewody Slaskiego ukon-
stytuowat sie Komitet Obywatelski Pomocy Pola-
kom Zagranicg oraz pomocy dla Uczacej sie Mto-
dziezy Slaskiej — majacej na celu zebranie w cig-
gu miesigca maja i czerwca 1938 r. sumy 500 000
zt na oba wspomniane cele tacznie.

W wyniku uchwaty Sekcji Zbiorki pienieznej
powyzszego Komitetu $wiadczenia od dochodéw
fundowanych, wolnych zawod6éw, handlu, przemy-
stu i rzemiosta postanowiono ustali¢ na Swiad-
czen, uiszczonych na rzecz zimowej pomocy bezro-
botnym w roku biezacym z tym, iz $Swiadczenia te
moga by¢ uiszczone w dwu ratach miesiecznych.

Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach
zwraca sie niniejszym do wszystkich adwokatow
tut. lzby z prosba o poparcie powyzszych celow
i dokonania wptat w ustalonej wyzej wysokos$ci n.t

konto Komitetu P. K. O. nr 307 704.
2.
Podaje do wiadomos$ci PP. Adwokatom
cztonkom tut. Izby, ze Rada Okregowa — wzorem

lat ubiegtych — zarzadzita zamykanie biur adwo-
kackich na terenie tut. lzby — w $rode popotud-
niu przez lipiec i sierpien 1938 r.

Rownoczes$nie przypominam, ze biura adwoka-
tow maja by¢ poza tym zamkniete w soboty popo-

tudniu — przez catly rok,
3.
Przypominam PP. Adwokatom — cztonkom

tut. lzby o obowigzku regularnego ptacenia skia-
ddk cztonkowskich na rzecz lzby Adwokackiej
i Funduszu Wzajemnej Pomocy.

Zaznaczam, ze wedle art. 81 p. 5 pr. o us.tr. adw.
z dnia 4 maja 1938 r. — Rada Okregowa moze za-
wiesi¢ adwokata w czynnos$ciach zawodowych do
czasu uiszczenia naleznosci, o ile zalega on z zapta-
tag sktadki — dtuzej niz rok.

Ponadto przypominam, ze wedle art. 81 p. 4
pr. o ustr. adw. Okregowa Rada moze $ciggna¢ za-
legte sktadki cztonkowskie, koszty postepowania
dyscyplinarnego i grzywny wraz z ustawowymi od-
setkami zwtoki w trybie postepowania administra-
cyjnego.

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIE]J.

(—) Dr Karol Stach.

OKOLNIK OSOBOWY NR 8

z dnia 17 czerwca 1938 r.

I. Adwokaci:

a) wpisani zostali na listg adwokatow:
. Balinski Juliusz z siedzibg w Katowicach.
b) zmienili siedziba:
. dr Dzutynski Stefan z Mystowic do Katowic.
. MgrReich Jézef ze Strumienia do Skoczowa.
c) stawili wniosek o wpis na listg adwokatow:

1 Torton F., adwokat w Biatej z siedzibg w Ka-
towicach.
Jazienicki Marian, referendarz Prok. Gen. R.

P. Oddziat w Katowicach z siedzibg w Kato

wicach.

Pelczarski Zbigniew, egzaminowany aplikant

adwokacki z siedzibg w Katowicach,
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4. Przymusinski Czestaw, egzaminowany aplikant

adwokacki z siedzibg w Katowicach.

Il. Aplikanci:

a) icpisani zostali na listg aplikantow adwokackich:
I. Perutz Zygmunt — pod patronatem adwokata
dra Jozefa Mayera z siedzibg w Katowicach,

2 Mauer Abraham Pinkus — pod patronatem ad-

wokata dra Fryderyka Aszkenazego z siedziba
w Katowicach.

3. Gelbard J6zef Ber — pod patronatem adwoka-
ta tira Adolfa Stierera z siedzibg w Bielsku,

5 Zygmanowski Edmund — pod patronatem ad-
wokata Mariana Hotogi z siedzibg w Pszczynie.

6. Radziwiller Norbert — pod patronatem adwo-
kata dra Zygfryda Silbigera z siedzibg w Biel-
sku,

7. Dr Gromny Edward — pod patronatem adwo-
kata dra Konecznego Stanistawa z siedzibg w
Katowicach.

8 Rosada Zygmunt — pod patronatem adwokata

Antoniego Wagnera z siedzibg w Mystowicach

9. Dr Kurkowski Eugeniusz — pod patronatem
adwokata Kazimierza Zienkiewicza z siedzibg
w Katowicach.

ORZECZ
(SPRAWY

19.

a) Uchwata o ustaleniu czynszu najmu w trybie
niespornym moze by¢ kazdego czasu — bez
terminu zaskarzona zazaleniem i dalszym
zazaleniem.

b) Nie stuzy jednakowoz zaden $rodek prawny
w tym przypadku, gdy po wydaniu uchwaty
ustalajgcej czynsz najmu wynajemca lub loka-
tor, nie zalgc sie na juz ustalony czynsz, zgtasza
po raz wtdry wniosek o wustalenie czynszu
w trybie niespornym, jako nowy, wszczynajacy
nowe postepowanie.

Nadestat asesor sad. S. Zemel z Poznania
W mys$l ustalonego orzecznictwa do § 1 ustawy

Rzeszy z dnia 17 V 1898 r. o sprawach sgdownic-

twa niespornego i art. 5 ustawy o ochronie loka-

torow z dnia 11 IV 1924 r. w brzmieniu jednoli-
tym Dz. U. R. P. z 1936 r. nr 39, poz. 297 —

w postepowaniu o ustalenie podstawowego komor-

nego w mys$l cyt. art. 5 dopuszczalny jest tryb po-

stepowania niespornego w oparciu o uchwate S. N.,

R. 113/26 z dnia 28 V 1926 (ogt. w O. S. P. z dnia

1927 r., poz. 100), dotyczacag 8 1 poaustriackiego

patentu niespornego z dnia 9 VIII 1854 r. (Dz. p.
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b) zostat skre$lony z tisty aplikantéw adwokackich:

1. Dr Szumski Adam wskutek wpisania go na li-
ste adwokatéw w okregu Krakowskiej lzby Ad-
wokackiej.

c¢) stawili wniosek o wpis na listg aplikantow

adwokackich:

1. Szust Emil, aplikant adwokacki — pod patro-
natem adw. Stanistawa Wedrychwiczia w Lu
blincu.

2. Knapikowna Hildegarda — pod patronatem ad-
wokata Karola Wystrychowskiego w Chorzowie.

3. Jozef Mzyk —
wy — pod patronatem adwokata Ludwika Ko
zlowskiego w Tarnowskich Gérach.

4. Bilewicz Wilhelm, egzaminowany aplikant sg3"
dowy — pod patronatem adwokata dra Adolfa
Staplera w Bielsku

5. Falschberg Zygmunt, aplikant
pod patronatem adwokata dra Adolfa Klara
w Bielsku.

egzaminowany aplikant sado-

adwokacki

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIEJ:

(—) Dr Karol Stach.

NICTWDO
CYWILNE)

p. 1L 208), ktéry w swej tresci jest zupetnie analo-
giczny do cyt. § 1 (por. teze nr 442 ,O. S. A. w
Poznaniu®“). Dalsze zazalenie jest tedy S$rodkiem
prawnym przewidzianym w § 27 poniem. ust. o sad.
niesp. i zostato zatozone w trybie przepisanym
§ 29 cyt. ust. a réwniez co do istoty sprawy jest
uzasadnione, gdyz zaskarzona uchwata polega na
naruszeniu ustawy.

W szczeg6lnosci uchwata | instancji zostata
stronom osobiscie obecnym ogtoszona na posiedze-
niu w dniu 24 1V 1936 r., lokatorzy Sz. nie wniesli
na nig zazalenia ani innego S$rodka prawnego do
dnia 2 XI 1936 r. Dopiero pismem z dnia 2 XI
1936 r., ktére wptyneto do sadu dnia 3 XI 1936 r.,
lokatorzy Sz. zgtosili zupetnie nowy wniosek o usta-
lenie czynszu najmu tegoz samego pomieszczenia,
a wiec czynszu juz ustalonego uchwatg z dnia
24 1V 1936 r. w sprawie niniejszej. Wobec zgto-
szenia tegoz wniosku z dnia 2 XI 1936 r. niedopu-
szczalne okazuje sie zazalenie lokatorow Sz. z dnia
28 IV 1937 r., ktére wptyneto do niniejszych akt
dnia 5 V 1937 r. Jakkolwiek bowiem wuchwala
0 ustaleniu czynszu najmu w trybie niespornym
moze by¢ kazdego czasu (bez terminu) zaskarzona
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zazaleniem (8 27 cyt. ust.), bo poniem. ust. o sad.
niesp. ani inne przepisy nie przewidujg w tym
wzgledzie natychmiastowego $rodka prawnego, to
jednak nie stuzy Srodek prawny w tym przypadku,
gdy po wydaniu uchwaty ustalajgcej czynsz najmu
wynajemca lub lokator nie zalgc sie na juz usta-
lony czynsz zgtasza po raz wtéry wniosek o usta-
lenie czynszu jako nowy, wszczynajacy nowe poste-
powanie. Zgtoszenie takiego wniosku réwnoznaczne
jest bowiem z zrzeczeniem sie przystugujacego
srodka prawnego i powoduje tym samym uprawo-
mocnienie poprzedniej decyzji i skutki stad wy-
ptywajace (por anal, z tezy nr 424 ,Orzecznictwa
S. A. w Poznaniu®).

Nalezato przeto odrzuci¢ niedopuszczalne za-
zalenie z dnia 28 IV 1937 r. O kosztach orzeczono
w mys$l 8§ 108 poprusk. ust. o koszt. sad. w zwigz-
ku z art. 9 poprusk. ust. o sad. niesp., gdyz przy-
branie adwokata byto dla wnoszacej dalsze zazale-
nie konieczne dla racjonalnej obrony praw, a kosz-
ty zostaty spowodowane nieuzasadnionymi $rodka-

mi prawnymi lokatoréw Sz. (por. teze nr 492
»,Orzecznictwa S. A. w Poznaniu“). (Uchwata
S. A. w Poznaniu z dnia 7 VIII 1937 — Il CZ (x)

856/37).

20.

Wpisany w ksiedze hipotecznej wzgledny zakaz
zbycia, rozporzadzenia nieruchomos$ci lub obcig-
zenia jej, nie tamuje wpisu wzmianki o wszczeciu
egzekucji z tej nieruchomosci, a chroniony zaka-
zem musi zabiega¢ o realizacje ochrony witasnym
staraniem w oparciu o art. 567 § 1 p. 4 kpc.
Nadestat as. sagd. Tadeusz Majchrzycki z Poznania
W ksiedze hipotecznej nieruchomos$ci Kepno
wykaz 826, stanowiacej wtasnos¢ Marii K., wpisany
jest w dziale Il pod 1 3 na rzecz Jana i Stanista-
wy K. zakaz sprzedazy, pozbywania, odstgpienia
lub jakiegokolwiek obcigzenia nieruchomos$ci. Zakaz
wydano na podstawie uchwaty tymczasowego zarzg-
dzenia S. A. w Poznaniu z dnia 6 X 1928 r., oparte-
go na §§ 935, 940 poniem. pc. Zalgcy sie wierzyciel
Zygmunt K. z powodu pretensji do zapisanej wta-

$cicielki nieruchomos$ci w kwocie 4 845,40 =zt
wszczal egzekucje z nieruchomosci diuzniczki.
Jednakze Wydziat Hipoteczny Sadu Gr. w Kep-

nie oddalit wniosek komornika o wpis wzmianki
0 wszczeciu egzekucji, podnoszac, ze wpisowi ta-
kiemu stoi na przeszkodzie wspomniany wyzej za-
kaz, odpowiadajacy w skutkach zakazowi ustawo-
wemu z 8§ 135 poniem. kc. Zazalenia wierzyciela
K.— S. O. w Ostrowie nie uwzglednit, wobec czego
wierzyciel wnidst dalsze zazalenie 2z zagdaniem
zmiany zaskarzonych uchwat i orzeczenia w mysl
wniosku komornika.

Dalsze zazalenie, wniesione w przepisanej for-
mie (8 80 poniem. ord. hip. z 24 marca 1897 r.)
1w Ustawowym terminie (art. LXIl § 1 przep.
wprow. prawo o sad. post. egz.), jest dopuszczalne,
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poniewaz zaskarzona nim uchwata narusza ustawe
(8 78 cyt. ord. hip.).

Zakaz rozporzadzenia nieruchomoscig, wydany
w mys$l § 938 ust. 2 poniem. pc., nalezy do typu
zakazow wzglednych, majacych na celu
ochrone pewnych tylko oséb (88 135 poniem. kc.),
ktérymi w przypadku rozstrzyganym sa matzon-
kowie K., jak to wynika wyraznie z uchwaty S
A. i tresci wpisu. Ochrona polega na dotknieciu
bezskutecznoscia — wobec chronionych — tych
czynnos$ci i rozporzgdzen egzekucyjnych i areszto-
wych (zabezpieczajacych), ktdre sprzeciwiajg sie
zakazowi (8 135 poniem. kc.). W stosunku do za-
kresu uprawnien rozporzadzajgcego whbrew zaka-
zowi, skutki zakazu wystepujg w tym, ze rozpo-
rzgdzajagcy dotkniety jest ograniczeniem, przeszka-
dzajacym w podjeciu przezen lub przeciw niemu
aktow przeciwnych zakazowi. Wszakze cel takie-
go ograniczenia odpada wowczas, gdy zakaz uwi-
doczniono w ksiedze hipotecznej. Wtedy bowiem
jest widocznym, ze rozporzadzenie nie wywiera
skutkéw przeciwko chronionemu zakazem, ktory
moze praw swych dochodzi¢ zgodnie z § 888 ust.
2 poniem. kc. (por. uw. 70 i 83 przed § 13 poniem.
ord. hip. w komentarzu Giithego-Triebla z r. 1923).
Systematyka prawa materialnego nie stwarza tedy
po wpisie zakazu wzglednego zadnych przeszkdd
w uwidocznieniu aktow sprzeciwiajgcych sie za-
kazowi. Jest to zrozumiate, jesli sie zwazy, ze
bezskuteczno$¢ aktu wobec chronionego zakazem
stata sie zupetnie jawng i zakaz w ten sposdb za-
danie swe juz wypetnia.

Inng jest oczywiscie kwestia, czy zakaz rozpo-
rzagdzania nieruchomos$cig nie stanowi przeszkody
w przeprowadzeniu egzekucji z nieruchomosci,
o ile rozpatruje sie to zagadnienie takze z uwzgled-
nieniem przepisow prawa egzekucyjnego. Ponie-
miecka ustawa o postepowaniu cywilnym z r. 1877
w § 772 postanawiata wyraznie, ze ,dopodki ist-
nieje zakaz zbycia tego rodzaju, jaki okre$laja
8§ 135, 136 kod. cywilnego, nie powinno sie z po-
wodu osobistego roszczenia lub z powodu prawa,
ktore wskutek zakazu nie ma skutkéw, zbywac lub
przekazywaé w drodze egzekucji przedmiotu obje-
tego zakazem. Z przepisu powyzszego w literatu-
rze prawniczej wywodzono zasade, ze wolno
wprawdzie przy istnieniu zakazu wszczag¢ egzeku-
cje przeciwko dotknietemu zakazem i nawet za-
rzadzi¢ przymusowy przetarg nieruchomosci, lecz
nie powinno sie przeprowadzi¢ licytacji, gdy jest
pewne, ze zakaz istnieje (por. uw. II, Il do § 772
poniem. pc. w komentarzu Steina-Jonasa z r. 1929,
uw. IV 3b do § 883 poniem. kc. w komentarzu
Staudingera z r. 1912 i rozprawe Neumanna: ,Vor-
merkung und Verausserungsverbot* w czasopismie
LJuristische Wochenschrift“ z r. 1902, str. 454—
459). Omawiany przepis dawat podstawe do przy-
jecia, ze zakaz zbycia jest prawem przeszkadza-
jacym ostatecznemu przeprowadzeniu przymuso-
wego przetargu. Pominiecie zakazu nie niweczyto
praw chronionego, gdyz w mys$l zdania ostatniego
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§ 772 poniem. pc. na podstawie zakazu zbycia
mozna byto wnie$é¢ opozycje stosownie do 8§ 771
tej ustawy.

Systematyka polskiego prawa egzekucyjnego
(cze$¢ Il kpc. tacznie z przep. wprow. prawo o sad.
post. egz.) w zakresie egzekucji z nieruchomosci
nie zna przepisu stwarzajacego choéby podobng
porzagdkowga przeszkode w przeprowadzeniu tej
egzekucji ze wzgledu na zakaz zbycia. Jedynie w
myS$l art. LXIl § 1 cyt. przep. wprow. prawo 0 sad.
post. egz. ,jezeli co do prawa witasnosci dtuznika
wpisany jest sprzeciw, albo w ksiedze hipotecz-
nej znajdujg sie inne wpisy, tamujace wpis
0 wszczeciu egzekucji, wtadza hipoteczna odmowi
dokonania wpisu oraz zawiadomi o tym wierzycie-
la i komornika. Wierzycielowi stuzy prawo zaza-
lenia w ciagu tygodnia do wiasciwego sgdul. Wy-
zej juz stwierdzono, ze ocena, czy zakaz zbycia
(wzgledny) po wpisaniu go w ksiege hipotecznag,
moze byé przeszkoda do innych wpiséw, wypada
na tle materialnego prawa hipotecznego negatyw-
nie. Przeto biorgc pod uwage pozostaty tylko
przepis art. 567 8 1 p. 4 kpc. odpowiadajacy ostat-
niemu zdaniu 8§ 772 poniem. pc., trzeba przyja¢,
ze intencja ustawodawcy polskiego byto zda¢ chro-
nionemu zakazem realizacje tej ochrony w poste-
powaniu egzekucyjnym wtasnemu staraniu. (Uchwa-
la S. A. w Poznaniu z dnia 9 X 1937 r. — 1l CZ
(X) 1004/37).

21.

a) Art. LXIIl p. 4 przep. wpr. pr. o sad. post.
egzek. nie moze by¢ stosowany w stosunku do
ciezaru realnego (88 1105 i nast. poniem. kc.),
ktory tylko weditug wadliwej nomenklatury,
uzytej przy wpisie do ksiegi wieczystej, nazwa-
ny zostat ,wymiarem®, lecz w istocie nim nie
jest dla braku przestanek z art. 96 ustawy
wprow. poniem. kc. oraz art. 15 ustawy wykon,
do poniem. kc., wedtug ktérych umowa, usta-
lajgca wymiar (Leibgedingyertrag), zawartg by¢
moze tylko tgcznie z umowa zdania nierucho-
mosci wzamian za oddanie jej nabywcy.

b) Nieistotny jest zarzut braku zezwolenia z § 1
rozp. Min. Spr. Wewn. z dnia 22 | 1937 r,
w sprawie wykonania rozporz. Prez. Rzplitej
0 granicach Panhnstwa (Dz. Ust. poz. 84) podnie-
siony w postepowaniu z art. 724 kpc. w sto-
sunku do nieruchomosci potozonej w pasie gra-
nicznym, ale przybitej nabywcy przed dniem
1 VII 1937 r.

c¢) Brak prawomocno$ci odmowy przybicia w egze-
kucji Ziemstwa nie stanowi‘ przeszkody do
udzielenia przybicia w egzekucji sadowej.

d) Poza wnioskiem wierzyciela egzekwujacego,
zgtoszonym po odmowie przybicia, art. 717
nie wymaga zadnych specjalnych warunkéw
dla wyznaczenia nowego terminu licytacji.
W szczeg6lnosci niedopuszczalny jest nowy
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opis i oszacowanie egzekwowanej nierucho-
mosci.

Nadestat as. sagd. S. Zemel z Poznania

Dalsze zazalenie diuznika jest Srodkiem praw-
nym przewidzianym ant. 724 oraz 419 i nast. kpc.,
zostato nalezycie i na czas zatozone, ale w rzeczy
samej jest nieuzasadnione:

Postanowieniami Il C Z (d) 1181/36 i Il C Z
(d) 14/37, zapadtymi na posiedzeniu w dniu 9 |
1937 roku odméwit S. A. przybicia nieruchomo
§ci na rzecz Marii D. W oparciu o przepisy
prt. 716, 676 i 558 kpc. przyjat wtedy S. A., iz bez-
skuteczne jest wyznaczenie terminu licytacyjnego
przez komornika (cyt. art, 676 i nast.), dokonane
w czasie, gdy w ogole egzekucja z nieruchomosci
nie byta w toku wskutek jej uprzedniego zawiesze-
nia na wniosek wszystkich wierzycieli egzekwuja-
cych (cyt. art. 558 pkt. 1). Odmienne bowiem za-
tozenie sprzeciwiatoby sie kardynalnej zasadzie po-
stepowania egzekucyjnego, ze moze ono byé pro-
wadzone tylko na wniosek wierzyciela, a nie mimo
lub wbrew jego woli (por. zresztg teze nr 97 w ,,0.
5. A. w Poznaniu®). Jak z tego wynika wytgcznym
motywem odmowy przybicia byta okolicznos$¢, iz
cale postepowanie egzekucyjne ,podlegato ...zawie-
szeniu“. Ta przeszkoda odpadta jednak w obecnym
postepowaniu o przybicie, — jak to trafnie ustalit
S. O.

,Gdy na skutek postanowienia S. A. w Pozna-
niu z dnia 9 |1 1937 r. odméwiono przybicia nieru-
chomos$ci Klonéwiec na rzecz Banku ,Yesta“
wzglednie jego nastepcy prawnego Marii D., wniost
Bank Ludowy w Rawiczu o wdrozenie egzekucji
i wyznaczenie terminu do licytacji, powotujgc sie
na tytuty, znajdujgce sie w aktach egzekucyjnych
komornika sgdowego. Na skutek powyzszego wnio-
sku komornik wydat w dniu 23 | 1937 r. obwiesz-
czenie o licytacji nieruchomosci Klonowiec, zapi-
sane na rzecz dtuznika Jozefa C., podajac w ob-
wieszczeniu dane przepisane art. 679 kpc. Obwiesz-
czenie powyzsze zostalo doreczone osobom prze-
widzianym art. 680 kpc. i nad to zostato ogtoszone
w ,,Glosie Leszczynskim*“ z dnia 24 | 1937 r. Nr 19
oraz wywieszone w budynku sadowym. Obwiesz-
czenie o licytacji zostato zatem na miesigc przed
jej terminem ogtoszone w dzienniku poczytnym,
oraz wywieszone w budynku sadowym. Termin li-
cytacyjny zostat bowiem wyznaczony w obwiesz-
czeniu na dzien 27 lutego 1937 godz. 10“.

S. A. podziela zdanie S. O., ze niestusznie dtuz-

nik zarzuca, iz komornik nie przeprowadzit (po
dniu 9 | 1937 r.) ponownego oszacowania i opisu
egzekwowanej nieruchomosci. W niniejszej sprawie
nastapito juz raz oszacowanie i opis nieruchomosci,
ktére sie uprawomocnito, a art. 717 kpc. normuje
wyraznie, iz jezeli sad odmdwit przybicia, komor-
nik na wniosek wierzyciela wyznaczy nowy termin
licytacji, ktdra odbedzie sie pod takimi samymi
warunkami, jak licytacja, ktéra nie doszta do sku-
tku. Poza wnioskiem wierzyciela z art. 717 kpc.
nie wymaga ustawa zadnych specjalnych warunkow
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dla wyznaczenia nowej licytacji, a w szczeg6lnosci
nie wymaga ponownego opisu i oszacowania skoro
oczywistym warunkiem kazdej licytacji jest uprzed-
nie uprawomocnienie sig opisu i oszacowania.

Nieuzasadniony jest zarzut dituznika, ze skoro
Sad Grodzki w Lesznie postanowieniem z dnia 4
X1 1936 r. odmoéwit przybicia w egzekucji banko-
wej prowadzonej przez Poznanhskie Ziemstwo Kre-
dytowe, to nie mozna byto dnia 27 Il 1937 r. udzie-
li¢ przybicia w egzekucji prowadzonej w trybie
przepisanym przez kpc., bo dopiero dnia 24 V
1936 r. Dtuznik, podnoszac ten zarzut, zmierzajg-
cy do wykazania, iz w ten sposéb zachodzita mozli-
wos$¢, ze bytyby istniatly 2 postanowienia przybicia
targu odnos$nie tej samej nieruchomos$ci, — zapo-
znaje zupetnie istnienie i cel przepisu art. 7 pkt. 4
Rozp. Prez. Rz. P. z dnia 27 X 1932 r. (Dz. U. R-
Nr 94, poz. 812). W mys$l tegoz przepisu tylko
w razie wydania w postepowaniu bankowym posta-
nowienia o przybiciu, sa zawiesza prowadzong egze-
kucje sadowa, a w razie uprawomocnienia sie tegoz
postanowienia, egzekucje umarza. Zalozeniem te-
goz przepisu jest wiec pozytwne udzielenie przy-
bicia nieruchomos$ci na rzecz nabywcy w egzekucji
bankowej, a nie wydanie postanowienia o odmowie
przybicia. W danym za$ razie nie zachodzity prze-
stanki cyt. art. 7 pkt 4, skoro wtasnie postanowie-
nie z dnia 4 X1 1936 r. zawierato w sobie odmowe
przybicia w egzekucji bankowej.

Co do zarzutu braku zezwolenia Starosty Po-
wiatowego na nabycie egzekwowanej nieruchomo-
§ci oraz co do naruszenia art. 702 kpc. powotuje
sie¢ S. A. na ustalenia S. O. (zgodne ze stanem akt),
ktory w tym wzgledzie stwierdzit, ze ,wprawdzie
w protokole licytacyjnym podano, iz obecnym za-
komunikowano, iz nabywca winien przedtozy¢ ze-
zwolenie Wydziatu Powiatowego w Lesznie na na-
bycie nieruchomos$ci K. Nie wynikalo wpraw-
dzie ani z protokotu licytacji, ani tez z po-
stanowienia o przybiciu, by w dniu odbycia prze-
targu, tj. w dniu 27 Il 1937 r. Maria D. przedtozy-
ta Sadowi zezwolenie Starostka na nabycie nieru-
chomos$ci K. Poniewaz atoli w aktach egzek.
komornika znajdowato sie zezwolenie Starosty
Powiatowego w Lesznie z dnia 24 X 1(*36 roku
zwrocit sie Sad Zazaleniowy do Sadu Grodzkiego
o ustalenie, kto i kiedy zezwolenie to Sagdowi przed-
tozyt. Z notatki urzedowej komornika sagd. Nawro-
ckiego wynika, ze adwokat D. w terminie licytacyj-
nym z dnia 27 Il 1937 r. powotat sie na zezwole-
nie, ztozone do akt sadowych i ze zezwolenie to
w terminie licytacyjnym zostato dotgczone do akt.
Tak samo i sedzia egzekucyjny umiescit notatke
urzedowg w aktach sgdowych, ze zezwolenie Staro-
sty Powiatowego w Lesznie z dnia 24 X 1936 r.
dla Marii D. na nabycie nieruchomosci K. zo-
statlo w terminie licytacyjnym z dnia 27 Il 1937 r.
przedtozone przed zamknieciem postepowania. Nic
ma Sad przeto powodu nie da¢ wiary powyzszym
oSwiadczeniom urzedowym wymienionych i przy-
ja¢ musi, ze istotnie zezwolenie Starosty Powiato-
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wego na nabycie nieruchomosci przez Marie D. zo-
statlo Sadowi Egzekucyjnemu przed zamknieciem
postepowania przetargowego w dniu 27 Il 1937 r.
przedtozone i ze adnotacja zawarta w aktach egze-
kucyjnych komornika, ze nabywczyni winna przed-
tozy¢ zezwolenie, nie jest Scista, gdyz zezwolenie
takie zostato Sadowi w terminie licytacyjnym
przedtozone. Zachowany zostal przeto i wymoég
z art. 702 kpc.“ Wobec powyzszych ustalen i nota-
tek urzedowych odpa$¢ muszg zarzuty diuznika co
do naruszenia art. 702 kpc.

Zarzut braku zezwolenia z § 1 rozp. Min. Spraw
Wewnetrznych z dnia 22 | 1937 r. w sprawie wy-
konania rozp. Prez. Rzplitej o granicach Panstwa
(Dz. U. poz. 84) — jest nieistotny. Co prawda we-
dtug urzedowego wykazu obszaréow, objetych pa-
sem granicznym, ogl. w ,,Monitorze Polskim*®, caty
powiat leszczynski potozony jest w pasie granicz-
nym, jednakowoz nowe przepisy o nabywaniu nie-
ruchomos$ci w pasie granicznym weszty w zycie do-
piero z dniem 1 lipca 1937 r. (por. §8 1 rozp. Min.
Spraw Wewn. z dnia 19 IV 1937 r. Dz. U. poz.
249), a wiec w czasie gdy Maria D. byta juz wtasci-
cielka nieruchomos$ci na postawie postanowienia
0 przybiciu z dnia 27 Il 1937 r., ktére ostatecznie
zostaje utrzymane w mocy. Postanowienie za$ to
jest dla sprawy miarodajne, bo mys$l ustalonego
orzecznictwa, opartego na art. 720 ii 728 kpc.
w zwigzku z § 873 poniem. kc. i § 22 ord. hip.,
z mocy cyt. art. 720 §8 1 ,wtasno$¢ sprzedanej nie-
ruchomos$ci przechodzi na nabywce od dnia ogto-
szenia badz doreczenia postanowienia o udzieleniu
przybicia“. Przepis ten stanowi wytom w og0lnej
zasadzie prawa materialnego, ze dla przeniesienia
wiasnosci nieruchomos$ci potrzebna jest zgoda
1 wpis (cyt. 8§ 873). Zmiana w prawie witasnosci za-
chodzi tu poza ksiega hipoteczng, a nastepny wpis
— na zasadzie postanowienia o przysadzeniu wta-
snosci (cyt. art. 728 8§ 2) — ma juz tylko charakter
deklaratoryjny i stanowi sprostowanie ksiegi hipo-

tecznej (cyt. § 22) (por. teze nr 99 ,,0. S. A. w Po-
znaniu®).

Wreszcie zali sie dtuznik ,w przedmiocie nie-
uwzglednienia prawa wymiaru i pierwokupu, kté-
rych Sad a quo nie uwzglednit*. Co do pierwokupu
zauwazy¢é nalezy, iz w dziale Il pod poz. 14 zapi-
sane jest prawo pierwokupu na rzecz Haliny C. Co
do tego prawa protokot licytacji wyraznie podaje,
iz ,nabywca przejmuje bez policzenia na cenge ku-
pna zapisane... prawo pierwokupu na rzecz Haliny
C — Stato sie wiec zado$¢ przepisowi art. LXIV
przep. wpro. pr. o sad. post. egz. Zresztg diuznik
nie miatby legitymacji do zazalenia sie w tym
wzgledzie, tj. gdyby prawa pierwokupu nie utrzy-
mano na gruncie, w mys$l bowtiem art. 724 kpc. za-
zalenie oo do przybicia nie stuzy temu, czyje pra-
wo nie zostato naruszone z powodu pogwatcenia
przepis6w postepowania.

Co do ,nieuwzglednienia prawa wymiaru“, za-
uwaza S. A. co nastepuje:
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W dziale Il pod poz. 15 zapisany jest ,dozy-
wotni wymiar gotowkowy*“ w kwocie 316 zI 15 gr
w ztocie miesiecznie na rzecz Haliny C. jak wynika
z protokotu licytacji, ,wymiar“ ten zostat zaliczo-
ny do grupy, zatytutowanej ,obcigzenia, ktére
z mocy ustawy podlegajg zaspokojeniu w gotowiz-
nie z uzyskanej ceny nabycia“. Nie zostal on wiec
utrzymany na gruncie, bez potragcenia z ceny ku-
pna, w czym dtuznik dopatruje sie naruszenia art.
LXIIl przep. wprow. prawa egzek. Zarzut ten —
abstrahujac od stosunku art. LXIIl do art. XXXVI
przep. wpr. pr. egz. — wydaje sie pozornie by¢
uzasadniony. W rzeczywistosci jednak nie zachodzi
w danej sprawie naruszenie cyt. art. LXIII pkt. 4.
Przepis ten stanowi, iz ,bez potragcenia z ceny
utrzymuje sie w mocy.... stuzebnosci lub ciezary
realne, wpisane jako wymiar“. Nie kazda tedy stu-
zebno$¢ lub ciezar realny moze by¢ utrzymana bez
potracenia z ceny. Warunkiem niezbednym jest
mianowicie, by stuzebnos$¢ lub ciezar wpisane byty
»jako wymiar®, tj. by byty wymiarem nie tylko we-
dtug nomenklatury uzytej przy wpisie, lecz wedtug

prawnego pojecia przywigzanego do zwrotu ,wy-
miar®.
Definicja wymiaru wynika z art. 96 ustawy

prow. do poniem. kc. oraz z art. 15 ustawy wykon,
do poniem. kc. Przepisy te wskazuja mianowicie
na to, iz umowa, ustalajgca wymiar (Leibgedings-
Tertrag) zawartg by¢ moze tylko tgcznie z umowa
zdania nieruchomos$ci, a wiec z reguty wtenczas,
gdy rodzice zdajg nieruchomo$¢ potomkom, wyma-
wiajagc sobie wzamian za oddanie nieruchomosci
np. prawo dozywotniego mieszkania i utrzymania
w sensie art. 599— 609 kz.

Te przestanki nie zachodzg w stosunku do ,wy-
miaru“ z poz. 15 dziat. Il, zapisanego dla Haliny
C. Whpis ten nastgpit na podstawie nastepujacego
jednostronnego o$wiadczenia zezwolenia wiascicie-
la Jozefa C., ktére zaopatrzone zostalo w podpis
notarialnie uwierzytelniony. OS$wiadczenie to mia-
nowicie brzmiato:

,Ja nizej podpisany wtasciciel zapisanych
% ksiedze wieczystej K. dobr rycerskich, zo-
bowigzuje sie niniejszym wyptaci¢ siostrze mojej
niezameznej Halinie C. dozywotny wymiar gotéw-
kowy we wysokosci 215 zt w ziocie miesiecznie
z gory poczawszy od 1 kwietnia 1928 roku z tym,
zc do wykres$lenia powyzszego wymiaru wystarczy¢
ma przedtozenie dokumentu $mierci uprawnionej..

Celem zabezpieczenia powyzszego wymiaru da-
je niniejszym w zastaw dobra rycerskie K.
i zezwalam i wnosze o0 zapisanie powyzszego wy-
miaru dla wyzej wymienionej uprawnionej w ksie-
dze wieczystej doobr rycerskich K.

Leszno, dnia 10 marca 1928 roku.

(—) Jozef C.¢

Uzupetnione za$ byto to oSwiadczenie przez dal-
sze zezwolenie, ktére brzmiato:

»Ja nizej podpisany ptasciciel zapisanych w ksie-
dze wieczystej KI. doébr rycerskich Jozef C.
podwyzszam niniejszym dozywotni wymiar gotéw-
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kowy w wysoko$ci 215,— 1zt w zlocie miesigcznie
dla siostry mojej Haliny C., ustanowiony czynno-
§cig z dnia 10 marca 1928 roku na 316,50 zi
w ziocie.

Zarazem wnosze i zezwalam o zapisanie tegoz
podwyzszonego wymiaru na rzecz wyzej wymienio-
nej uprawnionej w ksiedze wieczystej dobr ry-
cerskich K. w miejsce ustalonego czynnosciag
z dnia 10 marca 1928 roku wymiaru w kwocie
215,— zt w ztocie.

Leszno, dnia 12 pazdziernika 1928 r.

(—) Jézef C.¢

Z tresSci obu tych zezwolen, jak zresztg z oko-
liczno$ci, iz J6zef C. jest juz wtitascicielem nieru-
chomosdci od dnia 21 VI 1916 r. wynika dowodnie,
iz ,wymiar®“ z poz. 15 dziatu Il nie jest wymiarem
w sensie cyt. art. LXIII i w jsensie wyzej opisanym,
lecz tylko zwykitym ciezarem realnym z § 1105
i nast. poniem. kc. niewtasciwie nazywanym ,wy-
miarem* tak w zezwoleniu na wpis, jak i w sa-
mym wpisie hipotecznym, nie powstat bowiem
w zwigzku ze zdaniem nieruchomosci przez do-
tychczasowego wtasciciela na nabywce. Do zwy-
ktych za$ ciezaréow realnych, nie bedacych wymia-
rem, stosuje sie z mocy art. LIV przep. wpro. pr.

0 sad post. egz. przepis art. XXXVI cyt. przep.
wprow. stanowiacy, iz m. i. ciezary realne poprze-
dzajgce prawo wierzyciela egzekwujgcego, beda

utrzymane w mocy bez potragcenia z ceny nabycia.
Inne za$ ciezary realne bedg utrzymane w mocy,
jezeli ich wartos$¢, ustalona przy oszacowaniu, znaj-
dzie pokrycie w cenie nabycia. Nabywca moze mia-
nowicie w takim przypadku zaliczyé te warto$¢ na
poczet mianowicie w takim przypadku zaliczy¢ te
warto$¢ na poczet ceny nabycia. Jezeli za$ cena
nabycia nie wystarcza na petne pokrycie ciezaru
realnego, prawo to wygasa, przy czym w razie tyl-
ko czesSciowego pokrycia, cze$¢ wartosci, znajdu-
jaca pokrycie jest wyptacana uprawnionemu we-
dtug pierwszenstwa prawa wygastego. Poniewaz
W niniejszej sprawie ciezar realny dla Haliny C.
ma gorszy stopieA hiloteczny od hipotek poprze-
dzajacych, opiewajacych tgcznie na 364 921 zt w ka-
pitale, nie liczac kosztow i odsetek, a cena naby-
cia wynosi tylko 360 000 zt, przeto jasnym jest, iz
omawiany ciezar ani w czesci, ani tym bardziej
w cato$ci nie bedzie mdgt pozostaé na gruncie z po-
wodu braku pokrycia, zwtaszcza, ze ciezar ten nie
poprzedza praw wierzyciela egzekwujgcego. Stusz-
nie bowiem ustalit S. O., ze

.Fa ,Vesta“ wniosta o przytaczenie jej do po-
stepowania egzekucyjnego w mys$l art. 659 kpc.,
ze komornik sadowy zarzadzeniem z dnia 15 Il
1937 r. wszczat egzekucje z nieruchomodci Kloné-
wiec dla pretensji tejze firmy wynikajgcej z aktu
notarialnego i z hipoteki zapisanej pod 1 biez. 30
dziatu 111 i ze o wszczeciu tym zawiadomit dtuzni-
ka w dniu 16 Il 1937 r.; zatem pretensja fy ,Ve-
sta“ poprzedza prawo Haliny C i wobec tego prawo
to nie moze by¢ utrzymane w mocy*“.
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Niestusznie tedy zarzuca dtuznik, iz ,wymiar”
Haliny C. winien by¢ utrzymany na gruncie bez
potracenia z ceny kupna.

W tych okolicznosciach, wobec niestusznos$ci za-
rzutéw dalszego zazalenia i wobec niestwierdzenia
z urzedu uchybiern z art. 716 kpc. — nalezato orzec
jak w sentencji postanowienia, nie przyznajac ani
nabywcy ani wierzycielowi egzekucyjnemu kosztow
od dtuznika dla braku przestanki z art. 110 kpc.,
tj. braku odpowiedzi na dalsze zazalenie. (Posta-
nowienie S. A. w Poznaniu z dnia 12 VIII 1937 r.
- 1l CZ. (d) 762/37).

22.

Przedsiebiorstwo ,,Polskie Koleje Panstwowe* jest
uprawnione do dochodzenia roszczen z tytutu
przewozu przesytki nadanej w Polsce do Francji
i to réwniez w odniesieniu do naleznosci za prze-
w6z od granicy Polski do miejsca przeznaczenia.
Do naleznos$ci, wynikajacych z umowy o przewdz,
zalicza sie takze optaty celne.
Nadestat Radca Prok. Gen. Chrempinski, Poznan

Pozwany nadat za listem przewozowym nr 3392
z dnia 27 IV 1931 r. na stacji Opalenica w wago-
nie nr 125 618 przesytke ziemniakow do stacji prze-
znaczenia Maison,s Alfort we Francji. Po nadejsciu
przesytki do stacji przeznaczenia dnia 11 maja
1931 r. odbiorca odmoéwit jej przyjecia, o czym
stacja Maisons-Alfort doniosta pozwanemu telegra-
ficznie dnia 12 maja 1931 r., ktory jednak o$wiad-
czyt, ze przesytke dysponowaé nie moze, gdyz wta-
Scicielem przesytki jest adresat. Wobec tego prze-
sytke sprzedano dnia 11 czerwca 1931 r. na pu-
blicznej licytacji za najwyzszg cene 404,50 fr fr.

Naleznos$ci kolei P. L. M., cigzace na tej prze-
sytce, wynoszga:
a) za przewozne od stacji Neu-Bent-

schen do stacji Maison-Alfort . 2 993,10 fr

b) za koszty celne ... 2 547,25 ,,
c) za koszty pocztowe i telegr. . . 50,90 ,,
d) Za POSTOJOW € coveeeceerereeeeseienne 2 481,60 ,,
8 072,85 fr

po potraceniu kwoty, uzyskanej ze

SPIZEAAZY woveeeeeeiresee e 404,50 ,,
zostaje: 7 668,35 fr

ktora po kursie 35,5 gr za 1 fr fr. r6wna sie kwo-
cie zt 2722,26.

Pozwany zarzucit przede wszystkim brak czyn-
nej legitymacji Przedsiebiorstwa P. K. P. jako po-
woda, albowiem chodzi w danym przypadku o pre-
tensje Kolei francuskiej, a powo6d mogthy miec
pretensje tylko o przewozne do granicy Panstwa
Polskiego; ktére pozwany uiscit.

Towarem pozwany nie dysponowat, albowiem
wtoérniki listu przewozowego wreczyt kontrahento-
wi przy zaptacie. Wreszcie zaprzeczyt pozwany wy-
sokos$ci dochodzonej pretensji, a procz tego pod-
niost do potracenia pretensje witasng przynajmniej
w dochodzonej w skardze wysokosci a to z tego
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tytutu, ze ani powdd ani kolej francuska nie po-
wiadomili pozwanego, ze odbiorca ziemniakéw nie
przyjat, ziemniaki wskutek tego sprzedane zosta-
ty na licytacji za zbyt niskg cene i pozwany ponio6st
wskutek tego szkode.

Sad I. instancji oddalit skarge przyjmujac, ze
powodowi brak czynnej legitymacji, albowiem na-
leznosci pobra¢ ma prawo tylko stacja odbiorcza,
tj, kolej francuska.

S. A. ustala nastepujacy stan rzeczy:

Jezeli listu przewozowego nie wykupiono, na-
dawca obowigzany jest wedtug art. 18 § 3 T. M. T.
pokry¢ niedob6r kolei zelaznej. W mys$l postano-
wien dodatkowych do art. 24 T. M. T. i to punktu
2, jezeli kwota, osiggnieta przy sprzedazy przesy-
tek, nie mogacych by¢ doreczonymi, nie wystarcza
na pokrycie nalezno$ci przewozowych, cigzacych
na przesytce, to do pokrycia tego niedoboru obo-
wigzana jest osoba uprawniona do rozporzgdzenia
przesytka. Prawo rozporzadzenia przesytka nawet
w razie niemoznos$ci okazania wtérnika listu prze-
wozowego, stuzy nadawcy (art. 24 8 1 zdanie dru-
gie). Wynika z tego, ze w razie, gdy odbiorca od-
mowi przyjecia przesytki, jak to miato miejsce w ni-
niejszym przypadku, — za niedobdér odpowiada na-
dawca i tak tez odpowiedzialno$¢ pozwanego jako
nadawcy w zasadzie stusznie ustalit Sad I. Instancji.

O ile chodzi o czynng legitymacje powoda, to
Sad 1. instancji mylnie tiumaczy postanowienia
§ 1 art. 47 T. M. T., a nie wzigt pod uwage § 3 te-
goz artykutu. Wprawdzie wedtug & 1 kolej, ktora
po przybuciu przesytki pobrata nalezno$ci przewo-
zowe lub inne z tytutu umowy o przew6z, obowig-
zana jest zaptaci¢ interesowanym kolejom zelaz-
nym przypadajgcy udziat, ale rozumie sie wtedy,
gdy kolej odbiorcza naleznos$ci pobierze od odbior-
cy. Wedtug 8 3 kolej wysytajgca jest odpowiedzial-
na za naleznosci przewozowe i inne optaty, z za-
chowaniem prawa dochodzenia od nadawcy. Z te-
go postanowienia wynika jasno, ze wobec tego, ze
kolej francuska — wobec odmowy przyjecia towa-
su przez odbiorce — nie mogta odebra¢ naleznosci
od odbiorcy (procz matej kwoty uzyskanej ze sprze-
dazy towaru) za wszystkie te naleznos$ci odpowie-
dzialng jest kolej wysytajaca, a wiec kolej polska*
ktéra znow ma prawo dochodzenia tych nalezno-
§ci od nadawcy. Wedtug tych przepisow wytgcznie
tylko kolej polska legitymowang jest do dochodze-
nia nalezno$ci od pozwanego jako nadawcy. Oko-
liczno$¢, ze pozwany jako nadawca pokryt nalez-
nosci do granicy polsko-niemieckiej, jest bez zna-
czenia; w mys$l art. 6 8 6 lit. 1 nadawca musi
w liscie przewozowymi podaé¢, jakie koszty bie-
rze na swoéj rachunek, gdyz wedtug art. 17 § 1 T.
M. T. naleznos$ci przewozowe i inne koszty, kto-
rych nadawca wedtug o$wiadczen w liscie przewo-
zowym nie wziagt na swoéj rachunek, uwaza sie jako
przekazane na odbiorce. Kwestia ta zmienia sie,
jesli odbiorca listu przewozowego nie wykupi, wte-
dy w mys$l art. 18 § 3 T. M. T. niedobdr obowigza-
ny jest pokry¢ nadawca.
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Dalej nalezy jeszcze wzigé pod uwage postano-
wienie § 1 art. 26 T. M. T. ze kolej zelazna, ktéra
przyjeta do przewozu przesytke wraz z listem prze-
wozowym, odpowiada za dokonanie przewozu na
catym przebiegu az do wydania.

Wszystkie te postanowienia $wiadczg, ze tylko
kolej nadawcza legitymowang jest do prowadzenia
procesu i ze tylko od nadawcy moze domagac sie
tych naleznos$ci, o ile odbiorca odmdéwit przyjecia
i to bez wzgledu na to, czy nadawca cze$¢ nalezno-
§ci zaptacit, czy nie zaptacit ich zupetnie.

Nalezno$¢ za przewozne w kwocie 2 993,10 fr
wynika z listu przewozowego (akta kolejowe k. 21).
Nalezno$¢ za koszty celne w kwocie 2 547,25 fr
wynika z dokumentéw w aktach kolejowych k. 3,
4 i 5. Zaznacza sie przy tym, ze kolej przeznacze-
nia w mysl art. 20 T. M. T. pobiera wszelkie nalez-
nosci, wynikajagce z umowy o przewéz, a wiec tak-
ze naleznos$ci celne. Prawo to przeszto, jak juz
wyzej ustalono, na kolej wysytajgca, tj. na powoda.
(Wyrok S. A. w Poznaniu z dnia 8 X 1936 r. —
I. C. A. 664/36).

23.

Art. 356 kpc.

1. Wniosek o zabezpieczenie natychmiastowej wy-
konalnos$ci wyroku przez wstrzymanie wydania
powodowi sum pienieznych oraz przez wstrzy-
manie sprzedazy zajetego majatku ruchomego
ztozony by¢ moze tylko przed zapadnigciem
wyroku, opatrzonego rygorem natychmiasto-
wej wykonalnosci.

2. Whniesienie skargi apelacyjnej przeciwko wy-
rokowi natychmiast wykonalnemu nie daje
podstawy do wstrzymania egzekucji, choéby
sgd odwotawczy zaskarzony wyrok uwazat za
niestuszny.

3. Art. 419 § 2 kpc. — Zazalenie na postanowie-
nie o natychmiastowej wykonalnosci wyroku
ztozone by¢ musi w terminie 7-dniowym, badz
tacznie z apelacjag, przy czym nowe fakty i do-
wody przytaczane by¢ mogg w granicach art.
404 kpc.

4. Wniosek o wstrzymanie wykonalnosci wyroku
I instancji, ztozony sadowi odwotawczemu
w terminie zazaleniowym, uwaza¢ nalezy jako
zazalenie od postanowienia o natychmiastowej
wykonalnosci wyroku.

Nadestat adwokat Miihring z Poznania

Uzasadnienie:

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 1934 r. S. O.
w Bydgoszczy, Wydziat Handlowy zasadzit pozwang
na zaptacenie powd6dce 10 000 zt z kosztami, przy
czym wyrokowi temu nadat rygor natychmiastowej
wykonalnosci po mysli art. 355 punkt 5 kpc. albo-
wiem wyrok zapadt w sprawie, ktory wediug prze-
pisow kodeksu mogta byé¢ i byta tez rozpoznawana
przez Wydziat Handlowy. Wyrok ten z uzasadnie-
niem zostatl zastepcom pozwanej firmy adw. N.
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i Pr. doreczony dnia 9 sierpnia 1934 r. a dnia 24
sierpnia 1934 r. wptyneta ich skarga apelacyjna
nadana na poczte 23 sierpnia 1934 r. W skardze tej
zastepcy pozwanej wnie$li o uchylenie zaskarzone-
go wyroku, przy czym roéwnocze$nie w mys$l art.
356 § 2 kpc. wnie$li o wstrzymanie sprzedazy za-
jetego u pozwanej na mocy zaskarzonego wyroku
— majatku ruchomego. W uzasadnieniu tej skargi
apelacyjnej pozwana firma podnosita caty szereg
zarzutow przeciwko rozstrzygnieciu merytoryczne-
mu, nie podnoszac jednak zadnych okoliczno$ci na
uzasadnienie wniosku z art. 356 § 2 kpc.

Niezaleznie od skargi apelacyjnej adw. S. imie-
niem pozwanej pismem z dnia 11 wrzes$nia 1934 r.
wniost o wstrzymanie wykonalnosci wyroku S. O.
w mysl Art. 422 kpc., tj. do czasu rozstrzygniecia
zazalenia przeciwko rygorowi natychmiastowej wy-
konalnosci przez S. A. Na uzasadnienie tego wnio-
sku podniosta pozwana, ze skarga apelacyjna za-
wierata wniosek o wstrzymanie wykonalnos$ci wy-
roku, ktéry traktowaé nalezy jako zazalenie na po-
stanowienie zawarte w wyroku a nadajgce mu ry-
gor natychmiastowej wykonalnosci. Pozwana po-
wotata w tym wzgledzie art. 419 § 2 kpc. z uwagi
na brak uregulowania kwestii wstrzymania wyko-
nalnosci wyrokéw w przepisach art. 393—418 kpc.
o apelacji. Nadto twierdzi pozwana, ze art. 420
§ 2 kpc. pozostawia kwestie wstrzymania wykonal-
nosci zaskarzonego postanowienia swobodnemu se-
dziowskiemu uznaniu. Sagd moze nie da¢ i zapewne
nie da wiary zeznaniom strony powodowej, na kto-
rych wyrok jest oparty.

Wynika z tego, ze pretensja powddki jest wat-
pliwa, a zabezpieczona jest dostatecznie wykona-
nym tymczasowym zarzgdzeniem o zabezpieczeniu
pozwu oraz egzekucja A”szczeta przez komornika
z zaskarzonego wyroku.

S. O. postanowieniem z dnia 15 wrzes$nia 1934 r.
na mocy art. 420 ust. 2 kpc. wstrzymat wykonanie
orzeczenia co do natychmiastowej wykonalnosci
wyroku z dnia 28 czerwca 1934 r. az do rozstrzyg-
niecia zazalenia, przy czym przedstawiajgc akta S.
A., wyjasnit, ze wniosek 0 zawieszenie egzekucji
zawarty w skardze apelacyjnej traktuje jako zaza-
lenie na orzeczenie, co do natychmiastowej wyko-
nalnosci wyroku.

Przy rozpatrywaniu sprawy, zachodzi potrzeba
zdecydowania o ogdlnych zagadnieniach, dotycza-
cych kwestii natychmiastowej wykonalnos$ci wyro-
kéw wedtug kpc. a w szczegd6lnosci

a)
88 719 i 707 pc. wnieS¢ o wstrzymanie egzekucji,
prowadzonej z wyroku zaopatrzonego w rygor na-
tychmiastowej wykonalno$ci — tylko na podstawie
whniesienia skargi apelacyjnej, w szczeg6lnosci za$,
czy mozna juz po wylaniu wyroku natychmiast wy-
konalnego wnie$¢ o wstrzymanie wydania powodo-
wi sum pienieznych wyegzekwowanych od pozwa-
nego wzglednie o wstrzymanie sprzedazy zajetego
majatku ruchowego w mys$l 8§ 1i 2 art. 356 kpc.;

czy pod rzadem kpc. mozna analogicznie do
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b) czy zazalenie przeciwko rygorowi
miastowej wykonalnosci moze by¢ oparte na no-
wych faktach i dowodach.

Zagadnienie wyzej pod a) poruszone nie budzi-
to zadnych watpliwo$ci pod rzadem procedury cy-
wilnej z 30 stycznia 1877 r. W szczegd6lnosci w mysl
§ 719 i 707 pc. jezeli przeciwko wyrokowi, uzna-
nemu za tymczasowo wykonalny, wniesiono sprze-
ciw lub odwotanie, sad odwotawczy na wniosek
mogt zarzadzi¢ wstrzymanie egzekucji za zabezpie-
czeniem lub tego zabezpieczenia jak réwniez madgt
uchyli¢ dokonane akty egzekucyjne. Wniosek ten
nie byt w mysl pc. ograniczony zadnym terminem.
Mégt zasadniczo by¢ wniesiony do chwili zakon-
czenia postepowania apelacyjnego, a Sad decydo-
wat wedtug swobodnego uznania, tj. oceniajgc czy
odwotanie rokuje czy tez nie rokuje powodzenia.
Zastanowi¢ sie zatem trzeba, czy powyzsze mozli-
wosci wynikajg réwniez i z polskiego kpc. Przede
wszystkim stwierdzi¢ trzeba, ze w kpc. niema ta-
kich norm, ktéreby expressis verbis zawieraty tres¢,
pokrywajacag sie z trescig przepisu § 719 i 707 pc.
Tredci takiej w szczeg6lnosci nie zawiera powota-
ny w skardze apelacyjnej § 1 i 2 art. 356 kpc., gdyz
zdaniem S. A. przepis ten nie pozostaje w zadnym
zwigzku z skarga apelacyjnag lub z zazaleniem na
postanowienie o rygorze natychmiastowej wyko-
nalnosci. Gramatyczna i logiczna interpretacja tre-
§ci art. 356 kpc. daje dostateczng podstawe do przy-
jecia, ze przepis ten normuje tylko kwestie i spo-
sob uzaleznienia przez Sad orzekajacy natychmia-
stowej wykonalnosci wyroku od ztozenia przez po-
woda zabezpieczenia. Przepis ten reguluje tylko
spos6b postepowania na rozprawie przed wydaniem
postanowienia nadajgcego wyrokowi rygor natych-
miastowej wykonalnosci art. 356 kpc., nie reguluje
zatem sposobu zapobiegania skutkom juz zapadtego
rygoru, lecz przeciwnie normuje kwestie zabezpie-
czenia praw pozwanego w zwigzku z rygorem na-
tychmiastowej wykonalnos$ci, ktéry ma by¢ nadany
wyrokowi. Przemawia zatem uktad i tres¢ przepi-
sow art. 355 do 358 kpc. Gaty rozdziat kpc. zaty-
tutowany ,natychmiastowa wykonalno$é¢ wyrokow*
reguluje wyczerpujgce wypadki, kiedy Sad w wy-
roku na wniosek orzeknie o rygorze natychmiasto-
wej wykonalno$ci, od czego orzeczenie o0 rygorze
w wyroku moze by¢ wzgl. musi by¢ i w jaki sposob
uzaleznione, kiedy rygoru w wyroku nie wolno
orzec, oraz od kiedy orzeczony w wyroku rygor ma
moc obowigzujgca. Zestawienie krétkie tresci art.
353 do 358 kpc. wskazuje na to, ze w nich skody-
fikowat ustawodawca te wszystkie normy, ktory-
mi Sad orzekajacy ma kierowac¢ sie przy wydaniu
rygoru, cowynika wyraznie z stéw ,na wniosek
powoda Sad nada wyrokowi przy jego wydaniu
rygor natychmiastowej wykonalnos$ci“... (art. 355
kpc.). Nastepny bezposrednio art. 356 kpc. traktu-
jacy o zabezpieczeniu jest w Swietle i zestawieniu
tych norm tylko logicznym wptywem instytucji na-
tychmiastowej wykonalnosci. Skoro w wyroku Sad
udziela powodowi pewnego przywileju, nadajac ry-
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natychgor wyrokowi jeszcze nieprawomocnemu, to spra-

wiedliwo$é i rownowaga praw stron wymaga, by
zaraz przy wydaniu wyroku tenze sagd pomyslat tez
0 ewentualnym zabezpieczeniu interesu pozwane-
go. Temu celowi stuzy instytucja zabezpieczenia
bedaca odpowiednikiem rygoru — a art. 356 re-
gulujacy instytucje ewtl. zabezpieczenia, jest kon-
sekwentnym tylko wyktadnikiem zasady réwnowa-
gi praw seron, o ktérg sad dba¢ musi przy wyda-
niu wyroku. Dlatego tez Sad Apelacyjny (zgodnie
zresztg z kom. Peipera do art. 356 kpc.) jest zda-

nia, ze ,zabezpieczenie orzec moze sad jedynie
rownocze$nie z nadaniem wyrokowi rygoru na-
tychmiastowej wykonalnosci, nie za$§ pdzniej.

W $wietle tych wywodéw okazuje sie, iz bezzasad-
ny byt wniosek pozwanej firmy zawarty dopiero
w skardze apelacyjnej, a brzmiacy: ,réwnoczes$nie
— tj. niezaleznie od wniosku o uchylenie zaskar-
zonego wyroku — po mysli art. 356 § 2 kpc. wno-
simy o wstrzymanie sprzedazy zajetego u pozwanej
na mocy zaskarzonego wyroku majatku ruchowe-
go“. Oczywiscie z wnioskiem tym mogta pozwana
wystapi¢ tylko na rozprawie przed wydaniem wy-
roku i rygoru, a nie mogta tego uczyni¢ dopiero
w skardze apelacyjnej, gdy definitywnie dla danej
instancji zapadt rygor bez ew. zabezpieczenia, bo
przeciez niewatpliwie wstrzymanie sprzedazy za-
jetego mienia jest jedng z form zabezpieczenia wy-
szczegblniong w 8§ 2 art. 356, o ktorym traktuje
§ 1 art. 356 kpc.

Konkretyzujac swe wywody S. A. stwierdza, ze
pozwana firma mogta tylko przed zapadnieciem
wyroku z rygorem wnie$S¢ o orzeczenie, ze wyroko-
wi nadaje sie rygor natychmiastowej wykonalnosci
z tym, iz wstrzymuje sie wydanie powodowi sum
pienieznych w razie ich wyagzekwowania oraz, iz
wstrzymuje sie sprzedaz w razie zajecia majatku
ruchomego. Obecnie postawienie takiego wniosku
w oparciu o § 2 art. 356 kpc. jest juz spdznione
1 niedopuszczalne.

Abstrahujac zresztag od nietrafnie przez pozwa-
nag powotanego art. 356 kpc. wréci¢ nalezy do za-
sadniczego pytania — pod a) wytuszczonego —
czy pod rzadem kpc. mozna z reguty z powodu
whniesienia skargi apelacyjnej, przeciwko wyroko-
wi zaopatrzonemu w rygor natychmiastowej wyko-
nalnosci, uzyska¢ — na wniosek — wstrzymanie
egzekucji wszczetej na podstawie takiego wyroku?
Na pytanie to nalezy da¢ przeczacag odpowiedz.
W mysl przepisow kpc. samo whniesienie skargi ape-
lacyjnej przeciwko wyrokowi natychmiast wyko-
nalnemu nie daje jeszcze podstawy do wstrzymania
egzakucji. chociazby zdaniem S. A. zaskarzony wy-
rok byt oczywiscie niestuszny. Samo wniesienie
skargi apelacyjnej jest w tej mierze niewystarcza-
jace, gdyz — jak to juz wyzej nadmieniono — kpc.
zwitaszcza za$ rozdziat | dziatlu VI kodeksu traktu-
jacy o apelacji (art. 393—418 kpc.) nie zawiera
przepisow analogicznych do norm 88 719 i 707 pc.
z 1877 r. gdyz kpc. w tych przepisach nie upowaz-
nia nigdzie Sadu Odwotawczego do wstrzymania
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egzekucji tylko na skutek wniesionego odwotania
(skargi apelacyjnej). Dla wydania orzeczenia
wstrzymujacego egzekucje kpc. bynajmniej nie wy-
maga nawet wniesienia skargi apelacyjnej. W tym
wzgledzie zatem skarga apelacyjna nie jest ani nie-
zbedna, ani tez wystarczajacy.

Przystepujac do rozpatrzenia dalszego pytania
.Czy wniosek o wstrzymanie egzekucji jest samo-
dzielnym S$rodkiem prawnym, stwierdzié¢ nalezy, ze
w mysl przepisow kpc. wniosek o wstrzymanie egze-
kucji w tymczasowo wykonalnego wyroku w ogéle
jest dopuszczalny i moze by¢ postawiony po na-
daniu rygoru i wykorzystaniu go przez powoda,
ale wniosek ten nie jest samodzielnym $rodkiem
zaradczym, jak to byto w proc. cyw. z 1877 r. Wnio-
sek ten wedtug kpc. ma charakter $cisle akceso-
ryjny, mianowicie uzalezniony jest od wniesienia
Srodka prawnego przeciwko temu postanowieniu,
ktéremu Sad | instancji nadat wyrokowi rygor na-
tychmiastowej wykonalnosci. Kwestie te reguluje
w szczeg6lnosci § 2 art. 419 kpc. w zwigzku z § 2
art. 120 kpc. Pierwszy ten przepis przewiduje, ze
na postanowienia zawarte w wyroku mozna zato-
zy¢ zazalenie badz odrebnie, badz w apelacji od
wyroku, drugi za$ przepis postanawia, ze sad okre-
gowy moze wstrzyma¢ wykonanie postanowienia
az do rozstrzygniecia zazalenia, przy czym od tego
postanowienia nie ma $rodka odwotawczego. Za-
gadnienie zatem sprowadza sie do rozstrzygniecia,
czy nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wy-
konalnosci jest wtasnie ,,postanowieniem zawartym
w wyroku“ o ktérym mowa w art. 419 § 2 kpc.
Pozytywna w tym wzgledzie odpowiedZ nie nasuwa
zadnych watpliwosci, gdyz wynika ona z brzmienia
art. 355 kpc. jak rowniez z interpretacji art. 422
kpc. Postanowienie nadajagce wyrokowi rygor na-
tychmiastowej wykonalno$ci jest zatem postano-
wieniem zawartym w wyroku, na ktére mozna za-
tozy¢ zazalenie bagdz odrebnie — zatem w terminie
7-dniowym — badz w apelacji od wyroku, tj. w
terminie 14-dniowym.

Z alternatywy tej wynika procz zasadniczego
charakteru zazalenia przeciwko rygorowi i akce-
soryjnego charakteru wniosku o wstrzymanie egze-
kucji, réwniez dodatkowa specyficzna cecha prze-
widzianego w kpc. $rodka prawnego przeciw ry-
gorowi natychmiastowej wykonalnosci — mianowi-
cie zakres$lenie terminu zawitego dla wniesienia te-
go Srodka i to bagdz 7-dniowego badz 14-dniowego.
Termin taki nie byt znany procedurze cywilnej
z 1877 r. — gdzie wniosek o wstrzymanie egzeku-
cji mdégt by¢ zasadniczo postawiony w toku catego
postepowania odwotawczego. Nowos$¢é ta nieznana
dawniej na Ziemiach Zachodnich — wydaje sie
by¢ w pierwszej chwili nader niebezpieczng dla
pozwanego, gdyz mozna sobie przedstawi¢ wypa-
dek, ze powdd rozpocznie egzekwowaé pozwane-
go w wyroku natychmiast wykonalnego dopiero po
uptywie 14 dni od jego doreczenia. Pozwany nie
moze juz oczywiscie wnie$S¢ po tym czasie zazale-
nia przeciwko rygorowi o natychmiastowej wyko-
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nalnoséci, a co zatem idzie nie moze tez wnies$¢
o wstrzymanie egzekucji w mys$l 8§ 2 art. 120 kpc.

W rzeczywisto$ci jednak to niebezpieczenstwo
bezwzglednej egzekucji grozace pozwanemu na sku-
tek uptywu termindw prekluzyjnych z art. 419 kpc.
nie jest tak groznym jesli sie zwazy, ze przezorny
pozwany moze i na skutek odpowiedniego wniosku
postawionego uzyskac¢ jeszcze w | instancji odpo-
wiednie zabezpieczenie przed ogtoszeniem wyro-
ku i postanowienia nadajgcego temu wyrokowi ry-
gor natychmiastowej wykonalnoséci. Powracajac do
wywodéw uprzednich, dotyczacych interpretacji
przepisow zawartych w art. 356 kpc. i po czesci
art. 357 kpc. mozna jg w tym wzgledzie jeszcze
uzupetnié tym, ze odmienna w pewnej mierze moz-
liwos¢ nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci przewidziana w p. ¢. i w kpc. wycho-
w kpc. na korzy$¢é pozwanego.

Jezeli kto$ jest pozwanym w procesie

a) i uznaje zadanie pozwu w cato$ci lub w cze-

§ci, b) albo dopuszcza do wydania wyroku zaocz-
nego, albo tez jezeli kto§ w ogdle jest pozwanym
w sprawach c) o alimenty lub wynagrodzenie za
prace, d) w sprawie, ktéra wedtug przepisow ko-
deksu moze by¢ rozpoznana przez wydziat han-
dlowy, e) w sprawie z wekslu, czeku lub dokumen-
tu publicznego to liczy¢ sie musi z tym, ze w mysSl
punktu 1, 2, 4, 5 i 6 art. 3 6 kpc. Sad na wniosek
nada wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno-
§ci. Pozwany musi zatem w takich przypadkach
z ostrozno$ci przedsiewzigé $rodki zaradcze, tym
bardziej, ze w powyzszych pieciu wypadkach Sad
musi wyrokowi na wniosek powoda nada¢ rygor
natychmiastowej wykonalnosci. Pozwany zatem w
tych pieciu wypadkach juz w T instancji musi bro-
ni¢ sie przepisami czy to art. 356 czy tez art. 357
kpc. i dopiero na wypadek niestusznego nieuwzgle-
dnienia tej jego obrony przez Sad | instancji mo-
ze zali¢ sie na takie postanowienie, nadajgce wy-
rokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci, W za-
sadzie zatem skoro w powyzej wyliczonych pieciu
wypadkach pozwany nie bronit sie w | instancji
przeciw natychmiastowej wykonalnos$ci winien po-
nies¢ konsekwencje tego zaniedbania procesowego.
Pozostaje do rozpatrzenia szosty mozliwy wypa-
dek natychmiastowej wykonalnosci wyrokéw ure-
gulowany w punkcie 3 art. 355 kpc. Przepis ten
postanawia, ze jezeli opdznienie uniemozliwitoby
lub znacznie utrudnito wykonanie wyroku, albo je-
zeliby narazito powoda na straty — to Sad na
wniosek powoda winien nada¢ wyrokowi rygor na-
tychmiastowej wykonalnos$ci, przy czym § 3 art.
356 kpc. dodatkowo przewiduje, ze w takim wtas-
nie wypadku zabezpieczenie musi by¢ w kazdym
razie nakazane. Bedzie to w pierwszym rzedzie za-
bezpieczenie przewidziane w § 2 art. 356 kpc. wo-
bec czego zasadniczo o ile nie zachodzi mozliwos$¢
przewidziana w art. 357 kpc. i w tym wypadku
pozwany nie jest w gorszym potozeniu, niz w pie-
ciu pozostatych wypadkach, gdyz moze sie bronié
sam przeciwko zawnioskowanemu przez powoda
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rygorowi w wypadkach z art. 357 kpc. a nadto Sad
z urzedu musi tez wzigé wzglad na interes pozwa-
nego, choéby tenze nawet wniosku z art. 357 kpc.
nie stawiat. Zresumowac zatem nalezy, ze w wszyst-
kich szes$ciu mozliwych wypadkach natychmiasto-
wej wykonalnosci wyrokéw, pozwany moze broni¢
sie przepisami czy to art. 356 czy tez i 357 kpc.
i dopiero na wypadek niestusznego nieuwzglednie-
nia tej jego obrony przez Sad | instancji, moze
zali¢ sie na postanowienie, nadajgce wyrokowi ry-
gor natychmiastowej wykonalnosci bez ochrony in-
teresu prawnego.

W zwigzku z tym, nalezy tez rozstrzygnac i o-
statnie zagadnienie, dotyczace kwestii wykonalno-
§ci natychmiastowej wyrokéw, mianowicie czy za-
zalenie przeciwko postanowieniu o natychmiasto-
wej wykonalno$ci moze by¢ oparte na nowych fak-
tach i dowodach, czy tez musi sie za podstawe
wzigé stan rzeczy, ktory istniat w chwili wydania
postanowienia o wykonalnos$ci. Odpowiedz na to
pytanie znajduje sie w przepisie art. 421 § 1 kpc.
w mys$l ktdrego przepisy o apelacji majac odpo-
wiednie zastosowanie do zazalenia. Do zazalenia
zatem zastosowany tez moze by¢ przepis art. 404
kpc. w mysl ktérego S. A. (Sad Zazaleniowy) mo-
ze poming¢ nowe fakty i dowody tylko wtedy, gdy
strona mogta je przytoczy¢ w postepowaniu przed
S. O., chyba, ze mozno$¢ lub potrzeba powotania
sie na nie wynika p6zniej. Zazalenie zatem moze
byé réwniez oparte na okolicznosciach nowych
tj. faktach i dowodach zaistniatych po wydaniu po-
stanowienia o natychmiastowej wykonalnosci.

O ile chodzi o zastosowanie powyzszych wy-
wodéw o natychmiastowej wykonalnosci wyrokow
do przedmiotowego wypadku, to przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, ze niedopuszczalny jest wniosek
firmy pozwanej wniesiony przez adw. S. w dniu
1] wrze$nia 1934 r. albowiem wniosek ten wpty-
nat po czasokresie 7 dniowym wzglednie 14 dnio-
wym przewidzianym w 8 2 art. 419 kpc. (Wyrok
doreczono 9 sierpnia 1934 r.). Natomiast dopusz-
czalny jest — jesdli chodzi o zachowanie czasokre-
su — wniosek pozwanej firmy wniesiony 23 sierp-
nia 1934 r. (pismo z daty 22 sierpnia 1934 r.) przez
adw. N. i Pr., albowiem wniosek ten zawarty byt
w skardze apelacyjnej, ktéra wptyneta na czas.
Watpliwos¢ pewng moze budzi¢ odnos$nie dopusz-
czalnosci tego wniosku fakt, ze pozwana firma w
apelacji nie zalozyta expressis verbis zazalenia na
postanowienie o rygorze natychmiastowej wyko-
nalnosci. To jest oczywiscie prawnym uchybieniem
formalnym jednak nieistotnym, gdyz pozwana fir-
ma w kazdym razie przez postawienie wniosku
o wstrzymanie wykonalnosci wyroku objawita chec¢
zaskarzenia postanowienia o natychmiastowej wy-
konalnosci wobec czego nie mozna z jej szkoda
ttumaczyé niewtasciwego nazwania $rodka odwo-
tawczego. Ten wniosek nalezy zatem traktowaé ja-
ko dopuszczalne zazalenie na postanowienie zawar-
te w wyroku. Zazalenie to nie jest jednak uzasad-
nione. Niespornie wyrok przedmiotowy jest orze-
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czeniem zapadtym w sprawie, ktora wedtug prze-
pisow kodeksu cywilnego moze byé¢ i byta rozpo-
znana przez Wydziat Handlowy, wobec czego Sad
ten zgodnie z punktem 5 art. 355 kpc. na wniosek
powoda nadat wyrokowi przy jego wydaniu rygoi;
natychmiastowej wykonalnos$ci. Zgodnie z tezami
wyzej przedstawionymi pozwana firma juz przed
orzeczeniem rygoru winna byta od Sadu | instancji
domagaé¢ sie uzaleznienia natychmiastowej wyko-
nalnos$ci wyroku od ztozenia przez powoda stosow-
nego zabezpieczenia. W szczeg6lnosci pozwana,
wiedzgc, ze zagraza jej rygor, mogta i winna byta
z goéry wnie$s¢ o to, by Sad wstrzymat zarazem
sprzedaz w razie zajecia jej majatku ruchomego
(8 2 art. 356 kpc.). Pozwana jednak w postepo-
waniu przed 1 instancjg ani nie wniosta ani nie
uzasadniata wniosku w mys$l x 2 art. 356 kpc. mi-
mo ze wiedziata, iz rygor jej zagraza i mimo ze
powinna byta i mogta wnies¢ o zabezpieczenie dla
uchylenia ujemnych skutkéw rygoru. Pozwana za-
tem miata mozno$¢ i potrzebe powotania sie na § 2
art. 356 kpc. jednak tego nie uczynita, wobec cze-
go musi sobie przypisa¢ skutki tego zaniedbania.
Sad coprawda mogt byt z urzedu nawet postapic
w mys$l § 2 art. 356 kpc., ale jeSli tak nie postapit,
to i co do tego pozwana wine ponosi, gdy pozwana
zadnych wnioskéw nie stawiata, a Sad | instancji
nie moégt zna¢ okolicznosci, ktéreby koniecznoscé
zastosowania zabezpieczenia, czy uchylenia rygoru
uzasadniaty.

Rowniez i sad zazaleniowy nie jest w stanie
przychyli¢ sie do wniosku zalgcej sie o uchylenie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, albowiem
poza samym wnioskiem o wstrzymanie pozwana
w swej apelacji nie naprowadzita zadnych okolicz-
nosci, ktoéreby to wstrzymanie, a tym bardziej uchy-
lenie rygoru miaty uzasadni¢. Gotostownego tego
wniosku nie mégt zatem sad zazaleniowy uwzgled-
ni¢ tym hardziej, ze z akt nie wynikajg takie oko-
licznosci na podstawie ktorych Sad z urzedu mogt-
by uchyli¢ lub uzupetni¢ postanowienie o natych-
miastowej wykonalnos$ci. Z tych wzgledéw nalezato
zatwierdzi¢ postanowienie nadajgce wyrokowi ry-
gor natychmiastowej wykonalnosci. (Postanowie-
nie S. A. w Poznaniu z dnia 24 X 1934 — 1l Gz
1052/34).

24.

1. Wierzyciel zamierzajgcy — przed dokonanym
sprostowaniem ksiegi hipotecznej — zaja¢ diug
gruntowy wtasciciela, powstaty z mocy ustawy
w miejsce hipoteki ksiegowej, musi wykazaé
istnienie dtugu gruntowego.

2. Zajecia ditugu gruntowego wtasciciela, powsta-
tego z hipoteki ksiegowej, mozna dokonac tyl-
ko przez wpis w ksiege hipoteczng zgodnie
z art. 647 § 1 kpc., a nie wedtug art. 633 kpc.
i to takze w czasie zjednoczenia wtasnosci
gruntu z uprawnieniem.

Nadestat as. sad. T. Majchrzycki z Poznania
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W dziale Il ksiegi gruntowej Rabczyn wykaz
51 pod 1 2 wpisang byta na rzecz Zwiagzku Spot-
dzielni w Poznaniu hipoteka z tytutu pozyczki w
kwocie 5000 zt bez listu hipotecznego.

Zapisani wtasciciele nieruchomosci Jozef i El-
zbieta wnies$li dnia 23 maja 1934 r. o wykreslenie
hipoteki, przedktadajagc zezwolenie wierzyciela
z dnia 12 grudnia 1932 r.

Zanim Wydziat Hipoteczny Sadu Grodzkiego
w Wagrowcu zatatwit powyzszy wniosek, wierzy-
ciel Michat K. wniést pismem z dnia 14 marca
1935 r. o sprostowanie ksiegi hipotecznej przez
przepisanie hipoteki na diug gruntowy wiascicieli
i 0 uwidocznionego zajecia tego diugu gruntowego
do kwoty 500 zt z odsetkami i kosztami oraz utwo-
rzenie czesciowego listu hipotecznego. Do wniosku
dotaczyt wykonalny nakaz zaptaty na kwote 500
zt z odsetkami i kosztami, wydany dnia 26 1X 1934
przeciw matzonkom R. przez S. Gr. w Wagrowcu,
weksel na kwote 500 zt i zaswiadczenie komorni-
ka Preuschoffa z 28 Il 1935 r. wedtug ktérego diug
gruntowy powstaty z hipoteki zostal zajety na rzecz
wierzyciela z prawem wykonywania wszelkich
uprawnien diuznikow.

Wydziat hipoteczny oddalit wniosek wierzyciela
egzekucyjnego uchwatg podnoszac, ze uprzednio
wptynagt wniosek witascicieli nieruchomos$ci o wy-
kre$lenie hipoteki, do ktorego zatatwienia nie ma
przeszkaod.

Pismem Zdnia 10 pazdziernika 1935 r. Michat
K. ztozyt wniosek podobnej tresci jak poprzednio,
dla pretensji 500 zt z odsetkami i kosztami na pod-
stawie wyroku zaocznego z dnia 5 kwietnia 1935 r,
S. Gr. w Wagrowcu, zalgczajagc wspomniany wy-
rok i zaswiadczenie komornika Preuschoffa o za-
jeciu dtugu gruntowego z dnia 25 IX 1935 r.

Na powyzszy wniosek Wydziat Hipoteczny za-
rzagdzeniem z dnia 31 X. 1935 r. zauwazyt, ze na-
lezato by go odrzuci¢ z przyczyn podanych w u-
chwale z 19 X 1935 r. i wyznaczyt wnioskodawcy
14 dniowy termin do cofniecia wniosku celem za-
oszczedzenia mu kosztow.

Michat K. jednak wniost zazalenie z zadaniem
uchylenia powyzszego zarzadzenia i zalatwienia
wniosku z 10 X 1935 r. Wywodzit, ze z chwilg za-
jecia dtugu gruntowego nie moze juz nastapi¢ prze-
suniecie zajetego majatku na korzys$¢ dtuznika, wo-
bec czego wykreslenie nie powinno byé dokonane.

Wydziat Hipoteczny w dniu 22 czerwca 1936
wykreslit hipoteke zgodnie z wnioskiem dtuznikéw.

S. O. w Gnieznie, nie biorgc tego wykreslenia
pod uwage, uchwatg z dnia 24 wrzes$nia 1936 r. od-
dalit zazalenie na koszt K. Stwierdzit, ze skutecz-
no$¢ prawna wpisu powstaje wprawdzie dopiero
od chwili jego dokonania, lecz przepis § 17 ord.
hip., dotyczacy kolejnego zatlatwienia wnioskéw
0 wpisy odnoszgce sie do tego samego prawa, za-
bezpiecza wnioskom pierwszenstwo wedtug chwili
whniesienia. Przeto Wydziat Hipoteczny stusznie
wniosek o wpis zajecia oddalit.
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W dalszym zazaleniu Michat K. wnio6st o uchy-
lenie uchwat obu instancyj,, wywodzit, ze wierzy-
ciel egzekucyjny z mocy art. 637 § 1 kpc. moze wy-
konywa¢ wszelkie prawa dituznika celem poszuKki-
wania zajetej sumy. Z chwilg dokonania zajecia
byt wiec uprawnionym do cofniecia wniosku dtuz-
nikéw o wpis wykreslenia, a dtuznicy stracili pra-
wo rozporzadzenia zajetg wierzytelnoscia. Whnioski
wierzyciela o wpis zajecia wyrazaty odtad wole
dtuznikow. Nie byto przeto dwédch wnioskdw, lecz
jeden wniosek o wpis zajecia, gdyz poprzedni wnio-
sek dtuznikéw upadt.

Dalsze zazalenie Michata K. wniesione w prze-
pisanej formie (8 80 poniem. ord. hip.) nie jest do-
puszczalne, poniewaz zaskarzona nim uchwata nie
narusza ustawy (8 78 cyt. ord.).

Przede wszystkim wypada zaznaczy¢, ze wspo-
mniane dalsze zazalenie ze stanowiska S$cisle for-
nialistycznego nalezatoby odrzuci¢, skoro nawet
pomysine dla zalgcego sie rozstrzygniecie S. A., ze
wzgledu na dokonane juz wykreSlenie hipoteki,
przeksztatconej rzekomo w diug gruntowy matzon-
kow R. okazatoby sie bezprzedmiotowym (por. uw.
6 do § 71 ord. hip. w komentarzu Giithego-Triebla
z r. 1923—1925). Jednakze podtrzymanie zazale-
nia z 26 maja 1936 r. do czasu wydania uchwaty
S. O., kiedy juz wpis wykre$lenia nastgpit, wska-
zuje na zamiar zwalczania réwniez tego wykresle-
nia cho¢by w drodze domniemywanego zadania
wpisu sprzeciwu w mys$l 8 54 ord. hip. (por. uw. 20
ust. 2 do 8 71 u Giithego-Triebla).

Sprzeciw z § 54 ord. hip. moze byé wpisany
woweczas, jezeli okaze sie, ze wydzial hipoteczny
dokonat wpisu z naruszeniem ustawowych przepi-
sOw, przez co ksiega gruntowa stata sie niezgodna
ze stanem prawnym. Przystepujac do rozwazania
kwestii, o ile wykreslenie hipoteki z dziatu 111 pod
1 2 miatoby da¢ podstawe do wpisu sprzeciwu, trze
ba podniesé, ze przestankg wniosku matzonkow R.
0 wykreslenie hipotek jest zezwolenie wierzyciela
z dnia 12 grudnia 1932 r. na wykre$lenie, nie po-
wotujgce sie w ogble na zaptate ani na inng przy-
czyne udzielenia zezwolenia. W przypadkach ta-
kich wydziat hipoteczny moze przyjac¢, ze wierzy-
cielowi przystugiwato uprawnienie do zezwolenia
na wykres$lenie, bez dociekania z urzedu, czy hi-
poteki nie nabyta inna osoba, ktéra jg sptacita (por.
orzeczenie Sagdu Kameralnego z 25 V 1903 r. i z 10
X 1904 r. w zbiorze Johowa, tom 26, str. A 149
ltom 29, str. A 186 oraz uw. 3 do § 1163 poniem.
k c.w komentarzu Radcow Sadu Rzeszy zr. 1923).
Jednakze ze wzgledu na przepis § 27 poniem. ord.
hip., wymagajacy do wykres$lenia hipoteki, dtugu
gruntowego lub diugu rentowego przyzwolenia wta-
§ciciela, istotng jest nadto kwestia, czy w czasie
miedzy wnioskiem wierzyciela o wykres$lenie hi-
poteki a datg zatatwienia wniosku nastgpita zmia-
na w osobie witasciciela. Jakkolwiek bowiem przy-
zwolenie zawsze musi pochodzi¢ od wtasciciela be-
dacego nim rzeczywiscie w chwili zatatwienia wnio-
sku, to jednak gdyby okazato sie, ze motywem wy-
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kreslenia byta sptata dokonana przez poprzednie-
go wtasciciela, nalezatoby przyzwolenia zadac¢ i od
niego jako nabywcy i wierzyciela hipoteki (por.
uw. 11 do 8§ 27 ord. lup. u Giithego-Triebla.

W sprawie niniejszej witasnie wniosek wierzy-
ciela pochodzi z czasu przed nabyciem wiasnosci
przez matzonkéw R., ktére nastgpito dopiero dnia
6 pazdziernika 1933 r. Wszakze trzeba podnie$é,
ze cho¢ dla wpisu sprzeciwu z § 54 ord. hip. nie-
prawdziwos$¢ ksiegi hipotecznej spowodowana przez
wydziat hipoteczny, nie musi mu by¢ przez do-
tknietego wykazang, to jednak jesli nie wynika
z istniejagcego stanu rzeczy, nie moze by¢ jedynie
przypuszczang (por. uw. 19 do 8 54 u Giithego-
Triebla). Zresztg ta okolicznos¢ jest dla zalgcego
sig 0 tyle nieistotna, ze w kazdym razie nie prze-
mawiataby w wiekszym stopniu za istnieniem dtu-
gu gruntowego R., a przeciez zalacy sie, chcac go
zajaé, musiatby to bezwzglednie wykaza¢ (por. cyt.
orzeczenie Sadu Kameralnego z 10 X 1904 r.). Stan
sprawy bowiem nie wyklucza przyjecia, ze wierzy-
cielowi hipotecznemu i matzonkom R. zalezato na
zniesieniu hipoteki (por. § 1183 poniem. k. c. i uw.
1 do 8§ 1168 k. ¢. w komentarzu Radcow Sadu Rze-
szy). W takim za$ przypadku ditug gruntowy wia-
$ciciela nie powstaje (por. uw. 7 do § 27 ord. hip.
u Giithego-Triebla).

Zalacy sie podnidst jeszcze, ze z mocy zajecia
w mys$l art. 637 8 1 kpc. mdgt wykonaé wszelkie
prawa swych dtuznikéw, a wiec takze wycofac¢ ze-
zwolenie i wniosek o wykre$lenie hipoteki. Prze-
oczyt jednak, ze dotad nie uzyskatl wpisu zajecia
rzekomego diugu gruntowego w ksiege hipoteczng,
co jest warunkiem jedynym lecz i niezbednym po-
wstania zajecia wszelkich praw majatkowych, za-
bezpieczonych wpisem hipotecznym (art. 647 § 1
kpc.), za jakie uchodzi rowniez powstaty z mocy
ustawy, cho¢ w ksiedze hipotecznej nieuwidocznio-
uy, dtug gruntowy wtasciciela (por. uw. 17 do § 40
ord. hip. u Giithego-Triebla). Pod tym wzgledem
nie powinien wzbudza¢ watpliwos$ci przepis art.
633 kpc., w mys$l ktérego ,jesli prawo majatkowe,
ktére ma by¢ zajete, jest tego rodzaju, iz nie ma
oznaczonej osoby, obcigzonej obowigzkiem wobec
dtuznika, zajecie jest dokonane z chwilg dorecze-
nia zawiadomienia dtuznikowi“. Jakkolwiek bo-
wiem ditug gruntowy wiasciciela jest wprawdzie
prawem bez dtuznika, to jednak przy istnieniu po-
dobnego przepisu w procedurze cyw. poniemiec-
kiej z r. 1877 (8 857 ust. 2) i wysuwaniu tychze
zastrzezen pod jej rzadem — orzecznictwo uznato
wpis zajecia z uwagi na szczeg6lny przepis § 857
ust. 6 p. c. za konieczny (por. motywy uchwaty
S. A. w Poznaniu z dnia 30 X 1935 r. nr Il Cz. (d)
962/35, ogtoszonej w O. S. P. z r. 1936, poz. 316).
Odpowiednikem cytowanej normy § 857 ust. 6 po-
niem. p. c. jest obecnie art. LX przep. wprow. pra-
wo o0 sad. post. egz. tagcznie z art. 647 § 1 kpc. —
(Uchwata S. A. w Poznaniu z dnia 21 XII 1936 r.
— Il Cz. (x) 1912/386).

PRAWNICZE Nr 4/1938

25.

1. Btedne zapatrywanie prawne petnomocnika
stron, oparte na zdaniu komentatoréw, sprzecz-
ne z zapatrywaniem S. N.- ogtoszone w Urze-
dowym Zbiorze Wyrokéw, nie jest okoliczno-
$cig wykluczajgcg wine strony w niezachowa-
niu terminu procesowego.

2. Do skargi o wznowienie postepowania nie ma
zatsosowania przepis art. 214 kpc.

Nadestat adwokat Stark z Poznania

Powdd wnidést o przywrécenie terminu wniesie-
nia skargi o wznowienie postepowania, podajac, ze
wnidst ja do niewtasciwego Sadu (Sadu Najwyz-
szego), ktory ja odrzucit i ze zachodza warunki
wymienione w art. 185 kpc., uzasadniajgce przy-
wrécenie terminu, albowiem petnomocnik powoda
wniost skarge do S. N. wskutek btednej interpre-
tacji art. 477 kpc. co nie moze by¢ mu poczytane
za wine, gdyz opierat si¢ na komentarzach Peipera
i Rychtera. Jednocze$nie petnomocnik powoda
wniost do S. A. skarge o wznowienie postepowa-
nia, opartg na wykryciu nowych dowoddw.

S. A. w zaskarzonym postanowieniem odrzucit
wniosek o przywrdcenie terminu i skarge o wzno-
wienie postepowania.

Z treSci skargi kasacyjnej wynika, ze petno-
mocnik powoda opiera ja na pogwalceniu przepisu
art. 185 i 214 kpc.

Wywody skarzgcego, ze btgd jego jest ,nieza-
winiony*“, sg bezzasadne. Skarzacy wniost skarge
0 wznowienie postepowania do S. N. 30 listopada
1934 r., gdy tres¢ i znaczenie art. 447 kpc. byty
juz wyjasnione orzeczeniem S. N., opublikowanymi
w Urzedowym Zbiorze Orzeczen (np. Zb. Orz. r.
1934 zeszyt IV Nr 241). Nie moze sie wiec skarzg-
cy zastania¢ tym, ze tre$é powyzszego przepisu by-
ta mu niejasna, gdy obowigzkiem adwokata, powo-
tanego do udzielania klientom pomocy prawnej,
jest zaznajomienie sie z judykaturg S. N., ogtaszang
w zbiorach urzedowych. Nalezy tu zaznaczy¢, ze
niektére komentarze (np. prof. Allerhanda) od sa-
mego poczatku wyjasniaty powyzszy przepis tak
samo, jak S. N. i ze zaréwno strona przeciwna jak
1S. N., odsytajagc akta S. A. do rozpoznania wnio-
sku o przyznanie prawa ubogich zaznaczyt, ze S. N.
nie orzekt o istocie sprawy, o ktdrej wznowienie
(sprawy) petnomocnik powoda wnosit. Skarzacy
jednak nastawat, ze wiasciwy jest S. N., wskutek
czego S. A.p rzedstawit wniosek powoda wraz z ak-
tami S. N. W tym «tanie sprawy S. A. zasadnie
ustalit, ze skarzacy nie dokonal czynnos$ci proce-
sowej z wtasnej winy, albowiem w kazdym razie
w danym przypadku nie mozna btedu prawnego
petnomocnika powoda uwazaé za ,niezawiniony“.

Btedne jest mniemanie skarzgacego, ze do skar-
gi o wznowienie nalezy stosowa¢ art. 214 kpc. Prze-
pis ten stanowi, ze w razie odrzucenia pozwu z po-
wodu niewtasciwosci Sadu, powo6d moze wnie$¢ po-
zew odrzucony do Sadu wtasciwego w ciggu tygod-
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nia od uprawomocnienia sie postanowienia odrzu-
cajacego i ze w takim przypadku skutki poprzed-
niego wniesienia pozwu pozstaja w mocy. Przepis
ten umieszczony w rozdziale | dziatu Il tytutu 111
ksiegi Il cz. | kpc. zatytutowanym ,Pozew*“, jak
wynika z jego brzmienia i zwigzku z art. 213 do-
tyczy tylko ,pozwu“ i nie moze by¢ rozciagnigety
ani na pisma odwtoczne ani na skargi o wznowienie
postepowania.

Za btedne nalezy uzna¢ zdanie skarzacego, ze
skarga 0 wznowienie postepowania jest takze po-
zwem.

Wedtug okre$lenia ustawy skarga o wznowienie
postepowania jest specjalnie unormowanym, dopu-
szczalnym tylko w okresSlonych w ustawie przypad-
kach zaskarzeniem prawomocnego wyroku. Pod-
czas gdy pozew jest pismem, skierowanym zawsze
do Sadu | instancji, zawierajgcym zadanie, aby
sad wydat wyrok w sprawie przez Sad jeszcze nie
rozpoznawanej i nie rozstrzygnietej, skarge o wzno-
wienie postepowania wnosi do Sadu, ktéry sprawe
juz rozstrzygnat i zada uchylenia prawomocnego
wyroku i ponownego rozpoznaia sprawy. Skarge
0 wznowienie postepowania wnosi sie w zaleznosci
od wskazanych w ustawie okolicznosci do Sadu |
instancji, Il i Il instancji. Wyrok, przeciw ktére-
mu zostata skierowana skarga o wznowienie poste-
powania, ustawa nazywa wyrokiem zaskarzonym
(art. 447, 450, 456 kpc.). Ustawa z powyzszych
przyczyn pismo, zadajace wznowienia postepowa-
nia, zakonczonego wyrokiem prawomocnym nazy-
wa nie pozwem, lecz skargg, podobnie jak pismo
odwtoczne, gdyz zawieraja one zaskarzenie wyro-
ku z tg rbéznica, ze pisma, zawierajgce $rodki od-
wotawcze (skargi apelacyjne, kasacyjne) zaskarzaja
wyroki nieprawomocne do sgdu wyzszej instancji,
skarga za$ o wznowienie nie odwotuje sie do Sadu
wyzszej instancji, lecz zaskarza wyrok prawomocny
do tego samego sadu, ktéry go wydat.

Ustawa nie nazywa skargi o wznowienie poz-
wem, choé w art. 450 kpc. stanowi, ze powinna
czyni¢ zado$¢ warunkom pozwu. Chodzi tu oczy-
wiscie o wymaganie, wymienione w art. 206, 207
kpc. lecz skarga o wznowienie powinna ponadto
czyni¢ zado$¢ wymaganiom specjalnym, wiasciwym
tylko tej skardze, wymienionym we wspomnianym
art. 450 kpc.

Z powyzszych rozwazan nalezy wysnu¢ wnio-
sek, ze skoro skarga o wznowienie nie jest pozwem,
skoro warunki ofrmalne i materialne wniesienia
tej skargi i jej tresci sg inne anizeli pozwu, skoro
wreszcie skarga o wznowienie jest raczej podobna
do Srodka odwotawczego, niz do pozwu, cho¢ nie
jest srodkiem odwotawczym, nalezy do niej sto-
sowac¢ tylko te przepisy, dotyczace pozwu, ktore
ustawa wyraznie nakazuje do niej stosowac (jak
np. wspomniany art. 50 kpc.).

Nie zmienia powyzszego wniosku przepis art.
455 kpc. stanowigcy, ze do postepowania ze skar-
gi 0 wznowienie postepowania stosuje sie odpo-
wi«clnio poza przepisami tytutu IV ksiegi drugiej.
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inne przepisy kpc. Nalezy oczywiscie odpowiednio
stosowaé ogdlne przepisy o postepowaniu w tych
sgdach, w ktérych toczy sie postepowanie ze skar-
gi 0 wznowienie postepowania: Przepisy, dotycza-
ce doreczenia pism, postepowania dowodowego,
wydawania orzeczen, $rodkéw odwotawczych itd.
Nie nalezy natomiast stosowa¢ przepiséw, dotycza-
cych specjalnie tylko pewnej czynnosci procesowej,
ktérej w postepowaniu ze skargi o wznowienie po-
stepowania by¢ nie moze (np. art. 81 i nast., 208
i nast., 359 i nast.). Przepis analogiczny do przepi-
su art. 455 kpc. zawiera art. 417 kpc. stanowigcy,
ze jezeli nie ma szczegélnych przepisow o apela-
cji, to do postepowania apelacyjnego majg odpo-
wiednie zastosowanie przepisy o postepowaniu
przed S. O., ale z tego przepisu nie wynika, ze do
apelacji nalezy stosowaé¢ art. 214 kpc., odnoszacy
sie specjalnie do pozwu. Art. 214 kpc. pozostaje
w $Scistym zwigzku z ustepem 2 §.1 art. VI przep.
wprow. cz. kpc. wniesienie pozwu do Sadu niewta-
§ciwego przerywa bhieg terminu prekluzyjnego pra-
wa prywatnego tylko wtedy, gdy po wniesieniu
pozwu zostanie wniesiony do sadu wtasciwego w
ciggu tygodnia od uprawomocnienia sie postano-
wienia odrzucajgcego. Przy wniesieniu za$ $rod-
kéw odwotawczych i skargi o wznowienie chodzi
tylko o terminy prekluzyjne prawa procesowego
(publicznego), ktérych znéw nie moze by¢ przy
wniesieniu pozwu. (Wyrok S. N. z dnia 12 IV
1937 r. — C 11l 3278/36).

26.

1. Testament, w ktérym matzonkowie mianowali
siebie wzajemnie jedynymi spadkobiercami po-
stanawiajagc nadto, ze po S$mierci ostatniego
z nich dziedzicem co do tego, co woéwczas zo-
stanie, bedzie wspdlna coérka, posiada wszelkie
przestanki do przyjecia w drodze zastosowania
reguty interpretacyjnej z § 2269 ust. 1 poniem.
kc., iz corka ta ustanowiona jest spadkobierca
matzonka, ostatnio zmartego, co do catego
spadku (tzw. testament berlinski).

2. Dopuszczalne jest zazalenie na wpis sprzeciwu
z wnioskiem o wykreslenie, poniewaz sprzeciw
nie pozostaje pod ochrong publicznej wiary
ksiag hipotecznych.

Nadestat as. sad. T. Majchrzycki z Poznania

Zapisani wtasciciele nieruchomos$ci Kowalew
wykaz 58 byli' matzonkowie Piotr i Katarzyna S.
W dniu 10 listopada 1927 r. sporzadzili przed no-
tariuszem testament wzajemny postanawiajac, ze
na wypadek $mierci mianujg siebie wzajemnie je-
dynymi spadkobiercami, a po $mierci ostatniego
z nich dziedzicem zostanie ich wspo6lna cdrka Ma-
rianna K. z Kowalewa, co do tego, co po $mierci
ostatniego z nich pozostanie. Nadto zamies$cili w
testamencie dalsze rozporzadzenie obcigzajace
Kniotowa. Testament ten zostal otwarty po Smier-
ci Katarzyny S. dnia 25 wrze$nia 1929 r. przed
S. Gr. w Pleszewie.
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Piotr S. z powotaniem sie na dziedziczenie po
zonie, a z przemilczeniem postanowien co do Ma-
rianny K. aktem z dnia 11 maja 1931 r. odstgpi!
z nieruchomos$ci swej bezptatnie synowi Stanista-
wowi S. parcele o obszarze 0,13 ha i dokonat po-
wzdania. Aktem za$ z dnia 28 stycznia 1932 r. w
podobny sposéb, lecz nadto z przemilczeniem czyn-
nosci zdziatanej ze Stanistawem S. sprzedat calg
nieruchomo$¢ za 1500 zt zonie drugiego swego sy-
na Jozefa — Pelagii S. i dokonat na jej rzecz po-
wzdania. Poza tym w akcie z 28 stycznia 1932 r.
ustanowiono hipoteke dla wnuka sprzedajgcego —
Leona S. w kwocie 500 zt i prawo pierwokupu dla
sprzedajacego.

Na wnioski z dnia 8 lutego 1932 r. i 17 listopa-
da 1934 r. Wydziat Hipoteczny w Pleszewie wpi-
sat zmiane wtasno$ci nieruchomos$ci na rzecz Pe-
lagii S. oraz wymienione prawo pierwokupu i hi-
poteke.

W dniu 10 stycznia 1935 rz Stanistaw S. zgtosit
wniosek o przepisanie na niego wtasnosci parceli,
powzdanej mu w akcie z dnia 11 maja 1931 r. przez
Piotra S.

Wydziat Hipoteczny wniosek oddalit zauwaza-
jac (btednie), ze skoro dotad zapisang wtasciciel-
kg jest zmarta juz Pelagia Spychalska, a po niej
dziedziczy Piotr S. nie mozna wtasnosci parceli
przepisa¢ przed uprzednim sprostowanie ksiegi hi-
potecznej przez wpis wtasnosci Piotra S.

Po odmowie przepisania wtasnosci darowanej
parceli Pelagia i Jézef S. oraz Stanistaw S. aktem
z dnia 12 kwietnia 1935 r. wyjasnili, ze w testa-
mencie z dnia 10 listopada 1927 r. zastrzezono
piawa do spadku dla Marianny K., a sprzedaz nie-
ruchomos$ci na rzecz Pelagii S. nastgpita z prze-
milczeniem darowania jednej parceli Stanistatowi
S. Mimo zwr6cenia przez notariusza uwagi na to,
ze zdaniem jego Piotr S. nie miat prawa bez zgody
Marianny K. czyni¢ darowizny na rzecz Stanista-
wa S., strony — chcac podtrzymacé rozporzadzenie
Piotra S. wyrazity zgode na przejscie wspomnianej
parceli na rzecz Stanistawa S., a Pelagia S. zezwo-
lita na wpis zmiany wtasnosci co do tej parceli.

Wydziat Hipoteczny zatatwienie wniosku Stani-
stawa S. o wpis zmiany wiasnosci zarzadzeniem
z dnia 9 pazdziernika 1935 r. uzaleznit od przedto-
zenia zezwolenia Marianny K. powotujac sie na
orzeczenie S. N. z 10 X 1924 r. a jednocze$nie wpi-
sat z urzedu sprzeciw co do prawa wtasnosci Pela-
gii S. na parceli nr 294/68, darowanej Stanistawowi
S. podnoszac, ze po wpisie wiasnosci brak woli
stron do przejscia wiasnosci tej parceli.

Stanistaw S. nie zastosowat sie¢ do zarzadzenia
Wydziatu Hipotecznego, wobec czego wniosek je-
go oddalono.

Wowczas Marianna K. wniosta o wykre$lenie
wpisu wtasnosci na rzecz Pelagii S. oraz prawa
pierwokupu i hipoteki lub o wpisanie z urzedu
sprzeciwu, wywodzac, ze naruszono jej uprawnie-
nia z § 2269 poniem. k. c.
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Wydziat Hipoteczny, nie przychylajac sie do
tych wnioskéw, przestat pismo do rozpatrzenia S.
O. w Ostrowie.

S. O. uchwatg z dnia 18 marca 1936 r. polecit
Wydziatowi Hipotecznemu wpisa¢ sprzeciw co do
prawa wtasnosci Pelagii S. podnoszac, ze wedtug
testamentu z dnia 10 listopada 1927 r. zalgca sie
Marianna K. zostata ustanowiona spadkobierczynia
nastepng w mys$l 8 2100 poniem. k. c., wobec cze-
go spadkobierca wstepny celem uzyskania mozno-
§ci i rozporzadzania nieruchomos$cig musiat uwi-
doczni¢ uprzednio swe prawa, przy czym z urzedu
wpisano by spadkobierce nastepnego. W ten sposob
ochronionoby spadkobierce nastepnego przed na-
ruszeniem jego praw, a ochrona ta jest potrzebng
nawet w przypadku zwolnienia spadkobiercy wstep-
nego od ograniczen. Zadanie wpisu sprzeciwu co
do prawa pierwokupu z hipoteki S. O. uznat jed-
nak za nieuzasadnione, gdyz obcigzenia te wpisano
po zmianie wtasnosci na rzecz Pelagii S., a przeto
uprawnionych z pierwokupu i hipoteki chroni prze-
pis § 892 poniem. k. c.

Wydziat Hipoteczny sprzeciw wpisat dnia 9 lip-
ca 1936 r.

Pelagia S. na uchwate S. O. wniosta pismem
z dnia 23 lipca 1936 r. dalsze zazalenie zadajac
zmiany tej uchwaty przez stwierdzenie, ze jolece-
nie wpisania sprzeciwu odnosi sie tylko do wta-
snosci parceli nr 294/68 i zwolnienia od kosztow
postepowania. Wywodzita, ze przedmiotem daro-
wizny byta jedynie parcela odstgpiona Stanistawo-
wi S., natomiast reszte gruntu nabyta odptatnie od
Piotra S., ktéry bedac zwolniony od ograniczen
mogt rozporzgdzaé gruntem w ten spos6b, nawet
wbrew woli spadkobierczyni nastepnej Marianny
K. Zdaniem Zzalacej si¢ wpis sprzeciwu byt wiec co
do czesci gruntu nabytej odptatnie niedopuszczal-
ny i spowodowat niezgodno$¢ ksiegi hipotecznej
z rzeczywistym stanem prawnym, wobec czego Sad
z urzedu winien dokona¢ sprostowania wpisu sprze-
ciwu przez ograniczenie go do parceli darowanej
Stanistawowi S.

Dalsze zazalenie Pelagii S., wniesione w prze-
pisanej formie) § 80 poniem. ord. hip. z 24 marca
1897 r.), jest dopuszczalne, poniewaz zaskarzona
nim uchwata narusza ustawe § 78 cyt. ord. hip.).

Przy rozstrzygnieciu S. A. zwazyt co nastepuje:
W mys$l § 2269 ust. 1 poniem. k. c. ,jezeli matzon-
kowie w testamencie wspolnym, w ktérym siebie
wzajemnie ustanawiajag spadkobiercami, postano-
wili, ze po $mierci tego matzonka, ktory przezyje
drugiego, ich spadek obustronny ma przypas$¢ oso-
bie trzeciej, nalezy w razie watpliwosci przyjaé, ze
osoba trzecia ustanowiona jest spadkobiercag mat-
zonka, ostatnio zmartego, co do catego spadku*“.

Zatozeniem mozliwo$ci stosowania przytoczo-
nego przepisu jest, aby matzonkowie ustanowili
siebie wzajemnie jedynymi spadkobiercami tak, iz
po Smierci pierwszego dziedziczy tylko drugi, a o-
soba trzecia staje sie dziedzicem spadku obustron-
nego dopiero po $mierci drugiego (tzw. testament
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berlinski; por. uw. 1 do cyt. przep. k. c. w komen-
tarzu Radcéw Sadu Rzeszy z r. 1923). W razie wat-
pliwo$ci wspomniany przepis nakazuje przyjaé, ze
osoba trzecia jest spadkobiercg matzonka ostatnio
zmartego. Wéwczas nie ma juz mowy o przypad-
ku ,dziedziczenia nastepnego“ po stronie osoby
trzeciej w stosunku do drugiego z matzonkéw jako
dziedzica poprzedniego. Przeto matzonek przezy-
wajacy wpierw zmartego nie jest tez ograniczony
v/ rozporzadzaniu spadkiem na niekorzys¢ osoby
trzeciej, o ile tylko nie dzieje si¢ to w drodze da-
rowizny (por. uw. 2 do § 2269 k. ¢c. u Radcow Sadu
Rzeszy, orzeczenie Sadu Kameralnego z dnia 8
czerwca 1903 r. w tomie 8 str. 288 zbioru Mugda-
na-Falkmanna i wyrok S. N. z 10 X 1924 r. nr C.
239/24 w Ruchu Prawn. i Ekonom., rocznik V,
zesz. 2).

W sprawie niniejszej postanowienia testamentu
Piotra i Katarzyny S. z dnia 10 listopada 1927 r.
juz na pierwsze wejrzenie dostosowane sg do prze-
pisu 8 2269 k. c., poniewaz matzonkowie S. mia-
nowali siebie wzajemnie jedynymi spadkobiercami.
Wprawdzie uzyto réwniez zwrotu, ze dziedzicem
bedzie takze wspdlna corka Marianna K., lecz na-
stapi¢ to miato dopiero po $mierci ostatniego z mat-
zonkoéw testatoréw i to co do tego, co po $mierci
ostatniego z nich zostanie. Po $mierci wiec pierw-
szego Marianna K. nie miata by¢ dziedzicem w zad-
nym charakterze, co zgodne jest ze stwierdzeniem
wstepnym iz matzonkowie S. mianujg siebie jedy-
nymi dziedzicami.

S. O. nie rozpatrywat w og6le stanowiska Pio-
tra S. jako dziedzica na zasadzie § 2269 k. c. i nie
ocenit skutecznosci jego rozporzadzen na rzecz Pe-
lagii S. z tego punktu widzenia. Stwierdzi¢ wiec
trzeba naruszenie tego przepisu ze wzgledu na obo-
wigzek sadu zbadania w postepowaniu hipotecz-
nym we wlasnym zakresie, czy z mocy prawa, wy-
kazanego rozporzadzeniem ostatniej woli, sktada-
jacemu oS$wiadczenie przystuguje uprawnienie do
pewnej dyspozycji (por. uw. 56 do § 36 poniem.
ord. hip. w komentarzu Giithego-Triebla z r. 1923).
Jesli zas sgdom nizszym na tle testamentu nasuwa-
ty sie watpliwosci co do okre$lenia osoby dziedzi-
ca, nalezato zada¢ przedtozenia poswiadczenia
dziedziczenia (por. cyt. uw. 56 i 50 do § 36 ord.
hip. u Guthego-Triebla).

Nieuzasadnione pominiecie przez S. O. przepi-
su § 2269 k. c. skilonito tenze Sad do jednostron-
nego przyjecia, ze co do Marianny K. zachodzit
przypadek dziedziczenia nastepnego, i do zlecenia
Wydziatowi Hipotecznemu, aby wpisat na jej rzecz
sprzeciw przeciwko prawu wtasnosci Pelagii S.
Dalsze zazalenie oparte na zatozeniu, iz prawa Ma-
rianny K. wpisem zmiany wtasnos$ci na rzecz Pe-
lagii S. nie zostaty naruszone, zmierza tedy ku usu-
nieciu dokonanego juz wpisu sprzeciwu, lecz tylko
w czesci obejmujgcego reszte gruntu poza parcelg
294/68, darowang Stanistawowi S. Zazalenie, wnie-
sione w takim celu —- wbrew dawniejszemu sta-
nowisku judykatury (por. uchwaty Sadu Kameral-
nego z 17 IX 1900 r., 19 X1 1900 r. i 28 | 1901 r.

PRAWNICZE Str. 173

w. zbiorze Johowa tom 20, str. 217, tom 21 str. 147
i 286) —r orzecznictwo uznaje za dopuszczalne
(por. uchwaty Sadu Kameralnego w zbiorze Joho-
wa z 21 IX 1903 r. tom 26 str. 238, tom 27 str. 82,
tom 28 str. 281, tom 29 str. 171 i dalsze cytowane
w uw. 9 do 8 71 -ord. hip. u Guthego-Triebla oraz
uchwaty S. A. w Poznaniu z 31 VIII 1935 r. nr Il
Cz (x) 756/35 i z 12 XI 1935 r. nr Il Cz. (x)
1020/35 ogtoszong w Przegladzie Notarialnym z r.
1935 nr 23, str. 17). Nowe stanowisko ma swe uza-
sadnienie w tym, ze wpis sprzeciwu nie jest wpisem
w rozumieniu 8§ 71 ust. 2 zd. 1 poniem. ord. hip.,
skoro motywem do wykluczenia dopuszczalnosci
zazalenia na wpis byt wzglad na zwigzang z treScig
wpisu publiczng wiare ksiag hipotecznych (8 892
k. e.), a prawo zabezpieczone sprzeciwem z ochro-
ny tej przed ostatecznym wpisem nie korzysta,
gdyz sprzeciw ma za zadanie jedynie zniweczy¢
publiczng wriare ksiegi hipotecznej co do prawa,
ktéorego dotyka. Przeto, gdy nieistniejagca ochrona
nie moze by¢ sprzeciwowi odjetg, a punktem wyj-
$cia dla przepisu § 54, ust. 1 zd. 2 ord. hip. o wy-
kresleniu wpisu niedopuszczalnego wedtug osnowy
jest rowniez publiczna wiara ksigg hipotecznych,
z ktorej taki wpis nie korzysta, brak podstaw do
stosowalnos$ci przeciw sprzeciwom postanowien za-
wartych w 8§ 71 ust. 2 ord. hip. Nalezy wiec uzna¢,
ze drogag zaradzenia nieuzasadnionemu Wwpisowi
sprzeciwu winno by¢ dopuszczenie zazalenia na

wpis i — 43czac to stanowisko z potrzebami prak-
tyki — wyrazi¢ poglad, ze zazalenie usunie przed
dotknieciem takim wpisem rozliczne trudnosSci,

ktérych nie oszczedzityby mu zabiegi o usunigcie

sprzeciwu przez proces lub ugode z przeciwnikiem.
Po stwierdzeniu tedy, ze wpis wtasnosci Pela-

gii S. nie byt dokonany z naruszeniem przepiséw,

a zatem, ze wpis sprzeciwu zarzgdzono bezpodstaw-

nie, orzeczono jak w sentencji niniejszej -uchwaty.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dnia 30 I 1937 r. —

Il Cz. (x) 1034/36).

1. Zajecie roszczenia wtasciciela nieruchomosci
0 sprostowanie ksiegi hipotecznej jest dopu-
szczalne tylko w zwigzku z dalszg egzekucja
z prawa uwidocznionego dla wtasciciela po
sprostowaniu.

2. W przypadku zrzeczenia si¢ lub zniesienia dtu-
gu gruntowego, powstatego dla wiasciciela nie-
ruchomos$ci z mocy ustawy, zajecie egzekucyj-
ne diugu gruntowego u wtasciciela nierucho-
mosci nie dotyczy prawa juz wyzbytego, o ile
tylko przed skutecznos$cig zajecia oSwiadczenie
zniesienia lub zrzeczenia si¢ ditugu gruntowego
nie stato sie jeszcze dla wtasciciela wigzacym
1 nie podano wniosku o wpis we wydziale hi-
potecznym.

Nadestat asesor sad. T. Majrhrzycki z Poznania.

Uzasadnienie:

W ksiedze wieczystej Poznari— Sotacz wykaz
224 w dziale Il pod L. 2 wpisang jest hipoteka
20 000 zt w ztocie z tytutu pozyczki na rzecz Za-
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ktadu Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych
w Poznaniu. Pod L. 3 dla tegoz wierzyciela wpi-
sang jest hipoteka zabezpieczajagca w kwocie 4000 zt
w ztocie, celem zabezpieczenia wszelkich pretensyj,
zwigzanych z udzieleniem wymienionej pozyczki.
W chwili wpisu obu hipotek, tj. w dniu 30 grudnia
1931 r., zapisanym wtascicielem nieruchomosci
byta Spotdzielnia Budowlana. Wierzyciel obu hi-
potek w notarialnie poSwiadczonym dokumencie
z dnia 3 Il 1933 r., uznat, ze dtuznik z pozyczki
podjat tylko kwote 15 000 zt i zezwolit w nastep-
stwie tego na wykreslenie z hipoteki wpisanej pod
L. 2 kwoty 5000 zt, a z hipoteki wpisanej pod
L. 3 — kwoty 1000 zt. Od dniia 15 kwietnia
1932 r. zapisanym wtascicielem nieruchomosci jest
Zygmunt Z., ktéry réznymi aktami dokonywat prze-
lewu obu diugéw gruntowych. Jednakze Wydziat
Hipoteczny w Poznaniu uchwatg z dnia 18 grudnia
1936 r. stwierdzit, ze dtugi gruntowe powstaty dla
poprzedniego wtasciciela, a Z. od niego osobnym
aktem przelewu ich nie nabyt, wiec nie moze nimi
rozporzadzac.

W dniu 16 grudnia 1936 r. wptyneto do Wy-
dziatu Hipotecznego zawiadomienie komornika L.
0 zajeciu na rzecz Banku L. na podstawie wyko-
nalnego aktu notarialnego z dnia 1 wrze$nia
1932 r., wydanego przeciwko Spotdzielni Budowla-
nej polskich Urzednikow Panstwowych wspomnia-
nych dtugéw gruntowych. Wedtug tresci zajecia
podlegaty mu takze: roszczenie Spé6idzielni Budo-
wlanej o sprostowanie ksiegi wieczystej przez uwi-
docznienie dtugébw gruntowych, roszczenie do wie-
rzyciela hipotek o wydanie kwitow mazalnych i do-
kumentow, wykazujacych powstanie dtugéw grun-
towych, oraz o wydanie listu hipotecznego hipo-
teki w kwocie 20 000 zt celem uwidocznienia po-
wstania diugu gruntowego, roszczenie Spdtdzielni
Budowlanej o utworzenie czesciowego listu grun-
towego, i roszczenie Spotdzielni do Wydziatu Hi-
potecznego Sadu Grodzkiego w Poznaniu o wyda-
nie kwitow mazalnych z 18 lutego 1933 r. i 7 lipca
1933 r. oraz listu hipotecznego na hipoteke w kwo-
cie 20 000 zt, ztozonych przez wystepujacy za wie-
rzyciela hipotecznego Zaktad Ubezpieczen Spo-
tecznych. We wniosku z dnia 16 grudnia 1936 r.,
opartym na powyzszym zajeciu, ktory dnia nastep-
nego wptynat do Wydziatu Hipotecznego, wierzy-
ciel egzekwujagcy Bank L. zazadat wpisania zajecia
obu diugdw gruntowych i utworzenia cze$ciowego
listu gruntowego na 5000 zt w ztocie oraz wyda-
nia tego listu komornikowi celem ztozenia do de-
pozytu sadowego.

Wydziatl Hipoteczny wezwat wierzycielke egze-
kwujacg o przedtozenie protokotu komornika,
stwierdzajacego odebranie listu hipotecznego i za-
znaczyt, ze komornik winien wnie$¢ do Sadu o u-
tworzenie cze$ciowego listu gruntowego.

W dniu 25 Il 1937 r. wptynat do Wydziatu Hi-
potecznego wniosek Zygmunta Z. o rozpatrzenie
wniosku wierzyciela hipotecznego z dnia 16 X
1936 r. o wykre$lenie czesci hipotek w kwocie
5000 zt i 1000 zt. Zygmunt Z. wywodzit, ze przed
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zajeciem wierzyciel hipoteczny i Spotdzielnia Bu-
dowlana wreczyli mu zezwolenie na wykreslenie
wspomnianych cze$ci hipotek a zezwoleniem tym
zostali zwigzani w mys$l 8 875 poniem. kc. Wniosek
o wykre$lenie zgtoszony woéwczas przez wierzyciela
hipotecznego nalezato zdaniem Z. zalatwié, a obe-
cnie po przytaczeniu sie jego do tego wniosku, nie
ma przeszkéd w tegoz zatatwieniu. Do pisma sta-
nowigcego wniosek Z., dotgczyt akt z dnia 7 marca
1934 r., wedtug ktorego Spotdzielnia Budowlana
zezwala na wykres$lenie dtugu gruntowego powsta-
tego dla niej z hipoteki w kwocie 20 000 zt i ewen-
tualnie powstatego z hipoteki maksymalnej w kwo-
cie 4 000 z+. Z. w akcie tym wni6st o wykreslenie
dtugu gruntowego a Spé6idzielnia upowaznita go
nadto do odbioru od wierzyciela hipotecznego kwi-
tow mazalnych i listu hipotecznego celem wrecze-
nia Wydziatowi Hipotecznemu. Nadto Z. dotaczyt
akt z dnia 24 Il 1937 r., zawierajacy wtasng jego
zgode na wykres$lenie dtugéw gruntowych.

W dniu 26 Il 1937 r. wierzyciel hipoteczny zto-
zyt wniosek o odpisanie z hipoteki 20 000 zl kwo-
ty 5000 zt i o wykre$lenie z hipoteki zabezpiecza-
jacej czesci w kwocie 1000 zt, dotgczajac list hi-
poteczny na 20 000 zt

Wierzyciel egzekwujacy w pismie z dnia 1 mar-
ca 1937 r. powotal sie na swe zajecia, na kwity
mazalne z 18 lutego i 7 lipca 1933 r. i na list hi-
poteczny przedtozony do akt i zazadat uwidocznie-
nia w ksiedze wieczystej powstania diugu grunto-
wego w kwocie 5000 zl w ztocie i 1000 zt w zlocie.
Twierdzit, ze zajecie rozcigga sie na roszczenie
Spoétdzielni Budowlanej do wierzyciela hipotecz-
nego celem sprostowania ksiegi wieczystej i utwo-
rzenia czesciowego listu hipotecznego.

W piSmie z dnia 7 maja 1937 r. wierzyciel
egzekwujacy podkreslit, ze utworzenia listu grun-
towego i sprostowania ksiegi wieczystej domaga sie
na podstawie § 1 145 poniem. kc. i art. 637 § 1
kpc. Zajecia dtugu gruntowego bedzie mdgt doko-
na¢ dopiero po zatatwieniu tamtych czynnosci. Ko-
mornik bowiem nie moze odebrac¢ listu hipotecz-
nego na 20 000 zt z powodu braku tytutu wykonaw-
czego. Wierzyciel hipoteczny ma tylko obowigzek
przedtozenia listu hipotecznego do sprostowania.
List przedtozony Wydziat Hipoteczny musi zwré-
ci¢ wierzycielowi hipotecznemu, a nie moze g6
wyda¢ komornikowi.

Uchwalg z dnia 5 VII 1937 r.
teczny w Poznaniu oddalit wniosek wierzyciela
egzekwujacego z dnia 16 XII 1936 r. podnoszac,
zc Spéidzielnia Budowlana w akcie z dnia 7 IIl
1934 r. zezwolita na wykreslenie ditugéw grunto-
wych i zrzekta sie swoich praw, wobec czego wie-
rzyciel egzekwujacy nie mogt zaja¢ prawa nie-
istniejacego.

W zazaleniu na powyzszg uchwate wierzyciel
egzekwujacy wywodzit, ze zrzeczenie sie dtugu
gruntowego nie powoduje jego zniesienia, lecz
przejscie na wtasciciela, a nadto skuteczne jest
z chwilg "wpisu zrzeczenia do ksiegi wieczystej.
Zniesienie diugu gruntowego mogto nastapi¢ tyl-

Wydziat Hipo-
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ko przez zezwolenie na wykres$lenie w potgczeniu
z wnioskiem wtasciciela o wykreslenie.

Witasciciel nieruchomos$ci Zygmunt Z. w pismie
z dnia 12 lipca 1937 r. zaznaczyt, ze Spétdzielnia
Budowlana udzielita zezwolenia na wykreS$lenie
dtugéw gruntowych i wreczyta je witascicielowi nie-
ruchomosci. Przez czynnos$ci powyzsze zwigzata sie
oSwiadczeniem o wykres$leniu, a zajecie dotyczyto
praw wyzbytych. Nadto — zdaniem wtasciciela nie-
ruchomos$ci — kwity mazalne, zezwalajgce na wy-
kre$lenie czesci hipoteki, nie wykazuja powstania
dtugu gruntowego.

S. 0. w Poznaniu uchwatg z dnia 17 VII 1937 r.
oddalit zazalenie wierzyciela egzekwujacego.
Stwierdzit, ze wprawdzie zrzeczenie powodujgce
powstanie hipoteki wtasciciela nie jest skuteczne
przed wpisem, lecz w kazdym razie zajecie dtu-
goéw gruntowych listowych moze byé dokonane
tylko w mys$l art. LIX przep. wprow. prawo 0 sad.
post. egz. Zdaniem Sadu Okregowego wierzyciel
egzekwujacy winien byt na podstawie zajecia rosz-
czenia (o sprostowanie?) postara¢ sie o utworze-
nie czeSciowych listéw gruntowych, a nastepnie do-
kona¢ prawidtowego zajecia diugébw gruntiwych.

W dalszym zazaleniu z dnia 7 X 1937 r. wie-
rzyciel egzekwujacy wniost o uchylenie uchwaty
S. O. i przekazanie sprawy temuz Sadowi do po-
nownego rozpoznania lub o polecenie zatatwienia
sprawy zgodnie z wnioskiem z dnia 16 X1l 1936 r.
Wywodzit, ze co do dtugu gruntowego 5000 zt nie
zagda dokonania jakichkolwiek czynnosci egzeku-
cyjnych, lecz domaga sie jedynie uwidocznienia
w ksiedze wieczystej powstania diugu gruntowego
i utworzenia listu gruntowego. Co do diugu grun-
towego 1000 zt powstatego z hipoteki zabezpie-
czajgcej — zdaniem zalgcego sie — w kazdym ra-
zie nie jest ttusznym zadanie wykazania zajecia li-
stu gruntowego, poniewaz chodzi o dtug gruntowy,
powstaty z hipoteki bezlistowej.

Ralsze zazalenie Banku L., wniesione w prze-
pisanej formie (§ 80 poniem. ord. hip. z dnia 24
marca 1897 r.), jest dopuszczalne, poniewaz za-
skarzona nim uchwata polega na naruszeniu usta-
wy (8 78 cyt. ord. hip.).

Przy rozstrzygnieciu Sad Apelacyjny zwazyt co
nastepuje:

W mys$l 8§ 1163 ust. 1 zd. 1 poniem. kc., jezeli
wierzytelno$é, dla ktérej ustanowiono hipoteke,
nie powstata, hipoteka przystuguje witascicielowi.
Dotyczy to takze hipoteki zabezpieczajgcej z okre-
$§long najwyzszg kwotg odpowiedzialnos$ci gruntu
(hipoteka maksymalna, z § 1190 poniem kc., por.
uw. 1 do 8§ 1163 w komentarzu Radcow Sadu Rze-
szy z r. 1923 i uw. Il 1 K do tegoz przepisu w ko-
mentarzu Staudingera z r. 1912). Powstaty z ta-
kiej niewalutowanej hipoteki dtug gruntowy (8§
1177 wust. 1 zd. 1 kc.) przystuguje temu, kto byt
witascicielem nieruchomos$ci w chwili ustanowienia
hipoteki (por. uw. Ill do § 1163 w komentarzu
Warneyera z r. 1927 i uw. Il 16 do tegoz prze-
pisu w komentarzu Warneyera z r. 1935). Fakt
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powstania diugu gruntowego moze by¢ wykazany
uznaniem wierzyciela, ze waluty nie wyptacono lub
wyrokiem prawomocnym, stwierdzajagcym niewaz-
nos$¢ czynno$ci prawnej, na ktorej opiera sie wie-
rzytelno$¢ (por. uw. 42 do 8 22 poniem. ord. hip.
w komentarzu Guthe”o-Triebla z r. 1923). Oczy-
wiscie dla obrotu hipotecznego uznanie wierzycie-
la musi odpowiada¢ formie przepisanej w § 29
poniem. ord. hip. Z chwilg stwierdzenia okoliczno-
§ci, uzasadniajgcej powstanie dtugu gruntowego,
ksiega hipoteczna w dotychczasowej tresci wpisu
musi by¢ uznaa za nieprawdziwg, gdyz nabycie dtu-
gu gruntowego dokonywa sie z mocy ustawy, poza
ksiega hipoteczng. Wtascicielowi gruntu, ktéremu
dlug gruntowy przypada, przystuguje w mys$l § 894
poniem. kc. roszczenie do wpisanego wierzyciela
hipotecznego o sprostowanie ksiegi hipotecznej
(por. uw. 3 do § 1163 w komentarzu Radcow Sadu
Rzeszy). Wtasciciel gruntu moze nabytym diugiem
gruntowym swobodnie rozporzadzaé, skoro stat sie
on jego prawem majatkowym. Przeto bez znacze-
nia w dokumencie stwierdzajagcym niewalutowa-
nie hipoteki jest pochodzaca od wierzyciela hipo-
tecznego wzmianka o zezwoleniu na wykreslenie
hipoteki, poniewaz dtug gruntowy nie podlega roz-
porzadzeniu wierzyciela hipotecznego (por. uw. 43
do § 22 ord. hip. u Giithe’go-Triebla). Jezeli “hi-
poteka“, ktérej cze$¢ przedstawia sie materialnie
jako dtug gruntow®d — byta listowg, to nabywcy
dtugu gruntowego przystuguje wspotwiasnos¢ listu
hipotecznego w mys$l § 952 poniem. kc., lecz nic
moze on domaga¢ sie wspoéiposiadania ze wzgledu
na § 1145 kc. Wedtug tego przepisu bowiem, jezeli
wiasciciel zaspakaja wierzyciela tylko czes$ciowo,
nie moze zada¢ wydania listu hipotecznego. Wie-
rzyciel jest obowigzany zaznaczy¢ na liscie, ze zo-
stal czesciowo zaspokojony i przedtozyé list wy-
dziatowi hipotecznemu celem sprostowania ksiegi
wieczystej lub wykre$lenia, albo wiasciwej wiadzy
lub wtasciwemu notariuszowi celem sporzadzenia
czeSciowego listu hipotecznego dla wtasciciela.
Przytoczony przepis 8§ 1145 kc. stosuje sie odpo-
wiednio do przypadku niewatutowania czesci hi-
poteki (8 1163 ust. 1 zd. 1 i komentarz Warneyera
z r. 1927 do 8§ 1145 kc. oraz wyroki Sadu Rzeszy
z 17 grudnia 1904 r. i 3 czerwca 1908 r. w Zbio-
rze orzeczen Sadu Rzeszy tom 59 str. 313 do 319
i tom 69 str. 36 do 44). Roszczenie o przedioze-
nie listu hipotecznego celem sprostowania ksiegi
wieczystej opiera sie na 8§ 896 poniem. kc. Dta hi-
poteki ksiegowej maksymalnej uprzednie sprosto-
wanie przed wpisem dalszych rozporzadzen dtu-
giem gruntowym, jest — weditug orzecznictwa S.
A. w Poznaniu —enieodzowne z uwagi na specjal-
ny tymczasowy charakter dtugu gruntowego, po-
wstatego z niewalutowanej hipoteki maksymalnej
(por. teze nr 399 b w ,,Orzecznictwie Sadu Apela-
cyjnego w Poznaniu“). Powyzsze roszczenia spro-
stowawcze mogg by¢ zajete (por. cyt. wyrok Sadu
Rzeszy z 17 grudnia 1904 r.), poniewaz orzeczni-
ctwo i literatura nie dopuszczajg zajecia tylko ta-
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kich roszczen sprostowawczych, z ktérymi nie mo-
ze sie nastepnie wigzaé wpis pakiego$ wtasnego
prawa egzekwujgcego wierzyciela (por. uw. 29 do
§ 14 ord. hip. u Giithego-Triebla i wyrok Sadu
Rzeszy z 23 kwietnia 1910 r. w tomie uzupetnia-
jacym rocznika orzeczen Warneyera z 1910 r. poz.
239). W danym przypadku wierzyciel egzekwujacy
zajat roszczenia sprostowawcze Spotdzielni Budo-
wlanej na podstawie ,zajecia wierzytelnosci i pra-
wa“ z dnia 14 grudnia 1936 r. Uo zajecia wprost
dfugu gruntowego, powstatego z hipoteki listowej,
nie moégt przystapi¢, poniewaz nalezatoby oprécz
zawiadomien, potrzebnych do zajecia wierzytelno-
§ci osobistej, odebra¢ list dtuznikowi i ztozy¢ go
do depozytu sadowego (art. LIX 8§ 1, art. LX przep.
wprow. prawo o sad. egz.), a tymczasem dtuznik
sam nie miat prawa do uzyskania posiadania listu
hipotecznego (8 1145 ust. 1 poniem. kc.). Przeto
Z mocy zajecia roszczenia sprostowawczego wie-
rzyciel egzekwujacy mogt tylko przystapi¢ do wy-
konania uprawnien diuznika egzekwowanego z 88
894, 896, 1145 poniem. kc. w mys$l art. 637 § 1
kpc. Wypada wszakze zaznaczyé, ze wierzyciel
egzekwujacy nie wypowiedziat poprawnie swego
zgdania we wniosku z dnia 16 grudnia 1936 r.
Whniosek bowiem ,0 wpis zajecia dtugu gruntowe-
go 5000 zi* nie posiadat praktycznego znaczenia
W sensie rzeczywistego zajecia, a tylko znaczenie
deklaratoryjno-sprastowawcze. Po6zniej tez wierzy-
ciel podkreslat, ze chodzi mu raczej o wstepne
czynnosci sprostowawcze. Natomiast wniosek pod
pkt. Il zawierat zadanie poprawne, gdyz zajecie
(oczywiscie przy réwnoczesnym sprostowaniu) mo-
gto tu nastapi¢ jedynie przez wpis — zgodnie z art.
LX przep. wprow. prawo o sad. post. egz. i art.
647 §8 1 kpc.

Najistotniejszag z kolei cze$¢ rozwazan trzeba
poswieci¢ zagadnieniu, w jakim stosunku do siebie
pozostajag wnioski  wierzyciela egzekwujacego
z wnioskiem dtuznika o wykre$lenie przypadaja-
cych mu diugow gruntowych.

Obecny wtasciciel nieruchomosci we wniosku
z dnia 24 lutego 1937 r. powotuje sie na akt z dnia
7 marca 1934 r, i twierdzi, ze otrzymat w nim od
dtuznika wigzace go zezwolenie na wykreslenie
dtugéw gruntowych, a wniosek o wykreslenie zgto-
sit juz wierzyciel hipoteczny w dniu 16 pazdzier-
nika 1936 r. Wyzej juz podkreslono, ze rzeczywi-
stym uprawnionym z diugdw gruntowych stat sie
z mocy ustawy diuznik egzekwowany, a wierzyciel
hipoteczny przez ztozenie dokumentow wykazujg-
cych niewalutowanie czesci hipotek utracit takze
formalng moznos$¢é rozporzadzania tymi czeSciami.
Zrzeczenie sie dtugow gruntowych w mys$l § 1168
kc. mogto tedy pochodzi¢ tylko od diuznika egze-
kwowanego. Niezaleznie od tego, czy w danym
przypadku zachodzi zrzeczenie sie, czy tez zniesie-
nie dtugéw gruntowych (8 875 ust. 1 kc.), zajecie
egzekucyjne mozna by poczyta¢ za dotyczace praw
juz wyzbytych i nieskuteczne tylko w tym przypad-
ku, gdyby ptyngce z zajecia ograniczenia w rozpo-
rzagdzaniu (art. 631 § 1 kpc.) zaszty w stosunku do

PRAWNICZE Nr 4/1938

dtuznika egzekwowanego po chwili, w Kktorej
oSwiadczenie zniesienia lub zrzeczenia sie diugow
gruntowych stato sie dla niego wigzacym i podano
wniosek o wpis we wydziale hipotecznym (8§ 878
poniem. kc.). Zwigzanie samo (8 875 ust. 21 § 1168
ust. 2) nastapito niewatpliwie przed zajeciem, po-
niewaz orzecznictwo przyjmuje, ze w razie ztoze-
nia oSwiadczenia w dokumencie notarialnym, kto-
rego wypisu odnoszacy korzy$¢ z oswiadczenia, mo-
ze kazdej chwili zazadaé, oswiadczenie dochodzi
do wiadomos$ci uprawnionego juz z ukohczeniem
czynnosci notarialnej (por. uw. 11 do § 875 kc.
w komentarzu Radcéw Sadu Rzeszy). Jednakze dla
unikniecia bezskutecznosci takich oSwiadczen obie
przestanki z 8§ 878 kc. muszg by¢é speinione juz
przed zajsciem ograniczenia w rozporzadzaniu.
Dlatego, gdy np. oSwiadczenie wprawdzie ztozono
i podano wniosek o wpis, lecz oSwiadczenie to -mo-
ze by¢ jeszcze odwotane a wniosek cofniety —
ograniczenie w rozporzgdzaniu wywrze swoje sku-
tki. Podobnie wywrze skutki takze wtedy, gdy
zwigzanie o$wiadczeniem nastgpito, lecz wniosku
nie podano przed chwilg skutecznego ograniczenia
w rozporzadzeniu, skutki ograniczenia bezwzgled-
nego muszg spowodowa¢ w kazdym przypadku od-
rzucenie wniosku o wpis, opartego na oSwiadcze-
niu woli osoby dotknietej ograniczeniem. Je$li na-
tomiast ograniczenie w rozporzadzaniu wywiera
swe skutki tylko na rzecz pewnych os6b i powstaje
poza ksiegg wieczystg, sedzia hipoteczny oddali
wniosek o wpis, oparty na o$wiadczeniu woli do-
tknietego ograniczeniem, tylko woéwczas, gdy ogra-
niczenie jest mu znane, a istnienia tegoz w ksiedze
wieczystej jeszcze nie uwidoczniono, lub ten, na
ktérego rzecz ograniczenie wydano, nie wyrazit
zgody na wpis (por. uw. 2 do § 878 kc. w komen-
tarzu Radcéw Sadu Rzeszy uw. 83, 84 przed § 13
ord. hip. u Giithego-Triebla). Co do wykreslen,
to nie wolno ich dokonaé¢ nawet w przypadku uwi-
docznienia ograniczenia, aby przez skre$lenie nie
pozbawi¢ chronionego ograniczeniem przystuguja-
cej mu ochrony (por. uw. 71 i 84 przed § 13 ord.
bij), u Giithego-Triebla). Nie ulega zadnej watpli-
wosci, ze ,zajecie wierzytelno$ci i prawa“, doko-
nane przez komornika na rzecz wierzyciela egze-
kwujgcego w mysl art. 629, 631 kpc., stwarza dlan
wzgledny zakaz rozporzadzania w rozumieniu 8§
145, 136 poniem. kc.

Zwazywszy tedy, ze w sprawie rozpatrywanej
zakaz wydany byt przed wnioskiem wtasciciela nie-
ruchomos$ci Z. z dnia 24 lutego 1937 r. a poprzed-
ni wniosek wierzyciela hipotecznego z 16 pazdzier-
nika 1936 r. nie przedstawiat zadnej przestanki do
wykreslenia dtugow gruntowych, poniewaz pocho-
dzit od osoby juz nieuprawnionej, nalezato orzecze-
nia obu sadéw nizszych uchyli¢ i przekaza¢ spra-
we Wydziatlowi Hipotecznemu w Poznaniu do po-
nownego rozpoznania z uwgzlednieniem powyz-
szych wskazan. (Uchwata sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu z dnia 23 listopada 1937 r. — nr Il CZ
(X) 1000/37).
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Ksigzki nadestane do Redakcji

Prawo o ustroju
Orzecznictwo, wydat z jprzedmowa
Mieczystawa Siewierskiego, Naktadem Ksiegarnia Wy-
dawictw Prawniczych Marian Ginter w Warszawie, rok
1938, str. 317.

adwokatury —
Tadeusz Semadeni

Komentarz —

Prawo o ustroju adwokatury ukazuje sie w naktadzie
wydawnictwa Ksiegarni Mariana Gintera w opracowaniu se-
dziego Tadeusza Semadeniego, referenta ustawy w Minister-
stwie Sprawiedliwosci.

Nowe prawo wprowadza do ustroju adwokatury posta-
nowienia wyrazajagce w ramach samorzadu adwokackiego
nowe prady i dazenia przyjete przez jednych z duzymi na-
dziejami, a przez innych z calg stanowczos$cia
Poznanie zasad i mysli

izwalczane.
przewodnich nowego prawa wazne
jest dla tego, dla kazdego adwokata i aplikanta adwokackie-
go. ktéry pod rzadem nowej ustawy zyje i zawo6d swoédj wy-
konuje.

Sedzia Semadeni wydat prawo o ustroju adwokatury

nadzwyczaj starannie. Kazdy artykul opatrzony jest szczego-

towymi objasnieniami, ktére wyczerpuja materiaty ustawo-
dawcze Sejmu i Senatu, a napisanen sg pod wptywem gte-
bokiego jprzenikniecia i znajomosci celéw ustawy i zamia-

row jej wykonania. Prawo o ustroju adwokatury w wyda-
niu sedziego Semadenniego bedzie na diugie lata komenta-
rzem, ktérym jpostugiwaé sie beda zawsze wszyscy wykony-
wujacy iprawo i prawu temu podlegajacy, gdy chodzi¢ be-
dzie o poznanie jego mysli przewodnich i «gtebienie
czywistego znaczenia poszczegdlnych jego przepisow.

rze-

Ustr6j adwokatury — Zasady etyki adwokackiej,
opracowali i wydali adwokaci dr Juliusz Basseches i mg.
/. Korkis. Naktadem Biblioteki

czych, Lwéw 1938, str. 474.

Wydawnictw Prawni-

Biblioteka Wydawnictw Prawniczych wydata prawo
0 ustroju adwokatury z komentarzem Bassechesa i Korkisa,
uwzgledniajagcym szczegétowo postanowienia i zarzadzenia
wtadz samorzadu adwokackiego opartych -na dotychczasowym
prawie o ustroju adwokatury w granicach, w ktérych posta-

nowienia powyzsze majg do nowego prawa zastosowanie.

Obok komentarza do ustawy o ustroju adwokatury za-

wiera dzieto ipt. ,,Zasady etyki adwokackiej“ zbiér orze-
czen i uchwat Sadu Najwyzszego, Naczelfiej Rady Adwo-
kackiej i Sadéw Dyscyplinarnych w zakresie odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej, oraz zbiér zasad postepowania i za-

chowania sie adwokatéow i aplikantéw adwokackich.

Deontologia adwokacka nie jest »kodyfikowana. Zasa-
dy etyki adwokackiej ustalane i wypowiedziane sg na pod-
stawie tradycji stanu przez organy lzb Adwokackich i Sady
Dyscyplinarne z okazji rozpatrywania poszczegélnych sipraw.

Zebranie zasad zawartych w wyrokach Sadéw Dyscy-
plinarnych i w zarzadzeniach wtadz samorzadu adwokackie-
go, dostepnych autorom, jest duza ich zastuga. Zbiér zasad
etyki adwokackiej zadanie kazdemu powotanemu
do zbadania postepowania adwokata z ogdlnie
uznanymi zasadami etyki przez umozliwienie poznania orze-
czen, ktore w tej mierze wydane zostaly.

utatwia
zgodnosci

Ksigzka uzupetniona jest rozporzgdzeniem o wynagro-
dzeniu adwokatéw za wykonywanie czynno$ci zawodowych.
Prawo o

ustroju adwokatury. Wydawca:

garnia Wt Wilak, Poznan, 1938, cena 0,80 zi

Ksig-

Ksiegarnia Wt Wilak wydata tekst prawa o ustroju ad-
wokatury. Dobry druk, tania cena, doktadny skorowidz, sag
zaletami wydawnictwa.

Dr Swietostaw Krliszelnicki:
Cywilnego.

Kodeks postepowania
Cze$¢ pierwsza, art. 1 507 z komen-
tarzem.

Kodeks Postepowania Cywilnego obowigzujacy od 1
stycznia 1933 r. doczekat sie juz kilka wydan z objasnienia-
mi i komentarzami. Postawi¢ moznaby zateim pytanie, czy
wydanie nowego komentarza P. K. C. odpowiada rzeczywi-
stej potrzebie i czy autor komentarza moze da¢ i daje dzie-
to pozyteczne. Jezeli o kazdej ustawie powiedzie¢ mozna, ze
tekst prawa stwarza ramy, ktore praktyka najpetnia zywa
trescig, to prawda ta obowigzuje szczeg6lnie w stosunku do
ustaw o jpostepowaniu sadowym. Ustawodawca stwarza ra-
my w ktérych /proces sie obraca, dajac sadom i stronom
wskazowki, jak sprawy prowadzi¢; rzeczywistg tre$¢ przepi-
sagdow. Dotychczasowe komentarze
do K. P. C. pisane byly w chwili, kiedy ustawa sie ukazy-
wata; komentarze wyrazaja zapatrywania autorow
i Komisji Kodyfikacyjnej, nie moga natomiast uwzgledniaé
stanowiska zajetego przez sady.

Autor wykorzystat przy opracowaniu komentarza wszyst-
kie dostepne materiaty: Opracowat cate orzecznictwo Sadu
Najwyzszego za pierwsze 5-lecie obowigzywania ustawy w
latach 1933— 1938, zuzytkowat ogtoszone motywy Komisji
Kodyfikacyjnej i uwzglednit wreszcie wszystkie polskie ko-
mentarze. ktére dotad do K. P. C. sie ukazaly.

Catly powyzszy materiat przepracowat autor starannie
i dat do kazdego artykutu wtasne uwagi, wyjasniajace tresc
i znaczenie poszczeg6lnego przepisu
i jurysprudencji.

sow wyjasnia praktyka

zatem

prawa w S$wietle do-
ktryny

Cze$¢ pierwsza, zawierajgca dzial procesu cywilnego za-
warta jest w tomie duzego formatu objeto$ci 800 stron. Pod
wzgledem graficznym wydanie jest wzorowe.

Przypuszcza¢ nalezy, ze K. P. C. w wydaniu dra Kru-
szelnickiego stanie sie wkrdétce nieodzownym podrecznikiem
kazdego sedziego i adwokata.

A. Bojko: Kodeks zobowigzan w Swietle
orzecznictwa. Ksiggarnia Prawnicza, Warszawa
1938, stron 89.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego do kod. zob. za okres

pierwszych 4 lat rozsiane jest po
wydawnictwach i czasopismach prawniczych,
prawa trudno dostepnych.

Pan Bojko zebrat 265 tez orzeczen Sadéw za lata 1934
do 1937. Tezy podane sg pod numerami
tykutéw kod. zob., wazniejsze
s wraz z uzasadnieniem.

obowigzywania réznych

dla praktyka

poszczeg6lnych ar-
rozstrzygniecia zacytowane
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Ksigzka p. Bojko jest pierwszym systematycznym ze-
stawieniem orzecznictwa do kod. zob. i jako taka polece-
nia godna.

alimentarne.
stron 148.

Henryk Warman: Prawo Ksiggarnia

Prawnicza, Warszawa 1938,

Autor daje zestawienie przepiséw o obowigzkach ali-
mentarnych, obowigzujacych w wszystkich trzech dzielnicach,
a nadto przepisy kodeksu zobowigzan, ustaw o prawie mie-
dzydzieLnicowym i miedzynarodowym kcp. i kod. kar., obo-
wigzujace na obszarze catego Panstwa.

Przepisy zapatrzone sa licznymi wyja$nieniami, za-
czerpnietymi z orzeczen sadow.

Ksigzka jest utatwieniem dla oséb,
zorientowa¢ sie w prawach alimentarnych,

w wszystkich dzielnicach Polski.

majacych zamiar

obowigzujacych

Ogélna nauka o prawie. Tom Il, wydawnictwo:
Koto Filozoficzine Studentéw Uniwersytetu Stefana Ba-

torego. Sktad Gtowny w Ksiegarni J. Zawadzkiego w
Wilnie, 1938, str. 300.
Tom | Ogdblnej nauki o prawie zawiera nastepujace

studia poSwiecone teorii prawa:

Andrzej Mycielski: Fikcjonalizm w prawie i
Michat Krél: Proces tworzenia sie normy traktatowej.
Jézef Zajkowski: Jeszcze o rozumieniu.

S Frydman, E. Drapkin: Domniemania prawne.

nauce prawa.

,.Wiadomos$ci Prawnicze“ sg czasopismem po$wieconym
praktyce prawa. Nie modemy zatem na tamach naszego cza-
sopisma podda¢ szczeg6towej analizie bogatej tresci powyz-
szego dzieta. Kazdy prawnik zajmujacy sie praktyka ko-
rzysta jednak, pogtebiajac swoje wiadomosci teoretyczne
i §ledzac rozwdj ogdlnej nauki prawa. Przytaczamy wiec na-

gtéwki. z poszczegdlnych studiow w tym przekonaniu, ze
niejeden z naszych czytelnnik6w znajdzie pos$réd bogatej
treSci tomu kwestie, ktdre go zainteresujg i ktore sktonig

go do zapoznania sie z ich trescia.

Poziom studiéw wychodzacych pod redakcja znanego

uczonego prof. Bronistawa Wroblewskiego $wiadczy o ich

wysokim poziomie.

Kwartalnik Prawa Prywatnego, wydany przez
lzby Notarialne R. P. Rok I, zeszyt 1, 1938.

podjety wydawnictwo nowego

popieraniu prawa prywatnego.

Izby Notarialne R. P.
czasopisma poswieconego
Nauka prawa korzysta w Polsce z gosSciny w najpowazniej-
szych naszych czasopismach prawniczych. Wspomne tylko
0 stotecznej Temis Polskiej, o Krakowskim CzasopiSmie Pra-
o Lwowskim Przegladzie Prawa
i oPo-

wniczym i Ekonomicznym,
1 Administracji, o Wileaskim Roczniku Prawniczym
znanskim Ruchu Prawniczym. Zdawa¢ by sie zatem mogto,
ze wydawnictwo nowego czasopisma poswieconego szczegdl-
nie nauce prawa jest zbedne i pomnozy tylko nadmierng
juz ilos¢ prasy periodycznej prawniczej polskiej o jedno
dalsze wydawnictwo. A jednak tak nie jest. Nauka prawa
prywatnego ma przed soba ogromne zadania i nie miata
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dotad czasopisma, ktére poswiecone bytoby wytgcznie jej
celom. Ustawodawstwo polskie wychodzace z warsztatu Ko-
misji Kodyfikacyjnej wymaga dogmatycznego opracowania
i naukowego pogiebienia. Sa to zadania nauki prawa, kté-
Orzecznictwo sadow,
rozwaza

rych na sady przerzuci¢ nie mozna.
a mianowicie orzecznictwo instancji najwyzszej,
oczywiscie znaczenie catoksztattu przepis6w prawnych przy
uwzglednieniu dogmatycznej ich wyktadni. Ale rozwazania
sagdu prowadzg zywsze do rozstrzygniecia poszczego6lnej spra-
wy bedacej przedmiotem procesu. Zadaniem nauki prawa
jest wyjasnienie systemu prawa jako catoksztattu i ustalenie
znaczenia poszczeg6lnych norm prawa wedtug znaczenia,
jakie normom tym w systemie prawnym przypisywac nalezy.

Zadania nauki prawa prywatnego sa w tych warunkach
bardzo duze. Naukowych opracowan kodekséw prawa pry-
watnego, ktére dotad sie ukazaty, prawie ze nie ma, a wszyst-
kie one naukowego opracowania wymagajg. Prace nauko-

we prowadzone byé muszg systematycznie i oglednie. Po-
szczeg6lne kwestie prawne sta¢ sie musza zatem przede
wszystkim przedmiotem monografii prawniczych, ktérych

wyniki pozwolg do>piero przystapi¢ do pisania traktéw o ca-
toksztatcie prawa. Prace te. ktére zajma najblizsze dziesigt-
ki lat my$li prawniczej polskiej, znajda w, Kwartalniku Pra-
wa Prywatnego czasopismo, otwierajgce im swe tamy. Kwar-
talnik Prawa Prywatnego odpowiada zatem niie tylko po-
trzebie, ale koniecznos$ci nauki prawa polskiego.
Sktad redakcji Kwartalnika, na ktérej czele stoi
notariuszéw, bytych adwokatdéw, czynnych cztonkéw Komisji
Kodyfikacyjnej, daje gwarancje, ze poziom Kwartalnika
Prawa Prywatnego utrzymany zostanie na wysokim pozio-
mie: Non multa sed multum, oto hasto nowego czasopisma.

dwédch

1 Kodeks Handlowy, Lwéw, 1938. Naktad: Ksie-
garnia Naukowa, stron 317.
2 Kodeks Postepowania Cywilnego. Naktad:

Sktad Gitowny Ksiegarnia Dziet Prawmiczych Zygmunt
Klein, Warszawa, ul. Miodowa 7, stron 400.
3 Kodeks Kar ny. Naktad:
niczy, Lwéw, 1938, stron 239.
4. Zbior/ Ustaw Administracyjnych,
mgr Stanistaw Borkiewicz. Naktad: Skiad Giéwny Ksie-
1937, tom I, stron 487, tom

Lwowski Instytut Wydaw-

zebrat
Garnia Naukowa, Lwow,
I, stron 496.

5. Przewodnik Sedziego Polubownego, napi-
sat adwokat Naum Goldwag. Naktadem Iziby Handlowej
Polski i Z. S. R. P. Warszawa, 1938, stron 101.
Wszystkie ksigzki znajduja sie na Sktadzie Giownym

Ksiegarni Dziet Prawniczych Zygmunt Klein w Warszawie.
Kodeks Handlowy, Kodeks Postepowania Cywilnego

i Kodeks Karny zawierajg teksty ustaw i przepiséw wyko-

nawczych, przy czym odznaczajg sie przejrzystym drukiem,

wygodnym formatem i tanioscig.

Zbidér UstaAv Administracyjnych mgr Borkiewicza odpo-
wiada dawno odczuwanej potrzebie. Tom 1 zawiera konsty-
tucje, rozporzadzenia i ustawy o N. T. A., o Inwalidzkim
Sadzie Administracyjnym, o Trybunale Kompetencyjnym
i o Trybunale Stanu, ustawe samorzadowga, ustawe o wia-
dzach administracji

og6lnej, o jezyku urzadowania, rozpo-

rzadzenia o postepowaniu administracyjnym, karno-admini-
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stracyjnym i o przymusie w administracji, rozporzadzenia Teksty ustaw ogtoszone sg wedtug najnowszego stanu.
o prawie przemystowym i lzbach Przemystowo-Handlowych, Zbidr podreczny ustaw administracyjnych odda niewatpli-
o lzbach Rzemie$lniczych i o Cechach Rnzemie$lniczych. wie duze przystugi kazdemu prawnikowi praktykowi, kté-
Tom Il zawiera rozporzadzenie o Policji Panstwowej, ry wie z doswiadczenia, jak uciazliwe jest poszukiwanie
ustawe o panstwowej stuzbie cywilnej wraz z przepisami  obowiazujacych tekstéw w Dzienniku Ustaw.
o komisjach dyscyplinarnych, ustawe o powszechnym obo- Broszura adwokata Goldwaga przeznaczona jest dla
wiagzku wojskowym, ustawe o zgromadzeniach i prawo o sto- 0s6b bioracych udziat w sadach polubownych, ktérym za-
warzyszeniach, rozporzadzenia o umowach o prace, o cza- sady postgpowania polubownego nie s3g znane: Adwokat
sie pracy i o urlopach pracownikéw wraz z przepisami Goldwag przedstawia w tresci swej formie bieg postepowa-
i» ochronie pracy, dalej rozporzadzenia o granicach Pahstwa, nia polubownego, daje duzo cennych wskazowek i formu-
ustawe o wykonaniu reformy rolnej i przepisy o postepowa- larzy, ktérych uzycie utatwi zadanie cztonkom sgadéw polu-
niu wywtaszczeniowym. bownych.
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