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ZABEZPIECZENIE
NALEZNOSCI ADWOKATA STRONY UBOGIE]

I. Obecny stan prawny.

W mys$l art. 78 ust. 2 prawa o ustroju adwo-
katury (tj. ustawy z dnia 4 maja 1938 r. Dz. U.
R. P. Nr 33, poz. 289) pomoc prawna adwokata,
wyznaczonego z urzedu dla strony, ktorej przy-
liano prawo ubogich, jest dla strony ubogiej bez-
ptatna, chyba ze strone przeciwng obcigzono kosz-
tami procesu. Z mocy art. 117 kpc ustanowienie
adwokata dla strony ubogiej ma znaczenie petno-
mocnictwa procesowego.

Adwokat strony ubogiej, jako jej petnomocnik
procesowy z urzedul (art.117 kpc.), peini wiec
— do czasu obcigzenia strony przeciwnej koszta-
swoje czynnos$ei w odniesieniu do
strony ubogiej bezptatnie; z mocy za$ ustepu trze-
ciego wspomnianego art. 78 prawa o ustroju adwo-

mi procesu —

katury naleznosciom kazdego adwokata (a nie tyl-
ko adwokata strony ubogiej) z tytutu honorarium
(jedynie) w granicach taksy i wytozonych wydat-
kéw stuzy pierwszenstwo zaspokojenia przed in-
nymi wierzytelnoSciami z przysadzonego dla
klienta roszczenia.

Zatem adwokat strony ubogiej przed obcigze-
niem jej przeciwnika kosztami
do niej zadnego roszczenia z tytutu wynagrodze-
nia i zwrotu wydatkéw za prowadzenie jej spra-

procesu nie ma

1 Natomiast powierzenie przez Rade Adwokacka adwo-
katowi agend adwokata strony ubogiej, zawieszonego w czyn-
nos$ciach adwokackich, nie zastepuje petnomocnictwa pro-
cesowego i ustanowienia adwokata dla strony ubogiej
(orzeczenie,Sadu Najw. z 28 XII 1936 r. C. IIl. 1-284/35,

Polski Proces Cywilny nr 13—14 str. 438-—443 z r. 1937).

wy. Dopiero w razie wygrania procesu i w przy-
padku z art. 103 kpc. nalezne adwokatowi strony
ubogiej wynagrodzenie i jego wydatki ulegaja wli-
czeniu do kosztéw procesu, przysadzanych stronie
od przeciwnika,
by¢ S$ciaggniete, 121 kpc.
adwokatowi przystuguje prawo ich $ciagniecia —
z wytaczeniem strony ubogiej — z kosztow, przy-
sad onycb jej od przeciwnika; nadto w mys$l ar-
tykutu 121 8§ 2 kpc. wspomnianej nalezno$ci ad-
wokata przystuguje w odniesieniu do przysadzo-
nych od przeciwnika kosztdw pierwszenstwo
przed roszczeniami o0s6b trzecich, a przeciwko
tej naleznos$ci przeciwnik (dtuznik) nie moze czy-
ni¢ zadnych potrgcen, oprocz kosztéw nawzajem
mu od strony ubogiej przyznanych (art. 121
§ 2 kpc.).

od ktorego naleznosci te moga

przy czym w mys$l art

Il. Kto i w jakim zakresie jest diuznikiem adwo-
kata strony ubogiej w odniesieniu do jego
naleznosci?

Mimo przystugujacego adwokatowi powyzsze-

go prawa zaspokojenia swycli nalezno$ci z kosz-
tow procesu, zasgdzonych od przeciwnika strony
ubogiej, naleznosci te nie moga by¢ bezpos$rednio
przysagdzone adwokatowi od tegoz przeciwnika.
Naleznosci wchodzg bowiem w skitad
kosztow procesu, ktére w mys$l art. 98 i 108 kpc.
moga by¢é przysadzone tylko stronie lub interwe-
ubocznemu,

sowania pr episy o wspoOtuczestnictwie jednolitym,

adwokata

nientowi do ktérego nie majg zasto-
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adwokat za$ nie wystepuje w procesie w charak-
terze zadnej z wymienionych os6b. Réwniez wy-
zej omowione prawo adwokata do zaspokojenia
sie z roszczenia przysadzonego dla strony ubogiej,
nie moze uzasadnié¢ bezpoSredniego przysadzania
adwokatowi jego naleznos$ci od przeciwnika stro-
ny ubogiej, bo adwokata nic nie tgczy z tym prze-
ciwnikiem, 117 kpc.
wystepuje jako petnomocnik strony ubogiej. Ar-
tykut za$ 121 kpc., nadajgc adwokatowi prawo
Sciggniecia nalezno$ci z tytutu wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw z zasgdzonych od przeciwni-
ka kosztéw, nie daje wiec odpowiedzi na pyta-
nie, czy ten przeciwnik jest dtuznikiem w odnie-
sieniu do tej naleznos$ci. Nie znajdujemy rowniez
odpowiedzi na to pytanie w art. 78 ust. 2 prawa o
ustroju adwokatury, gdyz z wystowienia tego prze-
pisu w trybie argumentacji a contrario wynika je-
ze w razie obcigzenia przeciwnika strony
procesu pomoc prawna adwo-

skoro adwokat z mocy art.

dynie,
ubogiej
kata, wyznaczonego z urzedu dla tej strony, nie
jest dla niej bezptatng. Innymi stowy w takim
przypadku strona uboga zobowigzana jest do wy-
przydzielonego jej adwokata i do

kosztami

nagrodzenia

zwrécenia mu wydatkéw, przy czym z mocy
wystowienia art. 121 kpc. obowigzek ten jest
ograniczony o tyle, ze zaspokojenie nalezno-

§ci adwokata ma nastgpi¢ jedynie z kosztéw, za-
sagdzonych na rzecz strony ubogiej od przeciwni-
ka, a nie z innego majatku strony ubogiej. Nie
podzielam takze zapatrywania prof. Allerhan-
da J, jakoby z art. 121 8§ 1 kpc. wynikato takze,
ze wysoko$¢ wynagrodzenia adwokata strony ubo-
giej nie moze przekraczaé sumy, jej przyznanej.
Mojem zdaniem wymieniony przepis nie moze do-
starczy¢ w tej mierze zadnego argumentu, gdyz
mowi on tylko o prawie $ciggniecia naleznosci ad-
wokata strony ubogiej, a nie o wysokos$ci tej na-
leznosci. Nadto nie trafia mi do przekonania wy-
wod prof. Allerhanda, jakoby z zasadniczej bez-
ptatnosci pomocy prawnej adwokata strony ubo-
giej wynikata niewazno$¢ zawartej (miedzy tym
adwokatem a strong uboga) umowy o uiszczenie
wyzszego wynagrodzenia, i to bez wzgledu na to.
czy koszty bedg przyznane. Mojem zdaniem nie
mozna mowi¢ o zasadniczej bezptatnosci czynno-
$ci adwokata strony ubogiej, skoro w myS$l art. 78
ust. 2 prawa o ustroju adwokatury w przypadku

obcigzenia przeciwnika kosztami procesu pomoe

adwokata,
592.

naleznosci
1938, str.

2 Por. M. Allerhand. Przywilej
Polski Proces Cywilny nr 19—20 z r.
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prawna tego adwokata nie jest dla strony ubogiej
bezptatna? Zaczem w tym zakresie nie ma ustawo-
wego nakazu bezptatnego zastepstwa i dla tego
powotany przez prof. Allerhanda art. 56 8 1 kod.
zob. nie uzasadnia rzekomej niewazno$ci umowy
strony ubogiej z przydzielonym jej adwokatem co
do uiszczenia mu — na przypadek wygrania spra-
wy — wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw, prze-
kraczajgcych sume kosztow, zasadzonych na rzecz
strony ubogiej od przeciwnika. Opowiadam sie te-
dy za wazno$cig takiej umowy, a nawet ide dalej
przyjmujac, ze w braku takiej umowy przydzielo-
ny stronie ubogiej adwokat moze od niej — w
razie wygrania procesu — zada¢ taryfowego wy-
ponad przyznane od przeciwnika
koszty. Z mocy bowiem art. 117 kpc.
dziata w charakterze petnomocnika procesowego
przy czym ustawa w niczym nie
tego petnomocnictwa, wobec
czego omawiane zagadnienie ulega rozpatrzeniu
na ptaszczyznie ogo6lnej oceny stosunku zastep-
stwa, tgczgacego adwokata i jego klienta. Skoro za$
wynikajgce z tego stosunku S$wiadczenia adwoka-
ta z mocy ogdlnego przepisu art. 78 ust. 1 prawa
o ustroju adwokatury w braku osobnej umowy sa
odptatne w wysokosci taryfowej nalezno$ci adwo-
kata, to ta sama odptatno$¢ obowigzuje réwniez
strone uboga, na rzecz ktérej proces zostat wy-
grany dzieki czynno$ciom przydzielonego jej ad-
wokata. Przystugujace za$ tej stronie prawo ubo-
gich, jako uprzywilojowujace te strone, nie ulega
wyktadni ktora by wuzasadniata
uszczuplenie taryfowych uprawnien

nagrodzenia
adwokat

strony ubogiej,
ogranicza zakresu

roszerzajacej,
powyzszych
adwokata.

Nie podzielam réwniez
Allerhanda, jakoby na kosztach, przypadajgcycti
od przeciwnika strony ubogiej, przewyzszajgcym
to koszta nalezno$ciom adwokata strony ubogiej
nie stuzyto pierwszenstwo zaspokojenia przed ro-
szczeniami o0so6b trzecich. Stanowigcy bowiem o
tym pierwszenstwie przepis art. 121 § 2 kpc. przy-
znaje je ogo6lnie ,naleznosciom adwokata“, nie
okresla za$ wysokosci tych nalezno$ci. Dlatego
nie widze podstaw do nieprzyznawania pierwszen-
nadwyzce nalez-
Za przyznaniem

zapatrywania prof.

stwa zaspokojenia wspomnianej
nosci adwokata strony ubogiej.
za$ tego pierwszenstwa zaspokojenia przemawia
dowodnie fakt, ze z mocy art. 78 ust. 3 prawa
o0 ustroju adwokatury nadwyzce naleznosci w gra-
nicach taksy i wytozonych wydatkéw stuzy pierw-
szenstwo zaspokojenia — nie tylko z przyznanych
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stronie ubogiej kosztow, lecz takze z przysadzo-
nego jej roszczenia.

Wyzej omoéwione zagadnienie ma doniosto$¢
praktyczng wodwczas, gdy przysagdzone stronie
ubogiej koszty procesu przekraczajg przystuguja-
cq adwokatowi reszte jego naleznos$ci. Mianowi-
cie strona uboga nieraz dobrowolnie wptaca przy-
dzielonemu jej adwokatowi pewne kwoty — czy
to tytutem czy tytutem ,milczaco
przyjetego“ wynagrodzenia za prowadzenie spra-
wy; te wptaty moga czeSciowo lub catkowicie po-
kry¢ kwote, przysadzong stronie ubogiej od prze-
ciwnika w ramach kosztéw procesu, nie siegajaca
umowionego lub taryfowego
wynagrodzenia adwokata. Ot6z w takim przypad-
ku — mojem zdaniem — pozostatej czesci nalez-
nosci adwokata strony ubogiej przystuguje pierw-
szenstwo zaspokojenia przyznanych
stronie ubogiej kosztow procesu, jak i z przysa-
dzonego jej roszczenia gtéwnego.

umoéwionego,

wszakze wysokosci

zarbwno z

I1l. Pojecie adwokata strony ubogiej z punktu wi-
dzenia ochrony jego naleznosci.

Traktujacy o prawie S$ciggniecia i 0o pierw-
szenstwie zaspokojenia naleznosci adwokata za
prowadzenie sprawy strony ubogiej — przepis

art. 121 kpc. mowi wytacznie o ,,adwokacie stro-
ny ubogiej“, nie uzywa natomiast przyjetego w
tej materii przez prawo niemieckie,
i wegierskie wystowienia:

austriackie
,0 adwokacie, ktorego
przydano stronie ubogiej“.

Odpowiednikiem za$ takiego wystowienia w
ramach kpc. jest ,adwokat, ustanowiony dla stro-
ny ubogiej“, ktérego to wyrazownictwa ustawo-
dawca polski uzyt w art. 116 pkt. 3, 117 i 124
kpc. Nasuwa sie wiec pytanie, czy pojecie ,adwo-
kata strony ubogiej* z art. 121 kpc. jest tozsame
z pojeciem ,adwokata, ustanowionego dla strony
ubogiej?“ Whbrew zapatrywaniu prof. Allerbauda
(por. str. 588 i 589 P. P. C. z 1938 r.) na pytanie
to wypada da¢ odpowiedZ przeczacag, gdyz adwo-
katem strony ubogiej jest zardwno ustanowiony
dla niej petnomocnik procesowy (art. 117 kpc.),
jak i adwokat, dziatajacy na podstawie udzielo-
nego mu przez te strone petnomocnictwa, czyli
adwokat, obrany przez te strone czy to przed
przyznaniem jej prawa ubogich, czy tez po tym.
W szczeg6lnos$ci zdarza sie, ze strona, darzaca
danego adwokata, nie
majac pewnosci, iz zostanie on dla niej wyznaczo-
ny przez Rade Adwokacka

szczegblnym zaufaniem

i ustanowiony przez
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Sad na prawie ubogich (art. 116 pkt. 3 kpc.), —
udziela temu adwokatowi petnomocnictwa proce-
sowego z poleceniem wniesienia pozwu z réwno-
czesnym wnioskiem o przyznanie jej prawa ubo-
gich. W razie uwzglednienia tego wniosku brak
jest podstaw do odmowienia petnomocnikowi pro-
cesowemu ochrony, ustanowionemu dla
strony ubogiej adwokatowi zwtaszcza, ze poprzed-
nie czynnosci mogty by¢ dokonane grzecznos$cio-
lub narazie bezptatnie w oczekiwaniu wyna-
grodzenia po wygraniu sprawy. Nadto w toku
procesu strona uboga moze mie¢ uzasadnione pod-
stawy do powierzenia swego zastepstwa
adwokatowi,

naleznej

wo

innemu
a cofniecia petnomocnictwa ustano-
wionemu dla niej adwokatowi, nie prowadzgcemu
sprawy z nalezytg starannos$cig. W tych przypad-
kach, zwtaszcza w postepowaniu z obowigzkowym
zastepstwem adwokackim, obrany adwokat naogdét
tylko wowczas zgodzi sie¢ sprawe prowadzi¢ nara-
zie bezptatnie, gdy bedg mu co do jego naleznosci
zapewnione przywileje, przystugujgce ustanowio-
nemu dla strony ubogiej adwokatowi: inne bo-
wiem prywatne sposoby zabezpieczenia sg zawod-
ne i kosztowne. W
,ustanowionego“

razie za$ zbiegu naleznosci
adwokata nie wi-
dze dostatecznych podstaw do uprzywilejowywa-
nia wytacznie adwokata ustanowionego, gdyz kpc.
w zasadzie stoi na stanowisku proporcjonalnego
pokrycia zbiegajacych sie wierzytelnosci (art. 797
i 801 kpc.).

Powyzsze wzgledy mogty uzasadni¢ odstapie-
nie przez K. P. C. od wzoréw prawa niemieckiego,
austriackiego i wegierskiego przez rozciagniecie
ochrony z art. 121 kpc. rowniez na adwokatow,
obranych przez stronie ubogie. Za takim odstg-
pieniem przemawia nadto okoliczno$¢, iz ustawo-
dawca polski

i ,obranego*

niewatpliwie znat wystowienie po-
wyzszych obcych ustaw, lecz mimo to odstapit od
ich terminologii, przy czym znacznie dalej posu-
nat ochrone adwokata co do jego naleznosci, niz
to uczynity odnos$ne przepisy niemieckie lub au-
striackie. Mianowicie art. 78 ust. 3 prawa 0 ustro-
juju adwokatury przyznaje omoOwione pierwszen-
stwo zaspokojenia, nie tylko z kosztéw, lecz na-
wet przysadzonego dla klienta roszczenia — na-
leznosciom kazdego adwokata, a nie tylko adwo-
kata strony ubogiej.

IV. Przypadki niedostatecznej ochrony w ogdlnosci.

Powyzszy stan prawny nie zabezpiecza dosta-
tecznie naleznosci adwokata strony ubogiej i wy-
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maga zmiany, gdyz nalezyte zabezpieczenie omo-
wionych roszczen adwokata z istoty rzeczy winno

stanowi¢ ekwiwalent za obcigzenie adwokata
obowigzkiem bezptatnego ,narazie“ prowadzenia
sprawy strony ubogiej. W praktyce ta bezptat-
nos$¢ zatraca nieraz swoj charakter tymczasowy,

gdyz zbyt liberalne ujecie prawa ubogich w kpc.
do czestego wyta-
czania procesow, nie rokujgcych widokéw powo-

i w orzecznictwie3 prowadzi

dzenia, a wiec nie wr6zacych przysadzenia nalez-
nosci adwokackiej od przeciwnika strony ubogiej
(por. nizej pod Y), w razie za$ przysadzenia tej
stronie zwrotu kosztow od przeciwnika adwokat
nie ma dostatecznych podstaw prawnych do za-
bezpieczenia lub wyegzekwowania swej nalezno-
§ci, o ile strona uboga czyni w tej mierze prze-
szkody (por. nizej pod VI). Wreszcie praktyka
sygnalizuje4 juz przypadki pokrzywdzenia adwo-
katéw przez ,strony ubogie“, ktore w zamiarze
pozbawienia adwokata naleznego mu wynagrodze-
nia i zwrotu wydatkéw — po opracowaniu spra-
wy przez adwokata i po wykazaniu w ten sposéb
nieraz bardzo skom-
plikowanych (pod wzgledem prawnym i faktycz-
nym) roszczenh ,strony ubogiej“ — nie dopuszcza-
ja w og6le do wszczecia procesu, lecz zatatwiajg
sprawe pozasadownie i zabraniajg adwokatowi po-
pierania sprawy. Liczne sa przypadki
ugodowego zatatwienia ,proceséw ubogich“ z po-

przez adwokata zasadnosci

réwniez

minieciem adwokata.

W tym stanic rzeczy adwokat strony ubogiej
w toku procesu jest narazony na poczynania, ma-
jace na celu pozbawienia go naleznego mu wyna-
grodzenia. Nie duzo lepiej przedstawia sie row-
niez potozenie adwokata w toku egzekucji. Po po-
wstaniu bowiem kosztdw egzekucyjnych a przed
wierzyciel ubogi nieraz
zawiera z dituznikiem ugode, nie obejmujaca na-
leznosci adwokata, i cofa =zlecenie egzekucyjne.
W takich wszakze przypadkach dtuznik nadal od-
powiada za koszty egzekucyjne, gdyz przystugiwa-
ty juz one przed zawarciem ugody Skarbowi Pan-
lub komornikowi (art. 523, 524, 120 kpc.),
a nie ubogiemu wierzycielowi, ktory zatem nie
dtuznika od obowigzku pokrycia
Wskutek za$ cofnigecia zlecenia
egzekucyjnego powstate poprzednio koszty egze-
120 § 3 i 525 kpc. cigza na

ukonczeniem egzekucji

stwa

moze zwolnié
tych kosztow.

kucyjne z mocy art.

3 Pbr. Prawo ubogich w S$wietle doktryny
Konstanty ApoHow Warszawa-Krakéw 1938.

i praktyki.

4 Por. Wiadomos$ci Prawnicze nr 3/1938 str. 114.
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gtéwnym (poprzednio egzekwowanym) roszczeniu
ubogiego wierzyciela z pierwszeAstwem przed in-
nymi wierzytelno$ciami. Przeto koszty te podle-
gajg dalszej egzekucji  ktora
— moze objg¢ réwniez naleznosci adwokata stro-
ny ubogiej tylko wowczas, o ile tenze w mys$l art.
121 kpc. w oparciu o wydany mu osobny tytut
wykonawczy (art. 536 kpc.) sam egzekwowat swo-
ja nalezno$¢. Wowczas bowiem adwokat wystepu-
je jako samoistny wierzyciel egzekwujacy, a stro-
na uboga w odno$Snym postepowaniu przymuso-
wym z mocy art. 121 § 1 i 525 ulega wytaczeniu
od wptywu na S$ciggniecie egzekwowanej nalezno-
§ci. Strona za$ uboga nie moze zapobiec temu wy-

mojem zdaniem

taczeniu ani przez cofniecie zlecenia egzekucyjne-
go, — gdyz nie ona, a adwokat samodzielnie dat
to zlecenie organowi egzekucyjnemu, ani tez przez
cofniecie adwokatowi petnomocnictwa procesowe-
go, poniewaz uprawnienia z art. 121 kpc. sg nieza-
lezne od takiego petnomocnictwa. Wprawdzie z mo-
cy art. 117 kpc. ustanowienie adwokata dla strony
ubogiej ma znaczenie petnomocnictwa procesowe-
go, ktére w mysl art. 91 § 1 pkt. 2 i 5 kpc. upo-
waznia adwokata do odbioru kosztéw procesu
i egzekucji od przeciwnika strony ubogiej, wobec
czego cofniecie tego pelnomocnictwa powoduje
utrate powyzszego upowaznienia; jednakze ta
utrata z braku w tej mierze przepisu ustawowe-
go nie rozcigga sie na odrebnie nadane adwokato-
wi (przez osobne norme art. 121 kpc.) prawo
§ciggniecia swej naleznos$ci z wylgczeniem strony
ubogiej. To za$ wytaczenie nastepuje przez
wszczecie odrebnej egzekucji na rzecz adwokata,
tylko egzekwujacy adwokat od tej chwili
wytgcznie wiladny jest rozporzadza¢ $ciggang na-
leznoscig, a dyspozycje strony ubogiej w tym za-
kresie sg bezskuteczne. Dtuznik za$ egzekwowanej
z chwilg zajecia jego
rzecz adwokata (art. 581 kpc.), lub z chwilg egze-
kucyjnego wezwania go do zaptaty do rgk tegoz
adwokata z zakazem S$wiadczenia stronie ubogiej
(art. 631 § 1 pkt 2 kpc., art. 654 i 760 § 1 kpc.),
— nie moze juz powotywaé sie na to, ze egzekwo-
wana nalezno$¢ zostata przysadzona (w ramach
zwrotu kosztow procesu) stronie ubogiej i w do-
brej wierze wyptacona jej w oparciu o to przysa-
dzenie. Powyzsze czynno$ci pod powaga panstwo-

zatem

naleznosci ruchomosci na

5 Por. Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 29 wrzesnia
1936 r. C. Il. 1031/36, Przeglad Prawa i Administracji 1/37
poz. 54 str. 93; Polski Proces Cywilny teza 102/34 str.
605/34.
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wego organu egzekucyjnego uchylajg bowiem do-
bra wiare dtuznika co do poprzedniego roszczenia
strony ubogiej o uiszczenie przysadzonych jej ko-
sztow procesu. Nadto dituznik wskutek zaptaty
komornikowi egzekwowanej adwokac-
kiej moze uzyska¢ od komornika pokwitowanie
co do zaptaty objetych egzekucjg kosztéw pro-
cesu, a z mocy art. 554 kpc. pokwitowanie to ma
taki sam skutek, jak pokwitowanie strony ubogiej
zatem diuznik jest w peini chroniony wobec strony
ubogiej zwtaszcza, ze z mocy art. 121 § 1 kpc. moze
on skutecznie potrgci¢ z egzekwowanej naleznosci
(tylko) koszty, nawzajem mu przyznane od strony
ubogiej. Poza tym adwokat strony ubogiej moze
z mocy art. 121 § 1 kpc. dokona¢ jej wytaczenia
w toku postepowania egzekucyjnego, obejmujace-
go réwniez roszczenie gtdwne, a to przez zadanie,
by w planie podziatu przydzielono bezpos$rednio
adwokatowi jego nalezno$¢ z tytutu wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw: wowczas nalezno$¢ te nalezy
przydzielaé bezposSrednio adwokatowi6 z pierw-
121 § 2 kpc. i z art. 78 ust. 3
prawa o ustrojach adwokatury.

naleznosci

szenstwem z art.

V. ,Beznadziejne procesy*“.

Bardzo liberalne orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego co do pojecia ,oczywistej bezzasadnos$ci“
(art. 114 § 2 kpc.) prowadzi do czestego przyzna-
wania prawa ubogich w sprawach, w ktérych usta-
nowiony na prawie ubogich adwokat na podsta-
wie wtasnej oceny dochodzi do obiektywnie uza-
sadnionego przekonania, ze powdédztwo lub obrona
strony ubogiej sg bezzasadne. Mimo to, chociazby
adwokat strony ubogiej wykazat oczywistg bezna-
dziejno$¢ roszczen tej strony — w Swietle art. 16
dawnego prawa o ustroju adwokatury i w S$wietle

zasad, ustalonych w uchwale Naczelnej Rady Ad-

6 Natomiast kwote, przypadajacg w planie
wierzycielowi na pokrycie pretensji gtéwnej, nalezy przy-
dziela¢ samemu wierzycielowi, chyba, ze jego adwokat wy-
kaze szczegélne petnomocnictwo do odbioru przedmiotu
sporu. Petnomocnictwo procesowe w mys$l art. 91 § 1 pkt
5 kpc. upowaznia bowiem jedynie do odbioru kosztéw pro-
tak samo rzecz przedstawiata sie pod rzadem § 81
gdzie do odebrania przedmiotu sporu — na-
wet w trybie egzekucji — wymagano osobnego petnomoc-
nictwa (Stein-Jonas Z. P. O. z r. 1928/29 nr VII. do § 81,
Sydow-Busch-Krantz z r. 1922 uw. X do § 81 i przytoczone
w obu tych komentarzach orzeczenia Sadu Rzeszy tom 54
str. 276). To samo stanowisko zajmujg w swych komenta-
rzach J. J. Litauer (uw. 5 do art. 91 kpc.) i Peiper (uw. 11
do tegoz przepisu); por. takze Nowy Proces Cywilny refe-
raty nr 54 i 119 z 1933 r,

podziatu

cesu;
poniem. pc.,
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wokackiej z dnia 13 czerwca 1936 r.7, adwokat
nie moze odmoéwi¢ popierania sprawy strony ubo-
giej, winien zatem wnie$¢ powodztwo i dokony-
waé czynnosci procesowych, w swoim rozumieniu
nieraz ,beznadziejnych“» i nie rokujgcych moz-
nosci uzyskania za nie Zzadnego wynagrodzenia.
Prowadzenie beznadziejnego sporu sprzeciwia sie
zasadzie, iz adwokat nie jest tylko $lepym wyko-
nawcg zleceh strony, lecz jej samodzielnym dorad-
cg prawnym °.Dlatego w powyzszym zakresie na-
lezy da¢ adwokatowi strony ubogiej moznos$é
uchylenia sie od zastepowania strony ubogiej.

W mys$l art. 16 dawnego prawa o ustroju ad-
wokatury Sad (a nie Rada Adwokacka) mdgt zwol-
ni¢ adwokata, ustanowionego dla strony ubo-
giej 10. Jednakze Sad w tej mierze byt krepowany
dyspozycjg art. 119 kpc., o ile chodzito o zwolnie-
nie adwokata z uwagi na wykazywang przez ad-
wokata oczywistg bezzasadno$¢ roszczen strony
ubogiej; z istoty bowiem rzeczy nastepstwem tej
bezzasadno$ci powinno byé cofniecie prawa ubo-
gich (art. 114 8 2 i 119 kpc.), ktére moze wszakze
nastgpi¢ tylko wtedy, skoro sie okaze, ze okolicz-

nosci, na ktérych podstawie przyznano prawo
ubogich, badz nie istniaty wcale, badz przestaty
juz istniec.

Orzecznictwo wyklucza cofniecie prawa ubo-
gich z powodu innej oceny okolicznosci sprawy,
bedagcych podstawg przyzania prawa ubogichll,
choé¢by w Swietle wywodéw adwokata ocena ta
wskazywata oczywistg bezzasadno$¢ roszczen stro-
ny w zrozumieniu art. 114 § 2 kpc. W tym stanie
rzeczy art.-119 kpc. uniemozliwia cofnigcie prawa
ubogich przyznanego nawet wskutek omytkowego
przeoczenia od razu wskazanej przez strone oko-
liczno$ci, wykazujacej oczywistag bezzasadno$¢ ro-
szczen tej strony. Niedopuszczalne jest wiec w tej
mierze sprostowanie wspomnianej oczywistej nie-
doktadnos$ci przez nastepne cofniecie prawa ubo-
gich, co zdaje sie staé w sprzeczno$ci z rozwinie-
ciem mysli 369 kpc., przewidujgcego nawet
sprosowanie oczywistych omytek w wyrokach. Do-
poki tedy nie nastgpi nowelizacja wystowienia lub

art.

rozszerzenie wyktadni art. 119 kpc., nie mozna
' Por. Biuletyn nr 7—8 z 1936> r. p. 50
8 Co do odpowiedzialno$ci adwokata wobec klienta za
prowadzenie beznadziejnego sporu, por. Wiad. Prawn. [|. 11.
9 Por. Zbiér Orzeczen S. N. zeszyt VI, poz. 409 z 1934
i Orzecznictwo Sadéw Polskich poz. 259/36.
10 Por. orzeczenie S. N. z 28 XII 1936. C. IIl. 1284/35,

ogt. w Polskim Procesie Cyw. nr 13-14 str. 438-443 z r. 1937,
Por. Zbiér orzeczehn S. N. poz. 246/36,



Str. 234 WIADOMOSCI
poczytywa¢ za dostateczng ochrone adwokatéw
przed obcigzaniem ich beznadziejnymi procesami
stron ubogich — zmiany omowionego art. 16 daw-
nego prawa o ustroju adwokatury Obecnie z mocy
art. 68 ust. 3 nowego prawa o0 ustroju adwokatury
w sprawach, w ktédrych pomoc prawna ma z mocy
ustawy nastgpi¢ z urzedu,
obowiazku wudzielania pomocy moze z waznych
powoddéw tylko witadza, ktéra go wyznaczyta.
W mys$l za$ art. 2 ust. p. g tegoz prawa do zakresu
dziatania samorzadu adwokackiego nalezy wyzna-

zwolni¢ adwokata od

czanie obroncow i zastepcéw stron, jezeli przepisy
postepowania sgdowego nie stanowig inaczej.
Przepis za$ art. 116 kpc. w zdaniu ostatnim naka-
zuje sie Sagdowi do Rady Adwokackiej
0 wyznaczenie adwokata strony ubogiej. Z powyz-
szego wynika wiec, ze (zgodnie z postulatami Na-
czelnej Rady Adwokackiej a wbrew wywodom K.
Apottowa z przytoczonej w drugim odsytaczu pra-
cy) w razie ustanowienia przez Sad w sprawie cy-
wilnej adwokata (art. 116 pkt. 3 kpc.) strony ubo-
giej, wtadza samorzgdowa adwokacka tj. Rada Ad-
wokacka wyznacza osobe adwokata i moze go
zwolni¢ od zastepowania strony ubogiej z ,waz-

zwracac

nych powodéw*“. O ile wszakze te wazne powody
nie zmieszczg sie w ramach art. 119 kpc., wspom-
niana witadza (na ewentualne zadanie Sadu) be-
dzie musiata wyznacza¢ coraz to nowego odwo-
kata, w razie za$ wykazania przez kazdego z tych
adwokatéw beznadziejnoSci roszczen danej strony
ubogiej, to zwalnianie i ustanawianie teoretycznie
w sprawach z obowigzkowym zastepstwem adwo-
kackim moze trwa¢ bez konca. Doprowadza to do
wniosku, ze ,wazne powody“ w rozumieniu art.
68 ust. 3 nowego prawa o ustroju adwokatury —
o ile dotycza nie stosunkéw osobistych adwokata,
lecz istoty sprawy strony ubogiej — powinny by¢
uzgodnione z powodami cofnigcia prawa ubogich
119 kpc. Ponownie wychodzi
wiec na jaw potrzeba zmiany wystowienia lub wy-
wyktadni ostatnio wymienionego przepisu w zwigz-

W rozumieniu art.

ku z oczekiwang nowelizacjg K. P. C., przy czym
otwartym jest problem wprowadzonej instytucji
przyznawania prawa ubogich wytgcznie dla tej
cze$ci roszczen strony, ktore nie sg oczywiscie bez-
zasadne lub oczywiscie nadmierne 12

12 Probe wprowadzenia powyzszej stanowig
orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 17 VII 1936 r.
Nr Il. CZ. 442/36 i z 25 1 1937 r. Il CZ. 1170/36 i por. teze
27 ,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w spra-

instytucji

wach cywilnych zazaleniowych za lata 1920— 1937“,
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Zagadnienia ,czeSciowego prawa ubogich“ #a-
czy sie bezposSrednio z tematem niniejszej pracy.
W razie bowiem przyznania prawa ubogich takze
dla oczywiscie bezzasadnej lub nadmiernej czesci
pretensyj, w optaty
i koszty postepowania z reguty nie beda przysa-
dzone od przeciwnika strony ubogiej, lecz z mocy

odniesieniu do tej czesci

art. 120 §8 3 kpc. beda one cigzyty na roszczeniu
od niego przysagdzonym z pierwszenstwem przed
wszytkimi innymi wierzytelnosciami. Wskutek za$
powszechnie zwanych ,wygérowanych apetytow*
stron ubogicli nieraz wspomniane optaty i koszty
catkowicie lub w

postepowania ,pochtaniajg“

znacznej czeSci roszczenie, przysadzone stronie
ubogiej. Wowczas ta strona w obawie przed utrata
przysadzonego jej roszczenia, dgzy do pozasgdo-
wego ugodowego zatatwienia procesu, by nie do-
pusci¢ do niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia
0 kosztach. W wyniku tych badan przeciwnik, uzy-
skawszy nieraz zmniejszenie swego dtugu, uiszcza
go do rgk strony ubogiej i godzi sie we witasnym
interesie na umorzenie procesu, a strona uboga
z pominieciem ustanowionego dla niej adwokata
— w oparciu o uprawnienia z art. 92 kpc. cofa
pozew, a czesto réwniez i po zapadnieciu wyroku
w sadzie | instancji zrzeka sie poszukiwanego poz-
wem roszczenia, jeSli zas wystepuje w charakterze
pozwanego -—muznaje zadanie przeciwnika. W ten
sposob Skarbu Panstwa jak

1 adwokata strony ubogiej traca pokrycie, wobec

zarowno naleznosci

czego zapobiegajgca temu instytucja cze$ciowego
prawa ubogich zastuguje na ustawne usankcjono-
wanie w réwnej mierze, jak dostosowanie art. 119
kpc. co do przestanek cofniecia prawa ubogich do
potrzeb zyciowych przez dopuszczenie tego cofnie-
cia w razie p6zniejszego wyjscia na jaw oczywistej
bezzasadnos$ci powédztwa lub obrony strony ubo-
giej. Takie cofniecie prawa ubogich zwalniato by
wprawdzie adwokata strony idjogiej od dalszych
czynnos$ci przepisowych, lecz nie zabezpieczato by
naleznoéci tego adwokata za poprzednie prowadze-
nie sprawy. Wskutek cofnigecia prawa ubogich z re-
guty nie dojdzie bowiem do obcigzenia przeciwnika
strony ubogiej kosztami procesu, przeto w mysl
art. 78 ust. 2 prawa o ustroju adwokatury pomoc
prawna adwokata, wyznaczonego dla strony ubo-
giej, pozostanie bezptatna. W przypadku za$ ob-
cigzenia przeciwnika kosztami procesu powstaje
watpliwos$é, czy wspomnianemu adwokatowi przy-
stuguje ochrona z art. 121 kpc., gdyz nieodosob-

nione sg zdania, ze cofniecie prawa ubogich dziata
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wstecz, pozbawiajac adwokata przywilejow, nalez-
nych ustanowionemu dla strony ubogiej adwoka-
towi.13

VI. Przeszkody w zaspokojeniu naleznosci
adwokata.

W razie wygrania procesu na rzecz strony ubo-
giej, naleznos$ci adwokata tej strony nie sg nale-
zycie zabezpieczone, gdyz wchodzg one w sktad
kosztow (art. 99 8 1 kpc.), przysadzanych tej stro-
nie. Kpc. nie zna bowiem przepisu, ktéry by poz-
walat przysadza¢ koszty procesu, a wiec i nalez-
nos¢ adwokacka adwokatowi (por. wyzej pod Il.),
a nie stronie. Przepisy art. 98, 101, 103, 108, 110
i 121 §8 1 kpc. stanowig wytacznie o przysadzeniu
zwrotu kosztéw stronie lub interwenientowi ubocz-
nemu, adwokat za$ strony ubogiej jest tylko jej
petnomocnikiem (art. 117 kpc.), a nie strong, ani
tez interwenientem. Czesto zdarza sig, ze strona
uboga z pominieciem adwokata, ktéry ,proces wy-
grat”, uzyskuje sama tytut wykonawczy i sama eg-
zekwuje od przeciwnika przysadzone jej roszczenie
wraz naleznos$cig z tytutu honorarium adwokata,
po czym naleznoéci tej nie zwraca adwokatowi.
Wprawdzie adwokat strony ubogiej w mys$l art.
536 kpc. moze uzyska¢ dalszy tytut wykonawczy
i egzekowac¢ od przeciwnika z wytgczeniem strony
swojg nalezno$¢ adwokacka,14 jednakze taka sa-
modzielna egzekucja, nie obejmujacca przysadzo-
nego stronie ubogiej roszczenia, nie zapewnia ad-
wokatowi stuzagcego mu z mocy art. 121 kpc. oraz
art. 78 prawa o ustroju adwokatury pierwszenstwa

przed innymi wierzytelno$ciami z przysadzonego
dla klienta roszczenia; nadto taka samodzielna
egzekucja naleznosci adwokata stwarza podtoze

do niezdrowego wys$cigu, gdyz nieuczciwa , Sstro-
na uboga“ stara sie uprzedzi¢ adwokata i niekiedy
okolicznosci przypadkowe decydujg o tym, ze stro-
na ta dazy przed adwokatem wyegzekwowac jego
nalezno$¢. Woéwczas adwokatowi pozostaje tylko
postepowanie »Stronie ubo-
giej“ (odrebne zdanie Allerhanda zwalczam poni-

regresowe przeciwko

zej w ustepie VIII), nie wrdzace zazwyczaj w:dbp
kéw rewindykacji naleznos$ci adwokackiej z uwagi
na nieodpowiedzialno$é¢ majatkowga ,zupetnie ubo-

giej“ (art. 112 kpc.) strony.

13 Taki
ten, Die Zivilprozessordnung tom I, str.
odmiennego
str. 319.

4 Por.

poglad dla prawa austriackiego wywi6édt Hor-
318, wyd. z 1908;
Komentarz do K. P. C.

zdania jest Peiper,

Nowy Proces Cywilny str. 38g z 1933 r.
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To tez w literaturze przedmiotu 15 pojawity sie
wskazania co do ujecia art. 121 kpc. w tym .sensie
praktycznym, ze przyznaje sie naleznos¢ adwokac-
kg stronie do rgk adwokata. W niektdrych okre-
gach sadowych praktyka poszta w tym kierunku,
usitujac w powyzszy spos6b rozwigzaé zagadnienie
w sposéb zyciowy. Nie usuwa to wszakze catkowi-
cie powyzszych trudnosci. Nalezato by przecigé je
przez przyznanie omawianych bezpo-
Srednio adwokatowi, o czym pisze ponizej.

naleznosci

W istocie bowiem nalezno$ci te nie mie-
szczg sie w sumie kosztow, ktdre przeciwnik ma
zwroéci¢ stronie ubogiej, gdyz strona ta,
ktadajgc adwokatowi wynagrodzenia ani
na wydatki, nie moze mie¢ z tego tytutu roszczenia
zwrotnego. Z wystowienia za$ art. 120 § 3 i 121
kpc. tacznie z art. 78 nowego prawa o ustroju ad-
ustawodawcy

co do ochrony adwokata strony ubogiej w odnie-

nie wy-
zaliczki

wokatury wynika wyrazny zamiar

sieniu do jego naleznos$ci takze przed niestosow-
nymi poczynaniami tejze strony. Ta za$ ochrona
znajdzie petny wyraz de lege ferenda w bezpo-
Srednim przyznaniu adwokatowi roszczenia 0 uisz-
czenie jego nalezno$ci. Woéwczas adwokat strony
ubogiej bedzie mdégt ,bez konkurencji“ strony wy-
egzekowaé swojg nalezno$¢ lub uzyskaé jej zabez-
pieczenie hipoteczne. W obecnym za$ stanie rzeczy
wobec obowigzania zasady konsensu formalnego
(8 19 poniem. ord. hip., art. VXII i LXVI przep.
wprow. prawo o sad. post. egz.) sedzia hipoteczny
—- jako zwigzany S$cistym brzmieniem tytutu wy-
konawczego — moze wpisa¢ z tytutu honorarium
strony ubogiej hipoteke sgadowg wy-
tacznie na rzecz tej strony. Honorarium to przy-
sagdza sie bowiem wytgcznie slronie w
,ZWrotu kosztow“. To tez nawet w przypadkach
przysadzenia stronie ubogiej ,zwrotu kosztéw ty-
tutem wynagrodzenia adwokata strony ubogiej“
orzecznictwo 16 zasadnie odmawia wpisania hipo-
teki sadowej na
jedynie w toku procesu lub w trybie z art. 370—

adwokata

ramach

rzecz adwokata zaznaczajgc, ze

373 kpc. adwokat mogtby poszukiwaé takiego wy-
stowienia swych roszczen w tytule wykonawczym,
ktére by swoim formalnym brzmieniem z mocy
klauzuli wykonalnos$ci wigzato sedziego hipotecz-

nego. W formalistycznym bowiem postepowaniu
15 Por. M. Piekarski i H. Vincens. Przyczynki do dy-
skusji nad nowelizacja K. P. C. Glos Sadownictwa Nr 4

sir. 291 z 1937 r.

16 Por. np. uchwale Sadu Okregowego w Gdyni z 27 Y
1938 r. Nr I, 3 Cz. 128/3$,
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hipotycznym nie ma miejsca na domysty i wyktad-
nie co do wolil7 ustawodawcy lub Sadu, wyrazonej
w sentencji rozstrzygniecia w przedmiocie upraw-
nien adwokata strony ubogiej z tytutu jego nalez-
nosci za prowadzenie sprawy.

VII. Srodki

zaradcze przeciwko uszczupleniu na-

leznosci adwokata.

W przypadkach, gdy strony ubogie w zamiarze
pozbawienia adwokatéw nalezno$ci za prowadzenie
sprawy z pominieciem adwokata wycofujg pozew
i zatatwiajg (opracowang przez adwokata) sprawe
ugodg sadowg (art. 92 kpc.) lub pozasadownie,
zabraniajgc adwokatowi popierania sprawy —
Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokac-
kiej postanowit wyjasni¢,18 ze adwokat ma prawo
popiera¢ sp6r z ograniczeniem do kosztow jemu
w mys$l art. 121 kpc. przypadajacych, a w razie
odmowy przyznania tych kosztéw przez Sad, adwo-
kat moze nawet wystapi¢ w drodze osobnego sporu
0o te koszty przeciwko stronie ubogiej, jezeli ta
otrzymata poza sadownie zaspokojenie swego ro-
szczenia w sporze, w ktorym byt jej adwokatem.

Stuszno$é powyzszego wyjasnienia jest oczywi-
sta, jednakze nie uwazam tego ,wyjasnienia“ za
uzasadnione de lege lata. Z powyzszych wywodow
wynika bowiem- ze zwrot kosztéw procesu nalezy
sie stronie, a nie adwokatowi, zaczem adwokat
nie posiada samodzielnej legitymacji formalnej do
popierania sporu nawet w zakresie naleznosci ad-
wokackiej (por. referat 46, Polski Proces Cywilny,
nr 16, 17, 18, str. 549 i 550 z 1938 r.). Nadto w ra-
zie ugody stron co do istoty sprawy i wycofania
pozwu brak jest przedmiotu sporu wobec powsta-
nia przestanek z art. 215 i 375 kpc. do umorzenia
postepowania. Dlatego wspomniane zgdanie adwo-
kata strony ubogiej spotka sie z odmowg przyzna-
nia adwokatowi jego naleznos$ci i dla adwokata
pozostaje jedynie droga osobnego procesu odszko-
dowawczego przeciwko stronie ubogiej lub takze
przeciwko jej przeciwnikowi w razie zmowy obu
stron w celu pozbawienia adwokatowi jego nalez-
nosci (art. 134 kod. zob.). W braku za$ zmowy
adwokatowi pozostaje droga procesu odszkodo-
wawczego przeciwko stronie ubogiej, jezeli ta stro-
na otrzymata bezpos$rednio od przeciwnika zaspo-

17 Por. teze 383 Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w
Peznaniu w sprawach cywilnych zazaleniowych za lata 1920
-1937¢.

18 Por. Wiadomos$ci Prawnicze Nr 3 str. 114 z 1938 r.
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kojenie swojego roszczenia wraz z przysadzonymi
jej kosztami procesu.

VIIIl. Skutki zaptaty naleznosci adwokackiej do

rgk strony ubogiej.

Prof. Allerhand — whbrew pierwotnemu swe-
mu zapatrywaniu (por. Komentarz do kpc. czesé |
str. 132 uw. 1) — wystapi!
Polskiego Procesu Cywilnego (str. 602 i 603 z r.
1938) z pogladem, ze adwokat nie traci swego
prawa zaspokojenia, cho¢by przeciwnik zaspokoit
roszczenia strony ubogiej. Prof. Allerhand wywo-
dzi, iz strona uboga nie moze udaremni¢ prawa
adwokata do $ciggniecia kosztéw przysgdzonych
na jej rzecz, gdyz zadanie tej strony co do uiszcze-
nia tych kosztéw do jej ragk stanowito by niedo-
puszczalne cofniecie ustawowego petnomocnictwa
adwokata w powyzszym zakresie. Nic zgadzam sig
z Liym wywodem, poniewaz prawo do $ciggniecia
naleznosci adwokackiej, nadane art. 121 § 1 kpc.,
jest samoistnym uprawnieniem adwokata
ubogiej, wyptywajacym bezposrednio z ustawy,
ze stosunku petnomocnictwa (por. wyzej
IV). Przy S$cigganiu swej naleznosci adwokat
strony ubogiej dziata bowiem we witasnym imieniu
i na wiasny rachunek, zaczem jego czynnos$ci nie

ostatnio na tamach

strony

a nie
pod

sg wykonywane chotby w posrednim zastepstwie
strony ubogiej, jako mocodawcy. Nie mozna wiec
w tej mierze postugiwac¢ sie rzekomym argumen-
tem niedopuszczalno$ci cofnigecia petnomocnictwa.
Rowniez wyktadnia art. 121 § 2 kpc. oraz art. 78
ust. 3 prawa o ustroju adwokatury nie zdaje sie
przemawiaé za bezskutecznos$cig zaptaty nalezno-
§ci adwokata do rak strony obugiej. Przepisy te
moéwig o pierwszenstwie zaspokojenia przed
czeniami os6b trzecich lub przed
telnos$ciami, zaczem dotycza

rosz-
innymi wierzy-
tylko przypadkow
zbiegu pretensji adwokata z pretensjg innego wie-
rzyciela, nie normujg natomiast sposobu zabezpie-
czenia nalezno$ci adwokata w odniesieniu do sa-
mej strony ubogiej. Z istoty bowiem rzeczy strona
ta co do przysagdzonego jej roszczenia wystepuje
jako bezposredni wierzyciel, nie moze wiec poza
tym mie¢ do tego roszczenia osobnej pretensji (tj.

innej wierzytelnosci) jako osoba trzecia. To tez
uzasadnienie rzadowe do art. 78 ust. 3 prawa
0 ustroju adwokatury autorytatywnie stwierdza,

ze przepis ten ma nalezycie zabezpiecza¢ roszcze-
nia adwokata w stosunku do niewyptacalnego klien-
ta, by wierzyciele klienta nie skorzystali wytgcznie
lub czeSciowo z wygrania procesu przez adwokata
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z pominieciem zaspokojenia jego naleznos$ci. Inny-
mi stowy wedtug wspomnianego uzasadnienia ra-
tio legis przytoczonego art. 78 ust. 3 prawa o ustro-
ju adwokatury ma urzeczywistniaé sie przy zbie-
gu wierzytelnosci, gdy miedzy adwokatem a wie-
rzycielem strony powstaje zagadnienie, czyja pre-
tensja ma by¢ najpierw zaspokojona z przysadzo-
nego stronie roszczenia. Z uwagi za$ na nieomalze
tozsame wystowienie art. 121 8 2 kpc. to samo
odnosi sie i do tego artykutu. Wspomniana ochro-
na wedtug wyraznego brzmienia ustawy ogranicza
sie zatem do pierwszeristwa zaspokojenia, przy
czym przy podziale egzekucyjnym zajetego roszcze-
nia, ktére przysadzono stronie ubogiej, adwokat
musi wykaza¢ swojg nalezno$¢ tytutem wykonaw-
czym (art. 794 8 1i 799 8§ 1 kpc.). Nie widze wiec
podstaw do przyjecia pogladu Allerhanda, jakoby
adwokat poza wspomnianym pierwszenstwem za-
spokojenia miat ,mimo nazwy“ prawo bezwzgled-
ne dalej idace, skuteczne takze w stosunku do
przeciwnika strony zastepowanej przez tegoz ad-
wokata. Poglad ten nie zastuguje na przyjecie, ja-
ko wykraczajgcy poza ramy wyraznych przepisow
ustawowych. Gdyby adwokatowi przystugiwato ta-
kie prawo bezwzgledne, to przeciwnik nie mdgthy
skutecznie wptaca¢ nalezno$ci adwokata do rak
zastepowanej przez tegoz adwokata strony, a na-
leznosé ta nie mogta by by¢ przysadzana tej stro-
nie w ramach kosztow procesu. Przeto wyrazne
przepisy kpc., dopuszczajgce przysadzenie nalez-
nosci adwokackiej tylko stronie lub interwenien-
towi, przemawiajg przekonywujaco przeciwko rze-
komej bezwzglednosci uprawnien adwokata co do
Sciggniecia lub jego naleznosci.
Skoro zas$ prof. Allerhand zaznacza, ze koszty wraz
z nalezno$cig adwokata przysadza sie stronie, przy
czym w przysadzajacym te koszty orzeczeniu nie
tylko nie wspomina si¢ o prawie adwokata,
nie mozna nawet umie$ci¢ wzmianki

zabezpieczenia

lecz
o tym, ze
z tych kosztéw i z przysadzonego roszczenia adwo-
kat strony ubogiej ma prawo zaspokoi¢ swojg na-
lezno$¢, — to nie ma podstawy z reguty zakazy-
waé przeciwnikowi wyptaty catej przysadzonej su-
my do rak strony z pominieciem adwokata. Taka
za$ wyptata, jako oparta na wyraznym orzeczeniu
sagdowym w zaufaniu do wigzgacej treSci tegoz orze-
czenia moze uchodzi¢ za bezwzglednie skutecznag
i w petni umarzajgcag przysadzone roszczenie wraz
z kosztami procesu. To tez nawet w razie przyje-
cia, ze prawo zaspokojenia sie adwokata jest jako-
by ustawowym prawem zastawu na przedmiocie,
nalezagcym do strony (por. orzeczenie Sadu Naj-
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wyzszego 261 z 1-938 r.), trzeba by uznac¢ takie
prawo zastawu za skuteczne wytgcznie w odnie-
sieniu do oso6b trzecich, poszukujacych swych wie-
rzytelnos$ci z powyzszego przedmiotu, a nie w od-
niesieniu do przeciwnika strony.

W Swietle powyzszych wywodow nie pozbawio-
nym zasadno$ci jest zapatrywanie, ze adwokatowi
strony ubogiej stuzy prawo $ciggniecia swej na-
leznosSci dopdty, dopoki strona sama nie uzyskata
od przeciwnika uiszczenia do jej ragk przysadzo-
nego jej roszczenia wraz z kosztami procesu. Przy
takim wujeciu zagadnienia strona mogta by ubiec
adwokata i pozbawi¢ go zaspokojenia jego nalez-
nosci z przysadzonego jej roszczenia i kosztow
procesu.l' Adwokat za$ strony ubogiej nie ma bez-
posredniego sposobu uniemozliwi¢ poczynan tej
strony, zmierzajacych do pozbawienia go nalezne-
go mu wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw i stano-
wigcych oczywiste obejs$cie art. 121 kpc. oraz art.
78 prawa o ustroju adwokatury.

Ubocznie przy tym zaznaczani, ze ochrona
z art. 78 ust. 3 prawa o ustroju adwokatury nie
ma zastosowania, gdy nie doszto do wszczecia po-
stepowania, w ktéorym by nastgpito ,przysadzenie*
klientowi roszczenia. Ochrona ta polega bowiem
na pierwszenstwie zaspokojenia z roszczenia ,przy-
sgdzonego“ (czy to wyrokiem, czy tez innym orze-
czeniem wtadzy publiczno-prawnej), w braku za$
.przysadzenia roszczenia“ adwokat nie ma powyz-
szej ochrony ani wobec klienta, ani tez w stosunku
do wierzycieli klienta.

IX. Whnioski de lege ferenda.

W wyniku tych rozwazan dochodze do wnio-
sku, ze wystowienie ustawy zdaje sie nie urzeczy-
wistnia¢ dostatecznie celu przepisow, a w kazdym
razie prowadzi do niepozadanych powiktan, kto-
rych mozna by uniknaé przez poprawke redakcyj-
ng przy oczekiwanej nowelizacji kpc.

Warto przy tym wspomnieé, ze wyktadnia prze-
pisu 8 124 poniem. pc. zapobiegliwie usuwata omé-
wione niedomagania; w mys$l wspomnianej wyktad-
ni przystugiwato tak stronie, jak i adwokatowi
przydzielonemu stronie na prawie ubogich, samo-
dzielne prawo zadania ustalenia kosztow postepo-
wania na rzecz strony lub bezpos$rednio na rzecz
adwokata z tym, ze strona, wnoszaca o0 ustalenie
kosztow na swojag rzecz, byta zobowigzana przed-
tozy¢ zezwolenie adwokata. Nadto z mocy § 12

19 Por. Komentarz Litauera, uw. 1 do art. 121 kpc. oraz

Demelius, Der neue Zivilprozess, str. 250.
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poniem. ordynacji adwokackiej z dnia 9 lipca 1879
r) w brzmieniu rozporzadzenia Prezydenta R. P.
z dnia 7 czerwca 1927 r. Dz. U. R. P. nr 54, poz.
473) adwokat miat prawo we witasnym imieniu za-
li¢ sie na uchwale, ustalajgcg koszty.

Potozenie prawne adwokata strony ubogiej do-
znato pogorszenia z chwilg wejscia w zycie kpc.
i polskich taryf adwokackich z dnia 13 lutego
1933 i 1 kwietnia 1933 (Dz. U. R. P. nr 11 poz.
771, ktdre w 88 27 wzglednie 25 z uwagi na swoj
kodyfikacyjny charakter uchylity powyzsze upraw-
nieiiia adwokackie,0 nie wprowadzajgc wszakze
w ich miejsce $rodkéw dostatecznie zabezpiecza-
jacych naleznosci adwokatow, przydzielonych dla
stron ubogich. Dlatego uwazam za wskazane przy-
wroci¢c adwokatowi strony ubogiej samodzielne
stanowisko w zakresie dochodzenia jego nalezno-
§ci. Przyznawanie tej nalezno$ci bezpos$rednio ad-
wokatowi strony ubogiej usuwato by wyzej zobra-
zowane trudnos$ci faktyczne, odpowiadato by po-
czuciu stusznos$ci, zapewniato by urzeczywistnienie
zamierzonej przez ustawodawce ochrony odnos-
nych uprawnien adwokatéw i catkowicie dato by
sie pomiesci¢ w ramach zasad kpc.: Nalezno$¢
adwokata strony ubogiej zyskata by przymiot ana-
logiczny z naleznos$ciami Skarbu Panstwa z tytutu
kosztow procesu. Za takim rozwigzaniem zagad-
nienia przemawia wsp6lna podstawa publiczno-
prawna omoéwionych roszczen, nalezacych do kosz-
tow procesu, ktére z istoty rzeczy nie mieszczg sie
w ,zwrocie kosztéw“ stronie ubogiej. Skoro bo-
wiem ta strona nie pokrywa z géry tych roszczen
i nawet nie jest a priori odpowiedzialna za ich
pokrycie, — to tym samym strona uboga nie moze
mie¢ do przeciwnika roszczenia o zwrot sum, po-
trzebnych na uiszczenie tych naleznosci, Kktore
strone uboga nic nie kosztujg, nie powinny by¢
wiec zaliczane do jej kosztéw. Dlatego tez w ra-
mach obecnego systemu kpc. zaliczanie naleznos$ci
adwokata strony ubogiej do sumy kosztéw, ktdre
przeciwnik ma zwr6ci¢ tej stronie ubogiej, nie
jest dostatecznie umotywowane i prowadzi do wy-
zej omoéwionych trudnos$ci, ktérych mozna unikng¢
przez wprowadzenie przepisu proceduralnego, na-
kazujacego przyznawac¢ bezposrednio adwokatowi
strony ubogiej sume, nalezng mu tytutem wyna-
grodzenia i zwrotu wydatkow.

20 Por. teze 137
Poznaniu w sprawach cywilnych zazaleniowych za lata 1920
—1937“ oraz ,Czasopismo Adwokatéw Polskich, dziat woj.
zach. zeszyty 7—8 str. 115.

,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w

PRAWNICZE Nr 6/1938

Warto wspomnie¢, ze taki przepis nie byt by
niewyprébowang nowoscig, gdyz (jak to wywi6dt
Allerhand w wspomnianej juz pracy) np. proce-
gura cywilna szwajcarskan z 1913 r. dla kanto-
néw Ziirich (por. § 88 ust. 1) i Lucern (por. § 309
ust. 2) przewiduje bezpos$rednie przyznanie adwo-
katowi strony ubogiej jego naleznos$ci od przeciw-
nika tej strony. Jeszcze dalej za$ idzie ochrona,
przyznawana kazdemu adwokatowi (a nie tylko
ustanowionemu dla strony ubogiej) pod rzadem
prawa francuskiego,"> ktére (w $lad za art. 16, ty-
tutu 18, regulaminu procesowego Ludwika XIV
z 1738 r.) w art. 133 Code de procedure civile
z 1806 r. przyznaje adwokatowi prawo zadania
przed wydaniem wyroku, by osobnym orzecze-
niem przyznano koszty procesu bezpoS$rednio ad-
wokatowi; w tym tez kierunku poszta witoska pro-
cedura cywilna(por. art. 373 i ustawy z dnia
27 pazdziernika 1918 r. oraz z dnia 17 kwietnia
1925 r.). Stad tez piSmiennictwo naukowe francu-
skie i wioskie nieraz okre$la roszczenia adwokata
co do kosztéw procesu jako prawo,
przystugujacego wierzycielowi na podstawie art.
1166 kodeksu Napoleona (ktérg to norme utrzy-
muje w mocy art. XIV § 2 przep. wprow. kod. zob.)
lub jako ,mandatum in rem suam®, dawniejsza
za$ literatura uwazata adwokata za wtasciciela
kosztow, oddzielonych w mys$l wspomnianych prze-
pisbw. Réwniez przy obradach nad niemieckg pro-
cedura cywilng rozwazano kwestie takiego odtg-
czenia kosztow procesu, ktore znalazto uprzednio
wyraz w art. 122 procedury cywilnej bawarskiej
z 1869 r."1 Na terenie za$ obowigzywania niezna-
jacych odtgczenia kosztéw procesu ustaw proceso-
wych (niemieckiej, austriackiej i rosyjskiej proce-
dury cywilnej), zastgpionych przez kpc., oddawna

zblizone do

21 Por. Heusler, Der Zivilprozess der Schweiz, str. 52,
r. 1923, przytoczony (wraz z ponizsza literaturg) przez
Allerhanda.

2 Por. Glasson - Tissier, Traité théorique et pratique
d'organisation judiciaire, de compétence et de procédure
civile, r. 1929, tom IIl str. 150 i nast.

23 Por. Chiovenda, La condanna nella spese giudizialli,

str. 365 i nast., r. 1935.

24 Por. Schling, Komentar tber die franzdsische Z. P. 0.

tom Il str. 505.

2% Por. Schmidt, Der tom |
str. 439 i nast. z 1870 r., por. takze Hahn, Die gesammten

Il str. 602 i nast.

bayerische Civilprozess,

Materialen zur Zivilprozessordnung, tom
z 1880 r.
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podkreslono & potrzebe przysgdzania bezposrednio
adwokatowi naleznych mu kosztéw procesu. Nada-
rza sie sposobno$é do urzeczywistnienia tych po-

2 Por. Allerhand, Zabezpieczenie naleznosci adwokata,
r 1926 (odbitka z Gtosu Prawa) oraz tegoz autora przy-

toczong w odsytaczu 2 prace, str. 584 i 585.

ADWOKAT KOSZEWSKI
POZNAN
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stulatow przy spodziewanej nowelizacji kpc., wo-
bec czego na czasie jest rozstrzgsanie wyzej omo-
wionego zagadnienia,

skoro wedtug obowigzuja-

cych obecnie przepisow kpc. zabezpieczenie na-
leznos$ci adwokata strony ubogiej nie jest wystar-

czajagce i wymaga wydatnego wzmocnienia.

UTRZYMANIE W MOCY NIEPOKRYTEGO W CENIE NABYCIA
WYMIARU NA TERENIE NIEMIECKIEGO KODEKSU
CYWILNEGO WEDLE K P. C.

Przepisy wykonawcze do postepowania egze-
kucyjnego (nizej w skrocie p. w. p. e.) reguluja
kwestie przejecia wymiaru w razie licytacji w spo-
sob dwojaki, wyraznie ze sobg sprzeczny.

Art. LIV (54) p. w. p. e. postanawia, ze prze-
pisy art. XXXVI (36) p. w. p. e. obowigzujacego
na obszarze austriackiego kodeksu cywilnego bedg
odpowiednio stosowane takze na obszarze Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu i Toruniu oraz Sadu
Okregowego w Katowicach.

Powyzszy art. XXXVI (36) p. w. p. e. jest tak
zredagowany, ze tre$¢ jego nie moze budzi¢ watpli-
wosci.

Mianowicie jest tam powiedziane,
nosci, ciezary realne i wymowy poprzedzajace
prawo wierzyciela egzekwujgcego bedag utrzymane
w mocy bez potracenia z ceny nabycia. Inne stu-

ze stuzeb-

zebnosci, ciezary realne i wymowy beda utrzymane
w mocy, jezeli ich warto$¢ ustalona przy szacowa-
niu znajdzie pokrycie w cenie nabycia.

Art. XXXV (36) p. w. p. e. obowigzuje w mysl
art. LIV (54) p. w. p. e. takze w dzielnicy popru-
skiej.

Juz z powtorzenia art. XXXVI (36) p. w. p. e.
na dzielnice popruska wynika, ze kwestia ta mu-
siata by¢ rozwazana przez ustawodawce w zwigzku
zunormowaniem art. LIV (54) p. w. p. e. w innym
sensie i kierunku niz to p6zniej ustalit art. LXIII
(63) p. w. p. e.

Jezeli wiec art. LXIIlI (63) p. w. p. e. postana-
wia pod liczbg 4, ze stuzebnos$ci lub ciezary realne
wpisane jako wymiar utrzymuje sie w mocy bez

potragcenia z ceny kupna, to artykut powyzszy nie
reguluje w catosci kwestii kolejnosci hipotecznej
i nie mowi nigdzie, ze ciezary realne wpisane jako
wymiar majg tym samym otrzyma¢ z pogwatce-
niem prawa hipotecznego wyzszg kolejno$é hipo-
teczng niz poprzedzajgce je hipoteki. | stusznie, bo
materia ta nalezy do prawa gruntowego, a nie do
prawa egzekucyjnego.

Art. LIV (54) i XXXVI (36) p. w. p. e. na na-
czelnym miejscu stawiaja inng zasade niz przepis
art. LXIII (63) p. w. p. e.; artykut ten nie uchyla
w niczym tej konsekwencji wysnutej poprzednio
przez art. XXXVI (36) p. w. p. e.; przyjawszy jed-
nak nawet wbrew temu, co wyzej powiedziatem,
ze ustawodawca w art. LXIIlI (63) p. w. p. e. mial
zamiar ustanowi¢ inng norme, diametralnie sprze-
czng z art. XXXVI (36) p. w. p. e. istotne bedzie
z powodu zbiegu dwoch zupetnie przeciwnych
przepiséw w niniejszym wypadku rozstrzygniecia,
wedtug ktérego b dwdch przepisow sprawe nalezy
ocenic.

Gdyby istniaty jakiekolwiek dane, ze art. LXIII
(63) p. w. p. e. miat zmieni¢ w co$ zupetnie prze-
ciwnego przepis art. XXXVI (36) p. w. p. e, to
niewatpliwie w literaturze prawniczej, w szczegol-
nosci w protokotach Komisji Kodyfikacyjnej zna-
laztoby sie wyttumaczenie powyzszej racji, czego
jednak brak, czyli, ze niema motywu dlaczego art.
I X111 (63) p. w. p. e. miathy i$¢ przed art. XXXVI
(36) p. w. p. e.

Gdyby wiec ustawodawca zamierzat w istocie
jako wytaczng norme dla tego rodzaju wypadkéw
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ustanowi¢ dla dzielnicy popruskiej art. LXIII (63)
p. w. p. e. nie bytby z pewnoscig rozciggat na
dzielnice popruska art. XXXVI (36) p. w. p. e,
gdyz przepis art. LXIIl (63) p. w. p. e. thumaczo-
ny skrajnie, to zn. jako przepis znoszacy art.
XXXVI (36) p. w. p. e.; niepodobno za$ przyja¢,
< ustawodawca w tym samym dziale p. w. p. e.
ustanawiat dwa przepisy wyraznie ze sobg sprze-
czne.

Moze sie to zdarzy¢ w dwoch usta-
wach, lecz niepodobno posadzi¢ ustawodawce o ta-
ki brak rozwagi, aby w tym samym dziale na prze-
strzeni dziewieciu artykutdw umieszczat dwa prze-

pisy skrajnie sobie przeciwne.

réznych

Wzglad logicznej interpretacji zniewala do
przyjecia, ze art. LXIIl (63) p. w. p. e. jest tylko
positkowag wyktadnig art. XXXVI (36) p. w. p. e,
przy czym nalezy przyjaé, ze stawiajgc na pier-
wszym miejscu art. XXXVI (36) p. w. p. e. usta-
wodawca chciat temu artykutowi nadac¢ znaczenie
decydujace, tj. w pierwszej linii obowigzujgce. Gdy-
by byto inaczej, ustawodawca bytby najprawdo-
podobniej w rozdziale 4 p. w. p. e., w przepisach
szczegblnych dla okregéw Sadu Apelacyjnego wPo-
znaniu i Toruniu oraz Sagdu Okregowego w Kato-
wicach, na pierwszym miejscu postawit tres¢ art.
11Xl (63) p. w. p. e. a zreszta powiedziat, Zze poza
iym stosuje sie odpowiednio przepisy art. XXXVI
(36) p. w. p. e

Ustawodawca postgpit jednak odwrotnie, sta-
wiajgc art. XXXVI
dalej idacy na pierwszym miejscu, czym witasnie
chciat da¢ poznaé, ze w pierwszej linii musi by¢

stosowany art. XXXVI (36) p. w. p. e.

(36) p. w. p. e. jako znacznie

Dlatego nalezy ustali¢, ze antynomig istniejgca
miedzy art. LXIII (63) a XXXVI (36) p. w. p. e.
nalezy rozwigzaé w sensie art. XXXVI (36) p. w.
p. e. tzn., ze art. LXIIlI (63) p. w. p. e. moze by¢
tylko wtenczas stosowany, jezeli nie stojg na prze-
szkodzie normy art. XXXVI (36) p. w. p. e.

Przyjawszy jednak wbrew temu, ze miedzy ty-
mi artykutami istnieje zupetna antynomia, ktérej
z mocy samego k. p. c.
do k. p. ¢c. nie mozna rozwigza¢ w ogoéle i ze jeden
przepis wyklucza drugi, to przede wszystkim
uwzglednié trzeba, ze dotad w dzielnicy popruskiej
obowigzujg przepisy prawa hipotecznego (kod.
cyw. i ordynacja hipoteczna), ktore regulujg ko-
lejno$¢ praw rzeczowych, do ktérych nalezy row-
niez wymiar zapisany jako ciezar realny.

i ustaw wprowadzonych
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Niewatpliwie ustawodawca, regulujac prawo
egzekucyjne, a utrzymujac réwnocze$nie wszelkie
przepisy hipoteczne o kolejnosci zapisanych hi-
potecznie pretensji i praw i zupetnie ich nie zmie-
niajgc, postgpit logicznie, stojac na jedynie stusz-
nym stanowisku, ze w pierwszej linii nalezy sto-
sowac art. XXXVI (36) p. w. p. e. a dopiero w dru-
giej linii positkowo art. LXIIl (63) p. w. p. e.

Jezeliby bowiem wolg ustawodawcy byto usta-
nowi¢ tak daleko idgcg zmiane prawa hipotecznego
jakg w istocie realizowatby art. LXI1l (63) p. w.
p. e. w jego skrajnej interpretacji, to nie mogto-
by sie to oby¢ bez zmiany przepiséw' hipotecznych.
Takich zmian za$ ustawodawca nigdzie nie wpro-
wadzit i nawet niczym nie dat pozna¢, ze zamierza
te przepisy hipoteczne zmieni¢ lub znies¢.

Poniewaz nie mozna sie liczy¢ z tym, ze usta-
wodawca przepiséw prawa hipotecznego nie znat,
nalezy przyja¢, ze przepis art. LXIII (63) wydat
jako positkowy do art. XXXVI (36) p. w. p. e.

Gdyby bowiem art. LXIIl (63) p. w. p. e. sto-
sowat whrew art. XXXVI (36) p. w. p. e. i whrew
prawu hipotecznemu, natenczas niewgatpliwie pra-
wo jako lex specialis bytoby uchylone ogdlniejsza
ustawag postepowania cywilnego i ten wzglad wta-
$nie dobitnie wskazuje, ze lex specialis, tj. kodeks
cywilny i ordynacja hipoteczna derogujg mozli-
wosci stosowania art. LXIIlI (63) p. w. p. e. jako
przepisu ogo6lnego. Przepis za$ art. XXXVI (36)
p. w. p. e. jest zgodny z prawem hipotecznym
dzielnicy popruskiej.

Podkres$li¢ poza tym wypada, ze prawo hipo-
teczne jest prawem najwiecej rygorystycznym, kon-
sekwentnym i nie ulegajacym dyspozycji stron.

W prawie niemieckim wystepuje prawo hipo-
teczne z specjalng sitg i specjalnymi rygorami dla-
tego, ze duch prawa niemieckiego, przywiagzuje
specjalne znaczenie prawu nieruchomosci.

Gdyby wiec ustawodawca chciat uchyli¢ moc
obowigzujgca prawa hipotecznego przez art. LXIII
(63) .p. w. p. e<, to postgpitby analogicznie do art.
11 (2) p. w. p. e.: postanowitby wyraznie, ze tra-
cg moc przepisy ustaw specjalnych, w niniejszym
wypadku prawa rzeczowego niem. k. c. i ordynacji
hipotecznej.

Tego jednak ustawodawca nie uczynit i jest wy-
kluczone, aby miat taki zamiar bo wtenczas powi-
nien byt uchylenie kolejnosci hipotecznej umiescic
pomiedzy przepisami, ktére tracg moc, a wiec np.
w art. Il (2) p. w. p. e.
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Art. 11T (3) i IV (4) p. w. p. e. zachowujg w mo-
cy niektore, nawet szczeg6lnie uprawnienia o pier-
wszenstwie zaspokojenia; ustawodawca chcac usu-
nag¢ normalne pierwszenstwa z kolejnosci hipotecz-
nej bytby to z pewnos$cig specjalnie zaznaczyt.

Art. LIIl (53) p. w. p. e. podtrzymuje nato-
miast wyraznie przepisy egzekucyjne zawarte
w niem.. k. c. i miedzy innymi takze przepis

§ 1003 k. c. niem., ktéry witasnie tyczy prawa hi-
potecznego.

Wynika to dalej z faktu, ze k. p. c. wyraZnie
uznaje kolejno$é przewidziang ustawami hipotecz-
nymi, bo w art. LXXIY (74) p. w. p. e. powiada
wyraznie, ze odsetki od wierzytelnosci zabezpie-
czonej hipotecznie korzystaja z pierwszenstwa
w rownym stopniu z hipoteka takze wedle k. p. c.,
o ile tycza odsetek zgtoszonych w postepowaniu
subhasty wedle u. p. c.

Kolejno$é wedle
sam k. p. c. a nie tylko p. w. p. e.: wynika to z § 2

prawa hipotecznego wuznaje
art. 801 k. p. c., ktéory wyraznie moéwi, ze o ile
suma podlegajgca podziatowi nie wystarcza na za-
spokojenie wierzytelnosci i praw, zabezpieczonych
hipotecznie, to beda one zaspokojone w kolejno-
$ci stosownie do przepiséw prawa hipotecznego.

Z przepisu tego wynika:

a) ze wierzytelno$ci hipoteczne i prawa hipotecz-
ne, tj.
801 k. p. c. zupetnie réwno,

i ciezary realne sg traktowane w art.

b) ze kolejno$¢ prawa hipotecznego jest wyraznie
jako obowigzujgcg uznang.

Juz ten przepis art. 801 k. p. c. sam usprawie-
dliwia pretendowane rozwigzanie.

Konsekwencji tej nie mozna omingé, bo ina-
czej pewnos$¢ hipoteczna, ktéra stanowi ostoje kre-
dytu, musiataby zanikngé i stan odmienny prowa-
dzitby do konsekwencji bardzo niebezpiecznych,
gdyz mogtby zachwia¢ kredytem realnym. Bytoby
to wbrew prawu hipotecznemu i wprowadzitoby
ograniczenie w zupetnos$ci obce i przeciwne obo-
wigzujagcemu w calym rygorze prawu hipotecz-
nemu.

Poniewaz konsekwencja niepokrycia w cenie
nabycia w kazdym razie prowadzi do wygasniecia
wymiaru uzbednia sie rozprawa nad tym, jakie za-
chodzityby réznice, gdyby np. wymiar byt zapisany
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z kolejnosci przed egzekucja hipotekag lub po egze-
kwujacej hipotece.

Przyjawszy jednak niestuszne tendencje rygo-
lystycznego stosowania art. LXIIl (63) p. w. p. e.
jako wytacznie decydujgcego, wymiar zapisany
z kolejnosciag czasowag nawet o Kkilkadziesigt lat
p6zniejsza niz istniejgce juz woéwczas egzekwujace
hipoteki, musiatyby by¢ utrzymane w mocy popro-
stu z krzywda wierzycieli hipotecznych, ktérym
nagle powstatby grozny uzuspator w formie abso-
lutnego — poza wszelkg kolejnosSciag — pierwszen-
stwa pézniej zapisanego wymiaru. W wyniku pro-
wadzitoby do tego, ze starsze hipoteki wypadtyby
a nowy nieraz zupetnie wymiar pozostatby w nocy.
Ze stan taki stanowi kardynalne naruszenie prze-
pis6w prawa hipotecznego o kolejnosci nie ulega
kwestii.

Gdyby art. LXIII (63) p. w. p. e. uzyskat w o-
rzecznictwie role dominujaca,
rem hipotek, wtasciciel mogtby zdaé nieruchomosé
w zamian za zapisanie wymiaru trzeciej
i wtenczas wierzytelnosci hipoteczne zostatyby zu-
petnie albo znacznie zdegradowane. Pokrzywdzo-
ny wierzyciel mialby za sobg coprawda ochrone
art. 288 k. z. ale konieczno$¢ korzystania z tej
ochrony bytaby juz dostatecznym dowodem, ze
pewnos¢ i zaufanie hipoteki stato sie czcza forma.
Do tego za$ dopusci¢ nie mozna, bo tendencja
umniejszania pewnosci hipoteki (por. art. 134 ord.
podatkowej) zostata doprowadzona juz zbyt da-
leko.

obcigzony nadmia-

osobie

Oczywiscie miatem tutaj,
rozwazan jedynie na mys$li wymiar powstaty zgo-
dnie z przepisami art. 15 pr. ust. wykonawczej do
kc., tj. powstaty z zdania nieruchomosci
wymiaru.

jak w ciggu catych

za wpis

Reasumujac powtarzam:

Gdyby nawet istniata zupetna antynomia mie-
dzy art. XXXVI (36) a art. LX1Il (63) p. w. p. e,
to na podstawie art. 801 § 1 k. p. c. i na podstawie
przepis6w prawa hipotecznego (ord. lup. i prawo
rzeczowe niem. k. c¢.) nalezy jag rozstrzygna¢ na ko-
rzy$¢ art. XXXVI (36) p. w. p. e.*

* Poréwnaj odmienne zapatrywanie wyrazone w posta-
nowieniu S. A. w Poznaniu z dnia 17 IX 1938 ogtoszonym
W niniejszym numerze.
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KLAUZULA ARYJSKA'W ZOBOWIAZANIACH

System prawny, a w szczegdlnoSci prawo cy-
wilne jest i powinno by¢ instytucjg stata w tym
znaczeniu, ze nie moze ono ulega¢ zbyt czestym
zmianom, gdy podrywatoby to stato$¢ i zaufanie
w stosunkach miedzy obywatelami. Z drugiej stro-
ny jednak prawo przeznaczone jest dla ludzi zy-
wych i dlatego nie moze by¢é od nich i od ich zy-
cia oraz wszelkich fluktuacji, jakie to zycie ze so-
bg przynosi, oddzielone. Prawo takie byloby bo-
wiem po krotkim czasie niezyciowe, bezduszne
i skostniate, a zycie musiatoby jako silniejsze szu-
ka¢ sobie innych drég ujscia, ktédreby byty zaprze-
czeniem prawa.

Dlatego tez prawo cywilne unika niebezpiecz-
nej kazuistyki i zawiera liczne przepisy niejako
.ramowe®“, dzieki ktorym biezgce poglady spote-
czenstwa czy pewnych jego odtaméw lub pewnych
okolic w dziedzinie moralnosci, obyczajow, zwy-
czajow, pogladéw spotecznych itp. moga sie prze-
bija¢ na powierzchnie zycia prawnego.

Tutaj tez lezy nadzwyczaj wdzieczne i donio-
ste zadanie sgdownictwa, a kazdy praktyk prawa,
sedzia wzgl. adwokat winien uszy
otwarte i dusze czulg na te przemiany, jakie zy-
cie i tarcia w spoteczenstwie przynoszg. Oczywis$-
cie z goOry zastrzec sie nalezy, ze podchwytywanie
tych nurtéw odbywaé sie musi z wielka ostrozno-
§cig, umiarem i subtelng wnikliwoscia, gdyz
uwzglednia¢ nalezy stopien, stato$¢ i rozmiary za-
sztej przemiany.

mieé¢ oczy i

Bodaj, ze najwieksza takg przemiang ostatnich
czasOw jest stosunek spoteczenstwa polskiego do
kwestii zydowskiej. Obecnie juz nie moze nikt po-
waznie zaprzeczy¢, ze postawa antysemicka spote-
czenstwa jest pradem zwycieskim. Prad ten musi
skutkiem tego pocigga¢ za sobg $lady w zyciu
prawnym. lIstotnie tez $lady te znaczg sie juz wy-
raznie w ustawodawstwie, a wymieni¢ tu wypada
choéby ustawe o zakazie uboju rytualnego, o han-
dlu i wyrobie dewocjonalii, o utracie obywatel-
stwa itd.

Spoteczenstwo polskie prowadzac walke ze za-
lewem zydowskim odgradza sie od tego obcego mu
Swiata przez wprowadzanie do organizacji swoich
klauzuli aryjskiej a miodziez akademicka wywal-
czyta juz sobie uznanie przez wtadze osobnych
miejsc dla Zydow.

Rowniez orzecznictwo sgdowe nie moze tych
przemian nie zauwazy¢. | tak zarzucanie polako-
wi, ze jest zydem, albo urzednikowi, ze brata sie
z zydem, uchodzi juz obecnie za karalng zniewage.

W tych warunkach sprawa dojrzata tak dalece,
by do prawa cywilnego wprowadzi¢ tak zwang
klauzule aryjska. Podkresli¢ nalezy, ze nie jest to
takim catkowitym novum. Albowiem juz dawno
sagdy nasze uznawaly zasade, ze kontrakt sprzeda-
zy nieruchomos$ci moze by¢ zaczepiony i uniewaz-
niony, jezeli po6zniej okaze sie, ze nabywca jest
zyd. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 grudnia

1922 r. (0. S. P. Il nr 496) wypowiedziat zapa-
trywanie: Nie moze ulega¢ watpliwos$ci, ze zacze-
pienie kontraktu na podstawie 8§ 123 kod. cyw.
mogtoby nastgpi¢ takze z tego powodu, ze kto$

nie bedgc polakiem i katolikiem, podstepnie zwie-
dzie strone druga, co do tych przymiotéow i spo-
woduje jg do takiego o$wiadczenia woli...

Na tej zasadzie mozna juz obecnie rowniez
uniewaznia¢ kontrakty najmu mieszkan czy ubi-
kacji handlowych.

Z wyzej podanej tezy Sadu Najwyzszego zda-
watoby sie wynikac¢, jakoby podstepne zwiedzenie
zachodzito tylko wtedy, gdy Polak zawierajacy
umowe sprzedazy czy wynajmu zapyta sie swego
kontrahenta, czy jest zydem, a ten temu zaprze-
czy. ldzie jednak o to, by z gory przyjaé za pod-
stawe stosunkéw umownych miedzy ludnos$cig pol-
ska a zydowskga, ze zyd lub petnomocnik jego ma
zawsze obowigzek wyraznie przed zawarciem umo-
wy zaznaczyé, ze jest zydem, lub ze zawiera umo-
we na rzecz zyda lub firmy zydowskiej.

W tym wzgledzie teren jest juz przygotowany
przez dalsze tezy Sadu Najwyzszego. Orzeczenie
z dnia 5 XII 1930 r. (O. S. P. X nr 236) mowi:
»Zatajenie moze uchodzi¢ za podstepne zwiedzenie
tylko woéwczas, gdy w mys$l zasad uczciwosci i za-
ufania w obrocie oraz ze wzgledu na szczeg6lne
stosunki miedzy stronami wyjawienie pewnej oko-
liczno$ci byto obowigzkiem strony, a wytgcznie za-
tajenie tej okolicznosci sktonito drugg strone do
zawarcia umowy*“.

To samo moéwi wyrok S. N. z dnia 13 V 1932
(Ruch Prawniczy i Ekon., str. 1051/1932): ,Pod-
stepne wprowadzenie w bigd moze polegac¢ albo
na $Swiadomym podaniu okoliczno$ci nieprawdzi-
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wych, albo na przemilczeniu okoliczno$ci praw-
dziwych, gdy wzgledy uczciwosci i rzetelnosci,

przyjetej w zyciu potocznym, wymagatly przedsta-
wienia tych okoliczno$ci. Czy strona przeciwna za-
niedbata przekonac¢ si¢ o prawdziwym stanie rze-
czy i dowiedzie¢ sie o okolicznosciach zatajonych,
jest dla istoty i oceny podstepnego zwiedzenia
obojetne.”

Ot6z uwzgledniajac zaszte w ostatnich latach
przemiany, a w szczeg6lnosci powszechno$¢ po-
gladu, ze zbrodnig jest po prostu, gdy Polak sprze-
da nieruchomos$¢ zydowi, gdy wynajmuje jemu ubi-
kacje, gdy kupuje u zyda lub gdy kupuje towar
zydowski mogac otrzymaé taki sam towar pocho-
dzenia polskiego, dalej uwzgledniajac, ze wykro-
czenia polakéw przeciwko tym zasadom pietnuje
sig imiennie i publicznie, czy to w prasie czy na
zebraniach i ze postepowanie takie polaka hanbi
zawsze w oczach spoteczenstwa polskiego a nawet
sprowadza na niego i jego dzieci niejednokrotnie
szykany i przykros$ci, wreszcie ze zydzi postuguja
sie tak czesto posrednikami polakami, np. w han-
dlu domokrgznym Kkilimami lub materiatami dla
wprowadzenia kupujgcych w bigd, przyznaé nale-
zy prawo obywatelstwa klauzuli aryjskiej w zo-
bowigzaniach, polegajacej na tym, ze:
a) podstawag wszelkiej umowy zawieranej
polaka jest domniemanie, ze nie bytby on za-
wart umowy, gdyby wiedziat, ze jego kontra-
hent lub osoba na rzecz ktérej umowe zawar-
to, jest zydem lub ze towar bedacy przedmio-
tem transakcji jest pochodzenia zydowskiego,
gdyz nie moze mu by¢ obojetne, czy sie nazwi-
sko jego znajdzie bez jego winy i woli na ta-
mach prasy z wyrazami potepienia;

przez

b) uczciwo$¢ i zaufanie w obrocie wymagajg, aby
zyd lub przedstawiciel firmy zydowskiej lub
kupiec, ktory chce sprzedaé towar pochodze-
nia zydowskiego, te okoliczno$¢ wyjawili przed
zawarciem umowy, niechcac sie narazi¢ na za-
rzut podstepnego dziatania.

Dla poparcia tych postulatow przytoczy¢
mozna jeszcze jedno orzeczenie Sadu Najwyz-
szego z czasOw juz ostatnich z daty 29 | 37 r.
moéwigce: ,Rozmys$lne wprowadzenie w btad
moze polega¢ na biernym zachowaniu sie“.

Jaka jest rozciggto$¢ i jakie sg skutki tak po-
jetej klauzuli aryjskiej jako poditoze wszelkich
umoéw nie bede tutaj rozwijat, gdyz prowadzitoby
to juz za daleko. Pragne jedynie podkresli¢ kilka
zagadnien mogacych wywota¢ dyskusje.
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Ot6z, poniewaz klauzula ta nie jest dotad uje-
ta w kodeksie zobowigzan, o czym jeszcze powiem
na koncu, a jedynie bytaby adoptowana przez
orzecznictwo z powotaniem sie na zasade rzetel-
nosci i zaufania w obrocie, nie przystugiwatoby
powotanie sie na nig tym wszystkim, odnoé$nie kté-
rych nalezatoby przyjg¢, ze dla nich kwestia, czy
lub nie, jest obojet-
Obrone pod

zawierajg umowe ze zydem
na, a wiec wszystkim filosemitom.
tym wzgledem podnie$¢ bedzie miat prawo ten,
ktéry broni sie przeciwko uniewaznieniu umowy,
a wynik zalezny bytby w kazdym poszczeg6lnym
wypadku od wyniku ewentualnego postepowania
dowodowego. Zauwazy¢ tu jedynie wypada, ze np.
zaczepienie umowy nie przystugiwatoby general-
nie cztonkom takich zrzeszenh, ktére stojg na grun-
cie filosemickim.

Dalej pojecie takie jak: zyd wzgl. firma zydow-
ska, albo towar zydowski lub pochodzenia zydow-
skiego wymagaty skrystalizowania w drodze orze-
cznictwa i pod tym wzgledem adwokatura i sagdo-
wnictwo polskie miatyby wiele do zrobienia. Sa
to tematy przez prawnictwo polskie dotad unika-
ne. Przyznaé réwniez nalezy, ze czestokroé¢ usta-
lenie tu nie bedzie tatwe np. gdy idzie o spoétki
handlowe.

Warunkiem uniewaznienia umowy jest,
wiscie by w ciggu roku otl dnia wykrycia, ze kon-

oczy-

trahent jest zydem lub firmg zydowska, albo ze
towar pochodzi od zyda, zaczepiono te umowe
przez zawiadomienie na piSmie drugiej strony

(art. 43 kod. zob.).

Zaczepienie umowy na zasadzie klauzuli aryj-
skiej ma znaczenie praktyczne przede wszystkim
tam, gdzie umowa nie jest jeszcze catkowicie przez
obie strony wykonana, lecz gdy wykonywanie jej
jeszcze trwa. A wiec np. przy umowach najmu
i dzierzawy, przy ubezpieczeniach
na raty. Na skutek uniewaznienia umowy winny
obie strony wyda¢ sobie wzajemnie to, co od sie-
bie otrzymaty i to w zasadzie w naturze, a gdyby
zwrot w naturze byt juz niemozliwy, to wartosc
tej rzeczy. Zresztag przedmiot wydaé potrzeba do-
piero za réwnoczesnym zwrotem uskutecznionych

i przy kupnie

wptat.

Jednakze czesto sie zdarzy, ze przedmiotu
/wréci¢ nie mozna, np. materiatu,
stato w miedzyczasie uszyte ubranie. W takim ra-
zie nalezy zwrdci¢ warto$¢ tego materiatu. War-

tos¢ ta nie jest oczywiscie rowng eenie sprzedaz-

z ktérego zo-



Str. 244 WIADOMOSCI

nej, lecz cenie za jaka firma sprzedajgca go za-
kupita.

Cena umoéwiona umniejszy sie zatem, o caty
zysk firmy sprzedajgcej, gdyz kupujacy ma zwrd-
ci¢ tylko to, co z majatku sprzedajgcego otrzymat
niestusznie a zatem bez uwzglednienia dochodu
i bez zysku (cfr. Staudinger, str. 1673 do § 818 kc.)

Na zakonczenie podkresli¢ nalezy, ze pilne jest
ustawowe uregulowanie tej Aby podsta-
we jej rozciagna¢ na wszystkich i uniezalezni¢ ja

kwestii.

DR JOZEF PISAREK
ADWOKAT
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od niepewnosci orzecznictwa, nalezatoby narazie
dazy¢ do wprowadzenia odpowiedniej zmiany w
kodeksie zobowigzan. Ot6z ze swej strony wysu-
natbym projekt dodania do art. 39 kod. zob. no-
wego ustepu jako § 2 o treSci mniej wiecej takiej:
Domniemywa sie, ze druga strona podstep-
nie wywotata btad, jesli zamilczata, ze sama
lub osoba na rzecz ktorej umowe zawarta lub
przedmiot transakcji jest pochodzenia zydow-
skiego.

STANOWISKO PRAWNE DZIECI POZAMALZENSKICH
W PROJEKCIE PRAWA O STOSUNKACH RODZICOW I DZIECI

Dziecko nieSlubne — okreslone w projekcie
nazwa dziecka pozamatzenskiego — nosi nazwisko
rodowe matki (art. 77). Nazwisko ojca dziecko to
przybiera jedynie w wypadku nadania dziecku na-
zwiska ze strony ojca przy dopetnieniu wymogow
zakre$lonych przepisem art.
sem art. 87.

Rowniez maz matki moze nada¢ swe nazwisko
dziecku pozamatzenskiemu swej zony przy uzy-
78. Wtadze rodzicielska
nad dzieckiem pozamalzeriskim sprawuje w zasa-
dzie matka. Ojciec uzyskuje wiadze
nad dzieckiem wowczas, gdy dziecko to uznat za
swoje i gdy je przy sobie wychowuje (art. 87).

Niezaleznie od uprawnien przystugujacych sa-
moistnie matce do ojca nieSlubnego (pokrycie ko-
sztobw potogu, porodu,
go utrzymania matki —

77, tacznie z przepi-

skaniu zezwolenia z art.

rodzicielska

kosztéw trzechmiesieczne-
a nawet zado$¢ uczynie-
nie za krzywde moralng w razie przyrzeczenia mat-
zenstwa — art. 79, 80) tak dziecko jak i matka
moga zada¢ w drodze powéddztwa ustatenia ojco-
stwa (art. 71).

Podkresli¢ nalezy, ze projekt art. 73 przekre-
§la zarzut ,plurium concubentium® przystuguja-
cy dotychczas pozwanemu ojcu w mys$l 8§ 1717 u. c.

Przepis bowiem art. 73 stanowi: ,,0koliczno$¢,
ze matka w okresie poczecia obcowata z innym
jeszcze mezczyzng nie stoi na przeszkodzie usta-
lenia ojcostwa".

Konsekwencjag wyroku
pozwanego jest przede wszystkim obowigzek utrzy-
mania dziecka, obciazajacy tak ojca jak i matke

ustalajacego ojcostwo

w stosunku do stanu majgtkowego kazdego z nich
(art. 81) i to w zasadzie do 18-tego roku zycia
dziecka.

Dziecko ma jednak dalsze prawa tak do mat-
ki jak i do ojca nieslubnego. W mysl art. 76 dziec-
ko ma prawo wyptywajgce z pokrewieAstwa do
matki i jej rodziny a takze w stosunku do ojca:
»W razie dobrowolnego uznania dziecka przez oj-
ca albo prawomocnego ustatenia ojcostwa“.

Wyrok wiec sgdowy ustalajgcy prawomocnie
ojcostwo po stronie pozwanego bedzie miat dalej
idagce konsekwencje w przeciwstawieniu do obec-
nie obowigzujgcego stanu prawnego.

Dziecko pozamatzenskie uzyskuje bowiem pra-
wo do wyposazenia z art. 37, a ponadto i prawo
spadkowe w odniesieniu do pozwanego, przegry-
wajgcego prawomochnie spO6r o ojcostwo.

Stworzenie w projekcie tak daleko idacego u-
prawnienia dla dziecka pozamatzenskiego -— teo-
retycznie moze zrozumiatego dazeniem do zatarcia
réznicy pomiedzy dzieckiem S$lubnym a nieslub-
nym — budzi jednak watpliwo$¢ przy ocenie da-
nego zagadnienia ze strony praktycznej.

Ojcostwo w zadnym wypadku pewnym nie jest.
Wyrok w sprawach o ojcostwo opiera sie na prze-
stankach dos$¢ zawodnych.
wania z pozwanym z natury rzeczy stwierdzajg je-

Nawet sam fakt obco-

dynie zeznania osoby zainteresowanej w wyniku
sporu, a to zeznania matki dziecka, wystepujacej
juz to w charakterze strony, juz to w charakterze
Ocena zeznan matki dziecka moze by¢
juz zawodna, a ze zeznan tych nawet w razie ich wia-

Swiadka.
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rygodnosci wyptywa tylko fakt stosunku w okre-
Jezeli nawet istotnie
pozwany obcowat z matkg dziecka w okresie usta-

sie oznaczonym w ustawie.

wowym, to jeszcze nie ma niezawodnego spraw-
dzianu, ktéryby umozliwiat stwierdzenie sedziemu,
ze ten pozwany jest istotnie ojcem dziecka, a nie
kto$ z innych mezczyzn, ktorzy rdwniez z matka
dziecka obcowali i w okresie ustawowym (przy
czym ta ostatnia okoliczno$¢ obcowania innych
mezczyzn nie zawsze wyjdzie na jaw w procesie
sagdowym). Wyrok wiec sagdowy — jakkolwiek sta-
nowi powage rzeczy osgdzonej — nie wykazuje
w rzeczywisto$ci, czy istotnie pozwany jest ojcem
dziecka.

Tymczasem wediug projektu tres¢ tak watpli-
wego i zawodnego orzeczenia — o ile chodzi o je-
go zgodno$¢ z rzeczywisto$cig — skutkami swymi
obejmowataby nie tylko pozwanego, ojca dziecka,
lecz tez catlg jego rodzine, dzieci,
wzglednie nawet i dalszych krewnych. Jezeliby
wiec nawet w poszczego6lnych wypadkach przyzna-

matzonka i

nie dziecku praw spadkowych odpowiadato zasa-
dom stusznos$ci, w licznych wypadkach — w razie
zaistnienia mylnego orzeczenia sadowego — doty-
katoby ujemnie o wiele liczniejszg grupe os6b. By-
toby to czestokro¢ powodem licznych tragedyj ro-
dzinnych i stanowito zachete do licznych naduzy¢
ze strony matek dzieci pozamatzenskich. Pozosta-
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wienie tego przepisu czestokro¢ zwracatoby sie
nawet przeciwko dzieciom pozamatzenskim. Wtas-
nie z uwagi na tak donioste konsekwencje orzecze-
nia sgdowego, Sedzia wykorzystujagc uprawnienia
z art. 73 8 2 (swobodnej oceny) projektu, odda-
latby niekiedy powddztwo o ojcostwo, czego nie
czynitby gdyby chodzito jedynie o rente na utrzy-
manie.

Podkres$li¢ tez nalezy, ze przewazajacag czesc
pozwoéw o ojcostwo bedag rozstrzyga¢ Sady Okre-
gowe w Il
puszczalnosci skargi kasacyjnej z uwagi na wartos¢
przedmiotu zaskarzenia, co tez nie wptywa dodat-

Instancji juz ostatecznie w”obec niedo-

nio na jakos$¢ orzecznictwa sgdowego. Tego za$ ro-
dzaju wyrok o rente na utrzymanie bedzie stwa-
rzat powage rzeczy osgdzonej dla dalszych
czen dziecka. Powéd ma mozno$¢ wykluczenia in-
stancji kasacyjnej przez zgtoszenie odpowiednio
dostosowanego wniosku w pozwie.

Te watpliwosci nie zachodzg w wypadku do-
browolnego uznania ojcostwa ze strony ojca.

W wypadku ustalenia ojcostwa orzeczeniem sa-
dowym, roszczenia dziecka winny sie ograniczy¢
jedynie do renty na utrzymanie z wykluczeniem
praw spadkowych. Jezeliby jeszcze przyzna¢ jakie$
uprawnienia dalsze dziecku pozamatzeAskiemu, to
jedynie uprawnienia do wyposazenia w mysl art.
37 projektu.

rosz-

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W POZNANIU
PISMO OKOLNE NR 42

I. Zarzadzenia Naczelnej Rady Adwokackiej.

1.

Art. 15 Pr. o u. a. — Sumienne spetnianie obo-
wigzkow.

Wtadze korporacyjne moga wszczac kroki prze-
ciwko adwokatowi wtedy, gdy ujawniono po jego
stronie niedopuszczalng nieznajomos$¢ przepiséw
prawa lub razace zaniedbanie obowigzkéw obron-
czych.

Wydz. Wyk. 14 maja 1938 r. p. 21.

2-
Pokrywanie kosztéw z kwot alimentacyjnych.

Wydz. Wyk. uznaje stuszno$é ustalonego w lz-
bie Poznanskiej zwyczaju, ze z kazdej otrzymanej

w sprawie o alimenty kwoty adwokat moze potra-
ci¢ na pokrycie swych kosztdw nie wiecej niz Vi
danej kwoty alimentacyjnej.

3.

Odmowa wniesienia pozwu przez obroncg z urzedu.

Odmowa ze strony adwokata wyznaczonego do
obrony na prawie ubogich wniesienia pozwu, opar-
ta na doktadnym zbadaniu podstawy do wniesienia
pozwu i na przekonaniu sie o bezzasadnos$ci rosz-
czenia oraz zupetnym braku widokéw pomyS$ine-
go przeprowadzenia sprawy, jest usprawiedliwio-
na i nie mozna jej uzna¢ za zaniedbanie obowiagz-
kow.

Wydz. Wyk. 14 maja 1938 r. p. 36.
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Il. Orzecznictwo Dyscyplinarne.
4.
Art. 17 prawa o ustr. adw. z 1932 r. — Otrzymanie
informacji od obu stron.

Adwokat opiera swdj zawo6d na zaufaniu pu
blicznym i obowigzuje go tajemnica zawodowa; nie
moze on jednocze$nie obu stronom w tej samej
sprawie udziela¢ porady prawnej lub otrzymywac
od nieb wyjasnien, gdyz dziatatby w ten sposdéb na
szkode jednej z nicli. Nieistotnym jest przy tym,
czy adwokat otrzymat petnomocnictwo od obu
slron, poniewaz, bedac zapoznany przez jednag ze
stron z okoliczno$ciami sprawy i udzieliwszy jej
porady, nie ma on prawa przyja¢ obrony drugiej
strony przeciwko swemu bytemu klientowi.

(Wyrok S. D. O. z d. 26 IX 1937 r. w spr. Nr
124/37 S. D.).

5.

Art. 15 pr. o ustr. adw. z 1932 r. — Zgtoszenie
sprzeciwu przeciwko mianowaniu adwokata zarzad-
ca przymusowym.

Adwokat dziatajagcy w charakterze petnomoc-
nika dtuznikéw uprawniony jest do zgtoszenia
sprzeciwu przeciwko mianowaniu innego adwoka-
ta zarzadcg przymusowym nad majatkiem nierucho-
mym, skoro uwaza, ze kandydat na zarzadce przy-
musowego nie posiada dostatecznych kwalifikacji,
wymaganych przy prowadzeniu gospodarstwa rol-
nego i leSnego, i ze poruczenie zarzagdu adwokato-
wi, nie posiadajagcemu kwalifikacji rolnika, nie le-
Zy W interesie jego mocodawcow.

(Wyrok S. D. O. z 19 XII 1937 r.
165/37 SD).

W spr. Nr

6.
Art. 15 pr. o ustr. adw. z 1932 r. — Korzystanie
z amnestii w procesie karnym.
Adwokat nie powinien
w procesie karnym i

korzysta¢ z amnestii
stwarzaé przez to pozoru
ucieczki przed odpowiedzialnos$ciag; przeciwnie —
obowigzkiem adwokata obwinionego w procesie
karnym jest dazyé do oczyszczenia sie przed sa-
dem karnym z zarzutu dokonania przestepstwa,
a uchylanie sie od tego stanowi ciezkie wykrocze-
nie przeciwko godnosci stanu.

(Wyrok S. D. O. z dnia 29 | 1938 r. w spr. Nr

153/37 SD).
7.

83 prawa o ustr. adw. z 1932 r. — Okoliczno-
$ci tagodzace wing.

Art.

Whniesienie przez adwokata po wszczeciu po-
stepowania dyscyplinarnego, podania do Rady Ad-
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wokackiej o roztozenie na raty zalegtych sktadek
izbowych i uiszczenie odpowiedniej, stosownie do
uchwaty Rady, kwoty na rachunek zalegtosci, nie
ma znaczenia dla ustalenia winy, moze mie¢ jed-
nak wptyw na wymiar Kkary.

(Wyrok S. D. O. z dnia 30 | 1938 r. w spr. Nr
177/37 SD.).

8.

Art. 15 prawa o ustr. adw. z 1932 r. — Odpowie-
dzialno$¢ adwokata za czynnosci sekretarza kan-
celaryjnego.

Adwokat jest odpowiedzialny cywilnie i dyscy-
plinarnie za czynnosci zwtaszcza w kwestii rozra-
chunkéw swego sekretarza kancelaryjnego.

Zawo6d adw'okata oparty jest na zaufaniu pu-
blicznym; adwokatowi powierza sie depozyty i kau-
cje z przeSwiadczeniem o ich bezpieczenstwie; dla-
tego tez naduzycie tego zaufania lub niewywigza-
nie sie z tych obowigzk6éw i przerzucanie odpowie-
dzialno$ci na pracownikow kancelarii, za ktérg cat-
kowicie odpowiada adwokat, stanowi wykroczenie
przeciwko obowigzkom zawodowym.

(Wyrok S. D. O. z dnia 20 111
Nr 203/37 SD.).

1938 r. w spr.

9.

15 praiva o ustr. adw. z 1932 r. — Zgtoszenie
sprzeciwu przeciwko wykazowi kosztéow.

Art.

Nie stanowi przekroczenia dyscyplinarnego
wniesienie przez adwokata zazalenia na orzecze-
nie sagdu o kosztach sporu, skierowanego nie prze-
ciw wysokosci, lecz przeciw poszczeg6lnej pozycji
wykazu kosztdw; czynnosci jednak adwokata, zmie-
rzajagce do zmniejszenia kosztéw w lego rodzaju
przypadkach, nie powinny wykracza¢ poza zakre-
$lone etyka i godnoscig stanu.

(Wyrok S. D. O. z dnia 20 IIl 1938 r. w spr.
Nr 11/38 SD.).
10.
Art. 16 prawa o ustr. adw. z 1932 r. — Niezacho-

wanie terminu.

Obronca z urzedu nie moze sie ttomaczy¢ z nie-
dotrzymania terminu na wniesienie skargi do Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego niedostar-
czeniem przez klienta niezbednych do prowadze-
nia skargi dokumentéw oraz brakiem dowodu do-
reczenia postanowienia, skoro bowiem uwazat, iz
skarga do N. T. A. nie ma podstaw, powinien byt
prosi¢ o zwolnienie go od zastepstwa z urzedu, co

sie za$ tyczy terminu doreczenia, powinien po
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otrzymaniu odpisu postanowienia sprawdzi¢ i usta-
li¢ date doreczenia tego odpisu.

(Wyrok S. D. O. z dnia 20 II1l 1938 r. w spr.
Nr 8/38 SD.).

I1l. Zarzadzenia i wyjasnienia
Okregowej Rady Adwokackiej.

11.

W mysl pisma Prezesa Sgdu Okregowego w Po-
znaniu z 20 X 1938 r. przypominam PP. Czion-
kom lzby, ze optaty sagdowe, wynoszace ponad
50,— zt winny by¢ w mys$l § 2 rozp. Min. Spraw,
z dnia 17 XII 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr 109 poz.
971) w sprawie uiszczenia optat sgdowych, uiszcza-
ne gotowka w kasie sagdowej, i prosze PP. Czton-
kow lzby o Sciste przestrzeganie tego przepisu.

12.

Podaje do wiadomos$ci PP. Cztonkom lzby i za-

stosowania sie oko6lnik Przewodniczacego Sadu

Pracy:
Okolnik

I. Przed Sadem Pracy moze wystepowa¢ adwo-
kat w sprawach, w ktorych warto$¢ sporu przekra-
cza 300,— zt a to na podstawie art. 21 § 2 Prawa
o Sadach Pracy. W takim razie sad przyznaje wy-
nagrodzenie dla adwokata wedtug ogdlnych prze-
pisobw o wynagrodzeniu adwokatéw a wiec wedtug
§ 1 i nast. rozp. z 13 Il 1933 r.

Il. W sprawach, w ktérych warto$¢ przedmio-
tu sporu jest nizszg anizeli 301,— zt Sad Pracy
w Poznaniu w zasadzie adwokata do zastepstwa
nie dopuszcza. Wyjatek stanowi okolicznos$¢, iz
pracodawca lub stowarzyszenie zawodowe, ktore-
go strona jest cztonkiem, ustanowi adwokata, ja-
ko statego radce prawnego. Okoliczno$¢ ta musi
w kazdym razie wynika¢ z zatgczonego do sprawy
oryginalnego dokumentu.

W takim wypadku sad dopusci adwokata do
rozprawy jako zastepce z tej racji, iz jest radcg
prawnym, lecz w zwigzku z tym adwokatowi nie
przyznaje kosztow witasnych tj. adwokackich o ty-
le, ze wynagrodzenie to unormowane jest ryczatto-
wo miedzy radcg prawnym wzglednie syndykiem
a strong.

Il. Co do formy wykazania, ze dany adwokat
jest statym radcg prawnym — wystarcza, ze do po-
zwu zatgczy sie oryginalne zasSwiadczenie, stwier-
dzajace, iz dany adwokat jest wytacznym doradcg
mandanta, zatatwiajgcym wytgcznie wszelkie jego
sprawy przed sadem z wykluczeniem dalszych oséb
jakotez, ze pobiera z tego tytutu ryczattowe wy-
nagrodzenie.

Natomiast nie jest koniecznym przedktadanie
samej umowy, dotyczgcej ustanowienia adwokata
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syndykiem czy tez doradcg prawnym jakotez po-
dawanie wysokosci umdwionego wynagrodzenia.
Dokument stwierdzajgcy okoliczno$ci z art. 21 § 1
1 3 Prawa o Sadach Pracy winien by¢ zaopatrzo-
ny w optate stemplowg w wysokosci 5 zt (5,50 zit).
Totez na wypadek wystepowania w dalszej spra-
wie przed Sadem Pracy wystarczy powotanie sie
na ztozony juz dokument z podaniem daty zto-
zenia.

Niezaleznie od tego adwokat mimo, iz wyste-
puje na tej zasadzie, iz jest statym doradca, wi-
nien zatgczy¢ do sprawy plenipotencje, upowaznia-
jacg do wystapienia przed sadem w danej spra-
wie, poniewaz zdaniem Sadu Pracy stwierdzenie,
iz dany adwokat jest statym doradcg nie jest row-
noznaczne z upowaznieniem jego przez mandanta
do wystapienia w sprawie.

V. W celu utatwienia pracy pp.
wystepujacym na rozprawach przed Sadem Pracy
w Poznaniu zamierzam umozliwi¢ odbieranie bez-
posrednio po ukoficzeniu danej sprawy sporzadzo-
nych na maszynie odbitek protokotow rozpraw.
W ten sposéb odpadtaby potrzeba sporzadzania
nazajutrz po terminach protokotéw rozpraw, a jed-
noczes$nie zastepcy byliby w posiadaniu czytelnych
odpiséw protokotow o autentycznej tresci i zawie-
rajacych miedzy innymi zeznania $wiadkdw.

W tym celu winien wszakze adwokat wzgl. je-
go substytut kazdorazowo przed rozpoczeciem sie
jego sprawy wreczy¢ maszynistce-protolcolantce pa-
pier, potrzebny do odbicia protokotu na maszynie.

(—) 1. Schubert
Przewodniczacy Sadu Pracy

13.

PP. Cztonkom
stosowania sie do zarzadzen
wych, zwtaszcza w wypadkach wyznaczenia obron-
cq z urzedu w sprawach karnych.

Zdarzaja sie bowiem wypadki, ze PP. Adwoka-
ci wyznaczeni obrofAcami
karnych, nie mogac z powodu przeszkdd jawié, sie
na terminie rozprawowym, zbyt p6zno o tym sady
karne zawiadamiajg, a nawet tak pdzno, ze zawia-
domienia te wptywajg do akt sadowych po termi-
nie, wskutek czego sad} karne nie sa w moznosci
wydania odpowiednich zarzadzen w przedmiocie
s§ zmuszone terminy

Izby przypominam obowigzek
i postanowien sado-

z urzedu w sprawach

zmiany obroncy wzgl. roz-
prawowe odraczac.

Prosze PP. Adwokatéw aby w razie niemozno-
§ci wziecia udziatu w terminie rozprawowym zawia-
damiali o tym sady karne tak wcze$nie, by sady
mogty wydac¢ rozporzgdzenia w przedmiocie ewent.
zmiany obroncy wzgl. by PP. Adwokaci od siebie
postarali sie o osoby zastepcow, by w ten sposdb

rozprawy karne normalnie odby¢ sie mogty.

adwokatom
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14.

Na posiedzeniu Rady Adwokackiej w dniu 23
wrze$nia 1938 r.

a) uchwalono jako teze, ze przyjecie drugiego
adwokata dla obrony interes6w strony wymaga
zgody pierwszego adwokata;

b) przyjeto normy wynagrodzenia adwokatéw

za wykonywanie czynno$ci zawodowych w spra-

wach nieobjetych rozporzgdzeniem Ministra Spra-
wiedliwosci z 1 IV 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 24
poz. 201).

§ 1
Celem ustalenia wynagrodzenia adwokatéw za
czynnos$ci zawodowe w sprawach nizej wymienio-
nych beda obowigzywaty précz przepisdw nizej wy-
szczeg6lnionych — przepisy paragrafow 1, 2, 3,
7, 8, 9, 10, 11, 22, 23 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 1 kwietnia 1933 r. (Dz. U. R. P.
Nr 24 poz. 201).
§ 2.

Sprawy z proc. cyw, niem i kod post. cywilnego.

1. Za wspotdziatanie w postepowaniu celem préby
pojednania poprzedzajacej skarge (88 609, 610
po.) nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie w
wysokosci 30°/o zasadniczego wynagrodzenia
z 8§ 11 wyz. wyni. rozp., biorac jako obiekt ro-
czny doch6d meza.

2. Za zastepstwo w postepowaniu o pozbawienie
wiasnej woli lub uchylenie takiego pozbawienia
nalezy sie adwokatowi za og6t czynnos$ci 100°/o
(petne) zasadniczego wynagrodzenia z § 11 wyz.
wym. rozp.

3. Za zastepstwo w postepowaniu sadowym
0 wszczecie postepowania wywotawczego celem
uznania za zmarta lub uznania dokumentu za
nieistniejacy, nalezy sie adwokatowi za ogé6t
czynnos$ci 50°/o zasadniczego wynagrodzenia
z § 11 wyz. wym. rozp.

4. Za sam wniosek o zabezpieczenie powodztwa
1 zastepstwo na terminie sgdowym celem roz-
patrzenia zasadno$ci tego wniosku nalezy sie
adwoktawi wynagrodzenie w wysokosci 50%
zasadniczego wynagrodzenia z § 11 wyz wym.
rozp.

5. W wypadku, gdy adwokat ustanowiony jako
petnomocnik procesowy zlecit na zgdanie stro-
ny zastepstwo przy rozprawie ustnej innemu
adwokatowi zamiejscowemu, otrzymuje on nie-
zaleznie od przypadajacego mu wynagrodzenia
dodatkowe wynagrodzenie w wysokosci 25%
zasadniczego wynagrodzenia z § 11 wyz wym.

rozp. z tym, ze najnizsze wynagrodzenie wy-
nosi 15,— zt.
§ 3.
Sprawy upadtosciowe.

dtuznika.

J. Za wniosek o otwarcie postepowania upadio-
§ciowego nalezy sie adwokatowi wynagrodze-

A. Zastepstwo
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nie w wysokosci 30% zasadniczego wynagro-
dzenia z § 11 wyz. wym. rozp.

2. Za og6t czynno$ci wynikajacych z zastepstwa
po wdrozeniu postepowania upadtosSciowego
trwajagcego az do zniesienia upadtosci nalezy
sie adwokatowi wynagrodzenie w wysokosci
70% zasadniczego wynagrodzenia z § 11 wyz.
wym. rozp.

Warto$¢ przedmiotu stanowi masa czynna.
Jezeli jednak masa czynna jest wyzsza od ma-
sy biernej, warto$¢ przedmiotu stanowi masa
bierna.

B. Zastepstwo wierzyciela.

3. a) Za zgtoszenie pretensji wraz z czynnoscig

dotyczaca sprawdzenia pretensji na termi-

nie sadowym,

b) za og6t czynnos$ci adwokata w postepowa-
niu celem zawarcia przymusowej ugody,

c) za 0g6t czynnosci w postepowaniu podziato-
wym nalezy si¢ adwokatowi wynagrodzenie
oddzielnie za kazda z wyzej wymienionych
czynno$ci pod a) b) i c) 30% zasadnicze-
go wynagrodzenia z § !'1 wyz wym. rozp.
z tym, ze najnizsze wynagrodzenie wynosi

15,— zt.
Warto$¢ przedmiotu stanowi wysoko$¢ pre-
tensji.

4. Za wznowienie postepowania upaditos$ciowego
nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie okreslo-
ne § 3 ust. 1— 3.

5. Wynagrodzenie za kazde zlecenie oblicza sie
osobno bez wzgledu na inne zlecenia.

6. Za prowadzenie sprawy upadtosciowej w try-
bie zazalenia nalezy sie adwokatowi za kazdg
instancje 25% zasadniczego wynagrodzenia z §
11 wyz wym. rozp. z tym, Ze najnizsze wyna-
grodzenie wynosi 15— zh

§ 4.
Sprawy o zapobieganiu upadtosci.
(Rozp. Prez. z 6 marca 1928 r. — Dz. U. R. P.
Nr 27 poz. 244 obowigzujace na ziemiach b. zaboru
austriackiego).

dtuznika.

1. Za wniosek wniesiony do sadu o udzielenie od-
roczenia wyptat nalezy sie adwokatowi wyna-
grodzenie w wysokosci 30% zasadniczego wy-
nagrodzenia z § 11 wyz. wym. rozp.

2. Za zastepstwo diuznika na terminie (art. 8) na-
lezy sie adwokatowi wynagrodzenie w wysoko-
§ci 70% zasadniczego wynagrodzenia z § 11
wyz. wym. rozp. (z art. 1 i 2).

Warto$§é przedmiotu stanowi masa czynna.
Jezeli jednak masa czynna jest wyzszg od masy
biernej, warto$¢ przedmiotu stanowi masa
bierna.

A. Zastepstwo
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3. Za zastepstwo w postepowaniu uktadowym na-
lezy sie adwokatowi za og6t czynnosci spetnio-
nych w tym postepowaniu wynagrodzenie w
wysokosci 50% zasadniczego wynagrodzenia
z § 11 wyz. wym. rozp.

Warto$¢ przedmiotu stanowi #aczna suma
wierzytelnos$ci przypadajgca do zaspokojenia
wszystkim wierzycielom, ktérzy zawierali uktad
z dtuznikiem.

B. Zastepstwo wierzyciela.

4. Za og6t czynnos$ci wynikajgcych z zastepstwa
wierzyciela w postepowaniu o zapobieganiu
upadtosci (odroczenie wyptat i post. uktadowe)
nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie w wyso-
kosci 50°/o zasadniczego wynagrodzenia z § 11
wyz. wym. rozp Warto$¢ przedmiotu stanowi
wysoko$¢ wierzytelnosci.

5. Za prowadzenie sprawy w postepowaniu o za-
pobieganiu upadtos$ci w trybie zazalenia nale-
zy sie adwokatowi za kazdg instancje 25 /o za-
sadniczego wynagrodzenia z § 11 wyz wym.
rozp. z tym, ze najnizsze wynagrodzenie wy-
nosi co najmniej 30,— zi

§ 5.
Sprawy sgdownictwa niespornego.

(Dz. Ust. Rzeszy z 1896 str. 339 i 771 i zbior ust.

pruskich z 1898 r. str. 249 obowiazujace na zie-

miach b. zab. pruskiego i Patent Cesarski z 9 VIII

1854 r. — Austr. Dz. U. P. Nr 208 obowigzujace
na ziemiach b. zaboru austriackiego).

1. Za wszelkie czynnos$ci dotyczace:

a) sporzadzenia wnioskow,

b) przygotowania i sporzadzenia oswiadczen,

c) wykonania zazalen, wystosowanych do
wtadz,

d) stawiennictwo na terminach,

nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie oddziel-

ne za kazdg z wyzej wymienionych czynnosci

pod a), b), c¢) i d) po 25% zasadniczego wyna-

grodzenia z 8§ 11 wyz. wym. rozp. z tym, ze

najnizsze wynagrodzenie wynosi 15, zl.
Warto$¢ przedmiotu w sprawach niemajat-

kowych ustala sie wedle § 23 pr. ust. o kosz-

tach sgadowych z 25 lipca 1910 r. (Zb. ust.

prusk. z 1910 r. str. 233 i z roku 191/ str. 13

w brzmieniu rozp. Prez. R. P. z 26 sierpnia

1927 r. Dz. U . R. P. Nr 78 poz. 677).

Tre$¢ przepisu z § 23 str. 168:

W sprawach niemajgtkowych przyjmuje sie
jako warto$¢ przedmiotu kwote 3 000, zi, wy-
jatkowo wyzszg lub nizsza, jednak nie wyzej
10 000,— zt a nie nizej 200,— =zt

2. Za zastepstwo w postepowaniu przed urzedami
rozjemczymi dla spraw najmu i spraw rolnych
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nalezy sie adwokatowi za o0go6t czynnosci wy-
nagrodzenie w wysokosci 50% zasadniczego wy-
nagrodzenia z § 11 wyz. wym. rozp.
Za zastepstwo w sprawach postepowania spad-
kowego nalezy sie adwokatowi za ogdét czyn-
nosci wynagrodzenie w wysoko$ci 50% zasad-
niczego wynagrodzenia z § Il wyz. wym. rozp.
z tym, ze najnizsze wynagrodzenie wynosi 30,
ztotych.
§ 6.
Sprawy waloryzacyjne.

. Za o0go6t czynnos$ci wynikajacych z zastepstwa

w postepowaniu waloryzacyjnym (przerachowa-
nie wierzytelnosci — Dz. U. R. P. Nr 30 poz.
213 z 1924 r.) nalezy si¢ adwokatowi wyna-
grodzenie za kazdga instancje w wysokos$ci 50%,
gdy zajdzie przeprowadzenie dowodu ponadto
dalsze 50% zasadniczego wynagrodzenia z § 11
wyz wym. rozp.

Warto$¢é przedmiotu stanowi wysoko$¢ wie-
rzytelno$ci wierzyciela, we wniosku wymienio-
nej.

§ 7.
Sprawy administracyjne.

. Za prowadzenie sprawy przed sgdami admini-

stracyjnymi nalezy sie adwokatowi wynagrodze-
nie wedle zasad stosowanych przed sgdami po-
wszechnymi.

. Za prowadzenie sprawy przed wtadzami admi-

nistracyjnymi, skarbowymi, insp. pracy, magi-
stratami itd. najmniej 25— zh

§ 8.
Sprawy depozytowe.

. Za wnioski i inne pisma o wydanie lub prze-

chowanie gotowki lub wartosciowych przedmio-
tow do depozytu wzglednie z depozytu sado-
wego nalezy sie adwokatowi wynagrodzenie w
wysokosci 10% zasadniczego wynagrodzenia
z § 11 wyz. wym. rozp. z tym, Ze najnizsze wy-
nagrodzenie wynosi 15— zi

. Za przyjecie i wyptate pieniedzy nalezy si¢ ad-

wokatowi P/o od sumy przyjetej do 10 000,—
zt, od 10 000.— 2zt do 100 000,— zt 72, po-
nad 100 000,— zl V4&%.

§ 9.

Najnizsze normy wynagrodzenia za wszelkie inne
czynnos$ci nie wymienione w wyzej wymienionych

paragrafach.

Adwokat otrzymuje najmniej nastepujace wy-

nagrodzenie:

1. Za udzielenie porady prawnej bez

oddania sprawy do zastepstwa, trwa-
jacej nie dituzej nad p6l godziny:
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a) w kancelarii w godzinach przyje¢

lub przez telefon .. 10,— pd|
b) w innej porze dnia na zadanie
KTienta e e 15,— 1zt
2. zaodbycie konferencji:
a) z klientem poza kancelarig 40,— zt
b) wspélnie z innym adwokatem w
sprawie przez niego prowadzonej 50,— zi

3. Za udzielenie opinii prawniczej umo-

tywowanej na pism ie zt

4. Za przejrzenie ksiegi wieczystej, re-
jestru handlowego, rejestru zastawu
rolnego, rejestru zastawu drzewnego,
rejestru okretowego itp. lub tez od-
rebnych akt sprawy sadowej lub ad-
ministracyjnej poza prowadzong

sprawa dlak lienta zt

5. Za zredagowanie skargi do wtadz po-
licyjnych, $ledczych lub prokurator-
SKICN e 30,- 1zl

6. Za udziat przy akcie notarialnym 50
proc. obowigzujagcej taryfy notarial-

nej, najmniej zt

7. Za wniosek o udzielenie klauzuli wy-
konalnosci 15% zasadniczego wyna-
grodzenia z § 11 wyz. wym. rozp.,

NAJW Y ZE Jeorireeeririereenieeeeiesessseesessesesesssseseens 100,— zt

8. Za wniosek o nadanie klauzuli wy-
konalnosci aktowi notarialnemu 30°/0
zasadniczego wynagrodzenia z § 11
Wyz. wym. rozp.

9. Za sporzadzenie aktu sadownictwa
niespornego, co do ktérego forma
notarialna nie jest wymagana (8 7)
nalezy sie adwokatowi wynagrodze-
nie 75°/o taryfy notarialnej.
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10. Za wystanie listu upominawczego na-
lezy sie adwokatowi 10% stos. w §
11, NaJM NH€J s 5— 1zl

Normy powyzsze majg charakter informacyjny.

15.

W wyroku z 5 VIII 1938 r. stangt Sad Najwyz-
szy na stanowisku, — iz ,bezzasadny jest zarzut
skargi kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny nie ponowit
dowodu z ,wywiadu“ w K. K. O. m. Poznania.
Kpc. nie zna dowodu z ,wywiadu“, tylko dowod
z dokumentéw, ktéry strona powotujgca sie na

dokument, powinna ztozyé sadowi (art. 268 kpc.).

Rzecza wiec pozwanego byto postara¢ sie o od-
powiednie zaswiadczenie K. K. O. i ztozy¢ je Sg-
dowi Apelacyjnemu.”

(Wyrok S. N. z 5 VIII
— 1. I. C. 2402/36).

Wobec powyzszego wyroku —

1938 r. C Il 2326/36

zdaniem Rady
Adwokackiej wskazanym jest w wypadku nieuzy-
skania potrzebnego dla sprawy zaswiadczenia (wy-
wiadu) powotywaé przedstawicieli danej
na $wiadka.

wiadzy

16.

W wykonaniu uchwaty Rady Adwokackiej
z dnia 28 pazdziernika 1938 r. przypominam PP.
Cztonkom Izby, obowigzek postugiwania sie wy-
tacznie imionami zawartymi w dokumentach uro-
dzenia. Uzywanie innych imion samowolnie przy-

branych jest niedopuszczalne.

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIEJ

(—) Koszewski

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W KATOWICACH

PISMO OKOLNE NR 10
z dnia 21 pazdziernika 1938 r.

Zarzadzenia i wyjasnienia Okregowej Rady

Adwokackiej w Katowicach.

Podaje do wiadomosci, ze Okregowa Rada Ad-
wokacka w Katowicach na posiedzeniu w dniu 6
wrze$nia 1938 r. ustalita wysoko$¢ wynagrodzenia
aplikanta przez patrona w jego kancelarii (art. 98
ust. 3 pr. o ustr. adw.) w spos6b nastepujacy:

a) do trzech lat aplikacji otrzymuje aplikant
wynagrodzenie miesieczne najmniej 160,— zi;
b) po trzech latach aplikacji otrzymuje apli-

kant wynagrodzenie miesieczne najmniej 260,— zt.

2.

Podaje do wiadomosci PP. Cztonkow lzby, ze
Ministerstwo Skarbu decyzjg z dnia 9 sierpnia
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1938 r. dla okregu Wydziatu Skarbowego (Urzad
Wojewodzki Slaski) w Katowicach ustalito normy
dochodowos$ci netto adwokatow na rok podatko-
wy 1938 w nastepujgcych wysokos$ciach:

Wysoko$¢ normy w procentach

od obrotu
Nazwa Obrét Obrot Obrot
Obrét  od od od  Obroét
specjalnosci od 3000 9000 18000 ponad
3000 do do do 30000
zt 9000 18000 30000 zt
zt zt zt
1. Kancelarie: cy-
wilne, admini-
stracyjne, skar-
bowe . . . . 45 50 55 60 65

2. Kancelarie karne 50 55 60 65 70

3.
Na zapytanie jednego z adwokatéw — cztonka
tut. lzby — jakie wynagrodzenie winien adwokat

likwidowa¢ za zastepstwo swego klienta w spra-
wach z ustawy z dnia 5 lutego 1938 r. (Dz. U.R.
P. Nr 9 poz. 54) w przedmiocie udzielenia ulg w
sprawie diugéw hipotecznych — Okregowa Rada
Adwokacka w Katowicach udzielita wyjasniajacej
odpowiedzi, ze:

a) o ile ustawe z dnia 5 lutego 1938 r. — w spra-
wie niektérych wierzytelnosci hipotecznych sto-
suje sie w postepowaniu spornym — adwo-

kat likwiduje wynagrodzenie (koszty) wedtug
stawek procesowych o wynagrodzeniu adwoka-
tow z dnia 1 kwietnia 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr
24 poz. 201),

b) o ile za$ ustawa z dnia 5 lutego 1938 r. ma za-
stosowanie w trybie postepowania niespor -
nego (art. 3 1 3) nalezy likwidowa¢ —
w braku umowy — koszty adwokackie analo-
gicznie jak w postepowaniu niespornym (8 5
1 1 norm wynagrodzenia adwokatéw z 1 czerw-

ca 1934 r. — zalgcznik IV do sprawozdania
Rady Adwokackiej w Katowicach za rok
1933/34).

4,

Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach na
posiedzeniu w dniu 23 wrzes$nia 1938 r. powotata
w my$l art. 24 statutu Funduszu Wzajemnej Po-
mocy Adwokatow lzby Adwokackiej w Katowicach

Wydziat Funduszu sktadajgcy sie z nastepuja-
cych oséb;
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I dr Pach Andrzej, adw. w Katowicacli — Prze-
wodniczacy Wydziatu,
Stawski Jan, adw. w Chorzowie — zast. przew.,
3. Frank Roman, adw. w Katowicach — sekr.,
4. Sojka Edward, adw. w Katowicach — skarbnik,

5. dr Horawa Antoni,
cztonek,

adw. w Katowicach —

6. dr Reichmann Marek, adw. w Katowicach —

cztonek,
7. dr Zygmunt Marienberg, adw. w Bielsku —
cztonek.
5.

Podaje do wiadomos$ci, ze Okregowa Rada
Adwokacka w Katowicach postanowita nie udzie-
la¢é w zasadzie zezwolen aplikantom adwokackim
na uboczne zajecia zarobkowe. W wyjatkowych tyl-
ko wypadkach Rada Adwokacka bedzie udzielata
zezwolen, o ile odnos$ne zajecie uboczne w niczym
nie bedzie przeszkadzato wyksztatceniu zawodowe-
mu aplikanta. Zezwolenie takie moze byé wydane
tylko z zastrzezeniem odwotalnosci w kazdym cza-
sie, przy czym Okregowa Rada Adwokacka moze
zezwolenie to cofngé kazdej chwili, gdy przyjdzie
do przekonania, ze odnos$ne zajecie uboczne koli-
duje z wykonywaniem obowigzkow aplikanta lub
lez stanowi przeszkode w wyksztatceniu zawodo-
wym.

6.

Podaje do wiadomosci, ze § 11 regulaminu do-
tyczacego dopuszczenia kandydatéw do egzaminu
adwokackiego i przeprowadzenia samego egzaminu
zostal zmieniony wzgl. uzupetniony w ten sposoéb,
ze kandydat winien dotgczy¢ do podania o dopu-
szczenie do egzaminu prace seminaryjng O udzie
lenie mu tematu do tej pracy moze kandydat pro-
si¢ przewodniczagcego Komisji Egzaminacyjnej uis
wczes$niej jak w ostatnim roku aplikacji, a Sam ter-
min do jej opracowania wynosi cztery tygodnie od
otrzymania tematu.

Jesli praca taka, ktdra podlega ocenie na row-
ni z pracami klauzurowymi nie zostanie ztozona
przy podaniu — Przewodniczacy Komisji Egzami-
nacyjnej przesyta kandydatowi temat réwnocze$-
nie z dopuszczeniem do egzaminu. Wypracowanie
tematu ztozone ma by¢ do czterech tygodni.

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIEJ

(—) Dr Stach Karol
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OKOLNIK OSOBOWY NR 10
z dnia 21 pazdziernika 1938 r.

Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach

ogtasza nastepujgce zmiany personalne:
I. Adwokaci:

a) wpisany zostal na lista adwokatow:

1. dr Jazienicki Marian, 1). referenci. Prok. Gen.
z siedzibg w Katowicach;

b) skresleni zostali z listy adwokatow:

1. Napierata Michat w Katowicach — wskutek
$mierci,
2. dr Blachnik Henryk w Chorzowie wsku-
tek $mierci,
3. dr Czapla Marian w Katowicach — na witasng
proshe;
c) zmienit siedziba:

1. dr Sandorski Bronistaw z
Wie$) do Chorzowa |I;

Katowic (Nowa

stawili wniosek o wpis na listg adwokatow:

1. dr Krupski Jarostaw, em.
z siedzibg w Katowicach,

sedzia grodzki

2. Wojciechowski Jan, b. adwokat — z siedzi-
bag w Tarnowskich Gorach,
3. Zwierzynski Antoni, egz. apl. adw. — z sie-
dzibg w Katowicach,
4. Dyduch Jézef, egz. apl. adw, — =z siedziba
w Bielsku,
ORZECZ
(SPRAWY
30.

1. Osoby prawne czysto krajowe dla uzyskania
na ich rzecz obcigzenia nieruchomosci, poto-
zonych w pasie granicznym, nie majg obowigz-
ku przedktadania zezwolenia wojewody, o ile
dokumentem publicznym (np. urzedowym za-
Swiadczeniem powiatowej witadzy administracji
og6lnej) wykazg swoj charakter czysto polski.

2. W postepowaniu hipotecznym wnioskodawca
winien przedtozy¢ tub wykazaé¢ wszystkie prze-
stanki zawnioskowanego wpisu, Wydziat za$
Hipoteczny nie ma prawa ani tez obowigzku
przeprowadzania z urzedu dochodzen w celu
ustalenia tych przestanek.

Nad. i tezy ustalit M. Piekarski, s. gr. w Gdyni

5. dr Burdowicz Roman, adwokat w Borszczo-
wie — z siedzibg w Cieszynie lub Frysztacie,

6. dr Stanistaw, b.
— z siedzibg w Cieszynie,

7. dr Kazimierz Boryczko, em. wiceprokurator

Sadu Okregowego -—z siedzibg w Katowicach
lub w Chorzowie,

Dawidowski sedzia grodzki

8. Pattek Janusz, b. wiceprokurator Sagdu OKkre-

gowego — z siedzibg w Cieszynie,
9. Munk Ernest, egz. apl. adw. — z siedzibg
w Bielsku,
10. Trzcinski Witold, b. sedzia grodzki — z sie-
dzibg w Frysztacie.
Il. Aplikanci:

a) stawili wniosek o wpis na listg aplikantow adwo-
kackich:

1. Borzyszkowski Edmund, apl. adw. w Toruniu
— pod patronatem adwokata dra Witodzimie-
rza Kowala w Katowicach;

b) zostali skresleni z listy aplikantow adwokackich:

1. dr Landsberg Otto ze Skoczowa z uwagi na
przepis art. 103 lit. ¢ pr. o ustr. adw.

DZIEKAN OKREGOWEJ RADY ADWOKACKIEJ
(— ) Dr Stach Karol

NICTWO
CYWILNE)

Pismem z dnia 18 XI 1937 r. wniosta firma
,Paged“ o wpisanie hipoteki maksymalnej w kwo-
cie 1200 zt na nieruchomosci Ostrzyce karta 25.

Wydziat Hipoteczny Sadu Grodzkiego w Kar-
tuzach wezwat wnioskodawczynie do przedtozenia
w ciggu 6 tygodni zezwolenia Wojewody Pomor-
skiego na obcigzenie nieruchomosci w mysl art. 12
ust. 8 rozp. Prez. Rzplitej o granicach Panstwa
lub do wykazania, ze wszystkie udziaty znajduja
sie w reku obywateli polskich i ze w skfad za-
rzadu i wiladz nadzorczych wnioskodawczym
wchodzg jedynie obywatele polscy.

Wnioskodawczym przedtozyta wypis aktu no-
tarialnego z dnia 18 kwietnia 1935 r. L. rej. not.
Jurkiewicza w Warszawie 917/35 stanowigcego
protok6t walnego zgromadzenia spélnikéw spotki
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oraz pismo Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rol-
nych — Dyrekcji Naczelnej Lasow Panstwowych
z ilnia 7 stycznia 1938 r., wyjasniajgce, iz czton-
kowie rady nadzorczej i dyrektor wnioskodawczy-
ni sg obywatelami polskimi, a udziaty znajduja sie
w reku badz Skarbu Panstwa, badz Polskiej Agen-
cji Morskiej w Gdyni.

Uchwata z dnia 7 maja 1938 r. S. Gr. w Kar-
tuzach oddalit na koszt wymienionej firmy wnio-
sek o wpis hipoteki wywodzac w uzasadnieniu, ze
dokumenty te przeditozone nie usuwaja przeszkdd
wytknietych, skoro w mys$l art. 180 kh. zbycie
udziatdw moze nastgpi¢ kazdej chwili. Przyjawszy

nawet, ze w dniu datowania pisma Dyrekcji Na-
czelnej Laséw Panstwowych wszystkie udziaty
znajdowaty sie w rekach obywateli badz oso6b

prawnych polskich, brak bytoby podstaw do usta-
lenia, ze w chwili wpisu hipoteki maksymalnej do
ksiegi wieczystej (ktéry to wpis decyduje o po-
wstaniu hipoteki) udziaty nadal znajdowaty sie w
rekach obywateli polskich. Ponadto S. Gr. wy-
razit watpliwos¢, czy Naczelna Dyrekcja Laséw
Panstwowych jest witadna ustala¢ urzedowo fakt,
w czyich rekach znajdujg sie udziaty spotki, i przy-
jat za otwarta kwestig, czy wszyscy cztonkowie
wyzszych organdw kierowniczych lub kontrolnych
wnioskodawczym sg obywatelami polskimi. S. Gr.
zauwazyt, ze gdyby wnioskodawczym zdotata wy-
kaza¢ dokumentem publicznym (8 29 poniem. ord.
hip.), iz wszystkie osoby wchodzace w skiad jej
organéw nadzorczych lub kontrolnych i kierowni-
czych, sg obywatelami polskimi, to dokument ten
bytby bez znaczenia prawnego wobec przepiséw
art. 12 wust. 8 rozp. o granicach PanAstwa, gdyz
w kazdej chwili na mocy zgromadzenia spélnikéw
sktad ten mégtby ulec zmianie (art. 195 § 3 i 197
§ 1, 208, 209 $ 2 kh.).

W tym stanie rzeczy zwazywszy:
cy art. 12 ust. 8 rozp. o granicach Panstwa ob-
cigzenie nieruchomos$ci potozonych w pasie gra-
nicznym zobowigzaniami pienieznymi na rzecz osob
prawnych krajowych, w ktorych to sktad zarzadow
lub wyzszych organéw kierowniczych lub kontrol-
nych wchodza cudzoziemcy, albo ktérych chociaz-
by cze$¢ udziatéw nalezy do cudzoziemcow, wy-
maga zezwolenia witasciwego wojewody, 2. ze
wnioskodawczym nie przedtozyta zezwolenia Wo-
jewody Pomorskiego ani nie wykazata braku po-
wyzszych przeszkéd w terminie wyznaczonym Sad
Grodzki w oparciu o 8 18 poniem, ord. hip. i § 1

1. ze na mo-

popruskiej ustawy o kosztach sgdowych — oddalit
na koszt wnioskodawczym wniosek o wpis hi-
poteki.

W zazaleniu wnioskodawczym wywiodta, ze od-
mowa wpisu hipoteki nie znajduje oparcia w art.
12 ust. 8 rozp. o granicach Panstwa z dnia 23 XIlI
1927 r. (poz. 83 Dz. U. z 1937 r.), odnoszacym sie
tylko do cudzoziemcéw i nie przewidujagcym w
nawigzaniu do calego art. 12 cytowanego rozp.
zadnej ingerencji czy nawet kontroli wtadz sgdo-
wych nad stosowaniem ustawy o granicach Panstwa.
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Przyjete przez Sad | instancji stanowisko w kon-
sekwencji zdaniem zalgcej sie doprowadzito by w
ogble do niemozliwos$ci uzyskiwania w pasie gra-
nicznym wpiséw hipotecznych na rzecz pollskich oséb
prawnych, albowiem Sad Grodzki w Kartuzach
zagda przedtozenia mu albo dokumentu wykazuja-
cego polskos¢ firmy albo zezwolenia Wojewody
w trybie art. 12 ust. 8 rozp. o granicach Panstwa, a

I. w Swietle wywodoéw Sadu | instancji kazdy do-
kument o polskos$ci osoby prawnej, wnioskuja-
cej wpis, jest bez znaczenia, gdyz w kazdej
chwili na mocy zgromadzenia spélnikéw sktad
organéw osoby prawnej moze ulec zmianie.

Il. w trybie art. 12 rozp. o granicach Panstwa ze-
zwolenia Wojewody uzyskiwa¢ moga wytgcznie
osoby fizyczne lub prawne wymienione w ust.
1 tego art., do ktorych nie naleza polskie oso-
by fizyczne czy prawne, a zatem Wojewoda
zezwolenia wymaganego przez Sad nie moze
udzieli¢ z przyczyn czysto formalnych.

Powyzsze zazalenie jest dopuszczalne (8 71
poniem. ord. hip.) i nalezycie zatozone (8 73 tej-
ze ustawy), a co do istoty sprawy uzasadnione,
gdyz zaskarzona uchwata opiera sie na niewtasci-
wej wyktadni art. 12 ust. 8 rozporzadzenia o gra-
nicach Panstwa.

Wspomniane rozporzadzenie jest w swym za-
tozeniu prawem o charakterze wyjatkowym, gdyz
ogranicza wydatnie wolny w zasadzie obréot nie-
ruchomos$ciami granicznymi i wolng dyspozycje
wtascicieli co do obcigzenia tych nieruchomosci.
Jako prawo wyjatkowe przepisy tegoz rozporzga-
dzeni nie ulegajg wyktadni rozszerzajgcej, a mia-
rodajng jest wyktadnia wyjasniajgca (interpretatio
declarativa) — jak to orzekt S. A. w Poznaniu
w uchwale z dnia 24 X1 1937 nr Il Cz. X/1005/37
(por. Przeglad Notarialny nr 23 str. 531—537 z r.
1937 oraz tamze nr 24 str. 549 i 550), — przy
czym wyktadnia musi pozostawa¢ w ramach, utrzy-
mujacych praktyczne znaczenie danego przepisu,
gdyz nie mozna przypisywaé¢ ustawodawcy zamia-
ru powotywania do zycia abstrakcyjnych norm
prawnych, pozbawionych znaczenia uzytkowego.
W tym S$wietle zapatrywanie Sadu Grodzkiego, iz
osoby prawne krajowe na obcigzenie nieruchomo-
§ci, potozonych w pasie granicznym, w mys$l art.
12 ust. 8 cyt. rozp. zawsze muszg uzyskaé¢ zezwo-
lenie wojewody, gdyz zadnym dokumentem nie
mozna wykaza¢, iz w sktad zarzadéw tych osob
lub ich innych wyzszych organow kierowniczych
lub kontrolnych nie wchodza cudzoziemcy, albo
chociazby cze$¢ udzialdw badz akcyj tych os6b nie
nalezy do cudzoziemcéw,—nie moze sie utrzymac.
Gdyby bowiem ustawodawca podzielat to zapatry-
wanie, to w art. 12 ust. 1 i 8 cyt. rozp. powiedziat
by po prostu, ze wszystkie osoby prawne krajo-
wee, — posiadajgce wyzsze organy kierownicze lub
lub kontrolne, udziaty badz akcje, — muszg uzy-
ska¢ zezwolenie. Taka za$ dyspozycja prawna sta-
wiataby w istocie osoby prawne krajowe, takze
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posiadajgce organizacje publiczno-prawng tj. insty-
tucje panstwowe, na rowni z cudzoziemskimi o0so-
bami prawnymi, co nie mogto leze¢ w zamiarze
ustawodawcy, gdyz wykraczatoby poza cel oma-
wianego rozporzadzenia, wyrazony w art. 12 ust.
i cyt rozp.; mianowicie omawiane normy maja
zapewnia¢ przede wszystkim bezpieczeAstwo i po-
rzagdek publiczny w pasie granicznym przez wy-
kluczenie na tym terenie wptywow cudzoziemskich
(por. postanowienie S. A. w Poznaniu z dnia 29
marca 1938 nr Il CZ./d./263/38, Przeglad Nota-
rialny nr 11— 12 str. 274 z 1938 r.), o wptywach
za$ takich nie moze by¢ mowy w przypadkach ob-
cigzania nieruchomos$ci na rzecz instytucyj pan-
stwowych lub krajowych oséb prawnych, pozo-
stajacych wytacznie w reku polskim. Dlatego isto-
ta rzeczy wymagata rozréznienia o0s6b prawnych

cudzoziemskich lub ,quasi“ cudzoziemskich (j.
wedtug wystowienia omawianego przepisu ,0s0b
prawnych krajowych, w ktérych sktad zarzadow
lub innych wyzszych organéw kierowniczych lub
kontrolnych wchodzg cudzoziemcy, albo ktérych
chociazby cze$¢ udziatéw badz akcyj nalezy do
cudzoziemcow) od os6b prawnych ,czysto“ kra-
jowych; rozr6znienie to wprowadzit zatem sam

ustawodawca, w art. 12 ust. 1 i 8 cyt. rozp., wo-
bec czego wyktadnia wymienionego przepisu musi
je uwzglednia¢, a — zgodnie z ustaleniami po-
wotanego na wstepie zasadniczego orzeczenia S.
A. nr Il Cz./X/1005/37: ,po analizie tresci cyt.
art. 12 ust. 8 nalezy dojs¢ do przekonania, ze nior-
modawca wyrazit sie w nim doktadnie, gdyz przez
interpretacje logiczng dochodzi sie w efekcie do
tych samych wynikéw, co przez wyktadnie grama-
tycznag“. Poglad za$ zaskarzonej uchwaty upada,
jako nie liczacy sie z tymi wynikami i jako trak-
tujacy whbrew intencjom normodawcy czysto pol-
skie osoby prawne na réwni z cudzoziemskimi,
co réwna sie natozeniu na te polskie osoby praw-
ne niezamierzonego ciezaru, stanowigcego zbedne
utrudnienie obrotu gospodarczego i niepotrzebne
obcigzenie wtadz wojewddzkich wnioskami tych
0s6b o zezwolenia na obcigzenie na ich rzecz nie-
ruchomosdci, potozonych w pasie granicznym. Ta-
kie za$ wnioski ulegty by odrzuceniu z przyczyn
formalnych w razie niewykazania, iz w sktad za-
rzgdow lub innych wyzszych organ6w Kkierowni-
czych lub kontrolnych wnioskujacej osoby praw-
nej wchodzag cudzoziemcy albo, ze chociazby czes¢
udziatow badz akcyj tej osoby nalezy do cudzo-
ziemcow: tylko bowiem osoby prawne Kkrajowe
o takim podktadzie cudzoziemskim muszg uzyskac
wymienione zezwolenie, a wojewoda nie ma pod-
stawy prawnej do udzielenia takiego zezwolenia
osobom prawnym czysto krajowym. W wyniku
tych rozwazan dochodzi sie do wniosku, ze ostat-
nio wymienione osoby prawne czysto krajowe dla
uzyskania na ich rzecz obcigzenia nieruchomosci,
potozonej w pasie granicznym, nie majg obowigz-
ku przedktadania zezwolenia wojewody, o ile wy-
kazg swoj charakter czysto polski. Wykazanie za$
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przestanki w postepowaniu hipotecznym z mocy
zdania drugiego 8 29 poniem. ord. hip. moze na-
stapi¢ wytacznie przez przediozenie stwierdzaja-
cego jg dokumentu publicznego, o ile ta przestan-
ka nie jest w Wydziale hipotecznym powszechnie
znana. Zatem wifrew zatozeniom zaskarzonej uchwa-
ty Wydziat Hipoteczny winien w tej mierze doko-
na¢ witasnych ustalen w oparciu o przedtozone
przez wnioskodawce dokumenty publiczne, przy
czym Wydziat Hipoteczny winien jest we wtasnym
zakresie oceni¢ moc dowodowg tycli dokumentow.
W niniejszej sprawie zalgcy sie przedtozeniem wy-
pisu wyzej opisanego aktu notarialnego co do za-
tozenia Spotki i zmiany umowy spoOtkowej, urze-
dowym pismem Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych (Dyrekcji Naczelnej Lasow Parnstwowych)
i wreszcie przedtozeniem urzedowego posSwiadcze-
nia Komisariatu Rzagdu w Gdyni z dnia 24 | 1938

r. wykazat, ze wszystkie udziaty firmy ,Paged*“
Sp. z ogr. odp. w Gdyni znajdujg sie w rekach
obywateli polskich oraz, ze w skiad zarzadu

i wtadz nadzorczych tej firmy wchodza jedynie
obywatele polscy. Te dokumenty publiczne Sad
Okregowy poczytuje za wystarczajace do wykaza-
nia w trybie z 8 29 poniem. ord. hip. charakteru
czysto polskiego wymienionej firmy, a prawdzi-
wosci zawartych w tych dokumentach urzedowych
stwierdzen Wydziat Hipoteczny nie ma potrzeby
badaé¢, gdyz za prawdziwo$é przyjety na siebie od-
powiedzialno$¢ wtadze, ktore wydaty dokumenty.

Niemiarodajne sa réwniez watpliwosci, wyra-
zone przez S. Gr., co do rzekomej nieaktualnosci
tych dokumentéw, skoro po ich wydaniu w kazdej
chwili na mocy zgromadzenia sp6lnikéw sktad oso-
bowy danej osoby prawnej mogt by ulec zmianie.
Troske w tej mierze ustawodawca odjgt Wydzia-
towi Hipotecznemu, jako sprzeczna z charakterem
cz>iinosci urzedowych tegoz Wydziatu, i powie-
rzyt ja powiatowym witadzom administracji ogdlnej,
na zadanie ktorych to wiadz w mys$l art. 14 cyt.
rozp. sady orzekajg o niewaznosci wszelkich czyn-
nosci prawnych, zdziatanych w celu obejscia omoé-
wionych ograniczeh. Skoro za$ powiatowe wiadze
administracji ogdlnej powotane sa do zadania sa-
dowego stwierdzenia niewaznos$ci tych czynnosci,
to tym samym witadne sg one we witasnym zakre-
sie swych czynno$ci urzedowych dokonywaé usta-
len co do charakteru cudzoziemskiego danej oso-
by prawnej; nie ma zatem podstawy do odrzuca-
nia w postepowaniu hipotecznym mocy dowodo-
wej poswiadczern tych wiadz powiatowych, co do
charakteru polsko$ci przedsiebiorstwa.

Takim za$ posSwiadczeniem jest dokument Ko-
misariatu Rzagdu Gdyni.

Warto przy tym dodaé, ze tylko wtadza roz-
porzadzajgca szybkim aparatem wykonawczym
0 duzym zakresie dziatania, moze dokona¢ ustalen,
ktére wykraczajg poza czynnosci Wydziatu Hipo-
tecznego, nie posiadajgcego dostatecznych $rod-
kéw do badania (ustalania) obywatelstwa polskie-
go nie tylko wszystkich cztonkéw wyzszych orga-
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now kierowniczych lub kontrolnych danej osoby
prawnej krajowej, lecz réwniez wszystkich czton-
kow (spéInikéw) tej osoby. To tez w literaturze
przedmiotu (por. J. Duda. Obrdt nieruchomosci
w pasie granicznym. Przeglad Notarialny nr 7, str.
141 i nast. z 1937 r.) podniesiono, ze o ile chodzi
0 spotki akcyjne, opierajace sie na mnostwie akcyj
na okaziciela, badanie to dla notariusza nie tylko
bedzie bardzo utrudnione i ucigzliwe, ale nawet
w przewazajacych przypadkach beznadziejne i ze
podobne trudnos$ci okazg sie co do spoétdzielni,
a notariusz musi odmowi¢ sporzadzenia aktu, jeze-
li okaze sie iz choc¢by tylko jeden cztonek jakie-
gokolwiek wyzszego organu Kkierowniczego lub
kontrolnego danej osoby prawnej krajowej Ilub
chocby jej jeden cztonek zwyczajny (udziatowiec,
spélnik, akcjonariusz itp.) jest cudzoziemcem; ze
w praktyce notariusz odmoéwi sporzadzenia aktu
na rzecz osoby prawnej krajowej, gdy strony nie
beda mogty postara¢ sie o zgdane dowody braku
cudzoziemskiego charakteru lub nie bedg chciaty
stara¢ sie o nie z powodu zbyt wielkich kosztow
1 trudnos$ci. Z istoty rzeczy powyzsze wywody od-
noszg sie do Wydziatu Hipotecznego z tym pod-
kresleniem, ze Wydziat ten nie jest powotany do
czynienia we witasnym zakresie jakichkolwiek kro-
kow w celu uzyskania podktadek, wykazujacych
brak charakteru cudzoziemskiego danej oisoby
prawnej, gdyz w postepowaniu hipotecznym wnio-
skodawca w mys$l § 29 poniem. ord. hip. winien
przedtozy¢ podktadki, a zbraku mocy obowigzu-
jacej 8 12 poniem. ustawy o sgdownictwie niespor-
nym Wydziat Hipoteczny nie ma prawa ani tez
obowigzku przeprowadzenia z urzedu dochodzen
w celu ustalenia faktéow (por. teze 381 ,orzecz-
nictwa S. A. w Poznaniu za lata 1920 1937 ).

Z tych przyczyn jzaskarzona uchwata ulega uchy-
leniu, a sprawe nalezato przekaza¢ sgdowi I instan-
cji do ponownego rozpoznania z pominieciem do-
tychczas wytknietych przeszkéd i bez policzenia
kosztow dotychczasowego postepowania (88 10
i 108 popruskiej ustawy o kosztach sadowych).
(Uchwata S. O. w Gdyni z dnia 17 VI 1938 r. nr |
3 CZ. 152/38).

31.

a) Na Ziemiach Zachodnich ojciec dziatajacy jako
ustawowy zastepca matoletniego dziecka, nie
potrzebuje zezwolenia wzglednie zatwierdzenia
sagdu opiekunczego dla skutecznego osSwiadcze-
nia odstgpienia hipoteki, przystugujacej dzie-
cku — byleby odstgpienie nie byto darowiznag
z mienia dziecka.

b) Pokwitowanie ojca z odbioru ekwiwalentu za
odstgpiong hipoteke jest dostatecznym dowo-
dem jej odptatnosci.

Nadestat asesor sad. Szymon Zemd

Dalsze zazalenie cedenta na odmowe wpisu
przelewu jest srodkiem prawnym z § 70 ord. hip..
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zostato wniesione na czas i w przepisanym trybie,
a co do istoty sprawy jest dopuszczalne, gdyz za-

skarzone rozstrzygniecie polega na naruszeniu
ustawy.
Pod poz. 1 dziatu IIl niniejszej nieruchomosci

wpisang jest listowa hipoteka 7 000 mk. dla M. S.
z Poznania i zony jego Balbiny, ktérzy zyli w
wspolnosci matzenskiej. W akcie z dnia 27 IV
1937 r. Michat S. w imieniu wtasnym i za nie-
letniego syna Stefana, w imieniu wiasnym i z ty-
tutu spadkobrania po Balbinie S. odstgpili wierzy-
telnos$¢ i hipoteke na rzecz Gminy stoi. m. Pozna-
nia, przy czym wnie$li i zezwolili na przepisanie
powyzszego odstgpienia w ks. wieczystej. Cesja
zawiera wyraznie wskazanie wierzycieli, ze ,Ekwi-
walent 7 800 zt zostat uregulowany*.

Mimo tej ostatniej wzmianki oba sady nizsze
oddality wniosek o wpis cesji z umotywowaniem,
ze zalacy sie nie wykazali, ze ,rzeczywiscie ekwi-
walent otrzymali, co nie wynika z ich jednostron-
nego o$wiadczenia, nie popartego zadnym dowo-

dem"4
Powyzsze stanowisko jest nietrafne. W .mysl
ustalonego i niewatpliwego pogladu literatury

i orzecznictwa do 8§ 1643 ust. 1 tgcznie z 88 1821
ust. 1 p. 1 i ust. 2 poniem. kc. ojciec dziatajacy
jako ustawowy zastepca matoletniego dziecka nie
potrzebuje zezwolenia wzglednie zatwierdzenia sg
du opiekunczego dla o$wiadczenia odstgpienia hi-
poteki, przystugujacej dziecku (por. Giithe — Trie-
bel, tom II, str. 1756, wyd. z 1925 r. oraz Stau-
dinger wyd. 7/8 z 1913 r. uw. Il, 1 do § 1643 B.
G. B.). Jedyne zastrzezenie w tym wzgledzie zawie-
ra § 1641 poniem. kc. zakazujacy ojcu sporzadze-
nia darowizn w zastepstwie dziecka, co jednak
stanowczo nie ma miejsce w danym razie, skoro
cesjg z dnia 27 IV 1937 r. wyraZznie stwierdza, ze
ekwiwalent przelanej pretensji zostat uregulowa-
ny i to w kwocie 7800 zi. Jest to wiec wyrazne
pokwitowanie, ztozone przez Michata S. w imieniu
nieletniego syna Stefana, z odbioru pewnej sumy
za przelanie hipoteki, wobec czego upadajg wszel-
kie watpliwosci co do darmego czy odptatnego cha-
rakteru cesji, a nadto udowodniony jest — doku-
mentem pisemnym o podpisie publicznie uwierzy-
telnionym (8 29 ord. hip.) — sam fakt zaptaty
ekwiwalentu. Dlatego zbednym (a wtasciwie nawet
niedopuszczalnym, bo dokonanym w IIl instancji)
byto dodatkowe przedtozenie przez zalacych sie
oddzielnego wierzytelnego odpisu pokwitowania
z daty 27 IV 1937 r., stwierdzajagcego fakt odbioru
przez zalacych sie 7 800 zt z tytutu scedowanej
hipoteki. W kazdym razie, jakkolwiek to novum
w Il kasacyjnej instancji nie moze by¢ uwzgled-
nione, to jednakowoz potwierdza ono niestuszno$c
watpliwosci obu sgdéw co do odptatnosci cesji.
(Uchwata S. A. w Poznaniu z dnia 2 XI 1937 r.
— IT CZ (X) 1251/37).
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32.

a) Komunalne kasy oszczednosci sg korporacjami
publiezno-prawnymi i jako takie moga na zie-
miach zachodnich nabywac¢ nieruchomosci (le-
zgce poza pasem granicznym) bez zezwolenia
wiadzy administracyjnej.

b) Nieistotny jest zarzut braku zezwolenia woje-
wody z § 1 rozp. Min. Spraw Wewn. z dnia
22 1 1937 r., podniesiony w postepowaniu za-
zaleniowym z art. 724 kpc. w stosunku do nie-
ruchomosci potozonej w pasie granicznym, ale
przybitej na rzecz nabywcy przed dniem 1 lip-
ca 1937 r.

Nadestat asesor sad Szymon Zernel

Dalsze zazalenie Miejskiej K. K. O. w Lesznie
na odmowe przybicia egzekwowanej nieruchomosci
jest Srodkiem prawnym przewidzianym art. 724
kpc., zatozone zostato w trybie art. 419 i nast. kpc.
a co do istoty sprawy jest uzasadnione z nastepu-
jacych przyczyn.

K. K. 0. sg ,Korporacjami
ini“ w rozumieniu art. 2 rozp. Komisariatu Na-
czelnej Rady Ludowej z dnia 25 VI 1919 r. o ze-
zwoleniu na przewtaszczenie nieruchomos$ci (Tyg.
Urzed. nr 27, str. 140). Z art. 1, 2 i 3 rozp. Prez.
Rzp. z dnia 24 X 1934 r. 0 K. K. O. (Dz. U. poz.
868) wyraznie bowiem wynika, ze kasy te, jako
zaktady o osobowosci prawnej, zorganizowane
przez zwiazki Komunalne, a majgce do spetnienia
zadania gospodarcze o charakterze publiczno-praw-
nym, sg instytucjami publiczno-prawnymi (por. te-
zy 93 i 543 ,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu“ oraz uwage do tezy nr 518 op. cit.).
Tym samym K. K. O. zwolnione sg od obowigzku
przedktadania zezwolenia wiadzy administracyjnej
z art. 1 rozp. z dnia 25 VI 1919 r., gdyz art. 2
cyt. rozp. zwalnia od tego obowigzku wszelkie
alienacje na rzecz ,korporacyj prawa publicznego®.

Niestusznie przeto S. 0. odmowit M. K. K. 0.
w Lesznie przybicia tylko z tego powoda, ze nie
przedtozyta na licytacji w dniu 2 VI 1937 r. ze-
zwolenia na nabycie egzekwowanej nieruchomosci.

Zachodzi zatem nierozpoznanie istoty sprawy
przez S. 0. w sensie art. 408 kpc. (por. teze nr 55
»0. S. A.“), uzasadniajgce konieczno$¢ odestania
sprawy temuz sadowi do ponownego rozstrzygnie-
cia, zwtaszcza gdy jeszcze nierozpatrzone zostaly
inne zarzuty zazalenia dtuznika.

S. A. zauwaza nadto, ze rozstrzygniecie S. O.
byto réowniez dlatego niestuszne, ze w aktach ko-
morniczych Km 1935, znajduje sie zezwolenie Sta-
rosty Powiatowego Leszczynskiego z dnia 1 VI
1937 r. dla Miejskiej K, K. 0. w Lesznie na na-
bycie egzekwowanej nieruchomos$ci ,w terminie
subhastacyjnym w dniu 2 VI 1937 r.“. Co prawda
w protokole komorniczym z dnia 2 VI 1937 r.
znajdujag sie stowa: ,obecnym podano do wiado-
mosci, ze nabywca winien przedtozy¢ zezwolenie
Wydziatu Powiatowego w Lesznie na nabycie nie-
ruchomosci®, ale jest to typowy w takim przypad-

publiczno-prawny-
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ku zwrot formularzowy, stosowany przez komor-
nikéw w formularzach protokotow licytacji, z kt6-
rego bynajmniej nie wynika, ze Miejska K. K. O.
w Lesznie zezwolenia nie przedtozyta. Raczej za-
chodzi tu tylko przeoczenie komornika, ktory za-
pomniat w protokole zaznaczy¢, ze zezwolenie do
akt zostato ztozone. Nalezy przy tym przyjac, ze
samo ztozenie zezwolenia wtadzy administracyjnej
do akt sadowych lub komorniczych przed licyta-
cja, rébwnoznaczne by¢ musi ze ,ztozeniem“ ze-
zwolenia, wymaganym przez art. 702 kpc., gdyz
odmienne zatozenie bytoby formalizmem i werba-
lizmem sprzecznym z intencjami cyt. przepisu (por.
podobne orzeczenia tutejszego S. A. Il CZ (d)
928/37 z dnia 31 VIII 1937 r. i Il CZ (d) 762/37
z 12 VIl 1937 r.).

Wreszcie z urzedu nadmienia S. A., ze w danej
sprawie zbedne jest zezwolenie z § 1 rozp. Min.
Spraw Wewn. z dnia 22 | 1937 r. w sprawie wy-
konania rozp. Prez. Rzp. o granicach Panstwa (Dz,
U. R. P. nr 12, poz. 84) jakkolwiek caty powiat
leszczynski lezy w pasie granicznym. Nowe bowiem
przepisy o nabywaniu nieruchomos$ci w pasie gra-
nicznym weszty w zycie dopiero z dniem 1 lipca
1937 r. (8 1 cyt. rozp. Min. Spraw Wewn. z dnia
19 IV 1937 r.), a w mys$l ustalonego orzecznictwa
do art. 720, 728 kpc. w zwigzku z § 873 poniem.
kc. i 8 22 ord. hip., nabywca licytacyjny uzyskuje
wtasnosé egzekowanej nieruchomos$ci od dnia ogto-
szenia badz doreczenia postanowienia o udzieleniu
przybicia bez wzgledu na postepowanie zazalenio-
we z art. 724 kpc. (ktére nie jest warunkiem za-
wieszajacym nabyte przez przybicie prawo wtas-
nosci) i niezaleznie od sprostowania tytutu wtas-
nosci w ksiedze wieczystej (por. orzeczenia tut.
S. A. Il CZ (d) 762/37 z dnia 12 VIIl 1937 r.
ill CZ (d) 694/37 z dnia 23 VIII 1937 r.). (Uchwa-
ta S. A. z dnia 19 X 1937 — Il CZ (d) 1116/37).

33.

Niewymagalny ditug rolniczy moze byé zabezpie-

czony droga wpisu hipoteki sadowej, ktdry nie
jest czynnoscig egzekucyjna.

Nadestat sedzia grodzki Jan Wisniewski, Swiecie

Wyrokiem z dnia 7 stycznia 1932 r. zasgdzony
zostat Ferdynand W. na zaptacenie Franciszce R.
kwoty 15 000 zt z odsetkami, wraz z kosztami po-
stepowania, ktore uchwatlg z dnia 21 wrzes$nia
1934 r. przyznano powodce w wysokosci 1 630,80
zt. Powyzsze orzeczenia staty sie prawomocne.

Po $mierci dtuznika przepisano klauzule wyko-
nalnosci na powyzszych tytutach przeciwko spad-
kobiercom zmartego, a miedzy innymi Wtadysta-
wowi W., zapisanemu od dnia 1 grudnia 1928 r.
wiascicielowi nieruchomos$ci Roézanna wyk. L. 25.

Pismem z dnia 22 VI 1936 r. Franciszka R.
wniosta o zapisanie na podstawie art. XVII i LXV1
przepisOw wprow. prawa o0 sad. post. egzek. hipo-
teki sgdowej na wyzej wymienionym gruncie, ce-
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lem zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajacej
z wyroku S. O. w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia
1932 r., oraz z uchwaty tego sadu z dnia 21 IX
1934 r.

Uchwatg z dnia 23 IX 1936 r. S. Gr. w Swie-
ciu odmowit powyzszemu wnioskowi z uwagi na to,
ze nalezno$¢é powddki, jako podpadajgce pod dzia-
tanie przepisow rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 24 X 1934 r. o konwersji i upo-
rzagdkowaniu dtugéw rolniczych (Dz. U. 1936 r.
poz. 59), jest obecnie niewymagalna, z mocy za$
art. XVII przep. wpr. pr. egz. tacznie z art. 526
kpc. tylko wierzytelnosci wymagalne moga by¢
zabezpieczone wpisem hipoteki sadowej.

Zazalenie zostato uchwatg S. 0. w Grudzigdzu
oddalone. W motywach tej decyzji sad Il instancji
podzielit stanowisko prawne wydziatu hipoteczne-
go, podnoszac nadto, ze jezeli wierzycielka doma-
ga sie wypisu hipoteki sgdowej dla swej pretensji,
winna orzeczeniem Urzedu Rozjemczego wykazag,
iz jej nalezno$¢ nie jest dtugiem rolniczym.

W dalszym zazaleniu, ktére jest dopuszczalne
(8 78 ord. hip.) i zostato zatozone w prawidtowej
formie (8 80 ord. hip.) wnosi wierzycielka o uchy-
lenie decyzji, obu nizszych instancyj i zarzadzenie
wpisu hipoteki sgdowej w mys$l podania z dnia
22 czerwca 1936 r.

Srodek prawny jest merytorycznie uzasadniony.

W mysl art. XVII przep. wprow. prawo o0 sad.
post. egzek. tytut wykonawczy jest tytutem do
wpisu hipoteki sgdowej, kwota z mocy art. LXVI
cyt. przepiséw moze byé wpisana tylko jako hipo-
teka zabezpieczajgca. Art. 526 kpc. podaje, ze ty-
tutem wykonawczym jest tytut egzekucyjny (art.
527 kpc.), zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Wedtug ustalonej judykatury wpis hipoteki sa-
dowej odbywa sie wedtug przepisow prawa hipo-
tecznego (por. orzecz. S. N. C Il 33/37, ogtosz.
w Przegl. Not. z r. 1937 nr 19, str. 21 oraz tezy
nr 115 i 116 w ,Orzecznictwie Sadu Apelacyjne-
go w Poznaniu®).

W omawianym przypadku wierzycielka przed-
tozyta tytuty egzekucyjne, zaopatrzone prawidto-
wo w klauzule wykonalno$ci, skierowane przeciw-
ko zapisanemu wtascicielowi nieruchomosci.

Za przeszkode do wpisu hipoteki sgdowej nie
mozna tu uznac¢ przepisow ustawodawstwa oddtu-
zeniowego dla rolnictwa, choc¢by nawet przyjac,
iz dtug w stosunku do zalacej sie jest dtugiem rol-
niczym.

Art. 3a rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 24 X 1934 r. o konwersji i uporzad-
kowaniu dtugoéw rolniczych (Dz. U. poz. 59/36)
zawiesza do dnia 1 X 1938 r. z mocy samego pra-
wa wymagalnos¢ wszelkich dtugéw rolniczych, po-
wstatych przed dniem 1 VII 1932 r., a nie obje-
tych przepisami art. 6 i 7. Z normy tej wyplywa
automatycznie odroczenie do dnia 1 X 1938 .
ptatnosci kapitatu i wszelkich powstatych do dnia
1 XI 1934 r. ubocznych naleznosci dtugow rolni-
czych (ust. 2 art. 3a), o ile nie podpadajg pod art.
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6 i i. W konsekwencji wierzycieli nie mogg przed
uptywem 1 X 1938 r. przystagpi¢ do przymusowe-
go S$ciggniecia swoich naleznosci okreslonych w art.
41 i dalszych cyt. rozp.

Przy wyktadni postanowien rozporzadzenia
0 konwersji i uporzadkowaniu diugéw rolniczych

majacych charakter przepiséw przejsciowych
1wyjalkowsch w stosunku do zasadniczych norm
prawa prywatnego — nie mozna wychodzi¢ poza
cel zakresSlony ustawodawstwem oddtuzeniowym
dla rolnictwa, a polegajacy na ochronie posiada-
czy gospodarstw wiejskich przed utrata warszta-
tow pracy. Jakkolwiek tedy wierzyciele nie moga
Z uwagi na przepisy tego ustawodawstwa przysta-
pi¢ do przymusowego $ciggania swoich naleznosci
od rolnikéw, to jednak wolno im przedsiebraé
czynnosci zmierzajgce do ustalenia, a nawet za-
bezpieczenia wierzytelnosci.

Wypada przy tym nadmienié, iz rozporzadze-
nie o konwersji i uporzagdkowaniu diugéw rolni-
czych nakazuje nawet urzedom rozjemczym mie¢
na uwadze, aby bezpieczenstwo diugu w okresie
odroczenia nie ulegto zmniejszeniu, i uzaleznié
udzielenie ulg od odpowiedniego zabezpieczenia
dtugu (art. 61). W przypadkach ulg udzielonych
Zz mocy samego prawa urzad rozjemczy jest wtadny
na wniosek wierzyciela cofngé¢ dituznikowi ulgi,
gdy ten pogarsza zabezpieczenie rzeczowe lub w
inny sposéb zmniejsza bezpieczeAstwo wierzytel-
nosci (art. 46).

Przepisy kpc. przewidujg trzy zasadnicze spo-
soby egzekucji naleznos$ci pienigeznych:

a) egzekucje z ruchomosci,

b) egzekucje z wierzytelnosci pienieznych i innych
praw majatkowych, oraz

c) egzekucje z nieruchomos$ci przez jej przymu-
sowg sprzedaz lub przez przymusowy zarzad.

Nie przewidziano za§ — w przeciwienstwie do
ustawodawstwa poniemieckiego — wpisu hipoteki
sagdowej jako odrebnego sposobu egzekucji, za-
mieszczajagc normy dotyczace tej instytucji w przep.
wprow. pr. egz. Zresztag S. N. wyjasnit juz pozy-
tywnie w tym wzgledzie dla ziem potudniowych
w orzeczeniu z dnia 22 czerwca 1937 roku
C Il 331/37 (ogloisz. w Polskim Proc. Cyw. za r.
1937 nr 21, poz. 669), ze wpis hipoteki sadowej
nie jest egzekucjg. Zasada ta moze by¢ — w dro-
dze analogii — zastosowana i na ziemiach zachdd
nich. Wpis hipoteki sagdowej ma zabarwienie egze-
kucyjne tylko o tyle, ze wymaga sie tytutu wyko-
nawczego, ktory zastepuje zezwolenie dtuznika na
wpis hipoteki.

Podobnie S. A. w Poznaniu (teza nr 118 w
,Orzecznictwie S. A. w Poznaniu®) wyjasnit, ze hi-
poteka sagdowa zapewnia zabezpieczenie, a dopiero
posrednio i zaspokojenie roszczenia w postepowa-
niu egzekucyjno-podziatowym ze stopniem pierw-
szenstwa jej wpisu (art. 801 kpc.). Zaspokojenie
to zatem moze by¢ uzyskane dopiero w drodze
egzekucji z nieruchomos$ci. Wszczeciu za$ lub kon-
tynuowaniu tej egzekucji stoja na przeszkodzie
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przepisy ustawodawstwa oddituzeniowego (np. art.
16 ustawy z dnia 28 marca 1933 r. o urzedacli
rozjemczych w jednolitym brzmieniu Dz. U. R. P.
z r. 1936 nr 5, poz. 60). Tak samo wreszcie w
Orzecznictwie S. A. w Poznaniu (por. tezy nr 390
i 452) wyjasniono, ze dla postepowania majacego
na celu wpis hipoteki sadowej potrzebne jest od-
rebne petnomocnictwo, oraz przyznanie prawa
ubogich, jakkolwiek w procesie adwokat plenipo-
tencje przedtozyt, albo strona korzystata z prawa
ubogich (por. art. 524 i 91 p. 2 kpc.).

Nalezy przy tym podkresli¢, ze ustawodawstwo
— stanowigce w istocie jednolitag cato$¢ — nie za-
mierzato w swej tendencji do odebrania wierzycie-
lowi moznosci wpisu hipoteki sadowej, celem za-
bezpieczenia naleznos$ci w stosunku do posiadacza
gospodarstw wiejskich, co réwniez wynika z argu-
mentu a contrario — z 8§ 13 rozporzadzenia Mini-
strow: Sprawiedliwos$ci, Skarbu oraz Rolnictwa
i Reform Rolnych z dnia 24 IV 1936 r. o szcze-
g6towych zasadacli postepowania uktadowego dla
posiadaczy gospodarstw wiejskich (Dz. U. R. P.
poz. 300). Przepis ten stanowi, ze ,z chwilg orze-
czenia odroczenia wyptat, egzekucja przeciwko
dtuznikowi z tytutu nalezno$ci objetych odrocze-
niem wyptat nie moze by¢é wszczeta, a wszczeta
ulega zawieszeniu. Nie mogg by¢ réwniez uzyska-
ne hipoteki sadowe“. Wykluczajagc tu wyraznie
mozno$¢ wpisywania hipotek sgdowych, normy od-
dtuzeniowe nie miaty zatem wytgczy¢ tego sposobu
zabezpieczenia w innych przypadkach, gdzie po-
WyZszego ograniczenia nie zamieszczono.

Argument powyzszy ma oczywiscie znaczenie
tylko w zwigzku z innymi dla odzwierciedlenia
tendencji przepisow oddtuzeniowych.

Nie mozna w korncu poming¢ i wzgledéw stusz-

nosci. Ograniczajac wierzyciela — w interesie
ochrony rolnictwa — w przymusowym $cigganiu
pretensyj od posiadaczy gospodarstw wiejskich,

nie bytoby stusznym pozbawié¢ ich zarazem mozno-
§ci zapewnienia sobie korzystniejszego stopnia w
ewentualnym przysztym postepowaniu egzekucyj
no-podziatlowym tym bardziej, ze dtuznicy mogliby
obcigzeniem swych gruntéw zastawami umowny-
mi, udaremnic¢ realizacje odroczonych naleznosci.
Nie wystarcza w tych przypadkach ochrona wie-
rzycieli, przewidziana w art. 46 p. 3 rozp. o kon-
wersji i uporzagdkowaniu diugow rolniczych; be-
dzie ona bowiem najcze$ciej niedostateczng, a na-
wet sp6zniona, gdyz zastosowanie cytowanego prze-
pisu nastepuje dopiero na skutek dokonanego juz
pogorszenia zabezpieczenia rzeczowego lub zmniej-
szenia w inny sposob bezpieczenstwa wierzytelno-
§ci przez diuznika.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy przyjac, ze
ustawodawstwo oddtuzeniowe dla rolnictwa nie
stoi w zasadzie (z wyj. np. § 13 rozp. z dnia 24 IV
1936 r.) na przeszkodzie wpisywaniu hipotek sg-
dowych celem zabezpieczenia dtugéw rolniczych.

Orzekajagc odmiennie, sady nizsze naruszyty
ustawe, wobec czego nalezato orzec jak w senten-
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cji, stanowigc o kosztach w mysl § 108 popr. ust.
o koszt. sad. (Uchwata S. A. w Poznaniu z dnia
19 X1 1937 r. — Il CZ (x) 286/37).

34.

W niespornym postepowaniu podziatlowym w razie
wytonienia sie spornych punktéw co do ustalenia
masy spadkowej i sposobu jej podziatu. Sagd Grodz-
ki nie jest witadny do okreslenia wbrew woli kto-
regokolwiek z uczestnikéw warunkoéw rozliczenio-
wych, lecz winien odroczy¢ postepowanie az do
zatatwienia punktéw spornych w drodze procesu
cywilnego.

Nad. i tezy ustalit M. Piekarski, s. gr. u; Gdyni

Dnia 3 Il 1936 r. Jan P. zawart zwigzek mat-
zenski z Anng J., ktdra — po urodzeniu w dniu
29 X1 1936 r. dziecka imieniem Teresa Barbara —

zmarta w dniu 8 XII 1936 r. bez pozostawienia
rozporzadzenia na wypadek $mierci. W celu prze-
prowadzenia rozliczenia spadkowego ustanowit S.
Gr. w Kartuzach dla matoletniej Teresy Barbary
P. kuratorem Franciszka D. Tenze sagd w poswiad-
czeniu z dnia 28 VII 1937 r. stwierdzit, ze po
Annie P. dziedziczg z ustawy: maz jej Jan P. do
'l czeSci spadku oraz Teresa Barbara P. do pozo-
statych % czeSci spadku.

W wykazie majatku sporzadzonym przy S$wiad-
ku dnia 30 XII 1936 r. wdowiec Jan P. podat, iz
po zmartej pozostata zapisana na nieruchomosci
Wielki Klincz wykaz L. 50 hipoteka, sprzety do-
mowe i kuchenne oraz bielizna i ubrania wartosci
185,50 zi, tudziez wierzytelnos¢ wartosci 21 =zt
Nadto wdowiec Jan P. przyznat, ze po S$lubie otrzy-
mat 563 zt posagu, twierdzit wszakze, ze pienigdze
te zuzyto na wesele, na wspdlne wydatki matzen-
skie, a wreszcie na pokrycie kosztéw choroby i po-
grzebu zmartej. Powyzszy wykaz majatku Jan P.
uprzedzony przez sedziego opiekuriczego z art. 140
kk. potwierdzit zargeczeniem w miejsce przysiegi.
Z zaSwiadczenia za$ sottysa Sikorzyny z dnia 6 X
1937 r. wynika, iz Jan P. nie posiada zadnego ma-
jatku, a wedtug zawiadomienia sekretarza sgdowe-
go z dnia 16 I1X 1937 r. wyzej wspoiniana hipote-
ka zostata przepisana na spadkobiercow Anny P.
w mys$l posSwiadczenia dziedziczenia. Kurator D.
i dziadek spadkobierczyni Teresy Barbary P. Wik-
tor |T. twierdzgc, ze po Annie P. pozostaty rucho-
mosci wartosci 200 zt i gotowka posagowa w kwo-
cie 563 zt, domagali sie, by wdowiec Jan P. doko-
nat rozliczenia spadkowego przez ustanowienie na
nabytej przez niego nieruchomos$ci hipoteki w
kwocie 530 zt na rzecz Teresy Barbary P. Na po-
siedzeniu dnia 18 XII 1937 r. S. Gr. w Kartuzach
stwierdzit, ze uzna Jana P. za zwolnionego z jego
zobowigzan rozliczeniowo-spadkowych, gdy tenze
ustanowi na rzecz Teresy Barbary P. hipoteke w
kwocie 300 zt, ptatng w dniu jej petnoletnosci lub
wczes$niejszego zamazpo6jscia. Na te decyzje zazalili
sie kurator i Wiktor J., domagajagc sie uchylenia
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powyzszego ,rozliczenia spadkowego“ i przyjecia
wartosci przypadtego nieletniej spadku na 550 zl.
Powyzsze natychmiastowe zazalenie wptyneto
na czas dnia 21 XII 1937 r. i w odniesieniu do za-
lacego sie kuratora jest ono dopuszczalne (8§ 20
i 96 poniem. ustawy o sad. niesp.), gdyz kurator
z mocy swego stanowiska powotany jest do strze-
zenia praw kurandki, bedacych przedmiotem za-
skarzonej uchwaty. Natomiast uchwata ta w ni-
czym nie uszczupla praw dziadka kurantki Wikto-
ra J., ktdremu zatem nie przystuguje zazalenie na
te uchwate (8 20 tejze ustawy); w tej mierze za-
zalenie nalezato odrzuci¢ na koszt Wiktora J. (88
1 i 108 popr. ustawy o kosztach sadowych).
Natychmiastowe zazalenie kuratora co do isto-
ty sprawy okazato sie uzasadnione, gdyz zaskarzo-
na nim uchwata narusza § 95 poniem. utawy o sad.
niesp. Wobec wytonienia sie na rozprawie nad po-
dziatem spadku punktéw spornych co do ustalenia
masy spadkowej i sposobu jej podziatu S. Gr. wi-
nien byt po zaprotokotowaniu odno$nych os$wiad-
czen uczestnikbw postepowania odroczy¢ to po-
stepowanie az do zatatwienia spornych punktéw
w drodze procesu cywilnego. Ustawa nie upowaz-
nia bowiem S. Gr. do sumarycznego postepowania
i wydawania orzeczenia co do punktéw spornych,
gdyz przepisy 88 86— 99 poniem. ustawy o0 sad.
niesp. ograniczaja role sadu spadkowego do po-
Sredniczenia miedzy uczestnikami postepowania
rozliczeniowego w trybie niespornym, przewidujac
zatwierdzenia dobrowolnego uktadu rozliczeniowe-

go. W ramach tych przepiséw nie ma natomiast
miejsca na odkre$lenie wbrew woli ktéregokol-
wiek z uczestnikdéw warunkéw rozliczeniowych,

jak to niedopuszczalnie uczynit sad | instancji w
zaskarzonej uchwale, krepujgc samodzielne upraw-
nienia kuratora co do rozliczenia spadkowego. Po-
mijajac tedy badanie zasadnosci zaskarzonej uchwa-
ty, z przyczyn formalnych nalezato orzec jak wy-

zej, stanowiac o kosztach w mys$l art. 10 i 108

popruskiej ustawy o kosztach sgdowych (Uchwata

S. O. w Gdyni z dnia 27 V 1938 — | 3 CZ 8/38).
35.

a) Odsetki od powstatej przed dniem licytacji na-
leznosci pracownika, zatrudnionego w sprzeda-
nej nieruchomosci (lub w przedsigbiorstwach
znajdujacych sie na tej nieruchomosci i naleza-
cych do dtuznika), ulegaja zaspokojeniu w Kka-
tegorii drugiej, tj. wediug przepisu art. 800
§ 1 p. 2 kpc.

b) Koszty natomiast procesu w poszukiwaniu tych
naleznosci pracowniczych ulegaja — 2z mocy
art. 800 § 4 kpc. — zaspokojeniu w ostatniej
kategorii (art. 800 § 1 p. 7), ale przed karami,
grzywnami sagdowymi, administracyjnymi i skar-
bowymi tudziez karami i podwyzkami stem-
plowymi. Nadestat asesor sad. S. Zemel

S. O. w Poznaniu zatwierdzit orzeczenie S. Gr.
w Szamotutach, ktorym tenze oddalit zarzuty prze-
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ciwko planowi podziatu, w ktérych zalacy sie pra-
cownicy prosili o uwzglednienie w ,kategorii I1*
(z art. 800 8 1 p. 2 kpc.) obok pretensji gtownej
takze odsetek i kosztéw procesowych. Zdaniem S. O.
przewiduje kpc. uprzywilejowanie odsetek i kosz-
tow procesu tylko co do wierzytelno$ci hipotecz-
nych (art. 800 8 3 kpc.), z czego nalezy przyjac,
ze co do innych uprzywilejowanych pretensyj od-
setki i koszty procesu moga byé zaspakajane tylko
w ,kategorii VII“.

Dalsze zazalenie pracownikéw jest Srodkiem
prawnym z art. 792 § 3 kpc., zostato wniesione na
czas i w przepisanym trybie, a co do istoty sprawy
jest czeSciowo uzasadnione z nastepujacych przy-
czyn.

Rozwigzanie niniejszego zagadnienia sprowa-
dza sie do rozstrzygniecia pytania, czy odsetki od
naleznos$ci pracownikéw, zatrudnionych w sprze-
danej nieruchomosci (lub w przedsigbiorstwach,
znajdujgcych sie na tej nieruchomos$ci i naleza-
cych do dtuznika), powstatych przed dniem licy-
tacji, tudziez koszty procesu w poszukiwaniu tych
nalezno$ci pracowniczych, ulegajg zaspokojeniu w
.kategorii 11“ (art. 800 & 1 p. 2 kpc.), czy tez
dopiero w ostatniej kategorii (art. 800 § 4 kpc.).

Z tekstu art. 800 § I p. 3 i 6 wynika, ze przy

podatkach i daninach publicznych ustawa wyraz-
nie przewiduje przywilej (kategorii Il wzglednie
V1) nie tylko dla naleznos$ci gtownej, ale i dla

wszystkich dodatkow, odsetek i kosztéw egzekucji.
Gdy za$ przy art. 800 8 1 p. 2 nie ma wzmianki,
ze naleznos$ci pracownikdw korzystajg z pierwszen-
stwa ,wraz z wszystkimi dodatkami, odsetkami
i kosztami egzekucji“, to w drodze argumentatio
a contrario nasuwaé sie moze wniosek, ze odsetki
i koszty, zwigzane z nalezno$ciami pracowniczymi,
z takiego pierwszenstwa nie korzystajg. Jednako-
woz przy wyktadni art. 800 § 1 p. 2 kpc. nie
mozna postugiwaé sie argumentem a contrario,
skoro brak ku temu przestanek logicznych (wzgle-
dy spoteczne z uwagi na ratio legis), a na prze-
szkodzie co do kwestii odsetek zwtoki stajg de-
dukcje z innych przepiséw prawnych, w szczegél-
noséci z art. 32 ustep ostatni rozp. Prez. Rz. z dnia
16 11l 1928 r. o umowie o0 prace robotnikow
i z art. 15 ustep 2 rozp. Prez. Rz. z dnia 16 IIl
1928 r. o umowie o prace pracownikéw umysto-
wych. Przytoczone art. 32 i 15 umieszczone sg w
dziatach zatytutowanych ,wynagrodzenie“, co w
drodze rozumowania a rubrica prowadzi do wnio-
sku, ze odsetki zwtoki od wynagrodzenia robotni-
ka lub pracownika umystowego z mocy nakazu
ustawy, zawartego w cyt. art. 32 i 15, takze sa
»wynagrodzeniem® pracowniczym, a wiec ,nalez-
noscig pracownika“ w sensie art. 800 § 2 kpc.
Koszty natomiast, wobec braku postanowienia
ustawy w rodzaju cyt. art. 32 i 15, ulegng z mocy
art. 800 8 4 kpc. zaspokojeniu w ostatniej katego-
rii (7), tj. przed karami, grzywnami sagdowymi, ad-
ministracyjnymi i skarbowymi tudziez karami ipod-
wyzkami stemplowymi (por. co do pierwszenstwa
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kosztow przed wyliczonymi naleznosciami skarbo-
wymi z art. 800 § 2 kpc. Polski Proces Cywilny
z 1934 r., str. 84— 89). (Co do pierwszenstwa z art.
800 § 1 p. 2 kpc. dla odsetek — postanowienie S.
A. w Poznaniu z dnia 10 IX 1936 r. sygn. Il CZ
id) 648/36 ogt. w Wiad. Prawn. z 1937 r., zesz. IV,
str. 113).

Gdy tedy zachodzi konieczno$¢ odrebnego usta-
lenia naleznosci pracowniczych z tytutu odsetek
(a oddzielnego z tytutu kosztéw), czego S. O. nie
uczynit ,nalezato z mocy art. 408- 612 i 109 kpc.
przekaza¢ sprawe S. O. do ponownego rozpozna-
nia. (Postanowienie S. A. w Poznaniu z dnia 30
X1 1937 r. — 1l CZ (d) 1326/37).

36.

1. Dopuszczalne jest nadanie rygoru natychmia-
stowej wykonalnosci wyrokowi, opiewajacemu
przeciwko Komunalnej Kasie OszczednoSci.

2. Zazalenia na orzeczenie co do natychmiastowej
wykonalnos$ci wyroku, przysadzajacego nalez-
no$¢ za prace, nie mozna opiera¢ na grozbie
niepowetowanej szkody.

Nadestat Miecz. Piekarski, sedzia grodzki w Gdyni

Wyrokiem z dnia 27 IV 1938 r. Sad Pracy w
Gdyni przysadzit powodowi 2z tytutlu nadgodzin
388,88 zt — z tytutlu wynagrodzenia za urlop
625,95 zt — z tytutu 3-miesiecznej odprawy 875,85
zt i z tytutu gratyfikacji 145 zt, nadajgc powyzsze'
mu przysadzeniu rygor natychmiastowej wykonal-
nosci w oparciu o art. 355 kpc. Na orzeczenie co
do tego rygoru pozwana zazalita sie wywodzac, iz
z mocy art. 578 kpc. art. 4 rozp. Prez. Rzp. z dnia
27 X 1932 r. (Dz. U. poz. 809) i art. 1 rozp. z dnia
24 X 1934 r. (Dz. U. poz. 860) o komunalnych ka-
sach oszczednos$ci wykonanie wyroku przed upty-
wem terminu kasacyjnego jest niedopuszczalne.
Zazalenie pozwanej okazato sie nieuzasadnionym,
gdyz z mocy art. 9 ustep ostatni wspomnianego
rozporzadzenia z dnia 27 X 1932 r. nie podlega
ograniczeniom, wyszczego6lnionym w tymze rozpo-
rzadzeniu, egzekucja nalezno$ci, przypadajacych
od przedsiebiorstw samorzadu terytorialnego, kté-
re posiadajg odrebng osobowo$¢ prawng. Takim
za$ przedsiebiorstwem jest pozwana z mocy art. 2
i 6 cyt. rozporzadzenia z dnia 24 X 1934 r., gdyz
wedtug tych przepiséw komunalne kasy oszczedno-
§ci posiadajg osobowos$¢ prawng, odrebng od oso-
bowosci prawnej zwigzku zatozycielskiego i przy
wykonywaniu swych czynno$ci bankowych sg kup-
cami, podlegajagcymi wpisowi do rejestru handlo-
wego. Niedopuszczalne za$ jest opieranie przez
pozwang zazalenia na rzekomej grozbie niepowe-
towanej szkody, gdyz art. 357 8 1 kpc. o niena-
dawaniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci w
razie obawy takiej szkody nie ma zastosowania
w mysl zdania drugiego tegoz przepisu do przysa-
dzenia naleznos$ci za prace, objetego w niniejszej
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sprawie zaskarzonym rygorem. — (Postanowienie
z dnia 2 VT 1938 r. — | 3 CZ 146/38).

Uwaga: Poréwnaj tezy 93 i 543 Orzecznictwa
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w sprawach cywil-
nych zazaleniowych za lata 1920— 1937; tak samo
rzecz sie przedstawia pod rzagdem nowego rozpo-
rzgdzenia o Komunalnych Kasach Oszczednosci
(Dz. U. poz. 173 z 1937 r.).

37.
Art. 288—292 kz.

1. Zaskarzanie czynnosci prawnych, dokonanych
przez dtuznika na szkode wierzycieli, winno na-
stagpi¢ wedtug prawa obowigzujgcego w czasie
zdziatania tych czynnosci.

2. Dostosowanie tresci wniosku pozwu do wyma-
gan ustawy moze nie mie¢ charakteru zmiany
powodztwa, jeSli z treSci powoddztwa widoczny
jest zakres zgadania pozwu o ile podstawa po-
wddztwa pozostaje niezmieniona.

Nadestat sgdzia S. N. Bazinski

Powo6d wniést w pozwie o uznanie za bezsku-
teczny wobec powoda kontrakt kupna sprzedazy
z dnia 29 kwietnia 1932 r., mocg ktérego J. N.
sprzedat pozwanemu przedsiebiorstwo przemysto-
we: fabryke i sktad maszyn rolniczych oraz czesci
zapasowych ewentualnie o uznanie tego kontraktu
za niewazny. Powo6d twierdzi, ze przystuguje mu
do J. N. pretensja wekslowa w kwocie 900 zt wy-
skarzona prawomocnym wyrokiem S. Gr. w Zninie
z dnia 18 grudnia 1931 r., ze J. N. celem pokrzyw-
dzenia wierzycieli zawart kontrakt z pozwanym,
sprzedajac pozwanemu fabryke i sktad maszyn, ze
pozwany o tym wiedziat, gdyz J. N. powiedziat mu
0 tym przed zawarciem kontraktu, ze pozwany nie
miat Swiadkéw na kupno przedmiotéw objetych
kontraktem, ze egzekucje u N. wypadaty bezsku-
tecznie, ze N. sktadat przysiege wyjawienia a jego
zobowiagzania przewyzszaja stan czynny majatku.
Petnomocnicy procesowi powoda twierdza, ze do
zaskarzenia wspomnianego kontraktu majg zasto-
sowanie przepisy kz., na ktérych powodztwo jest
oparte.

Pozwany wniést o oddalenie pozwu zarzuca-
jac, ze od J. nie nabyt fabryki, lecz nabyt tylko
sktad okazowy wraz ze znajdujagcymi sie w nim
maszynami rolniczymi za kwote 2 150 zt. Maszyny
te zostaly juz dawno sprzedane, a znajdujgce sie
obecnie w sktadzie maszyny zostalty nowo kupione
przez pozwanego i nie sg identyczne z tymi, Ktd-
rych dotyczy sporny kontrakt. Pozwany twierdzi,
ze nie wiedziat o tym, iz J. N. chce lub moze po-
krzywdzi¢ wierzycieli przez zawarcie spornego
kontraktu.

S. Gr. w Poznaniu uznat wspomniang umowe
za bezskuteczng wobec powoda, o ile chodzi o za-
spokojenie pretensji powoda z poiriienionego wy-
roku. Na podstawie zeznan $wiadka A. K. S. Gr.
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ustalit, ze egzekucje u diuznika N. sg bezskutecz-
ne, ze sporny kontrakt zostat zawarty pod tytu-
tem darmym, ze pozwany wiedzial o zamiarze
dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli przez zawar-
cie kontraktu z pozwanym. Zdaniem S. Gr. dla
oceny sprawy jest obojetne, czy narzedzia rolni-
cze, znajdujace sie w przejetej firmie sg identycz-
ne z nabytymi w zaskarzonej umowie z dnia 29
IV 1932 r., gdyz powdd nie zada zasadzenie po-
zZzwanego na podstawie egzekucji tych narzedzi,
lecz jedynie ustalenia w ramach art. 8 kpc. tgcznie
z art. 888 kz., ze zaskarzona czynno$¢ prawna jest
bezskuteczna wobec powoda.

W skardze apelacyjnej zarzucili petnomocnicy
procesowi pozwanego, ze do zaskarzenia nie maja
zastosowania przepisy kodeksu zobowigzan, lecz
powinny mie¢ zastosowanie przepisy niemieckiej
ustawy z 1879 r. o zaskarzeniu czynnosci prawnych
duznika poza konkursem. Powdd nie twierdzit zas
i nie udowodnit, ze nie moégt sie zaspokoi¢ z inne-
go majatku dtuznika, i ani we wniosku powédztwa
nie wymienit tycli przedmiotow, ktore wyszty z ma-
jatku diuznika i przeszty do majatku pozwanego,
ani S. Gr. w wyroku nie orzekt i nie ustalit w ja-
kim rozmiarze i w jaki sposob ma by¢ uskutecz-
niony zwrot przez odbierajgcego. Zakwestionowali
tez wiarygodno$¢ zeznan Swiadka K.

Petnomocnicy procesowi powoda wywodzili na-
tomiast, ze do zaskarzenia spornego kontraktu ma-
ja zastosowanie wytgcznie przepisy kz. i twierdzili,
ze powddztwo odpowiada zasadom art. 288— 298
kod. zob.

S. O. w Poznaniu zatwierdzit wyrok. Zdaniem
S. 0. do rozstrzygniecia niniejszego sporu winny
mie¢ zastosowanie przepisy kodeksu zobowigzan,
gdyz miarodajng jest chwila zaczepienia skutkow
prawnych danej umowy a nie chwila zawarcia umo-
wy. Zaskarzenie nastapito po 1 VII 1934 r., a wiec
po wejsciu w zycie kz. S. 0. ustalit, ze egzekucje
prowadzone do ruchomos$ci gtownego diuznika sa
bezskuteczne, S. 0. wyraza poglad, ze powdd nie
miat obowigzku wykazywania ,zamiaru“ diuzuika
pokrzywdzenia wierzycieli, gdyz w mys$l art. 288
kz. wystarczy ,$wiadomos$¢“ diuznika, ze czynno-
§cig zdziatang krzywdzi wierzycieli, S. 0. wyrazit
tez poglad, ze art. 292 kz. dotyczy realizacji skut-
kow czynnosci uznanej za bezskuteczng.

Wyrok ten zaskarzyli skarga kasacyjnag petno-
mocnicy pozwanego zarzucajac, ze S. 0. naruszyt
przepisy 8> 2 i 9 ustawy z dnia 21 VII 1879 (Dz
U. Rzeszy, str. 277/79 i 709/98), dalej przepisy
art. XXXIX i XL przep. wprow. kz., art. 288 i 291
tudziez art. 243, 260 8§ 1 i 339 kpc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W Kkilku juz orzeczeniach (zob. Zbiér Orzeczen
nr 81/37, 263/37, 372/37) wypowiedziat S. N. za-
patrywanie, ze ocena dopuszczalnos$ci i sposobu za-
skarzenia czynno$ci prawnych, dokonanych przez
dtuznika ze szkoda wierzycieli, winna nastgpi¢ we-
dtug prawa obowigzujagcego w czasie zdziatania
tych czynnosci, przepisy art. 288—292 kz. mozng
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stosowaé zatem jedynie wtedy, jezeli dtuznik przed-
siewzigt zaskarzong czynno$¢ po wejSciu w zycie
kz. Zapatrywanie to opart S. N. na tej podstawie,
ze z tresci przepisow art. 288— 292 kz. wynika, ze
czynnosci dtuznika, zdziatane ze szkodg wierzy-
cieli, rodzg w stosunku do pokrzywdzonego nimi
wierzyciela zobowigzanie kontrahenta dtuznika
(art. 1 kz.) Swiadczenia tego, co skutkiem zaskar-
zonej czynnos$ci wyszto z majatku diuznika lub do
niego nie weszto (art. 292 kz.). Wobec tego, skoro
podstawag tych zobowigzan jest czynno$¢ prawna,
dotyczaca majatku diuznika, wzglednie stojace
z nig na rowni zaniechanie, to ocena dopuszczal-
nosci i sposobu zaskarzenia krzywdzacych wierzy-
ciela czynnos$ci prawnych winna nastapi¢ wedtug
prawa obowigzujacego w czasie ich zdziatania.

S. N. nie znajduje podstawy do odstgpienia od
tej zasady w sprawie niniejszej. Zasadnie zarzuca-
ja skarzacy, ze wyrazono w zaskarzonym wyroku
zapatrywanie, sprzeczne z pomieniong zasadg, na-
rusza postanowienia art. XXXIX i XL przepisow
wprowadzajagcych kpc., tudziez ze S. O. biednie
zastosowat do spornego stosunku prawnego prze-
pisy art. 288— 292 kz., gdyz nalezato zastosowac
postanowienia ustawy z dnia 21 VII 1879 r.

Celem prawidtowego zastosowania przepisow
tej ustawy nalezalo dokona¢ ustalen wyjasniaja-
cych, czy powdd jako wierzyciel nie mogt zaspo-
koi¢ swej wierzytelnosci z pozostatego majatku
dtuznika, a wiec takze ustalenie, czy dtuznik nie
miat innego majatku zdatnego do zaspokojenia tej
wierzytelnosci, dalej wyjasnienia i ustalenia czy
dtuznik miat zamiar pokrzywdzenia swoich wierzy-
cieli i czy ten zamiar dtuznika byt wiadomy po-
zwanemu jako osobie trzeciej (88 2 i 3 ustawy).
S. 0. nie ustalit czy powo6d nie mogt przeprowa-
dzi¢ egzekucji na catym majatku dtuznika J. N.,
nie dokonat za$ tego ustalenia mimo obrony po-
zwanego, ze dtuznik miat dalszy précz ruchomosci
sprzedanych pozwanemu majatek, nadajgcy sie
egzekucji.

W mys$l 8§ 9 cyt. ustawy, jezeli zaczepienie na-
stepuje w drodze skargi (powddztwa) winien wnio-
sek skargi doktadnie oznaczy¢ w jakim rozmiarze
i w jaki sposéb ma by¢ uskuteczniony zwrot przez
odbierajgcego. Wedtug judykatury zgdanie skargi
zmierzajace jedynie tylko do ustalenia, czy czyn-
no$¢ prawna dituznika jest wobec powoda bezsku
leczna, bez dalszego zadania oznaczajgcego do-
ktadnie. co i w jaki sposéb odbierajacy ma zwré-
ci¢ ze swego majatku do majatku diuznika (§8 7
ustawy), jest niedopuszczalne.

S. 0. nie wzigt pod uwage i nie ocenit kwestii
dopuszczalnosci takiego zadania, jakie zostato sfor-
mutowane w pozwie, a réwniez takiego, jakie zo-
stato uwzglednione w sentencji wyroku sagdu pierw-
szej instancji.

Nie mozna przesadzaé, ze petnomocnicy proce-
sowi powoda nie sformutowaliby w sposdb nalezy-
ty, odpowiadajgcy wymaganiom ustawy, wniosku
powddztwa, gdyby przy odpowiedniej ocenie spra-
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wy z punktu widzenia prawnego, zdali sobie spra-
we z tego, jakie prawo ma by¢ zastosowane do
roszczenia dochodzonego przez powoda w powodz-
twie. Dostosowanie tresci wniosku do wymagan
ustawy mogtoby nie mie¢ charakteru zmiany po-
wddztwa jeSli z tresci powodztwa widoczny jest
zakres zgdania pozwu, o ileby podstawa pozwu po-
zostawata niezmieniona.

Omoéwione uchybienia, niewyS$wietlenie punk-
tow spornych, przez S. O. i konieczno$¢ dalszych
ustalen, ktérych dokona¢ moze tylko sad meryto-
ryczny, uniemozliwiajag wydanie orzeczenia co do
istoty sprawy. Dlatego wyrok zaskarzony ulega w
mys$l art. 437 kpc. uchyleniu a sprawa odestaniu
do ponownego rozpoznania jej przez sad, ktéry
ten wyrok wydal.

0 kosztach postepowania kasacyjnego orzeczo-
no w mys$l art. 109 8 2 kpc. (Wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 11 V 1938 r. — C IIl 716/36).

38.

1. Pozew winien podawaé¢ stan sprawy (art. 138
kpc.) przez przytoczenie okolicznosci faktycz-
nych, uzasadniajgcych zadanie, na podstawie
ktérych sad dokonuje ustalenia faktéow, wska-
zujac we wyroku, ktére z nich uznat za udo-
wodnione i na jakich dowodach sie opart. Sad
wyjasnia w wyroku rowniez podstawe prawng
7, przytoczeniem przepisdw prawa.

2. Podstawe powoddztwa stanowig nietylko same
fakty nodane w przedmiocie stosunku prawne-
go. z ktorego wysunietg zostaje podstawa po-
wodztwa, lecz nadto ogdét tych okolicznosci,
ktore oznaczy¢ moga roszczenie powstate po
stronie powoda, wskutek naruszenia tub zagro-
zenia przez strone pozwanag.

3. Normalnie staje sie prawomocna sentencja wy-
roku, — jezeli sentencja nie jest jasna, — dla
jej wyjasnienia stuzy¢ moze uzasadnienie lub
cze$¢ uzasadnienia; wdwczas uzasadnienie staje
sie prawomocne tgcznie z sentencja.

Nadestat sedzia S. N. Bazinski

S. A. w Katowicach zatwierdzit wyrok S. O,
ktérym oddalono zgdanie pozwu a) o ustalenie, ze
pozwana zobowigzana jest do wynagrodzenia wszel-
kiej szkody, jaka powodowi powstata i powstac
moze wskutek wypadku najechania powoda dnia
5 wrze$nia 1932 r. przez wéz, stanowigcy wiasnosé
pozwanej, zaprzezony kornmi, ktéorymi powozili A.
i B. G., synowie pozwanej, b) o zasadzenie powo-
dowi od pozwanej sumy 10 776,14 zt z 10 %j od-
setkami od dnia 5 IX 1932 r., ¢) o zasadzenie po-
zwanej na ptacenie powodowi solidarnie z A., B.
i E. G. dozywotniej renty w wysokos$ci 300 zt kwar-
talnie od 5 IX 1932 r.

S. A. ustalit, ze powdd wnidst juz raz powodz-
two przeciw pozwanej do S. O. w Katowicach w
sprawie Il 2 C. J. 154/33, opierajac je na prze-
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pisie § 832 kc. i na twierdzeniu, ze pozwana jako
matka A. i B. G., obowigzana byta do sprawowania
nad nimi opieki i obowigzku tego zaniedbata, ze jed-
nak powoddztwo zostato oddalone. Obecne powddz-
two oparte jest na tym, ze pozwana jest wtasciciel-
kg wozu i koni, ktérymi w chwili krytycznej po-
wozili sprawcy kalectwa powoda, oraz na tym, ze
pozwana zlecita zwozi¢ z bieda-szyb6w, a wiec na
przepisie § 831 kc. Zdaniem S. A. uzasadniony jest
zarzut sprawy osadzonej, albowiem w obu sporach
powdéd wystepuje z pozwem z tytutu odszkodowa-
nia za uszkodzenie ciala, wyrzadzone przez synéw
pozwanej dnia 5 wrze$nia 1932 r. Zdaniem S. A.
podstawa zgdania jest w obu sporach ta sama
Okoliczno$¢, ze dopiero po prawomocnym oddale-
niu powoda z zadaniem pozwu co do pozwanej
w sprawie Il 2 C. J. 154/33 powdéd dowiedziat sie
o tym, ze pozwana jest wtascicielkg wozu i koni,
ktérymi w chwili krytycznej powozili synowie po-
zwanej, zdaniem S. A. uzasadniataby jedynie zada-
nie wznowienia postepowania po mysli art. 445 § 2
kpc., nie moze jednak uzasadnia¢ wytoczenia no-
wego pozwu.

skardze kasacyjnej wniost petnomocnik pro-
cesowy powoda o uchylenie wyroku S. A. i orze-
czenie zgodnie z wnioskiem pozwu, ewentualnie
0 odestanie sprawy temu sadowi do ponownego
rozpoznania. Zarzuca, ze S. A. naruszyt przepis
art. 332 kpc.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Wedtug art. 382 kpc. wyrok prawomocny ma
powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w
zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia, nadto tylko miedzy tymi samymi
stronami, jezeli z ustaw inaczej nie wynika.

Przedmiotem rozstrzygniecia jest w mys$l zasa-
dy art. 348 kpc. rozstrzygniecie o zadaniach stron
Ze skitadowych czeSci wyroku prawomocng jest
ta, ktéra obejmuje istote orzeczenia co do roszcze-
nia dochodzonego pozwem gtownym lub wzajem-
nym. Uzupetnienie motywdédw do kpc. (str. 8) uj-
muje kwestie powagi rzeczy osadzonej w sposo6b
nastepujacy: ,W zasadzie istota wyrzeczenia za-
warta jest w sentencji wyroku, przeto normalnie
uprawomacnia sie sentencja wyroku; jednak zda-
rza sie, ze sentencja nie jest jasna i ze dla jej wy-
jasnienia postuzy¢ moze jej uzasadnienie lub czes¢
uzasadnienia; wowczas uzasadnienie uprawomacnia
sie tacznie z sentencjg“. ,Powaga rzeczy o0sadzo-
nej odnosi sie do roszczenia objetego pozwem w
takiej postaci, jakg roszczenie to posiadato w chwi-
li wydania wyroku“. S. N. podziela to zapatrywa-
nie i nie znajduje podstawy do wyrazania innego
pogladu na te kwestie.

Powaga rzeczy osadzonej odnosi sie tylko do
tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito
przedmiot rozstrzygniecia. Art. 351 kpc. wyjasnia,
co nalezy rozumieé przez podstawe wyroku; stano-
wig ja: podstawa faktyczna, obejmujgca wskaza-
nie faktéw, ktore sad uznat za udowodnione i do-
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wodow, na jakich sie sad opart, tudziez podstawa
prawna wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa.

Wedtug art. 212 kpc. nie stanowi zmiany po-
wddztwa, jezeli nie zmieniajac jego podstawy, po-
wod zadanie badz ogranicza, bgdz w zakresie wila-
$ciwosci sadu rozszerza, lub gdy zamiast pierwot-
nego przedmiotu sporu skutkiem zmienionych oko-
licznosci zgda jego wartosci lub innego przedmiotu.

Co stanowi podstawe powddztwa na to wska-
zuje przepis art. 206 § 1 w tgcznosci z art. 136 do
142 kpc. Pozew winien w mys$l art. 206 § 1 zawie-
ra¢ doktadnie okreslone zadanie i przytoczenie
okolicznosci faktycznych, uzasadniajacych zadanie.
Na podstawie twierdzen faktycznych sad dokonu-
je ustalenia faktow, po czym w wyroku wskazuje,
ktére z nich uznat za udowodnione i na jakich
dowodach sie opart. Sad réwniez wyjasnia w wy-
roku podstawe prawng wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

Podstawe powodztwa stanowig jednak nie tyl-
ko same podane fakty w przedmiocie stosunku
prawnego, z ktérego wysnuta bywa podstawa po-
wodztwa, lecz nadto ogo6t tych okolicznosci, ktére
oznaczy¢ moga roszczenie powstate po stronie po-
woda, wskutek naruszenia lub zagrozenia przez
strone pozwang (podobnie Fierich: Polska Proce-
dura Cywilna. Projekty referentow z uzasadnie-
niem. Krakdéw 1921, I, str. 214 n.).

Do okolicznosci faktycznych, o ktérych mowa
w art. 206 8§ 1 kpc., zaliczy¢ wiec nalezy w przy-
padku zadaiiia odszkodowania z powodu bezpraw-
nego naruszenia ciata lub zdrowia powoda (§ 325
i nast. kc.), nie tylko opis samego zdarzenia, lecz
rowniez przytoczenie tych okolicznosci towarzy-
szacych naruszeniu, ktére $wiadczg o bezprawno-
§ci naruszenia i 0o tym, ze naruszenie wywotane zo-
stato dziataniem lub zaniedbaniem, wywotujgcym
w mys$l przepis6w prawa odpowiedzialno$¢, zobo-
wigzujagcg do wynagrodzenia szkody.

Skoro powo6d w powddztwie w sprawie Il 2 C.
J. 154/33 prbécz opisania przebiegu nieszcze$liwego
wypadku, ktéoremu ulegt, powotat sie jak to moz-
naby wnosi¢ z ustalen S. A. na to, ze obecna po-
zwana zaniedbata nadzoru nad swymi synami, jak-
kolwiek na mocy ustawy byta obowigzana do spra-
wowania tego nadzoru z powodu ich matoletnosci,
czy tez ze wzgledu na ich stan umystowy lub fi-
zyczny (8 823 kc.), i na tym twierdzeniu faktycz-
nym opierat swe zgdania w tamtym sporze, skoro
nastepnie sad oddalit to powddztwo, wskazujgc w
uzasadnieniu wyroku, ze jest ono nieuzasadnione
dlatego, ze ten stan faktyczny, na ktérym byto
oparte, nie zostal uzasadniony, gdyz pozwana na
mocy ustawy nie byta obowigzana do sprawowania
nadzoru nad tymi swoimi synami, -— to w takim
wyroku nie mozna odrywac jego sentencji od uza-
sadnienia, gdyz obie to czesci wyroku mogty sta-
nowi¢ jedng cato$¢; uzasadnienie mogto wyjasniac,
jakie znaczenie nalezato przypisa¢ sentencji wyro-
ku, oddalajgcej powddztwo. Z uzasadnienia mogto
w szczegdlnosci wynikaé¢, ze oddalenie powdédztwa
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nastagpito jedynie z tej przyczyny, ze podstawa
sporu, na ktorej bylo oparte zgdanie powddztwa,
badz nie istniata wcale, badZz tez nie zostata udo-
wodniona. Nie musiatoby to oznacza¢, ze samo
roszczenie, podane we wniosku pozwu, jest w 0go6-
le bezpodstawne, lecz mogtoby wskazywaé¢ na to,
ze roszczenie pozwu, oparte na tej podstawie, kt6-
rag przytoczono w pozwie i w toku sporu, byto bez-
zasadne. W takim przypadku uzasadnienie wyroku
uprawomocnitoby sie tgcznie z sentencjg w ten
spos6b, ze na tej samej podstawie, nie moznaby
juz wnies¢ nowego powddztwa bez narazenia sie
na skuteczny zarzut powagi rzeczy osgdzonej.

Jednak w takim przypadku powdd nie utracit-
by jeszcze mozno$ci ponownego dowodzenia same-
go roszczenia na innej podstawie, ktdra mogtaby
decydowa¢ o innej prawnej kwalifikacji roszcze-
nia i prawnej podstawie wyroku.

Gdyby powdéd w toku pierwszego sporu wysta-
stapit z twierdzeniami, majacymi uzasadnia po-
woédztwo nowg podstawg, wowczas pozwana mogta-
by sie na to nie zgodzi¢, mogtaby podnies$¢ zarzut
zmiany podstawy pozwu utrudniajgcej jej obrone
(art. 211 8 1 i 212 kpc.). W omawianym przypad-
ku sad mogtby uznaé, ze zmiana taka utrudnitaby
pozwanej obrone, gdyz pozwana mogta tatwo ode-
przeé¢ twierdzenie, ze zaniedbata nadzoru nad do-
rostymi juz synami, z ktorych jeden byl wpraw-
dzie matoletni, ale dobiegat petnoletnosci, — nato-
miast odparcie twierdzen, ze pozwana polecita sy-
nom jecha¢ konmi i wozem, ktore stanowity jej
wtasnos¢, ze zlecita im zwoézke wegla z ,bieda-szy-
how* i ze wskutek tego ponosi odpowiedzialno$¢
za osoby ustanowione przez nig do wykonania tej
czynnosci (8 831 kc.), — mogto przedstawiaé sie
znacznie trudniej, gdyz zmuszato do obalenia do-
mniemanie winy, opierajacego sie na innej pod-
stawie faktycznej i prawnej.

Poprzedni prawomocny wyrok maégt wiec nie
mieé¢ powagi rzeczy osgdzonej co do roszczenia
opartego wprawdzie na tym samym zdarzeniu, jed-
nak na innej podstawie sporu. W takim przypadku
zasadno$¢ zadania wznowienia poprzedniego poste-
powania w oparciu o przepis art. 445 § 2 kpc. mo-
gtaby by¢ nawet watpliwa.

S. A. nie ustalit dostatecznie jasno, na jakiej
podstawie opierat sie poprzedni spér powoda prze-
ciw pozwanej i w jakim zakresie wyrok wydany
w tym sporze uzyskat powage rzeczy osadzonej.
S. A. podat tylko ogo6lnikowo, ze ,jak stwierdzono
z aktéw tamtego sporu, powddztwo opierato sie
na przepisie § 832 kc.“. O ile rzeczywiscie powodz-
two w sporze poprzednim opierato sie tylko na
okolicznosciach faktycznych, ktore ograniczaty sie
do wykazania odpowiedzialno$ci pozwanej z powo-
du zaniedbania nadzoru nad jej dzie¢mi, — na-
tenczas wyrazone przez S. A. zapatrywanie co do
zasadno$ci zarzutu sprawy osgdzonej moze by¢é
btedne, skoro powdédztwo w siprawie niniejszej
oparte jest na innej podstawie sporu, mianowicie
na twierdzeniu, ze pozwana jest wtascicielkag wozu
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i koni, ktorymi w krytycznej chwili powozili
sprawcy kalectwa powoda, oraz ze ona zlecita im
zwozi¢ wegiel i ze wskutek tego obowigzana jest
do wynagrodzenia szkody, jaka oni powodowi wy-
rzadzili bezprawnie przy wykonaniu tej czynnosci
(8 831 kc.).

Brak w zaskarzonym wyroku wystarczajgcych
ustalen, ktére by mogty usprawiedliwiaé zapatry-
wanie wyrazone przez S. A. wywotuje uchylenie
tego Wyroku, za$ brak ustalen, dotyczacych istoty
sprawy, pocigga za sobg odestanie sprawy do po-
nownego rozpoznania jej przez sad, ktory ten wy-
rok wydat (art. 437 kpc).

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyj-
nego opiera sie na przepisie art. 109 8 2 kpc. (Wy-
rok Sadu Najwyzszego z dnia 20 V 1938 r. — C
11 897/36).

39.

Na zasadzie art. LXVIII p. 4 przepiséw wprowad-
czych do postepowania egzekucyjnego utrzymane
zostajg w mocy w razie licytacji nieruchomosci
wymiary zapisane na gruncie i to bez potracenia
z ceny kupna, niezaleznie od pierwszehAstwa hipo-
tecznego i bez wzgledu na to, czy cena licytacyjna
wystarcza na pokrycie ciezaru.

Nadestat adwokat Koszewski w Poznaniu

Zaskarzonym postanowieniem zatwierdzit Sad
Okregowy w Chojnicach postanowienie o przybi-
ciu Sadu Grodzkiego w Koscierzynie z dnia 29
1V 1938 r.

W dalszym zazaleniu domaga sie Klemens W.
dla ktérego zapisany jest w dziale Il nieruchomo-
§ci Koscierzyna k. 84 pod poz. 7 wymiar, uchyle-
nia decyzji S. O.

Przede wszystkim nalezato zastanowi¢ sie nad
kwestig, czy zalacy sie, ktory jest wymiernikiem,
uprawniony byt do wniesienia $rodka prawnego
w myS$l art. 724 kpc. Kwestie te nalezato rozstrzyg-
na¢ pozytywnie.

W protokole licytacji nieruchomosci, a w szcze-
g6lnosci jego ustepu 2 wynika, ze cena wywotania
wynosi 28 534, 89 zt bez utrzymania w mocy wy-
miaru zapisanego dla zalacego sie i jego zony Anieli
w dziale II.

Cho¢ wyzej wspomniana wzmianka sama przez
sie nie stanowi jeszcze podstawy do wykre$lenia
wymiaru, to jednakze narusza ona prawo zalgcego
sie wymiernika i jak z dalszej cze$ci uzasadnienia
bedzie wynika¢ nadto z powodu pogwatcenia prze-
pisOw postepowania.

Wypada rozwazy¢, czy stanowisko prawne oraz
wzmianka w protokéle licytacji nieruchomosci
z dnia 29 kwietnia 1938 r., ze nieruchomos$¢ sprze-
dang zostanie bez utrzymania w mocy wymiaru
zapisanego w dziale Il byty trafne.

Kwestia jakie sg losy wymiaru w razie egzeku-
cyjnej sprzedazy obcigzonej nieruchomos$ci uregu-
lowana zostata dla ziem bytego zaboru niemieckie-
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go artykutami LIV i LXIIl p. 4 przepisbw wpro-
wadzajgcych prawo o sad. post. egzekucyjnym.

Art. LIV cytowanego prawa rozszerza nha Wwy-
zej wspomniany obszar przepis art. XXXVI wspo-
mnianego prawa, obowigzujgcy na ziemiach byte-
go zaboru austriackiego.

Ze wzgledu na pozorng
przepisami art, XXXVI a art.
wprow, post. egzek. zagadnienie loso6w wymiaru
w postepowaniu przetargowym z nieruchomosci
bywato rozmaicie rozstrzygane w judykaturze i li-
teraturze prawniczej. W kwestii tej Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci, nie przesadzajac wyktadni sgdo-
wej wydato pewne wskazéwki interpretacyjne w
okélniku z dnia 27 lipca 1937 r. (nr 1844/1 C 37)
ogtoszonym w nr 8 Dziennika Urzedowego Min.
Spraw, z dnia 16 sierpnia 1937, str. 97 i 98.

OkélInik wyjasnia, ze : 1. przepis p. 4 art.
LXIIl przep. wprow. pr. egz. nalezy stosowac tyl-
ko wowczas, gdy chodzi o stuzebnosci i ciezary
realne wpisane jako wymiar, ktore poprzedzaja
wszystkie prawa hipoteczne i wobec tego i tak w
pierwszym rzedzie muszg by¢ uwzglednione.

W innych przypadkach stosowaé nalezy art.
XXXVI przep. wprow. post. egz., przy czym zgod-
nie z zasadami prawa hipotecznego zdanie pierw-
sze (8 1 tego artykutu nalezy interpretowaé¢ w ten
sposdéb, ze stuzebnosci, ciezary realne i wymowy
(wymiary), poprzedzajgce prawo wierzyciela egze-
kucyjnego, bedg utrzymane w mocy, bez potrace-
nia z ceny nabycia o tyle, o ile wskutek tego nie
zostang pokrzywdzeni wierzyciele, ktérych prawa
poprzedzajg stuzebnosci (ciezary wymowy).

Na uzasadnienie swego stanowiska prawnego
Ministerstwo podato, ze prawo egzekucyjne nie
miato bynajmniej na celu zmiany podstawowych
zasad prawa hipotecznego, a przyjecie szerokiej
wyktadni art. LXIII p. 4 bytoby nie tylko po-
krzywdzeniem wierzycieli majacych lepsze pierw-
szenstwo lecz mogtoby prowadzi¢ do uniemozli-
wienia egzekucji z nieruchomosci.

Stanowisko S. A. odbiega od powyzszego zapa-
trywania, zwazywszy, ze ani z tresci art. LXIII
p. 4 ani w ogo6le z catoksztattu przepis6w prawa
egzekucyjnego nie mozna wysnu¢ ograniczenia,
jakim ma byé w drodze wyktadni uzupetniony cy-
towany przepis. RoOwniez nie moze dostatecznie
przekona¢ argument, jakoby prawo egzekucyjne
nie zamierzato zmieni¢ zasad prawa hipotecznego.
Normy tego prawa i prawa egzekucyjnego maja
znaczenie rownorzedne i pOzniejsze przepisy moga
derogowa¢ norme wcze$niejsza w obu tych dzie-
dzinach. Wypada przyktadowo nadmieni¢, ze w
mys$l § 883 kc. ostrzezenie mozna wpisa¢ dla za-
bezpieczenia roszczenia o nadanie lub zniesienie
prawa na gruncie lub na prawie, cigzacym na grun-
cie, albo o zmiane tresci lub stopnia takiego pra-
wa, a wiec wytgcznie dla zabezpieczenia praw rze-
czowych, a tymczasem w mys$l art. 851 kpc. za-
bezpieczenie roszczen pienieznych (obligatoryj-
nych) moze nastgpi¢ przez wpis ostrzezenia hipo-

sprzeczno$¢ miedzy
LXIIl p. 4 przep.
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tecznego. Przepis art. 851 kpc.
terenie obowigzywania niem. prawa hipotecznego
przepis 8§ 883 kc. Bez znaczenia wreszcie muszg
pozosta¢ argumenty co do pokrzywdzenia wierzy-
cieli w lepszy stopniu. Abstrahujac nawet od oko-
licznosci, ze diuznik jest ograniczony w moznosci
ustanowienia wymiaro6w na swym gruncie (0 czym
mowa bedzie nizej), oraz, ze wierzyciele w drodze
zaskarzenia czynnos$ci diuznika, zdziatanych z ich
szkodg, moga spowodowal bezskuteczno$¢ wpisu
wymiarow (art. 288 kz.) nalezy wskaza¢ przede
wszystkim na wyrazne brzmienie przepiséw art.
LXIIl p. 4 przep. wprow. prawo egzek. Przy roz-
poznawaniu spraw egzekucyjnych, a w szczegdlno-
§ci kwestii, czy wymiar ma by¢ utrzymany czy
wykre$lony, trzeba sie liczy¢ z obowigzywaniem
tej normy.

Przy blizszej
XXXV
lizji.

Juz w postanowieniu z dnia 12 sierpnia 1937 r.
11 Cz. (d) 762/37 S. A. wyrazit posrednie zapa-
trywanie, ze przepisy wyzej podane obowigzuja
obok siebie i bynajmniej nie sa ze sobg sprzeczne.

Nalezy bowiem na wstepie wyjasni¢, ze poje-
ciem ,wymiaru“ w $écistym tego stowa znaczeniu
okresla sie pod rzadem poniemieckiego kodeksu
cywilnego tylko te ciezary realne, ktore wynikaja
z umoéw podanych w art. 96 poniem. ust. wprow.
kc. i art. 15 popruskiej ustawy wykon, do kc.
(Leibgedings-Altenteilvertrag) a ktére moga by¢
ustanawiane tylko w zwiazku ze zdaniem nierucho-
mosci. Tylko te wiec wymiary objete sa dziataniem
art. LXIIl pkt. 4 przep. wprow. post. egzek. Nie
podpadajg za$ te ciezary realne (88 1105 i nast.
kc.), ktére zostaty wprawdzie niesciS$le wpisane do
ksiegi wieczystej jako ,wymiar ale w swej isto-
cie nimi nie sag, wtasnie ze wzgledu na to, ze nie
zostaty ustanowione tgcznie z umowa zdania nieru-
chomosci. Rozrdznienie powyzsze decyduje o sto-
sunku art. LXIII pkt. 4 i art. LIV w zwigzku z art.
XXXVI przep. wprow. pr. egz.

O ile tedy chodzi o wymiary w S$cistym tego
stowa znaczeniu (chocby biednie okreslone), to
z mocy art. LXIIl pkt. 4 bedg na terenie mocy
obowigzujgcej poniem. kc. utrzymane bez potrg-
cenia z ceny kupna, niezaleznie od pierwszenstwa
hipotecznego i bez wzgledu na to, czy cena licyta-
cyjna wystarcza na pokrycie tego ciezaru. Do zwy-
ktych za$ ciezaréw realnych (cho¢ niescisle byty
zapisane jako ,wymiary“ ale w istocie nimi nie s3)
a dla ktorych nie stworzono na terenie wyzej
okre$lonym specjalnej normy, stosuje sie z mocy
art. LIV odpowiednie przepisy art. XXXVI przep.
wprow. pr. o post. egzek.

Na podstawie cytowanego artykutu stuzebno-
§ci, ciezary realne i wymowy, poprzedzajgce prawo
wierzyciela egzekwujgcego, pozostajg w mocy bez
potragcenia z ceny nabycia, inne stuzebnosci, cig-
zary realne i wymowy utrzymuje sie, jezeli ich
warto$¢ ustalona przy oszacowaniu, znajdzie po-

zmienia tedy na

analizie
okazuje sie,

tego przepisu i
ze nie ma miedzy nimi

art.
ko-

PRAWNICZE Str. 265

krycie w cenie nabycia. O ile cena nabycia nie
wystarcza na pokrycie wyzej wymienionych praw,
prawa te wygasajg w catosci, przy czym w razie
czeSciowego pokrycia uprawnionemu wyptaca sie
przypadajagcg mu cze$¢ wedtug pierwszenstwa wy-
gastego prawa.

Odpowiednie zatem stosowanie art. XXXVI po-
lega na tym, ze przepis ten w stosunku do art.
LXIIl jest normg tylko subsydiarng, stosowang je-
dynie w przypadkach braku wyraznego uregulowa-
nia pod rzadem poniemieckiego kodeksu cywil-
nego.

Takie stanowisko nie odpowiada wprawdzie
tendencji unifikacyjnej w stosunku do ziem bytego
zaboru austriackiego. Kwestia ta jednak w S$wie-
tle powyzszych zasad i wobec wyraznego brzmie-
nia art. LXIIl pkt. 4 nie moze by¢ uwzgledniona
przy wyktadni omawianych norm.

Zresztg wypada nadmienic¢, ze i na terenie byte-
go zaboru rosyjskiego, obejmujacego wiekszg czesé
terytoriow Panstwa Polskiego, judykatura stoi na
stanowisku utrzymania w mocy wymiaréw bez po-
trgcenia z ceny nabycia, o ile postepowania egze-
kucyjne dotycza nieruchomoédci tabularnej. Polskie
prawo egzekucyjne nie poczynito w tym stanie
prawnym zadnych zmian.

Z akt hipotecznych nieruchomosci Koscierzyna
w k. 84 a w szczegdlnosci z dziatu Il tabeli wyni-
ka ,ze Klemens W., zdajagc nieruchomos$¢ na rzecz
dzieci, zastrzegt dla siebie i swej matzonki dozy-
wotni wymiar starczy (patrz kontrakt zdania nie-
ruchomosci z dnia 18 czerwca 1930).

Wymiar ten zatem zostanie utrzymany w kaz-
dym razie bez potrgcenia z ceny z mocy art. LXIII
pkt. 4 przep. prow. pr. o post. egz.

Udzielajac mimo wyraznego brzmienia cytowa-
nego artykutu pouczenia odmiennej tresci, co wy-
nika z protokdtu licytacji, komornik naruszyt prze-
pisy postepowania w toku licytacji (art. 699 pkt.
5 kpc.).

Sama licytacja nieruchomosci, jako najwazniej-

szy etap postepowania odbywa sie publicznie
w obecnosci i pod nadzorem sedziego (art. 698
kpc.). A

Sedzia jako organ nadzorujacy miat obowigzek
uwazac¢, aby podczas licytacji nie zaszto nic, coby
statlo w sprzecznosci z obowigzujgcymi przepisami
prawnymi oraz uprawnionymi interesami stron
i uczestnikéw. Nienalezyte spetnienie przez se-
dziego egzekucyjnego powyzszego obowigzku szcze-
gbétowego nadzoru nad przebiegiem przetargu jest
rbwnoznaczne z pogwatceniem przepisOw postepo-
wania i moze byé podstawg zazalenia z art. 724
kpc.

W omawianej sprawie nadzorujacy licytacje se-
dzia nie wypetnit nalezycie obowigzku wyzej okre-
$§lonego. Podczas przetargu bowiem komornik po-
uczyt btednie obecnych o tym, ze wymiar na rzecz
matzonkéw nie zostanie utrzymany, czego sedzia
nie tylko nie sprostowat, lecz w sposéb milczacy
podtrzymat te btedng informacje.
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Skoro zatem nastapito pogwalcenie przepiséw
postepowania, skoro tym zostalo naruszone prawo
wymiernika W. nalezato odmoéwi¢ przybicia nie-
ruchomos$ci Koscierzyna w I. 84 na rzecz nabywcy
Wincentego Nowaka. (Postanowienie S. A. w Po-
znaniu z dnia 17 I1X 1938 r. — Il CZ (d) 968/38).

Uwaga
Pordwnaj artykut adw. Koszewskiego pt. Utrzy-
manie w mocy niepokrytego w cenie nabycia wy-
miaru na terenie niemieckiego kodeksu cywilnego
wedtug kpc. ogtoszony w dzisiejszym numerze.

40.

Wyrok Sadu Okregowego wydany w skladzie prze-
widzianym dla rozpoznawania odwotan od wyro-
kéw Saddéw Pracy (jeden sedzia zawodowy i dwdch
tawnikéw) zapadly w sprawie rozpoznanej w | in-
stancji przez Sad Grodzki jest niewazny i ulega
z urzedu uchyleniu w postepowaniu kasacyjnym.

Nadestat sedzia S. N. Dobrzanski

Uzasadnienie:

Powo6d zgdat w pozwie, wniesionym dnia 2 lipca
1936 do Sadu Grodzkiego w Swieciu, zasadzenia
od pozwanej kwoty 3 311 zt tytutem wynagrodze-
nia za ,godziny nadliczbowe”, oraz odszkodowa-
nia za niewykorzystany urlop, niezachowanie ter-
minu wypowiedzenia i niedostarczenie ,roli pod
kartofle“. Pozwana zadata oddalenia powddztwa.
Sad Grodzki w sktadzie jednego sedziego wyro-
kiem z dnia 22 111 1937 zasadzit od pozwanej kwo-
te 110 zt, a poza tym powodztwo oddalit, a Sad
Okregowy w sktadzie ztozonym z sedziego okre-
gowego, jako przewodniczgcego, oraz dwodch ta-
wnikdw, zatwierdzit wyrok Sadu Grodzkiego.

W skardze kasacyjnej powdd zagda uchylenia
wyroku Sadu Okregowego i odestania sprawy te-
muz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mysl art. 434 kpc. S, N. musi z urzedu wzigc
pod rozwage, czy zaskarzony wyrok nie zapadt
z pogwatceniem istotnych przepis6w postepowa-
nia. Zostato juz wyjasnione w innych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego (C IIl 76/34 — Zbi6ér — 1/35
— poz. 15; C Il 588/34 — Zbiér — XI/35 —
poz 436), ze do istotnych przepisow naleza przede
wszystkim takie, ktérych pogwatcenie powoduje
niewazno$¢ postepowania na podstawie art. 409
kpc. Niewazno$¢ zachodzi w szczegdlnosci w mysl
art. 409 pkt. 5 kpc., jezeli sktad sagdu orzekajgcego
byt sprzeczny z przepisami prawa. Taki przypadek
zachodzi w sprawie niniejszej.

S. O. wydat zaskarzony wyrok w sktadzie zto-
zonym z sedziego okregowego, jako przewodni-
czacego, oraz dwoch tawnikéw. Taki skiad bytby
uzasadniony w mys$l art. 32 8 1 rozporzadzenia
Prezydenta R. P. z dnia 24 X 1934 o sadach pra-
cy (Dz. U. poz. 854) w zwigzku z przepisem art.
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31 § 1 tegoz rozporzadzenia tylko wowczas, gdyby
S. O. rozstrzygat skarge apelacyjng ,,od wyroku
sagdu pracy“. Tymczasem wyrok sadu | instancji
nie zostat wydany przez sad pracy, lecz przez Sad
Grodzki, a wiec w skiadzie jednego sedziego bez
wspoétudziatu tawnikéw. Skiad S. Gr. byt zreszta
zupetnie prawidtowy w przeciwienstwie do sktadu
S. O. Pozew zostal wniesiony w lipcu 1936. Nawet,
gdyby przy S. Gr. w Swieciu lub w okregu wtasci-
wego S. O. byt utworzony z dniem 1 X. 1936 Sad
Pracy, to i tak w mys$l 8 8 rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 2 VII 1936 (poz. 391), zgodnego
zreszta z zasadg art. 45 8 1 rozporzadzenia o0 sg3-
dach pracy z dnia 24 X 1934 sp6r miisiatby do
kohnca by¢ rozpatrywany przez sady powszechne,
a wiec oczywiscie i w tym sktadzie, w jakim te sa-
dy orzekajg w mys$l ogdlnych przepisow. Przepisy
bowiem art. 14, oraz art. 31 i 32 rozporzadzenia
z dnia 24 X 1934, jak zresztg i pozostate przepisy
tego rozporzadzenia dotycza sadéw pracy i prze-
widujg szczegdlny skiad sadu tylko, gdy chodzi
o wyrok sadu pracy, wzglednie wyrok sadu okre-

gowego, rozstrzygajacy skarge apelacyjng od wy-
roku sadu pracy. Wyjatkowo niektdre przepisy
0 postepowaniu przed sadami pracy majg wpra-

wdzie zastosowanie takze w postepowaniu przed
sagdami powszechnymi, orzekajagcymi o sprawach
nalezacych do wtasciwosci sadu pracy, a witasciwy-
mi dla miejscowos$ci, ktore nie nalezg do okregu
zadnego sadu pracy, na podstawie przepisu art. 3
8 1 rozporzadzenia z dnia 24 X 1934. Przepis ten
jednak nie odsyta do postanowienn prawa o sgdach
pracy dotyczacych odrebnego sktadu sadéw orze-
kajacych, wskutek czego w tym zakresie ,postepo-
wanie normuje kodeks postepowania cywilnego*,
czyli, ze i w tych sprawach sady orzekajg w skta-
dzie normalnym wynikajgcym z przepiséw tego
kodeksu i przepisbw prawa o ustroju sgdéw po-
wszechnych. Tylko przepis art. 3 8§ 1 rozporzadze-
nia z dnia 24 X 1934, wraz z przepisami w nim
powotanymi, wchodzi w rachube w sprawach, kto6-
re zostaty wszczete po dniu wejscia w zycie rozpo-
rzadzenia z dnia 24 X 1934, to jest po dniu 1 I
1935 (art. 54), jak i po dniu 1 X 1936 dla tych
miejscowosci, dla ktérych sady pracy poprzednio
nie istniaty i z ta ostatnig datg nie zostaly stwo-
rzone na podstawie rozporzgdzenia Rady Mini-
strow z dnia 2 VII 1936 (poz. 391). Do tych miej-
scowoéci nalezy okreg S. Gr. w Swieciu, jak wy-
nika z 8§88 3 i 4 powyzszego rozporzadzenia.

Skoro wiec w | instancji wyrok zostat wydany
nie przez sad pracy, niedopuszczalne byto roz-
strzyganie skargi apelacyjnej przez S. O. w sktadzie
przewidzianym w art. 32 § 1 rozporzadzenia z dnia
24 X 1934, przy czym podkre$li¢ nalezy, Zze usta-
wodawstwo polskie nie zna wog6le przypadku
orzekania sadu w drugiej instancji z udziatem ta-
wnikéw lub innych sedziéw niezawodowych, gdy
udziat ich nie byt przewidziany dla sadu | instan-
cji, przeciwnie udziat ten w licznych przypadkach
przewiduje tylko dla I instancji.
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Nalezy zauwazy¢, ze nie moze znalez¢ zastoso-
wania w przypadku niniejszym przepis art. 273
usp., w mys$l ktédrego zarzut, ze sprawa ulega roz-
poznaniu nie przez jednego sedziego, lecz w skta-
dzie trzech sedziow, lub odwrotnie, moze by¢ pod-
niesiony najp6zniej na pierwszym posiedzeniu sg-
du i przed zgtoszeniem zarzutu co do istoty spra-
wy. S. N. juz wyjasniat (C Ill 76/34 Zbiér orze-
czenh — 1/35 — poz. 15), ze tego wyjatkowego po-
stanowienia nie mozna rozcigga¢ na nieobjete nim
stany faktyczne. Wedtug jasnej za$ treSci przepis
ten odnosi sie do skitadu ,jednego sedziego ,
wzglednie ,trzech sedziéwl, oczywiscie zawodo-
wych, nie za$ osob, ktore nie sg sedziami i moga
wyjatkowo wspdtdziataé we wymiarze sprawiedli-
woséci tylko na podstawie szczegbélnego przepisu
ustawy.

Nie mozna tez zastosowac przyjetej w orzeczni-
stwie Sadu Najwyzszego zasady, ze i poza sferg
dziatania art. 273 ucp. nie mozna zaskarza¢ wy-
roku wydanego przez 3 sedziow, jezeli prawidto-
wo powinien byt orzekaé¢ tylko jeden sedzia. | ta
bowiem zasada odnosi sie tylko do przypadku, gdy
orzekali sedziowie zawodowi i opiera si¢ na tym,
ze przepis art. XLV § 5 i XL\ § 2 przepisow
wprowadzajgcych kpc. wyraznie przewidujg prze-
kazanie sprawy zawitej sktadowi trzech sedzidw,
jako dajacemu w kazdym trybie postepowania
wiekszg gwarancje nalezytego rozpatrzenia spra-
wy. Zaden natomiast przepis nie przewiduje do-
puszczalno$ci przekazania sprawy przez wiasciwe-
go sedziego sadowi sktadajacemu sie z sedziego
i tawnikdw, ktédrych udziat, jako os6b czesto z prze-
pisami prawa wszechstronnie nie obznajmionych,
nie zapewniatby lepszego rozpoznania kazdej spra-
wy, lecz jedynie ze szczegdélnych wzgledéw zostat
przez ustawodawce przewidziany dla pewnych ka-
tegorii spraw.

Z powyzszych zasad zaskarzony wyrok w mysSl
przepisow art. 434, 409 pkt. 5, 437 kpc. ulega
uchyleniu, a sprawa odestana do ponownego rozpo-
znania. O kosztach orzeczono w mys$l art. 109 kpc.
(Wyrok S. N. z dnia 18 VII 1938 r. — C Il
496/38).

41.

1. Roszczenie czeSciowo prawomocnie oddalone,
a czeSciowo przedawnione jest oczywiscie bez-
zasadne w rozumieniu art. 114 § 2 kpc.

2. Oddaliwszy wniosek o prawo ubogich jako
oczywiscie bezzasadny winien Sad Apelacyjny
uzna¢ zamierzong skarge kasacyjng przeciwko
powyzszej uchwale réwniez za bezzasadng i od-
mowi¢ prawa ubogich dla postepowania kasa-
cyjnego skierowanego przeciwko swemu posta-
nowieniu.

Nadestat sedzia Sadu Najw. B. Dobrzanski

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny
zatwierdzit postanowienie Sadu Okregowego, od-
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mawiajgce przyznania powodom prawa ubogich,
z tym uzasadnieniem, ze powoOdztwo jest oczywi-
$cie bezzasadne, skoro roszczenie powoddéw zosta-
to juz prawomocnie oddalone w poprzednich spra-
wach, oraz jest przedawnione.

Skarga kasacyjna powodoéw od powyzszego po-
stanowienia nie jest uzasadniona.

Skarzacy chcag dochodzie roszczen z tego ty-
tutu, ze z powodu wilgoci mieszkania, jakie zajmo-
wali na nieruchomos$ci pozwanego uszkodzone zo-
staty ich meble, a nadto skarzaca nabawita sie
cboroby. Co do pierwszego z tych roszczen, zasad-
niczo S. A. przyjat na podstawie tresci akt S. Gr.
w Poznaniu, sygn. 21 C. 320/32, ze powodowie do-
chodzili go juz w tym sporze i zostali z nim wy-
rokiem tego sadu z dnia 29 VII 1933 prawomoc-
nie oddaleni. Dalsze za$ roszczenie o odszkodowa-
nie z powodu utraty zdrowia skarzacej jest prze-
dawnione w mys$l 8 852 kc., wzglednia art. 283
8§ 1 k. z., jak stusznie przyjat S. A. Zarzut skargi
kasacyjnej, ze rzekomo skarzaca o przyczynie cho-
roby swej dowiedziata sie dopiero z tresci dota-
czonego do wniosku o przyznanie prawa ubogich
zaswiadczenia Miejskiej Stacji Opieki nad piersio-
wo chorymi z dnia 20 Il 1936 znajduje odparcie
w samej tresci tego zaswiadczenia, stwierdzajgcego,
ze skarzgca jest w opiece tej instytucji z powodu
gruzlicy poczawszy od roku 1926. Zasadnie zreszta
S. A. powotat sie na dalsze zaswiadczenia przedto-
zone przez skarzacych, a pochodzace z roku 1929,
ktore réwniez stwierdzajg, ze skarzaca cierpi na
gruzlice. Tylko ostatnie wtasnie zaSwiadczenia g nie
zaSwiadczenia z roku 1936 jak podajag skarzacy,
stwierdzajg, ze istnieje zwigzek miedzy nieodpo-
wiednimi warunkami mieszkaniowymi a trudno-
$cig wyleczenia skarzacej z jej choroby.

Bezzasadnie powotujg sie tez skarzacy na to,
ze rzekomo powodztwo miato by¢ oparte takze na
naruszeniu umowy. Z oS$wiadczen skarzacych
w nizszych instancjach wcale nie wynikato, by za-
warli oni umowe najmu z pozwanym. Przeciwnie
we wniosku swym o0 przyznanie prawa ubogich
skarzgcy podawali, ze pozwany odmowit im od-
dania mieszkania, ktére im ,przydzielone zostato“
zarzadzeniem Starostwa. Ubocznie nalezy zauwa-
zyé, ze i w poprzednim sporze stron, wyzej cyto-
wanym, skarzacy zostali ze swym roszczeniem pra-
womocnie oddaleni wtasnie na tej podstawie, ze
stron nie tgczy zadna umowa najmu. Zresztg i ze
stanowiska przeciwnego powodztwo bytoby oczy-
wiscie bezzasadne. Z samych bowiem twierdzen
skarzgcych wynika, ze wadliwo$ci mieszkania ist-
niaty juz w chwili ich sprowadzenia sie do tego
mieszkania i ze o nich wiedzieli, wskutek czego
roszczenie odszkodowawcze z 8§ 538 kc. nie mogto
dla nich wogdle nigdy powsta¢ wobec przepisu
§ 539 kc. Obecnie za$ ze wzgledu na art. 42 prze-
pisow wpr. K. Z. nalezatoby stosowa przepisy te-
go kodeksu, ktéry nie zawiera przepisu analogicz-
nego do § 538 kc., a tylko uprawniatby skarzgcych
w mys$l art. 375 § 1 i 376 § 2 w razie istnienia
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umowy najmu do zmniejszenia czynszu najmu, lub
odstapienia od umowy.

Z tych zasad skarga kasacyjna w mys$l art. 4*36
kpc. musi ulec oddaleniu.

S. N. uwaza za stosowne jeszcze zauwazyg,
tiastepuje:

Po wydaniu zaskarzonego postanowienia S. A.
wydal dalsze postanowienie z dnia 28 | 1937, kt6-
rym przyznat skarzagcym prawo ubogich ,dla in-
stancji kasacyjnej* i ustanowit dla nich adwokata.
Takie postepowanie nie ma uzasadnienia w prze-
pisach ustawy. Prawo ubogich wedtug przepisow
kpc. w zasadzie nie powinno by¢ przyznawane dla
poszczegdlnych instancyj, lecz dotyczy ono catego
postepowania procesowego az do jego ostateczne-
go ukoniczenia.

Poza tym postepowanie takie wykazuje jeszcze
dalszy btad. Prawo ubogich moze by¢ przyznane
tylko w takim razie, gdy istniejg przestanki z art.
112 i 114 § 2 kpc., gdy wigc strona jest zupetnie
uboga, a jej powoddztwo, lub obrona nie sg oczy-
wiscie bezzasadne.

Sad przyznajagc prawo ubogich tym samym
stwierdza, ze obie te przestanki istniejg. Gdy nato-
miast prawa tego odmawia, to stwierdza brak jed-
nej, lub obu z powyzszych przestanek. Otdz niedo-
puszczalne jest i nie da sie pogodzi¢ z zasadami lo-
giki, by sad najpierw odmawiat prawa ubogich,
nastepnie bez zadnej zmiany okolicznosci prawo
to przyznawat tylko w tym celu, by stronie utatwié
zwalczenie poprzedniego postanowienia. Po odmo-
wie prawa ubogich przyznanie go w tej samej spra-
wie moze uzyskaé¢ strona wytacznie w razie sku-
tecznego zatozenia $rodka odwotawczego, lub tez
na podstawie ponownego wniosku, ktory jednak
ze wzgledu na zasade art. 381 kpc. moze opierac
sie tylko na istotnej zmianie okoliczno$ci zasziej

po wydaniu poprzedniego postanowienia. (Wyrok
S. N. z dnia 8 VI 1938 r. C. 11l 1015/37).
42.

1. W razie oddalenia wniosku o wpis hipoteczny
uprawnionym do wniesienia zazalenia na de-
cyzje odmowng jest nie tylko wnioskodawca,
lecz kazda osoba, ktéra ma uzasadniony interes
prawny w uzyskaniu zawnioskowanego wpisu.

2. W mysl § 15 poniem. ord. hip. w braku wy-
szczegOlnienia osoby wnioskodawcy przyja¢ na-
lezy, ze sktadajacy wniosek o wpis hipoteczny
notariusz dziatat w imieniu osoby, bezposred-
nio zainteresowanej w uwzglednieniu wniosku,
ktérej oswiadczenia zadokumentowat.

3. Wniosek o wpis hipoteczny moze miesci¢ w so-
bie rownoczesnie (niewystowione wyraznie) ze-
zwolenie na tenze wpis, gdy stanowiace osno-
we whniosku o$wiadczenie uprawnionego wnio-
skodawcy zawiera niewatpliwg wole spowodo-
wania zawnioskowanej zmiany w prawie rze-
czowym.
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4. Hipoteke jako ditug gruntowy wtasciciela naby-
wa ten, kto w chwili zgasniecia zahipotekowa-
nej wierzytelnosci byt zapisanym wtascicielem
obcigzonej hipotekag nieruchomosci.

“Radestat Miecz. Piekarski, sedzia grodzki w Gdyni

Emil Sch., jako zapisany witasciciel nierucho-
mosci Rybaki wykaz 114, notarialnie uwierzytel-
nionym pismem z dnia 13 listopada 1935 r. wnidst
o wykres$lenie hipoteki ksiegowej, zapisanej w kwo-
cie 600 mk w ksiedze wieczystej pod liczbhg 3 na
rzecz Ottona K., dotaczajac kwit mazalny wierzy-
ciela, ktory — wedtug wzmianki o notarialnym
uwierzytelnieniu jego podpisu — byt woznym po-
cztowym, a w chwili wystawiania kwitu petnit
urzad konduktora pocztowego w Labos. Wedtug
osnowy za$ wpisu hipoteki ustanowiono jg w 1908
roku dla woznego pocztowego Ottona K. z Maksa.

Wskutek nieuiszczenia optat Sad odrzucit wnio-
sek o wykreslenie wspomnianej hipoteki. Dnia 3
wrzesnia 1937 r. wpisano jako wtascicielke obcig-
zonej nieruchomos$ci Gertrude Sch., ktédra w tym
charakterze dnia 19 Ill 1938 r. na powyzszym
wniosku jej poprzednika z dnia 13 XI 1935 r.
umiescita swdj notarialnie uwierzytelniony wniosek
,0 wykre$lenie hipoteki sze$¢set marek Ottona K.“,
po czym pismem z dnia 7 V 1938 r. ponowiono na
wstepie wspomniany wniosek o wykre$lenie tej hi-
poteki.

Uchwatg z dnia 9 V 1938 r. S. Gr. w Kartu-
zach na koszt Emila Sch. oddalit ponowiony wnio-
sek, gdyz Emil Sch. — jako nie figurujacy w ksie-
dze wieczystej w charakterze wtasciciela obcigzo-
nej hipoteka nieruchomosci, — nie jest upowaznio-
ny do zadania wykre$lenia hipoteki (8 13 ust. 1
poniem. ord. hip.), a kwit mazalny wystawit kon-
duktor pocztowy Otton K. z Labos, a nie ujawnio-
ny w ksiedze wieczystej wierzyciel hipoteczny wo-
zny pocztowy Otton K. z Maksa.

W dopuszczalnym (8 71 poniem. ord. hip.) i na-
lezycie zatozonym (§ 73 tejze ustawy) zazaleniu na
te uchwate Gertruda Sch. wywiodta, iz ona wnio-
sta o wykreslenie hipoteki, co do ktdérej kwit ma-
zalny wystawit hipotecznie ujawniony wierzyciel,
poprzednio zamieszkaty w Maksu, a po wyprowa-
dzeniu sie do Niemiec zatrudniony nadat jako
urzednik pocztowy w Labos.

Poniewaz przedmiotowag uchwatg Sad Gr. od-
dalit rzekomy wniosek Emila Sch., a nie Gertrudy
Sch., powstaje kwestia, czy ostatnio wymieniona
jest legitymowana do wniesienia zazalenia na te
uchwate. — Zagadnienie to wypada rozstrzygnac
w sensie pozytywnym, gdyz w drodze analogii z §
20 poniem. ustawy o sad. niesp. przyznaje sie
uprawnienia do wniesienia zazalenia nie tylko
wnioskodawcy, lecz kazdej osobie, ktéra ma uza-
sadniony wtasny interes prawny w uzyskaniu za-
wnioskowanego wpisu (por. tezy 262 i 425 Orze-
cznictwa S. A. w Poznaniu w sprawach cywilnych
zazaleniowych za lata 1920— 1937, tudziez komen-
tarz Willenbuschera uw. 3 do §8 71 ord. hipotecz-
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nej). Taki za$ bezpos$redni interes prawny ma za-
lagca sie, skoro chodzi o wykreslenie hipoteki, cia-
zacej na jej gruncie, a zatem zawnioskowany wpis
— przez wykres$lenie tej hipoteki — ina ujawnic,
iz dana nieruchomo$é ma mniejsze obcigzenia, od
figurujagcych w wykazie hipotecznym czyli, ze ma-
jatek nieruchomy zalgcej sie efektywnie posiada
wiekszg wartos¢ od odzwierciadlanej tym wyka-
zem, co polepsza dla zalgcej sie widoki uzyskania
kredytu hipotecznego. Dla tego Gertruda Sch. jest
legitymowang do poszukiwania w trybie zazalenio-
wym wykreslenia rzeczowej hipoteki zwtaszcza,
ze legitymacja ta wyptywa naclto z faktu, iz wyka-
zane aktami wieczystymi okolicznosci sprawy
wskazujg, ze nie Emil Sch. (jak to nietrafnie przy-
jat Sad | instancji), lecz wtasnie Gertruda Sch.
(tj. zalgca sige) wniosta o wykres$lenie hipoteki, be-
dace przedmiotem rozstrzygniecia zaskarzonej
uchwaty. Stwierdza sie bowiem, iz przedmiotowy
wniosek ,,ponowit* dnia 7 V 1938 r. notariusz Kr.,
ktéry dnia 19 111 tegoz roku uwierzytelnit zataczo-
ny do akt wniosek zapisanej wtascicielki nierucho-
mosci Gertrudy Sch. z tegoz dnia o wykreslenie
wspomnianej hipoteki. Zatem w mys$l § 15 poniem.

ord. hip. przyja¢ nalezy, ze notariusz dziatat
w imieniu zapisanej wtascicielki nieruchomosci
(por. teze 346 Orzecznictwa S. A. w Poznaniu

wt sprawach cywilnych zazaleniowych za lata 1920
do 1937), jako bezposrednio interesowanej
w uwzglednieniu wniosku, a uzycie przez notariu-
sza zwrotu o ,ponowienie wniosku z 13 XI 1935
roku®“ oznaczato jedynie przedmiotowe okre$lenie
tresci wniosku, a nie dotyczyto wymienienia osoby
wnioskodawcy. W tej mierze w mys$l art. 107 i 108
K. Z. (ktére to przepisy majg zastosowanie takze
w postepowaniu hipotecznym, por. tezy 347, 358,
380 i 385 ,,Orzecznictwa S. A. w Poznaniu w spra-
wach cywilnych zazaleniowych za lata 1920 do
1937*“), rzeczag Wydziatu Hipotecznego byto usta-
lic powyzsze istotne (a nie tylko jakoby literalne)
znaczenie stéw, uzytych przez notariusza w spisie
z dnia 7 V 1938 r., w razie za$ dopatrzenia sie
(wyzej usunietych co do niniejszej sprawy) wat-
pliwosci zazada¢ od notariusza w trybie z § 18
poniem. ord. hip. miarodajnego oznaczenia osoby
wnioskodawcy.

Co do istoty sprawy zarzuty zalgcej sie okazaty
sie uzasadnione, gdyz — jak to wyzej ustalono —
byta ona wnioskodawczynig, a wbrew zapatrywa-
niom S. Gr. kwit mazalny nie dostarcza podstaw
do przyjecia, iz zezwolenie na wykre$lenie hipo-
teki nie pochodzi od zapisanego wierzyciela hipo-
tecznego. Zaréwno bowiem imig, nazwisko, jak
i zawdd wystawcy kwitu mazalnego pokrywajg sie
z osnowg wpisu hipotecznego, zaczym réznica co
do miejsca zamieszkania nie uzasadnia watpliwo-
§ci co do identycznosci wystawcy kwitu i wierzy-

ciela hipotecznego, ktory — jak to wynika z re-
kognoscencji notariusza niemieckiego, uwierzytel-
niajagcego podpis wystawcy — po powstaniu hipo-

teki przeprowadzit si¢ do Niemiec. Nadto osnowa
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kwitu mazalnego wyszczegélnia doktadnie miaro-
dajne oznaczenie przedmiotowej hipoteki, jako za-
pisanej na rzecz wystawcy kwitu mazalnego, wobec
czego odpada odmienne ustalenie zaskarzonej
uchwaty, skoro brak jest przepisu prawnego, ktory
nakazywat by wymienia¢ w osnowie kwitu mazal-
nego miejsce zamieszkania wystawcy kwitu z chwi-
li ustanowienia hipoteki.

Nie istniejg zatem rzekome przeszkody ilo
wpisu, na ktérych opiera sie zaskarzona uchwalta,
wobec czego ulegata ona uchyleniu, a sprawe na-
lezato przekaza¢ Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania bez policzenia kosztéow dotychczaso-
wego postepowania (88 10 i 108 popruskiej usta-
wy o0 kosztacli sagdowych) i z pominieciem powyz-
szych rzekomych przeszkéd.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy istotnym
bedzie jej rozwazenie w S$wietle 88 1163 i 1177
poniem. kc. oraz § 19 poniem. ord. hip., gdyz z mo-
cy tych przepisow niezbedng przestanka do wykre-
Slenia hipoteki jest zezwolenie na to wykreS$lenie,
udzielone przez poprzedniego wtasciciela nieru-
chomosci, ktory wedtug osnowy kwitu mazalnego
z 1934 r. sptacit tg hipoteke. Przez te sptate hipo-
teka stata sie bowiem diugiem gruntowym po-

przedniego wtasciciela nieruchomosci (por. teze
272 powotanego wyzej ,Orzecznictwa“), ktory
w formie notarialnie uwierzytelnionej pismem

z linia 13 XI 1935 r. wnidst o wykreSlenie tej hi-
poteki. Dalszym ciggiem tegoz wniosku jest Zzada-
nie nastepnej zapisanej od dnia 3 IX 1937 r. wita-
Scicielki nieruchomosci (tj. zalacej sie) o wykre-
Slenie hipoteki, zaczem rzeczg S. Gr. bedzie roz-
wazyé, czy pismo z dnia 13 X1 1935 r. nie stanowi
w istocie wspomnianego zezwolenia poprzedniego
witadciciela nieruchomos$ci zwtaszcza, ze w opartym
na darowiznie akcie powzdania z dnia 9 VI 1937 r.
na rzecz zalacej sie poprzedni wtasciciel i zalaca
sie zgodnie zaznaczyli sptate hipoteki, a zalgca sie
nie przyjeta zadnych obowigzkéw z tytutu wpiséw,
figurujacych w wykazie hipotecznym, co wskazuje
rowniez na brak odpowiedzialno$ci zalgcej sie wo-
bec poprzedniego wtasciciela nieruchomosci z ty-
tutu przedmiotowej hipoteki, przeobrazonej w wy-
mieniony wyzej dtug gruntowy poprzedniego wta-
$ciciela nieruchomosci.

Zwazywszy za$, iz stosownie do okolicznosci
konkretnej sprawy sam wniosek o wpis moze mie-
§ci¢ w sobie rownocze$nie (niewystowione wyraz-
nie) zezwolenie wnioskodawcy na tenze wpis, sko-
ro oSwiadczenie uprawnionego, z ktérego w spo-
s6b niewatpliwy wynika wola spowodowania okre-
S§lonej zmiany w prawie rzeczowym, z reguty mie-
sci tez w sobie w mys$l art. 107 i 108 K. Z. impli-
cite zezwolenia na wpis (8 19 poniem. ord. hip.)
lej zmiany do ksiegi wieczystej (por. teze 357 po-
wotanego wyzej ,Orzecznictwa S. A.“) — rzeczg
S. Gr. przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie
miedzy innymi ustali¢, czy w niniejszej sprawie
wniosek poprzedniego wtasciciela z. dnia 13 XI
1935 r, nie zawiera w sobie réwniez wymaganego
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w mys$l 8§ 19 poniem. hip. i 88 1163 i 1177 poniem.
k. c. zezwolenia tejze osoby na wykre$lenie przed-
miotowej hipoteki na zadanie zalgcej sie, ktdrej
zezwolenie na wykreslenie hipoteki jest zbedne,
skoro wykre$lenie nie dotyczy prawa, przystuguja-
cego zalgcej sie. Hipoteke bowiem jako ditug grun-
towy wtasciciela (,,Forderungsentkleidete Eigentii-
nierhypothek®) nabywa ten, kto w chwili zgasnie-
cia wierzytelno$ci byt zapisany wtascicielem ob-
cigzonej hipoteka nieruchomosci. (Uchwata S. O.
w Gdyni z dnia 18 VI 1938 r. = Nr 3 Cz. 153/38).

43.

Jezeli urzednik naduzywajac umysinie swej wiadzy
nie przewiduje jednakowoz szkody dla interesu pu-
blicznego tub prywatnego, chociaz szkoda taka na-
stapita lub nastapi¢ mogta, albo przewidujac szko-
de mniema, ze jej uniknie, — zachodzi jedynie
wypadek nieumys$inego przestepstwa z art. 286 § 3
kk.; w razie nieustalenia takiej szkody lub cho-
ciazby jej mozliwosci czyn taki stanowi¢ moze je-
dynie przestepstwo dyscyplinarne.

Nadestat sedzia Sadu Apelacyjnego Dr Haber
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to Sad trafnie w tym jego czynie dopatrzyt sie za-
niedbania z instrukcji wyptywajgcego obowigzku
stuzbowego. Dla moznos$ci jednak dopatrzenia sie
w tym zaniechaniu naduzycia wtadzy z art. 286 § 1
k k. nalezato ponadto ustali¢ (czego S. A. nie uczy-
nit), ze oskarzony dziatat w zamiarze wyrzadzenia
szkody dla interesu publicznego. W tym stanie rze-
czy kasacja zasadnie podnosi, ze S. A. nie rozwazyt
catego szeregu okolicznosci, ktore istnienie takie-
go zamiaru u oskarzonego wytaczaja, a mianowi-
cie, ze nie ustalono, by brak kasowy powstat z wi-
ny oskarzonego, ze natomiast ustalono, ze oskar-
zony starat sie ten brak pokry¢é z wtasnych fundu-
széw, przy czym ostatecznie go pokryt: w szcze-
g6lnosci wynika z wyjasnienia oskarzonego, kto-
remu sady obu instancyj daty wiare, ze bezposred-
nio po wykryciu braku kasowego oskarzony po-
stanowit go pokry¢ z wiasnych funduszéw, jednak
nie moégt tego uczyni¢ natychmiast wobec niepo-
siadania gotéwki i dlatego w wykazie wydanych
biletow podat dane nieprawdziwe o czym nastep-
nie powiadomit zawiadowce stacji kolejowej po wy-
rownaniu braku. Przy nieustaleniu odno$nego za-
miaru oskarzonego w czynie jego mogty by sie
miesci¢ bagdz cechy nieumys$lnego naduzycia wtadzy
z § 3 art. 286 k. k., skoro by przyjaé, ze oskarzo-

S. A. skazat oskarzonego za przestepstwo, przgry czynem swym istotnie spowodowat szkode dla

widziane w art. 286 § 1 k. k., a polegajgce na tym,
ze jako kasjer biletowy P. K. P., nie dopetniajac
swego obowiagzku, dziatat na szkode interesu pu-
blicznego przez to, iz nie zgtosit o braku pieniez-
nym w kasie biletowej i dla chwilowego ukrycia go
w wykazie wydanych biletéw za czwarty kwartat
r. 1936 podat dane nieprawdziwe, przerabiajac na-
stepnie odno$ne dane, zawarte w wykazie biletow
za pierwszy kwartat 1937 przy czym, jak wynika
z uzasadnienia tegoz Sadu, szkoda dla interesu pu-
blicznego nastapita przez to, ze Skarb Kolejowy
przez czas az do pokrycia brakujacej sumy 56 zt
60 gr (a wiec przez ostatni kwartat 1936 i pierwszy
kwartat 1937 r.) nie byt w stanie tg kwotg rozpo-
rzadzaé, i ze przez przedstawienie w czasie kon-
troli w dniu 30 stycznia 1937 Swiadkowi P. wykazu
o fatszywych danych zostato uniemozliwione wy-
kiycie powyzszego braku kasowego.

Dla moznos$ci przypisania urzednikowi umysl-
nego naduzycia wtadzy z art. 286 8§ 1 k. k. koniecz-
nym jest ustalenie, ze przy spetnieniu swego czynu
posiadat zamiar chociaz by tylko wynikowy 1. spet-
nienia czynnosci bezprawnej lub zaniechanie cia-
zacego na nim obowigzku stuzbowego, oraz 2. dzia-
tanie na szkode interesu publicznego lub prywat-
nego.

W niniejszej sprawie S. A. zamiaru oskarzone-
go w tym ostatnim kierunku nie ustalit i nie roz-
wazylt w ogdle koniecznej dla podmiotowej istoty
przypisanego oskarzonemu czynu cechy. Skoro
zgodnie z 8§ 2 Instrukcji Kasowej (str. 6 przepisow
rachunkowych z r. 1930) oskarzony, jako petnig-
cy obowigzki kasjera biletowego, obowigzany byt
zgtosi¢c swemu bezposredniemu przetozonemu
0 braku kasowym i skoro tego celowo nie uczynit,

interesu publicznego lub tez chociazby jej mozli-
wos¢, albowiem nieumys$ino$¢ naduzycia wiadzy za-
chodzi nie tylko wtedy, gdy sprawca naduzywa
wtadzy nieumys$lnie, ale takze i wtedy, gdy nad-
uzywajac jej umyslnie, nie przewiduje szkody dla
interesu publicznego i prywatnego lub, przewi-
dujac jg, mniema, ze jej uniknie (Orzeczenie S. A.
z dnia 8 VII 1937 r. Nr 1 K. 627/37), badz tez ce-
chy wytacznie przewinienia dyscyplinarnego, sko-
ro by przyjaé, ze nie byto ani powyzszej szkody,
ani jej mozliwosci, jako, ze przewinienie owo po-
lega na samym fakcie przekroczenia witadzy lub
niedopetnienia obowigzku, bez spowodowania dal-
szych skutkéw (natury idealnej lub materialnej),
bedgacych wynikiem bezprawnych dziatan lub za-
niechan (Orzeczenia S. N.: z dnia 23 X 1935 r.
Nr 3 K. 1320/35 oraz z dnia 25 VIII 1936 r. Nr
2 K 608/36). (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
IX 1938 r. 3 K. 1318/38).

44.

Wreczenie wiasciwemu urzednikowi przy kontroli

dewizowej portfelu z prosbg o przejrzenie jego za-

wartosci stanowi nalezyte ,,zgtoszenie“ do odpra-
wy dewizowej.

Nadestat sedzia Sadu Apelacyjnego Dr Haber

Sad ustalit, ze oskarzony, wreczajac urzedniko-
wi kontroli portfel, w ktdrym znajdowaty sie wek-
sle in blanco, rownoczes$nie oSwiadczyt, ze portfel
ten zadnych $rodkow ptatniczych nic zawiera, to-
tez nie negujac, iz zgtoszenie, o ktérym mowa w 8§
12 ustep 7 rozp. wyk. Min. Skarbu z 24 VII 193<?
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do dekretu dewizowego (Dz. U. poz. 419) moze
by¢ uskutecznione chociazby przez samo wrecze-
nie portfelu z proshg o przejrzenie jego zawarto-
§ci (Zb. O. 68/38), uznaé¢ jednak nalezy, iz wre-
czenie portfelu z zaznaczeniem wbrew rzeczywi-
stosci, iz nie zawiera on $Srodkéw ptatniczych, sta-
nowi w zasadzie $wiadome lub z niedbalstwa wpro-
wadzenie w tym przedmiocie organu kontrolujace-
go w bigd, wobec czego nie moze by¢ uwazane za
prawidtowe zgtoszenie. (Wyrok S. N. z dnia 27 VI
1938 r. — 3 K. 576/38).

45.

Dla przypisania urzednikowi zbrodni z art. 286

8§ 2 kk. konieczne jest poza ustaleniem naduzycia

wiadzy i checi osiggniecia korzysci majgtkowej ja-

ko pobudki dziatania — takze ustalenie wyrzadze-

nia szkody dla interesu publicznego lub prywatne-

go albo chociazby istnienia mozliwosci takiej
szkody.

Nadestat sedzia Sgdu Apelacyjnego Dr Haber

Zasadny jest zarzut kasacji pod ,b“. Skazujac
oskarzonego z par. 2 art. 286 k. k. Sad wyroku-
jacy przyjat, ze oskarzony przy naprawianiu pie-
ciu wag dziatat na szkode interesu publicznego
i prywatnego (koncesjonariuszéw); dziatania na
szkode interesu publicznego dopatrzyt sie Sad w
niepobraniu przez oskarzonego przy naprawach
optaty na rzecz Skarbu Panstwa w wysokosci 20%
optaty zasadniczej za sprawdzanie oraz w tolero-
waniu z jego strony przekroczenia przez koncesjo-
nariuszoéw cennika, dziatania za$ na szkode konce-
sjonariusz6w — w naruszeniu ich monopolu jaki
posiadali na reparacje wag i zwigzane z tym do-
chody.

Sad nie ustalit jednak, jak to zasadnie podnosi
kasacja, by oskarzony obejmowat swym zamiarem
(przynajmniej wynikowym) dziatanie na szkode in-
teresu publicznego lub prywatnego co, jest konie-
cznym dla moznos$ci przypisania przestepstwa i z
par. 2 art. 286 k. k., gdyz jest ono tylko wypad-
kiem kwalifikowanym przez pobudke dziatania w
celu osiagniecia korzysci majagtkowej, ktora nie za-
wsze stanowi konieczny odpowiednik wyrzadze-
nia szkody, czynnika ustawowego przewidzianego
w par. 1 art. 286 k. k., tym bardziej ze wspomnia-
ne 20% optaty dotyczg tylko nieznacznych popra-
wek (par. 10 rozporzadzenia Ministra Przemystu
i Handlu z dnia 22 lipca 1932 r. Dz. U. R. P. Nr
6T8 poz. 629 tudziez zeznanie Swiadka Bancera
k 130 v.) a Sad nie stwierdzit, by reperacja pieciu
wag nalezata do kategorii nieznacznych poprawek
oraz ze reperacja ta odbywata sie za zgodag konce-
sjonariuszy (zreszta wspdtoskarzonych w niniej-
szej sprawie) przy braku wskazowek na to, by wta-
Sciciele wag na skutek dokonania ich reperacji
przez oskarzonego, ktdéry byt technikiem, zostali
pokrzywdzeni przez gorsze wykonanie tych robot
lub wyzszg ich cene. W tych warunkach Sad wy-
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rokujgcy winien byt zajg¢ sie podmiotowg strong
odnos$nego czynu w catej jego ustawowej rozciagto-
§ci, majac ewentualnie na wzgledzie przepis par. 3
art. 286 k. k. Nalezy poza tym zaznaczy¢, ze twier-
dzenie kasacji, ze naprawa narzedzi mierniczych
bez koncesji stanowi jedynie wykroczenie z art.
23 p. 4 dekretu o miarach z dnia 8 lutego 1919 r.,
w zasadzie stuszne, jest w zastosowaniu do niniej-
szej sprawy chybionym o tyle, ze oskarzonemu zo-
stata zarzucona naprawa w zwigzku z naduzyciem
jego obowigzkéw urzedowych jako kierownika Ob-
jazdowego Urzedu Miar.

Powyzsze uchybienie, polegajgce na obrazie art.
286 par. 2 (w zwiazku z jego par. 1) k. k. mogto
miec¢ niewatpliwy wptyw na tres¢ orzeczenia w cze-
§ci dotyczacej skazania oskarzonego za przestep-
stwo przewidziane w art. 286 par. 2 k. It. i w tej
cze$ci winno z mocy art. 515 kpk. spowodowacd je-
go uchylenie. (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
IX 1938 r. — 3 K. 1317/38).

46.

Rozstrzygniecie pytania, czy szereg zarzuconych

oskarzonemu jednorodnych dziatan, naruszajgcych

to samo dobro prawne réznych oséb, stanowit sze-

reg odrebnych przestepstw, czy tez jedno prze-

stwo ciggte — opiera¢ sie powinno na ocenie za-
miaru oskarzonego.

Nadestat sedzia Sadu Apelacyjnego Dr Haber

S. O. szereg dokonanych przez oskarzonego
now przestepnych, popetnionych w okresie czasu
od 1927 r. do 13 marca 1937 r., potraktowat jako
jedno przestepstwo ciggte. S. A. natomiast nie
przyjat w dziataniu oskarzonego czynu ciggtego,
uzasadniajgc to tym, ze ,kazdy z przypisanych czy-
néw dotyczyt innej osoby, byt popetniony w innym
czasie i przedstawiat sie jako samoistny“. Ani jed-
na z przytoczonych wyzej przestanek S. A. nie uza-
sadnia wniosku co do braku w jego czynach zna-
mion przestepstwa ciggtego. Do istoty przestep-
stwa ciggtego nalezy, aby poszczeg6lne czynnosci
naruszaty to samo dobro prawne, przedsiewziete
byty przez te samg osobe i byty wynikiem jedno-
litego zamiaru, nie jest natomiast konieczne zwré-
cenie dziatan przeciwko tej samej osobie. Okolicz-
no$¢, ze czynnos$ci naruszajg dobra prawne réznych
0s6b, wytgcza ciggtosé tylko wtedy, gdy chodzi
o dobro prawne osobistej natury, jak zycie, wol-
nos$¢, czes$¢ itp. (S. N. 293/34), w niniejszym za$
przypadku chodzi o dobro majatkowe. Okolicz-
nos$¢, ze poszczegdlne czyny sprawcy przedzielone
sg pewnym okresem czasu, réwniez nie moze stac
na przeszkodzie zakwalifikowaniu jego dziatalnosci
przestepnej jako przestepstwa ciggtego (S. N.
315/36). Wreszcie samoistny charakter poszczegdl-
nych czynow nie wytgcza ciggtosci pomiedzy nimi,
z istoty bowiem przestepstwa ciagtego wynika, ze
sktada sie ono z szeregu samoistnych dziatan (kra-
dziezy, przywtaszczen itp.), z ktérych kazde z osob-

czy-
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na stanowi przestepstwo, lecz ktére ze wzgledu na
jedno$¢ zamiaru przestepnego stanowig, jeden ciag
dziatalno$ci przestepnej, tworzac jedno przestep-
stwo ciggte (S. N. 83/34). Rozstrzygniecie pytania,
czy szereg zarzuconych oskarzonemu jednorodnych
dziatan, naruszajacych to samo dobro prawne (mie-
nie) réznych oséb stanowit szereg odrebnych prze-
stepstw, czy tez jedno przestepstwo ciggte — opie-
ra¢ sie powinno na ocenie zamiaru oskarzonego.
Sad powinien rozwazy¢, czy kazdy poszczegOlny
czyn oskarzonego byt wynikem odrebnego zamiaru
przestepnego, czy tez cata jego dziatalno$¢ prze-
stepna byta wynikiem jednolitego zamiaru skiero-
wanego na popeinienie szeregu powigzanych cig-
gtoscig czyndw, a mianowicie na zuzywanie dla sie-
bie pieniedzy powierzonych mu przez klientow w
zwigzku z zatatwianiem ich spraw. Poniewaz S. A.
kwestii tej nie rozwazyt i pod tym katem widzenia
sprawy nie ocenit, a wniosek co do braku ciggtosci
opart —jak to juz zaznaczono —1na przestankach,
klére bynajmniej ciagtosci nie wytaczajg, przeto
wniosek ten, jako nalezycie nieuzasadniony, jest
btedny. W zwigzku z tym btedny jest réwniez wnio-
sek Sadu co do przedawnienia czynéw oskarzone-
go, dotyczacych kwot, podjetych od klientow przed
13 marca 1932 r., w razie bowiem wuznania, ze
wszystkie czyny oskarzonego stanowity jedno prze-
stepstwo ciggte — przedawnienie $cigania naleza-
to by liczy¢ od dnia ostatniego dziatania przestep-
nego a przeto skazanie mogto by obejmowac tak-
ze te ogi.iwa przestepstwa ciggtego, ktére zostaty
popetnione przed czasem, okreslonym w art. 86 kk.
(Wyrok S. N. z dnia 21 IX 1938 — 3 K. 1032/38).

47.

a) Z przywileju art. 800 § 1 p. 2 kpc. korzystaja
naleznosci pracownikéw nie tylko pochodzace
z ostatniego roku przed dniem licytacji, ale tez
naleznosci powstate w latach wczedniejszych,
byleby tacznie nie przewyzszaly rocznego wy-
nagrodzenia pracownika.

b) Dla korzystania z przywileju art. 800 § 1 p. 2
kpc. obojetne jest, czy pracownik zatrudniony
byt w sprzedanej nieruchomosci w chwili wdro-
zenia z niej egzekucji.

c) Cztonek =zarzadu .spotki akcyjnej moze by¢
uznany za pracownika w sensie art. 800 § 1
p. 2 kpc., jezeli istnieje oddzielna umowa zo-
bowigzujgca go do wykonywania pracy dla
spotki za specjalnym wynagrodzeniem i jezeli
prace te faktycznie wykonywat.

Nadestat asesor sad. S. Zernel
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Wedtug tego planu zaspokojone by¢ miaty mie-
dzy innymi: w grupie Il nalezno$ci pracownikow
umystowych i robotkniow w kwocie 22 183,67 =zt

Postanowieniem z dnia 7 Il 1937 r., po roz-
patrzeniu zarzutéw, wniesionych przeciwko pla-
nowi podziatu z dnia 1 XII 1936 r., zgodnie z art.
792 8§ 2 kpc. postanowit S. Gr. w Szamotutach
m. i.:

,Zarzuty z dnia 15 grudnia 1936 r. zgto-
szone przez adwokata M. w imieniu Edmunda

I. uwzgledni¢, przyznajac zaspokojenie we wy-

sokosci 6 000 zt tytutem naleznosci za prace
za czas od 1 IV 1934 r. do 31 Il 1935 r.
a 500 zl miesiecznie”.

Postanowieniem z dnia 6 IX 1937 r. S. O. w

Poznaniu, na skutek zazalenia wierzyciela Banku
Zwigzku Spotek Zarobkowych w Poznaniu, zmie-
nit postanowienie S. Gr. w Szamotutach m. i. w
punkcie dotyczacym Edmunda |. w ten sposdb, ze
postanowit nie uwzgledni¢ Edmunda | ,w kate-
gorii 11,

Na to postanowienie wnidst dalsze zazalenie
wierzyciel Edmund I., o ile dotyczyto uwzglednie-
nia jego wierzytelnosci 6 000 z+ w ,Il kategorii“,
ktore jest Srodkiem prawnym z art. 792 § 3 kpc.
tacznie z art. 419 i nast. kpc., zatozone zostato na
czas i w trybie przepisanym, a co do istoty spra-
wy jest uzasadnione z nastepujgcych wzgledow:

Il. W mysl art. 800 § 1 p. 2 kpc. w kategorii Il
maja by¢ zaspokojone naleznosci pracownikow
zatrudnionych w sprzedanej nieruchomosci lub w
przedsiebiorstwach, znajdujacych sie na tej nieru-
chomosci i nalezacych do dtuznika, powstate przed
niem licytacji, byleby nie przewyzszaty sum rocz-
nej naleznosci pracownika; naleznosci, przewyz-
szajgce sume pieciuset ztotych miesiecznie, korzy-
stajagc z pierwszenistwa do wysokos$ci pieciuset zto-
tych miesigcznie.

Redakcja tegoz art. 800 § 1 p. 2, zwtaszcza
w zestawieniu z brzmieniem odpowiedniego prze-
pisu art. 796 kpc., nasuwa pytanie, czy z przywi-
leju z art. 800 8 ] p. 2 kpc. korzystaja naleznosci
pracownikow tylko za ostatni rok przed dniem li-
cytacji, czy tez rowniez za lata wczes$niejsze, byle-
by nie przewyzszaly rocznego wynagrodzenia pra-
cownika'/

Zagadnienie to byto
prawniczej, ktéra m. i.
menty:

W przepisach okre$lajgcych kolejno$¢ zaspoko-
jenia nalezno$ci przy podziale sumy, uzyskanej
przez egzekucje z ruchomos$ci oraz z nieliipoteko-
wanych wierzytelnosci i innych praw Majatkowych
(art. 796) oraz przez egzekucje z nieruchomoSsci
(art. 800) w przypadkach, gdy ograniczajg one wy-

rozwazane w literaturze
poruszyta nastepujace mo-

l. W dniu 1 XII 1936 r. S. Gr. w Szamotutachoko$¢ naleznosci, korzystajacych z pierwszenstwa

sporzadzit plan podziatu sumy 176 225 zt, uzyska-
nej z egzekucji z nieruchomos$ci Szamotuty wyk.
L. 556, ktéra stanowita do dnia 23 XII 1935 r.
(tj. dnia przybicia) wtasnos¢ firmy dtuznej ,,Ole-
jarnia, Sp. Akc. w Szamotutach*.

zaspokojenia przez wskazanie okresu, za ktéry na-
leznosci przypadajg, uzyto wyrazéw ,za ostatnie

dwa lata“ (art. 796 8 1 p. 2), ,za rok ostatni“
(art. 796 8 1 p. 4, 4, 7 i 8) - ktore to terminy
w mysl art. 796 8§ 3 oblicza sie wstecz od daty
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ztozenia do depozytu sgdowego sumy podlegaja-
cej podziatlowi — badz ,,za ostatnie dwa lata przed
licytacja4 (art. 800 § 1 p. 3), ,,za rok ostatni przed
licytacjg“ (art. 800 8 1 p. 4 i 6). Skoro w ten spo-
sob wyraznie wskazano w ustawie date rozpoczy-
najacag okres, w ktorym nalezno$ci Kkorzytsaja
z przywileju, to tym samym nalezno$ci tego same-
go rodzaju z czasu poprzedzajacego te date, pod-
padajg pod pojecie ,innych wierzytelnosci“ (art.
796 § 1 p. 9 i art. 800 § 1 p. 7), pozbawionych
pierwszenstwa zaspokojenia.

Natomiast nalezno$ciom pracownikow (zatrud-
nionych w sprzedanej nieruchomosci lub w przed-
siebiorstwach, znajdujgcych sie w tej nieruchomo-
§ci i nalezacych do diuznika), powstatym przed
dniem licytacji, zgodnie z przepisem art. 800 § |
p. 2 stuzy pierwszenstwo zaspokojenia ,byleby nie
przewyzszaty rocznej naleznosci pracownika . Wa-
runku, by nalezno$ci te dotyczyty ostatniego roku
przed licytacjg, przepis ten nie zawiera.

Redakcja powotanego przepisu art. 800 § |
p. 2, odmienna od redakcji innych postanowienh
tegoz art. 800 oraz analogicznych norm art. 796,
prowadzi do wniosku, ze ,roczng nalezno$¢ sta-
nowi — nie nalezno$¢ za prace w ostatnim roku
przed licytacja, lecz naleznos$¢ zalegta, ograniczo-
na do wysokosci rocznego uposazenia pracownika,
tj. kwoty, obliczonej wedtug jego poboréw w ostat-
nim przed licytacja roku pracy, bez wzgledu na
to, w jakim czasie nalezno$¢ ta powstata. Za taka
interpretacje art. 800 8§ 1 p. 2 przemawia rowniez
ratio legis. Zalegtosci wynagrodzenia pracownikéw
powstajag zwykle dlatego, ze pracownicy zmuszeni
sg dla zatrzymania stanowisk godzi¢ sie na cze-
§ciowg zaptate uposazenia, skutkiem czego tworza
sie znaczne niekiedy zalegtosci, tym bardziej, ze
pracodawcy czesto obliczajag p6zniejsze wyptaty —
nie na rachunek tych zalegtosci, lecz na biezace

uposazenie. W tym stanie rzeczy zrownanie za-
legtosci, pochodzacych z okresu wcze$niejszego
niz rok przed licytacja, z wierzytelno$ciami nie-

uprzywiilejowanymi, bytoby krzywdzace, zwitaszcza,
ze z przywileju korzysta tylko taka kwota, ktéra
nie przewyzsza rocznego wynagrodzenia, a w zad-
nym razie nie przekracza 6 000 zt, co w znacznej
mierze ogranicza przywilej.

Nalezy tedy ostatecznie wnioskowac, ze z przy-
wileju z art. 800 8 1 p. 2 kpc. korzystajg nalez-
nosci pracownikoéw nie tylko za ostatni rok przed
dniem licytacji, lecz rowniez za lata wczes$niejsze,
byleby nie przewyzszaty rocznego wynagrodzenia
pracownika (Nowy Proces Cywilny z 1933 r., str.
374 i 375 i Polski Proces Cywilny z 1934 r., str.
286). Takiez stanowisko zajeto tez orzecznictwo,
stwierdzajace, ze z przywileju z cyt. art. 800 § 1
p. 2 — z powodu braku odmiennego zastrzezenia
w ustawie — korzystajg nalezno$ci pracownikow
nie tylko za ostatni rok przed dniem licytacji,
lecz réwniez za lata wcze$niejsze, byleby nie prze-
wyzszaty rocznego wynagrodzenia pracownika (por.
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..Orzecznictwo S. A. w Poznaniu \ teza 104, lit. b
i O.S. P. z 1936 r., zesz. XI, str. 615).

Edmund I. w zasadzie moze tedy doma-
ga¢ sie uprzywilejowania poborow, jakkolwiek po-
chodza za czas od czerwca 1934 r. do sierpnia
J935 r., podczas gdy licytacja odbyta sie w dniu
16 XIlI 1935 r. W szczeg6lno$ci stuzy Edmundowi
I. takze uprzywilejowanie poboréw naleznych za
czas od czerwca 1934 r. do grudnia 1934 r., a wiec
naleznych za okres wczes$niejszy niz ostatni rok
przed licytacja.

Z kolei wypada nadmieni¢, ze uprzywilejowana
roczna nalezno$¢ pracownika, jak wynika z brzmie-
nia ustawy w zadnym przypadku nie moze prze-
kracza¢ 6 000 zt. Edmund |. nie bedzie wigc mogt
domaga¢ sie w niniejszej sprawie przyznania wyz-
szej kwoty niz 6 000 zt, cho¢ jego pobory mie-
sieczne wynosi¢ miaty 1500 zt i cho¢ zalegtosci
w kwotacli ponad 500 zt dotyczg okresu od czerw-
ca 1934 r. do sierpnia 1935 r.

1.
poglad, jakoby z uprzywilejowania z art, 800 § 1
p. 2 kpc. mogli korzysta¢ jedynie pracownicy
jeszcze zatrudnieni w sprzedanej nieruchomosci
w chwili wdrozenia z niej egzekucji.

S. O. wywodzi, ze ustawodawcy
o ochrone praw jednostek stabszych ekonomicz-
nie, a to pracownikow zatrudnionych na sprze-
danej nieruchomos$ci, oraz ze ochrona ta jest ko-
nieczna tylko tam gdzie wynagrodzenie pracowni-
ka ma stuzy¢ na zaspokojenie jego potrzeb zycio-
wych obecnych. Z chwilg bowiem, gdy wynagro-
dzenie stanie sie zalegtoScig przemienia sie w ka-
pitat i w zasadzie przestaje wtedy stuzyé sweifiu
podstawowemu zatozeniu, to jest nie stuzy na do-
starczenie $rodkéw na zaspokojenie biezgcych po-
trzeb zyciowych. Wskazuje to, ze cyt. przepis —2
mowigc o nalezno$ciach pracownikéw, zatrudnio-
nych w sprzedanej nieruchomos$ci — ma na mysli
tylko tych pracownikow, ktérzy w chwili wszcze-
cia egzekucji byli na niej zatrudnieni. Nie stosuje
sie natomiast do tych pracownikow, ktérzy w chwi-
li wszczecia egzekucji posiadali charakter bytych
pracownikdw, to jest na nieruchomos$ci za trud-
nieni juz nic byli.

Powyzsze rozumowanie nie jest jednak prze-
konujace. Ustawodawcy rzeczywiscie ,chodzito
o ochrone praw jednostek stabszych ekonomicz-

nie“. Taka byta ratio legis cyt. art. 800 § 1 p. 2,
ktérej sie jednak nie stanie zado$¢ przy wy-
ktadni przyjetej przez S. O. Wystarczy bowiem,

aby przypadkowo czy umys$lnie lub nawet podstep-
nie pracodawca zwolnit swych pracownikéw tuz
przed wszczeciem egzekucji z nieruchomosci, aby
w ten spos6b upadio uprzywilejowanie naleznosci
pracowniczych, zamierzone przez ustawodawce.
A nalezy przeciez mie¢ na wzgledzie, iz z reguly
pracodawca, je$li pozytywnie nie wie, to przewi-.
duje egzekucje, zagrazajaca nieruchomos$ci, wobec
czego przy stanowisku S. O. tatwe bytyby obej-
$cia szkodliwe dla pracownikéw, a sprzeczne z du-

Z kolei wyjasnia S. A., ze niestuszny jest

chodzito
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chem wustawy. Zresztg doSwiadczenie zyciowe na
wielu przyktadach zycia codziennego i obrotu go-

spodarczego — uczy, ze w chwili wdrozenia egze-
kucji z nieruchomos$ci niejednokrotnie — z powo-
du braku Srodkobw — warsztaty i zaktady przemy-

stowe sg juz nieczynne, a nalezno$ci pracownikow
mimo to, a czesto tylko ,dzieki“ temu nieuiszczo-
ne. Weditug stanowiska S. 0. pracownicy tacy by-
liby podwdjnie pokrzywdzeni, bo nie tylko utracili
prace, ale nadto wielokrotnie nie uzyskaliby wy-
ptaty zalegtych poborédw stuzbowych, stanowigcych
z reguty podstawe ich egzystencji.

Nie mozna tez podzieli¢ zapatrywania, jakoby
wynagrodzenie zalegte przemieniato sie w ,kapi-
tat* nie stuzacy pracownikowi na utrzymanie,
a wiec niezastugujacy na ochrone spoteczng. S. O.
pomija w swym rozumowaniu moment, ze ,kapi-
tat“ z zalegtych pensyj pracownika jest ,0szczed-
noscig“ przymusowga, powstatg bez winy i woli
pracownika; takiej ,kapitalizacji“ z reguty réwno-
legte towarzyszy zadtuzenie sie dtuznika na poczet
niezbednego utrzymania w czasie narastania przy-
musowych ,o0szczednos$ci“. Stanowisko S. O. w wy-
niku prowadzitoby do tego, ze pracownik, ktore-
mu pracodawca zalega z uposazeniem stuzbowym,
bez swej winy popaditby w gorsze potozenie, niz
pracownik, ktdry bez zwtoki zdotat z nich pokry¢
swe biezgce potrzeby (w drodze anal. por. teze
nr 79 ,Orzecznictwa S. A. w Poznaniu*).

Dlatego tez przyja¢ trzeba, ze dla zastosowa-
nia art. 800 8 1 p. 2 kpc. obojetnym jest czy pra-
cownik jest jeszcze zatrudniony w sprzedanej nie-
ruchomosci w chwili wdrozenia w niej egzekucji.
Wobec tego nie ma nawet potrzeby badania w ni-
niejszej sprawie, czy Edmund |I. byl jeszcze za-
trudniony w ,,Olejarni“ w chwili wszczecia niniej-
szego postepowania przetargowego.

V. Wreszcie rozwazy¢ nalezy, czy Edmund
jest pracownikiem w rozumieniu art. 800 § | p. 2
kpc. W zazaleniu Bank Zwigzku Spotek Zarobko-
wych wywodzit, ze |. byt cztonkiem zarzgdu diuz-
nej firmy ,Olejarnia“, wobec czego nie mozna go
uzna¢ za pracownika w sensie art. 800 § 1 p. 2
kpc. Kwestii tej S. O. w og6le nie poruszyt.

Tym samym S. O. w stosunku do Edmunda I.
nie rozpoznat istoty jego sprawy, wobec czego za-
chodzi konieczno$¢ uchylenia zaskarzonej uchwaty
(art. 408 8§ 2 kpc.) i odestania sprawy S. O. do
rozpoznania i ponownego rozstrzygniecia, zwtasz-
cza gdy S. O. przy ponownym rozstrzyganiu o cha-
rakterze naleznosci Edmunda |. uwzgledni¢ bedzie
musial nastepujace istotne momenty: Wedtug art.
800 § 1 p. 2 kpc. z pierwszenstwa zaspokojenia
w ,kategorii 11 korzystaja ,nalezno$ci pracowni-
kéw*“. Ustawa moéwi o pracownikach w ogéle, nie-
zaleznie od charakteru i rodzaju wykonywanej
pracy. Z pierwszeAstwa zaspokojenia korzystaé
zatem bedag wszystkie kategorie pracownikdw, bez
wzgledu na to, czy sa wyszczeg6lnione w przepi-
sach specjalnych (rozporzadzen z dnia 16 IIl 1928
0 umowie o0 prace robotnikO6w i 0 umowie o0 prace
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pracownikow umystowych), czy tez podpadajg pod
przepis natury ogo6lnej (art. 1759 k. N.; art. 611
poniem. kc., art. 441 kz.). Miarodajng dla sprawy
bedzie tedy tylko ta okoliczno$¢, czy zatrudnienie
nastagpito na podstawie umowy o0 prace, czy wiec

zgtaszajacy wierzytelno$¢ byt rzeczywiscie ,pra-
cownikiem* firmy , Olejarnia — Szamotuty”.
W tym wzgledzie zwazy¢ nalezy, ze najbar-

dziej istotng cechg umowy o prace jest zalezno$¢
stuzbowa pracownika od pracodawcy. Dalszymi ce-
chami sg: odptatnos¢ i objecie stosunkiem pracy
zasadniczo samej pracy, jako robdt pewnej kate-
gorii, a nie wykonywania okreslonego dzieta. Ty-
mi cechami rézni sie umowa o prace od innych
umow o elementach podobnych (umowa o dzieto,
zlecenie, petnomocnictwo). Istota umowy o prace
byta niejednokrotnie przedmiotem rozwazan S. N.,
ktory potwierdza to stanowisko. | tak orzeczenie
Izby | nr 84/30 wyjasnia, ze do zasadniczych kry-
teriow umowy o prace, ktére poza odptatnoscia
pracy, badz w tgcznym zespole badz oddzielnie
o istnieniu umowy takiej roztsrzygajg, nalezg: ce-
chy zaleznoSci pracownika od pracodawcy, ce-
chy obcigzenia ryzykiem pracodawcy (a nie pra-
cownika), wreszcie cechy objecia umowg samej
pracy jako takiej (a nie jej wyniku). Tak samo
rozstrzyga kwestie orzeczenie nr 694/34. Nie de-
cyduje przy tym nazwa, jaka strony nadaty funk-
cji pracownika, lecz jedynie okolicznos¢, w jakich
warunkach praca sie odbywa (S. N. nr 710/34,
17/35). Kodeks zobowigzan w tytule XI, dziale |
art. 441—477 omawia, ,umowe 0 prace“, ktdrej
cechami charakterystycznymi sg: petnienie pracy
za wynagrodzeniem (art. 441) i subordynacja pra-
cownika w granicach art. 446 8§ 2. Przepisy za$
0 umowie 0 prace poszczegbélnych kategorii pra-
cownikow pozostaty w mocy (art. Il p. 10 przep.
wprow. Kkz.).

Beda zatem korzystaty z pierwszeAstwa z art.
800 § 1 p. 2 kpc. tylko osoby, ktérych praca od-
powiada wyzej przytoczonym przestankom, po-
zwalajgcym uwazac¢ ich za pracownikéw. Nie beda
za$ korzystaty z pierwszenstwa osoby, nie pozo-
stajgce do pracodawcy w stosunku stuzbowym,
a wiec np. z reguty cztonkowie wtadz oséb praw-
nych (Spétek akc., spotek z ograniczong odpowie-
dzialnos$cig, stowarzyszen itp.) a mianowicie czton-
kowie zarzadéw, rad nadzorczych, komisyj rewi-
zyjnych, likwidatorzy etc. Osoby te, bedac orga-
nem statutowym os6b prawnych, zwykle reprezen-

tujg bezposrednio pracodawce. Nie jest jednak
wytaczona mozliwo$¢ petnienia przez nie takze
funkcyj pracownikow, jezeli istnieje oddzielna

umowa, obowigzujgca np. cztonka zarzadu do wy-
konywania pewnych prac za specjalnym wynagro-
dzeniem i jezeli prace takie faktycznie byly wy-
konywane. W granicach tego rodzaju umowy byt-
by cztonek zarzadu pracownikiem spotki (por. P.
P. C. 1936, ,Nalezno$ci pracownikow przy po-
dziale sumy, uzyskanej przez egzekucje z nieru-
chomosci“, str. 226).



Nr 6/1938 WIADOMOSCI

W konkretnej sprawie bedzie S. O. musiat zba-
da¢, czy Edmund 1. zawart ze spo6tkg ,Olejarnia
oddzielng umowe o prace oraz czy praca taka rze-
czywiscie byta wykonywana, gdyz sama okolicz-
no$¢, ze Edmund I. byt cztonkiem zarzadu ,Ole-
jarni“, nie wyklucza, ze byt jednakowoz jej pra-
cownikiem najemnym (por. tez art. 368 kh.).

Ubocznie nadmienia S. A., ze réwniez wedtug
orzecznictwa N. T. A. ,pochodzacy z wyboru czton-
kowie zarzadu spotki akcyjnej sag (co prawda w
my$l postanowien p. 5 art. 6 i p. 1 art. 3 prawa
0 ubezp. prac umyst.) uwazani sg pracownikow
umystowych, podlegajacych z reguty obowigzkowi
ubezpieczenia" ... (por. orzecz. N. T. A. z dnia
28 Il 1934, L. rej. 8087/32 ogt. w czasop. ,Praca
1 Opieka Spoteczna“ z 1935 r., zesz. I, str. 112).
Podobnie orzekt N. T. A., ze ,udziatowiec spotki
z ograniczong odpowiedzialno$ciag, petnigcy czyn-
nosci na rzecz spo6tki nie z tytutu swej przynalez-
nosci do spdtki, lecz na mocy umowy o prace, pod-
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lega obowigzkowi ubezpieczenia na zasadzie art. 2
rozp. o ubezp. pracown. umyst.“, a wiec jest pra-
cownikiem (por. orzecz. N. T. A. z dnia 17 XIlI
1935 r. L. rej. 1001/3 3ogt. w Przegl. Ubez. Spoi.
z 1936 r., zesz. VIII, str. 596). Z drugiej jednak
strony sama ,okoliczno$¢, ze cztonkowie zarzadu
wzglednie dyrektorowie spoidzielni pobierajg wy-
nagrodzenie, nie zmienia ich charakteru przedsta-
wiciela spdétdzielni, ani nie stanowi istotnej cechy
stosunku stuzbowego* (por. orzecz. N. T. A. z dnia
21 X1l 1932 r. — a wiec wcze$niejszej! — L. rej.
2592/30, ogt. w P. P. A. z 1936 r., zesz. 17, poz.
352, str. 556).

Z tych wzgledéw nalezato orzec jak w senten-
cji, tj. przekaza¢ sprawe do ponownego jej rozpo-
znania, przy czym o kosztach dalszego zazalenia
orzeknie S. O. w decyzji konczacej postepowanie
w Il instancji (art. 109 kpc.). (Postanowienie S. A.
w Poznaniu z dnia 30 XI 1937 r. — Il CZ (d)
1176/37).

Ksigzki nadestane do Redakcji

Rzeczpospolita, jej prawa i urzady. Podrecznik dla urzed-
nikéw. Opracowali: Edmund Mieroszewicz,
Witold Pajor, Leon Zieleniewski. War-
szawa 1938. Naktadem Stowarzyszenia Urzednikéw Pan-

stwowych Rzeczypospolitej Polskiej. Str. 494.

Autorzy postawili sobie za zadanie napisania podrecz-
nika do egzaminéw dla urzednikéw Il i IlIl kategorii z za-
administracji ogdlnej. Zadanie powyzsze
rozdziatach

kresu wiadomosci
rozwigzali, przedstawiajac w 14
publicznych obowigzujacych w Polsce. Przy wyktadzie trzy-
mali sie autorzy poszczegdlnych artykutéw konstytucji: roz-
wijajac zasady w konstytucji wypowiedziane przedstawiaja
autorzy obowigzujace ustawodawstwo, a wiec przepisy o Pre-
zydencie R. P., o Rzadzie, o Sejmie i Senacie, o sposobie
wydawania norm ustawowych, o budzecie, sitach zbrojnych,
0o wymiarze sprawiedliwo$ci, o administracji panstwowej,
o urzednikach, o postepowaniu administracyjnym,

system praw

0 samo-
rzadzie, o kontroli Panstwa i o stanie wojennym.

Podrecznik przedstawia wszystkie powyzsze materie w
spos6b tresciwy i dostepny dla urzednikow Il i IlIl kate-
gorii. Podrecznik stuzy¢ moze jednak jako dzieto informa-
cyjne dla kazdego interesujgcego sie zagadnieniami w nim
poruszonymi, poniewaz odsyta w kazdym wypadku do prze-
piséw ustawowych i utatwia zorientowanie sie w materiale
ustawodawczym.

Druk przejrzysty, papier dobry.

Achilles
ze stanowiska podatkowego. Warszawa 1929. Naktadem
.Biblioteka Prawnicza4

Rosenkranz: Umowy o $Swiadczenie ustug
wydawnictwa
Ustawa o podatku dochodowym wyodrebnia z posrod

dochodéw osigganych za prace

emerytur i wynagrodzen za najemna prace4, pod-

,dochody z uposazehn stuz-
bowych,

dajac dochody tego rodzaju odrebnemu opodatkowaniu we-
dtug prezpiséw dziatu Il. Pojecia zastosowane przez ustawe
o podatku dochodowym nie odpowiadajg utartym pojeciom
Powstawaty stad przed kodyfikacja pra-
interpretacyjne na tle obowig-

prawa cywilnego.
wa zobowigzan watpliwosci
zywania réznych kodekséw dzielnicowych, nie usuniete po
wejsciu w zycie Kodeksu Zobowigzan, ktérego pojecia nie
pokrywaja sie znowu z pojeciami prawa podatkowego.

Ksigzka autora poswiecona jest wnikliwym rozwazaniom
nad wytworzonymi sytuacjami prawnymi, w ktérych uwzgled-
nione sg wszystkie gtosy, jakie ukazywaty sie w literaturze
oraz cate orzecznictwo sadéw z sprawami powyzszymi zwig-
zane.

Autor rozwaza nastepnie podobne zagadnienia powsta-
jace w zwiazku z podatkiem obrotowym, optatami na rzecz
Funduszu Pracy i sktadkami na rzecz instytucji ubezpieczen
spotecznych.

Rozprawe polecamy wszystkim pracownikom, ktérzy
z kwestiami w niej poruszonymi sie stykaja, a przede wszyst-
kim radcom prawnym zaktaddéw pracy zatrudniajagcych pra-
cownikéw umystowych. Z doswiadczenia wiemy bowiem, jak
trudno jest rozstrzygna¢ w nalezyty sposéb watpliwos$ci po-
wstajace co do opodatkowania dochodéw os6éb pracujacych
w przedsiebiorstwie,
sadnionym podatkiem i
siebiorstwa za podatki niezaptacone.

Ksigzka p. Achillesa Rosenkranza nasuwa jednak re-

aby nie obcigzyé pracownika nieuza-
unikng¢ odpowiedzialnos$ci przed-

fleksje natury szerszej. Stan prawny przedmiotu opracowa-
nego przez autora wykazuje, ze pomiedzy ustawodawstwem
cywilnym
nia poje¢ i ze stan ten wywotuje bardzo duze trudnos$ci przy

i ustawodawstwem podatkowym nie ma uzgodnie-

stosowaniu ustaw podatkowych

no$¢ dla ptatnikéw podatku.

stwarzajagc wielkg niepew-
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Powyzszy stan skutkow
braku koordynacji
Pomiedzy ustawami
istnieje dotad przegroda dzielgca prawo cywilne od p;awa

rzeczy jest przyktadem

prawa cywilnego i

ztych
prawa publiczi ego.
prawa publicznego i prawa cywil- ego
publicznego, ktéra jest tak silna, ze nie dopuszcza do umod-
nienia poje¢ prawnych, ktérymi postuguja sie obydwa ro-
dzaje ustaw. Ustawodawca nie pamieta widocznie,
dziat prawa na prywatne i publiczne jest konstrukcja teo-
retyczna, ktéra stuzy¢ moze analizie pojeciowej prawa, it6-
rej jednak rzeczywisto$¢ zyciowa nie odpowiada. Obyv atel
podlega réwnomiernie prawu cywilnemu i publicznemu. Oby-
dwa rodzaje prawa stwarzajag prawa podmiotowe a pr/ede

2C po-

wszystkim i obowiagzki, obydwa rodzaje prawa nawigzuj? do
tych samych sytuacji zyciowych. Zerwa¢ trzeba zatem sta-
nowczo z przegroda dzielagcg prawo cywilne od prawi pu-
blicznego i pamieta¢ przy tworzeniu jakichkolwiek przepi-
ze do tych samych stosunkéw zyciowych maja zasto-
cywilnego jak prz-pisy

sOw,
sowanie zaréwno
prawa prywatnego.

przepisy prawa

W chwili tworzenia Kodeksu Zobowigzan obowigzywaty
ustawy podatkowe. Kodyfikacyjna miata Z%tem
mozno$¢ wyodrebni¢ w Kodeksie Zobowigzan umowy wy-

Komisja

odrebnione juz w ustawie o podatku dochodowym i uzgod-
ni¢ terminologie Kodeksu Zobowigzan z prawem podatko-
wym. Gdy to nie nastapito nalezy bezzwiocznie uzgodnié
terminologie ustaw podatkowych z Kodeksem Zobowigzan,
choéby z tej przyczyny ucierpie¢ miata czysto$¢ konstrukcji
opartej wytacznie na prawie prywatnym, lub publicznym.
Wymaga tego pewno$¢ obrotu i zarzucenie przestarza’ych
form mys$lowych, ktére nie odpowiadajg rozwojowi praw-
nemu, w ktérym normy prawa publicznego wkraczaja coraz
gtebiej w wszystkie dziedziny prawa cywilnego.

Romafi Piotrowski, Docent U. J. P. w Warszawie:
Kartelowe spdtki z ograniczong odpowiedzialnosciag
w praktyce Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Katowice, 1938, Naktadem Czasopisma ,Hutnik*.

Rozwojowi gospodarczemu karteli nie dotrzymuje kro-
ku powstawanie instytucji prawnych, w ktérych dziatal-
no$¢ gospodarcza karteli znajduje swo6j wyraz prawny. Pra-
wo handlowe nie zna odrebnych instytucji prawnych stu-
celom kartelowym, nie wyréznia ich dziatalnosci
tez ustawodawstwo podatkowe.

zacych

Kartele postuguja sie w tych okoliczno$ciach formami

PRAWNICZE Nr 6/1938

Przemystowcy zawierajacy porozumienie kartelowe po-
stuguja sie bardzo czesto spétkami z ograniczong odpo-
wiedzialno$cig jako organmi wykonawczymi umoéw karte-
lowych. Spétki z ograniczong odpowiedzialnos$ciag utworzo-
ne w celach kartelowych otrzymujg statuty, na mocy kté-
rych spetnia¢ moga zadania przez kartele im wyznaczone,
a powigzane sg nadto z poszczeg6lnymi cztonkami kartelu
postanowieniami, majacymi zapewni¢ sprawno$¢ wykonania
umoéw kartelowych.

N. T. A. rozwazat w trzech wyrokach dotyczacych
Zwigzku Koksowni, Centrali Zakupu Ztomu Polskich Hut
Zelaznych i Centrowapna zagadnienia, czy spotki z ogr.
odp. utworzone jako organa kartelowe, podlegaja jako oso-
by prawne podatkowi dochodowemu i przemystowemu, przy
czym w obydwdéch wypadkach obowigzek podatkowy po-
twierdzit.

Autor zwalcza poglady N. T. A. wychodzac z zaloze-
nia, ze spotki z ogr. odp. utworzone wytacznie w celu rea-
lizacji uméw kartelowych nie sa obliczone na zysk, ze wy-
nagrodzenie, ktére otrzymuja za czynno$ci stuzy wytacznie
na pokrycie kosztéw administracji, ze zatem nie maja obro-
tu podlegajacego opodatkowaniu, a tym samym nie maja
rowniez dochodu podlegajacego podatkowi dochodowemu.
Wyroki N. T. A. ogtoszone sa w Orzecznictwie Sadéw Naj-
wyzszych w sprawach podatkowych i administracyjnych,
wychodzacym w Warszawie pod redakcjg dra Aleksandra
DubieAskiego. Autor uzupeinit dane faktyczne powyzszych
wyrokéw', przytaczajac in extenso teksty statutéw spdtek
i uméw komisowych zawieranych przez spétki z cztonkami
kartelu. Na podstawie powyzszego materiatu przeprowadza
autor bardzo wnikliwe rozwazania nad catoksztattem za-
gadnien wynikajacych z postugiwania sie przez kartele
spotki odp. jako forma organu wykonawczego kar-
telu.

z ogr.

N. T. A. poszedt zreszta po linii rozumowania autora
w sprawie Biura Polskich Fabryk Gwozdzi i Drutu, ktéra
zatatwit wyrokiem z dnia 9 czerwca 1938 r., ogtoszonym
w 0. P. A. Nr 2313 za rok 1938, aczkolwiek tekst umoéw
zawartych pomiedzy stronami stwierdzat rzeczywisty stan
rzeczy niewatpliwie wyrazniej, niz teksty uméw w spra-
wach rozstrzyganych poprzednimi wyrokami.

Zwracajac uwage na powyzsza
ksigzke zaznaczamy, Zze zapoznanie sie z jej trescig jest
nie tylko interesujace z punktu widzenia prawa podatko-
wego, ale nader ciekawe z punktu widzenia zagadnien ogo6l-

czytelnikom naszym

prawnymi istniejagcymi w prawie handlowym, aczkolwiek nych prawa kartelowego, ktérego problemy nie przestaja
instytucje prawa handlowego uzyte w celach kartelowych by¢ przedmiotem Zzywego zainteresowania og6tu prawni-
ze zalozenia innym nieraz stuzy¢ miaty zadaniom. kéw i publicznosci.
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