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ROK

iadomosci Prawnicze* utworzone zo-

staly przed rokiem jako organ Rady Adwo-
kackiej w Poznaniu, ktéra przez wydawni-
ctwo czasopisma prawniczego poswiecone
zagadnieniom praktyki prawa na obszarze
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu miala za-
miar utatwi¢ i zapewnié cztonkom swoim
kontakt z biezgcym orzecznictwem sadéw
i z zagadnieniami prawa powstajgcymi na
jitle stosowania nowego ustawodawstwa poi-
skiego oraz w zwigzku z kodyfikacjg dotad
nieujednoliconych dziatéw prawa w Polsce,
»Wiadomosci Prawnicze* przez rok
1936 staraly sie zadania i cel powyzszy wy-
petnigc. Rocznik 1936 zawiera artykuty
omawiajgce biezgce zagadnienia prawne,
komunikaty Rady Adwokackiej w Pozna-
niu informujace o zyciu korporacyjnym,
a wreszcie bogaty dziat orzeczni'ctwa' sqc!bw
w ktorych drukowano ko elno orzecznictwo

SeijI 3 lzby 1. Sadu Najwyzszego i orzecz-
nictwo Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w
sprawach ostatecznie przez S. A. rozstrzyga-
nych. Przy wyborze materiatu ogtaszanego
starata sie redakcja przede wszystkim pu-
blikowa¢ orzeczenia, ktére dotad w innych
zbiorach orzeczen i czasoplsmach prawna
czyci pu )|towane nie >yy ’»etatCJa 0g a-
szala jednak nieraz orzeczenia, ktore bytly
juz przedmiotem publikacji w innych zbio-
rach, jezeli uwazata, ze orzeczenia zawiera-

1957

ja rozstrzygniecia zasadnicze, ktorych zna-
jomos$¢ konieczna jest dla wszystkich czy-
tetnikow ,,Wiadomosci Prawniczych“. Re-
dakcja zdaje sobie bowiem sprawe, ze dla
duzej czesci czytelnikow ,,Wiadomosci
Prawniczych“ inne zbiory i czasopisma
prawnicze sg niedostepne, staraniem jej
jest zatem zapozna¢ czytelnikéw nie tyl-
ko z orzecznictwem dotad nieogtaszanym,
ale roéwniez z orzecznictwem rozstrzy-
gajacym zagadnienia prawne, ktére dla co-
dziennej praktyki majg zasadnicze znacze-
nie.

Rok 1936 nie przyniést oprocz ustawy
karno-skarbowej nowej kodyfikacji zasad-
niczego dziatu prawa w Polsce. Nie oznacza
lo’ aby Prace kodyfikacyjne ulegty wstrzy-

lul> zwolnieniu. Komisja Kodyfika-
cyma pracuie intensywnie nad kodyfikacja

pragwa rodzinnego i prawa rzeczowego. Jvo-
(] L ]

yi'kacja prawa rzeczowego, mianowicie
czeSci prawa rzeczowego regulujgcego wia-

snos$¢ gruntdéw i prawa na gruntach, jest nie-
watpliwie zadaniem najtrudniejszym, po-
niewaz odrebnosci dzielnicowe sg w prawie
nieruchomosci najwieksze, a odmienne zwy-

cza) & utrwalone przeszto wiekowg tradycja
Bajg}eblel utrwality sig, w przekonaniu

prawnym ludnosci, me wchodzac w rozm-
ce w samym pOJQC]u ksiegi wieczystej, jakie

istnieja w prawie poszczegbélnych dzielnic
Polski, podkresli¢ nalezy fakt, ze Matopol-
ska i dzielnica zachodnia korzystajg z urza-
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dzen mapy katastralnej, ktorej dla Krole-
stwa Polskiego i Kresow Wschodnich nie
ma. — Ksiegi wieczyste oparte sg w Malo-
polsce i w dzielnicy zachodniej na mapach
katastralnych, ksiegi wieczyste na przewa-
zajacym obszarze Polski oparte sg na ma-
pach i pomiarach sktadanych do zbioru ak-
tow w wydziatach hipotecznych. Oczywi$-
cie powiedzie¢ mozna, ze sposob identyfika-
cji gruntéw objetych ksiegg wieczystg za
pomocag planéw katastralnych, czy za pomo-
ca planéw w tym celu osobno sporzadza-
nych, jest zagadnieniem czysto technicznym,
ktore nie moze sta¢ na przeszkodzie kody-
fikacji prawa rzeczowego. Przypuszczamy
jednak, ze kwestia bedaca z punktu widze-
nia kodyfikacji niewatpliwie zagadnieniem
drugorzednym, wysuwa sie przy praktycz-
nym wprowadzeniu w zycie jednolitego pra-
wa rzeczowego dla nieruchomosci jako jed-
no z zagadnien czotowych urzadzenia ksiag
wieczystych, a zatem jako jeden z gtéwnych
problemdéw, czekajgcych rozwigzania z oka-
zji wprowadzenia nowego jednolitego pra-
wa rzeczowego dla nieruchomosci. Ksiega
wieczysta, oparta na mapie katastralnej,
przedstawia w obrocie wiekszg pewnos$¢ co
do granic gruntéw od ksiegi wieczystej,
opartej na mapach szczegélnych, sporzadzo-
nych dla uzytku w ksiedze wieczystej. Po-
miar katastralny jest pomiarem ciggtym ca-
tego obszaru Panstwa, granice gruntdéw usta
lone zostaja zatem rownomiernie dla grun-
tow sagsiadujgcych. Mapy szczegdlne, robio-
ne w réznych okresach i przez réznych mier-
niczych, moga fatwiej nie zgadzaé sie po-
miedzy sobg i nie wykluczajg réwnie pew-
nie mozliwosci istnienia réznych pomiaréw
co do gruntéw sgsiadujacych, a temsamem
nie wykluczajg w tej samej mierze sporow
granicznych, jak mapa ciggta sporzadzona
dla uzytku katastralnego.

Ksiega wieczysta oparta na pomiarze
katastralnym jest dalej tansza od ksiegi wie-
czystej opartej na mapach szczeg6lnych.
Przy zaktadaniu nowej ksiegi wieczystej
wystarczy wskazanie juz istniejacych parcel
katastralnych, z ktdrych grunt objety ksie-
ga wieczysta sie sklada. Jezeli natomiast
planéw katastralnych niema, nalezy sporzga-
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dza¢ osobno mapy gruntéw wchodzacych
w skiad ksiegi wieczystej, co oczywiscie po-
woduje duze koszty. Podobnie przedstawia
sie potozenie przy dzieleniu Ilub taczeniu
poszczegdlnych gruntéw objetych Kksiegg
wieczysta. A przeciez kwestia kosztow za-
ktadania i utrzymywania ksiag wieczystych
jest jednym z najwazniejszych problemow
praktycznego wprowadzenia w zycie ksigg
wieczystych dla wszystkich gruntéw w Pan-
stwie. Mata witasnos$¢ korzysta dotgd w wo-
jewodztwach centralnych i wschodnich z u-
urzadzenia ksiegi wieczystej w bardzo nie-
wielkiej mierze. Dobrze urzadzone i prawi-
dtowo prowadzone ksiegi wieczyste sg za-
sadniczg podstawg taniego kredytu, ponie-
waz umozliwiajg dawanie pozyczek pod za-
bezpieczenie hipoteczne, ktdére zmniejsza
ryzyko wypozyczajacego i obniza wydatnie
stope procentowa. Nalezy zatym dgzy¢ w in-
teresie matej wiasnosci do obnizenia kosz-
tow zakladania i prowadzenia ksigg wieczy-
stych.

Rzeczywista unifikacja prawa rzeczo-
wego na nieruchomos$ciach nastgpi dopiero
wowczas, gdy plany katastralne sporzadzo-
ne bedag dla catego Panstwa i gdy w catym
Panstwie ksiegi wieczyste oparte bedg na
mapach katastralnych.

Wymiar sprawiedliwosci stangt w roku
1936 pod znakiem zmiany osoby Ministra
Sprawiedliwosci. W maju 1936 ustgpit po
przeszto piecioletnim urzedowaniu dotych-
czasowy Minister Sprawiedliwosci Czestaw
Michatowski, a w miejsce jego zamianowa-
ny zostat Ministrem Sprawiedliwo$ci Wi-
lold Grabowski.

Nowy Minister Sprawiedliwos$ci przyjat
wkrétce po objeciu urzedowania delegacje
Zwigzku Zrzeszen Sedziéow i Prokuratorow
i podkres$lit w przemowie, ktérg do delega-
cji wystosowalt, ze za pierwsze i gtowne za-
danie swoje uwaza walke z naduzyciami
wszelkiego rodzaju, przy czym w szczegol-
nosci potozyt nacisk na zwalczanie inter-
wencji w sgdach i w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci. Wkrdétce ukazaty sie w prasie co-
dziennej wiadomosci o zarzadzeniach per-
sonalnych, ktére dotknety wysokich urzed-
nikow w Ministerstwie oraz niektorych
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Prezesow sgdow. Wreszcie gto$ng stata sie
sprawa Parylewiczowej, oddana w rece se-
dziego Sledczego.

Minister Sprawiedliwo$ci ma duza za-
stuge, ze objawszy urzad i stwierdziwszy ist-
nienie naduzy¢, wystgpit z cala stanowczo-
§cig przeciwko ztu, ktdre zastat. Wymiar
sprawiedliwos$ci spetnia wazng funkcje spo-
teczng: droga wymiaru sprawiedliwosci sto-
suje Panstwo kary, orzeka o niewinnosci,
rozstrzyga spory pomiedzy obywatelami
i zabezpiecza w ten sposob porzadek praw-
Uy. Wymiar sprawiedliwo$ci oparty jest
i oparty by¢ moze jedynie na zaufaniu spo-
teczenstwa, ze kary wymierzane sg spra-
wiedliwie i ze procesy rozstrzygane sg bez-
stronnie. Kazda watpliwo$¢ rodzaca sie
w spoteczenstwie co do bezstronnosci sgdéw
musi w skutkach by¢ zgubng, poniewaz wy-
miar sprawiedliwosci, ktory przestaje cie-
szy¢ sie zaufaniem spoteczenstwa, pozba-
wiony zostaje gtdwnej swej podstawy, ktd-
ra nakazuje stronom, dotknietym wyroka-
mi sadu w istotnych interesach, przyjmo-
wa¢ wyroki dobrowolnie i uznawaé orze-
czenia sagdéw za stuszne. Wymiar sprawie-
dliwosci pozbawiony zaufania spoteczen-
stwa a oparty jedynie na sile wykonawczej
dtugo zadan swoich nie mogtby spetniac.

Pierwszg gwarancjg nalezytego wymia-
ru sprawiedliwosci jest niezawistos¢ se-
dziowska. Stusznie zatym podkreslit Mini-
ster Sprawiedliwos$ci, ze sedzia musi by¢
rzeczywiscie niezawisty, ze niezawisto$¢ se-
dziowska naruszana zostaje nietylko przez
bezposrednie zarzadzenia wydawane sagdom
przez witadze wykonawcze, ale réwniez
przez interwencje nieurzedowe, przy czym
naruszenie niezawistosci sedziowskiej w tej
wiasnie formie jest najniebezpieczniejsze.
Minister Sprawiedliwosci, ktory podjat wal-
ize z interwencjami w Sadzie, liczy¢ moze
na poparcie nietylko wszystkich prawni-
kow, ale catej opinii publicznej, ktéra tez
w sprawach przez Ministra Sprawiedliwo-
§ci poruszonych jednolicie zarzadzenia je-
go poparia.

Rozgtos nadany poszczegdlnym sprawom
przez prase codzienna, a w szczeg6lnosci
komentarze, w ktére zaopatrywana jest
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sprawa Parylewiczowej, nie odpowiadaja
jednak rzeczywistym rozmiarom zia, ktore
jest zwalczane. Przed zakonczeniem $ledz-
twa nie mozemy jako prawnicy przesgdzac
faktéw i rozmiaréow winy os6b dochodzenia-
mi objetych. Przypuszczaé nam wolno, ze
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci i wladze pro-
kuratorskie zebraty w dochodzeniach wstep-
nych materiat powazny, jezeli zdecydowaty
sie na wszczecie Sledztwa sgdowego. Bez
wzgledu jednak na wyniki sprawy sgdowej
przeciwko Parylewiczowej, bez wzgledu na
zarzadzenia personalne powziete przez Mi-
nistra Sprawiedliwosci w gronie wysokich
urzednikéw i prezesow sgdéw, mamy prze-
konanie, ze sprawa Parylewiczowej tudziez
inne sprawy, ktore wywotaty reakcje Mini-
stra Sprawiedliwos$ci, sg w sgdownictwie
polskim wypadkami zupetnie wyjatkowymi,
ktore dzieki natychmiastowemu wkroczeniu
witadzy naczelnej wymiaru sprawiedliwosci
zostang z zycia sadéw polskich radykalnie
usuniete. Stykajac sie w codziennej prakty-
ce z sadami i prokuraturami, stwierdzié¢ mu-
simy i stwierdzi¢ mozemy z catg sumienno-
§cig, ze sedzia polski nie jest dostepny in-
terwencjom ani wptywom ubocznym, z ja-
kiej strony by one pochodzity. Sedzia polski
wnosi do stuzby wymiaru sprawiedliwosci
wysokie poczucie godnosci wiasnej i nieza-
wistos$ci sedziowskiej, ktore nie pozwala mu
wystuchiwania zyczeh wyrazonych poza nor-
malng procedurg i popartych argumentami,
ktére w prawie Sgd obowigzujgcym sie nie
mieszcza.

Rozgtos nadany sprawie Parylewiczo-
wej wywotuje czasem wrazenie, ze w sgdow-
nictwie polskim, a w kazdym razie w nie-
ktéorych okregach tego sadownictwa, inter-
wencje i wptywy postronne byly rzeczg co-
dzienng. Przeciwko urobieniu opinji tego
rodzaju powstajemy z calg stanowczoscig.
Sad polski byt, jest i pozostanie miejscem

sprawiedliwo$ci niezawistej od wplywow
postronnych.
Minister Sprawiedliwosci zetknagt sie

z szerokimi sferami prawnikéw polskich po-
raz pierwszy na zjezdzie prawnikow pol-
skich w Katowicach, ktéry odbyt sie w po-
czatku listopada 1936 r. — Minister Spra-
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wiedliwosci wygtosit zasadnicze przeméwie-
nie, ujmujace w gteboki sposéb nurty mysli
prawniczej w Polsce na tle rozwoju prawa
w Panstwach osciennych, podkreslit po-
nownie stanowczy zamiar walki z wszelkie-
go rodzaju naduzyciami i zatrzymat sie
szczeg6towo nad problemem nowelizacji po-
stepowania karnego w Polsce oraz nad za-
gadnieniami zwigzanymi z zatrudnieniem
miodziezy prawniczej.

Kwestia nowelizacji kodeksu postepo-
wania karnego byla przedmiotem obrad jed-
nej z sekcji zjazdu, w ktdrej wypowiadali
zapatrywania przedstawiciele nauki i prak-
tyki, sadownictwa i adwokatury. Na samym
zjezdzie oraz w artykutach, ktore w zwigz-
ku z zjazdem ukazatly sie w prasie, zajmo-
wano sie przede wszystkim zagadnieniem
apelacji w sprawach karnych i nie byto gto-
su, ktéory pochwalatby obecnie istniejgcy
stan rzeczy. Wszyscy sg zgodnie zdania, ze
apelacja w sprawach karnych w obecnej for-
mie jest ztem i ze utrzymana by¢ nadal nie
moze. ROznice zapatrywan zarysowaly sie
przy rozwazaniu zagadnienia, czy apelacje
w sprawach karnych utrzymaé, zmieniajac
obecne papierowe postepowanie na peing
i zywa apelacje, czy tez znie$¢ apelacje wo-
gole, pozostawiajac kontrole orzeczeh Sadu
1 instancji réwniez co do ustalen faktycz-
nych Sadowi Najwyzszemu.

Petna apelacja w sprawach karnych jest
gwarancja proceduralng, do ktoérej z punk-
tu widzenia dobra procesu karnego dazyc¢
nalezy. W tej mysli zostata apelacja wpro-
wadzona przez Komisje Kodyfikacyjna do
kodeksu postepowania karnego. Kiedy jed-
nak kodeks postepowania karnego wprowa-
dzono w zycie, okazato sig, ze sady przy
istniejgcej ilosci sedziow i prokuratorow tu-
dziez w ramach $rodkéw pienieznych sta-
wianych do dyspozycji przez wiadze wymia-
ru sprawiedliwosci, nie byly w stanie ape-
lacji w sprawach karnych przeprowadzac.
Wobec tego znowelizowano koueks poste-
powania karnego, ktory z pierwotnej pet-
nej apelacji zrobit postepowanie, ktére ni-
kogo nie zadawalnia, umozliwia jednak za-
tatwianie spraw sitami sedziéw i prokura-
torow bedacych do dyspozycji.
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Pamieta¢ nalezy przy ponownym roz-
wazaniu przepisbw o apelacji, ze posta-
nowienia kodekséw postepowania stajg sie
zywymi dopiero woéwczas, kiedy przezna-
czona zostanie odpowiednia ilo$¢ sedzidw
i urzednikdw wymiaru sprawiedliwosci dla
ich wykonania. Sprawe apelacji w postepo-
waniu karnym rozstrzygna¢ mozna teore-
tycznie w rdézny sposob. Znamy wszyscy
procedury karne, ktére przewidywaty ape-
lacje, i procedury, ktére apelacji nie za-
wierajg. Chodzi jednak o to, aby stanowigc
0 nowych przepisach dla apelacji w spra
wach karnych, dostosowano ilo$¢ sedziow
1 prokuratoréw do przepisow kodeksu po
stepowania karnego. Praca najlepszych se-
dzidw nie da dobrych wynikow, jezeli zada
nia natozone na sady przez kodeks postepo
wania karnego przekraczajg sity sedziow
i prokuratoréw do stosowania kodeksu po-
wotanych.

Zagadnienie iloSci i sit sedziowskich nie
jest zreszta ograniczone do procedury kar-
nej. Nierownomierno$¢ pomiedzy zadania
liii sedziow, a sitami i iloscig sedziow oka
zata sie w roku 1936 dobitnie na odcinku
znacznie mniejszym, dla dzielnicy zachdd
niej jednak szczegdlnie waznym. Mamy tu
taj na mysli stan rzeczy w Sekcji 3 lzb\
). Sadu Najwyzszego, ktdry rozpatruje spra
wy cywilne z Sadow Apelacyjnych w Po-
znaniu i Katowicach. Kodeks postepowania
cywilnego obowigzujacy od 1 stycznia 1933
roku wprowadzit na terenie ziem zachod-
nich szereg nowosci proceduralnych, ktore
znacznie rozszerzylty ingerencje Sadu Naj-
wyzszego. Przede wszystkim obnizono war-
lo§¢ przedmiotu kasacyjnego z 3000,— zi
do 500,— zi. Nastepnie stworzono kasacje
od wyrokow sagdow okregowych, a wreszcie
dopuscit Sad Najwyzszy kasacje w sprawach
0 przyznawanie prawa ubogich. Wyniki roz-
szerzenia iloSci spraw podlegajacych zala-
twieniu w Sadzie Najwyzszym uwidocznity
sie juz w roku 1935, a rozwinetly sie w ca-
tej petni w roku 1936. W Sekcji 3 lzby I.
Sadu Najwyzszego wptyneto w roku 1934
spraw 1299, w roku 1935 spraw 1960, a w
roku 1936 spraw 3660. Pozostatosci z lat
ubiegtych wynosity na dzien 1 stycznia 1936
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spraw 2140. roku 1936 zatatwit Sad Naj-
wyzszy 1487 spraw, Sekcja 3 Izby 1. Sadu
Najwyzszego przechodzi zatym na rok 1937
z zalegtosciami w ilosci ca 4300 spraw.

Ministerstwo Sprawiedliwosci, dazac do
usprawnienia dziatalnosci Sekcji 3 lzby I.
cadu Najwyzszego pomnozyto ilos¢ etatéw
sedziowskich o cztery. Zarzadzenie powyz-
sze nalezy powita¢ z uznaniem, jest ono jed-
nak zupeinie niewystarczajgce dla uniknie-
cia stworzenia zatoru zalegtosci, ktorych
usuniecie pozniejsze bedzie jezeli nie nie-
mozliwe, w kazdym razie nadzwyczaj
trudne.

Wiadze wymiaru sprawiedliwosci liczy¢
muszg sie obecnie z normalnym wptywem
spraw do Sekcji 3 Izby | Sagdu Najwyzszego
w ilosci okoto 3500 spraw rocznie i do ta-
kiej ilosci nalezy dostosowaé ilo$¢ etatdow
w tejze lzbie S. N. Lata uprzednie byly
okresami, w ktérych procedura cywilna
polska coprawda juz obowigzywata, w kto-
rych jednak czesciowo ludno$¢ nie znata
jeszcze nowych mozliwos$ci proceduralnych.
Poza tym dochodzity do Sgdu Najwyzszego
sprawy rozpoczete i dokanczane wedlug
dawnych przepisow proceduralnych. Rok
1936, czwarty rok obowigzywania kodeksu
postepowania cywilnego, jest pierwszym ro-
kiem, w ktérym procesy cywilne wszczete
na podstawie kodeksu postepowania cywil-
nego dojrzaly do rozpatrzenia przez Sad
Najwyzszy w catej petni. Nie mozna zatem
przypuszczaé, aby ilo$¢ procesow cywilnych
mokregéw Sadow Apelacyjnych w Pozna
niu i w Katowicach w przysztosci zmalata.

W szczeg6lno$ci bytoby mniemanie ta-
kie btedne, gdyby przypuszczaé¢, ze ilos¢
wptywow w sgadach merytorycznych ulegta
zmniejszeniu. Dla przyktadu przytocze
czynnos$ci Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu.
Wptyw spraw cywilnych w Sadzie Apela-
cyjnym ulegt w roku 1936 podwyzszeniu
w stosunku do roku 1935. W roku 1934
wptyneto w Sadzie Apelacyjnym w Pozna-
niu spraw procesowych cywilnych 3636,
w roku 1935 spraw 3344, w roku 1936 do
spraw 4253. Rok 1936 wykazuje zatem
znaczne podwyzszenie w stosunku do lat
1934 i 1935.
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Nie mozemy przy tej okazji pomingé
faktu, ze Sad Apelacyjny w Poznaniu
dzieki intensywnej pracy sedziéw opano-
wat w zupetnosci normalny wplyw spraw
tak, ze sprawno$¢ zalatwiania procesow
uwazana byé musi za wzorowg. Przy-
ktadowo przytocze, ze na dzieh 1 stycznia
1934 r. wynosita pozostato$¢ spraw pro-
cesowych cywilnych z lat poprzednich 6 445
spraw, gdy tymczasem w dniu 31 grudnia
1936 r. pozostato na rok nastepny 1123
sprawy, przy czym terminy rozpraw wyzna-
czane sg w wydziatach cywilnych nie p6z
niej jak w przeciggu miesigca od wplywu
sprawy. Spraw zazaleniowych cywilnych za-
tatwiono w r. 1936 — 3385, w tym 590 dal-
szych zazalen. Wydziat karny dziata rownie
sprawnie. W roku 1936 wptyneto 2795
spraw, zatatwiono 2904 sprawy, pozostato
na nastepny rok 219 spraw. Spraw zazale-
niowych karnych zatatwiono 1481. .

Minister Sprawiedliwosci powiedziat
w przemodwieniu swoim na zjezdzie praw-
nikéw, ze 1z troskg patrzy na przysztosé
miodziezy prawniczej, ktéra garnie sie do
aplikacji sgdowej, a ktora nie moze znalez¢
zatrudnienia, poniewaz wolne etaty, ktéry-
mi Minister Sprawiedliwos$ci rozporzadza,
nie przenoszg 70 etatéw sedzidw i prokura-
tor6w rocznie. Minister Sprawiedliwosci
zwrécit sie do miodziezy prawniczej z ape-
lem, aby nie kierowata sie do wymiaru spra-
wiedliwosci, a réwnocze$nie zapowiedziat,
ze oddawaé bedzie cze$¢ aplikantow sado-
wych po zatlozonych egzaminach do innych
dziatéw administracji panstwowej.

Nie mozemy zgodzi¢ si¢ z Ministrem
Sprawiedliwos$ci, gdy modwi, ze Polska
ma nadmiar milodziezy prawniczej.
Administracja polska nie cierpi w naszym
przekonaniu na nadmiar prawnikéw, lecz
na dotkliwy ich brak. Wyksztatcenie praw-
nicze jest i pozostanie podstawowym wy-
ksztalceniem urzednika wszystkich admini-
stracji panstwowych za wyjatkiem urzedni-
koéw, przeznaczonych do funkcji $cisle tech-
nicznych, ktérzy oczywiscie muszg posiadaé
wyksztatcenie w dziedzinach, w ktérych za-
kres wkracza dziatalno$¢ Panstwa. Wszyst-
kie urzedy jednak, ktére sg urzedami admi-
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nistracyjnymi w potocznym znaczeniu tego
stowa, a wiec wszedzie tam, gdzie Panstwo
wkracza i administruje jako wtadza, powin-
ny by¢é obsadzane w pierwszym rzedzie
przez prawnikdéw. Na wszystkich tych sta-
nowiskach powotany jest urzednik do sto-
sowania ustaw i rozporzadzen, a jedynie
nalezyte wyksztalcenie prawnicze daje
urzednikowi mozno$¢ opanowania ustawo-
dawstwa, w ktérego ramach obraca sie jego
dziatalno$¢ administracyjna. T dlatego po-
wita¢ nalezy z uznaniem mvsl Ministra Spra-
wiedliwosci, ze oddawaé bedzie egzamino-
wanych aplikantow sgadowych do innych
dziatbw administracji Panstwa. Kazdy
urzednik, wykonywujgcy wiladze Panstwa
i wkraczajacy w prawa jednostki, pamietac
winien, ze obok interesu Panhstwa istnieje
stuszny interes jednostki, ze interes jednost-
ki wymaga, aby wladza administracyjna sto-
sowala zarzadzenia bezstronnie i w ramach
obowigzuiacego ustawodawstwa, ze niema
interesu Panstwa, ktory dla wygody i dla
utatwienia czynnos$ci administracyinei po-
zwalatby tamac¢ prawa jednostki. Praktyka
w sadach, w ktérych poszanowanie praw
jednostek jest gteboko zakorzenione, a Kté-
rych zadaniem jest orzekanie w sprawach
cywilnych i karnych po doktadnym rozwa-
zeniu wszystkich praw stron, nadaje przy-
sztemu urzednikowi administracyjnemu
trwate cechy bezstronnos$ci w urzedowaniu
a przy tym pozwoli mu opanowac przepi-
sy prawne w catosci, wyprowadzac¢ z nich
za pomocag wilasciwej interpretacji mysl
ustawodawcy w przepisach wyrazong i stwa-
rza¢ bedzie dla urzednika samego i dla
stron gwarancje, ze wiadomosci nabyte
w zetknieciu sie z wymiarem sprawiedli-
wosci nie p6jda na marne, lecz tworzy¢ be-
dg podstawe dobrej i celowej administracji.

Powracajgc natomiast do zatrudnienia
mitodziezy prawniczej przy wymiarze spra-
wiedliwos$ci wychodzimy z zatozenia, ze wy-
miar sprawiedliwosci nie rozporzadza obec-
nie dostateczng iloscia sedziow, ze ilo$¢ eta-
tow sedziowskich w najblizszym czasie be-
dzie musiata zosta¢ wydatnie powiekszona.
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W rok 1937 wchodzimy z widokami na po-
wazng poprawe konjunktury gospodarczej
Caly Swiat odczuwa juz skutki poprawy
konjunktury. Ceny wszystkich surowcéw
poszty w gére, ilos¢ przewozéw i obrotow
miedzynarodowych stale sie powieksza,
Polska wezmie w poprawie koniunktury
niewatpliwie udziat, czego dowodem jest
choéby podniesienie sie cen za ptody rolni-
cze o okoto 50% w stosunku do roku ubieg-
tego. Etaty sedziowskie dostosowane sa
v/ Polsce obecnie do wptywoéw spraw sado-
wych z lat najgorszego kryzysu, kiedy no-
wych transakcji gospodarczych nie robiono
wcale, a wszczynanie spraw sgdowych bylo
w duzej ilosci wypadkow bezcelowe z uwa-
gi na niemoznos$¢ Sciggniecia naleznosci od
dtuznika, a w innej czesci stato sie bezprzed-
miotowe z uwagi na ustawodawstwo oddtu-
zeniowe, ktére ptatnos¢ naleznosci rolni-
czych roztozyto na diugoletnie raty. Stan
taki diugo potrwaé nie moze. A wowczas
Minister Sprawiedliwosci stanie przed pro-
blemem powiekszania etatéw sedziowskich
i bedzie musiat rozporzadzac rezerwag praw-
nikéw, ktdrym nowe etaty sedziowskie po-
wierzy.

A nadto pamieta¢ nalezy, ze odwotania
rozpatrywane sg w sadach polskich dotad
przez sady w skladzie jednoosocbowym, ze
rozpatrywanie odwotan w sadach okrego
wych i sagdach apelacyjnych przez jednego
sedziego nie moze byé poczytywane za do
bre, ze w niedtugim czasie, przy nadejsciu
normalnych warunkdw, wszystkie sady od-
wotawcze zorganizowane' bv¢é musza jako
sady kolegialne i ze takze z tei przyczyny
musi Minister Sprawiedliwo$ci rozporzg-
dzaé rezerwa prawnikéw, ktorym powierzv
etatv dla tvch celéw potrzebne.

W tvch okolicznosciach uwazamy, ze
iios¢ aplikantow sadowych, corocznie mia-
nowanych. nie powinna ulec redukcji. abv
nie stworzy¢ dotkliwej prézni w rezerwie
mitodziezy prawniczej z chwila kiedy Mini-
ster Sprawiedliwo$ci nrzystapi do pomna-
zania etatow sedziowskich, ktéra to chwila
w naszym giebokim przekonaniu dalekg byé
nie moze.
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§ 58 ROZPORZADZENIA Z 25 CZERWCA 1932 R
O POSTEP. EGZEK. WLADZ SKARBOWYCH
A ARTYKUL 103 KPC.

Aktualno$¢ tematu uwypukla nastepujacy ty-
powy stan faktyczny:

Dtuznik wezwat Urzad Skarbowy o zwolnienie
ml zajecia ruchomosci, jako stanowiacych przyna-
leznosci gruntu, na ktére rozcigga sie egze-
kwowana wierzytelno$¢ hipoteczna (88 97, 1120
poniem. kc. oraz art. 661 kpc.). Urzad Skarbowy
I> sprawdzeniu w trybie dochodzenia zarzutéw
dtuznika uznat je za nieuzasadnione. Powiadomio-
ny o tym przez diuznika wierzyciel hipoteczny od-
razu wytoczyt powddztwo z art. 567 pkt. 2 kpc.,
gdyz termin przetargu zajetych ruchomosci miat
odby¢ sie za kilka dni, a ponowne przedstawienie
Urzedowi Skarbowemu tych samych zarzutéw by-
to oczywiscie bezcelowe. W postepowaniu proceso-
wym (nawet po przeprowadzeniu dowodéw po-
zwany bezpodstawnie upierat sie przy nieuwzgled-
nieniu zgdania pozwu, domagajacy sie z mocy
§ 38 cyt. rozp. — przysadzenia zwrotu kosztow
od powoda nawet, gdyby ten utrzymat sie z zada-
niem pozwu. Niestuszno$é pretensji pozwanego
0 zwrot kosztow jest oczywista. Za oddaleniem tej
pretensji przemawia réwniez ponizsza wyktadnia
teologiczna i gramatyczna.

Paragraf 38 rozp. Rady Ministrow z 25 VI
1932 o postepowaniu egzekucyjnym wiadz skar-
bowych (Dz. U. R. P, nr 62, poz. 580) nakazuje
osobie trzeciej, roszczacej sobie prawo do zaje-
tych przedmiotéw, przed wytoczeniem powddztwa
z art. 567 kpc. przedstawi¢ Urzedowi wszystkie
zarzuty, ktére ma zamiar podnie$s¢ w powddztwie
"raz z dowodami usprawiedliwiajgcymi te zarzuty
(por. orzeczenie S. N. z 11V 1936 r. C. | 1673/35,
O. S. P. poz. 503/36); Urzedowi za$ Skarbowemu
przepis ten nakazuje w ciggu dni 14 zbadac te ?a-
Yzuty i wydaé w tymze terminie odpowiednie za-
rzadzenie. Natomiast w razie wytoczenia powddz-
twa bez uprzedniego przedstawienia wszystkich za-
rzutow Urzedowi Skarbowemu, tudziez w razie nie
poparcia tych zarzutéw wskazaniem s$rodkéw do-
wodowych (por. O. S. P. 503/36), osoba trzecia
poniesie koszty sporu nawet wtedy, gdyby

sie z powodztwem utrzymata. W ostatnio wymie-
nionym przypadku wedtug brzmienia rozporzadze-
nia pow6d ponosi koszty sporu. Nie wynika
z tego wszakze, ze powo6id ma zwrdcié¢ po-
zwanemu koszty procesu, przypadajgce na pozwa-
nego. Obarczenie bowiem strony kosztami poste-
powania (por. art. 338 kpc.) nie jest rownoznacz-
ne z natozeniem na nig rowniez obowigzku zwrotu
przeciwnikowi przypadtych nan kosztéw. Sad Naj-
wy$szy w orzeczeniu z dnia 29 wrzesnia 1934 r.
(Sygn. C. Il Z. 529/34)1stwierdzit, ze ogdlnikowy
wniosek o oddalenie $rodka odwotawczego (kasa-
cji) na koszt przeciwnika nie czyni zado$¢ prze
pisowi art. 110 kpc. Zar6wno wiec zadanie obar-
czenia przeciwnika kosztami postepowania jak
i ustalenie, ze przeciwnik ponosi te koszty, nie za-
wiera w sobie roszczenia o zwrot od przeciwnika
niewytozonych przez niego kosztéow. Takie za$ ro-
szczenie warunkuje w mys$l art. 110 kpc. przysa-
dzenie zwrotu kosztéw procesu od przeciwnika.
Z punktu widzenia techniki ustawodawczej Rada
Ministréw przy redakcji omawianego § 38 musia-
ta uwzgledni¢ powyzsze rozréznienie, gdyz winna
byta bra¢ pod rozwage art. 110 kpc., zawarty
w rozporzadzeniu Prezydenta Rzplitej z dnia 29
listopada 1930 r. (Dz. U. R. P. nr 85, poz. 65),
jako uprzednio ogtoszong norme, przewidziang dla
catego obszaru Rzeczypospolitej. Nadto w chwili
wydania rozporzgdzenia z 25 VI 1932 o post. egz
wiadz skarbowych obowigzywaly jeszcze 8§ 41, 52
list. 3 i 54 poaustriackiej pc., stanowigce zrédiowe
oparcie art. 110 kpc.2 Z przepisami tymi musiata
wiec Rada Ministréow uzgodni¢ & 38 powyzszego
rozporzadzenia. Zatem ze zdania ostatniego § 38
cyt. rozp. nie wyptywa obowigzek powoda do
zwrotu pozwanemu kosztow procesu, gdyz normo-
dawca nie objawit w tej mierze swojej woli. Nie
miat on réwniez widocznego zamiaru obarczania

1 Ogtoszono w Ruchu Prawn. Ekon. i Socjol. Nr 1, str.
203/35.

2 Por. Polska Prodecura Cywilna tom 1. 96. Krakéw;
uzasadnienie projektu ustawodawczego prof. Gotgba.
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powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw, gdyz wkra-
czatoby ono w dziedzine przepisow procedu -
ralnych, do wydawania lub zmiany ktérych
Rada Ministrow nie byta upowazniona ", skoro ar-
tykuty 3 i 4 ustawy ramowej z dnia 10 marca 1932
0 przejeciu egzekucji administracyjnej przez wia-
dze skarbowe oraz o postepowaniu egzekucyjnym
wiadz skarbowych (Dz. U. R. P. nr 32, poz. 328),
upowaznity jedynie Rade Ministréw do unormo-
wania catoksztattu odnosnego postepowania admi-
nistracyjno -egzekucyjnego, a nie proceso-
wego. Przeto zadaniem Rady Ministrow bylo
w 8§ 38 rozporzadzenia z 25 VI 1932 unormowaé
przede wszystkim tryb zgtaszania i rozpoznawania
roszczen interwencyjnych w administracyjnym po-
stepowaniu egzekucyjnym; przy wykfadni tego
przepisu nalezy tedy zwazy¢, iz zamiar normodaw-
ey nie siega poza zakre$lone mu zadanie. Wycho-
dzac z zalozenia, ze rozpoznanie przez Urzad
Skarbowy odnos$nych roszczen wymaga (ze wzgle-
du na ewentualne dochodzenie #tub sprawdzenie
zarzutéw) czasu, noirmodawca zakreslit Urzedowi
14-dnio'wy termin do rozstrzygniecia roszczenia
0 zwolnienie od egzekucji, chronigc rowniez w ten

spos6b interes interwenienta, ktoremu
zalezy na szybkim zwolnieniu przedmiotow od
egzekucji. Przepis ten nie podlega tedy jedno-

stronnej wyktadni na korzy$é¢ Urzedu Skarbowe-
go, gdyz zostat on wydany réwniez w interesie
interwenienta. Regulujac catoksztatt poste-
powania egzekucyjno-administracyjnego w zdaniu
ostatnim tego przepisu normodawca «twierdza
jedynie rygor zaniechania przez interwenienta zgto-
szenia wraz z dowodami roszczenia o zwolnienie
od egzekucji na 14 dni przed wytoczeniem po-
wodztwa z art. 567 kpc. Ten deklaratoryjny ry-
gor polega na ponoszeniu przez powoda tylko
wiasnych kosztéw procesu nawet ,,gdyby utrzymat
sie on z powddztwem*®. Jes$li wszakze prawidtowe
zgtoszenie miato miejsce, rygor ten nie obowigzu-
je, gdyz Urzedowi Skarbowemu dang byta moz-
no$¢ unikniecia procesu przez uwzglednienie zgto-
szonego roszczenia o zwolnienie odnos$nych przed-
miotow od egzekucji. Z tychze przyczyn nie nalezy
stosowaé wspomnianego rygoru takze w razie usta-
lenia, ze prawidtowe zgtoszenie roszczenia o zwol-
nienie od egzekucji nie odniostoby skutku: obo-
wigzywanie normy prawnej nie powinno bowiem
siega¢ poza funkcje, ktorym ma ona stuzy¢ wedtug
woli ustawodawcy. W powyzszym przypadku zgto-

3 Por. Allerhand str. 147, nr 16.
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szenie roszczenh wraz z dowodami przez interwe-
nienta przed wytoczeniem powddztwa nie miatoby
zadnego wplywu na dalszy tok postepowania stron,
wobec czego do teigo zgtoszenia nie mozna przy-
wigzywaé zadnego znaczenia prawnego: tym sa-
mym nie mozZe 0no jako bezprzedmiotowe —
oddziatywaé¢ na potozenie stron w procesie. Cho-
ciaz § 38 cyt. rozp. nie nakazuje Urzedowi Skar-
bowemu rozpoznawac¢ zarzutéw, zgtoszonych po
wytoczeniu powo6dztwa, — Urzad Skarbowy w mysl
zasad ogolnych winien po wytoczeniu powoédztwa
rozpozna¢ zarzuty interwenienta, poniewaz Rada
Ministrow w rozporzadzeniu o postepowaniu egze-
kucyjnym wiadz skarbowych nie unormowata za-
chowania sie urzedéw skarbowych w postepowaniu
procesowym: ohowigzujg wiec w tej mierze ogdlne
przepisy. W szczeg6lnosci z art. 103 kpc. wynika,
ze pozwany nie moze zaprzecza¢ zadaniu pozwu
przed zbadaniem zasadno$ci poszukiwanego nim
roszczenia bez ryzyka zwrotu powodowi kosztéw
procesu. Przeto w przypadkach, gdy pozwany
Skarb Panstwa w ciggu dni 14-tu od doreczenia
przezen Urzedowi Skarbowemu pozwu z art. 067
kpc., zawierajagcego wraz z dowodami wszystkie
zarzuty interwenienta, nie uzna roszczenia pozwu,
rygoir ponoszenia kosztdw przez wygrywajacego po-
woda nie znajduje zastosowania. Wowczas bowiem
nie ograniczono praw Urzedu Skarbowego z § 38
cyt. rozp., zachowujac termin dwutygodniowy,
w ktorym Urzad Skarbowy miat mozno$¢ zbadaé
zarzuty, a nastepnie — w razie ich zasadno$ci —
uzna¢ zadaniu pozwu przy pierwszej czynnosci
procesowej w mys$l art. 103 kpc.

Z przemilczenia w § 38 cytowanego rozporzga-
dzenia dalszych przestanek art. 103 (uznanie zg-
dania pozwu) nie wynika wiec sprzecznos$¢ "po-
wyzszych przepiséw prawnych.

L2Utrzymanie sie z powo6dztwem*®, w zrozumie-
niu § 38 cytowanego rozporzadzenia obejmuje
réwniez uzyskanie zwolnienia od egzekucji na sku-
tek uznania (art. 103 i 355 pkt. i kpc.) przez po-
zwanego zadania pozwu. Jes$li tedy pozwany przy
pierwszej czynnosci procesowej uznat zadanie po-
zwti 1 nie miat moznosci przez Urzad Skarbowy
w ciggu dni 14-tu przed wytoczeniem powodz-
twa zwolni¢ odnosnych przedmiotéw od zajecia,
to w mys$l § 38 cyt. rozp. nie dat on powodu do
wytoczenia sprawy, wobec czego z mocy art. 103
kpc. przystuguje mu roszczenie o zwrot kosztéw
procesu. Wyzej za§ wywiedziono, ze z wystowienia
§ 38 cyt. rozporzadzenia roszczenie to w kazdym
badz razie nie wynika, co wskazuje na wolg nor-
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niodawcy stosowania w tej mierze ogolnych prze-
piséw procesowych, do zmiany ktoérych Rada Mi-
nistrow nie byta upowazniona.

Zatem w zdaniu ostatnim § 38 omawiane roz-
porzadzenie (w niescistym ujeciu) zawarto jedynie
wyjasnienie, w jaki sposob nalezy rozumie¢ danie
przez Urzad Skarbowy ,powodu do wytoczenia
sprawy“ w sensie art. 103 kpc. Stwierdzajgc zas,
zfc pow6d ponosi koszty sporu w razie niezgtosze-
nia uprzedniego w Urzedzie Skarbowym na 14 dni
przed wytoczeniem powddztwa wszystkich popar-
tych ofiarowanymi dowodami zarzutéw, Rada Mi-
nistrow zobrazowata jedynie ogdlna zasade art. 98
kpc., w mysl ktérej te koszty, jako zbedne, obcig-
zajg powoda.

Nasuwa sie pytanie, czy wskazanym byto w roz-
porzagdzeniu Rady Ministrdw umieszczaé przepis
deklaratoryjny, omawiajacy tylko blizej, na tle
konkretnego przypadku, og6lna regute procesowa?
Na pytanie to mozna odpowiedzie¢ twierdzgaco,
gdyz omawiane rozporzadzenie nie jest aktem usta-
wodawczym (por. art. 49 ustawy konstytucyjnej
z 23 IV 1935); miato ono unormowa¢ cato-
ksztatt postepowania Urzedéw Skarbowych,
dotyczacego nader licznych zadan o zwolnienie
od egzekucji. Zatem rozporzadzenie to mialo tra-
fic nie tylko do ragk zawodowych prawnikdéw, lecz
rébwniez i do ragk laikéw, szukajgcych w nim regut,
okres$lajacych tryb i nastepstwa zgtaszanych przez
nich ro,szczed interwencyjnych. Rada Ministréw
uznata wiec za celowe wyszczeg6lni¢ okolicznosci,
w ktédrych Urzedom Skarbowym przypisywac¢ na-
lezy danie powodu do poszukiwania sgdowego tych
roszczeh w trybie z art. 567 kpc., normujac w ten
spos6b najzywotniejszag dla stron kwestie kosztow
postepowania. Przepisy za$ ogo6lne art. 98— 111
kpc., dotyczace kosztéw odnosnych proceséw, nie
doznaty przez to zmiany. Paragraf 38 cyt. rozpo-
rzagdzenia nie moze bowiem stuzy¢ do umozliwie-
nia pozwanemu upierania si¢ przy nieuznawaniu
zasadnych roszczen powoda bez ryzyka zwrocenia
powodowi kosztéw procesu, gdyz pozwany nie mo-
ze zyskiwaé na swoim bezpodstawnym uporze, ob-
cigzajac przy tym powoda zbednymi kosztami pro-
cesu w postaci np. wydatkéw postepowania do-
wodowego. Za takg wyktadnig przemawia réwniez
gramatyczne wystowienie omawianego przepisu,
gtoszacego, iz ,,w razie wytoczenia powddztwa bez
uprzedniego przedstawienia wszystkich zarzutéw
Urzedowi Skarbowemu, osoba trzecia poniesie
koszty sporu nawet wtedy, gdy by sie z po-
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wodztwem utrzymata“. Uzycie tu warunkowego
trybu nierzeczywistego (,,gdyby*) zaktada, iz utrzy-
manie sie z powdédztwem w powyzszym przypad-
ku bedzie raczej wyjatkowe. Zatozenie to opiera
sie na przesSwiadczeniu, ze pozwany z reguty nie
dopusci sie do utrzymania sie z powddztwem, gdyz
po zbadaniu przez Urzad Skarbowy w ciagu dni
14-tu wszystkich zarzutéw pozwu, przekazanego
temu Urzedowi: 1. Urzad Skarbowy zwolni spor-
ne przedmioty oid egzekucji i spdér ograniczy sie
tylko do rozstrzygniecia o kosztach lub 2. odmo-
wna decyzja Urzedu Skarbowego utrzyma sie w to-
ku procesu.

Nalezy tez pamieta¢, iz uznanie przez pozwa-
nego na pierwszej rozprawie roszczenia powodo-
wego z mocy 8§ 13 pkt. b. taryfy adwokackiej po-
cigga za sobg obnizenie do potowy (lecz nie nizej
li,— zt) wynagrodzenia adwokackiego. Pozwany
v/ razie bezpodstawnego nieuznawania poszukiwa-
nego pozwem roszczenia nie moze zatem w oparciu
0 § 38 cyt. rozp. domagac sie przyznania od po-
woda zwrotu petnego wynagrodzenia adwokackie-
go (art. 99 § 2 kpc.), gdyz stanowitoby to nie-
dopuszczalne obejscie § 13 taryfy adwokackiej;
sprzeciwiatoby sie to rowniez poczuciu stusznosci,
poniewaz bezpodstawny opér pozwanego nie tylko
ze nie zobowigzathy go do zwrotu powodowi kosz-
tdbw procesu, prowadzonego dalej z winy pozwane-
go, lecz przynositby jeszcze temuz pozwanemu zysk
materialny kosztem powoda.

Powyzsze wywody wykazujg, iz omawiany prze-
pis 8 38 nie wyklucza stosowania
normy og6lnej art. 103 kpc/1l

Jesliby sie kto$ upierat, ze reguluje on samoist-
nie obioiwigzek zwirotu kosztéw procesu w sposéb
odmienny niz art. 103 kpc., to natenczas naleza-
toby stwierdzié¢, ze w tym zrozumieniu § 38 cyt.
rozp. nie ma mocy obowigzujgcej. Wykraczatby
on bowiem poza upowaznienie ustawowe Rady M-i
nistrow, ktdra m jak to wyzej stwierdzono — nie
byta wiadng zmieni¢ przepiséw proceduralnych’.
Sady za$ upowaznione sg bada¢ i winny z urzedu
uwzglednia¢ niewazno$¢ normy, wykraczajacej po-
za upowaznienie ustawodawcze, gdyz z mocy art.

4 Por. postanowienia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 26 VII 1935 r. Nr Il CZ. 744/35 i z dnia 15 X
1936 r. N,r Il CZ 869/36.

5 Por. Allerhand. Komentarz str. 147 uw. 16 oraz

Polski Pozew Cyw. Nr 4/1934 str. 104.
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49 i 64 ust. 5 ustawy konstytucyjnej z 23 1V 1935
(Dz. U. R. P. nr 30, poz. 227) sa one zwigzane
jedynie obowigzywaniem nalezycie ogtoszonych
ustaw oraz dekretéw Prezydenta Rzeczypospolitej6.

PRAWNICZE Nr 1/1937

NieSciste brzmienie paragrafu 38 cyt. rozpo-
rzadzenia wymaga zatem sprostowania ustawodaw-
czego, ktéreby usuwato pozorng sprzeczno$é tego
przepisu z art. 103 kpc.

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W POZNANIU

PISMO OKOLNE NR 31

l.

PP. Czionkom Izby przypominam, ze celem
usprawnienia wymiaru sprawiedliwo$ci winni po
mys$li art. 161 kpc. pisma procesowe doreczaé so-
bie bezposrednio.

1.

Przypominam ponownie PP. Cztonkom Izby
Adwokackiej, ze niedopuszczalnym jest umieszcza-
nie w ksiegach adresowych, spisach telefonéw itp.
wydawnictwach informacyjnych adresdw w sposéb
wyrézniajagcy nazwisko i biura danego adwokata,
czy to odmiennym drukiem, ozy uktadem, czy tez
treScig lub w jakikolwiek inny sposob.

Réwniez niedozwolonym jest ogtaszanie sie
w dziale branz i zawodow takich wydawnictw.

Niedopuszczalnym jest takze wskazywanie
przez adwokata na dawniejsze stanowisko zajmo-
wane w sgdownictwie, prokuraturze lub w innym
urzedzie przez zamieszczanie dawniejszego charak-
teru stuzbowego czy to w ogtoszeniach, w pismach
lub na godtach czy nadrukach, czy tez wreszcie
przy podpisywaniu pism wysytanych w wykonywa-
niu zawodu adwokackiego.

1.

Rada Adwokacka w Poznaniu na okres spra-
wozdawczy 1936/37 ukonstytuowata sie jak na-
stepuje:

Dziekan Rady — Marian Koszewski,

Wicedziekan Rady — Roman Kuleczka,

Sekretarz Rady — Michat Lorkiewicz,

Skarbnik Rady — Jan Stark,

6 Por. per analogiam art. 81 Konstytucji z dnia 17 11l
1921 r. oraz Zoll, Prawo Cywilne, wydanie V, toni I, Po-
znan 1931, str. 15.

Przewodniczacy Rzecznikow Dyscyplinarnych
Stefan Dembinski,

Rzecznicy Dyscyplinarni:
Zygmunt .lazwiriski z Kalisza,
Kazimierz Kaniewski z Poznania,
Januisz Krysiak z Bydgoszczy,
Stefan Michatek z Torunia,
Dt Tadeusz Musiat ze érody,
Wiktor Nowak z Poznania,
Stanistaw Wrzyszczynski z Wagrowca,
Jacek Wyszomirski z Poznania,
Marian Zawodny z Gdyni,

Cztonek Rady — Stanistaw Korbonski z Po-

Znania.

V.

Sad Dyscyplinarny lzby Adwokackiej w Po-
znaniu ukonstytuowat sie jak nastepuje:

Julian Eborowicz — Prezes,

Adam Zathey — zast. Prezesa,
Bernard Cisewski z Bydgoszczy,
Kazimierz Dziembowski z Poznania,
Dr Feliks Gérnicki z Poznania,
Feliks Jankowski z Poznania,
Roman Sioda z Poznania,

Dr Edward Suchecki ze Starogardu,
Kazimierz Starkowski z Poznania,
Bronistaw Robowski z Poznania,

Dr Tadeusz Zgainski z Gniezna — cztonkowie.
V.
Delegatami oraz zastepcami Delegatéw Rady

Adwokackiej w mys$l art. 47 prawa o ustr. adw.
ustanowieni zostali:
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na obwo6d Sadu Okregowego w Bydgoszczy:
1. adw. Zygmunt Sioda, Bydgoszcz, Gdanska i6,

2. » Wactaw Sawicki, Bydgoszcz, M. Focha
nr 20;

na obwdd Sadu Okregowego w Chojnicach:

1. adw. Stefan tangowski, Chojnice, Plac Ja-
giellonski 42,

2. ,» Wiktor Gierszewski, Chojnice, Plac Ja-
gielloAski 7;

na obwod Sgadu Okregowego w Gdyni:

1. adw. Marian Zawodny, Gdynia, Swietojarfska
nr 59,

2. , Franciszek Wegner, Gdynia, 10 Lutego;

na obwdéd Sadu Okregowego w GnieZnie:

1. adw. Stanistaw Staiszak, Gniezno, Rynek 17,

2. ,» Alfons Sych, Gniezno, Tum sika 14;

na obwdd Sadu Okregowego w Grudzigdzu:

1. adw. Edmund Marszatek, Grudzigdz, Ks. Bud-
kiewicza 1,
2. , Pawet Zelazny, Grudzigdz, Rynek 11;

na obwo6d Sadu Okregowego w Kaliszu:

1. adw. Zygmunt Jazwinski, Kalisz, Al. Jbze-
finy 4,
2. ,, Stanistaw Szal, Kalisz, Warszawska 16;

na obwéd Sadu Okregowego w Ostrowie:

1. adw. Franicszek Kwiatkowski, Ostrow, Ko-
Scielna 9,

2., Stanistaw Kubiak, Ostréw, Koscielna 9;

dla Wydziatlu Zamiejscowego Chojnickiego Sa-

du Okregowego w Starogardzie:

1. adw. Bogdan Jacobson, Starogard, Warszaw-
ska 16,

2. ,, Dr
$ciuszki 37;

Edward Suchecki, Starogard, Ko-

na obwéd Sgadu Okregowego w Toruniu:
1. adw.Stefan Michatek, Torun, St. Rynek 11,

2. ,, Marian Bolt, Torun, Szeroka 16;

dla Wydzialu Zamiejscowego Torunskiego Sa-
du Okregowego we Wioctawku:
1. adw. Eugeniusz Barcikowski, Wioctawek, Za-
bia 29,
2. ,, Roman Malczewski, Wtoctawek, KiliA-
skiego 6.
VI.
Rozjemcze do

Komisje spraw Sadownictwa

Polubownego jprzy Radzie Adwokackiej i Delega-
turach ustalono w nastepujacym sktadzie:

PRAWNICZE sir.

Radzie Adwokackiej
w Poznaniu:

Przy

a) Dr Wiadystaw Mieczkowski — jako przewod-

niczacy,
b) Tadeusz Bojakowski,
c) Zdzistaw Gayda,
d) Damazy Gracz,
e) Adam Kitos,
f) Tadeusz tebinski,
g) lgnacy Machcinski,
h) Dr Stanistaw Stawski,
i) Bronistaw Tetzlaff,

j) lgnacy Wierusz — jako czionkowie.

Przy Delegaturze Rady Adwo-

kackiej w Bydgoszczy:
a) Marcin Spikowski — jako przewodniczacy,
b) Wactaw Sawicki — jako cztonek,
¢) Michat Smigielski — jako cztonek,
d) Adam Michnik — jako zast. cztonka.

Przy Delegaturze Rady Adwo-
kackiej w Chojnicach:
a) Stefan Langowski — jako przewodniczacy,
b) Jozef Buraczynski — jako cztonek,
¢) Alfred Szulc — jako cztonek,

d) Hipolit Krzyzanski — jako zast. cztonka.
Przy Delegaturze Rady Adwo-
kackiej w Gdyni:

a) Dr Wiadystaw taiba — jako przewodniczacy,
b) Tadeusz Burdecki — jako cztonek,
¢) Marian Zieciak — jako cztonek,

d) Franciszek Wegner — jako zast. cztonka.

Przy Delegaturze Rady Adwo-

kackiej w Grudzigdzu:
a) Tadeusz Sokolnicki — jako przewodniczacy,
b) Wiadystaw Rogozinski — jako cztonek,
c¢) Franciszek Roszak — jako cztonek,
d) Andrzej Tulecki — jako zast. cztonka.

Przy Delegaturze Rady Adwo-

kackiej w Kaliszu:
a) Kazimierz Czapski — jako przewodniczjcy,
b) Jerzy Kowalewski — jako cztonek,
¢) Stanistaw Szal — jako cztonek,
d) Ignacy Dabrowski — jako zast. cztonka.
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Przy Delegaturze Rady Adwo-
kackiej w Ostrowie:
a) Wactaw Jankowski — jako przewodniczacy,
b) Stanistaw Kubiak — jako cztonek,
c) Stefan Stroinski — jako cztonek,
d) Stanistaw Janiszewski — jako zast. cztonka.
Przy Delegaturze Rady Adwo-

kackiej w Toruniu;

a) Marian Rolt — jako przewodniczacy,

b) Antoni Paulus — jako cztonek,

¢) Marian Niklewski — jako cztonek,

(D Sylwester Tomaszewski — jako zast. cztonka.

Przy Delegaturze

kackiej

Rady Adwo-
w Wioctawku:

a) Roman Malczewski — jako przewodniczacy,
b) Antoni Wawrzyniecki — jako cztonek,

c) Jan Goistomiski — jako cztonek,

d) Wiktor Biatoskorski — jako zast cztonka.

VII.

Walne Zgromadzenie lzby Adwokackiej w Po-
znaniu w dniu 22 listopada 1936 r. ustalito roczng
sktadke cztonkowskag na irok budzetowy 1936/37
na 60,— zt rocznie.

Wobec powyzszego roczna sktadka cztonkow-
ska aplikantéw adwokackich wynosi 12,— zi

W mys$l § 8 reg. Rady Adwokackiej w Pozna-
niu pierwsza potowa powyzszej sktadki w kwocie
30,— 1zt wzglednie 6,— 1zt ptatng jest do dnia
15 grudnia 1936 r.

Wzywam PP. Cztonkéw lzby Adwokackiej do
bezzwtocznego uiszczenia kwoty 30,— zt wzgled-
nie 6,— zt na konto czekowe lzby Adwokackiej
v/ Poznaniu P. K. O. Nr 204 444.

Zarazem wzywam wszystkich PP. Czlonkéw
lz;by Adwokackiej, zalegajagcych ze skiadkami
cztonkowskimi i pos$miertnymi za okres ubiegty,
do wyréwnania tych zalegto$ci do dnia 31 grudnia
1936 r. — w przeciwnym razie Rada Adwokacka
zarzadzi przymusowe ich $ciggniecie.

VIII.

Podaje do wiadomosci PP. Cztonkdédw Izby, ze
Dziekan Rady w sprawach urzedowych przyjmuje
w poniedziatki i czwartki od godz. 13— 14 w lokalu
Rady Adwokackiej.

PRAWNICZE Nr 1/1937

IX.

W mys$l § 12 reg. apl. adw. prosze PP. patro-
néw o nadestanie sprawozdania z czynnosci apli-
kantow adwokackich do dnia 31 grudnia 1936 r
wedle wzoru ogtoszonego w piSmie okélnym nr 12
z dnia 7 1 1935 r., pkt. 14.

X.

Zmiany personalne.

a) Przeniedli siedziba:
Adw. Paszkiewicz Franciszek z Torunia do Se-
poina;
adw. Petri Wilhelm z Lubawy do Gdyni.

b) Zostali wpisani na listg adwokatow:
Wiceprok. S. O. w Poznaniu Nehring Edmund
z siedzibg w Poznaniu;

egzam. apl. adw. Macholz Alojzy z siedzibg w Po-
znaniu.

¢) Czynnosci urzedowe po uchyleniu zawieszenia
podjat:
Adw. Kazimierz Adamczewski z Radziejowa Ku-
jawskiego.

d) Zostali wpisani na lista aplikantow adwokackich:

Guzek Bolestaw — adw. Dr Theobald, Po-

znan;

patr.

Formanski Witold — patr. adw. Tomczyk, Tczew;

Wyszomirski Czestaw — adw. Dr Afenda,

Poznan.

patr.

e) Stawili wniosek o wpis na listg aplikantéw adw.:

Kasznica Stanistaw, apl. adw. — patr. adw. Mec-
weldowski, Poznan;

Kudta Wtadystaw, mgr praw — patr. adw. Nider,
Poznan.
f) Zmienit patrona:

apl. adw. Sulek Henryk — dawniej adw. Eboro-
wicz, obecnie adw. Dr Krzyzankiewicz, Poznan.
g) Skresleni z listy aplikantow adwokackich:

Macholz Alojzy — wskutek ztozenia egz. adw.

Dr Weyde Jan, — wskutek zlozenia egz. adw.

Poznan, dnia 10 grudnia 1936 r.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:
(—) Koszewski.
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PRAWNICZE Str. 13

WYROKI SADU NAJWYZSZEGO
(SPRAWY CYWILNE)

Nadestat Sedzia S. IV. Lisiewski

1.

§ 233 pc. — Oddanie pisma rewizyjnego funkcjo-
nariuszowi pocztowemu spotkanemu na dworcu
i gotowemu przez grzeczno$¢ do oddania przesytki
do ekspedycji, nie uzasadnia nieuchronnego zda-
rzenia, jezeli dojscie pisma ulegto opdznieniu.

Niejasne jest twierdzenie, ze list oddano na sta-
cji ..listowemu tamze obecnemu®. Jezeli miatbhy to
by¢ funkcjonariusz poczty peronowej (o ile stuzba
tego rodzaju jest wprowadzona na dworcu w N.),
to rzeczg wnioskodawczym byto twierdzi¢ i uwia-
rygodni¢, ze pismo w spos6b, przepisami pocz-
towymi przewidziany, nadano na poczte. Tego po-
wodka nie czyni, za czym przyja¢ mozna tylko ten
stan rzeczy, ze skorzystano z uprzejmos$ci danego
funkcjonariusza pocztowego, ktory list — wedlug
wszelkich danych niepolecony, chociaz zawierat pi-
smo, dotyczace tak doniostego $rodka odwotawcze-
go — obiecat odda¢ do przestania go adresatowi.
Jezeli sprawa w ten sposéb sie przedstawia, to po-
wodka nie tylko nie moze powolywaé sie na ,nie-
uchronne zdarzenie“, o ktdérym mowa w § 233 pc,
lecz przeciwnie sama stwierdza oczywiste niedbal-
stwo tych, ktérzy sg odpowiedzialni za to. by skar-
ga rewizyjna na czas wplyneta do wiasciwego
Sadu. Niedbalstwem bowiem jest odda¢ prywatnie
tak doniosty list funkcjonariuszowi pocztowemu,
spotkanemu na dworcu kolejowym, nie liczac sie
z tym, ze moze list przetrzyma¢ w kieszeni, za-
pomnie¢ o koniecznos$ci natychmiastowego odda-
nia go do ekspedycji itp. co nie miatoby miejsca
np. w wypadku, gdyby oéw list, chociazby nie po-
lecony, wrzucono do skrzynki pocztowej. (Wyrok
z d. 16 XII 1935 — C 111 455/34).

2.

Art. 84, 86 ogo6lnej taryfy na przew6z towarow,

zwiok i zwierzat. Zatgcznik do rozp. z dnia 8 IV

1925 r. (Dz. Ust. poz. 293). — Odpowiedzialnos¢
kolei za transport w wozie meblowym.

Blednie tlumaczy S. A. postanowienie art. 86
ogblnej taryfy w tym senisie, ze transport w zam-
knietym wozie meblowym stoi na réwni z trans-
portem w krytym wagonie. W6z meblowy nie jest
Srodkiem przewozowym, ktérym postuguje sie
przedsiebiorstwo kolejowe. Koleje przyjmujg go
raczej do przewozu, jak kazdg inng przesytke,
< ile jest wiec prozny — jako sarn przedmiot
przewozu — jezeli za$ zawiera rzeczy — jako ich
opakowanie. Brak tez jest w ogdlnej taryfie prze-
piséw szczegdlnych, ktdre dozwalatyby traktowac
w6z meblowy jako wagon kryty. Juz z tej przy-

czyny nie moze by¢ uznane za stuszne zapatrywa-
nie S. A.,, ze w wypadkach przewozu w wozie
meblowym nie zachodzi niebezpieczenstwo, ktére
w art. 86 jest przyczyng wykluczenia odpowie-
dzialnosci Kolei. Jezeli za$ przyjmie sie nawet, ze
motyw podany przez S. A. byt przyczyng postano-
wienia, zawartego w art. 86, to nalezy mieé¢ na
uwadze, ze wedtug art. 86 ust. 2 w razie mozli-
wosci powstania szkody wskutek transportu w
otwartym wagonie istnieje domniemanie, iz z tej
przyczyny powstata szkoda, i ze nawet w wypad-
kach, w ktérych domniemanie to nie zachodzi,
Koleje prowadzi¢ mogg dowdd zwigzku przyczy-
nowego pomiedzy szkodg a transportem w wagonie
niekrytym, by uwolni¢ sie od swej odpowiedzial-
nosci. Z tego wynika, ze w art. 86 majg Koleje
mozno$¢ wykluczy¢ swa odpowiedzialno$¢ z po-
wodu transportu w niekrytym wagonie w kazdym
razie, a wiec rowniez wowczas, gdy nadawca uczy-
nit wszystko, by niebezpieczenstwo, potaczone
z transportem w niekrytym wagonie, obnizy¢ do
zera, w szczegblnosci rzeczy umiesci¢ w odpowied-
nich schowaniach. Wobec te<ro tez dla uzasadnie-
nia materialnej odpowiedzialnosci, Kolei za prze-

sytki w wagonach niekrytych — wiekszy lub
mniejszy stopien niebezpieczeAstwa, na ktére
wskutek transportu te;:o rodzaju narazone sg

przewozone rzeczy, W miare, czy umieszczono je
na niekrytym wagonie luzno lub tez w odpowied-
niem opakowaniu, nie ara zadnej roli, lecz decy-
duje wytgcznie zwigzek przyczynowy pomiedzy
transportem w wagonie niekrytym a powstata szko-
da, Stopien niebezpieczenstwa moze miec¢ jedynie
znaczenie dowodowe, szczegblnie pod wzgledem
wykluczenia domniemania z art. 86 ust. 2 taryfy
o tyle, ze szczego6lnie troskliwe opakowanie prze-
wozonych rzeczy mogtoby czyni¢ nieprawdopodob-
nym powstanie szkody wskutek ich przewozenia
wiasnie w wagonie niekrytym. Jednak strony braty
pod uwage wytgcznie mozliwos¢ zapalenia sie wo-
zu meblowego od iskier parowazu. DosSwiadczenie
za$ uczy, ze wagony kryte normalnie z podobnej
przyczyny zapaleniu nie ulegajg. Wynikiem tego
doswiadczenia jest wtasnie przepis § 86 ogdinej
taryfy, ktory ogranicza w znacznej mierze odpo-
wiedzialno$é kolei za uszkodzenie przesytki w wa-
gonie krytym oczywiscie z tej przyczyny, ze wsku-
tek szczeg6lnej konstrukcji wagonéw krytych sg
przesytki w nich przed uszkodzeniem specjalnie
chronione. W razie wiec spalenia sie wozu meblo-
wego od iskier lokomotywy istnieje domniemanie
z § 86, zwdaszcza ze na obalenie jego pow6d w to-
ku calego postepowania nie przytoczyt zadnych
dowodow, aczkolwiek odpowiedzialno$¢ z cyt. § 86
byta przedmiotem rozprawy. W wypadku wiec ta-
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kim skarga powoda mogtaby mieé swe uzasadnie-
nie tylko w przepisie ust. 3 art. 86, czyli ze po-
wod byt powinien wykazaé wine kolei. Na uzasad-
nienie jej twierdzit powdd, ze personel kolejowy
dopuscit sie niedbalstwa umieszczajgc wbrew We-
wnetrznym przepisom stuzbowym wagon z wozem
meblowym jako czwarty z rzedu za parowozem.
Jezeli przyjmie sie, ze iskry, ktore spowodowaty
zapalenie wozu meblowego, pochodzity z lokomo-
tywy ciggnacej pocigg z tym wozem, to obrona po-
wyzsza moze by¢ doniosta. Wedlug zasad bowiem
logicznego rozumowania sg instrukcje podobne wy-
nikiem doswiadczenia, jakiego nabierajg koleje
przy wykonywaniu swych czynnosci, szczegoélnie
pod wzgledem niebezpieczeAstwa, na ktore nara-
zone s przesytki kolejowe. Przy uwzglednieniu
wiec powyzszych rozwazan moga instrukcje stuz-
bowe by¢ wskaznikiem rozmiaréw troskliwosci na-
kazanej w zycin potocznym, z jakg w wykonywa*
niu umowy o przewo6z traktowaé nalezy przesyiki.
Stusznie ponadto wywodzi powdéd w odpowiedzi
na skarge rewizyjna, ze niezaleznie od specjalnych
instrukcyj stuzbowych na zasadzie ogélnych prze-
piséw ustawy cywilnej (§ 276 kc) maja koleje obo-
wigzek troszczenia sie o bezpieczeAstwo przewo-
zonych przesytek i ze zaleznie od zachodzgcych
okolicznoéci, mianowicie w razie mozliwosci
uwzglednienia wozu z meblami przed innymi prze
sytkami, ktore musialy odejs¢ tym samym pocig-
giem, na lepszym i bezpieczniejszym miejscu, umie-
szczenie wagonu z wozem meblowym na czwartym
miejscu za lokomotywa przedstawia¢ moze zanie-
chanie starannosci, o ktorej jest mowa w § 276 kc.
(Wyrok z d. 2 X1 1934 — C 111 373/33).

3.
Art. 6 rozp. Prez. Rzpltej z dnia 19 XI 1927 r.
o likwidacji uméw dzierzawnych (Dz. Ust. poz.

909), art. 29 ust. 3 ust. o wyk. ref. roi. (Dz. Ust.
1926 poz. 1).

1. Okregowej Komisji Ziemskiej nie wolno przy
ustaleniu wynagrodzenia i odszkodowania po-
traca¢ wzajemnych roszczen Skarbu Panstwa;
0 stusznosSci potracenia orzeka sad powszechna.

2. W pozwie zaskarzajacym orzeczenie OKrego-
wej Komisji Ziemskiej wniosek o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia jest niedopuszczalny.

Skoro Okregowa.Komisja Ziemska, ustalajgc
nalezne powodowi wynagrodzenie i odszkodowa-
nie, ustalita jednoczes$nie sporne pretensje Skarbu
Panstwa i potracita je, do czego nie byta upraw-
niona, wskutek czego w ostatecznym wyniku nie
ustalita naleznej powodowi sumy, lecz orzekta, ze
Skarbowi Panstwa nalezy sie od powoda 5 377,17
z}, to orzeczenie Komisji powdd miat prawo uznaé
za niezgodne z zasadami rozp. z 19 XI 1927 i na
podstawie art. 6 tegoz rozp. i art. 29 ust. 3 ust.
o wyk. ref. roi. wystapi¢ na droge sgdowg o zasa-
dzenie odszkodowania.
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Wniosek o uchylenie orzeczenia Komisji przez
Sad jest przy tym zbedny i niedopuszczalny, albo-
wiem skoro ustawa stanowi, ze strona uwazajgca
przyznanie (lub nieprzyznanie) odszkodowania za
niezgodne z ustawg, jest uprawniona w7 ciggu 30
dni do zwrdcenia sie na droge sagdowg, to tym sa-
mym stanowi, ze gdy zapadnie prawomocny wy-
rok Sadu powszechnego zasgdzajacy pretensje,
orzeczenie Komisji Ziemskiej traci moc, a orzecze-
nie Sgdu zastepuje orzeczenie Komisji.

Wywody pozwanego Skarbu Parnstwa, ze Okre-
gowa Komisja Ziemska jest uprawniona do usta-
lenia wzajemnych pretensji Skarbu PafAstwa, sg
sprzeczne z przepisami rozp. z dnia 19 XI 1927
(art. 6 i nast.).

Skarb Panstwa moze oczywiscie potragca¢ swoje
wzajemne pretensje z naleznego dzierzawcy od-
szkodowania, spory jednak co do zasadnoS$ci pre-
tensyj prywatno-prawnych ii dopuszczalnosci po-
tracenia podlegajg rozstrzygnieciu sagdéw powszech-
nych. (Wyrok z d. 18 XI 1935 — C Il 541/34).

4.

§ 445 niem. pc. — Niedopuszczalno$é przysiegi
na domniemang zgode.

Rozpoznajac powyzszg okoliczno$¢ mimo stwier-
dzenia, ze powodka wskazanej jej przysiegi nie
przyjeta, wychodzit przy tym S. A. ze stusznego
zalozenia, ze przez odmowienie przysiegi stwier-
dzony mogt by¢ tylko brak wyraznej zgody. Zgo-
da wyrazona w spos6b domniemany, zwitaszcza gdy
jest sporna, nie moze by¢ uwazana jako fakt w ro-
zumieniu § 445 u. p. c. i dla tego przysiega na te
okoliczno$¢ bytaby w ogéle niedopuszczalna. Od-
mowienie wiec przysiegi na udzielenie zgody nie
dowodzi jeszcze, ze nie byto zgody domniemanej.
(Wyrok z d. 6 grudnia 1935 — C 111 428/34).

5.

§ 300 niem pc. — Niedopuszczalny jest wyrok za-

sadzajacy ogolnikowo na $wiadczenia odpowiada-

jace poborom emerytalnym, przystugujacym przy

konkretnej wystudze urzedniczej na konkretnym
stanowisku stuzbowym.

Orzeczenie zasgdzajagce Swiadczenie, musi okre-
§la¢ je tak doktadnie, ze daje organom egzekuja-
cemu mozno$¢ orientowania sie co do tozsamosci
i rozmiar6w jego juz w samym orzeczeniu, bez
wszelkich trudnoéci i bez potrzeby uciekania sie
do jakichkolwiek $rodkéw pomocniczych. Tymcza-
sem S. A. okres$lit Swiadczenia emerytalne zasg-
dzone powodowi w ten spos6b, ze komornik mu-
siatby nie tylko dokonywaé¢ niepospolitych dziatan
rachunkowych, lecz stosowa¢ nawet samodzielnie
zawite czestokro¢ przepisy ustaw emerytalnych,
czyli podejmowaé czynno$¢, przypadajagcg w rze-
czywisto$ci sadowi w niniejszym procesie, pozba-
wiajac. w dodatku w ten spos6b strony nalezytego
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toku instancji. W czesSci zatem zasadzajacej powo-
dowi pobory emerytalne jest zaskarzony wyrok,
w okresleniu wysoko$ci zasadzonego S$wiadczenia,
niedopuszczalny. (Wyrok z d. 6 grudnia 1935 —
C 111 1098/34).

6.

Art. 11 rozp. z dnia 14 Y 1924 r. — Przerachowa-
nie pozyczki, udzielonej na cele ztozenia kaucji.

Uzasadniony jest zarzut naruszenia przepisu
811 rozporzadzenia i 8§ 286 upc., o ile S. A. przy-
znat powodowi przerachowanie tylko w wysokosci
10 %, nie przytaczajac powoddéw pominiecia twier-
dzen powoda, ze pozyczke dat swemu zieciowi —e
pozwanemu — na cele ztozenia kaucji wtascicie-
lowi majatku A., ktéry oddajagc swdj majatek G.
w administracje pozwanemu, zazadal od niego
kaucji. (Wyrok z dnia 20 IV 1934 r. — C. III.
207/33.)

7

88 29, 36 rozp. z dnia 14 5 1924. — Wedtug jakie-
go miernika ustali¢ nalezy warto$¢ obecna.

Wreszcie nie mozna odmowié stusznosci zarzu-
towi rewizji, ze zaskarzony wyrok narusza posta-
nowienia 88 29 i 36 rozp. Prez. Rzp. z dnia 14 V
1924 r. o przerachowaniu naleznosci prywatno-
prawnych. Przy ustalaniu obecnej wartosci nieru-

chomosci Sady nizszych instancyj oparty sie na
oszacowaniu dokonanym przez biegtych dnia
4 111 1931 r., ktérzy podali 6wczesng sprzedazng

warto$¢ nieruchomos$ci. Tymczasem przepis § 29
rozp. walor., mdéwiac o obecnej wartosci przed-
miotdw i mas majagtkowych nie uprawnia do poj-
mowania tej wartosci w ten sposéb, jakoby
jedna chwila wyrwana z pewnego okresu zycia
gospodarczego miata decydowa¢ o tej wartosci.
Rozporzadzenie miato na celu uregulowanie sto-
sunkéw', wynikajacych z przerachowania wedtug
pewnych statych miernikow (zob. tez Zoll uwaga 4
do § 2); uwzglednia wiec z jednej strony wprowa-
dzong woéwczas walute w postaci ztotego polskiego
i podaje w skali 8 2 stosunek warto$ci marki pol-
skiej i walut, ktére obowigzywaly na ziemiach
polskich, za czaséw zaborczych, do zlotego, z dru-
giej za$ strony w niektorych przepisach wprowa-
dza takze i inne mierniki, ktére réowniez nalezy
bra¢ za podstawe obliczenia wysokosci waloryzacji
tam, gdzie nie jest przez samego ustawodawce
Scis$le procentowo okre$lona. Przy niezaptaconej
cenie kupna miernikiem tym jest miedzy innymi
,obecna warto$¢“ przedmiotu, za ktéry przypada
suma pieniezna, i poréwnanie jej z warto$cig czasu
powstania tytutu. Rozporzadzenie nie podaje przy-
tym tych mozliwosci, jakie wytwarza fluktuacja
stosunk6éw gospodarczych, ktérej nastepstwem sg
zwitaszcza przy nieruchomosciach zmiana wartosci
przedmiotdéw w r6znych chwilach, w ktérych roz-
strzygniecia sgdowe zapadajg. Przykiadem takich
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mozliwos$ci jest spor niniejszy, w ktorym wskutek
skargi wniesionej we wrze$niu 1927 zapadt wyrok
Sadu | instancji w kwietniu 1931 r., za$ wyrok
Sadu Il instancji w marcu 1934 r. W okresie tych
niespetna 7 lat gospodarstwo spoteczne ulegto ca-
temu szeregowi silnych wptywow i wahan oddzia-
tywujacych na ocene wartosci nieruchomosci.
W okresie korzystnej koniunktury gospodarczej
warto$¢ ta wyrazata sie wysokg kwotg Srodkow
obiegowych, za$ w czasie kryzysu gospodarczego
niska ich iloscia. W chwili wydawania wyroku
przez Sad | instancji wyrazata sie warto$¢ obcig-
zonej nieruchomos$ci podana przez biegtych kwotg
23 770 zi, jako sprzedazna warto$¢ nieruchomosci.
Jednak iuz we wrze$niu 1931 r. w uzasadnieniu
odwotania pozwani wystgpili z twierdzeniem, ze
wskutek spadku wartosci nieruchomosci obcigzonej
wierzytelnoscig powddki, nieruchomo$¢ nie ma
wartosci wyzszej niz 12 000 zt. Na dalsze trzy lata
przypadat znany notoryjnie okres pogarszania sie
stosunkdéw gospodarczych, zwany powszechnie kry-
zysem, ktéry pociggnat za soba zmniejszenie sprze-
daznej wartosci nieruchomosci. Tych twierdzen
pozwanych i tych fluktuacyj zycia gospodarczego,
wywotujgcych ten skutek, ze za ten sam przedmiot,
ktory zmianom nie ulegt i ktérego realna wartosé
pozostata w jego istocie omal Ze ta sama, a jedy-
nie zdarzenia gospodarcze spowodowaty, ze w $rod-
ku obiegowym (w pienigdzu) w réznych chwilach
ksztattowato sie roizne zaofiarowanie ceny za dany
przedmiot, Sad Apelacyjny nie wzigt pod uwage.
Sad ten opart sie na ocenie z przed trzech lat
powzietej w okresie korzystnej jeszcze koniunktu-
ry gospodarczej i uznat ja za miernik, nadajacy
eie do ustalenia waloryzacji. Tymczasem twierdze-
nia pozwanych powinny byly prowadzi¢ Sad do
rozwazan, ze ,obecna warto$¢”, ktérej mowa
w § 29 rozip. walor, nie moze by¢ oceniona wediug
jakiego$ dorywczeso, od woli stron niezaleznego
momentu, jakim jest chwila wydawania przez bie-
gtych orzeczenia. czv chwila ogtoszenia wyroku, jak
niemniei wedtug koniunktury daneso momentu, lecz,
ze miernik ten musi by¢é czynnikiem bardziej statym
dostosowanym do przepisanych § 28 rozp. w"al. 0g6l-
nych zasad uczciwego obrotu przy wykonywaniu zo-
bowigzan oraz do wzgledéw stusznos$ci. Te za$ prze-
mawiajg za przyjeciem, ze obecna warto$¢ przed-
miotu powinna by¢ ustalona na podstawie prze-
cietnego ekwiwalentu pienieznego, jaki przedmiot
przedstawia w ciggu pewnego diuzszego okresu
czasu, a nie na podstawie przypadkowej ceny
sprzedaznej lub obiegowej, wywotanej przejSciowg
fluktuacjg stosunkéw gospodarczych. Rzeczg Sadu
Apelacyjnego byto zatem, przy ustalaniu wartosci
nieruchomosci i przy przerachowaniu na jej pod-
stawie roszczen powodki, wzig¢é nod uwas;e takg
wedtug powyzszej interpretacji odpowiadajgcej za-
sadom 8§ 28 i29 rozip. walor, warto$¢ bardziei
statg, ktdra mogtaby byé podstawg do waloryzacii
nie tylko w chwili ogtaszania wyroku przez Sad
linstancji, lecz mogta by¢ uznana za bardziej staly
miernik co do oceny, czy przy uczciwym wykony-
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waniu przez diuznikéw ich obowigzku, bez wywo-
tania ich ruiny, warto$¢ przedmiotu, uzasadnia da-
na miare przerachowania. Zastosowanie obnizki
40 %-wej z powotaniem sie na przepis § 36 rozp.
walor, i z tym dalszym uzasadnieniem, Ze wobec
owczesnych trudnych stosunkéw kredytowych za-
chodzi obawa podkopania przez waloryzacje 100%-
towrg egzystencji gospodarczej diuznika, nie zwal-
niato Sadu od czynienia ewentualnych dalszych
potrzebnych wustalen i od oceny, czy i w jakim
stopniu obecna warto$¢ nieruchomosci ksztattuje
sie inaczej od jej wartosci z czasu powstania tytutu
uzasadniajgcego nalezno$¢ pieniezng. Nie mozna
bowiem bez nalezytego zbadania przesadzaé, ze
przy uwzglednieniu wszystkich momentéw przewi-
dzianych w 88 28, 29 i 36 rozp. walor, waloryzacja
nie mogtaby wypasé korzystniej dla dtuznikow.
(Wyrok z dnia 2 I1l1 1936 r. — C Il 1087/34),

8

§ 29 ustala rozp. z dnia 14 V 1924 r. — Okolicz-
nos$ci miarodajne dla przerachowania ceny kupna
w razie zbycia kupionej rzeczy.

Ekwiwalent, ktory uzyskat pozwany w zamian
za dang nieruchomo$¢ (przeiecie dtugoéw hipotecz-
nych i obowigzek utrzymania pozwanego i jego
zonv). pozostal w maiatku pozwanego: o ile za$
ekwiwalent ten nie odpowiadat warto$ci zdanej
nieruchomosci, akt zdania w tych granicach przed-
stawia sie jako uskuteczniona przez pozwanego
na rzecz svna darowizna. W tym ostatnim za$ wy-
padku nalezy korzys$ci jakie mozwanv osipgnat priez
nabvcie nieruchomosci i jakie posiadat w czasie
jej zdania, oceni¢ wedtug korzysci, jakie tym zda-
niem przysporzyt synowi. Ostatecznie o mierze
przerachowania pretensji powoda decyduje w mysl
logicznej zasady rozporzadzenia waloryzacyjnego
stosunek wartosci obcigzonej nieruchomosci w cza-
sie nabycia przez pozwaneso w czasie skargi.

(Wyrok z dnia 23/3 1934 C 111 194/33).

9

§ 40 rozp. z dnia 14 Y 1924 r. — Milczace pod-
jecie pieniedzy z depozytu po poprzedniej odmo-
wie ich przyjecia nie jest zastrzezeniem.

Uzasadniony jest zarzut, ze S. A. bezpodstaw-
nie przyjat, jakoby O. W. podjagt zdeponowang dla
niego i jego zony sume 31 325 mk. z zastrzezeniem
dochodzenia nadwyzki. Z gotego faktu, ze poprzed-
nio odmawiat przyjecia tej sumy, a poOzniej ja
przyjat, zgodziwszy sie na wszystkie warunki, od
ktérych pozwani uzaleznili wydanie tej sumy z de-
pozytu sgadowego, nie mozna logicznie wniosko-
wac, ze M. podjat ja z zastrzezeniem. Prawdopo-
dobniejszy bytby raczej wniosek przeciwny, ze
M. zaniechat i zrzek} sie zarzutow i zastrzezen.

Zastrzezenie moznos$ci dochodzenia nadwyzki,
o0 ktorym mowa w § 40 rozp. z dnia 14 V 1924 r.,
jest osSwiadczeniem woli przy przyjeciu zaptaty,
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ktore powinno dojs¢ do wiadomosci diuznika.
Ustawa nie wymaga zadnej formy dla tego o$wiad-
czenia woli, lecz o ile moze ono wynika¢ z czyn-
nosci wierzyciela, to czynnos$ci te muszg by¢ takie,
by diuznik dowiedziat sie o nich i rozumujac lo-
gicznie, nie mogt ich ujmowaé inaczej jak zastrze-
zenie, ze wierzyciel nie uwaza zaptaty za dokona-
ng w catoSci, a siebie za zaspokojonego, lecz za-
strzega sobie dochodzenie swego roszczenia. Ta-
kiego zastrzezenia nie mozna dopatrywaé sie
w milczagcym podjeciu pieniedzy i pokwitowaniu
ina warunkach podanych przez dtuznika, jezeli
wierzyciel ani przed samym podieciem ani przy
podjeciu, ani nawet zaraz po podjeciu niczem nie
wyrazit diuznikowi woli swej w tym Kierunku.
Przyjecie zaptaty po u-nrzedmiei odmowie iej prze-
jecia moze oznacza¢ tylko odstapienie od poprzed-
niego stanowiska. Motvwv takiego postamienia =3
dla iewo oceny nrawnei obojetne. (Wyrok z dnia
28 VI 1934 C. 11l 63/34).

10.

S 29 wust. 1 lit. d) rozp. z dnia 14 V 1924 r. —
Zwioka wierzyciela nie uchyla prawa zgd-«nia prze-
rachowania lecz wptywa na jego miare.

Jezeli wierzyciel nie przyiat zaofiarowanego
mu $wiadczenia w nalezytym czasie, we wiasciwym
miejscu i »uosobie i jezeli przez to poparli w zwio-
ke, to zwiloka nie pozbawial go prawa zadania
zwrotu zwaloryzowanej ceny kuinna, gdyz skutki
zwioki wierzyciela obiawiaig sie tylko w tvm, ze
w mvs$l & 300 kc. zmnieiisza sie odpowiedzialnos¢
dtuznika za nalezne S$wiadczenia, a z»tem zwiloka
mogtaby mie¢, w omawianym wyrodku, jedynie
wnivw na miare nrz”rnrtiowania. (Wyrok z dnia
10 11 1936 r. — C Il 645/34).

11.

§ 47 rozp. z dnial4 V 1924 (Dz. Ust. 1925 poz.

213); — Strony nie moga podda¢ rozpoznaniu

w trybie niespornym zasadnos$ci wierzytelnosci,
majacej by¢ przerachowanej.

Gdylby strony zawarty umowe, ze Sad paAstwo-
wy w drodze postepowania niespornego, rozstrzyg-
nie ich spor, to taka umowa bytaby bezskuteczna,
gdyz nie mogtaby doprowadzi¢ do celu. Nie mozna
bowiem poza przypadkami zawarcia umowy o wia-
$ciwo$¢ Sadu w granicach 8§ 38 i 40 upc. (obecnie
za$ w granicach art. 52 kpc.) zawiera¢ umow o od-
danie sgdom do rozstrzygniecia sporéw, do kto-
rych rozstrzygniecia Sady nie sg rzeczowo wtasci-
we, lub do rozstrzygania w sposéb, w ustawie dla
takich sporéw nieprzewidziany. Sad, iako insty-
tucja panstwowa, ktérej zakres i sposéb dziatania
okre$laia ustawy, nie moze rozpoznaé¢ spraw ri-
nych lub w inny sposéb, anizeli nakazujg ustawy
(art. 1287 pr. o utsr. sad.). W postepowaniu nie-
spornym sady powszechne mogg rozstrzyga¢ i roz-
poznawaé¢ tylko te sprawy sporne, ktdre ustawa
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przekazata do rozstrzygniecia w tym trybie po-
stepowania. S. N. juz wyjasniat kilkakrotnie, ze
na podstawie § 47 ust. 2 rozip. o przerachowaniu
zobowigzan prywatno - prawnych w bylym zabo-
rze pruskim w trybie postepowania niespornego
moze sie odby¢ przerachowanie naleznosci, nie be-
dacej w danym czasie przedmiotem postepowania
sgdowego, ze jednak w postepowaniu niespornym
nie mozna rozstrzygaé sporéw o zasadno$¢ pre-
tensji w postepowaniu niespornym nie przesadza
jej zasadnosci, a gdyby nawet Sad w tym postepo-
waniu orzekt o zasadnosci pretensji, to takie orze-
czenie nie ma znaczenia prawomocnego wyroku
sgdowego i nie moze by¢ uwazane za prawomocne
ustalenie pretensji. (Wyrok z dnia 2 11l 1936 C.
111 1928834).

12.

8§ 47 rozp. z dnia 14 V 1924. — Po prawomocnym
przerachowaniu wierzytelnosci dodatkowe przyzna-
nie ulg z § 36 1 ¢ nie jest dopuszczalne.

Sporng pretensje przerachowano prawomocnhie
w postepowaniu niespornym na 10%. W postepo-
waniu tvm nie zastosowano przepisu § 36 1 2
rozporzagdzenia o przerachowaniu zobowigzan pry
watno-prawnych z dnia 14 maja 1924 r. tj. nie
udzielono dtuznikowi zwtoki, w szczeg6lnosci n'e
roztozono spornej pretensji na raty. Kwestia udzie
lenia lub nieudzielenia diuznikowi zwioki nalezy
do postepowania o przerachowaniu, a skoro poste-
powanie to jest prawomocnie skonczone orzecze-
niem, ktére nie przyznato prawnej spotce ulgi spta-
cenia danej pretensji w ratach, przeto do kwestii
tej nie mozna juz byto powraca¢ w obecnym spo-
rze o zaptate, ponownemu bowiem rozpatrywaniu
udzielenia dtuznikowi zwtoki, ktora taczy sie Sci-
Sle ze sprawa przerachowania, stoi na przeszko
dzie zarzut materialnej prawomocnosci poprzed-
niego orzeczenia, wydanego w postepowaniu prze
widzianym w 8 47 1 2 rozp. z dnia 14 V 1924.
(Wyrok z dnia 1 VI 1934 C. 111 271/33).

13.

8§ 1 ust. 2 rozp. Prez. Rzplitej z dnia 27 XII 1924

roku o przerachowaniu naleznos$ci, innymi przepi

sami nieobjetych itd. (Dz. Ust. poz. 1030). Stwier-

dzenie winy urzednika nastapi¢ musi w wyroku
karnym lub dyscyplinarnym.

Wedtug § 1 ust. 2 rozp. Prez. Rzplitej z dnia
27 XI11 1934 (Dz. Ust. poz. 1030) pretensje Skar-
bu Panstwa do urzednika z tytulu wynagrodzenia
szkody, powstate w markach przerachowuje sie
z regulty na 50% nominalnej wysokosci, za$ na
100 % jedynie wowczas, jezeli po stronie zobo-
wigzanej zachodzi wina stwierdzona wyrokiem sg-
dowym tub orzeczeniem dyscyplinarnym. Ustana-
wiajac w ten spos6b dwie normy przerachowania
pretensji odszkodowawczej Skarbu Panstwa, jedns;
dla dtuznika korzystniejszag od drugiej, ustawa
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czyni zastosowanie tej drugiej normy zawistym od
zajScia okre$lonego tamze warunku, ktéry z na-
tury rzeczy musi by¢ odmienny od ogdlnych wa
runkow, od ktérych ustawa czy.nl zawistym oho
wigzek do wynagrodzenia iszkody takze w tym wy-
padku, gdy ma by¢ ona przerachowana na 50%
pierwotnej wysokosci. Poniewaz obowigzek do od-
szkodowania moze w zasadzie powstaé jedynie
wowcizas, gdy sprawcy mozna przepisaé¢ wine czy
to rozmysing, czy z niedbalstwa i kwestia ta, o ile
dtuznik powyzszego obowigzku dobrowolnie nie
uznaje, musi byé w razie wniesienia przez Skarb
Panstwa skargi o powstate dla niego z tego tytutu
roszczenie przez Sad rozpatrywang bez wzgledu
na to, jakieso przerachowania Skarb Panstwa sie
domaea, przeto iest rzeczg oczywista, ze ustawa
uzalezniajgc 100% przerachowania od stwierdze-
nia winy sprawcy wyrokiem sadowym nie mogta
mie¢ na mysli powyzszeco wypadku, ti. uzywaiac
wyrazenia -wyrok sadowy*, nie rozumiata nr*eZ to
wyrok sadowy zapadty w sporze Skarbu Panstwa
0 jeeo roszczenie, ustalaiacy wysoko$¢ tego ro-
szczenia i rozpatrujagcy jedynie w motywach jego
podstawy, lecz wyrok sgdowy zaimujacy sie wy-
tacznie wina sprawcy i ustalajacy ja w samym te-
norze, tak jak to ma mieisce w postepowaniu dvs-
cvplmarnvm. Takim za$§ wyrokiem nie moze by¢
wvrok Sadu cywilnego, lecz wyrok Sadu karnego.
W ten snos6b tlumaczy sie zestawienie przez usta-
we wyroku sadowego obok orzeczenia dyscyplinar-
nego jako dwuch sposobéw stwierdzenia winy
sprawcy, niezaleznie od samego, wvnikaiace.<ro
z niej roszczenia, ktére dopiero po powstaniu jpd-
nego z powyzszych tytutéw moze byé podstawa
dla Skarbu Panstwa do dalszei akciii cywilnej, o iii
ona ma zmierza¢ do uizWkania 100%' nrzeracho-
wania. (Wyrok z dnia 13 1V 1934 r. C. 111 234/33).

14.

§ 3 list. z dnia 20 X1 1919 r. o walucie w obrebie

b. dzielnicy pruskiej (Dz. Ust. poz. 493), 8§ 40

rozp. z dnia 14 V 1924 r. o waloryzacji. — Zna-

czenie zastrzezenia roéznicy pomiedzy pienigdzem
niemieckim a polskim.

S. A. przyjal, iz oSwiadczenie powoda ,zastrze-
gam sobie roszczenie o ré6znice walutowg pomiedzy
pienigdzem niemieckim i polskim wobec zobowig-
zanego do zaptaty“, ma by¢ wedtug wiasciwej woli
powoda rozumiane jako zastrzezenie z § 40 rozp.
0 przerachowaniu zobowigzan prywatno-prawnych
z dnia 14 V 1924 r.

S. A. nie obrazit § 133 kc., przeciwnie zgodnie
z tym przepisem ustawy nie opierat sie na dostow-
nym brzmieniu zastrzezenia, lecz badat wole rze-
czywista oSwiadczajgcego. S. A. bez btedu logicz-
nego w sposéb przekonywujacy ustalit, iz rzeczy-
wistg wolg powoda byto broni¢ sie przeciw umniej-
szeniu jego majatku przez zastrzezenie, ktoreby
mu dato prawo zadania doptaty na wypadek, gdy-
by stosunki prawne i walutowe na to zezwalaty.
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Nastgpito zatem zastrzezenie dochodzenia nadwyz-
ki, przewidziane w § 40 rozporzadzenia o przera-
chowaniu zobowigzan prywatno-prawnych.

Nie mozna rowniez przyjaé, aby nastapita obra-
za ustawy z dnia 20 X1 1919 r. o walucie w obre-
bie b. dzielnicy pruskiej, a w szczeg6lnosci, by
zastrzezenie bylo przeciwne art. 3 rzeczonej usta-
wy. Przepis ten méwi o ,zacigganiu zobowigzan
i dokonywaniu transakcji w markach niemieckich®,
zastrzezenie wiec poszukiwania szkody, wynikaja-
cej z dewaluacji, nie sprzeciwia sie rzeczonemu
przepisowi, tym bardziej, ze zastrzezenie to moz-
na logicznie rozumie¢ w ten sposéb, jak to przyjat
S. A., iz powod poszukiwaé chce doptaty na wy-
padek, gdy to prawnie kiedy$ stanie sie mozliwe.
(Wyrok z dnia 22 VI 1934 — C. Ill 295/33).

15.
Art. 1, 3 rozp. Piez. R. P. z dnia 8 XI 1927
0 uchyleniu ustawy z dnia 14 11 1922 w przed-
miocie zawieszenia przedterminowej splaty rent

zahipotekowanych na wiosciach rentowych na ob-
szarze b. dzielnicy pruskiej (Dz. Ust. poz. 876),
Sptaty dokonane przez ztozenie do depozytu wbrew
przepisom ustawy z roku 1922 nie staty sie sku-
teczne przez wprowadzenie rozporz. z roku 1922.

Stuszne jest zapatrywanie S. A., ze stan praw-
ny nie ulegt Zmianie przez wejscie w zycie wymie-
nionego rozporzadzenia z dnia 8 XI 1927, uchy-
lajgcego ustawe z dnia 14 Il 1922. Skoro bowiem
rozporzadzenie to nie posiada mocy wstecznej,
skutki prawne, ktore nastgpity juz na podstawie
ustawy z dnia 14 1l 1922, nie doznaly naruszenia
przez to rozporzadzenie, innymi stowy ztozenie do
depozytu, o ile byto poprzednio juz bezskuteczne
1 nie powodowato umorzenia zobowigzania, nie
stato sie skutecznym przez wejscie w zycie rozpo-
rzgdzenia z dnia 8 X1 1927, dozwalajgcego sptaty
przedterminowej rent w przysztosci. (Wyrok z dn'a
12 X 1934 — C. Il 356/33).

16.

Art. 2 ust. 5 pr. weksl. — Wypetnienie blankietu,

od ktérego uiszczono optate stemplowg w kwocie

30,— ztotych, nie stwarza domniemania faktycz-

nego, ze odpowiedzialno$¢ os6b podpisanych na

blankiecie ograniczona miata by¢ kwotg 10 000, —

ztotych. — Milczenie po zawiadomieniu o wypet-
nieniu wyzszg kwota.

Wedtug ustalen zaskarzonego wyroku pozwany
P. nie udowodnit, ze weksel wypetniono niezgod-
nie z jego wolg. Sam fakt uiszczenia optaty stem-
plowej w kwocie 30,— zt w my$l art. 122 ust. 2
ustawy o optatach stemplowych (poz. 413/32 Dz.
Uist.) nie Swiadczy o tem, by odpowiedzialno$¢ po-
zwanego miata by¢ ograniczona do 10 000,— =z,
albowiem rzeczony przepis ustawy o optatach
stemplowych (fgcznie z jej art. 129) przewiduje
mozno$¢ doptaty przed wypetnieniem sumy weks-
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lowej celem uzupetnienia optaty do wysokosci, od-
powiadajgcej sumie wekslowej, jaka musi byé¢ wy-
pisana; przez uiszczenie tymczasowej optaty w kw i-
cie 30,— zt oraz po odpowiedniej doptacie przed
wypisaniem sumy wekslowej (poinad 10 000,— zi)
strona postepuje zgodnie z przepisami skarbowymi
i nie naraza sie na doptate wielokrotng w mysl
art. 42 i 125 ustawy o optatach stemplowych.
Optacenie wekslu kwotg 30,— =zt nie przesadza,
czy weksel moze by¢ wystawiony na kwote ponad
10 000,— zt, w ktérym to wypadku wchodzi w gre
wiasnie doptata pozbawiona cech represji skarbo-
wej (p. glossa Rosenkranza O. S. P. X 445).

Odmienny poglad prawny, ktory przytacza skar-
ga rewizyjna (powotujagc sie na jedno z dawtniej-
szych orzeczen S. N.), nie nadaje sie do zastoso-
wania w niniejszym wypadku

S. A. ustalit nastepnie w sposéb niewadliwy,
zc K. K. O. tn. Inowroctawia przed wypetnieniem
wekslu zawiadomita pozwanego, ze z powodu za-
diuzenia akceptanta zamierza weksel wypetni¢ na
kwote, przewyzszajagcg nawet kwote, ktorg nastep-
nie na wekslu wypisano. Zawiadomienie to doszio
do ragk adresata, pozwany jednakze na pismo to
nie odpowiedziat. Zdaniem S. A. pozwany obo-
wigzany byt wedlug przyjetych zwyczajéw i zasad
zaufania w zyciu potocznym zawiadomic¢ niezwtocz"
nie powddke, ze odpowiedzialno$¢ jeeo ma bycé
ograniczona do kwoty 10 000,— zi To zapatry-
wanie S. A. nie jest btedne, a ustalony stan rzeczy
wskazuje na to, -ze pozwany, zachowujac sie w da-
nym wypadku- zupetnie biernie, chociaz wiedziat
ze w reku K. K. O. znajduje sie weksel z jego
podpisem, tym samym milczgco wyrazit swa zgode,
by weksel wypeiniono na peing sume zadiuzenia
w K. K. O. W miare zachodzacych okolicznosci
eprzyja¢é mozna, ze nawet milczenie moze by¢ wy-
razem zgody (tacitus consensus); w szczeg6lnosci,
gdy zasady uczciwosci i zaufania w obrocie naka-
zZujg pozytywne zachowanie sie, milczenie moze
uchodzi¢ za zgode (np. uwagi przed 8§ 116 Kkc.
w kom. Radcéw S. Rz.). Kiedy to zachodzi, jest
kwestig ustalenia faktycznego. Ustalajac milczaca
zgode S. A. nie obrazit zasad wyktadni prawa,
skoro przyjaé mozna, ze pozwany, dowiedziawszy
sie z listu powddki, ze weksel ma by¢ wypetniony
na powazng sume, nie powinien byt milczeé, jeze-
liby rzeczywiscie nie godzit sie na wypetnienie go
na kwote ponad 10 000,— zt. (Wyrok z dnia 23 XI
1934 r. C. 111 399/33).

17.

2 ust. 5 pr. weksl. — Skutek wypelnieni-i
blankietu wbrew woli podpisanego,

Art.

Zarzut, ze powdd zlekcewazyt ostrzezenie, iz
podpisy pozwanych byty grzecznosciowe, zmierza
clo wykazania ztej wiary powoda przy nabyciu
weksla. Jednak stowo ,.wiara“ o ktérej wspomina
art. 2 ust. 5 pr. weksl., nie gra zadnej roli, po-
niewaz obrona pozwanych nie nadaje sie w ogdle
do uzasadnienia przestanek art. 2 ust. 5 pr. weksl.
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Pozwani i S. A. znajduja sie w biedzie, jezeli ttu-
macza przepis powyzszy w ten sposob, ze w wy-
padku art. 2 ust. 5 zd. 1 osoba, ktdra podpisata
Mankiet, podnies¢ moze przeciwko wierzycielowi
wekslowemu wszystkie zarzuty, uzasadnione wobec
osoby, ktérej blankiet wreczyta. Podobnego posta-
nowienia cyt. airt. 2 ust. 5 wcale nie zawiera, lecz
zabrania pod rygorem zwolnienia podpisanego od
odpowiedzialnosci wekslowej wypetnienia blankie-
tu niezgodnie z wolg podpisanego. Podpisanemu
stuzy zatem wylacznie zarzut rozhieznosci pomie-
dzy trescig wypetnionego weksla g porozumieniem
sie z osoba, ktorej blankiet przez sie podpisany
wreczyt. Jezeli rozbiezno$¢ takg podpisanemu uda
sie udowodni¢, to nie ograniczajg sie prawa do
podnoszenia zarzutow, ktore bytby mdgt podniesé
wobec osoby, ktorej weksel wreczyt, lecz podpisa-
ny nie odpowiada wcale na podstawie wekslu. We-
dtug twierdzen, przytoczonych w obronie przeciw
roszczeniu skargg dochodzonemu, wreczyli pozwa-
ni blankiet Rolnikowi w tym celu, aby go wypet-
nit i puscit w obieg. Rolnik wiec dajagc powodowi
dokument objety niniejszym sporem, w niczym nie
uchybit umowie z pozwanymi, zaczyni o wypet-
nieniu blankietu niezgodnie z ich wolg nie moze
by¢ mowy. Warunek za$, ze Rolnik powinien byt
wykupi¢ weksel w dniu ptatnosci, powoda nic nie
obchodzi, gdyz lezy on juz poza granicami wypet-
nienia wekslu oraz jego tresci. Porozumienie sie
podpisujagcego z osobg, ktdrej wreczyt blankiet, ze
w dniu ptatnosci ona weksel wykupi, nie jest poza
ramami art. 16 pr. weksl. szczeg6lnie obronione
wobec po6zniejszego nabywcy blankietu, w szcze-
go6lnosci nie wyklucza prawidtowego nabycia blan-
kietu mimo wiadomosci nabywajgcego o tym po-
rozumieniu, o ile brak jest konkluzji miedzy zbyw-
cg i nabywcg dokumentu. Skoro wiec pozwani nie

podnie$li zarzutow, odpowiadajacych art. 16 pr.
weksl., odpowiadajg oni wekslowo. (Wyrok z dnia
li; 1 1935 — C. Il 44/34).

18.

§ 40 rozp. z dnia 14 V 1924*. — Os$wiadczenie wie-

rzyciela wobec wtasciciela sptacajgcego hipoteke,

ze zastrzega sobie doptate na wypadek, ze wiasci-
ciel odpowiada osobiscie.

Pozwana wyraza zapatrywanie, ze skoro w cza-
sie zaptaty sumy 1 735,10 zt nie byta osobiscie od-
powiedzialng i powoddka dlatego nie posiada do
niej zadnej osobistej pretensji, to zastrzezenie po-
wodki byto bezprzedmiotowe i stad powddce od
pozwanej nic juz naleze¢ sie nie moze. Wywody
te sg niezrozumiate. Jezeli bowiem w chwili za-
ptaty pozwana nie byta jeszcze diuzniczka, to nie-
mniej mogta sie nig sta¢ jeszcze w przysztosci,
gdyz zaptata przez wiasciciela nieruchomos$ci sumy
odpowiadajgcej przerachowaniu zabezpieczenia hi-
potecznego w mys$l § 33 rozp. z dnia 14 V 1924
nie skutkuje wygasniecia roszczenia zabezpieczajg-
cej sume zabezpieczenia hipotecznego. Wchodzita
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wiep w rachube osobista odpowiedzialno$¢ pozwa-
nej co do tej nadwyzki. Poniewaz o zasadnosci
skargi decyduje chwila wydania wyroku, w chwili
tej powstaty wedtug ustalen Sadu Apelacyjnego
przestanki osobistej odpowiedzialno$ci pozwanej,
za$ wobec obrony pozwanej istniata mozliwos¢, ze
pozwana ptacgc sume 173510 zi, miata wole
uisci¢ nig za zgoda powodki réwniez powyzsza
nadwyzke, to Sad Apelacyjny miat peing podsta-
we do rozwazenia, czy skutek ten nie musi ucho-
dzi¢ za wykluczony z powodu zastrzezenia powdd-
ki przy przyjeciu zaptaty; stwierdziwszy za$ ze
uiszczenie nadwyzki nie zachodzi, stusznie mogt
doj$¢ do uznania roszczenia skargi za uzasadnione.
(Wyrok z dnia 17 | 1936 C IIl 543/34).

19.

Art. 4 pr. weksl. — OKkreslenie ,,ptatny w biurze
Rolnika“ przedstawia prawdziwy domicyl.

Nieuzasadniona jest obrona pozwanego, doty-
czgca wzmianki na wekslu ,ptatny w biurze Rol-
nika*“. Jezeli jako miejsce zaptaty odmienne od
miejsca zamieszkania trasata podaje sie na weksiu
firme handlowa, to wedtlug zwyczajow przyjetych
w obrocie handlowym ma sie na wzgledzie praw-
dziwy domicyl w rozumieniu art. 4 pr. weksl. —
ii do przeprowadzenia dowodu przeciwnego przez
pozwanego przyja¢ nalezy, ze chodzi o domicyl
ujety w niesciste okreslenie. (Wyrok iz dnia 22 VI
1934 — C. 111 300/33).

20.

Art. 4 pr. weksl. — Prawo do domicylowania
wekslu opiera¢ sie moze na milczacej zgodzie wy-
stawcy wzglednie akceptanta.

Prawo do domicytowania wekslu stuzy tylko
wystawcy i akceptantowi, inne za$ osoby umiescic¢
mogg domicyl jedynie za zgodg wystawcy lub ak-
ceptanta. Jednak zgoda ta moze nastgpi¢ takze
iprzez czynnosci dorozumiane. Wystarczy zatem
zdyskontowanie wekslu w instytucji, ktora wedtug
zwyczaju przyjetego w obrocie handlowym domi-
cyluje weksle u siebie. Dyskontujgcy bowiem pod-
daje sie milczagco warunkom tej instytucji. Tym-
bardziej zachodzi milczgca zgoda, jezeliinne weksle
akceptanta bywaty umieijscowiane. (Wyrok z dnia
22 VI 1934 — C. IIl 300/33).

21.
8 47 rozp. Prez. R. P. z dnia 14 V 1924: — 1. Nie-
dopuszczalno$¢ zmian prawomocnych orzeczen

0 przerachowaniu mimo, ze w postepowaniu wie-
rzyciel zastrzegt sobie zadanie dalszego przeracho-
waisia lub po zapadnieciu orzeczenia zmienily sie
warunki faktyczne. — 2. Okre$lenie stopy, odse-
tek, jakie dtuznik optaca¢ powinien od kwoty
przerachowanej, wigze strony.

Zadanie powddztwa, o ile dotyczy zaptaty resz-
ty kapitatu hipotecznego, opiera sie na pogladzie
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prawnym, ze wyrazone przez powddke w poprzed-
nim procesie waloryzacyjnym stron zastrzezenie
dochodzenia dalszej nadwyzki uprawnia ja mimo
sprzeciwu pozwanych i bez wzgledu na wyrok
S. IN. z dnia 28 11 1930 roku, zatatwiajgcy prawo-
mocnie poprzedni spér o przerachowauiu, do zg-
dania obecnie nadwyzki waloryzacyjnej pomad
przyznang tym wyrokiem 60 % stope przerachoWa-
nia do wysokosci 80 % mStuszne jest zapatrywanie
S. A., iz zadanie takie jest niedopuszczalne.

Prawomocne orzeczenie, ktérym przerachowu-
je Sad zobowigzania prywatno-prawne, wyczerpu-
je prawo do przerachowania, dlatego tez w poste-
powaniu tym pod rygorem prekluzji podniesione
muszg byc wszystkie $rodki zaczepne i obronne,
ktore siuzy¢ mogg do ustalenia stopy przerachowa-
nia. — Tak samo, jak w kazdym innym postepo-
waniu, nie moze sobie strona zastrzega¢ takich
Srodkéw, aby oprze¢ potem na nich dochodzenie
praw lub swa obrone w drodze nowego sporu,
nie moze tego czyni¢ réwniez wowczas, gdy cho-
dzi o przerachowanie. Zastrzezenie zatem powddki
w poprzednim procesie nie ma zadnego znaczenia.

Réwniez nie mogg by¢ wziete pod uwage ewen-
tualne zmiany podstaw waloryzacji w czasie po za-
padnieciu prawomocnego wyroku, polegajagce na
tym, ze nieruchomos$¢ obcigzona po wyroku zy
skata na wartosci. m Coprawda prawomocnos$é
wyroku nie wyklucza moznosci samoistnej oceuy
okolicznosci faktycznych, ktére nastaly po jego
zapadnieciu, jednak do nowych okolicznosci nie
zalicza sie zmiany stosunkow, na ktorych opiera
sie wyrok, wplywajacej jedynie na tres¢ tego sa-
mego roszczenia. Wzrost zas wartosci nieruchomo-
$ci nalezatby wiasnie do kategorii ostatniej, albo-
wiem powoddka tak w poprzednim, jak w niniej-
szym sporze dochodzi przerachowanie, ktore zda-
niem jej co do wysoko$ci a wiec co do tresci stato
sie inne . ..

Prawomocny wyrok zapadty w poprzednim pro-
cesie wywiera skutki rédwniez odnosnie do procen-
téow, wyrok ten opiewa bowiem, ze przeraohowuje
sie wierzytelnos¢ na kwote 6 172,21 zt z 4% od-
setkami od dnia 1 tipca 1924 ,r. — Bez wzgledu
wiec na to, czy stopa ta materialnie byta uza.sad'
niong, czy tez powddka mogta zgdaé¢ wyzszej sto-
py procentowej, zostata jej orzeczeniem tym od-
cietg mozliwos¢ zgdania wyzszych odsetek za cza»
ubiegty. Bez wplywu jest przytem okoliczno$é¢, ze
okre$lenie odsetek nie nalezy do przerachowania;
skoro bowiem Sad orzeczenie takie wydat, musi
ono by¢ uznane za istniejagce i wigzace strony.
Zadanie wyzszych odsetek mogtoby by¢ oparte je-
dynie na okolicznosciach, ktére powstaty po wyda-
niu wyroku, a zwitaszcza jezeli pozwani po wydaniu
tego wyroku popadli w zwloke. Wedtug twierdzen
niezaprzeczonych przez pozwanych wezwata ich
powo6dka do zaptaty pismem z dnia 5 Il 1930 r.
Dopiero wiec z otrzymaniem tego pisma powstaty
warunki z 8 284 uc. i z tg chwilg moze powodka
zada¢ odsetek ustawowych. (Wyrok z dnia 2 IIT
1934 C. 11l 175/33).
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22.

Art. 4, 26, 43, 52 pr. weksl. — Znaczenie uznania

przez wystawce weksla, ktory umiejscowit wiasci-

ciel bez wyraznej zgody wystawcy i akceptanta

a zaprotestowat u clonucyliata. Uorozumiana zgoda
na umiejscowienie wekslu.

Zarzutu, ze wskutek bezprawnej na wekslach
spornych wzmianki o domicyuu protest, dokonany
przeciwko domicyliatowi tsanicowi Zwigzku bpotek
Zarobkowych, jest bezskuteczny, Sad Apelacyjny
me uwzglednit, poniewaz pozwany po dokonaniu
protestu wekslowego uizinat ustnie wobec powddki
obowigzek wykupienia spornych weksli, a tymsa-
Kiym ,uznatl calg tres¢ weksli", ktéra to okolicz-
nos$¢ stanowi zdaniem S. A. bez wzgledu na to,
czy umiejscowienie weksli byto prawne czy do-
wolne, wystarczajagcg podstawe do uwzglednienia
dochodzonego roszczenia wekslowego.

To zapatrywanie prawne nie jest stiusssne.

Mozna pozostawi¢ bez odpowiedzi pytanie, czy
w wypadku dowolnego umiejscowienia wekslu
przez posiadacza wekslowego oSwiadczone przez
niego po protescie uistne uznanie o obowigzku wy-
kupienia weksli, wadliwie zaprotestowanych, jest
juz wyrazem zgody wystawcy na dokonane po-
przednio dowolne umiejscowienie weksli, czy tyl-
ko uznaniem obowigzku prawnego, wynikajgcego
z przeSwiadczenia wystawcy, ze odpowiada wekslo-
wo. Gdyby nawet uzna¢ nalezato, jak to przyjat
S. A., ze pozwany po dokonaniu protestu weksli
spornych wyrazit ex post zgode na dokonane po-
przednio dowolne umiejscowienie weksli, to wszak-
ze jzgoda taka, dokonana dopiero po zapadtosci
sumy wekslowej i protescie jest juz bez znaczenia,
albowiem gdy powddka stosownie do przepisu art.
43 pr. weksl. nie dokonata protestu przeciwko ak-
ceptantowi i tym samym stracita w mys$l przepisu
art. 52 pr. weksl. prawa do wystawcy, pozwany
wyszedt z obliga wekslowego.

O ile za$§ pozwany ustnie po protescie uznawat
obowigzek wykupienia weksli spornych, uznanie
takie nie mogto juz przywro6ci¢ mocy prawnej ro-
szczeniu wekslowemu, juz wygastemu. Gdyby za$
nalezato uznanie takie ocenia¢ ze stanowiska prze-
pisu § 781 kc. jako samoistne zobowigzanie sie
do zaptaty dochodzonej pretensji, bytoby ono dla
fcrakn formy pisemnej réwniez bezskuteczne.

Poza tym uznanie musialo by by¢ w procesie
wekslowym wykazane dokumentem (8 595 uipc.).

Nastepnie rozstrzygniecia wymaga jeszcze po-
minieta dotad okolicznos$¢, czy wypetnienie weksli
spornych i umieszczenie w nich wzmianki o umiej-
scowieniu byto zgodne z wolg pozwanego jako wy-
stawcy.

Wedtug ustalonego orzecznictwa S. N. zgoda
wystawcy na umiejscowienie nie wymaga wyraz-
nego oSwiadczenia, lecz wynika¢ moze takze z to-
warzyszgcych okolicznosci (wyrok S. N. z dnia 20
I 1931 — Il 2 C. 408/30, str. 94, pierwsze
potr. Zb. z r. 1931).
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Wskazujgc na domniemang zgode pozwanego,
powodka przytoczyta juz w Sadzie | instancji twier-
dzenie, przyznane przez pozwanego do protokdtu
sadowego, ze pozwany dajac powoOdce sporne
weksle in blanco, nie uczynit zadnego zastrzezenia
co do miejsca ptatnosci weksli, jednakze okolicz-
nos$é¢, ze pozwany, jak i akceptant majg swoje
zamieszkanie na wsi, a wedtug notoryjnie znanych
zwyczajow weksle, ptatne u o0s6b zamieszkatych
na wsi, przewaznie sg domicylowane w jednym
z bank6w miejsca wystawienia, mogtaby w zwigzku
z brakiem wyrazenia zastrzezenia uzasadni¢ wnio-
sek, ze pozwany podpisujgc weksle sporne nie przy-
wigzywat znaczenia do tego, czy weksel bedzie
umiejscowiony, czy nie. Za stusznos$cig takiego po-
gladu mogtaby przemawia¢ okolicznos¢, ze pozwa-
ny wezwany do zaptaty sumy wekslowej uznawat
obowigzek zaptaty, chyba ze sie przyjmie, ze po-
zwany nie wiedzial o fakcie, ze weksel umiejsco-
wiono; uznanie takie mogtoby by¢ réwniez wska-
z6wka przy ocenie dorozumianej zgody na umiej-
scowienie. (Wyrok z dnia 21 1X 1934 r. — C. 1lI
327/33).

23.

Art. 4, 26 pr. weksl. — Stowa ,,Bank Ludowy
Tczew* sg wyrazem umiejscowienia wekslu.

S. A. jest zdania, ze stowa ,Bank Ludowy*“
nie wskazujg w ogole zadnej osoby, ze zawieraja
c.ne raczej tylko okreélenie miejsca. Zapatrywanie
to nie jest stuszne. Ttumaczac tres¢ weksla wedtug
najogolniejszych zasad przyjetych w obrocie Swia-
towym nalezy przede wszystkim wzigé¢ pod uwage,
ze weksel jako forma zobowigzania odgrywa naj-
powazniejsza role-w dziedzinie handlu. Jezyk za$
kupiecki jest zwiezty i krotki, czesto nawet z ujmg
dla prawidet gramatycznych, logicznych i praw-
nych. Gdy wiec uzycie firmy przedsiebiorstwa
w skrécie bez pewnych dodatkéw ze stanowiska
logicznego rozumowania nie uzasadnia wniosku,
ze nie bylo woli wskazania wtasciciela firmy, lecz
tylko lokalu, w ktorym ta firma sie mieSci, to tjpn
mniej .stuszne moze by¢ podobne zapatrywanie przy
uwzglednieniu zachodzacych szczegblnych okolicz-
nosci. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze banki, podajac
na wekslach szczeg6lne miejsce zaptaty, czynig to
zazwyczaj w celu ich umiejscowienia w rozumie-
niu art. 4 pr. weksl. Oczywiscie skrot firmy uzyty
w wzmiance musi wystarcza¢ do stwierdzenia, o ja-
kg oisobe chodzi. Jednak stowa ,Bank Ludowy
Tczew® okreslajg niewatpliwie spotdzielnie Bank
Ludowy, istniejagcg w Tczewie, skoro, czemu pc-
zwany nie przeczy, wiecej Bankéw Ludowych
w Tczewie nie ma. Majac te okolicznosci na wzgle-
dzie, nalezy dla braku innych wskaznikéw na do-
kumencie wekslowym samym uzna¢ wzmianke za
domicyl. (Wyrok z dnia 9 XI 1934 — C. Il
375/33).
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24.

Arl. 4, 26 pr. weksl. — Okolicznosci, $wiadczace
0 zgodzie na umiejscowienie wekslu przez nabywece.

Bledne jest zapatrywanie, ze umiejscowienie
wekslu nastgpito bezprawnie. Wprawdzie do umie-
szczenia domicylu na wekslu uprawniony jest tyl-
ko wystawca lub akceptant (art. 4, 26 ust. 2 pr.
weksl.), a ponadto uwzglednione by¢ muszg w tym
wzgledzie zastrzezena osoby, ktdra podpisata wek-
sel in blanco (art. 2 ust. 5 pr. weksl.). Atoli wszy-
scy dtuznicy wekslowi moga zgodzi¢ sie na to,
ze weksel umiejscowi nabywca weksla, a zgoda wy-
razona by¢ moze réwniez w spos6b dorozumiany.
Powdd przytoczyt w tym wzgledzie, ze na blan-
kietach wekslowych w chwili, gdy zostaty pod-
pisane, umieszczony byt tekst, a w nim znajdowa-
to sie juz istowo ,ptatny” i ze pismem z dnia 31
X 1931 r. zawiadomit pozwanego 0 umiejscowieniu
wekslu. Sg to okolicznosci dozwalajace wniosko-
waé, ze zgoda na umiejscowienie wekslu zacho-
dzita. Przy tym nastreczat sie znany ogdlnie objaw,
ze bank zazwyczaj domicyluje weksle w dogodnych
mu miejscach, zwiaszcza, gdy chodzi o akceptan-
tébw zamiejscowych, mieszkajacych na wsi, aby
w ten sposob unikngé trudnosci, potagczonych z pre-
zentowaniem i protestem weksli.

Klienci wiec, dyskontujgcy weksle w bankach,
a rowniez osoby, zyrujagce weksle, na cele takiego
dyskonta muszg liczy¢ sie z géry, ze weksle zosta-
ng umiejscowione; jezeli nie wyrazg szczegOlnie
odmiennej woli, objawiajg tym samym milczgco
swg zgode na umiejscowienie. (Wyrok z dnia 9 XI
1934 — C. Il 375/33).

25.

Art. 15 pr. weksl. — Czy indos podpisany przez
zastepce prokurzysty uzasadnia legitymacje dzier-
zycielg wekslu?

Legitymacje z art. 15 pr. weksl. daje kazdy
indos, ktéry spetnia warunki formalne nalezytego
zyra. Dla indosu in blanco wystarczy napisanie
stéw, ktére moga by¢ nazwiskiem osoby fizycznej
lub okreSleniem osoby prawnej. Przy indosie za$,
ktory wedtug swej treSci ztozony jest przez za-
stepce, umieszczone by¢ musza stowa, okreslajace
osobe, ktéra moze by¢ upetnomocnionym zastgp-
cg. Indos w formie ,D. i B. ppa H. M. fur H. M.
—eP. J. auf Grunid Generalvollmaoht” nie wyklu-
cza umieszczenia go przez zastepce upetnomocnio-
nego. Aczkolwiek bowiem przy nazwisku znajduje
sie dodatek, ktory wskazywaé mogitby na niedo-
puszczalne dziatanie w zastepstwie prokurenta, to
jednak istnieje mozliwos$¢, ze substancja podobna
polegata na zgodzie firmy. Przenoszenie za$ praw
Z prokury, na ktore pryncypal sie godzi, (§ 52
ust. 2 k. h.) jest dopuszczalne.

Legitymacja z art. 15 ma charakter formalny.
Przez przedtozenie dokumentu, odpowiadajgcego
powyzszemu przepisowi, czyni zatem zado$¢ wie-
rzyciel wekslowy ciezarowi dowodu dla wykazania
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dochodzonego prawa. Atoli dopetnienie warunkéw
z art. 15 nie stanowi jeszcze o materialnym upraw-
nieniu dzierzycieta wekslu, czyli o jego legitymacji
materialnej. Jezeli dzierzyciel nabyt weksel w oko-
liczno$ciach, ktére ¥edtug przepisdw prawa mate-
rialnego niezdolne byty przenies¢ na niego prawa
zawartego w dokumencie, to mimo legitymacji for-
malnej, przewidzianej w art. 15, dzierzycielowi
zadne prawo wekslowe nie przystuguje i dlatego
mimo tej legitymacji materialne uprawnienie jego
moze byé kwestionowane. Wobec wyjasnionej wy-
zej tresci art. 15 zaczepienie legitymacji material-
nej jest rzeczg dtuznika i odnos$nie do zarzutéw,
ktore majg na celu jej kwestionowanie, spoczywa
na dtuzniku ciezar dowodu. Pozwani za$ ograni-
czajac sie do powotania sie na dopisek przy indo-
sie, wskazujacy na ztozenie go przez zastepce pro-
kurzysty, zarzutu iswego nie tylko ze nie udowod-
nili, lecz przede wszystkim nie uzasadnili go nale-
zycie twierdzeniami. Jezeli bowiem nawet pominie
sie brak twierdzenia, ze J. dziatat bez zgody pryn-
cypata firmy, to przede wszystkim musieliby po-
zwani wobec przepisu art. 15 ust. 2 pr. wekst
wykazac, ze powdd przy nabyciu wekslu znajdowat
sie w ztej wierze lub dopuscit sie ciezkiego nie-
dbalstwa. W tym wzgledzie nie zawiera obrona
pozwanych zadnych twierdzen, a wobec braku ich
nie mogtaby nawet nieznajomos$¢ przepisow § 52
ust. 2 k. h. uchodzi¢ jako objaw ciezkiego nie-
dbalstwa. Prawo zatem powoda do zgdania zapta-
ty weksla jest uzasadnione bez wzgledu na to, czy
weksel podpisany byt przez prokurenta osobiscie.
(Wyrok z dnia 20 XII 1933 r. — C. Ill. 95/33).

26.

Art. 15, 85 pr. wekst. — Legitymacja do zgdania
protestu.

Stuszny jest zarzut obrazy art. 15 pr. wekst
Niejasne jest ustalenie, ze przekres$lony jest indos
in blanco Banku Zwigzku Spoétek Zarobkowych
(figurujgcy jako ostatni na wekslu). Jezeli prze-
kreslony jest przedostatni indos na rzecz Banku
Zwigzku umieszczony przez Rolnika, sprawa by-
taby w porzadku, jezeli natomiast przekreslony
jest (ostatni) indos Banku Zwigzku, ktory wediug
podpisu weksla, znajdujgcego sie w aktach, nie
jest in blanco, lecz na rzecz Banku Polskiego, to
niewiadomo, na czym opiera sie uprawnienie po-
woda (Rolnika) do protestu i pozwu, gdyz legity-
mowany bytby Bank Zwigzku a nie ,Rolnik* tym
bardziej, ze nie wykazano dokumentem przelewu
(8 595 kpc.). Wyrok z dnia 21 I1X 1934 — C. Il
327/33).

27.

69 pr. wekst. — Dopuszczalno$¢ wzmianki
o wiasciwosci Sadu.

Art.

Stuszny jest zarzut skargi kasacyjnej, ze skoro
dokument zawiera wszystkie istotne cechy wekslu,
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dodatek dotyczacy wt#asciwosci, nie moze go po-
zbawié¢ charakteru wekslu. Dodatki na wekslu,
Wykraczajagce poza tre$¢ istotnych cech, dzieli¢
mozna na dodatki dopuszczalne i niedopuszczalne;
druga kategoirie dodatkow na takie, ktére mimo
to nie wplywaja na wazno$¢ weksla oraz takie,
ktore pociagaja za sobg jego niewazno$¢ w oswiad-
czeniu wekslowym dotknietym dodatkiem lub w ca-
tosci. Wzmianka o wiasciwosci nalezy do dodat-
kéw wymienionych na pierwszym miejscu. D'a
ibraku bowiem szczeg6lnego zakazu w prawie
wekslowym wyjs¢ nalezy z zalozenia, ze ustawa
nie zabrania umieszczenia na wekslu poza esencjo-
nalnymi jego cechami dalszych oSwiadczen, ktore
z istotg wekslu nie pozostaja w sprzecznosci.
Ustanowienie za$ wiasciwosci Sadu dla konkretne-
go roszczenia wekslowego dotyczy wprawdzie bez-
posrednio zobowigzania wekslowego, lecz jest
zgodne z jego istoita, albowiem prawo wekslowe
nie ksztattuje roszczenia wekslowego w zaleznosci
od dochodzenia go w sposéb szczegélny, nie da-
jacy sie zmieni¢ porozumieniem sie 0s6b zaintere-
sowanych, lecz pozostawia je w tym wzgledzie pod
dziataniem og6lnych norm, ktore umowieniu sie
o wiasciwos$¢ sadu nie stawiajg przeszkéd. Umowa
o wiasciwo$¢ Sadu nie zawiera réwniez zadnego
niedopuszczalnego rozszerzenia zobowigzania wek-
slowego, poniewaz chodzi o nieistotng jego czes¢
sktadowa, ktérg ustawa normuje tylko na wypa-
dek, ze strony czego innego szczegdlnie nie posta-
zony wyrok w punkcie powyzszym wadliwy takze
z tej przyczyny, ze S. O., uznawszy dokument za
pozbawiony cech wekslu, powinien byt wzig¢ pod
rozwage, czy tre$¢ jego nie uzasadnia roszczenia

niewekslowego. (Wyrok z dnia 14 Il 1936 r. —
C. Ill. 625/34).

28.
Art. 27 wust. 2 pr. weksl. — Dla poszukiwania

Swiadczen ubocznych konieczne jest przediozenie
wekslu.

Art. 47, do ktérego odsyta art. 27 ust. 2, uza-
leznia roszczenie do S$wiadczeA ubocznych ud
przedtozenia wekslu. Od ptacenia Swiadczen ubocz-
nych zwolni¢ sie inoze rowniez akceptant (wy-
stawca wekslu witasnego), jezeli w razie nieprzed-
slawienia mu wekslu w czasie oznaczonym w art.
37 ztozy sume wekslowg do depozytu, czyli, ze
w tym przypadku jest znowu przedtozenie wekslu
przestankg powstania roszczenia o0 $wiadczenia
uboczne. Wreszcie $wiadczen ubocznych zadaé
mozna tylko ,w razie niezaptacenia“ wekslu. Nie-
zaptacenie za$ oznacza nieSwiadczcmie mimo do-
konania przez wierzyciela szczegdlnych czynnosci
przewidzianych w prawie wekslowym, do ktérych
nalezy przedstawienie wekslu do zaptaty. (Uchwata
catej lzby z dnia 9 V 1936 r. — L. C. Prez. 22/35).
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29.

Art. 85 pr. weksl. — Osoby, ktére poza organami
osoby prawnej mozna wezwa¢ przy dokonywaniu
protestu do zaptaty wekslu.

Wezwanie G. do zaptaty nie czyni bynajmniej
protestu niewaznym. W razie bowiem niezastania
organéw osoby prawnej uprawnionych do zastep-
stwa, jak to miato miejsce w niniejszym wypadku,
moze urzednik protestujagcy zwraca¢ sie do kazdej
osoby, ktérag wedlug zachodzacych okolicznosci
uwaza¢ winien jako uprawniong do przyjecia we-
zwania do zaptaty. Jezeli za$ G. okreslit sie jako
prokurent, zatem jako osoba, ktéra zasadniczo
uprawnienia takie posiada, to bez wzgledu na
prawng niedopuszczalno$¢ ustanawiania prokuren-
tdbw przez spoidzielnie, sprawdzanie, jak daleko
oSwiadczenie podobne byto zgodne z prawdg, nie
nalezato do obowigzkéw komornika. (Wyrok z dnia

22 VI 1934 r. — C. III. 300/33)

30.
§ 50, 70 niem. k. h. — Mimo postanowienia umo-
wy ustug, ze normowanie stosunku pracobiorcy

nalezy do wiasciwosci rady nadzorczej, pozostaje

prokurzysta uprawniony do zmiany umowy. Sko-

rzystanie z umownych warunkéw wypowiedzenia

wyklucza oparcie wypowiedzenia nastepnie na waz-
nych przyczynach.

Nieuzasadniony jest zarzut, ze S. A. nie
uwzglednit zarzutu, iz powdd we wszelkich spra-
wach, dotyczacych jego stosunku do pozwanej,
a mianowicie jego wynagrodzenia oraz optat, miat
/wraca¢ sie wprost do rady nadzorczej pozwanej
wzglednie do dyrektora Wernera. Pozwana w po-
stepowaniu procesowym podnosita wprawdzie, ze
oow6d z okazji swego pobytu w Berlinie u pozwa-
nej zostal dokiadnie poinformanytm, iz sprawy
personalne zatlatwia wytgcznie rada nadzorcza po-
zwanej, jednak S. A. shtusznie zarzutu tego nie
uwzglednit. W. R. jako prokurent pozwanej po-
siadal w stosunku do pracownikow pozwanej, co
do oznaczania warunkéw pracy uprawnienia, kto-
rych pozwana ograniczy¢ nie mogta. Prokurent
pozwanej mogt wiec zmienia¢ poprzednie zarza-
dzenie pozwanej, dotyczace warunkéw pracy jej
pracownikéw mogt réwniez i uchyli¢ warunek za-
strzezony przez pozwang, iz powdd w sprawach
personalnych ma odnosi¢ sie wprost do rady nad-
zorczej pozwanej, zaczem — chociazby nawet
twierdzenia pozwanej byty prawdziwe — dziata-
nia W. R. jako prokurenta pozwanej, dotyczace
zawarcia nastepnej urnowy z powodem, nie mogty
by¢ pozbawione skutkdw prawnych i pozwang
obowigzywaly.

Pozwana wypowiedziata powodowi prace dnia
11 1930 r. na koniec marca 1930 r. i twierdzita,
ze wedle umowy ustanowione zostato 4-tygodniowe
wypowiedzenie i ze wypowiedzenie na 31 marca
1930 r. polegato jedynie na dobrej woli pozwanej,
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aby powodowi da¢ mozno$¢ przez diluzszy czas
osiggniecia odpowiedniego stanowiska. Pozwana,
aczkolwiek wiadome jej byty okolicznosci, na pod-
stawie ktorych wedle jej mniemania mogta powoda
natychmiast zwolni¢, nie skorzystata z uprawnien
8§ 72 k. h., a wypowiedziata powodowi prace
vr terminie, ktdry wedle jej mniemania byt termi-
nem zgodnym z umowg. Skoro wiec pozwana wy-
powiedziata prace powodowi, opierajgc sie na
umowie, nie moze nastepnie opiera¢ wypowiedze-
nia na tej podstawie, ze zaistniata wazna przyczy-
na do natychmiastowego wypodwiedzenia, gdyz
prawa tego implicite sie zrzekta. -(Wyrok z dnia
2 111 1934 r. — C. Ill. 146/33).

31.

8§ 124, 128 k. h., 88 286, 823, 826, 831, 858, 861

k. ¢. — Obowigzek jawnej spoétki handlowej do

wynagrodzenia szkody za bezprawne i zawinione
odebranie posiadania.

S. A. obarczajagc pozwang firme odpowiedzial-
noscig za bezprawne i zawinione dziatanie jej wia-
Scicieli z powotaniem sie na 8§ 823, 826 k. c. uza-
sadnia nalezycie zajete stanowisko. Jawna spotka
handlowa nie jest osobg prawng, ktdra jako taka
czynu dozwolonego nie moze popetniaé, lecz przed-
stawia mase majatkowg o niepodzielnej rece wy-
odrebniona z innego majatku wtascicieli i podle-
gajaca zamknietemu w sobie zarzagdowi, w ramacti
ktorej wiasciciele wystepujg pod firma spotkowa
zamiast pod swemi nazwiskami cywilnymi. Odpo-
wiedzialno$¢ zatem majgtku spotkowego czyli
spotki za czynnosci podjete przez spélnikéw uza-
sadniong jest we wszystkich wypadkach, w kto-
rych czynnos$ci te dotycza bezposrednio majatku
spotki bez wzgledu na to, czy sg to akty prawne
lub tez inne dziatania, a w szczegolnosci czyny
niedozwolone. Te ostatnie moga mie¢ bowiem bez-
posrednio styczno$¢ z majatkiem spotkowym, zwia-
szcza gdy wykonane zostaty nie z okazji, lecz przez
zatatwienie spraw spotki. Zadanie powoda opiera
sie na dziataniu wiascicieli spoiki, mocag ktérego
odebrano mu bezprawnie posiadanie i przyjeto je
do majatku spoétki, zatem wtasnie na czynnosci
niedozwolonej, majacej charakter czynnosci spot-
kowej, skoro dziatalnos¢ wiascicieli skierowang
byta wyraznie na wywotanie zmian w majatku
ispotkowym, a nie wiasnym. Stad odpowiedzialno$¢
spotki jest uzasadniona w 8§ 823, 826 k. c., o ile
zachodzg przestanki w dziataniu wiascicieli spotki.

Bezprzedmiotowe sg zarzuty, ktdre rewizja
podnosi pod wzgledem naruszenia 8§ 831 k. c. oraz
przeciwko ustaleniom S. A., ze wtiasciciele firimy
W usunieciu powoda z zajmowanej przez niego
kuzni nie brali udzialu. Kazde posiadanie wadli-
we w rozumieniu § 858 k. c., a wiec takze wyko-
nywane przez nastepce w wadliwym posiadaniu,
przedstawia, o ile dochodzi wina dziatajgcego, czyn
niedozwolony, bo ma w wyniku pozbawienie pra-
wowitego posiadacza Wzglednie wiasciciela jego
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posiadania, a posiadanie podpada pod pojecie
innych praw, o ktérych wspomina § 823 ust. 1.
Ponadto $wiadome pozbawienie takie sprzeczne
jest z dobrymi obyczajami, tworzy dlatego prze-
stanke z § 826 k. c. Wedtug za$ wihasnych swych
oswiadczen, wiedzieli wiasciciele firmy, w jaki
spos6b posiadanie rzeczy, z ktoérych posiadania
powdéd zostat wyzuty, weszto w posiadanie ich,
wzglednie pozwanej firmy, czyli, ze stali sie $wia-
domie nastepcami w wadliwym posiadaniu. Po-
wani — a tym samym i firma pozwana — odpo-
wiadajag zatem na zasadzie §8 823, 826 k. c. nie-
zaleznie od tego, czy sg wspOtsprawcami wyrugo-
wania powoda; przepis za$ § 831 k. c. nie wcho-
dzi w jrachube.

Zresztag wywiedzenie odpowiedzialnosci pozwa-
nych z przepiséw o niedozwolonych czynnos$ciach
nie jest konieczne. Powodowi stuzyto roszczenie
7 8§ 861 k. c. Skoro pozwani roszczeniu temu mi-
mo wezwania powoda nie uczynili zado$¢, popadli
w zwitoke i zobowigzani sa do odszkodowania na
zasadzie § 286 k. ¢. W tym zwiazku udzial wtia-
Scicieli pozwanej firmy w rugowaniu powoda z zaj-
mowanych ubikacyj nie odgrywa w ogéle zadnej
roli. (Wyrok z dnia 20 1V 1934 r. C. I1l. 222/33).

32.

Art. 4 ust. z dnia 16 V 1922 r. o urlopach (Dz.

Ust. 1933 poz. 735). § 28 rozp. wykon, z dnia

11 VI 1923 r. (Dz. Ust. poz. 464). ,,Pracownik

powinien otrzymaé¢ ptace, ktora wedtug pracy

w ostatnich 3 miesigcach bytby zarobit, gdyby

w okresie, w ktéorym wyczerpuje urlop, nie miat
urlopu.

Uzyte w 8§ 28 okreS$lenie ,ilo$¢ dni roboczych,
przypadajgcych w tym 3-mies.iecznym okresie®,
oznacza ,ilo$¢ dni, w czasie ktorych urlopowany
faktycznie pracowat w ciggu podmienionego 3-mie-
siecznego okresu“. WTzwigzku z tym na podstawie
przepisu, zawartego w drugim zdaniu ustepu pierw-
szego art. 4 ust. z dnia 16 V 1922 r. w przypadku,
gdy praca odbywa sie na akord lub od sztuki,
czyli przy wymienionym w 8§ 28 rozp. z dnia 11 VI
1923 r. systemie piac akordowych, premiowych
(niezwigzanych z ptacg dniéwkowa) lub od sztuki,
w celu ustalenia wynagrodzenia, przypadajacego
na czas urlopu, nalezy obliczy¢ wedtug cennika
biezgcego, obowigzujgcego w czasie urlopu, zaro-
bek pracownika z ostatnich 3 miesiecy zgodnie
/. iloscig pracy, wykonanej przez niego w okresie
ostatnich 3 miesiecy i uzyskany w ten spos6b su-
me zarobkoéw podzieli¢ przez ilo$¢ dni, w ktorych
pracownik faktycznie pracowat w ostatnim 3-mie-
isiecznym okresie, bezposrednio poprzedzajagcym
udzielony mu urlop, wyniklty za$ z tego dzielenia
iloraz pomnozy¢ przez liczbe dni powszednich,
przypadajagcych w okresie urlopu, w ktédrych pra-
cownik miatby pracowaé stosownie do warunkow
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umowy o prace, obowigzujagcych w czasie rozpo-
czecia urlopu. (Uchwata catej lIzby Cywilnej z dnia
17 X1l 1934 r. — C. Prez. 6/34).

33.

Art. 6 ust. o spoéitdzielniach (Dz. Ust. 1934 poz.
342). Powb6dztwo o zapomoge, ktdrg w mys$l sta-
tutu udziela zarzad wediug swobodnego uznania.

Skoro Sad Apelacyjny ustalit, ze wediug za-
rowno pierwotnego jak i zmienionego statutu ,za-
rzad spdidzielni udziela zapomog®, ktédrych zasa-
dzenia domaga sie powdd, ,wedilug swobodnego
uznania“, to zasadnie oddalit powd6dztwo. Z po-
stanowienia bowiem statutu, ze spotdzielnia ,udzie-
la“ zapomo6g bezzwrotnych w okreslonej wysoko-
§ci cztonkom spéidzielni, ktorzy zawarli zwigzek
matzenski po uptywie pewnego czasu od dnia
przystapienia do spotdzielni, wedtug swobodnego
uznania, wynika niewatpliwie, jak to stusznie wy-
wnioskowat Sad Apelacyjny, ze czlonkowie spoét-
dzielni moga prosi¢ o zapomoge, lecz nie mogg do-
maga¢ sie od zarzadu spdidzielni wyptacenia za-
pomogi. Z zestawienia tego postanowienia z innymi
postanowieniami ustawy: wysokoscig udziatu (50
zt), wpisowego i optat wynika, ze wsponiiana zapo-
moga w wysokosci 1000 zt (wedtug zmienionego
statutu — 500 zi) jest rzeczywiscie zapomoga,
a nie Swiadczeniem wzajemnym. Swobodne uzna-
nie zarzagdu oznacza, ze nie kazdy cztonek czynig-
cy zado$¢ warunkom statutu, lecz tylko ten, kto-
remu zarzad uzna za stosowne i stuszne wyptacié
przewidziang w statucie zapomoge. Zarzagd moze |i
kierowa¢ sie réznymi wzgledami, nie wytaczajgc
wzgledu na stan finansowy spoétdzielni. Swobodne
uznanie zarzagdu moze obejmowac takze i osobiste
przymioty cztonka, w szczegélnoSci zarzad moze
zapomogi odméwié¢ i w tym wypadku, gdy doj-
dzie do wniosku, ze cztonek przystapit do spot-
dzielni, nie dazac do celéw, wymienionych w sta-
tucie; wzajemnego udzielania sobie pomocy mate-
rialnej dla podniesienia gospodarstwa cztonkéw
spotdzielni, lecz jedynie celem uzyskania zapo-
mogi dla zawarcia zwigzku matzenskiego w sumie
dwudziestokrotnie przewyzszajgcej udziat. Ponie-
waz udzielenie bezzwrotnej zapomogi statut pozo-
stawia zarzgdowi wediug jego swobodnego uzna-
nia, nie krepujagc go zadnymi ograniczeniami lub
nakazami, to zarzad nie jest zobowigzany, specjal-
nie motywowaé odmowy zaptacenia zapomogi.
Zreszta strona pozwana wyjasnita w odpowiedzi
na apelacje, ze zarzad pozwanej spoéidzielni, nie
mogac da¢ powodowi zapomogi, pozyczyt mu kilka
tysiecy ztotych na dogodnych warunkach, umozli-
wiajagc mu w ten sposob zatozenie przedsiebiorstwa

Zarzut powoda, ze swobodne uznanie w tei.
spos6b staje sie dowolnoscia, jest nieuzasadniony,
albowiem peinomocnik powoda nie przytoczyt
zadnych faktéow i dowoddéw, ktoreby stwierdzaty
dowolno$¢ w postepowaniu spotdzielni. Zarzut za-
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tem naruszenia 88 157 i 242 k. c. przez btedng
interpretacje statutu spotdzielni jest nieuzasadnio-
ny. (Wyrok z dnia 3 Il 1936 r. — C. Ill. 587/34).

34.

Art. 17, 20, 111 ust. o spoétdzielniach z dnia 29 X

1920 r. (Dz. Ust. 1920 poz. 342). — Ktdre czeSci

deklaracji przystagpienia majg decydujgce znacze
nie, stanowiac 0 jej waznosci.

Art. 17 ust. o spotdzielniach w obowigzujagcym
w czasie wydania przez Sad Okregowy wyroku
brzmieniu zawiera przepis, ze przystepujacy do
spotdzielni powinien podpisa¢ oSwiadczenie (de-
klaracje), w ktorym wymieni dzien przystgpienia,
swoje imie i nazwisko, miejsce zamieszkania, ilos¢
zadeklarowanych wudziatéw i poda zakres odpo-
wiedzialno$ci. Art. 20 tej ustawy postanawia, ze
przystepujacy do spdidzielni po zarejestrowaniu
statutu stajg sie cztonkami dopiero z chwilg przy-
jecia ich przez spoétdzielnig, i ze przyjecie powinno
by¢ stwierdzone na o$wiadczeniu (deklaracji) pod-
pisem zarzadu z podaniem daty.

Z tres$ci tych przepisow wynika, ze akt przy-
stapienia cztonka do jspétdzielni po zarejestrowa-
niu jej statutu musi by¢ sporzadzony na pismie
i sktada sie z dwoéch czesci: oSwiadczenia przyste-
pujacego cztonka, ze do spoétdzielni przystepuje
i deklaruje pewng ilo$¢ udziatow (oferty), oraz
potwierdzenia zarzadu spotdzielni na tym os$wiad-
czeniu, ze przystepujacy zostat przyjety. Istotny-
mi czeSciami tej umowy sa oswiadczenia przysta-
pienia i przyjecia, podanie ilosci udziatéw, odpo-
wiedzialnosci i czasu, od ktérego przystepujacy
staje sie cztonkiem, to musi zawiera¢ dokument,
podpisany przez przystepujacego i zarzad spot-
dzielni, stwierdzajagcy umowe przystepujgcego z za-
rzadem spoidzielni o przystgpienie do spotdzielni
Nie wynika jednak z wyzej wspomnianych prze-
piséw, ze brak w deklaracji innych wymienionych
w art. 17, lecz dla umowy nieistotnych danych,
jak np. brak podania miejsca zamieszkania #tub
daty podpisania deklaracji, uniewaznia deklaracje
i przyjecie cztonka spoétdzielni i to nawet w tym
przypadku, gdy te dane nie nasuwaty i nie (nasu-
wajg watpliwosci, i gdy czlonek spéidzielni w rze-
czywistosci korzystat z praw czlonka. Skoro na
dokumencie nie ma daty podpisania deklaracji,
leciz jest data przyjecia cztonka do spéidzielni
przez jej zarzad, to przeciez nie ma watpliwosci,
ze czlonek spotdzielni podpisat deklaracje przed
potwierdzeniem przyjecia go do spotdzielni,
a cztonkiem stat sie na podstawie art. 20 dopiero
»,Z chwilg przyjecia)‘, ktérego date dokument za-
wiera.

Z zestawieniem powyzszych przepiséow z art.
111 tej ustawy wynika, ze zarzad nie powinien
przyjmowac deklaracji, nie odpowiadajgcych wa-
runkom art. 17, nie ma atoli postanowienia, ze
deklaracja, nie zawierajgca niektorych z wymie-
nionych w art. 17, lecz nieistotnych dla umowy
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danych, ale przyjetych przez zarzad spdidzielni
jest niewazna, i ze niewazne jest przyjecie cztonka
do spdidzielni na podstawie takiej deklaracji.
Zasadnie tez podnosi skarga kasacyjna, ze Sad
Okregowy nie uzasadnit dostatecznie, dlaczego
uwaza, ze data pod stwierdzeniem przez zarzad
spotdzielni przyjecia pozwanego do spotdzielni nie
moze odnosi¢ sie do deklaracji, jezeli zaréwno
deklaracja jak i potwierdzenie umieszczone sg nha
jednym wypetnionym w catosci jedng reka drako
wanym formularzu, na ktéorym pozostawiono tylko
jedno miejsce dla daty. Ta okolicznos¢, ktérg pod-
kresla Sad Okregowy, ze date zamieszczono mie-
dzy potwierdzeniem a podpisami czionkéw za-
rzadu, nie przemawia jeszcze za tym, ze data nie

moze odnosi¢ sie takze do deklaracji. (Wyrok
z dnia 2 111 1936 r. — C. IIl. 700/34).
35.

88 75, 89 ustawy gorniczej.

Na podstawie § 89 mozna zadaé¢ rozwigzania
stosunku stuzbowego z osobami, do ktérych nale-
zy pozwany, jezeli wiadza goérnicza pozbawita je
kwalifikacji na urzednikéw nadzorczych. Z prze-
pisu za$ § 75 ust. gorn. wynika, ze na orzeczenie,
pozbawiajagce kwalifikacji mozna wnie$¢ skarge.
Z zestawienia za$ obu tych przepisow wyptywa
whniosek, ze na podstawie art. 89 p. 4 mozna roz-
wigza¢ stosunek stuzbowy dopiero wtedy, gdy
urzednik nadzorczy zostat prawomocnie pozba-
wiony kwalifikacji. Inna interpretacja tych prze-
piséw prowadzitaby do tego, ze prawo zaskarze-
nia decyzji Urzedu Gorniczego i ewentualne uchy-
lenie decyzji, pozbawiajagce kwalifikacji, bytyby
iluzoryczne i bezcelowe, gdyby wiasciciel kopalni
miat prawo, juz na podstawie decyzji | instancji,
czestokro¢ nie do$¢ uzasadnionej, rozwigzywaé
stosunek stuzbowy bez wypowiedzenia. Ta okolicz-
nos¢, ze wiladza gornicza moze po wystuchaniu
0sOb zainteresowanych zazgda¢ natychmiastowego
usuniecia osoby, ktéra utracita kwalifikacje, nie
ma wptywu na prawa i obowigzki stron, gdyz te
sq uregulowane innymi przepisami. Zadanie usu-
niecia i wyznaczenia innej osoby — nie jest zgda-
niem rozwigzania stosunku stuzbowego, zwtaszcza,
Zze i to zadanie usuniecia podlega zaskarzeniu, jak
to zaznaczono w piSmie Urzedu Gérniczego.

Bledny jest motyw Sadu Apelacyjnego, ze po-
wodowie musieli sie zastosowa¢ do decyzji okre-
gowego Urzedu Ziemskiego, poniewaz jej nie za-
skarzyli. Powodowie mogli nie mie¢ zadnego inite-
resu w zaskarzeniu tej decyzji, ale skoro jg za-
skarzyt pozwany, a powodowie o tym wiedzieli,
to nie mieli prawa rozwigzywa¢ ostatecznie i bez
wypowiedzenia stosunku z pozwanym, dopoki po-
zwany nie byt prawomocnie pozbawiony kwalifi-
kacji, jezeli nie mieli innej waznej przyczyny roz-
wigzania stosunku stuzbowego. (Wyrok =z dnia
9 Il 1936 r. — C. IIl. 1191/34).
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36.
8§ 16, 26 niem. ord. przem. z dnia 21 VI 1869
(Zwigzkowy Dziennik Ustaw str.312). — Wykaz

przedsiebiorstw w § 16 ust. 2 jest wyczerpujacy.

Objety ustepem drugim 8§ 16 ord. przem. wy-
kaz przedsiebiorstw, dla ktérych urzadzenia po-
trzebne jest zezwolenie wilasciwych witadz, jest
wykazem zupetnym, ktérego zmiana czy to przez
skreslenie jakiego z wymienionych w nim przed-
siebiorstw, czy tez przez uzupeinienie wpisaniem
dalszego przedsiebiorstwa, dopuszczalna byta tyl-
ko wskutek postanowienia Rady Zwigzkowej z za-
strzezeniem zatwierdzenia na najblizszym po-
siedzeniu ciata ustawodawczego (Reichstag). Wo-
bec tych postanowien nie mozna wykazu tego uwa-
za¢ za przyktadowe tylko przytoczenie przedsie-
biorstw, wymagajgcych zatwierdzenia witadzy przed
ich zatlozeniem. Dlatego tez zadaniem Sadu mery-
torycznego powinno byto by¢ stwierdzenie, czy
dzierzawione przez pozwang przedsiebiorstwo na-
lezatlo w czasie powstania spornych szkéd do ta-
kich przedsiebiorstw, o ktérych mowa w art. 16
ord. przem., a tym samym, czy zgdania powodow
moga mie¢ prawng podstawe w przepisie § 26 tej
ord., gdyz od tego zalezata odpowiedzialno$¢ po-
zwanej w oparciu o ten przepis. (Wyrok z dnia

10 Il 1936 r. — C. Il1l. 628/34).
37.
88 73, 87, 94, 97 niem. ord. upadt. — Odpowie-

dzialno$¢ cztonkéw wydziatu wierzycieli.

Na podstawie przepisbw o0 postepowaniu upa-
dtosciowym, doreczeniu przez Sad podlegajg tylko
orzeczenia Sadu (rozstrzygniecia jak je nazywa
§ 73 ord. konk.). Wydziat wierzycieli Sagd moze
zamianowa¢ tylko przed pierwszym zebraniem
wierzycieli, pdzniej za$ zebranie wierzycieli posta-
nawia, czy jest potrzebny wydziat wierzycieli i wy-
biera jego cztonkéw (§ 87). Wybo6r nie podlega
zatwierdzeniu Sadu, zadnego rozstrzygniecia Sad
w tym przedmiocie nie wydaje. Nieobecni wierzy-
ciele sg zwigzani uchwalg zebrania (8 94 i 97).
Z tych przepiséw wynika, ze Sad nie ma obowigz-
ku zawiadamiania cztonkéw wydziatu wierzycieli
o ich wyborze na cztonkéw. Jezeli cztonkowie
wydziatu byli obecni na zebraniu, na ktérym ich
wybrano, zawiadomienie w ogo6le nie jest po-
trzebne. Nieobecnych moze zawiadomié¢ zarzadca,
lub inni wierzyciele, lub tez sami cztonkowie wy-
dziatlu moga dowiedzie¢ sie o wyborze z protoko6tu
zebrania wierzycieli. O odpowiedzialnosci czton-
kéw wydziatlu wierzycieli za petnienie obowigzkéw
decyduje nie zawiadomienie ich przez Sad o obra-
niu, lecz wytgcznie okoliczno$é, czy o obraniu sie
dowiedzieli, wybdr przyjeli, i urzedu sie nie zrze-
kli. (Wyrok z dnia 3 Il 1936 r. — C. Ill. 110/35).
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38.

Art. 187 ust. wprcw. do kc., § 58 dodatku do prusk.

powsz. prawa kraj., § 12 ust. prusk. z dnia 5 V

1872 r. o nabywaniu wiasnosci. Zbednos$¢ ujawnie-

nia w ksiedze wieczystej stuzebnosci ustanowionej
w roku 1848.

Tre$¢ zezwolenia w umowie z r. 1848 dotycza-
cego uzywania stawu, wskazuje wyraznie na wole
ustanowienia stuzebnosci gruntowej w mys$l 8§ 11,
12, 13 i 22 prusk. powsz. praw. kraj. Skutecznos$é
takiej stuzebnosci wobec os6b trzecich byta i po-
zostata niezalezng od wpisu do ksiegi hipotecznej
wobec 8§ 58 dodatku do prusk. powsz. pr. kraj.,
8 12 prusk. ust. z dnia 5 V 1872 r. 0o nabywaniu
wiasnosci oraz art. 187 ust. 1 zd. 1 ust. wprow.
do nc. (Wyrok z dnia 23 Il 1934 r. — C. IIl.
151/33).

39.

Art. 23 i nast. o wykonaniu reformy rolnej z dnia
15 VII 1920 r. (Dz. Ust. poz. 462). Sposdb nabycia
osady panstwowej.

S. A. opart mylnie wyrok na zatozeniu, ze przed

wejsciem w zycie ustawy o wykonaniu reformy
rolnej z dnia 28 X1l 1925 r. przyznanie i oddanie
osady panstwowej jednemu z reflektantéw odby-
wato sie na podstawie jednoistronnego aktu OKkr.
Urz. Ziemskiego z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez Prezesa GL Urz. Ziemskiego. Przed ustawg
z dnia 28 XII 1925 r. o reformie rolnej obowigzy-
wata ustawa o reformie rolnej z dnia 15 VII 1920
roku. Jak wynika z postanowien tej ustawy, tylko
wybor reflektanta z posréd odpowiadajacych wa-
runkom, wymienionym w ustawie, nalezat do Urze-
du Ziemskiego. Natomiast nabycie osady przez re-
flektanta mogto nastagpi¢ w drodze zawarcia kon-

traktu kupna-sprzedazy przez wybranego reflek-
tanta ze Skarbem Panstwa, reprezentowanym
przez Urzad Ziemski. (Wyrok z dnia 5 1 i 1 1l
1934 r. — C. Ill. 94/33). '

40.

Art. 182, 185 prawa przemystowego (Dz. Ust. poz.

468). — Poreka wekslowa nie wymaga uchwaly

zebrania cztonkéw i zatwierdzenia Ministra Prze-

mystu i Handlu. Dobra wiara w zbedno$¢ uchwaty
i zatwierdzenia jest nieistotna.

Dla rozstrzygniecia zasadniczego w niniejszym
sporze zagadnienia, czy pozwana lzba jest zobo-
wigzana z tytutu spornych weksli, wystawionych
przez powotanych zgodnie z prawem przemysto-
wym cztonkéw zarzadu lzby, nie ma znaczenia
przytoczona w skardze rewizyjnej okoliczno$é, czy
powddka, przyjmujac weksle sporne, byta w do-
brej wierze, tj. czy miata i musiata mie¢ przeko-
nanie, ze ze wzgledu na sumy wesklowe, uwidocz-
nione na wekslach i terminy ptatnosci w zwigzku
z dochodami i majagtkiem pozwanej zaciggniecie
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spornego zobowigzania wekslowego nie wymaga
uchwaty zebrania cztonkéw i zatwierdzenia Miui-
stra Przemystu i Handlu. Dobra wiara nie moze
zastapi¢ braku wymaganego przez prawo upowaz-
nienia do zastepstwa. Decyduje jedynie okolicz-
nos$é, czy cztonkowie zarzadu rzeczywiscie mogti
skutecznie zaciggnaC i zaciggneli w imieniu pozwa-
nej lzby sporne zobowigzanie wekslowe, z uwagi
na to, ze powotany w obronie pozwanej przepis
art. 182 ust. 3 1L 4 prawa przemystowego zastrze-
ga ,zacigganie pozyczek“ kompetencji zebrania
cztonkéw lzby, a odno$na uchwata nadto wymaga
zatwierdzenia Ministra Przemystu i Handlu, kto-
rego, wedtug twierdzenia pozwanej, nie byto.

W tym wzgledzie S. A. wychodzi z zalozenia
prawnego, ze pod ograniczenie z punktu 4 wymie-
nionego art. 182 podpadajg takze sporne zobo-
wigzania wekslowe bez wzgledu na to, czy nastg-
pity one na podstawie zaciggnietej pozyczki, czy
tez na podstawie zobowigzania wekslowego przez
przyjecie odpowiedzialnosci za zobowigzania trze-
ciej osoby, w danym wypadku za ,,Dom Rzemiesl-
niczy*“.

Zapatrywania tego podzieli¢ nie mozna.

Nie wchodzac w to, czy takze zobowigzan
wekslowych mimo ich abstrakcyjnego charakteru
prawnego nie nalezatoby podciggna¢ pod postano-
wienie punktu 4 art. 182 w wypadku, gdy przy-
czyng i podstawg zaciggniecia zobowigzania weks-
lowego byta udzielona pozyczka, nalezy ustali¢,
ze niestuszne jest zapatrywanie, jakoby zobowig-
zania wekslowe, zaciggniete przez lzbe grzeczno-
sciowo w celu zabezpieczenia udzielonej trzeciej
osobie pozyczki, podpadaty pod + 4 powyzszego
artykutu. Skoro bowiem artykut wymieniony wy-
raznie uzywa stowa ,pozyczka“, a zarébwno poje-
cie prawne, jak i gospodarcze pozyczki jest od-
mienne od pojecia poreki, przeto nie ma zadnej
podstawy do rozciggniecia ograniczenia kompe-
tencji zarzadu Izby, wynikajgcego ewentualnie
7 art. 182 prawa przemystowego, na inne zobo-
wigzania lzby, nie majace charakteru pozyczki.

Nie moze tego pogladu zachwia¢ takze okolicz-
nos¢, ze w rzeczywistosci pod wzgledem gospodar-
czym zaciggniecie zobowigzania z tytutu poreki
jest dla zobowigzanego mniej korzystne od po-
zyczki, a w rzeczywistosci moze by¢ bardziej ucigz-
liwe, gdyz w rezultacie czyni¢ go moze odpowie-
dzialnym za zwrot pieniedzy, ktérych nie otrzy-
mat i nie uzytkowal ROwniez okoliczno$¢, ze
wzglad gospodarczy nakazywatby moze w intere-
sie publicznym ograniczenie kompetencji cztonkéw
zarzadu takze odnos$nie do zaciggania zobowigzan
z tytutu poreki, nie jest decydujaca.

Wzglad ten, de lege ferenda moze wazki, wo-
bec brzmienia pozytywnego przepisu prawa
w obecnym stanie rzeczy nie zastuguje jednakze
na uwzglednienie. (Wyrok z dnia 11 Y 1934 r. —
C. IIl. 255/33).
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41.

Art. 3 ust. o ochronie lokatoréw z dnia 18 XII
1920 r., art. 21 tejze ustawy z dnia 11 IV 1924 r.
— Jak nalezy obliczyé czynsz za lokal bankowy,
wynajety w roku 1920, co do ktdrego strony nie
zawarty po6zniej zadnej umowy w ziotych.

Wedtug art. 3 ust. o ochronie lokatoréw z dnia
18 XII 1920 r. podwyzszenie komornego dopu-
szczalne byto do 300%, wedtug za$ art. 9 tejze
ustawy umowa, o ile przekraczata te norme, byta
niewazng. Wszelkie wiec umowy stron, o ile prze-
kraczaty powyzej oznaczong miare, byly wazne
i skuteczne jedynie w granicach zakresSlonych tg
ustawg, czyli ze skuteczng byta umowa stron
w czesci, w ktorej-nie przekraczata 300% pod-
wyzki czynszu podstawowego z roku 1914. Ustawa
z dnia 11 IV 1924 r. wylgczyta z pod ochrony
lokatorow lokale wynajete na przedsiebiorstwa
bankowe. Od wejscia w zycie tej ustawy mialy
zetem miedzy stronami w stosunku do wynajetego
lokalu, jako lokalu bankowego, zastosowanie prze-
pisy kodeksu cywilnego, miarodajny byt czynsz
umoéwiony, a gdyby czynsz nie byt umoéwiony, to
czynsz stuszny.

Btednie oceniajg strony niesporne okolicznosci
faktyczne w ten sposob, ze zachodzi alternatywa
druga. Skoro bowiem, jak wyzej zaznaczono, stro-
ny obowigzywata umowa w granicach art. 3 ust.
o ochronie lokatorow z dnia 18 XII 1920 r., to
wysoko$¢ czynszu objeta byta ich urnowa, zaczerni
nie mozna mowi¢ o braku umowy. Umowa ta
w czasie nastepnym nie doznala Zzadnej zmiany.
Podwyzszenia bowiem czynszu, lctére powdd apro-
bowat, byty pod wzgledem zmiany wysokosci czyn-
szu najmu bezprzedmiotowe, skoro nastgpity
z uchybieniem ustawy i z powodu tego byly nie-
wazne.

W tych warunkach pozostaje miarodajng
umowa z dnia 6 XIl 1920 r., a skoro czynsz okre-
Slony jest w markach, nalezy go przerachowacé przy
zastosowaniu norm z rozporzadzenia waloryzacyj-
nego. (Wyrok z dnia 19 1 1934 r. — C. Ill. 112/33),

42.

Art. 11 ust. 2 1L c ust. 0 0 1. — Zniewazenie wy-
najenicy uzasadnia wypowiedzenie.

Wedle zatozenia skargi i ustalen sadéw mery-
torycznych chodzi o bezwzglednie nieprzyzwoite
zachowanie sie lokatora, czego zaskarzony wyrok
dopatruje sie w zniewazeniu powoda w dotkliwy
sposéb (por. orz. S. N. z dnia 24 Il 1926 r. Rw.
I11. 2502/25), a bezwzglednie nieprzyzwoite za-
chowanie sie lokatora w przeciwienstwie do upor-
czywego przekroczenia porzagdku domowego moze
by¢ jednorazowe, aby stanowito wazng przyczyne
wypowiedzenia (por. orz. S. N. z dnia 18 X 1927 i.
Rw. Ill. 660/27).
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43.

88 1, 3 rozp. Prez. Rzplt. z dnia 29 VI 1924 r.
(Dz. Ust. poz. 574) o lichwie pienieznej z pdzniej-
szymi zmianami. 88 812, 814 a. c.

1. Warunki majatkowe diuznika nie wplywaja na
rozmiary korzysci, zakreslonych ustawa.

2. Do korzysci doliczy¢ nalezy wszelkie $wiad-
czenia, do ktérych zobowiagzat sie¢ diuznik wza-
mian za otrzymang pozyczke.

3. § 814 kc. nie wyklucza roszczeh o zwrot Kko-
rzysci, pobranych ponad ustawowg norme.

Przepisy rozporzadzenia o lichwie pienieznej
zabraniajg wymawiania sobie i pobierania jakich-
kolwiek korzysci, przekraczajagcych okreslone nor-
my bez wzgledu na to, w jakich warunkach znaj-
duje sie dituznik. Chociazby -wiec nawet ks. M.
z pozyczonych pieniedzy czerpat bardzo znaczne
zyski, nie uprawniatoby to powddki do korzysci
wiekszych, anizeli dozwala na nie rozporzadzenie
o lichwie pienieznej. Tak samo bez znaczenia jest
okoliczno$¢, ze pewne odsetki ptaci¢ miat ks. M.
mezowi powodki jako dywidende od akcyj Mityn
Miasteczko. Skoro bowiem do ptacenia ich zobo-
wigzat sie tylko za wypozyczenie 3000,— =zt to
odsetki te, aczkolwiek ptyna¢ miaty do rgk osoby
trzeciej, przedstawiaty niemniej korzysci za wypo-
zyczenie pieniedzy przez powodke, zaczem przy
stwierdzeniu, czy $wiadczenia odsetkowe ks. M.
nie przekroczyty granic dopuszczalnych korzysci,
uwzglednione by¢ muszg odsetki przyrzeczone me-
zowi powddki naréwni z odsetkami, ktdre pobie-
ra¢é miata powddka sama. Biedne jest wreszcie
mniemanie powd6dki, ze wobec § 814 a. c. pozwa-
ny nie moze dochodzi¢ zwrotu odsetek zaptaco-
nych ponad norme rozporzadzenia o lichwie pie-
nieznej. W mys$l bowiem § 1 rozporzadzenia tego

zabronione jest takie pobieranie odsetek
nadmiernych, wobec czego stuzy pozwanemu ro-
szczenie 0 zwrot na zasadzie § 842 kc. (Wyrok
z dnia 9 Il 1934 r. — C. Ill. 14/34).

44,

88 86, 93 niem. ustawy o optatach adwokackich.

Przepisy o optatach adwokackich nie majg zasto-

sowania do czynnosci niepodjetych w charakterze
adwokata.

Czynnosci i ustugi, za ktére powod zagda wyna-
grodzenia, nie sg objete ordynacjg o optatach
adwokackich i nie nalezg do zakresu obowigzkéw
zawodowych adwokata: powod podjagt sie ich nie
w charakterze adwokata, skoro chodzito nie tyle
o0 porady prawne, ile o pomoc i zatlatwienie r6z-
nych spraw majgtkowych, wyszukiwanie reflektan-
léw kupno domu i pertraktacje z nimi, interwen-
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cje w roznych bankach itd. Przeto stosnnek stron
nalezy oceni¢ na podstawie przepiséw kodeksu
cywilnego, a nie ordynacji adwokackiej. Z tych
przyczyn zaréwno twierdzenie pozwanego, ze po-
wod powinien byt postgpi¢ w mysl & 86 ord»
0 oipt. adw. i ze powddztwo nie moze by¢ uwzgled-
nione z braku specjalnej umowy pisemnej, jak
1 oparty na tym twierdzeniu zarzut obrazy 88 86

i 93 ord. opt adw. sg nieuzasadnione. (Wyrok
z dnia 23 Il 1934 r. — C. Ill. 167/33).

45,
Art. 1 rozp. z dnia 16 111 1928 r. o umowie 0 pra-

ce pracownikéw umystowych (Dz. Ust. par. 323).
Korzystniejsze postanowienia uméw indywidualn.

Mowiac o postanowieniach uméw indywidual-
nych, regulujgcych stosunek prawny mniej korzy-
stny dla pracownikéw, anizeli to czyni powotane
rozporzadzenie, ma przepis na mysli nie poszcze-
go6lne postanowienia, wyrwane z catoksztattu sto-
sunku stuzbowego, bez wzgledu czy i w jaki spo-
s6b one na ten skutek wplywaijg, lecz witasnie ich
wptyw na uregulowaniu tego stosunku, a przynaj-
mniej pewnej jego materii. Na to uregulowanie
moze za$ wpilywaé nie jedno tylko, ale wiecej po-
stanowien, z ktérych jedne moga by¢ same przez
sie dla pracownika mniej korzystne, natomiast
inne zapewnia¢ mu w zamian za to wyzsze korzy-
Sci. W ostatecznym efekcie stosunek stuzbowy mo-
ze sie dla pracownika uksztattowaé pod ich wpty-
wem nawet korzystniej niz to czyni rozporzadze-
nie. Nie bylo zamiarem ustawodawcy wkraczaé
wowczas ze swojg ingerencjg i uchylajac te posta-
nowienia, ktére pod pewnym wzgledem ograni-
czaly jego prawa, pozostawiaé w mocy inne posta-
nowienia, ktére w zamian za to przyznawaty mu
wieksze korzysci, wzglednie prawo od tych, ktore
mu rozporzagdzenie gwarantuje. (Wyrok z dnia
14 XI1 1934 r. — C. 1ll. 444/34).

46.

Art. 38 prawa prywatnego miedzynarodowego. —
Prawo nieuznajace przerachowania nie moze by¢
w Polsce stosowane.

Jest mozliwe, ze chodzito w Polsce o zastoso-
wanie art. 38 prawa prywatnego miedzynarodo-
wego (Dz. Ust. poz. 581/26), ktory nie pozwala
«losowa¢ przepisbw obcego prawa, jezeliby one
miaty by¢ sprzeczne z podstawowymi zasadami
obowigzujgcego w Polsce porzadku prawnego, co
miatoby miejsce wéwcza«, gdyby prawo rosyjskie
przekreslato zobowigzanie przedrewolucyjne, oraz
nie uznawato przerachowania. (Wyrok z dnia 4 |
1935 r. — C. Ill. 1073/34).
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