ROK 11 POZNAN, MAJ 1937 R. NR 3

WIADOMOSCI PRAWNICZE

Tres$cé:

DWUMIESIECZNIK

Sp. dr Wtadystaw Michejda — Dr Tadeusz Cyprian: Motoryzacja i prawo — Dr Jézef
Pisarek: Ustawodawstwo pracy obowigzujagce w gornosSlaskiej czeSci wojewddztwa $laskiego
w oSwietleniu orzecznictwa Sadu Najwyzszego — Maszkowski: Zwrot w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego odnos$nie do przepisow § 906 B. G. B. | § 26 niem. ordynacji przemystowej — Komu-
nikaty Bady Adwokackiej w Poznaniu (Pismo oko6lne nr 33) — Komunikaty Bady Adwokackiej
w Katowicach (Pismo okd6lne nr 2 i Okoélnik osobowy nr 2) — Orzecznictwo (Sprawy cywilne)
— Wyroki Sadu Najwyzszego (Sprawy cywilne) — Ksigzki nadestane do Bedakcji

Sp. dr Wiadystaw Michejda

Palestra $laska poniosta dotkliwg strate. Dnia 1 kwietnia 1937 r. rozstat
sie z tym Swiatem $p. dr Wiadystaw Michejda, adwokat w Cieszynie, jeden
z seniorow adwokatury S$lgskiej. Wzorowy i Swiatly adwokat, nieskazitelnego
charakteru cztowiek, wielkiej miary obywatel potozyt niespozyte zastugi tak
dla adwokatury, jak i dla pracy spotecznej.

Urodzony w roku 1876 w Bystrzycy nad Olza, po ukonczeniu studiéw
uniwersyteckich i odbyciu aplikacji, byt adwokatem w'e Lwowie. W roku
1915 wuchodzi¢ musial do Rosji, gdzie w Kijowie i Moskwie dziatat wydatnie
dla polskos$ci. Szczegdlnie zywo zajmowat sie losem jencow wojennych —
Polakéw, ktérych ciezki los tagodzit i niejednemu z nich zycie uratowrmt.

Po powrocie do kraju osiedla sie jako adwokat w Cieszynie, gdzie
rzuca sie¢ w wir pracy spotecznej i obywatelskiej, obejmujac wszedzie wskutek
swej inicjatywy i znaczenia, kierownicze stanowiska. Owczesna lzba Adwo-
kacka w Cieszynie wybiera Go przez szereg lat z rzedu swym prezesem,
miasto Cieszyn obdarza Go godnosciga burmistrza.

W roku 1956 zostaje wybrany Cztonkiem Naczelnej Rady Adwokackiej
w Warszawie, ktdrg to godnos$¢ piastowat do zgonu.

We wszystkich prawie polskich organizacjach spotecznych na Slasku
cieszynskim pracuje $p. adwokat dr Wiadystaw Michejda ze znacznym po-
zytkiem dla tych instytucyj i spoteczehstwa.

Jego madre, sprezyste i przewidujgce Kkierownictwo przyczynito sie
bardzo wiele do rozwoju szeregu organizacji i to w duchu szczerze polskim
i patriotycznym.

Straty, jaka po Jego zgonie pozostata, nie tatwo bedzie uzupetnic.

Cze$¢ pamieci jasnego ducha i nieodzatowanego Kolegi!
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MOTORYZACJA | PRAWO

»Samochod zostat zbudowany w tym celu, by
nim jezdzi¢ z nadmierng jszybkoscig“® — oto zasa-
da, ktorg winien mie¢ w pamieci kazdy sedzia,
przystepujacy do oceny wypadku samochodowego.

Oczywiscie pojecie ,nadmiernej szybkos$ci“ ro-
zumie¢ nalezy tak, jaik sie nim szafuje w czasie
rozpraw sadowych, a wiec tak, jak je sobie wy-
obrazajg Swiadkowie przygodni i czesto posterun-
kowi, spisujgcy doraznie protokoty.

Miedzy piechurem, cyklistg i woznicg, a auto-
mobilisita panuje 00$ w rodzaju nienawisci rasowej
i kazdy ,szary cztowiek", uzywajgcy samochodu
w wyjatkowych jedynie okazjach, i to w postaci
taksowki, patrzy z pewng dozg respektu, zmiesza-
nego z zazdroscig na szcze$liwego ,burzuja“, mkna-
cego swym ,wtltasnym?*“ wozem i gdy temu
burzujowi zdarzy sie jaki$ wypadek, nierzadko do
poczucia obiektywizmu przylgcza sie u Swiadkow
i innych oiséb zainteresowanych co$ w rodzaju
pragnienia odwetu.

To nastawienie psychiczne powszechne jest
u nas tym hardziej, im istabsza jest motoryzacji!
kraju i im mniej oséb prywatnych moze ,rozbijac
sie wiasnym samochodem®, bo na Zachodzie, gdzie
niemal kazdy zamozniejszy rzemie$lnik ma swoj
wiasny maty wozek, albo nawet, jak w Ameryce,
robotnik jezdzi wtasnym oi$miocylindrowym osiem-
uziesiieciokonnym Fordem, przedziat miedzy pie-
churami i auitomobilistami juz nie istnieje.

U nas niestety sedziowie az nadto czesto pod-
Swiadomie znajdujg sie po tej stronie bariery.,
zwitaszcza, ze w wyjatkowych jedynie wypadkach
majg taki zas6b wiadomos$ci technicznych, by
mogli krytycznie ocenia¢ zeznania $wiadkéw, opi-
nie biegtych i oceni¢ nalezycie okolicznosci spra-
wy i wyrokujg czesto pod suggestiag zeznan silnie
subjektywnie zaibarwionyeh.

Dlatego wydaje mi sie celowym, omowi¢ naj-
bardziej typowe sytuacje, w ktérych powstajg wy-
padki samochodowe, ujmujgc sprawe z punktu
techniczno-prawnego, gdyz hasto obrony Panstwa,
dominujgce dzi$ nad naiszym zyciem na jednym
z pierwszych miejsc stawia witasnie zagadnienia
motoryzacyjne, wysuniete przez naszych zachod-
nich sasiadéw réwniez na jedno z naczelnych
miejsc. W okresie forsownej motoryzacji, decydu-

jacej o potencjale obronnym Panstwa obowiazkiem
sadoéw jest przyczyni¢ sie do jej ulatwienia przez
petne zrozumienia traktowanie wszelkich zagad-
nien z nig zwigzanych, bo musimy zwazy¢, ze
wszelkie utrudnienia i niezastuzone dolegliwosci
podrywajag zapat i che¢ uzywania samochodu,
przynoszac olbrzymiag szkode propagandzie moto-
ryzacyjnej.

Ten nieco przydiugi wstep ma za zadanie wy-
jasni¢ przyczyny, dla ktérych w dalszych wywo-
dach ujmowa¢ bede sprawe z punktu widzenia
automoltilisity-sedziego, odbiegajacego nieraz od
zapatrywan sedzidw, ktérzy samochod znajg jedy-
nie w postaci taksowki i patrzag nan z pewng doza
nieufnosci co zresztg w stosunku do takséwek nie
jest pozbawione zwykle pewnej racji.

Ot6z normalnie sprawa zaczyna sie tak, ze
gdzie$ ina szosie lub na ulicy zdarzy sie wypadek
samochodowy, posterunkowy spisze krdtki proto-
ko4, zanotuje nazwiska Swiadkéw i sprawa w po-
staci aktu oskarzenia znajdzie sie w sadzie. Jesli
wypadek jest wiecej skomplikowany lub pociagnat
za sobg powazniejsze konsekwencje, sagd korzysta
z pomocy biegtych. Ale poza nielicznymi fachow-
cami z prawdziwego zdarzenia, ktorych mie¢ mo-
zemy w stolicy i wiekszych miastach, znawcy re-
krutuja sie nie zawsze spos$rod tudzi, na ktorych
moze z calym zaufaniem polegaé bezkrytyczny nie-
mal w dziedzinie techniki sedzia. Dlatego tez
pierwszym wymogiem dla wydania stusznego wy-
lioku jest bardzo ostrozne korzystanie z opinii bie-
gtego i staranne rozwazanie, jakie ma on kwalifi-
kacje zawodowe i moralne, jakie wyksztatcenie
ogdlne i czy nie powoduje sie pewnym uprzedze-
niem do ktérej$ ze stron w procesie.

Te krzywdzace moze biegtych uwagi, sg o tyle
uzasadnione, ze wobec braku #tudzi naprawde fa-
chowych w branzy samochodowej, zwitaszcza na
prowincji, biegtymi sg z konieczfhosci nieraz pseu-
dofachowcy, rekrutujgcy sie z kot nie zawsze za-
stugujgcych na zaufanie.

Otéz pierwszg przyczyng katastrofy bywa cze-
sto wedle opinii biegtego nienalezyty stan samo-
chodu, jego hamulcéw zwtaszcza, stan, ktéry wia-
Sciwie nie powinien byt pozwoli¢ na opuszczenie
garazu bez usuniecia defektow.
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Ta opinia jest niestety czesto zupeinie stuszna
i wystarcza, by zapadt wyrok zasadzajacy, rownie
czesto .. . niestuszny.

Zwazy¢ trzeba, ze na 27 426 samochodow, kur-
sujgcych na drogach polskich (stan z dnia 1 stycz-
nia 1927, Monitor Polski Nr 25 z dnia 1 lutego
1927) nowych woizéw jest tytlko jakie$ 25— 30%
(statystyki w tym kierunku brak i mamy tylko
szacowania przyblizone), resizta za$§ to woizy, ktore
w innych krajach ustawowo musiatyby znalez¢ sie
na ,cmentarzu samochodowym®.

Ale poniewaz u nas wozy te kursujg i isg do-
puszczone do ruchu przez wladze wojewddzkie
i muszg by¢ dopuszczone, bo nie mozna od razu
wycofaé z obrotu 75% naszego taboru samocho-
dowego, jest rzeczg niestuszng kara¢ ich posiada-
czow tak surowo, jak wtascicieli nowych wozoéw,
gdy zdarzy sie jaki$ wypadek, spowodowany ztym
stanem technicznym wozu.

Nalezy tu odroizni¢ dwa rodzaje wypadkow
tego typu, a mianowicie takie, ktoére wynikajg
z tzw. ,zmeczenia materiatu® oraz takie, ktore
sg spowodowane niedbalstwem kierowcy.

Pierwsza grupa wypadkdéw jest czestsza, nizhy
sie zdawato. Warto kilka stow posSwieci¢ pojeciu
»Zmeczenia materiatu®“. Termin ten, nieznany lai-
kom w dziedzinie techniki, oznacza zuzycie, w da-
nym wypadku metali, zuzycie niewidoczne zupet-
nie na zewnatrz, a polegajgce na pewnych prze-
sunieciach molekularnych w metalu, ktore powo
duje nagte pekniecie zupeinie zdrowego na oko
i mieuiszkodoznego bloku metalu, pekniecie zupet-
nie dla laika niezrozumiate i niespodziewane.

Dlatego tez, jesli samochdd kursuje juz szereg
lat, a kursuje po naszych optakanych drogach,
moze na oko wygladaé zupetnie cato i zdrowo, az
nagle peka w mim jaka$ zasadnicza cze$¢, np. dra-
zek sterowy (popularnie tzw. kierownica), oS, lub
co$ innego i w utamku sekundy wéz jest w ro-
wie, na drzewie lub na chodniku.

Takie zmeczenie materiatu zdarza sie czesto,
jest tematem obszernych dyskusyj fachowych
wsrdd technikdéw i usuwa sie zupetnie spod mozli-
wosci przewidzenia, pomijajagc oczywiscie mozli-
wos$¢ stwierdzenia ogo6lnego, ze w wozie kursujg-

cym diugie lata prawdopodobienstwo jego jest
coraz to wieksze.
Wypadki z tego powodu zdarzajg sie czesto

zwtaszcza w autobusach, bo te narazone jsg na zu-

zycie na ztych szosach w najwyzszym stopniu.
Dlatego tez gdy po wypadku bieglty bada pek-

nietag kierownice tub ztamang o0$, to o ile nie

PRAWNICZE Str. 63

stwierdzi, ze wida¢ na niej dawniejsze pekniecie
czeSciowe, mozna $miato uznaé, ze zaszedt wypa-
dek zmeczenia materiatu, za ktory trudno winié
kierownice tub wiasciciela.

Oczywiscie i tu sg ograniczenia, bo niekoniecz-
nie kazde pekniecie nawet kierownicy musi skon-
czy¢ sie zupeinie tragicznie, ale normalnie tak by-
wa i wowezais winnym jest nie przypadkowo oca-
laty szofer, lecz stan naszej motoryzacji, ktory
sktonit Wojewddztwo do dopuszczenia danego po-
jazdu do ruchu mimo jego mocno podesztego wie-
ku. (Zreszta ostatnio stan techniczny naszych au-
tobusow doznat wybitnej poprawy, auta prywatne
za$ narazaja na niebezpieczenstwo w pierwszej lin"!
wiasdciciela).

Nieco wiecej obcigza sumienie kierowcy lub
wiasciciela takie pekniecie waznego organu wozu,
ktére powstato czesciowo juz przed wypadkiem.
Bywa ze drgzek sterowy ma pekniecie dawniejsze,
ktore przy gwattownym wyboju powoduje utama-
nie sie dragzka do reszty i katastrofe. Ale i tu nie
raz trudno wini¢ kierowce, bo przeciez aby pek-
niecie takie odkry¢, trzeba caly wdéz demontowac,
czego przeciez praktycznie nie da sie wykonaé
przed kazdym wyjazdem.

Na zachodzie, gdzie drogi sg gtadkie, obowigz-
kiem szofera jest sprawdzi¢ wazniejsze organy wo-
zu po kazdym gwattowniejszym wstrzgsie, spowo-
dowanym niespodziewanym wpadnieciem w przy-
padkowy gteboki wybdj i tam zaniechanie tego jest
niedbalstwem, ale u nas wpadniecie w gteboki wy-
b6j zdarza sie sto razy dziennie na kazdej szosie
i kazdy z tych wybojow mioize spowodowaé nie-
widoczne uszkodzenie, ktore w drugim specjalnie
zto$liwym wyboju prowadzi do katastrofy.

Dlatego o ile sie okaze, ze uszkodzenie, cho¢
dawniejsze, byto zupeinie niewidoczne, nalezy
sporo uwagi poswiecaé¢ -ogélnemu stanowi technicz-
nemu wozu, by z niego wysnu¢ wnioski co do dba-
tosci kierowcy o bezpieczenstwo ruchu.

Jesli ogolny stan techniczny wozu jest zado-
walniajgcy, jego pielegnacja wskazuje na troskli-
wos$¢ kierowcy, to cho¢ wéz byt stary i cho¢ stwier-
dzono jakie$ stare niewidoczne uszkodzenie, trud-
no wini¢ o nie kierowce.

Jesli natomiast utrzymanie wozu jest niechluj-
ne (zwykle tak bywa ze starymi autami ciezaro-
wymi) porwane i tatane kable, pogiete btotniki,
uszkodzony akumulator, pottuczone szyby, podar-
te obicie, brak kapsli na kotach, zdarte do osta-
tecznosci opony, brak narzedzi, uszkodzone re-



Str. 64 WIADOMOSCI
flektory itd.), to mozna, Smiato wini¢ szofera i wia-
Sciciela za wypadek.

Ten ostatni jest bardzo czesto winien, bo nie
chce tozy¢ na utrzymanie wozu w przyzwoitym
stanie, a wprawdzie obowigzkiem szofera jest teo-
retycznie biorgc odmoéwié jazdy na nienalezycie
utrzymanym wozie, to jednak jest jednoznaczne
z utratag posady, wiec nie mozna na niego walic¢
catej odpowiedzialno$ci za wypadek.

Druga przyczyna wypadkoéw, bedacych wyni-
kiem ztego stanu technicznego wozu lezy w lekko-
mys$Inosci i niechlujstwie szofera i tu zadna kara
nie jest zbyt surowa, gdy dojdzie do katastrofy

Niechlujstwo to objawia sie zwykle w dwoch
punktach, a mianowicie w niedostatecznym smaro-
waniu wozu i defektach hamulcow.

Jesli szofer zaniedba zaopatrzenia motoru w
smar, to spowoduje tzw. 'zatarcie sie maszyny, kto-
ra przestanie pracowaé¢. Ten wypadek jest przy-
kry dla wtiasciciela, ale nie powoduje niebezpie-
czendstwa dla ruchu. Gorzej jest, gdy szofer nie
dba o smarowanie tragcych sie czesci kierownicy,
osi itd., bo tu przez nadmierne tarcie materiat sie
zuzywa i w pewnym momencie nastepuje unieru-
chomienie lub urwanie jakiej$ waznej czesci i ka-
tastrofa gotowa.

Ta przyczyna jest jednak na og6t rzadsza
(i trudniejsza do ustalenia) wiec mozemy jg zatat-
wi¢ tymi kilkoma stowami.

Zato hamulce sg w najwiekszej ilosci wypad-
kéw przyczyng katastrof samochodowych i trzeba
zaja¢ sie nimi 'obszerniej.

Otéz kazdy samochdd ma dwa zespoty hamul-
cow — hamulec nozny, uzywany stalle, dziatajgcy
we wszystkich wozach nowoczesnych na wszystkie
cztery kota jednoczes$nie i hamulec reczny, uzy-
wany w czasie postoju i wyjatkowych wypadkach,
dziatajacy zwykle tylko na tylne kota lub mecha-
nizm napedowy.

Hamulec normalnie sktada sie z bebna hamul-
cowego, umieszczonego na kole i szczek hamulco-
wych, ktdre przez rozprezanie powodujg tarcie
0 beben, poruszane iza$ sa albo za pomocg linek
stalowych (drutéw), potgczonych z dzwignig znaj-
dujacg sie przy siedzeniu kierowcy, albo tez za
pomocg matych urzadzen hydraulicznych (wyzsze
klasy wozow), uruchomianych réwniez dzwignig ze
siedzenia kierowcy.

Przez naci$niecie hamulca noznego (dzwignia
konczy sie tu pedatem noznym) nastepuje stopnio-
we zahamowanie wszystkich czterech kot w star-
szych wozach tylko tylnych ké4) i przy silnym na-
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cisnieciu pedatu konczy sie zablokowaniem kot,
ktore woéwczas sie nie obracaja w ogole, a woz
§lizga sie na nich jak na ptozach sanek.

Ot6z whbrew ogdlnemu mniemaniu takie kran-
cowe zahamowanie jest mniej skuteczne, niz ha-
mowanie stopniowe, a przy $liskim terenie lub go-
toledzi okazuje sie w skutkach fatalne.

Najczestszym defektem hamulcéw jest zerwa-
nie sie jednej lub wiecej linek hamulcowych, przez
co naci$niecie pedatlu ma skutek tylko cze$ciowy.
Zdarza sie to bardzo czesto w niechlujnie utrzy-
manych samochodach ciezarowych i jest w skut-
kach katastrofalne, gdy ciezki woz, wazacy z ta-
dunkiem nieraz kilka tonin, wymyka sie spod pa-
nowania iszofera i wali na oS$lep.

Dlatego w tych wypadkach nalezy bardzo sta-
rannie bada¢ stan hamulcéw i catego mechanizmu
hamulcowego i w wypadku stwierdzenia uszkodze-
nia linek hamulcowych, zuzycia taSm hamulcowych
na bebnach, itd. kara¢ jak najostrzej, bo rzecza
szofera jest dba¢ o tatwo dostepne hamulce, od
ktérych zalezy zycie ludzkie.

Prawie zawsze, gdy jakie$§ auto wpadnie na
drzewo, okazuje sie, ze pekniety jest drazek ste-
rowy (kierownica) lub porwane linki hamulcowe i te
okolicznosci podajg oskarzeni jako przyczyne kata-
strofy, a biegli az nadto czesto jg potwierdzaja.

Nastepuje tu odwrocenie przyczyny i skutku,
bo nie dlatego auto wpadto na drzewo, ze pekt
dragzek sterowy lub linka hamulcowa, ale dlatego
pekt ten drgzek lub linka, ze auto wpadto na drze-
wo wskutek nadmiernie szybkiej jazdy na krzywiz-
nie, zarzucenia, uderzenia przodem w drzewo lub
rozpaczliwym (i bezcelowym) zahamowaniem wias-
nie tam, gdzie hamowac¢ nie wolno, tj. na samej
krzywiznie w duzym pedzie i momencie tracenia
panowania nad wozem.

Normalnie aby zahamowa¢ jadacy samochad,
trzeba pewnego czasu, ktéry zalezy w pierwszej
linii od szybko$ci wozu w danej chwili, od jego
typu (rodzaj hamulcéw), stanu jezdni i szybkosci
reagowania kierowcy na bodzce zewnetrzne.

Dopiero te wszystkie czynniki razem okre$lajg
»,droge hamowania*“ (,Bremsweg“ w literaturze
niemieckiej), a ujete sag w specjalne tabele, z kt6-
rych mozna doktadnie ustali¢, po ilu metrach mogt
kierowca w0z zatrzymac.

W kazdym razie zgdanie od kierowcy, by za-
trzymat wo6z ,na miejscu”, nawet w wolnej jez-
dzie jest technicznie niewykonalne i S$wiadczy
0 nieopanowaniu przez zadajacego zasadniczych
poje¢ techniki jazdy.
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Tabele hamowania powinny by¢é pod reka
w kazdym sadzie, majagcym do czynienia ze spra-
wami samochodowymi, ale w mej praktyce {sad
apelacyjny) nie zdarzyto mi sie na przestrzeni lal
ani razu, by z mich kto$ korzystat. Wystarcza opi-
nia biegtego, czasem oparta na tabeli, nigdy jed-
nak nie sprawdzona.

Ze sprawg hamowania taczy sie sprawa ,nad-
miernej szybkosci“. Niemal w kazdym wypadku
samochodowym wystepujg Swiadkowie, ktorzy ze-
znajg stereotypowo, ze oskarzony ,jechat z sza-
long szybkos$cia i nie dawat sygnatow*.

To zeznanie, o ile sktada je wieksza ilos¢ $wiad-
kéw, a jest potwierdzone przez posterunkowego,
czesto pograza kierowce, i to zupeinie niestusznie.

Wypadki samochodowe majg przebieg btyska-
wiczny i to jest ich cecha witasciwa, bo gdyby nie
ien szybki przebieg, nie bytoby ich w ogdle, ale
Swiadkowie utozsamiajg sizybki przebieg samego
wypadku z szybka jazda, ktéra ich jzdaniem jest
czym$ niedopuszczalnym i juz sania przez sie za-
stuguje na ukaranie.

Sam sadzitem w sprawach, gdzie wedle zeznan
Swiadkéw stary gruchot, ledwo mogacy sie poru-
sza¢, jechat w ozywionym punkcie miasta & szyb-
koscig ,,najmniej 50 km na godz.“, cho¢ antyczny
wbéz dawno juz zapomniat, jak taka szybko$¢ w naj-
bardziej sprzyjajagcych warunkach, a otwartej au-
tostradzie wyglagda, a w punkcie jo silnym ruchu
mogt mieé¢ najwyzej 25—30 km na godz. na licz-
niku. Ale tak przechodnie, jak i posterunkowy
z petnym przekonaniem tak szybkos$¢ te okreslili.

Jak wiadomo, w miejscach zabudowanych wol-
no jecha¢ z maksymalng szybko$cig 40 km na godz-
x jesli kierowca tej szybkosci w miescie nie prze-
kroczy, to w duzej ilosci wypadkow wina tezy nie
po jego stronie.

Oczywiscie przepisy w niektérych miastach, na-
kazujagce maksymalng szybko$é¢ 6 km na godz. na-
leza do takich absurdéw, jak polecenie ludziom,
by szli przez ulice na czworakach, bo auto nie jest
zbudowane na to, by porusza¢ sie nie szybciej,
niz cztowiek idgcy normalnym krokiem, a bezpie-
czenstwo ruchu nie wymaga takiego meczenia ma-
szyny (tak wolne tempo na diuzszy dystans zu-
zywa niepomiernie samocho6d) i kierowcy, ktéry
i tak w miejscach, gdzie panuje zator pojazdéw
w waskich przejsciach, nie moze urzadzaé¢ wysci-
géw, rezerwujac sobie w tym celu puste i proste
ulice.

Jesli samocho6d jest w dobrym stanie, to przy
szybkos$ci 40 km na godz. i szybkiej reakcji snraw-
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nego kierowcy moze zatrzymac sie na takiej prze-
strzeni, ze o ile kto$§ wpadnie pod woéz, powinien
to przypisa¢ swojemu niedbalstwu.

I tu wchodzimy od razu w dziedzing wypad-
kéw z pieszymi w miesécie. Dziedzina ta jest ob-
szerna i jest terenem najsprzeczniejszych poglag-
déw. Aby wiec od razu sprecyzowaé¢ moje stano-
wisko, wypowiem poglad, z dawna juz ustalony
na, Zachodzie, ze chodnik jest dla pieszych, a jezd-
nia dla pojaizdow.

Ta zdawaloby sie oczywista zasada nie jest
zbyt respektowana u nas. Ludzie chodzg po jezdni
jak po salonie, przystaja, tazg w rdznych kierun-
kach, nie patrza przed siebie, ani na boki, zeska-
kujg niespodziewanie z kraweznikéw, a ustyszaw-
szy sygnat auta skaczg w przod i w tyt zupetnie na
oslep.

W niektorych miastach Europy nie wolno w
ogble dawac¢ na ulicach sygnatéw, a jezdzi sie tam
ostro (Rzym, Stockholm, czesciowo Berlin) i jako$
wypadki nalezg tam do rzeczy nie czestszych, niz
u nas mimo szalonego nasilenia ruchu samocho-
dowego, a w Ameryce przejechanie przechodnia
poza ustanowionym p ezejSciem przez jezdnie jest
bezkarne, w Paryzu, gdzie nie bardzo sie troszczg
0 regulowanie ruchu kotowego ludzie przemykaja
sie przez szeregi pedzacych aut ze zrecznoscig
akrobatéw, a tylko u nas kierowca jadac przez
miasto niemal nie odejmuje reki od sygnalu, bo
wie, ze na wypadek jakiej$ katastrofy przede
wszystkim zapytajag go w Sadzie, ,,czy dawal syg-
naty“, cho¢ pytanie to nie ma sensu, ho w miescie
na jezdni otwartej przechodzien jest gosciem i je-
go rzeczg jest baczy¢, by nie zostaé najechanym,
a nie rzecza kierowcy spedza¢ go z jezdni usta-
wicznym tragbieniem.

Walka z hatasem ulicznym, podjeta w Warsza-
wie dopiero wtedy da wyniki, gdy w sgdach prze-
stang sie pyta¢, czy kierowca ,dawat sygnaty“,
a zainteresujg sie tym, co robit przechodzien na
jezdni i ozy uwazat, by zdrowo i cato dosta¢ sie
na przeciwleglty chodnik po najkrétszej drodze
1z zachowaniem wszelkiej ostroznosci.

Tam, gdzie ruch jest regulowany, sprawa jest
prosta, bo piesi i pojazdy niewchodzg sobie w dro-
ge i jesli kierowca zakazu przejazdu nie respek-
tuje, jak najsurowsza kara jest na miejscu, ale tam-
gdzie tej regulacji nie ma, jezdnia jest dla po-
jazdéw, a przechodzien winien na nig 'wchodzié¢
z calg ostroznoscig i nie niespodziewanie (kohiety
czesto sie zegnajg na krawezniku i jedna z nich
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nagle wchodzi na jezdnie, majac glowe zwrdcong
ku tytowi).

W wielu miastach liczne sg tzw. ulice jedno-
kierunkowe, na ktorych wolno jechaé¢ tylko w jed-
nym kierunku, wraca¢ za$ inng ulica. Ograniczenie
to jest konieczne na waskich, a ozywionych uli-
cach, ale powinno by¢ nalezycie oznaczone, a wiec
za pomocg znakéw miedzynarodowych, ustalonych
konwencjg i tak umieszczonych, by ich obcy zwia-
szcza autoniobilista nie potrzebowat mozolnie szu-
kaé, bo trudno w wirze pojazdow wytrzeszczac
oczy na boki, czy nie ma gdzie§ iskromnie umie-
szczonej w ukryciu matej tabliczki z zakazem.

Takie mate tabliczki, chytrze schowane, sg na-
szg specjalnoscig i czesto uskarzajg sie na to obcy
turysci, przyzwyczajeni do tego, ze tablice ze zna-
kami konwencyjnymi sg tak umieszczone, ze nie
spos6b je przeoczyé, same za$ znaki odpowiadajg
konwencji, a nie sg wytworem lokalnej inwencji.

Dlatego tez przy rozpoznawaniu ispraw o jazde
wbrew zakazowi trzeba starannie zbadaé¢ prawdzi-
wo$¢ zarzutu, ze tablica umieszczona jest niewta-
Sciwie, i to zbada¢ nafwet w drodze wizji lokalnej,
i\ to nie z chodnika, ale z samochodu, dalej, zba-
daé¢, o ile znak odpowiada konwencji, a wreszcie
czy oskarzony jest obcym, czy tez pochodzi z da-
nego miasta i powinien zna¢ lokalne zakazy } na-
kazy.

Wiele miast (np. Poznan) choruje na wielko-
miejskie maniery i udekorowato gtéwne nlice za-
kazem zatrzymywania sie samochodéw, co jest ty:vi
mniej racjonalne, ze ulice ma szerokie i przestron-
ne, ruch samochodowy umiarkowany, podczas gdy
np. Warszawa, Gdansk i inne miasta, budowane
sg ciasno, ruch samochodowy maja silny, a mimo
to nie kazg automohiliscie szuka¢ mozolnie ulic,
gdzie by mozna auto na kwadrans paslawié¢ i ku-
pi¢ co$ w sklepie, zamiast przystang¢ wprost przed
nim, co nikomu nie szkodzi. To tez w tych mia-
stach gtdwne ulice udekorowane sg pieknymi fur-
mankami, o ktoére sie nikt zbytnio nie troszczy,
podczas gdy samochody kryjg sie wstydliwie po
bocznych ulicach.

Dlatego tez w sprawach o taki niedozwolony
parking trzeba by¢ bardzo wyrozumiatym i ha-
mowac nieco gorliwo$¢ organdw bezpieczenstwa,
ktore nieraz zbyt silng otaczajg obserwacjg tych
automoliilistow, ktérzy jak najmniej majg predys-
pozycji do wejscia w konflikt z prawem karnym.

Wazna jest sprawa pierwszeAstwa na skrzyzo-
waniach ulic. Zasadniczo pierwszenstwo przystugu-
je pojazdowi, nadjezdzajacemu z prawej strony,
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ale reguta ta nie jest og6lna i moze mie¢ wyjatki,
gdyz miasta majg prawo inaczej to pierwszenstwo
ustali¢ (np. wedle gtéwnych i bocznych ulic, wedle
szyn tramwajow itd.).

Tu réwniez konwencja przewiduje ,znaki pierw-
szenstwa“, ale nie widzialem ich nigdzie bodaj
w Polsce, taki np. Gdansk lub Czechostowacja bar-
dzo starannie znakujg nimi drogi i szosy. Brak tych
znakéw w naszych miastach jest utrapieniem dla
turysty lub automobilkty w ogdle, ktory wystawi
nos poza rogatki swego miasta, bo nigdy nie wie,
czy w danym mieScie obowigzuje reguta ogdlna,
czy jaka$ specjalna. Ze z tego moga wyniknaé
zderzenia i inne katastrofy, jest oczywiste i te oko-
liczno$¢ trzeba bra¢ pod uwage przy rozpoznawa-
niu takich spraw.

Osobny rozdziat nalezy sie taksGwkom. Fatalne
potozenie finansowe ich w#ascicieli nie pozwala
na odnawianie taboru, to tez w przewaznej wiek-
szosci sg to gruchoty, ,trzymajace sie tylko na
farbie“ jak brzmi stare zartobliwe okreslenie lot-
nicze. Ten stan techniczny pojazdéw odbija sie
na psychice ich wiascicieli.

Jesli bowiem wtasciciel nowego i porzadnego
wozu dba o to, by nie uszkodzi¢ btotnika, by nie
zadrasng¢ lakieru samochodu, by nie zagig¢ zde-
rzaka i wskutek tego w $cisku i zatorze pojazdéw
jedzie specjalnie ostroznie, szoferowi taksowki te
skruputy isg obce, bo btotniki jego wozu sg poigiete
i potamane, lakier podrapany, zderzaki pogiete,
nic mu wiec nie szkodzi lekko otrze¢ sie o fur-
manke lub inny samochdd, zwiaszcza gdy wiezie
pasazera na dworzec i ma obiecany napiwek za
pospiech, a ryzykuje mato, gdyz zagiecie btotni-
ka prostuje sie miotkiem na postoju i prymitywnie
lakieruje we wilasnym zarzadzie.

Ze za$ ludzie ci za szkody na ogdét w praktyce
nie odpowiadajg, bo nic nie majg, lekcewazg so-
bie drobne niebezpieczenstwa i wpadaja w wieksze.
Dlatego gdy sprawczynia wypadku jest takséwka,
nalezy ze zdwojona uwaga badaé¢ zachowanie sie
kierowcy, ktére znacznie czesciej okaze sie karal-
nym, niz to ma miejsce przy wypadkach, spowo-
dowanych przez auta prywatne.

W ogéle réznica miedzy autem prywatnym kie-
rowanym przez wilasciciela, autem prywatnym, kie-
rowanym przez szofera ptatnego, a takséwka jest
duza i jaskrawo wystepuje w katastrofach.

Auto prywatne, kierowane przez wtiasciciela
jest u nas zwykle pojazdem wyzsizego typu (w tym
znaczeniu, ze jest to maszyna nowa, a przynaj-
mniej dobrze i starannie utrzymana, iz wyjatkiem
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oczywiscie wozow ciezarowych, do ktérych te za-
tady sie nie stosujg, a raczej nalezy do nich sto-
sowac to, co powiedziatem o taksowkach), o ktory
Wiasciciel dba i serce go boli, gdy uszkodzi juz
nie btotnik, oo uwaza iza straszng katastrofe, ale
za.lr.i$nie lakier na karoserii.

Taki wo6z jedzie zwykle ostroznie, .zwilaszcza
w mieScie kierowca uwaza w zatorach, stowem, za-
chowuje sie jak gentleman. Inna rzecz, ze na szo-
sie pozwala sobie nieraz na niepoczytalne wybry-
ki, ale o tym po6zniej, tak samo za$ sprawa sie
zmienia, je$li pan kierowca wstgpit do baru na Kkil-
ka kieliszkéw, a do tego wiezie w wozie kobiety,
przed ktorymi chce sie popisa¢. Ale to isg wypad-
ki specjalne, zastugujace na bardzo ostre ukaranie.

Auto prywatne, kierowane przez szofera zawo-
dowego jest zwykle takze ostrozne, bo szofer od-
powiada za kazde uszkodzenie, ale sprawa sie zmie-
nia, gdy isizofer wezmie w6z beiz zezwolenia swego
pana, bo woéwczas dochodzi czesto do harcow na
trzezwo lub po pijanemu. Te rzeczy trzeba badac,
by mie¢ obraz okoliczno$ci, poprzedzajacych wy-
padek.

0 takséwce juz mowiliSmy wyzej, wiec nie ma
tu nic do dodania, chyba to, ze jej kierowca przy-
zwyczajony jest do statej jazdy w trudnych wa-
runkach wielkomiejskiego ruchu i nieraz lekce-
wazy sobie niebezpieczenstwo, z ktdrym styka sie
ustawicznie i stagd wypadki, gdy sie przeliczy.

Od wypadkéw w miescie przechodzimy do wy-
padkéw na szosie w ogole, przy czym nadmieni¢
nalezy, ze sporo z nich dotyczy takze i miasta,
jak np. wypadki z powodu S$liskiej jezdni, mgty,
deszczu i $niegu oraz zachowania sie cyklistow,
furmanek i dzieci.

Na szosie szybko$¢ auta (zalezy juz tylko od
jego sity, stanu szosy i umiejetnosci (lub nieraz
brawury) kierowcy, ale przeszkody sg i tu tak licz-
ne, ize duze szybkos$ci przecietne uzyskiwaé¢ mozna
jedynie w wyjatkowo korzystnych wypadkach.

Najmniejszg przeszkodg sg zwierzeta, cho¢ nie-
ktore z nich zmuszajg wprost do »zatrzymania.
| tak doswiadczo-ny kierowca wie, ze ikrowa nigdy
nie ustapi, a jeSli przypadkiem idzie bokiem
szosy, napewmo wlezie w ostatniej chwili pod woéz.
Jesli wiec kto$ miat wypadek wskutek najechania
krowy, tio o ile najechat na nig w wiekszej szyb-
kosci, winien jest niemal zawsze kierowca, jesli
jednak wymijat lub wyprzedzat stado jadac krok
za krokiem i krowa go potracita (zupetnie do-
stownie) i ztamata przy tym noge lub doznata in-
nego uszkodzenia, wina jest niemal z reguly po
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stronie pastucha, ktéry zawsze gapi sie na auto
zamiast zagania¢ krowy.

Inne zwierzeta sa rozsadniejsze, nawet kury
uciekaja, o ile majg czas, trudno jednak (wymagac
od kierowcy, by dla jednej kury, grzebigcej na
$srodku szosy hamowatl wéz i ryzykowat nieraz na-
wet wypadek, gdy ma duzg szybko$é. Kury, gesi
i kaczki nie nalezg do normalnego inwentarza szo-
sowego i jesli sie tam znajdujg, czynig to na ryzyko
wiasne i ich wtascicieli.

Gorsza sprawa jest z dzie¢mi, bo tych szosy
sg réwniez petne. Stary automobilista zawsze zwal-
nia biegu, gdy przejezdza obok domu, stojgcego
tuz obok szosy, bo wie, ze nagle moze jz niego
wypas¢ dziecko w pogoni za pitkg lub kotem,
zwalnia biegu, gdy przed nim jedzie kilka wozéw
wiejskich, bo dzieci lubig sie ich czepia¢ z tytu
i spadajg potem wprost pod auto jak gruszki
z drzewa.

Oczywiscie wolna jazda jest obowiazkiem pod
szkotg (nawet bez znaku ostrzegawczego), we
wsiach, gdzie mndstwo dzieciakbw ugania po
brzegach drogi, stowem, wszedzie, gdzie mozemy
spotka¢ matych obywateli.

Ale z drugiej -strony w wypadku przejechania
dziecka, zwitaszcza w mieScie, przewaznie szofer
jest bez winy. Dzieci umiejg tak nagle prysnaé
z chodnika na jezdnie, wyskoczyé z bramy domu.
wynurzy¢ sie z poza tramwaju, ze nawet najlepsze
hamulce i najwyzsza przytomnos$¢ umystu nic nie
pomoze.

AZ nadto czesto dzieci robig sobie zabawe z za-
stepowania drogi samochodowi i uciekania w ostat-
niej chwili, na porzagdku dziennym sg wypadki
tracenia jednego fobuza przez drugiego wprost
pod auto, stowem, tam wszedzie, gdzie zaszedt wy-
padek z dzieckiem, obiektywny sedzia musi prze-
zwyciezy¢ sentyment, zapomnie¢ o drobnym,
skrwawionym ciatku na jezdni i zrozpaczonych ro-
dzicach i badaé, czy dziecko nie wpadto pod woz
z winy wiasnej i rodzicow, puszczajagcych je na
ruchliwg jezdnie.

Istnieje przepis, nakazujgcy kierowcy zatrzy-
mac sie natychmiast w razie wypadku, ale gdy zaj-
dzie wypadek w miescie lub w S$rodku wsi, nikt
nie moze zada¢ od Bogu ducha nieraz winnego
kierowcy, by stanat i dat jsie zlinczowaé¢ oburzonym
przechodniom, ktérzy ma widok rannego lub tru-
[pa jezdni gotowi sg zniszczy¢ auto i zmasakrowaé
kierowce. W takich wypadkach natychmiastowa
ucieczka i zgtoszenie sie do najblizszego posterun-
ku Policji bedzie rzeczg zupetnie zrozumialg.
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Jeszcze gorszg plaga jezdni, niz dzieci, sg cy-
klisci. Rower jest pojazdem niezmiernie zwrot-
nym, a cyklista istotg najbardziej lekkomys$ing
i najbardziej upartg pod stoncem. Kto obserwo-
watl ulice miasta, zauwazyt ;e nigdy cyklista nie
jodzie obok kraweznika po prawej stronie, jak
lego wymaga przepis, ale wybiera sobie najgtadszg
jezdnie, ktdra zwykle jest miedzy szynami tram-
wajowymi i dopiero uporczywe dawanie sygnatdw
moze go stamtad spedzié¢, z czego nie wynika jed-
nak bynajmniej, iby zjechat na prawg strone, bo
czesto nagle skreca w lewo i wpada wprost pod
auto.

Jesdli jodzie kilku cyklistbw, to jada otwartg
tyralierg i zajmujg najmniej potowe jezdni, a na
sygnatl rozpierzchajg sie w obie strony.

Jesli jest kurz na szosie i wieje wiatr, cyklista
ustepuje sie nie na przepisowg strone, leciz na
.podwietrzng” jak mowi marynarz, hy kurzu unik-
ngé¢ (piesi przebiegajg wdéwczas w ostatniej chwili
przed autem, hy uciec przed kurzem).

Jesli stary kierowca spotka grupe robotnikéw
na rowerach w sobote przed wieczorem, to wie,
ze whasnie byta wyptata i ze ktédry$ z nich moze
by¢ pijany i w ostatniej chwili .zwali mu sie na
srodku szosy wprost pod anto.

Niesforni cyklisci powodujg najczesciej powaz-
ne katastrofy samochodowe, kosztujace zycie kilka
osob i jesli taki niezdyscyplinowany cyklista wpla-
cze sie na otwartej szosie pod jadgce w ostrym tem-
pie auto, obowigzkiem kierowcy jest rozwazy¢, czy
przez nagty manewr z hamowaniem nie naraza na
rozbicie maszyny i jesli ta obawa w calej petni
zachodzi, powinien wpakowaé sie raczej wprost
na cykliste, niz zabi¢ trzy lub wiecej niewinnych
0s6b, by wymingé kogo$, kto niewtasciwym zacho-
waniem prowokuje katastrofe. Bo ostre wykre-
cenie sterem przy duzej sizybkosci niemal z reguly
powoduje wylgdowanie auta w rowie lub na drze-
wie, nie mozna za$ wymaga¢ od szofera, by na
widok cyklisty na otwartej szosie zwalnial, bo
miejsca jest tyle, ze o ile cyklista izachowuje sie
zgodnie jz przepisami, zadne niebezpieczenstwo nie
grozi, z drugiej za$ strony ma Ziemiach Zachodnich
na gtéwnych szosach spotyka sie o pewnych po-
rach co sto metréw jednego lub wiecej cyklistow.

Wieczorem cyklista jedizie normalnie bez $wia-
tta, na skrzyzowaniach drég skreca nagle bez da-
nia znaku rekg, stowem, stanowi przez swoje nie-
zdecydowanie plage naszych ulic i szos.

Dlatego tez w razie wypadku z cyklistg sedzia
musi bardzo starannie badaé¢ kwestie winy i nie
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stawa¢ sentymentem po stronie stabszego, bo ten
zwykle nie jest tego wart.

Jesli auto musi na skrzyzowaniu ulic zwalnia¢
tempa i uwazaé, by na inny pojazd nie najecha¢,
to cyklista nie powinien wypadac iz takiej krzy-
z6wki catym pedem, bo jesli wtedy dostanie sie
pod auto, sam ponosi wine. ten rodzaj wypadkéw
jest najczestszy w miastach.

Wszelkie wozy konne, furmanki, powézki i jak
sie je nazywa w roznych stronach Polski sg takze
plaga szosy. Jadg one z reguly niewtasciwg strong
drogi — nie wiadomo -dlaczego, bo np. gdy przed
wojng w Matopolsce jezdzito sie lewg strong, jez-
dzity zawsze prawa, dzi$ gdy sie tam jezdzi prawa,
furmanki trzymajg sie uporczywie lewej. Na syg-
naty nie reagujg, ho albo woznice $pig, albo otu-
leni sg w gruby kozuch, wiec nie styszg, albo sa-
ma powdzka powoduje taki hatas, ze najlepszego
sygnatu nie stychac.

Jesli konie sa ptochliwe, to dobry kierowca
woli stang¢, niz dosta¢ dyszlem w szybe auta —
gorzej jest, jesli konie sptoszg sie w ostatniej chwi-
li, ho wtedy od przytomnosci umystu kierowcy
i woznicy i oil zbiegu okoliczno$ci zalezy, czy doj-
dzie do katastrofy.

Nocg furmanki jadg réwniez z reguty bez
Swiatta i woznice z reguly $pig. Mimo to jednak
pojazdy konne, cho¢ sg ogromna zawadg na szosie,
powodujg na og6t mniej wypadkéw, niz rowery,
bo szybko$¢ ich jest mniejsza, a masa wieksza, niz
tych ostatnich, co utatwia kierowcom uniknigecie
zderzenia.

Wreszcie ostatnig przeszkodg ruchomg na szo-
sie is3 . . . auta. Bo sg r6zne auta — uprzejme inie-
uprzejme, prowadzone ostroznie i po kawalersku,
a te ostatnie sg niezmiernie grozne.

W razie stwierdzenia, ize kierowca, ktory spo-
wodowat najmniejszy nawet wypadek, byt pod-
ochocony alkoholem albo brawurowat bez potrze-
by i sensu, najwyzszy wymiar kary jest na miejscu,
bo auto w rekach osoby nieodpowiedzialnej jest
straszliwym narzedziem zniszczenia.

Mtodzi kierowcy, jadacy zwykle lekliwie w mie-
$cie, nabieraja kurazu, gdy znajdg sie na otwartej
szosie i z dumg ,,gazujg“ co sit starczy, a gdy znaj-
dg sie w obliczu przeszkody lub przekrocza ma-
ksymalng szybkos$¢, ktérag moga jeszcze opanowac,
jest juz za pézno ...

Dlatego w razie wypadku bada¢ nalezy, jak
dtugo dany kierowca juz jezdzi, czy jezdzit na
wiekszej ilosci wozdéw, jak silng ma masizyme, bo
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z tych (lanych mozna sobie urobi¢ pewne przeko-
nanie.

Wymijanie i wyprzedzania sie aut w dzien na
otwartej szosie przechodzi zwykle gtadko — do-
piero gdy zapadnie noc, gdy pada $nieg, szosa jest
silnie zakurzona lub S$liska, czesto wkracza sedzia
karny (i lekarz).

W nocy obowigzkiem mijajacych sie kierowcow
jest przygaszanie Swiatet lub kierowanie ich sno-
péw ku dotowi (w nowszych wozach) i oczywiscie
zwalnianie szybkosci.

Otéz tego przestrzegajg tylko starsi kierowcy
— inni lekcewazg sobie niebezpieczeAstwo i oSle-
piaja zupeinie przeciwnika, walgc z petnymi re-
flektorami petnym gazem przed siebie. Wowczas
tylko traf szcze$liwy pozwala unikng¢ straszliwego
uderzenia, bo kierowca, oSlepiony reflektorem,
traci zupetnie poczucie kierunku. To tez wypadki
nieprzygaszania Swiatet powinny byé karane tak
ostro, jak tylko odpowiednie przepisy poizwalaja.

Auta starszego typu, zwlaszcza za$ auta cieza-
rowe majg ozest-o urzgdzenie do przygaazainia ze-
psute, albo tak potaczone kable oswietleniowe, ze
zawsze choé jedno $wiatto jest petne. Swiadczy to
0 lekcewazeniu zycia przez szoferéw, rowinie jak
jazda z jednym tylko reflektorem, co moze spo-
wodowac straszliwe zderzenie, bo przeciwnik jest
wowczas zdezorientowany co do szeroko$ci po-
jazdu i bierze go za motocykl.

Wyprzedzanie w kurzu jest niezmiernie nie-
bezpieczne i dobry kierowca nigdy tego nie robi
bez koniecznej potrzeby, o ile sie nie zdarzy, ze
stabszy wéz nie chce pusci¢ jsilniejszego, by unik-
ng¢ kurzu, co jest niedopuszczalne i powinno byé¢
ostro tepione. Kto ma 100 HP, ma pierwszenstwa
przed 20 HP.

Sliska szosa jest wysoce niebezpieczna, po-
dobnie jak mokry asfalt. Na mokrym asfalcie wy-
starczy lekko skreci¢ kota w jedng strone i nagli
zahamowaé, by woz obrocit sie o 360 stopni. Latw >
sobie wyobrazi¢ skutki takiego obrotu w miescie
w silnym ruchu lub w duzej szybkosci.

W padniecie na S$liskiej szosie w ostry zakret
w duzej szybkos$ci konczy sie przewaznie w rowie
1jesli kierowca tlumaczy sie potem, ze go ,zarzu-
cito“, to zwykle winy trzeba szuka¢ u niego sa-
mego.

W ogéle badanie stanu szosy i warunkéw
atmosferycznych ma decydujgce znaczenie przy
wypadkach. Na gotoledzi hamulce niemal nie dzia-
taja, w blocie woz stale ma ochote ,zarzuci¢“, na
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mokrym asfalcie jecha¢ trzeba jak po lodzie,
w czasie silnej mgly lub zamieci $nieznej jedzie
sie niemal na o$lep, stowem, okolicznosci te muszg
by¢ starannie badane. Jesli kto$ na otwartej szosie
wpakowat sie na zakrecie na drzewo lub do rowu,
to w 90 wypadkach na sto wina lezy po stronie
szofera, o ile warunki widocznosci nie byly tak
fatalne, ze wypadek zaszedt mimo catej ostroz-
nosci.

Czasem sedzia powinien by¢ wyrozumiaty. Jedli
np. komu$ zepsuje sie (zwilaszcza przy starszych
wozach) Swiatto w nocy na szosie, i w dodatku
moze w zimie, instynkt samozachowawczy pcha
go do dalszej ostroznej jazdy po ciemku, wiec o ile
nie spowodowal katastrofy, sytuacja ta graniczy
niemal z wyzszg koniecznoscig.

Jest przepis, by auto wieczorem na postoju
miato tylne Swiatto. Ale jesli kto$ postawit auto
pod latarnig uliczng i poszedt na bridza, to owa
tylne Swiatlo jest jedynie marnowaniem energii
elektrycznej, bo latarnia os$wietla woiz az nadto,
a przepis jest nie tylko na to, by by}, ale na to,
by chronit bezpieczenstwo, ktére tu nie jest na-
razone.

Jesli kto$ na otwartej i pustej szosie jedzie
lewg strong, bo prawa petna jest dziur, to nie wy-
nika iz tego, by musiat otrzymaé nakaz karny za
nieprawidtowg jazde, bo nieprawidtowa byta prze-
de wszystkim szosa ...

Jesli na kazdym niemal mostku na szosach we
Wschodnich Karpatach (np. droga z Stanistawowa
do Worochty) jest napis ,tylko dla pojazdéow do
1000 kg“, a niemal kazde normalne auto wazy po-
nad 1000 kg, to trudno kara¢ aa przejezdzanie
przez te mostki (na gtdwnych szosach byly takie
mostki na tym szlaku w roku 1932 niemal reguig
w okolicy Worochty), zwilaszcza, ze jezdzg prze?
nie autobusy wypchane po brzegi ludzmi.

Wreszcie, jesli kto$ jechat nieprawidtowg stro-
ng drogi czy ulicy, bo byta tam lepsza nawierzch-
nia i spowodowat wypadek, ktérego bytby nie unik-
nat jadac strong prawidtowa, to okoliczno$¢ ta nie
moze $wiadczy¢ o jego winie ani naiwet by¢ oko-
licznoscig obciazajgca, w razie skazania, bo prze-
pis o jezdzie prawa strong jest przepisem porzad-
kowym i moze by¢ pominiety, gdy specjalne oko-
liczno$ci tego wymagaja.

Tak same jesli kto$, aby unikngé¢ zderzenia
z jadacym nieprawidtowo innym pojazdem, czy
przechodniem, skreci nieprawidtowo, bo to w da-
nym wypadku dawato najwieksze szanse ratunku,
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mimo to jednak nie uniknie wypadku, nie mozna
z tego faktu kuc¢ broni przeciw niemu, bo dla ra-
towania zycia musi si¢ nieraz narusizy¢ przepis po-
rzadkowy.

Czesto sie zdarza, ze cyklista wplacze sie pod
woéz, kierowca dla ratowania zycia rowerzysty
skreci nagle w bok i rozbije woz, .zabijajagc zara-
zem i cykliste. Trudno go wtedy wini¢, bo jesli
okazat tyle heroizmu, ze swoje zycie narazit, by
ratowa¢ drugie, nalezy mu sie petne uznanie, gdyz
mogt przeciez wjechaé wprost na rower z mini-
malnym ryzykiem dla swego zycia zamiast wyczy-
nia¢ karkotomne tamance.

Dziedzina wypadkéw samochodowych jest ol-
brzymia i u nas brak niemal zupeinie opracowania
przyktadow typowych, dlatego tez niniejsze uwagi,
cho¢ nieco chaotyczne i operujagce wyrywkowo
przyktadami i pojeciami technicznymi mogg przy-
czyni¢ sie do orientacji sedziéw w ocenie wypad-
kéw z punktu widzenia tak prawa karnego, jak
i cywilnego, bo¢ przeciez roszczenia wzajemne za-
lezg od tego, kto i w jakim istopniu wine ponosi.

ADW. DR JOZEF PISAREK
KATOWICE
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W kazdym razie w interesie rozwoju motory-
zacyjnego naszego kraju lezy zyczliwsze ustosun-
kowanie sie wiadz bezpieczenstwa i sagdéw do lojal-
nych automobilistow, ktdrzy mieli nieszczescie za-
plataé¢ sie w jakis wypadek, co jednak powinno
pociggna¢ za sobg bezwzgledne tepienie objawow
narazania zycia ludzkiego w zwigzku z komuni-
kacjg samochodowa i jesli zaczng sie zdarza¢ wy-
padki, ze jako winni katastrofy samochodowej za-
sigda na tawie oskarzonych przechodnie, cyklisci
lub woznice, bedziemy mogli méwi¢ o zmianie na-
stawienia, upatrujgcego w kierowcy jedyng przy-
czyne kazdego wypadku, bo przeciez jest nie do
pomyslenia, by précz szofera nikt inny nie mégt
by¢ winnym katastrofy.

Tylko bezwzgledne tepienie lekcewazenia prze-
pisbw, majacych na celu bezpieczeAstwo przy
jednoczesnym zyczliwym ustosunkowaniu sie do
rzetelnych kierowcdw moze uwolni¢ ich od poczu-
cia ze sg zwierzyng, szczutg ze wszystkich stron
za to, ze odwazajg sie korzysta¢ .z szybkosci, ktdra
jest zasadniczg cechg nowoczesnego samochodu.

USTAWODAWSTWO PRACY OBOWIAZUJACE W GORNO-
SLASKIEJ CZESClI WOJEWODZTWA SLASKIEGO
W OSWIETLENIU ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO

Ponizej, wyszczegdlnione przepisy prawne, obo-
wigzujace wytacznie na obszarze Gornego Slaska,
stainowig podstawe ochrony pracownikow.

1. Rozporzadzenie ,0 umowach zbiorowych i o za-
tatwieniu zatargow pracy z. dnia 28 grudnia
1918 Dz. U. Rzeszy, str. 1456.

2. Ustawa o Radach Zatogowych z dnia 4 11 1920
r. Dz. U. Rzesizy, str. 147.

3. Rozporzadzenie o $rodkach przeciwko zwijaniu
i unieruchomieniu zaktadéw z dnia 8 XI 1920 r.
Dz. U. Rzeszy, str. 1901 w brzmieniu zalgczni-
ka do rozp. Ministra Pracy i Opieki Spotecznej
z dnia 14 lipca 1924 r. Dz. U. R. P., poz. 642.

4. Rozporzgdzenie o przyjmowanilu i wydalaniu
robotnikéw i pracownikéw umystowych pod-
czas okresu demobilizacji gospodarczej z dnia
12 11 1920 r. Dz. U. Rzeszy, str. 218 w brzmie-

niu zatgcznika roizp. Ministra Opieki Spotecz-
nej z dnia 8 X 1934 r. Dz. U. R. P., poz. 921.

5. Ustawa o zatrudnianiu ciezko poszkodowanych

z dnia 6 IV 1920 r. Dz. U. Rzeszy, str. 458.

Z uwagi na przepis niem. pc. rewizja w razie
naruszenia powyzszych ustaw nie byta dopuszczal-
ng, zaczem pod panowaniem niem. pc. nie mogto
w tych sprawach zaistnie¢ orzeczenie Sadu Naj-
wyzszego.

Dopiero na skutek skarg kasacyjnych izaistniaty
pierwsze orzeczenia Sadu Najwyzszego w 1935 r.;
za$ w ostatnich miesigcach Sad Najwyzszy w sze-
regu spraw wypowiedziat swéj poglad w odnie-
sieniu do powyzszych postanowieA prawnych.

Zasadniczym jest tez orzeczenie Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego z dnia 30 XI 1933 r.
L. rej. 6575/32. Orzeczenie to, zaistnialo na sku-
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tek skargi przeciwko orzeczeniu Komisarza de-
mobilizacyjnego w sprawie stosowania § 12 rozpo-
rzadzenia o przyjmowaniu i wydalaniu robotni-
kéw i pracownikéw umystowych podczas okresu
demobilizacji gospodarczej. Najwyzszy Trybunat
Administracyjny stwierdza kompetencje Komisa-
rza demobilizacyjnego w odniesieniu do wszelkich
Zaktadéw Pracy niezaleznie od tego, czy odnos$ny
Zaktad Pracy posiada charakter Zaktadu Przemy-
stowego, byle tylko odnos$ny Zaktad Pracy zatrud-
niat robotnikéw i pracowmikéw na podstawie sto-
sunku stuzbowego. Dlatego tez Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny stwierdza kompetencje Ko-
misarza demobilizacyjnego w odniesieniu do jzwol-
nienia pielegniarza zatrudnionego w szpitalu Spot-
ki Brackiej.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca
1935 r. C. 11l 399/34 stwierdza niezalezno$¢ decy-
zji Komisji Pojednawczo - Arbitrazowej, dziataja-
cej na podstawie przepiséw ustawy o Radach Za-
togowych — od decyzji Komisarza demobilizacyj-
nego. Wyrazenie przez Komisarza demobilizacyj-
nego zgody na wydalenie pracownika, nie odbiera
jeszcze pracownikowi korzystania z ochrony prze-
piséw ustawy o Radach Zatogowych i moznosci
wywotania rozstrzygniecia Komisji Pojednawczo -
Arbitrazowej, ktéreby stwierdzito, ze zwolnienie
byto nieuzasadnione. Jedynie uprawnienia wypty-
wajace dla pracownika z uzyskania takiego roz-
strzygniecia Komisji Pojednawczo-Arbitrazowej sg
szczuplejsze, gdyz dajg pracownikowi jedynie pra-
wo otrzymania od pracodawcy jednorazowego od-
szkodowania, ustalonego orzeczeniem powyzszej
Komisji (o ile pracodawca odmoéwi po zaistnieniu
orzeczenia dalszego jzatrudniania pracownika). Na-
tomiast sprzeciw Komisarza demobilizacyjnego
przeciwko wydaleniu pracownika nie dozwala na
rozwigzanie stosunku stuzbowego; za czym pracow-
nik w tym wypadku posiada nadal prawo do po-
borow tak dtugo, jak diugo Komisarz demobiliza-
cyjny nie jzgodzi sie na jego wydalenie.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca
1935 r. C. Il 432/34 wypowiada teze rozszerza-
jacag uprawnienia Komisarza demobilizacyjnego na
podstawie § 12 rozporzadzenia o demobilizacji go-
spodarczej. W mysl tej tezy Komisariz deimobiliza-
cyjny moze sie sprzeciwi¢ wydaleniu pracownika,
juz to zgodzi¢ sie na zwolnienie pracownika, juz
to moze uzalezni¢ te jzgode od pozostawienia pra-
cownika w pracy na innych warunkach ptacy, lub
zatrudniania go w innym charakterze stuzbowym.
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Sad Najwyzszy uznaje wiec uprawnienia Komisa-
rza demobilizacyjnego do zmieniania warunkow
stuzbowych pracownika.

Ten sam poglad wypowiada Sad Najwyzszy
w pOzZniejszym tez orzeczeniu z dnia 26 czerwca
1936 r. C. 11l 1068/34 jz uzasadnieniem ze ,skoro
Komisarz demobilizacyjny moze zgodzi¢ sie na
zupeine jzwolnienie z pracy wskutek redukcji licz-
by pracownikoéw, a sprzeciw jego ma na celu tylko
ochrone interes6w pracownikéw, to zgoda na roz-
wigzanie umowy jz pracownikiem pod warunkiem
pozostawienia go w pracy na innych warunkach
pracy i ptacy, przedstawia sie tylko jako jtagod-
niejsze korzystanie z prawa zgody na wydalenie,
aby przy uwzglednieniu mozliwosci przedsiebior-
stwa, ochroni¢ pracownika przed zupelnym bez-
robociem*.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia
1936 r. C. 11l 1147/34 ogranicza kompetencje Ko-
misarza demobilizacyjnego w sprawie wyrazenia
zgody na wydalenie pracownika jedynie do tych
Zaktadow Pracy, w ktorych w mys$l przepiso6w usta-
wy o0 Radach Zatogowych powinny istnie¢ Rady
Zalogowe, lub powinien by¢ wybrany zwierzchnik
Zatogi (,,Betriebsohmann®) z prawami i obowig-
zkami okre$lonymi w tej ustawie, a wiec w przed-
siebioirstwach, ktére zatrudniajg jz reguly przepi-
sang ilo$¢ pracownikéw.

W mysl tegoz orzeczenia Sadu Najwyzszego
pracownik wydalony z pracy bez zgody Komisarza
demobilizacyjnego, a powotujacy sie na ochrone
z § 12 rozporzadzenia o demobilizacji gospodar-
czej, winien wykazaé, ze pozwana strona jest
przedsiebiorstwem, w ktorym istnieje, lub istnie¢
powinna Rada Zatogowa, lub zwierzchnik zatogi,
— oraz, ze warunki produkcji nie wymagaty jego
zwolnienia.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego C. Il 17/35
7 dnia 4 wrze$nia 1936 r. stwierdza bezpodstaw-
no$¢ roszczenia pracownika, powotujgcego sie na
ochrone z rozporzadzenia o demobilizacji gospo-
darczej, skoro ustalenia Sadu poprzedniej instan-
cji wykazujg, ze w miejsce zwolnionego pracowni-
ka zostat przyjety inny pracownik. W danym wy-
padku bowiem zwolnienie nie nastapito z powod i
redukcji.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 wrzes-
nia 1935 r. C. 11l 256 35 stwierdza, ze rozwigzanie
stosunku pracy nie podlega w og6le aprobacie
Komisarza demobilizacyjnego lub sprzeciwowi, je-
zeli pracownik jzgodzit sie na rozwigzanie stosunku
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stuzbowego. Ingerencja bowiem Komisarza d«mo-
bilizacyjnego jest przewidziana jedynie w wypad-
kach wydalenia, czyli jednostronnego zerwania sto-
sunku pracy przez pracodawce.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja
1935 r. C. Il 854/34 wypowiada poglad, ,,ze nie
juz samo abstrakcyjne zmniejszenie liczby pracu-
jacych sit jest zrodtem ochrony pracownikow, ze
ustalenie czy zwolnienie podjete zostalo w celu
redukcji pracownikéw, czy tez bez takiego za-
miaru, odpowiada tresci ustawy“.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 grud-
nia 1936 r. C. 111 21/35 rozgranicza stosowanie
przepisow rozporzadzenia z dnia 8 XI 1920 r.
w brzmieniu jzatacznika rozporzadzenia z dnia
34 lipca 1924 r.,, — a rozporzadzenie z dnia 12 Il
1920 r. w brzmieniu zatgcznika jz dnia 8 X 1934 r.
Przepisy pierwszego rozporzadzenia wchodzg w za-
stosowanie w razie catkowitego lub czesSciowego
zwiniecia Zaktadu pracy, zaistniatego na podsta-
wie poleceinia, lub za zgoda witasciwej Wiadzy lub
Urzedu. W tym wypadku wyrazenie zgody ze stro-
ny Komisarza demobilizacyjnego na zwolnienie
poszczegblnego pracownika jest zbedne.

W tych wypadkach, w ktérych jnie ma miejsca
ani catkowite ani czeSciowe zwiniecie Zaktadu
Pracy, dokonane w ramach postanowien rozpo-
rzgdzenia z dnia 8 XI 1920 r. — wchodzi w za-
stosowanie przepis § 12 rozporzadzenia z dnia
12 11 1920 r., a tym isamym istnieje kompetencja
Komisarza demobilizacyjnego do wyrazenia sprze-
ciwu w odniesieniu do wydalenia pracownika.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego C. Ill 1068/31
z dnia 23 czerwca 1936 r. stwierdza tez, ze decyzja
Komisarza demobilizacyjnego jako akt witasciwej
Wiadzy wigze Sad Powszechny; uchylenie tej de-
cyzji moze nastgpi¢ jedynie w droidze administra-
cyjnej. W razie zmiany przez Komisarza demobi-
lizacyjnego pierwotnej decyzji, to zarzadzenie
pierwsze traci moc ze skutkiem wstecz, ,,gdyz akt
urzedowy z chwilg uchylenia uwazany by¢ musi
od samego poczatku za nieistniejgcy*“.

W odniesieniu do rozporzadzenia z dnia 23
grudnia 1918 r. o umowach zbiorowych Dz. U.
Rzeszy, str. 1456, pokrywajgce sie ze sobg orze-
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czenia Sadu Najwyzszego C. Il 1272/34 z dnia
26 czerwca 1936 r., oraz C. Ill 1249/35 z dnia
2 lipca 1936 r. wypowiadajg poglad, ze w mys$l § 1
pkt. 1 rozporzadzenia z dnia 23 grudnia 1918 r.
sg bezskuteczne tylko takie indywidualne warunki
pracy, ktdre odbiegajg od warunkéw umowy tary-
fowej. Skoro wiec urnowa taryfowa nie zawiera
zadnych postanowien co do przedawnienia rosz-
czen, wchodzity w tej mierze w zastosowanie prze-
pisy 8 225 uc. dozwalajagce stronom na umawia-
nie sie co do czasokresu trwania przedawnienia.

Obecnie ta mozno$¢ odpada z uwagi na posta-
nowienie § 274 kz.

Dwa orzeczenia Sgadu Najwyzszego z dnia 28
grudnia 1936 r. C. Il 1246/34 i C. 11l 1404/35
odnosza sie do interpretacji przepisow § 96 usta-
wy o Radach Zalogowych. Sad Najwyzszy w orze-
czeniach tych »twierdza, ze zwolnienie Radcy za-
togowego, w wypadku unieruchomienia zaktadu
pracy jest dopuszczalne bez zgody Rady zatogowej
o ile zwolnienie to jest potrzebne na iskuttek unie-
ruchomienia zaktadu pracy. Ustawa o Radach Za-
togowych nie przewiduje jednak, by cztonek Rady
Zalogowej musial by¢ zatrudniony az do ukon-
czenia likwidacji zaktadu pracy. Fakt, ze zakiad
zostat unieruchomiony i ulega likwidacji $wiadczy
zdaniem Sadu Najwyzszego w dostatecznej jmierze
0 tym, ze potrzebne bylo zwolnienie wszystkich
pracownikéw z wyjatkiem tych, ktérych praca
byta konieczng dla likwidacji zaktadu. Okolicznos¢
jedynie, ze pracodawca po unieruchomieniu za-
ktadu zatrudniatl nadal jeszcze pewng ilo$¢ pra-
cownikéw, nie uzasadnia jeszcze obowigzku dal-
szego zatrudniania Radcy zalogowego — bez dal-
szych przestanek, ktére musiatby wykaza¢ odnos$ny
Radca zatogowy.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia
1936 r. C. 111 859/36 stwierdza ze stanowiska usta-
wy z dnia 6 kwietnia 1920 r. o zatrudnieniu ciezko
poszkodowanych ,obowigzek uzyskania zgody Sla-
skiego Urzedu Wojewddzkiego na zwolnienie pra-
cownika podlegajagcego ochronie z tejze ustawy,
przy czym nie wystarcza jzawiadomienie wilasciwej
Wiadzy o zwolnieniu pracownika.
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ADWOKAT MASZKOWSKI
KATOWICE
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ZWROT W ORZECZNICTWIE SADU NAJWYZSZEGO
ODNOSNIE DO PRZEPISOW § 906 B. G. B. | § 26

NIEM. ORDYNACIJI

Na Gornym Slasku bardzo czesto sg procesy
niejednokrotnie na ogromna skale iz powodu immi-
sji z urzadzen fabrycznych ciezkiego przemystu
na grunta sasiednie. Roszczeniom odszkodowaw-
czym, majacym za podstawe przepis § 906 B. G. B.
w mys$l ktérego wilasciciel gruntu moze zakazaé
sprowadzania gazow, pary, woni, dymu, sadzy,
ciepta, szumu, wstrzastnien i innych podobnych
oddziatywan, z innego gruntu wychodzacych, o ile
to oddziatywanie uszczupla istotnie uzywanie jego
gruntu albo zostaje wywotane takim uzywaniem
drugiego gruntu, jakie wedle stosunkéw miejsco-
wych przy gruntach o takim potozeniu nie jest
zwyczajne, stat na przeszkodzie przepis 8 26 niem.
ordynacji przemystowej w mysl ktérego, o ile urzg-
dzenie fabryczne zostalo zatozone za (zezwoleniem
wiasciwej wiadzy, to mozna zada¢ zaprowadzenia
takich dalszych urzadzen, ktoreby szkodliwe im-
misje wykluczaly, a jesli takie urzadzenia okaza-
tyby sie niewykonalne lub niecelowe — Zzgda¢ od-
szkodowania. W konsekwencji nalezato w kazdym
procesie odszkodowawozym wykazywa¢ niewyko-
nalnos¢ lub nieoelowos¢ zadania zatozenia urza-
dzen, wykluczajacych szkodliwe immisje, wzgled-
nie skarzy¢ przede wszystkim o zatlozenie takich
urzadzen, ktdre to obie ewentualnosci proces oczy-
wiscie ogromnie komplikujg, zwtaszcza biorgc pod
uwage site materialng ciezkiego przemystu i sta-
bos¢ drugiej strony procesowej, gornikow ozy cha-
tupnikéw, wtascicieli sagsiednich gruntow jeszcze
w swej zitej sytuacji wskutek szkodliwych oddzia-
tywan bardzej pograzonych. Dotychczas atoli Sad
Rzeszy jak i Sad Najwyzszy w zasadzie zgdaly, aby
przepisowi § 26 niem. ordynacji przemystowej
w tej interpretacji stawalo sie zados¢. Obecnie
Sad Najwyzszy w sprawie Franciszka Hubnera
i tow. przeciw Slaskim Zakladom Elektrycznym,
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spotce akcyjnej — C. Il 1043/34 — w dniu 12
czerwca 1936 r. wydat orzeczenie, zmieniajgce
orzecznictwo dotychczasowe w sposob niewatpli-
wie zyciowo stuszny, 'dopuszczajagc bez wykazania
ni©celowosci wzglednie niewykonalniosci zatozenia
urzadzen ochronnych, pozew odszkodowawczy. To
swoje stanowisko Sad Najwyzszy uzasadnit jak
nastepuje:

,C0 sie tyczy § 26 ord. przem., to co prawda
doznaje potwierdzenia w teorii i orzecznictwie za-
patrywanie pozwanej, ze skarga > odszkodowanie
jest w stosunku do skargi o zaprowadzenie urzg-
dzen ochronnych suibsydiarna, czyli, ze chcac od-
szkodowania, nalezy nasamprzod wykaza¢ niewy-
konalnos¢ lub niecelowo$é takich urzadzen. Nie
brak jest jednak réwniez zwolennikéw pogladu
przeciwnego. Sad Najwyzszy uwaza za uzasadnio-
ne przytaczyé sie do przekonywujgcych rozwazah
Riehla w Gruchots Beitrdge zur Erlduterung des
deutschen Rechts LI str. 154 i nast., gdzie na
podstawie materiatu parlamentarnego wykazuje
sie, ze obecna redakcja § 26 ord. przem. jest zu-
petnie przypadkowa, ze jednak w rzeczywistosci
zamierzone bylo przyznanie widascicielowi nieru-
chomosci dotknietej immisjami petnego odszkodo-
wania i to rownorzednie z roszczeniem o0 zaprowa-
dzenie urzadzeA ochronnych, zaczem decydowac
powinna prawdziwa wola ustawodawcy. Stanowi-
sko to — jak stusznie podkresla Riehl — odpo-
wiada w zupeilnosci zasadzie konstytucyjnej, ze
wiasno$¢ prywatna moze jna cele dobra publicz-
nego byé uszczuplona tylko za odszkodowaniem
w pieniedzach. Skarga powoda ma istad w 8§ 26 iord.
przem. peine uzasadnienie. Tym samym odpada
potrzeba ustalenia przestanek § 823 kc., czyli ze
nieistotny jest zarzut rewizji, ze Sad Apelacyjny
nie stwierdzit winy strony pozwanej“.
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PRAWNICZE Nr 3/1937

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W POZNANIU
PISMO OKOLNE NR 33

I. Naczelna Rada Adwokacka;

rozpatrywal sprawe ubocznych zaje¢ aplikantow

1. Wydziat Wykonawczy N. R. A. na posigdwokackich, i nawiazujac do uchwaty swej z dn.

dzeniu w dniu 23 | 1937 r. postanowit:

a) poleci¢ wszystkim Radom Adwokackim, aby za-
wiadomity cztonkéw Izby, ze adwokaci, sporza-
dzajgcy dla swoich klientow pisma do sadow
i podpisujacy je za osoby niepiSmienne, winni
podpisywac je zupetnie wyraznie, albo umiesz-
cza¢ na pismach tych swoje pieczatki z nazwi-
skiem.

b) zwréci¢ sie do Pana Ministra Sprawiedliwosci
z prosba, zeby, ze wzgledu na przecigzenie ad-
wokatéw obronami z urzedu polecit sgdom
grodzkim, aby wnioski stron ubogich, prowa-
dzacych sprawy cywilne w sadach grodzkich,
0 ustanowienie obroficéw z urzedu spos$réd ad-
wokatow uwzgledniaty tylko w wyjatkowych
przypadkach, w ktérych zachodzi nieodzowna
konieczno$¢ ustanowienia adwokata.

2. W mysl
Naczelnej Rady z dnia 19 XII
i 23 stycznia 1937 r.

a) organy korporacyjne nie sg powotane do bada-
nia sposobu prowadzenia sprawy przez adwo-
kata ze stanowiska celowosci obrony, chyba, ze
przedstawione fakty Swiadczg o oczywistej nie-
znajomos$ci prawa materialnego lub zasad po-
stepowania.

uchwat Wydziatlu Wykonawczego
1936 r. pkt 20

b) przepis art. 10 ust. 2 pr. u. a. rozumie¢ nalezy
w ten sposoOb, iz zakaz obrania siedziby odnosi
sie poza siedzibami sadéw apelacyjnych do
wszystkich miejscowosci, w ktérych adwokat
sprawowat czynnosci sedziego lub prokuratora
w ciggu ostatnich pieciu lat, a nie jedynie do
miejscowosci, w ktérych sprawowat te czynno-
§ci w chwili przejscia z sgdownictwa do adwo-
katury, gdyz odmienna wyktadnia mijataby sie
oczywiscie z intencjg ustawy.

3. Naczelna Rada Adwokacka w wykonaniu
uchwaty z dnia 18 IIl 1937 r. zwrécita sie do Mi-
nistra Skarbu z prosbg o wydanie pouczenia dla
podwtadnych organow skarbowych w sprawie nie-
zajmowania u adwokatéw w drodze egzekucji ma-
szyn do pisania.

4. Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwo-
kackiej na posiedzeniu w dniu 20 marca 1937 r.

23 V 1936 r., w ktdrej wypowiedziat zasade, ze na-
lezyte przygotowanie do zawodu adwokackiego
w zasadzie wymaga wytgcznej pracy aplikanta ad-
wokackiego w kancelarii patrona pod jego rzeczy-
wistym kierownictwem, Zze niedopuszczalne jest,
aby aplikant adwokacki pracowat w kancelarii pa-
trona tylko w godzinach wieczornych, w godzinach
za$ rannych byt zajety np. w Ubezpieczalni Spo-
tecznej, zajat nastepujgce stanowisko:

»Aplikantowi Adwokackiemu nie wolno zaj-
mowaé¢ zadnych ptatnych posad ani urzedowych
ani prywatnych, chyba za uprzednim zezwoleniem
Rady Adwokackiej w kazdym poszczegélnym przy-
padku*.

5. Naczelna Rada Adwokacka na posiedzeniu
w dniu 20 marca 1937 r. postanowita uzupetni¢ § 4
uchwatly plenarnego posiedzenia Naczelnej Rady
Adwokackiej z dnia 5 X 1934 r., ktdrg ustanowio-
ng zostata organizacja sgdownictwa polubownego
przy Radach Adwokackich, przez dodanie ustepu
drugiego tegoz paragrafu w brzmieniu nastepuja-
cym:

»W razie wytoczenia sporu cywilnego przeciw-
ko adwokatowi przez jego klienta na tle czynnosci
zawodowych adwokata przed Radg Adwokacks
z prosbag o skierowanie tego sporu do Komisji dla
spraw sadownictwa polubownego, pozwany adwo-
kat nie moze sie uchyli¢ od rozpoznania sporu
przez Komisje. Powyzsza zasada dotyczy réwniez
i tych przypadkéw, kiedy klient, po wniesienia
pozwu przeciwko adwokatowi, na tle czynnosci za-
wodowych, do sadu panstwowego zgtosi wniosek
0 przekazanie sporu pod rozpoznanie komisji dla
spraw sgdownictwa polubownego. Rozpoznaniu tej-
ze komisji podlegaja réwniez spory wytaczane
przez adwokatow przeciwko klientom o honora-
rium z wyjatkiem przypadkow, kiedy adwokat,
uzyskawszy zezwolenie Rady Adwokackiej, wyto-
czy! juz pozew przeciwko klientowi do sgadu pan-
stwowego“ (vide sprawozdanie Rady Adwokackiej
za czas od | X 1934 do 30 IX 1935, str. 33).

Il. Orzecznictwo dyscyplinarne:
6. Sad Dyscyplinarny lzby Adwokackiej w W ar-
szawie postanowit na mocy art. 77 prawa o ustr.
adw. zawiesi¢ tymczasowo w czynnos$ciach:
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a) adwokata X. doszediszy do wniosku, ze adw. X.
traktuje swoje obowigzki zawodowe i korpo-
racyjne w spos6b tak dalece niedbaty i lekce-
wazacy, ze dalsze wykonywanie przez niego
czynnos$ci adwokata grozi wprost niebezpieczen-
stwem interesom jego klientébw — uznajac nad-
to za niemozliwe tolerowanie statego uchylania
sie adw. X. od skiadania wyjasnien wiadzom
korporacyjnym.

b) adwokata X. za to, ze

1. przyjat pewne sumy pieniezne od kandyda-
tow na aplikantéw adwokackich zobowigzu-
jac sie wzamian do objecia patronatu nad
nimi.

2. zmuszat aplikanta adwokackiego A. w okre-
sie, gdy ten odbywal aplikacje adwokacka
pod jego patronatem, do udzielania mu po-
zyczek, dajagc do zrozumienia, ze w razie
odmowy zrzeknie sie patronatu, i pozyczek
tych nie zwrocit.

Sad Dyscyplinarny w tym wypadku przy-
ja¢ ze zarowno tzw. kupno patronatu, jak i wy-
muszanie bezzwrotnych pozyczek od swego
aplikanta, stanowig jedne z najciezszych wy-
kroczen, jakich adwokat moze sie dopuscic,
gdyz nie tylko dyskwalifikuja pod wzgledem
etycznym danego adwokata, lecz nadto godzag
w najwyzszym stopniu w godno$¢ i podstawowe
zadanie korporacji.

7. Sad Dyscyplinarny lzby Adwokackiej w W ar-

szawie skazat wyrokiem z dnia 22 IV 1936 r.

a) adwokata X. na zawieszenie w czynnosciach ad-
wokata przez jeden miesigc za to, ze przetrzy
mai podjetg dla klienta sume przez 3 lata; (cze-
Sciowo przez jeden rok) przy czym okolicznos¢
ta wyszta na jaw niezaleznie od woli adwokata
X., uwazajac, ze pierwszym obowigzkiem ad-
wokata, po podjeciu sumy nalezacej do klienta,
jest zawiadomienie go o tym i niezwtoczne roz-
liczenie sie z nim.

b) wyrokiem z dnia 6 VI 1936 r. adwokata X. na
skreslenie z listy adwokatéw za to, ze: zanie-
dbat interesy swojej mocodawczym i nie wyli-
czyt sie z pieniedzy, przez co narazit jg na
straty,

pobrat od niej pienigdze na przeprowadze-
nie postepowania spadkowego, ktorego nawet
nie wszczat i nie chce wyda¢ dokumentéw i u-
dzieli¢ informacji drugiemu petnomocnikowi
swojej mocodawczym, a ponadto nie udzielit
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wyjasnienia na wezwanie Dziekana Rady Ad-
wokackiej.

W uzasadnieniu wyroku podniést Sad Dy-
scyplinarny:

ze kazdy cztonek lzby Adwokackiej zgod-
nie z obowigzujagcym prawem o ustroju adwo-
katury, jak rowniez z rotg $lubowania przy
wstepie w szranki adwokatury, winien przy wy-
konywaniu czynnos$ci zawodowych sumiennie
i gorliwie spetnia¢ swe obowigzki i kierowac
sie zasadami honoru i uczciwo$ci, aby interesy
klientéw, jak rowniez powaga i godno$¢ adwo-
katury nie byly narazone na szwank (art. 12
i 15 Prawa o ustr. adw.).

ze obwiniony adw. X. pogwatcit w sposdb
wyjatkowo razacy powyzsze kardynalne zasady
dziatalnosci adwokata; ze przez niestychang
bezczynno$é, obwiniony adw. X. wyrzadzit kli-
entce swej wielka krzywde materialng, grani-
czacg z ruing majatkowg, poderwat zaufanie
do stanu adwokackiego i podwazyt dobro mo-
ralne adwokatury; ze pomimo tak wielkiego
przewinienia obwiniony nie tylko nie okazat
zadnej skruchy, lecz przeciwnie ujawnit niesty-

chane lekcewazenie wiladz korporacyjnych
i brak subordynacji przez odmowe ztozenia wy-
jasnienia.

c) Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 1936 r. ska-
zat adw. X na kare nagany i grzywny w kwocie
100,— zt za to, ze adw. X pozostat dtuzny pew-
ng kwote za prace zajetej w biurze swym se-
kretarce i nie zwazajac na niejednokrotne upo-
mnienia i obietnice, dtugu tego nie uregulowat,
nadto, na wezwanie Rady Adwokackiej zad-
nych wyjasnien nie udzielit.

d) wyrokiem z 7X11936r. adw. X. na kare na-
gany za to, ze na zadanie swego klienta nie do-
konat rozliczenia, na listy jego nie reagowal,
jak tez na pisma Rady nie odpowiadat.

I11. Wyjasnienia i zarzadzenia Rady Adwokackiej:

8. Prosze PP. Cztonkéw lzby, ktdrzy dotagd mi-
mo wezwania, zalegtych skiladek cztonkowskich
oraz posSmiertnych nie wuiscili, by bezzwtocznie
wszelkie zalegtosci uregulowali z uwagi na to, ze
w najblizszym czasie Rada Adwokacka przystapi
do przymusowego $ciggniecia tych zalegtosci.

9. Przypominam PP. Czionkom Izby pismo
okdélne nr 23 z 1 X11935r. pkt 2 w przedmiocie
uiszczania optat sgdowych od pism procesowych,
przy czym zwracam uwage PP, Czionkow Izby,
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ze wszelkie pisma procesowe winny by¢ redago-
wane $ci$le z postanowieniami art. 138 kpc.

10. PP. Patrondw, ktérzy dotad nie nadestali
sprawozdania z czynnosci aplikantdéw adwokackich
zajetych w ich kancelariach, prosze, by sprawo-
zdania te wedle wzoru ogtoszonego w pismie okol-
nym nr 12 z dnia 7 | 1936 r. pod pkt. 14 bez-
zwtocznie pod adresem Rady Adwokackiej prze-
stali.

11. Prosze PP. Czlonkéw Izby, by odwotania
od uchwat Rady Adwokackiej nadsytali w dwuch
egzemplarzach — odwotania za$ od wyrokéw Sa-
du Dyscyplinarnego w trzech egzemplarzach.

12. Zwracam uwage PP. Patronow i aplikantéw
adwokackich, ze wszelkie pisma PP. aplikantéow
do Rady Adwokackiej winne by¢ kierowane wy-
tacznie za posrednictwem patrona.

13. Sad Apelacyjny wydaje zhiér umotywowa-
nych tez z orzecznictwa Wydzialu zazaleniowego
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Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Zbi6r ten obecnie
juz jest w druku i ukaze sie okoto 15 maja 1937 r.

Cena jego wynosi kwote zt 6,— o ile naleznos¢
ta przekazana zostanie najdalej do dnia 5 maja
1937 r. bezposrednio na konto P. K. O. nr 31 195
Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu z podaniem
wzmianki ,za zbiory orzeczehA S. A.“

Dochod z rozsprzedazy powyzszego zbioru prze-
znaczony jest na fundusz zapomogowy niezamoz-
nej miodziezy prawniczej.

Podajgc powyzsze do wiadomosci, prosze PP.
Cztonkéw lzby o wydatne poparcie powyzszego
wydawnictwa, tak ze wzgledu na jego tres¢ jak
i cel, przez zamdwienie powyzszego zbioru w ter-
minie wyzej podanym.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:
(—) Koszewski

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W KATOWICACH

PISMO OKOLNE NR 2
Z DNIA 8 KWIETNIA 1937 R

. Naczelna Rada Adwokacka.

1. Naczelna Rada Adwokacka na plenarnym
posiedzeniu w dniu 20 marca 1937 r. (Nr spr.
11/37 P) powzieta w sprawie uzgodnienia § 10-go
regulaminu Rady Adwokackiej w Katowicach, do-
tyczacego patronéw i obowigzkéw aplikantow
adwokackich z art. 103 i 105 prawa o ustr. adw.
uchwate zmieniajagcg § 10 regulaminu Rady Adwo-
kackiej w Katowicach o patronach i obowigzkach
aplikantow adwokackich, jak nastepuje:

»~Aplikantowi adwokackiemu nie wolno zajmo-
wa¢ zadnych piatnych posad — ani urzedowych,
ani prywatnych, chyba za uprzednim zezwoleniem
Rady Adwokackiej w kazdym poszczegélnym przy-
padku*“.

Il. Zarzgdzenie Rady Adwokackiej.

2. Doszto do wiadomosci Rady, ze w ostatnim
czasie coraz czeSciej sie zdarza, ze w tytutach wy-
konawczych, wydanych wierzycielowi, zastgpione-
mu przez adwokata (zwitaszcza przy nakazach za-
ptaty), sekretariaty sgdowe nie umieszczajg
wzmianki o zastepstwie. Prowadzi to do koniecz-
nosci przesytania komornikom sadowym nowych

petnomocnictw, co powoduje zardwno strate cza-
su, jak i niepotrzebne koszty.

Z uwagi na to, ze Rada Adwokacka zamierza
w tym kierunku poczyni¢ odpowiednie kroki —
prosze PP. Cztonkéw tut. lzby, by tego rodzaju
fakty podawali do jej wiadomos$ci z oznaczeniem
liczby sprawy.

W celu bowiem skutecznos$ci przedsiewzigé sie
majacych krokéw, koniecznym jest podanie do wia-
domosci wihasciwym wiadz konkretnych faktow.

Sprawe nalezy traktowa¢ jako pilng.

3. Przypominam PP. Czionkom Izby jak naj-
rychlejsze udzielenie odpowiedzi na pismo (zapy-
tanie) tut. Rady z dnia 14 lutego 1937 r. L. dz.
356/37 w sprawie zorganizowania wieczoru dysku-
syjnego, na ktérym zostalyby wygtoszone referaty,
odnoszace sie do zagadnien zywotnych dla catego
stanu adwokackiego.

4. Prosze PP. Cztonkéw lzby o jak najrychlej-
sze wptacanie zalegtosci sktadkowych na rzecz lz-
by Adwokackiej i Funduszu Wzajemnej Pomocy
ze wzgledu na konieczne wydatki i potrzeby Rady
Adwokackiej i Funduszu,
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5. Podaje do wiadomosci, ze Prezes Sadu Okre-
gowego w Katowicach pismem z dnia 31 marca
1937 r. Prez. 4774/37/17. W. S. zwrdcit sie do Ra-
dy Adwokackiej w Katowicach z prosba, by w wy-
niku lustracji sadow katowickich, — dokonanej
przez delgatow Ministerstwa Sprawiedliwos$ci —-
przypomniano PP. Adwokatom o obowigzku uzy-
wania przy rozprawach togi oraz zachowania w sto-
sunku do Sadu nalezytej powagi.

6. Pan Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowi-
cach zwroécit sie do Rady Adwokackiej z prosha
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0 poparcie wydawnictwa zbioru umotywowanych
tez z judykatury Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
w sprawach cywilnych. Dzieto to obejmuje okoto
550 tez z zakresu orzecznictwa wydzialu zazale-
niowego i stanowi cenng pomoc dla kazdego prak-
tycznego prawnika.

Zamowienia mozna kierowa¢ do sekretariatu
Rady Adwokackiej w Katowicach. Cena wyniesie
6.—- zt.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:

(—) Dr Karol Stach

OKOLNIK OSOBOWY NR 2
Z DNIA 8 KWIETNIA 1937 R

Rada Adwokacka w Katowicach ogtasza naste-
pujace zmiany personalne:

I. Adwokaci:

a) wpisani zostali na lista adwokatéow:

1. dr Wiodzimierz Hanczakowski, sedzia grodzki
z siedzibg w Katowicach,

2. Tadeusz Hof, asesor sgdowy —
w Katowicach,

3. dr Jozef Malczyk, pprokurator S. O, — z sie-
dzibg w Katowicach,

4. Hilary Urban, sedzia grodzki —
w Katowicach,

5. dr Gustaw Marian Czapla, b. kier. Sagdu Gr.
— z siedzibg w Katowicach,

6. Roman Przybystawski, sedzia grodzki — z sie-
dzibg w Katowicach,

7. dr Jan Krupinski, sedzia okr. sledczy — z sie-
dzibg w Katowicach,

8. dr Stanistaw Klimaszewski, asesor sagdowy —
z siedzibg w Katowicach,

9. Rernard Piecha, asesor sgdowy — z siedzibg

z siedziba

z siedzibag

w Lublincu,

10. Alfons Kuszka, sedzia grodzki — z siedzibg
w Zorach,

11. Zygmunt Kublinski, sedzia grodzki — z sie-

dzibg w Katowicach,

12. dr Kazimierz Wach, em. sedzia S. O. — z sie-
dzibg w Rielsku,

13. Jozef Schimmer, egz. apl. adw. — z siedzibg
w Rielsku.

14. Wiodzimierz Kazmierczak, egz.
z siedzibg w Katowicach.

apl. adw. —

b) Wykreséleni zostali z listy adwokatow:
dr Wiadystaw Michejda, adwokat w Cieszynie
wskutek $mierci.

c) Zmienili siedziba:
dr Maurycy Wildfeuer z Dziedzic — do Ka-
towic.

d) Stawili wniosek o wpis na listg adwokatow:

dr Adolf Rlok, b. sedzia grodzki — z siedzibg
w Rielsku,

Il. Aplikanci:

a) Zostali wpisani na listg aplikantow:

1. Jan Kazimierz Michalski, pod patr. adw. Roi.
Mroczkowskiego w Katowicach,

2. Mojzesz Stcrnberg, pod patr. dra Maurycego
W ildfeuera w Dziedzicach,

3. Adolf Gottlaub, pod patr. dra Wiktora For-
stera, adw. w Rielsku,

4. Edmund Lubos, pod patr. adw. dra Henryka
Rlachnika w Chorzowie,

5. Walter Markiefka, pod patr. adw. Jerzego Le-
wandowicza w Katowicach.

b) Stawili wniosek o wpisanie na listg aplikantow
adwokackich:

1. Wiadystaw Czechowski, pod patr. adw. Jana
Loebingera w Katowicach,

2. Stanistawa Skrzywandwna, pod patr. adw. Ma-
riana Kuczynskiego w Katowicach.

3. Zbigniew Pelczarski, pod patr. adw. Aleksan-
dra Zbistawskiego w Katowicach.

4. Teodor Prokopczyk, pod patr. adw. Kazimie-
rza Zienkiewicza w Katowicach.

5. Henryk Magdziorz, pod patr. adw. dra Julia-
na Zinkowa w Katowicach.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:
(—) Dr Karol Stach
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ORZECZNICTWO
(SPRAWY CYWILNE)

20.

1. Zastepca ustanowiony przez Rade Adwokacka
dla adwokata, zawieszonego w czynnosciach,
nie jest ipso facto petnomocnikiem proceso-
wym stron, zastepowanych przez adwokata za-
wieszonego.

2. W razie zamianowania stronie, zastepowanej
dotagd przez adwokata z wyhoru, innego adwo-
kata na prawie ubogich, przestaje adwokat
z wyboru byé pelnomocnikiem strony dopiero
przez wypowiedzenie petnomocnictwa i zawia-
domienie o tym sadu.

3. Zawieszenie adwokata w wykonywaniu czyn-
nosci wywotuje takie same skutki procesowe,
jak ustgpienie adwokata z adwokatury (art.
190 kpc.).

4. Strona zadajaca przywrocenia terminu nie mo
ze zastania¢ sie brakiem winy, jezeli termb?
zaniedbany zostat z winy jej petnomocnika pro-
cesowego.

S. O. w G. wyrokiem z dnia 27 Il 1934 r. zasgenie terminu nadat na poczte 17

dzit na rzecz powoda od pozwanej Zofii J. 4740 zt
z odsetkami po potrgceniu rownowartosci 20 do-
larbw zaptaconych tytutem odsetek, za$ Karola J.
zobowigzat by poddat egzekucji mienie wniesione
swej zony Zofii, poizatem powddztwo oddalit.

W skutek skargi apelacyjnej pozwanej Zofii J.
Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem, ktorego
sentencje ogtosit 20 Il 1935 r. zatwierdzit wyrok
Sadu Okregowego. W ciggu tygodnia po ogtoszeniu
tej sentencji zadna jze stron nie zazadata sporza-
dzenia na pismie wyroku z uzasadnieniem. Dopie-
ro w dniu 4 IV 1935 r. nadestat adwokat P. Z
pismo z dnia 1 IV 1935 r., w ktorym wyjasnit, ze
adwokat S. w dniu 13 Il 1934 r. zostat zawieszony
w czynnos$ciach adwokackich, ze dopiero zarzadze-
niem Rady Adwokackiej iz dnia 13 I1l 1935 r. zo-
stat adw. Z. ustanowiony zastepca adwokata S.,
ktory byt ustanowiony dla pozwanej Zofii J. adwo-
katem z urzedu wobec przyznanego pozwanej po-
stanowieniem Sgdu Okregowego iz dnia 9 VITT
1934 r. prawa ubogich, adwokat Z. wnidst zarazem
0 wyznaczenie terminu rozprawy. Sad Apelacyjny
pismem z dnia 5 IV 1935 r. zawiadomit adwokata
Z., ze w dniu 20 Il 1935 r. odbyta sie rozprawa,
no ktorej ogtoszony wyrok, zatwierdzajgcy wyrok
Sadu | instancji, ze petnomocnicy stron nie zazg-
dali w terminie tygodniowym sporzgdzenia wyro-
ku z uzasadnieniem i ze adwokat S. w ogéle nie
zgtosit sie jako zastepca pozwanej.

W dniu 19 IV 1935 r. wptyneto do Sadu Ape-
lacyjnego pismo adwokata Z. z dnia 17 IV 1935 r..
nadane na poczte 17 IV 1935 r., w ktorym wnidst
imieniem pozwanej Zofii J. o przywrdcenie termi-
nu do jzazadania sporzadzenia na pisSmie wyroku

z dnia 20 Il 1935 r. z uzasadnieniem, i zazadat ta-
kiego sporzgdzenia wyroku twierdzac, ze agendy
adwokata S. przejat w czasie od 18 do 20 Il 1935
r., ze w nastepnych dniach kolejno przegladat
poszczegblne sprawy i wtedy wystat do Sgadu pismo
z dnia 1 IV 1934 r. i ze dopiero z pisma sadu
z dnia 5 IV 1933 r., ktére mu doreczono 9 IV
1935 r. dowiedziat sie o tym, ze sentencja wyroku
zostata ogtoszona. W dniu 13 IV 1935 r. wystat
do pozwanej zawiadomienie o tym, a w dniu 16 IV
1935 r. otrzymat od pozwanej uprawnienie do po-
czynienia krok6w o przywrocenie terminu do zgto-
szenia wniosku o sporzadzenie wyroku na pismie
z uzasadnieniem.

S. A. w Poznaniu, po rozrawie przeprowadzo-

nej dnia 15 V 1935 r., ogtosit zaskarzone posta-
nowienie, ktorym odrzucit jako sp6zniony wniosek
pozwanej Zofii ,1 o przywrdcenie wspomnianego
terminu ustalajgc, ze wniosek ten wptynagt do Sa-
du o jeden dzied za pé6zno, gdyz adwokat Z. do-
wiedziat sie w dniu 9 kwietnia 1935 r. o tym, ze
termin zostal uchybiony, wniosek za$ o przywro-
IV 1935 r,
a wiec po tygodniu od czasu ustania przyczyny
uchybienia (art. 186 & 1 kpc.).

Postanowienie to zaskarzyli w imieniu Zofii J.
dwaj petnomocnicy procesowi odrebnymi pismami
stanowigcymi skarce kasacyjna izwnioskami o uchy-
lenie te'zo postanowienia i odestanie sprawy Sado-
wi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewen-
tualnie o przywrdcenie uchybionego terminu.

Adwokat Z. zarzuca pogwalcenie przez Sad
Apelacyjny przepisow art. 185, 186, 193 i 194 kpc.,
jzas adwokat S. P. pogwalcenie przepiséw art. 185
i 186 kpc.

Oba te pisma, mimo ze kazde z nich zawiera
oSwiadczenie, iz stanowi skarge kasacyjng, przed-
stawiajg tylko jedna takg jskarge przepis bowiem
art. 424 kpc. przewiduje tylko jeden taki $rodek
prawny na postanowienie drugiej instancji konA-
czace postepowanie.

Roizpoiziuaigc zarzuty kasacyjne S. N. w skia-
dzie S. S. N. Sliwinskiego, Raznifiskiego (referenta)
i Kerekiarto jzwazyt, co nastepu je:

Stusznie zarzuca adwokat Z., Ze biedne jest
zapatrywanie Sadu Apelacyjnego, jakoby ustano-
wienie przez Rade Adwokackg adwokata 2. za-
stepcag, zawieszonego w czynnosciach adwokackich
adwokata S., byto réwnoznaczne z upowaznieniem
adwokata Z. do jobjecia zastepstwa mocodawcow
adwokata jzawieszonego w czynnos$ciach. Sad Naj-
wyzszy wyjasnit juz (orzeczenie z 28 VI 1934 C.
111 304/33), ze umowe adwokata z klientem o pro-
wadzenie jsprawy nalezy ocenia¢ i normowaé we-
dtug ogélnych zasad prawa cywilnego z uwzgled-
nieniem zwyczajow obrotu, stusznoséci dobrej wia-
ry. Pomimo okre$lonego ordynacjg adwokacka
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publiczno - prawnego stanowiska adwokata, stosu-
nek jego do klienta ma charakter prywatno-praw-
ny zarébwno bowiem nawigizamie stosunku, jak jego
trwanie zalezne jest z reguty od woli stron. Po-
wierzenie przez Rade Adwokacka agend adwoka-
ta zawieszonego w czynnosciach adwokackich nie
moze zastapi¢ petnomocnictwa, wymaganego prze-
pisami airt. 88 i nast. kpc. a w «prawach osdb,
ktérym przyznano prawo ubogich, niie moze za-
stagpi¢ ustanowienia adwokata dla jstrony ubogiej
(art. 117 kpc.). Do dziatan bowiem podejmowa-
nych w sadzie procesowym uprawniia adwokata
w mysl art. 89 kpc. jedynie pelnomocnictwo pi-
semne lub oSwiadczenie ustne w toku sprawy
a wciggniete do protokdétu. W nagtych przypad-
kach Sad moze dopusci¢ w mys$l przepisu art 97
8 1 kpc. tymczasowo do podjecia naglacej czyn-
nosci procesowej osobe, nie mogacg na razie przed-
stawi¢ petnomocnictwa. Nie wynika stad jednak,
azeby adwokat, ktéremu Rada Adwokacka powie-
rzyta prowadzenie ogend adwokata zawieszonego
w czynnos$ciach, byt tym samym upowazniony do
zastepstwa w procesach klientéw adwokata zawie-
szonego w czynnos$ciach. Adwokat ustanowiony
przez Rade Adwokacka moze w mys$l zasad art. 97
kpc. podja¢ nagte czynnosci procesowe, jednak
dopiero sad decyduje o tym, ozy do podjecia tych
czynnos$ci dopusci¢ tego adwokata, czy nie. Po-
nadto sad wyznaczy réwnocze$nie termin do zlo-
zenia petnomocnictwa lub przedstawienia zatwier-
dzenia owych czynnos$ci przez strone, a to pod
rygorem skutkdéw z art. 97 § 2 kpc. Wynika stad,
ze tylko strona a nie Rada Adwokacka decyduje
o tym, kto ima by¢ petnomocnikiem procesowym
strony, o ile chodzi o adwokata z wyboru, i ze de
cyzja Rady Adwokackiej moze mieé tylko znacze-
nie w unormowaniu wewnetrznych stosunkéw mie
dzv adwokatami, powstatych skutkiem ich przy-
naleznosci do adwokatury, ze jednak w stosunku
do stron decyzja Rady Adwokackiej nie odgrywa
roli, a réwniez w toku procesu nie ma ta decyzja
wptywu na czynnos$ci, ktére majg byé przedsie-
brane w mys$l zasad kpc.

W podobny sposob ksztattuje sie stosunek stro-
ny do adwokata takze wowczas, gdy stronie usta-
nowiono adwokata iz urzedu, wskutek przyznane-
go jej prawa ubogich. Strona taka bowiem ma pra-
wo by w jej imieniu dziatat adwokat dla niej usta-
nowiony. Sad tez w mys$l art. 16 prawa o ustroju
adwokatury, a nie Radia Adwokacka decyduje
0 zwolnieniu ustanowionego adwokata od obowigz-
ku udzielenia pomocy stronie dla ktérej adwokat
zostat ustanowiony. Tym samym Rada Adwokacka
nie moze zwolni¢ adwokata ustanowionego dla
strony ubogiej i nie moze ustanowi¢ innego ad-
wokata. Rada Adwokacka wyznacza tylko %urze-
du obroincoéw i zastepcow stroin (art. 3 liczba 6
prawa o ustroju adwokatury). Powierzenie zatem
przez Rade Adwokackg agend adwokata zawieszo-
nego w czynnos$ciach innemu adwokatowi nie na
daje mu uprawnien, ani nie wktada na niego obo-
wigzkow petnomocnika strony i zaniechanie przez
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niego pewnej czynnos$ci procesowej nie moze by¢
uznane iza zaniedbanie strony, gdyz w mysl art. 94
kpc. tylko czynnosci procesowe petnomocnika obo-
wigzujace mocodawce w toczacej sie sprawie, nie
dotyczy to za$ czynnosci lub zaniechahn osoby, kté-
ra petnomocnikiem procesowym nie byta. Stusznie
wiec zarzuca skarga kasacyjna, wniesiona przez ad-
wokata Z., ze dzien otrzymania przez adwokata
Z. pisma Sadu Apelacyjnego z 5 IV 1935 r. nif
decydowat o rozpoczeciu sie tygodniowego termi
nu z art. 186 8 1 kpc. i ze przez odmienne ujecie
tej kwestii Sad Apelacyjny pogwalcit ten przepis
ustawy.

W skardze kasacyjnej podaje adwokat Z.. ze
wprawdzie adwokat S. zostal zawieszony w swych
czynnos$ciach zarzadzeniem Rady Adwokackiej z 13
lutego 1935 r., jednak petnit swe czynnosci zawo-
dowe adwokata az do dnia 13 marca 1935 r. i ze
z tym dniem pozwana byta pozbawiona petnomoc-
nika. To ostatnie twierdzenie jest nowym twier-
dzeniem faktycznym niedopuszczalnym w mysl za-
sad art. 426 i 427-kpc. w istancji kasacyjnej; dla-
tego nie moze by¢ uwzglednione pnzy rozpozna-
waniu skargi kasacyjnej. We wniosku z 17 kwiet-
nia 1935 r. o przywrocenie terminu adw. Z. nie
wspominat o tym, ze adwokat S. petnit swe funkcje
adwokackie do 13 marca 1935 r. Dlatego Sad ka-
sacyjny nie uwzglednia skutkow, jakie moga wyni-
ka¢ z faktu, ze po ogtoszeniu sentencji wyroku
z 20 lutego 1935 r. uchwata Rady Adwokackiej
z 13 lutego 1935 r., dotyczgca zawiesizenia w czyn-
nos$ciach adwokata S. nie byla wykonana (mimo
przepisu art. 77 ustep trzeci prawa o ustroju ad-
wokatury) i ze adwokat S. wedtug twierdzen skar-
gi kasacyjnej byt nadal petnomocnikiem pozwanej
Zofii J., takze w ciggu tygodnia po ogtoszeniu sen-
tencji wyroku, ktére nastgpito 20 lutego 1935 r.

Sad Najwyzszy bierze jzurzedu w mysSl art. 434
kpc. pod roizwage, czy zaskarzone postanowienie
nie zapadto z pogwalceniem istotnych przepiséw
postepowania. Z tej przyczyny nalezy wziae pod
uwage, ze petnomocnikiem procesowym pozwanej
Zofii ktéry wniést skarie apelacyjna, byt adwo-
kat J. Adwokat ten pismem iz 19 19 X 1934 r. (k.
42 akt) doniost Sadowi Okregowemu, ze pozwa-
nego Karola J. wiecej nie zastepuje, ze zastepo-
wat go iz polecenia pozwanej Zofii J., ktéra miata
generalne petlnomocnictwo Karola J., wreszcie ze
po przyznaniu tej pozwanej innego zastepcy pro-
cesowego nie ma juz adwokat T uprawnienia do
zastepowania pozwanego Karola J. Tre$é tego pis-
ma jest o tyle niejasng, ze nie wys$wietla, czy po-
zwana Zofia J. cofneta jako generalna petnomoc-
niczka swego meza Karola petnomocnictwo udzie-
lone adwokatowi J. do zastepowania Karolu., J..
czy tez cofneta takze petnomocnictwo, jakie sama
imieniem wiasnym udzielita adwokatowi J. do wy-
stepowania w sprawie w jej imieniu, jako pozwa-
nej, czy wreszcie adwokat ten uznawat sam fakt
ustanowienia dla tej pozwanej innego petnomocni-
ka procesowego za majacy to znaczenie, iz adwo-
kat J. nie moze juz wystepowa¢ nadal jako petno-
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mocnik procesowy Karola J. i Zofii J. Otrzymaw-
szy tak niejasne oS$wiadczenie, powinien Ityl Sad
Okregowy, a skoro ten Sad tego nie uczynit, to
powinien byt sad Apelacyjny stwierdzi¢, czy adwo-
kat J. byt i do jakiego czasu petnomocnikiem pro-
cesowym pozwanej Zofii J., czy tez nim by¢ prze-
stat i z ktérym dniem skutkiem odwotania, tub
wypowiedzenia petnomocnictwa. Od stwierdzenia
bowiem tej okolicznosci zalezat dalszy tok procesu
a w szczeg6lnosci siprawa doreczen. W mysi art. 95
1 kpc. w sprawach z obowigzkowym zastepstwem
adwokackim, odwotanie przez strone lub wypowie-
dzenie przez adwokata petnomocnictwa procesowe-
go uzyskuje w stosunku do przeciwnika (nie sadu)
moc prawng z chwilg, gdy tenze zostat zawiado-
miony za pos$rednictwem Sadu o ustanowieniu no-
wego adwokata. Wynika stad, ze adwokat o tym,
ze stronie wypowiedziat petnomocnictwo, powinien
zawiadomi¢ Sad, gdyz zaniechanie zawiadomienia
wywotuje wedtug: art. 144 § 2 kpc. to nastepstwo,
ze doreczenia dokonuje sie nadat petnomocnikowi,
ktory zgtosit sie za strone. Przyznanie stronie pra-
wa ubogich i ustanowienie dla niej z urzedu inne-
go adwokata nie wywotuje ustania praw i obowigz-
kow adwokata, ktory przed przyznaniem prawa
ubogich byt petnomocnikiem strony. Kpc. nie ogra-
nicza moznosci strony przybrania sobie kilku ad-
wokatow. W przypadku, gdy za strone wystepuje
kilku petnomocnikéw, wystarczy dokonanie dore-
czeh jednemu z nich, przy czym adwokat ustano-
wiony dla strony, ktdérej przyznano prawo ubo-
gich, jest petnomocnikiem tej strony, jak to wy-
nika z przepisu art. 117 kpc., nadajagcego ustano-
wieniu znaczenie peinomocnictwa procesowego.
W sprawie niniejszej kwestia wyswietlenia, czy ad-
wokat J. pismem iz 19 IV 1934 r. wypowiedziat
pozwanej Zofii .1 petnomocnictwo, ma te donio-
stos¢, ze od jej ustalenia zalezato, kto miat by¢
wezwany jako peinomocnik procesowy tej pozwa-
nej do rozprawy anelacyjnej, wyznaczonej na dzien
20 lutego 1935 r. Je$li bowiem w piSmie adwokata
A1z 19 X 1934 r. miato sie miesci¢ zawiadomienie
Sadu o tym, ze adwokat J. wypowiada woizwauej
petnomocnictwo, wdéwczas adwokat ten bvt obo-
wigzany zastepowaé strone jeszcze przez dwa ty-
godnie (art. 95 8§ 2 kpc.) i tylko w ciggu tych
dwéch tygodni moigly naistepowaé¢ doreczenia do
rak adwokata J. Jesli natomiast w piSmie tym nie
byto zawiadomienia Sgdu o wypowiedzeniu petno-
mocnictwa Zofii J. w takim razie doreozenia mo-
gty by¢ nadal dokonywane skutecznie do rgk ad-
wokata J. W tym przypadku ustanowienie przez
Sad postanowieniem iz 13 VIIlI 1934 r. adwokata
S., jako (Zastepcy z urzedu, wywotatoby tylko ten
'stan, ze pozwana od doreczenia tego postanowie-
nia, tio jest od 5 IX 1934 ir. miataby dwoch ad-
wokatéw J. i S., ktorym mogty by¢ uskutecznione
doreczenia.
Wezwanie do rozprawy, wyznaczonej przed
Sadem Apelacyjnym na dzien 20 lutego 1935 r.
zostatlo doreczone adwokatowi J. po mysli art. 145
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kpc. Jesli w chwili doreczeniia wezwania adwokat
ten nie byt juz petnomocnikiem Zofii J., wowczas
wezwanie to byto bezskuteczne, jako sprzeczne
z postanowieniem art. 144 8§ 2 kpc. Ad«vokal S.
natomiast doi terminu rozprawy nie zostat wezwa-
ny. W tym przypadku ani pozwana, anii jej zastep-
ca procesowy iz urzedu adw. S., mogli nie mie¢ wia
domosci o terminie rozprawy, ani o tym, ze w dniu
20 lutego 1935 r. zostata ogtoszona sentencja wy-
roku, przy czym brak wiadomosci mogt trwaé do
wykonania (zawieszenia adwokata S. w czynnosciach
adwokata, a nawet po tym az do czasu kiedy ad-
wokat Z. zawiadomit pozwang Zofie J. o tresci
wyroku, co wedtug wniosku z 17 IV 1935 r. miato
sie sta¢ po 13 IV 1935 r.

Jednak ustalenie i ocena, czy pismo adwokata
J. z 19 X 1934 r. zawiera wypowiedzenie petno-
mocnictwa w rozumieniu art. 93 § 1 kpc. nalezy
do Sadu merytorycznego, sad kasacyjny natomiast
kontrolujgc tylko, czy nie nastgpito pogwatcenie
istothego przepisu ustawy, zwraca uwage, ze taki
stan rzeczy wynika z akt, i ze zaskarzone posta-
nowienie zostatlo wydane z pogwatceniem przepi-
sow art. 186 i 187 kpc., gdyz bez nalezytego wy
Swietlenia sprawy i bez poczynienia wystarczaja-
cych ustaled odrzucono wniosek jako spdzniony
z przyczyn, ktore odrzucenia nie uzasadniaty.

Jesliby za$ izostato ustalone, ze adwokat T pis-
mem z 19 X 1934 r. nie zawiadomit Sadu o tym,
ze pozwanej Zofii J. wypowiedziat petnomocnictwo,
woweczals wezwanie tego adwokata do rozprawy od
powiadatoby przepisowi art. 145 8 2 kpc. i bytoby
prawidtowe i do tego adwokata nalezalo w mysl
art. 16 prawa o ustroju adwokatury tudziez art.
91 kpc. przedsiewziecie wszystkich czynnosci tak
procesowych, jak wynikajgcych z zawodu adwoka-
ta (udzielanie porad prawnych), ktore bvlty wska-
zane dla obrony w procesie. Woéwczas jednak nie
mogtoby by¢é mowy o tym, Zze poizwaui Zofii T
byta pozbawiona obrony swych praw, skoro w oso-
bie adwokata J. miata petnomocnika procesowego.
Zawieszenie w czynnosciach adwokata S. nie mia-
toby wowczas (znaczenia dla biegu terminéw, a tym
samym, nie uzasadniatoby twierdzenia, ze poizwan <
bez swej winy nie zazgdata na czais (art. 185 § |
kpc.) sporzadzenia na pismie wyroku z uzasadnie-
nie. Z przepisu bowiem art. 94 kpc. wynika za-
sada, Zze w toczacej sie sprawie (zaniechanie przez
petnomocnika procesowego dokonania czynnosci
procesowej wigze strone w tym samym zakresie
jak czynnos$ci pozytywne tego petnomocnika. Prze-
pis ten ma na uwadze wszystkie +tgczace sie ze
sprawg czynnosci procesowe o ktérych mowa w
art. 91 kpc. a wiec roéwniez zazadanie lub nieza-
zadanie sporzadzenia wyroku w sposob okreslony
w art. 350 kpc., strona jednak nie moze sie zasta-
nia¢ brakiem swej winy, jesli adwokat, bedacy jej
petnomocnikiem procesowym, nie dokonat w ter-
minie czynno$ci procesowej. Sad Najwyzszy wy-
jasnit juz (orzeczenie z 11 VI 1935 roku C. Il
1146/34), ze przepis § 1 art. 185 kpc. rozumie
przez strone nie tylko strone w $cistym tego stowa
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znaczeniu, lecz takze jej przedstawiciela i petno-
mocnika w procesie. O ile by Sad Apelacyjny usta-
lit, ze adwokat J. nie wypowiedziat petnomocnic-
twa i nadat byt petnomocnikiem Zofii J., wowczas
wniosek o przywrocenie terminu maégt oceniaé ja-
ko niedopuszczalny wskutek mezatozenia go w ter-
minie z art. 186 § 1 kpc. z winy adwokata J., a nie
dlatego ze adwokat Z. za p6zno wystat do Sadu
pismo jzawierajagce wniosek restytucyjny.

O ile wreszcie chodzi o skutki zawieszenia ad-
wokata S. przez Rade Adwokackg w czynnoS$ciach
adwokata, to uchwata w kwestii jzawieszenia nie
ulega wstrzymaniu wskutek jej zaskarzenia (art.
77 prawa o ustr. adw.) wywotluje jzas ten skutek,
ze adwokat zawieszony w czynnosciach nie moze
wykonywaé¢ swego jzawodu przez czas trwania za-
wieszenia. Wprawdzie prawo o ustroju adwoka-
tury nie podaje szczegétowo, jakie sg nastepstwa
zawieszenia adwokata w ctzyno$ciach, w szczegol-
nosci zawieszenia tymczasowego, jednak samo okre-
Slenie wskazuje na to, ze adwokat nie moze w tym
okresie wykonywaé¢ czynnosci adwokackich. Nie
ma zadnej podstawy do wniosku ze w jokresie tym
adwokat traci zdolno$¢ procesowg. Przepis art. 190
§ 1 liczba 2 kpc. nie jzawiera zadnej wskazowki
w tym wzgledzie, jakoby zdolno$¢ procesowa, o kto-
rej w mim mowa, miata mie¢ inne znamiona jak
okre$lone przepisem airt. 63 § 1 kpc., adwokat za-
wieszony w czynnos$ciach jadwokackich wskutek sa-
mego zawieszenia nie traci swej zdolnosci zobo-
wigzywanie sie przez umowe, o ile z innych przy-
czyn jej nie utracit.

Adwokat jzawieszony w czynnos$ciach adwokac
kich nie przestaje tez by¢é adwokatem, jednak przez
czas zawieszenia nie ma jprawa wykonywac swych
czynnosci adwokackich. Na ten okres ustepuje on
w rzeczywisto$ci z adwokatury. Przepis art. 190
§ 1 ust. 1 kpc. moéwigc o ustgpieniu adwokata
z adwokatury, nie podaje w jaki sposéb to ustgpie-
nie ma sie objawia¢, w szczeg6lnosci nie ogranicza
pojecia ,ustgpienie” do wykreslenia z listy adwo-
katow z przyczyn wymienionych w art. 46 punkt
2—5 i 7 prawa o ustroju adwokatury. Dlatego
ustgpienia, o ktérym mowa w art. 190 kpc. nie
mozna identyfikowaé z wykre$leniem z listy. Prze-
pis ten nie wymaga ustgpienia trwalego ani ta-
kiego, ktérego nastepstwem jest utrata charakteru
adwokata. Nie czyni on tez rdznicy miedzy usta-
pieniem dobrowolnym a spowodowanym przymu-
sem, zawartym w uchwale Rady Adw. Okreslenie
,ustapienie“ ma znaczenie ogo6lne, wskazujgce na
to, ze réwniez czasowo ograniczona ji niedobrowol-
na, bo wywotana uchwalg Rady Adwokackiej nie
mozno$¢ adwokata wykonywania czynnosci adwo-
kckich moze by¢ podporzadkowana pod to pojecie.
Przy takim tlumaczeniu przepisu art. 190 § 1 1 2
kpc. dochodzi Sad Najwyzszy do wniosku, ze
z chwilg wykonania uchwaly Rady Adwokackiej
z 13 11 1935 r. adwokat S. wystgpit z adwokatury
na czais trwania tymczasowego zawieszenia go w
czynnos$ciach adwokata. O ile by ustalone jzostato,
ze pozwana Zofia J. miata w okresie przeprowa-
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dzenia rozprawy i w ciggu tygodnia po ogtoszeniu
wyroku innego petnomocnika procesowego, wow-
czas ustgpienie z adwokatury adwokata S. nie po-
zbawiatoby jej moznosci obrony swych praw (art.
409 1 7 kpc.), skoro drugi petnomocnik proceso-
wy maégt i byt obowigzany przedsiewzig¢ te wszyst-
kie czynnosci procesowe, jakie wedtug jstanu spra-
wy byty potrzebne do celowej obrony. Gdyby na-
tomiast Sad ustalit, ze adwokat J. przestat by¢
petnomocnikiem procesowym pozwanej wskutek
odwotania petnomocnictwa przez pozwang lub wy-
powiedzenia petnomocnictwa przez poizwang lub
wypowiedzenia pethomocnictwa przez adwokata J.
i ze adwokat S. byt jedynym petnomocnikiem po-
zwanej w chwili wykonania uchwaly Rady Adwo-
kackiej, zawieszajgcej S. tymczasowo w czynnos-
ciach adwokata, wéwczas powinien byt Sad wobec
ustgpienia adwokata S. z adwokatury zawiesi¢ po-
stepowanie w my$l art. 190 § 1 1 2 kpc., ze skut-
kiem przewidzianym w przepisie art. 200 kpc.
Gdyby wspomniane ustgpienie adwokata S. z ad-
wokatury zaszto po zaniknieciu rozprawy, woéwczas
w mysl art. 191 kpc. nie wstrzymywatoby jto wy-
dania przez Sad orzeczenia (wyroku). Poza tym
przypadkiem ustgpienie z adwokatury miatoby we-
dtug art. 190 § 2 kpc. moc prawng od chwili ustg-
pienia, o ile by Sad postepowanie procesowe (za-
wiesit. Jesliby wiec ustalono, ze adwokat S., jako
jedyny petnomocnik procesowy pozwanej Zofii J.,
ustapit z adwokatury 13 Il 1935 r., woéwczas usta-
pienie to poprzedzatoby rozprawe, ktora odbyta
sie 20 IX 1935 r. i wyrok nie powinien byt byé
wydany, lecz postepowainie powinno byto ulec za-
wieszeniu. Gdyby za$ ustalono, ze ustgpienie z ad-
wokatury S., jako jedynego petnomocnika proceso-
wego pozwanej, jzaszto dnia 13 11l 1935 r., wow-
czas wyrok rowniez nie powinien byt byé wydany,
gdyz nie zachowano wymogu z art. 164 § 2 kpc.,
adwokat S. nie byt bowiem wezwany do rozpra-
wy. W obu tych przypadkach termin z art. 350
kpc. moigt jednak rozpocza¢ bieg, skoro wyrok
mimo wszystko zostat wydany.

Gdyby, jak to juz zaznaczono, zostato ustalone,
ze pelnomocnikiem procesowym strony pozwanej
byt zaré6wno w czasie rozprawy, jak w okresie ty-
godnia po ogtoszeniu wyroku adwokat J., ktéremu
wezwanie do rozprawy zostalo doreczone jw mysl
zasad arj.. 145 § 2 kpc., woéwczas zadanie przez
poizwang sporzgdzenia wyroku jz uzasadnieniem na
piSmie mogtoby by¢ uznane za sp6znione, a odmo-
wa przywrdcenia terminu z art. 350 kpc. mogta
by by¢ uzasadniona jakkolwiek z innych przyczyn
anizeli te, na ktorych oparte jest zaskarzone po-
stanowienie.

W przeciwnym razie, jezeli S. nie byt zawiado-
miony o terminie z 20 Il 1935 r. i ani on ani stro-
na nie wiedzieli o wydaniu wyroku, woéwczas ijter-
min z art. 186 8§ 1 kpc. jnalezatoby liczy¢ od chwili,
gdy strona lub jej petnomocnik o wydaniu wyroku
powzieli wiadomo$é. Wniosek jo wyznaczenie roz-
prawy zgtosit adwokat Z. dnia 4 1V 1935 r. nie
posiadajac petnomocnictwa od strony, lecz jako
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ustanowiony [»rzez Rade Adwokackag zastepca ad-
wokata S. Dopiero iwe wniosku z 17 IV 1935 r.
wyjasfiit adwokat Z., ze strona dowiedziata sie
0 wyroku dnia 14 1V 1935 r. i ze dopiero wtedy
upowaznita adwokata Z. do 'wystepowania w jej
imieniu. Jezeli wiec adwokat Z. jzgtosit 19 IV 1935
r. wniosek z art. 185 kpc. imieniem strony i na-
stepnie dodatkowo przedtozyt w terminie z art.
186 § 1 kpc., o ile, jak wyzej wyjasniono, strona
w lutym 1935 r. nie byla zastgpiona przez adwo-
kata J.

Wobec konieczno$ci dokonania ustalen w kie-
runkach powyzej wskazanych, S. N. nie moze orzec
co do istoty sprawy (art. 439 kpc.) i dlatego w mysl
art. 437 kpc. zaskarzone postanowienie uchyla
1 sprawe odsyta do ponownego rozpoznania Sado-
wi, ktéry to postanowienie wydat. Przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy Sad Apelacyjny postapi tez
wedtug przepiséw art. 89, 97 i 141 kpc., dotych-
czas bowiem nie ma w aktach petnomocnictwa
procesowego powoda dla adwokata G.

Zarzuty zawarte w skardze kasacyjnej, wnie-
sionej przez adwokata P-, nie wymagajg rozpozna-
nia, gdyz nawet wowczas, gdyby sie okazaly bez-
zasadne, zaskarzone postanowienie ulegatoby uchy-
leniu wskutek zarzutdw podniesionych w skardze
kasacyjnej wniesionej przez adwokata Z.

O kosztach orzeczono w my$l przepisow art.
109 § 2 kpc. — (Wyrok S. N. izdnia 28 XII 1936 r.
— C. 11l 1284/35).

21.

1. Adwokat przydzielony na prawie ubogich obo-
wigzany jest natychmiast po otrzymaniu zawia-
domienia przekona¢ sie w Sadzie o stanie
sprawy.

2. Spézniony jest wniosek o przywrocenie termi-
nu dla wniesienia apelacji, ztozony po uptywie
2 tygodni od nadestania adwokatowi, przydzie-
lonemu na prawie ubogich, wyroku przez stro-
ne (§ 234 pc.).

Zwazywszy, ze S. O. w Chojnicach wyrokiem,
ogtoszonym 18 XI 1931 r. zasadzit od pozwanych
solidarnie na rzecz powo6dki 1856,36 zt z procenta-
mi, ze wyrok zostat doreczony przez petnomocnika
powddki petnomocnikowi pozwanych 31 lipca 1934
r., ze pozwani dnia 25 sierpnia 1934 r. wnie$li po-
danie o przyznanie prawa ubogich dla instancji
apelacyjnej; ze S. A. uchwatla, wydang 28 wrze$nia
1934 r., doreczong pozwanym 19 pazdziernika
1934 r. przyznat pozwanym prawo ubogich; ze Ra-
da Adwokacka wyznaczyta pozwanym adwokata X,
0 czym pozwani zostali zawiadomieni 19 pazdzier-
nika 1934 r., a adw. X 18 pazdziernika 1934 r., ze
dnia 14 marca 1935 r. adw. X, jako petnomocnik
pozwanych wniést pismo, zadajac przywrécenia
pozwanym terminu zalozenia apelacji, a na uza-
sadnienie tego zgdania przytoczyt, ze 18 X i 31 X
1934 r. zwrocit sie do poprzedniego petnomocnika
pozwanych adw. Y o nadestanie ,akt podrecznych*.
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ze adw. Y zawiadomit go, iz jego poprzednik adw.
Z odmowit nadestania akt, poniewaz rosci sobie
pretensje do pozwanych o zaptate 308 zt za pro-
wadzenie sprawy, ze adw. X w drodze korespon-
dencji z pozwanymi wyjasnit, iz pozwani sg ubo-
dzy i nie moga uisci¢ adw. Z honorarium i dnia
14 lutego 1935 r. przystali wyrok, ze 23 lutego
1935 r. prosit S. A. o ,udzielenie akt do wglagdu",
lecz S. A. zawiadomit go, iz akta zostaly odestane
S. 0. w Chojnicach, ze jednocze$nie z wnioskiem
0 przywrdcenie terminu adw. X wnidést apelacje,
ze S. A. wyrokiem ogtoszonym 10 grudnia 1935 r.
odrzucit odwotanie, jako spéznione; ze dnia 15 lu-
tego 1936 r. wpiyneto do S. A. podanie pozwanych
0 przyznanie prawa uboigich dla instancji rewizyj-
nej; ze S. A. uchwalg, powzietg 5 marca 1936 r.
odmoéwit pozwanym prawa ubogich, uwazajac, ze
skarga rewizyjna bedzie ,beznadziejna™, ze peino-
mocnik pozwanych w zazaleniu na powyzsza
uchwate, wnoszagc o uchylenie tej uchwaly i przy-
znanie pozwanym prawa ubogich, wywodzac, ze
pozwani nie byli w stanie wyjasni¢ sprawe ustnie
adwokatowi, a S. A. odestat akta S. O. w Chojni-
cach, wskutek czego wyznaczony adwokat nie mogt
przejrzeé¢ akt, a adw. Z odmoéwit nadestania swych
akt; ze jak to z powyzej ustalonego stanu faktycz-
nego wynika, skarga apelacyjna nie zostata wnie-
siona w terminie wprawdzie nie z winy pozwanych
lub ich petnomocnika, ale petnomocnik pozwanych
nie zgtosit wniosku o przywré6ceniu terminu ape-
lacji w ciggu 2 tygodni od dnia ustalenia prze-
szkody, jak tego wymaga 8§ 234 upc., ze obowia-
zkiem adwokata strony ubogiej, nakazanym przez
etyke adwokacka, byto poinformowanie sie w S.
A. o sprawie, ktorej prowadzenie byto mu zlecone,
niezwtocznie po otrzymaniu zawiadomienia o wy-
znaczeniu igo adwokatem strony ubogiej, ze gdyby
adw. X uczynit to, co nakazywato mu uprzywile-
jowane stanowisko adwokata, to bytby w stanie
przestudiowa¢ sprawe szczeg6towo, gdyz jak wy-
zej ustalono, otrzymal zawiadomienie 18 pazdzier-
nika 1934 r., akta za$ sprawy S. A. odestat S. O.
w Chojnicach dopiero 28 grudnia 1934 r.; takim
samym obowigzkiem, nakazanym etykag adwokackag,
byto zazadanie od ubogich klientéw wyroku i in
formacji i pouczenie ich o odpowiednich przepi-
sach, gdyz, jak to najczesciej bywa, strona uboga
nie orientuje sie w przepisach ustawy o postepo-
waniu i terminach ustawowych, ze S. A., dorecza-
jac adw. X uchwate o wyznaczeniu go adwokatem
ubogich pozwanych, zawiadomit go, ze wyrok juz
zostat doreczony, przeto adw. X, otrzymawszy od
adw. Y odpowiedz, ze akta podreczne zatrzymat
adw. Z z powodu pretensji o 308 zi, niepotrzebnie
udawat sie w korespondencje izpozwanymi w przed-
miocie zaptacenia przez nich tej sumy adw. Z,
skoiro wiedziat, ze pozwani sg ubodzy ii z tej przy-
czyny przyznane im zostato prawo ubogich, lecz
powinien byt jak najszybciej sporzadzi¢ skarge
apelacyjng i podanie o przywrocenie terminu
1 wnie$¢ je do Sadu, ze przeszkoda do sporzadze-
nia apelacji -i wniosku o przywro6cenie terminu zo-
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stata usunieta dnia 14 lutego 1935 r., kiedy adw. X
otrzymat od pozwanych wyrok, podlegajacy za-
skarzeniu, gdyz juz wtedy byt w stanie sporzadzié
te sarng skarge apelacyjng, ktoéra wniost 14 marca
1935 r., w ktérej tylko ogélnikowo jzarzuca, ze S.
O. nienalezycie ocenit zeznania Swiadkow i biegte-
go i pomingt ofiarowane dowiody, i ktdrg sporza-
dzit tylko na podstawie otrzymanego wyroku, gdyz
przyznaje ani akt podrecznych ani akt sgdowych
nie widziat, ze adw. X niepotrzebnie zwracat sie
do S. A. z pismem ,0 udzielenie akt do wgladu*,
i to dopiero 23 lutego 1935 r., skoro jako adwokat
doSwiadczony wiedzial, a przynajmniej powinien
byt wiedzieé, ze akta w owym czasie musialy znaj-
dowa¢ sie w S. O., jako Sadzie I. instancji, skora
skargi apelacyjnej dotychczas nie wnidst, a miesz-
kajagc w Poznaniu, mogt osobiscie sie uda¢ do sa-
du, ze skoro adw. X wni6st skarge apelacyjng na
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podstawie danych, zawartych w jzaskarzonym wy-
roku, to oczywiscie maégt i powinien byt to uczynié
zaraz, a przynajmniej w terminie dwutygodniowym,
oznaczonym w § 234 upc. po otrzymaniu tego wy-
roku, gdyz jako adwokat powinien by} wiedzie¢
i widzie¢, ze na podstawie § 518 upc. byt upraw-
niony do zgtaszania nowych wnioskow jodwotaw-
czych i uzasadnienia tych wnioskow takze po upty-
wie terminu uzasadnienia odwotania w toku po-
stepowania odwotawczego, ze jak z powyzszego
wynika, termin, oznaczony w § 234 upc. uptynat
28 lutego 1935 r., a petnomocnik pozwanych zgto-
sil wniosek o przywrdcenie terminu dopiero 14
marca 1935 r., przeto S. A. zasadnie oddalit ten
wniosek i odrzucit apelacje, a skarga rewizyjna,
ktérag zamierzajg wnie$¢ pozwani jest w tym sta-
nie sprawy oczywiscie bezzasadna. — Wyrok S. N.
z dnia 23 11l 1937 r. — C. Il 905/36).

WYOKI SADU NAJWYZSZEGO

(SPRAWY CYWILNE)
Nadestat Sedzia S. N. Lisiewski

47.

Art. 32 ust. 1 punkt c. rozp. z dnia 16 11l 1928 r.
0 umowie o0 prace pracownikdéw umystowych (Dz.
Ust. poz. 323). — Zniewazenie zony pracodawcy.

Nie mozna wreszcie pozwanemu przyzna¢ stu-
sznoséci, o ile wywodzi, ze zniewaga zony jego
przedstawia powdd do natychmiastowego wypo-
wiedzenia. Stusznie ttumaczg Sady nizszych instan-
cyj przepis art. 32 ust. 1 punkt c¢ rozp. z dnia
16 111 1928 r. o umowie o prace pracownikow
umystowych (Dz. Ust. poz. 323) w tym sensie, zc
pod okresSleniem ,zastepcéw“ rozumie¢ nalezy
osoby, ktére w stosunku do danego pracownika
reprezentujg pracodawce. Istota bowiem waznej
przyczyny do wypowiedzenia na podstawie oma-
wianego przepisu polega na nieposzanowaniu auto-
rytetu zwierzchnikdw i podwazeniu w ten sposéb
dyscypliny pracy. Wedtug niewzruszonych ustalen
Sadu Apelacyjnego Zona pozwanego W powyzszym
znaczeniu zastepcg pozwanego nie byta, gdyz po-
siadata zwyktg prokure, powdd za$ byt samodziel-
nym kierownikiem fabryki, nie podlegajgcym za-
rzadzeniom zony pozwanego. Biadzi rowniez po-
zwany, jezeli jest zapatrywania, ze zona pozwa-
nego juz mocag swego stosunku maizeAskiego re-
prezentowata pozwanego jako zwierzchnika po-
woda. Jezeli zona pracuje w przedsiebiorstwie swe-
go meza, to stuzy jej w niem tylko la pozycja,
ktora jej maz w organizacji tego przedsiebiorstwa
przyzna, a stosunek matzenski jako pozostajacy
poza ramami organizacji przedsiebiorstwa w ogoéle
w gre nie wchodzi. O ile wiec na swej pozycji
w przedsiebiorstwie nie uzyskuje zona zadnych

praw zwierzchniczych, nie moze by¢ tez uwazana
za zastgpce pracodawcy w mysl cytowanego art. 32
ust. 1 punkt c. Coprawda zniewaga zony praco-
dawcy moze by¢ juz zniewagg pracodawcy samego
nawet woéwczas, gdy zona nie jest zadng przetozo-
ng pracownika, gdyz przez nieoddanie nalezytego
szacunku zonie pracodawcy w réwnej mierze cier-
pie¢ moze jego poczucie czci i jego autorytet,
jednak pracodawca, ktéry kaze pracowaé swej
zonie w swym przedsiebiorstwie narowili z innymi
pracownikami liczy¢ sie musi z wytworzeniem sie
pomiedzy nig a wspotpracownikami tej poufatosci,
ktéra istnieje normalnie pomiedzy pracownikami
pewnego przedsiebiorstwa, nie moze wiec zniewag
doznanych przez zone mierzy¢ inng miarg jak do-
znanych przez kazdego innego pracownika w po-
zycji swej zony, czyli ze moze na nich oprze¢ na-
tychmiastowe rozwigzanie stosunku pracy tylko
woéwczas, jezeli zona byta jego zastepcag lub prze-
tozong danego pracownika. (Wyrok z dnia 13 Il
1936 r. — C. III. 1736/35).

48.

Art. 32 ust. 1 punkt f. rozp. z dnia 16 11l 1928 r,

0 umowie o prace pracownikéw umystowych (Dz.

Ust. poz. 323). — Usitowana zdrada tajemnicy
handlowej.

Sad Okregowy w wyroku swym wywodzi, ze
coprawda $wiadek zeznal, ze powdd bedac kierow-
nikiem w fabryce pozwanego prosit konkurencyj-
ng firme o prace dla siebie w tym czasie, obiecu-
jac donosi¢ wszelkie wazniejsze zapytania i oferty
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skierowane do firmy pozwanego, lecz usitowanie
powoda spetzto na niczem, a dopiero sama zdrada
tajemnicy handlowej danego przedsiebiorstwa sta-
nowi wazny powdd do rozwigzania umowy w mysl
art. 32 rozp. z dnia 16 Ili 1928 r. To zapatrywa-
nie nie jest stuszne. Jak wynika z art. 32 ust. pkt.
a. naczelnym warunkiem utrzymania stosunku pra-
cy jest nienaduzywanie zaufania pracodawcy.
Z tego wiec punktu widzenia muszg by¢ ttumaczo-
ne wszelkie dalsze przepisy art. 32, o ile zaufanie
gra w nich role. Wchodzenie w kontakt z konku-
rencjg z propozycja wyjawiania jej w czasie trwa-
nia stosunku pracy tajemnic przedsiebiorstwa
przedstawia sie jako bardzo ciezkie naduzycie te-
go zaufania. Dlatego przyczyng do rozwigzania
stosunku pracy ze skutkiem natychmiastowym nie
moze by¢ tylko dokonana juz zdrada tajemnicy,
lecz wystarczy¢ juz musi samo usitowanie. Pozwa-
ny w swej rewizji uzywa bez blizszego wyjasnie-
nia zwrotu: czy miathy czeka¢ jeszcze na inne
namacalne fakty stwierdzajgce zdrade tajemnicy
zawodowej, czy te fakty juz nie wystarczajg? Je-
zeli pozwany ma w tym miejscu na wzgledzie po-
wyzszg cze$¢ wyroku | instancji z zeznaniem
Swiadka S., to nalezy mu przyzna¢ stuszno$¢. Wy-
kraczatoby bowiem przeciwko wszelkiej zasadzie
uczciwosci i zaufania, gdyby pracodawca musiat
zatrzymac¢ pracownika, po ktérym spodziewac sie
musi, ze zdolny jest do zdrady tajemnic przed-
siebiorstwa, gdy gotowo$¢ do zdrady jawnym
czynem okazat. Stanowisko zajete przez Sad Okre-
gowy zmierza ku wyraznemu zagrozeniu interesow
pracodawcy, ktérego uchylenie art. 32 witasnie ma
na wzgledzie. (Wyrok z dnia 13 11l 1936 r.
C. 11l. 1736/35).

49.

Art. 1 rozp. Nacz. Rady Lud. z dnia 25 VI 1919 r.

o zezwoleniach na przewtaszczenie nieruchomosci

(Tyg. Urzed. str. 141). Wpis wiasciciela do ksiegi

wieczystej nie wyklucza dowodu, ze brak jest ze-

zwolenia na przewitaszczenie. Uzyskanie zezwole-

nia w toku procesu jest nieistotne, gdy nastepuje
po prawomocnej odmowie.

Riednie rozumuje S. A., ze skoro pozwany zo-
stat zapisany za wtiasciciela nabytej od powddki
nieruchomosdci, a do tego zapisania wymagane jest
zezwolenie witasciwej wiadzy na przewtaszczenie,
zezwolenie to niewatpliwie musiatlo nastgpic.
W prawdzie wpis do ksiegi gruntowej ma za sobg
domniemanie prawidto$ci tj. domniemanie, ze
strona, ktora go uzyskata, uczynita zado$¢ przepi-
sanym dla niego warunkom ustawowym: strona
jednak, ktorej prawo wpis taki naruszy}, moze to
domniemanie obali¢, wykazujac dopuszczalnymi
srodkami dowodowymi, ze wpis nastapit w sposob
nieprawidtowy. Jezeli zatem, powoddka zakwestio-
nowata uzyskany przez pozwanego wpis twierdzac,
ze przedtozone przez pozwanego zezwolenie na
przewtaszczenie nie odpowiadato warunkom usta-
wowym, a w szczegblnosci wystawione zostato
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przez osobe do tego nie uprawniong i ofiarowata
na to dowody, to pominiecie tych dowodow przez
S A. stanowi naruszenie § 286 upc. Rowniez bted-
nie utrzymuje S. A., ze obojetne jest, z jakich
przyczyn zezwolenie na przewtaszczenie, na ktore
pozwany sie powotuje, nastgpito dopiero w toku
obecnego sporu, czy wskutek tego, ze pozwany
poprzednio o nie sie nie staral, czy tez dlatego,
ze pierwotnie odméwiono pozwanemu tego zezwo-
lenia, a udzielono mu dopiero po wznowieniu po-
przedniego postepowania. , Ostateczna“ odmowa
zezwolenia na przewtaszczenie, ktorej S. A. wspo-
mina, ma miejsce wowczas, jezeli strona przeciw
tej odmowie nie wniosta przystugujacego jej $rod-
ka prawnego, lub jezeli Srodek ten nie odnidst
skutku, czyli innymi stowy, jezeli ta odmowa stata
sie prawomocng. Z tg chwilg kontrakt kupna sprze-
dazy staje sie bezskuteczny jako niewykonalny.
Ewentualnie pdzniejsze wznowienie postepowania
administracyjnego i udzielenie stronie na tej dro-
dze zezwolenia nie moze juz bezskutecznemu kon-

traktowi przywréci¢ mocy prawnej. Kwestia za-
tem, ktéra dla S. A. byta obojetng, winna by¢ wy-
jasniona. (Wyrok z dnia 18 1 1935 r. — C. IIL.
40/34).
50.
Art. 212 kz. — Zaliczalno$¢ wptat na zalegty
czynsz.

Petnomocnik pozwanych utrzymuje, ze pozwa-
na, ptacac 31 | 1935 r. 280 jz, wyraznie o$wiad-
czyta, iz ptaci rate styczniowg, przeto zalegata
z zaptatg tylko jednej raty grudniowej. To rozu-
mowanie jest sprzeczne z przepisami ustawy. Art.
212 8§ 2 kz. jstanowi, ze wierzyciel ma prawo za-
spokoi¢ przede wszystkim zalegte koszty odsetki
lub raty. Powddki zatem, otrzymawszy w styczniu
1935 r. 280 zi, mialy prawo zaliczy¢ te sume na
zalegty rate grudniowg. Petnomocnik pozwanych
btednie powotywat sie¢ na art. 212 § 1 kz., gdyz
nie chodzito tu o kilka diugéw z réznych tytutdw,
lecz o jeden diug jza komorne, ptatny w ratach
miesiecznych. To samo zreszta wynika z § 366
nieim. kc. Dtuznik ma prawo wskazaé, ktéry diug
uiszcza, jezeli ma kilka dtugéw z kilku zobowigzan
(,aus mehreren Schuldverhaltnisisen), choé¢ kwe-
stia ta byta w literaturze niemieckiej jsporna.
W Swietle jednak przepiséw ustawy jo ‘ochronie lo-
katoréw inne rozstrzygniecie tej kwestii jsprzeci-
wiatoby sie celowi ustawy, zwilaszcza przepisowi
art. 11 ust. 2 a tej ustawy, ktoryby stat isie w znacz-
nym stopniu iluzoryczny. Wedtug tego przepisu
za wazng przyczyne rozwigzania najmu nalezy uwa-
zat¢, jezeli lokator mimo upomnienia zalega z za-
ptatag co najmniej dwdch nastepujacych po sobie
rat komornego. Gdyby lokator miatl prawo ozna-
czaé, ktorg rate komornego ptaci, to mogtby pia-
cagc np. komorne miesieczne, placi¢ je tylko co
drugi miesigc z zaznaczeniem, ze ptaci nie zalegta
lecz biezacqg rate, a wynajmujacy nie mogtby zadaé
eksmisji, choéby to trwato lata a lokator zalegat
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z zaptata kilkunastu luli wiecej rat, gdyz nie byty-

by to nastepujace po sobie raty. — (Wyrok z dnia
4V 1936 r. — C. Il 781/36).

51.

288 kz. — Niekonieczne jest wywotanie
szkody w chwili podjecia czynnosci.

Art.

Btedne jest zapatrywanie, jakoby w mysl art.
288 k. z. donioste byto poszkodowanie wierzycieli
w chwili podjecia czynnosci. Przeciwnie — jak
wynika z art. 288 § 4 k. z. — wystarczy, ze szkoda
istniata tylko potencjalnie, a podobne istnienie jej
miesci sie w ustaleniu, ze w pdZniejszym czasie
szkoda rzeczywiscie sie okazata. Niewywotanie
szkody w samej chwili podjecia czynnosci moze
by¢ w ramach przepiséw art. 288 i nast. k. z. do-
nioste jedynie dla stwierdzenia $wiadomosci dtuz-
nika, dotyczacej pokrzywdzenia wierzycieli i wia-
domosci trzeciej osoby o tej Swiadomosci o tyle,
ze nieujawnienie sie szkody w owej chwili uzasad-
ni¢ moze wniosek o braku takiej $Swiadomosci. —
(Wyrok z d. 31 VIII 1936 r. C 111 734/36).

52.
8§126 kc. — Podpisy ,,matka® ,,ojciec” nie czynig
zado$¢ przestankom formy prawnej.

Na podstawie § 126 kc dla zachowania wyma-
ganej w ustawie formy pisemnej dokumentu jako
zobowigzania, konieczne jest wiasnoreczne podpi-
sanie przez wystawce swego nazwiska. Oba wyzej
wspomniane listy nie odpowiadajg temu warunko-
wi, podpisy ,matka“, ,ojciec”, dostateczne w li-
stach, nie czynig zado$¢ przepisowi § 126 kc.
Wskutek tego oba listy — niezaleznie od swej tre-
§ci — nie moga stanowi¢ waznego przyrzeczenia
ptacenia dozywotniej renty. — (Wyrok z 31 VIII
1936 r. — C 111 886/34).

53.

§ 133, 157 kc, — Ustanowieinie zyta jako miernika
wartosci roszczenia na wypadek spadku ztotego.

Zarzut istotnego naruszenia 8§ 133 i 157 jest
nieuzasadniony. Jezeli — jak utrzymuje skarga re-
wizyjna — strony umoéwity, ze zyto miato by¢ sta-
tym miernikiem warto$ci z uwagi na mozno$¢ spad-
ku wartosci ztotego, to stuszno$¢ nalezy przyznaé
pozwanemu, ze w mys$l zasady § 242 kc zobowig-
zany jest zaptaci¢ reszte ceny kupna w postaci
pewnej ilosci zyta, gdyby zloty rzeczywiscie sie za-
chwiat ,in minus“. Atoli pozwany nie moze —
jak to usituje uczyni¢ w rewizji — bronié¢ sie
twierdzeniem, Ze na uksztaltowanie sie ceny zyta
wplywajg takze inne przyczyny, a nie wylgcznie
spadek warto$ci pienigdza. Gdyby bowiem stangé
na innym stanowisku, to ustanowienie w drodze
umowy statego miernika statoby sie iluzoryczne,
chyba ze do wyboru miernika warto$ci stosowac
nalezatoby klauzule ,rebus sic stantibus®“, atoli
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woéwczas musiatyby zachodzi¢ zupeinie nieprzewi-
dziane okolicznosci, o ktérych w omawianym wy-
padku nie moze by¢ mowy. — (Wyrok z d. 7. 1l
1936 — C |1l 557/34).

54.

§ 134 Itc. — Obejscie zezwolenia 0. U. Z. na prze-
wiaszczenie wilosSci rentowej w drodze udzielenia
petnomocnictwa.

Sad Apelacyjny ustala bowiem, ze pow6d i po-
zwani ibyli Swiadkami niedopuszczalnosci przewta-
szczenia bez zezwolenia Okregowego Urzedu Ziem-
skiego i ze nieograniczone petnomocnictwo do za-
rzgdzania nieruchomoscig dane byto ,wtasnie z te-
go wzgledu“, ze do czasu uzyskania zezwolenia
petnomocnictwa OUZ pozwany nie mdgt sie staé
wiascicielem. Z tego ustalenia wynikatoby, ze pet-
nomocnictwo i umowa miaty zastepowaé przewla-
szczenie, ze powdd nie mogac legalnie odda¢ po-
zwanemu swe gospodarstwo na witasno$¢, postapit
w ten spos6b, ze oddat mu je w posiadanie i dat
mu nieodwotalne petnomocnictwo do zarzadu,
sprzedazy i przewtaszczenie sobie tub komu inne-
mu tego gospodarstwa, pozostawiajgc sobie tylko
prawo do wymiaru S$ciSle okreslonego w umowie,
ze w ten sposOb zrzekl sie na rzecz pozwanego
wszystkich uprawnien wyptywajacych z prawa wia-
snosci, nie pozostawiwszy sobie nawet prawa od-
wotania peinomocnictwa i odstagpienia od umowy
w razie nieotrzymania zewolenia OUZ na odsta-
pienie gospodarstwa, jako wtasnosci rentowej.

Gdyby powdéd, nie mogac ani gospodarowac
osobiscie, ani oddaé¢ niezwlocznie gospodarstwa na
wiasno$¢ pozwanemu, dat mu pelnomocnictwo
zwykte do zarzadzania gospodarstwem za okres$lo-
ne w jakikolwiek badz eposéb wynagrodzenie, gdy-
by nawet dat mu zwykte odwotalne petnomocnic-
two do sprzedazy majatku lub do przewtaszczenia
go sobie po uzyskaniu potrzebnego na to zezwole-
nia to taka umowa nie sprzeciwiataby sie prawu,
gdyz powo6d pozostawatby wilascicielem gospodar-
stwa i mogtby w kazdej chwili nim rozporzadzac.
Jezeli jednak umowa stron i danie nieograniczo-
nego ,nieodwotalnego“ petnomocnictwa miato to
znaczenie i ten cel, ze powdéd oddaje pozwanemu
nieruchomo$¢ w posiadanie i uzytkowanie i zrzeka
sie zardbwno prawa rozporzadzania nig, jak i prawa
posiadania na zawsze na rzecz pozwanego, ktory
wylgcznie ma nig rozporzadza¢, do czego ma shu-
zy¢ nieodwotalne petnomocnictwo, i to wiasnie ze
wzgledu na niemozliwo$¢ przewtaszczenia nieru-
chomosci w sposob legalny, to taka umowa trescig
swg godzaca w zakaz ustawowy (ust. o wi. rent.
(»ANerbengut“) z 8 VI 1896 i § 119 ust. wprow.
kc) pozbycia nieruchomosci bez zezwolenia OUZ,
przenoszgca na pozwanego wszystkie uprawnienia,
wyptywajace z prawa wilasnosci, w szczegolnosci
posiadanie, ciggnienie zyskow, otrzymywanie do-
chodéw i rozporzadzenie nieruchomoscia — byto-
by na podstawie 8 134 kc niewazne. — (Wyrok
zd. 9 11l 1936 — C Il 712/34).
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55.

§ 138 kc. — Umowa o zaniechanie doniesienia
karnego wzamian za pokrycie szkody.

Nieusprawiedliwiony jest zarzut naruszenia §
138 kc. Sad Apelacyjny ustalit, ze w kotach spo-
teczenstwa, do ktorych nalezg obie strony, sporna
czynno$¢ prawna tj. tego rodzaju umowa, mocg
ktoérej pozwana zobowigzata sie zaniechaé¢ donie-
sienia karnego przeciw M. wzamian za czeSciowe
pokrycie szkody przez powddke, nie jest uznana za
sprzeczng z dobrymi obyczajami, a wobec tego,
robwniez z uwagi na tres¢ i cel tej umowy, oiraz
pobudki, jakimi sie strony kierowaly nie mozna
sie w niej dopatrze¢ kolizji z dobrymi obyczajami,
S. A. bez uchybienia przepisowi § 138 kc. stusznie
uznat zarzut niewazno$ci umowy za nieuzasadnio-
ny. — (Wyrok z d. 16 11l 1936 — C Ill 375/34).

56.

§ 242 kc., art. 269 kz. — Kryzys gospodarczy nic
moze uzasadni¢ obnizenia przerachowania ustato-
nego ugoda stron.

Pozwana jest zdania, ze kryzys gospodarczy
powinien w ramach § 242 kc dozna¢ uwzglednie-
nia, ze nieistotng jest okoliczno$¢, czy strony
w ugodzie postanowity mozliwo$¢ obnizenia prze-
rachowania na wypadek po6zniejszych zmian go-
spodarczych, ze kryzys gospodarczy nie byt do
przewidzenia, ze wobec niewspotmiernego obnize-
nia sie wartosci obcigzonej nieruchomosci ulgi wy-
nikajace z rozporzadzenia z 24 XT 1934 zastoso-
wania § 242 kc wykluczy¢ nie moga, ze S. A. po-
winien byt wzigé pod uwage art. 54 powyzszego
rozporzadzenia, ze w orzecznictwie prawo powo-
tywania sie na zmiane stosunkéw gospodarczych
jest uznane, ze sad zmiany takie prowadzace do
zastosowania § 242 kc powinien nawet wzigé¢ pod
uwage z urzedu, wreszcie, ze warunki ugody nic
odpowiadajg z punktu widzenia dzisiejszych sto-
sunkow rozsgdkowi, ze podtrzymanie takiego rosz-
czenia wykraczaloby przeciw® zasadzie uczciwosci
i zaufania, jezeli wazne powody, ktére wykazac
powinni powodowie, nie usprawiedliwityby stano-
wiska przeciwnego. W wywodach powyzszych bted-
ny jest przede wszystkim poglad, jakoby kryzys
gospodarczy uzasadniat w granicach § 242 kc przy-
czyne do uwolnienia diuznika od zobowigzania
przejetego w umowie. Jakie nadzwyczajne wypad-
ki pomiedzy zawarciem a wykonaniem umowy
wpityna¢é moga na obnizenie zobowigzania dtuzni-
ka, wyjasnia kodeks zobowigzan w art. 269. Tres¢
tego przepisu jest wyrazem dzisiejszego pogladu,
ktére nieprzewidziane okolicznosci ze stanowiska
zasady uczciwosci i zaufania oddziatywaé¢ moga na
zobowigzanie diuznika. Dlatego tre$¢ art. 269 k. z.
musi dozna¢ zastosowania takze przy ttomaczeniu
§ 242 kc, gdy chodzi o twierdzenie, jak dalece
dtuznik powotywaé sie moze na okoliczno$ci nowe
nieprzewidziane przy zawieraniu umowy. Jezeli
za$ zwazy sie, ze kodeks zobowigzan wydano w cza-
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sie, kiedy kryzys gospodarczy istniat w najwiek-
szym swym nasileniu, a mimo to art. 269 o kryzy-
sie gospodarczym nic nie wspomina, usprawiedli-
wiony jest wniosek, Ze wstrzagsy gospodarcze nie
nalezg do okolicznosci, ktore wedtug zasady uczci-
wosci i zaufania zwolni¢ mogtyby diuznika od jego
zobowigzania. Jednak roéwniez caly stan ustawo-
dawstwa, odnoszacego sie do skutkéw przesilenia
gospodarczego, wskazuje wyraznie na to, ze przez
powotanie sie na sam fakt kryzysu gospodarczego
istniejgcych zobowigzan umownych podwazac nie
wolno. Wszelkie bowiem przepisy, przewidujgce
ulgi dla dtuznikéw, wychodzg z zatozenia, ze ogél-
ne normy ustawy cywilnej Zzadnego zwolnienia
dtuznikdw nie usprawiedliwiajg, ze raczej dla uza-
sadnienia ulg konieczne sg szczeg6lne przepisy i ze
ulgi przyznane by¢ moga w ograniczonym zupetnie
zakresie uwzgledniajgcym caloksztatt stosunkdéw
gospodarczych. Do takich przepisow nalezy réw-
niez przytoczony przez pozwang art. 54 rozp. z 24
X 1934. Wskazuje on na to, ze obnizenie, o ktérym
w nim jest mowa, dopuszczalne jest tylko moca
szczegblnego zezwolenia ustawowego w szczegdl-
nych warunkach podanych w ustawie. Przy tym
przeoczg pozwana, Ze do stosowania tego przepisu
wiasciwy jest wytgcznie Urzagd Rozjemczy, a nie
Sad powszechny. Ustawodawstwo zatem regulujgce
skutki kryzysu gospodarczego w odniesieniu do ist-
niejagcych zobowigzan dostarcza pos$rednio auten-
tycznej interpretacji, ze kryzys w granicach -zasady
wyrazonej w § 242 kc nie moze by¢ uwzgledniony.
Tym samym odpada dopuszczalno$é¢ w ogolle wszel-
kich rozwazan, majacych na celu wykazanie, ze §
242 kc chroni diuznika przed ujemnymi skutkami
kryzysu i wszelkie stosowanie 8 242 kc w sensie
zamierzonym przez pozwang jako niezgodne ze sta-
nem obecnie obowigzujgcych ustaw musi by¢ od-
rzucone. Poglad pozwanej jest jednak ponadto nie-
zgodny z tre$cig rozporzadzenia z 14 Y 1924, Jak
S. N. wyjasénit niejednokrotnie, sg przepisy tego
rozporzadzenia ustawowym, a wiec niewzruszalnym
wyrazem uczciwosci i zaufania. O ile wiec ugoda
odpowiada mierze przerachowania, przewidzianej
w tych przepisach, lub nawet utrzymuje sie poni-
zej tej miary, to brak jest wszelkiej podstawy do
whniosku, ze tre$¢ ugody uchybia zasadzie uczciwo-
§ci i zaufania. Jezeli za$ ugoda miare powyzsza
przekracza, to przyznanie jej przez dtuznikéw po-
legato juz na okolicznosciach dla nich dostrzegal-
nych. Nie wykracza za$ przeciwko zasadzie uczci-
wosci i zaufania zadanie wierzyciela, by dtuznik
ponosit skutki, przed ktéorymi madgt sie byt uchro-
ni¢. atoli dobrowolnie tego zaniechat. — (Wyrok
z d. 19 IX 1936 — C Ill 1757/35).

57.

§ 242, 1144 ltc. — Do obowigzku wykres$lenia hi-
poteki nalezy obowigzek stawienia wniosku o wy-
kreslenie w Urzedzie Hipotecznym.

Gdyby nawet powdd ziozyt kwit w zamiarze
udostepnienia go pozwanym, to niemniej nie wy-
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petnitby jeszcze swego zobowigzania przejetego w
umowie z pozwanymi. Powo6d bowiem miat wykre-
§lic hipoteke na wiasny koszt, a zatem dokonaé
sam wszelkich czynnosci koniecznych do wykresle-
nia hipoteki. Powdd ma stuszno$¢ o tyle, ze wobec
§ 13 ust. o ks. wiecz. nie jest sam legitymowany
do stawienia wniosku. Atoli tak samo jak powdd
postara¢ mogt sie u wierzyciela hipoteki o zezwo-
lenie na wykreslenie w mys$l § 19 ust. o ks. wiecz.,
tak samo uzyska¢ moze od niego wniosek z § 13,
do ktérego wierzyciel jest legitymowany. — (Wy-
rok z d. 25 1X 1936 — C IIl 1654/36).

58.

8§ 249, 398 kc. — Kto jest legitymowany do za-
dania odszkodowania za uszczuplenie wierzytelno-
§ci czynnoscig niedozwolong w razie jej przelewu?

Bledne jest zapatrywanie pozwanych co do nie-
wystarczalnosci cesji roszczen z umowy z 9 VI 1928
dla nabycia roszczeh opartych na niedozwolonej
czynnosci. Poglad ten bytby stuszny, gdyby w chwili
przeniesienia istniato juz uszczuplenie tych rosz-
czen na skutek czynnos$ci niedozwolonej, a tym sa-
mym stuzytoby juz cedentowi prawo do odszkodo-
wania. Pretensja bowiem o wynagrodzenie tego
uszczuplenia nie jest zadnym prawem akcesoryj-
nyrn, ktére dzielitoby losy prawa gtéwnego tj. rosz-
czen odszkodowawczych konieczng bytaby wiec
szczegblna cesja. Inaczej natomiast przedstawia sie
sprawa, jezeli w chwili cesji roszczenia z umowy
nie byly jeszcze przez czynno$¢ niedozwolong na-
ruszone. Woéwczas bowiem pézniejsza czynnos$¢ nie-
dozwolona uszczuplajgca cedowane roszczenie wy-
rzadzitaby szkode nie cedentowi, lecz cesjonariu-
szowi i jemu od samego poczatku jako poszkodo-
wanemu nalezatoby szkode wynagrodzié, czyli ce-
sja pretensji o wynagrodzenie szkody wecale nie
wchodzitaby w rachube. — (Wyrok z d. 7 1X 1936
— C Il 1167/35).

59.

§ 254 kc. — Zaniechanie wobec dtuznika srodkéw
przymusowych nie uzasadnia wspotwiny.

Troska o zmniejszenie szkody, ktérg § 254 kc
naktada na poszkodowanego, nie obejmuje obo-
wigzku do oddziatywania na diuznika $rodkami
przymusowymi, by uchylit szkodliwy wynik, dopd-
ki jest on jeszcze nieistotny lub maty. — (Wyrok
z d. 18 IX 1936 — C Il 1274/34).

60.

8§ 254, 276 kc. — Pracownik nie pozbawia sie

roszczenia o wyréwnanie szkody poniesionej na

zdrowiu przez to, ze podejmuje i kontynuuje pra-
ce w nieodpowiednich warunkach.

Powdd obejmujac prace w instytucji panstwo-
wej miat prawo nie tylko przypuszczaé, ale nawet
wymagaé, zeby warunki pracy byty nieszkodliwe
dla zdrowia. Nie mial tez powdéd obowigzku wy-
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stepowania ze stuzby tylko dlatego, ze warunki po-
mieszczenia przy pracy byty niehigieniczne. Dla
uchronienia sie powoda od zarzutu wspétwiny wy-
starczato, wobec braku innych przyczyn, ktéreby
wine powoda mogty uzasadnia¢, zwrocenie uwagi
wiadz przetozonych na to, ze warunki pracy sg
szkodliwe dla zdrowia. — (Wyrok z d. 5/23 X 1936
— C Il 1753/35).

61.
§ 8267, 364 kc. — Danie przez osobe trzecig
weksli na pokrycie zobowigzania.

Stuszny jest dalszy zarzut skargi kasacyjnej, ze
nowacja moze nastapi¢ takze wowczas, jezeli zo-
bowigzanie w miejsce zaptaty w szczegdlnosci przez
danie weksla przejmie osoba trzecia a nie pierwot-
ny dituznik. Skoro bowiem w mys$l § 267 kc rosz-
czenie powddki zaptaci¢ mogta takze osoba trze-
cia, zatem rowniez dyrektor Zaktadu dla Gtucho-
niemych, to do wreczenia powoddce przez tegoz dy-
rektora weksli z wiasnym podpisem zamiast pie-
niedzy ma zastosowanie § 364 kc, czyli ze istniata
prawna mozliwo$¢ wygasniecia roszczenia powod-
ki wskutek otrzymania wekslu, za czym Sad Ape-
lacyjny, wykluczajac te mozliwo$¢, naruszyt przy-
toczony w skardze kasacyjnej przepis 8§ 364 kc.
Naruszenie to ma istotny wptyw na rozstrzygniecie
sporu. Wskutek bowiem blednego zapatrywania
swego nie rozwazyt Sad Apelacyjny, czy wreczenie
i przejecie weksli nastgpito w miejsce zaptaty ze
skutkiem wygasniecia roszczenia o zaplate ceny
kupna. Poniewaz reguta interpretacyjna z § 364
ust. 2 kc odnosi sie wytacznie do zobowiagzan, przy-
jetych przez diuznika samego, przeto zaniechane
rozwazenie nalezatlo przeprowadzi¢ wedtug ogol-
nych zasad dowodowych oraz interpretacyjnych.
Jezeli wyjdzie sie z tego zatozenia, to whrew zapa-
trywaniu powoda w skardze kasacyjnej obojetng
byta okolicznos¢, ze powoddka przyjeta weksle pod-
pisane przez dyrektora Zaktadu i o zaptate weksli
do pozwanego sie nie zwracata. Otrzymanie bo-
wiem wekslu na istniejgce zobowigzanie nie przed-
stawia weditug zwyczajow przyjetych w zyciu po-
tocznym zadnej nowacji, a raczej tylko wzmocnie-
nie zobowigzania dalsza obligacjg. Poniewaz za$
w wypadkach, w ktorych wierzyciel otrzyma dalsze
zobowigzanie dla zaptaty, z reguty korzysta¢ powi-
nien w pierwszym rzedzie z tego dalszego zobo-
wigzania, a dopiero gdy dochodzenia te zawiodg
powinien sie oprze¢ na zobowigzaniu pierwotnym,
przeto postepowanie powddki jako zgodne z tg za-
sadg zadnych wnioskow na korzy$¢ pozwanego uza-
sadni¢ nie mogto. Natomiast donioste bylo twier-
dzenie pozwanego, ze w mysl zapisow w jego ksie-
gach zostata peina zaptata za cene kupna dokona-
ng i ze posiada pokwitowanie powodki na te za-
ptaty. Przy uwzglednieniu bowiem tych okoliczno-
§ci w granicach 8 133 kc istnieje mozliwos$¢ inter-
pretacji, ze powodka uznata sie w stosunku do po-
zwanego w petnych rozmiarach zaspokojong, a w
takim razie przejecie weksli od Dyrektora Zaktadu
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Swiadczy¢ mogloby za wole przeniesienia wytgcz-

nie na niego zobowigzania o zaptate. — (Wyrok
z d. 14 11 1936 — C 111 637/34).

62.
§ 276 kc. — Odpowiedzialno$¢ w razie cofniecia

wniosku o zezwolenie na przewtaszczenie.

Wreszcie wedtug twierdzen powodow dziatanie
pozwanych przedstawiato czynno$¢ wykraczajaca
przeciw dobrym obyczajom, ktéra wyrzadzita po-
wodom szkode. Teoretycznie jest to stanowisko
stuszne. Zadanie odszkodowania nie wymaga na-
wet wykazania daleko siegajgcych przestanek § 826
kc, na ktéry wskazuje rewizja. Wedtug statego
orzecznistwa Sadu Najwyzszego, nie wolno stro-
nie, ktora wywotata u strony przeciwnej przeko-
nanie, ze zwiaze si¢ z niag umowg — podejmowac
czynnos$ci, ktére dojscie umowy do skutku moga
unicestwi¢ (eulpa in contrahendo), gdyz za takie
czynno$ci odpowiada na zasadzie § 276, 249 kc.
Atoli stan faktyczny nie uzasadnia ani przestanek
powyzszych, ani warunkdéw zastosowania przepisu
§ 826 kc. W mysl postanowien § 826 kc czynnos$é
tylko wtedy obowigzuje do wynagrodzenia drugie-
mu szkody, gdy dziatanie sprzeciwia sie dobrym
obyczajom. Zachodzi to wdwczas, gdy czynnosé
nie da sie pogodzi¢ z zasadami moralnosci. Jednak
dochodzenie lub ocbrona wiasnych praw lub inte-
resbw nie stanowig same przez sie dziatania prze-
ciw dobrym obyczajom takze woéwczas, gdy wyrza-
dzajg szkode drugiemu. Nikt bowiem nie ma obo-
wiagzku zaniecha¢ obrony witasnego dozwolonego
interesu lub wstrzymywac sie od wykonania swych
praw dlatego, ze przez to mogtby by¢ narazony in-
teres cudzy. Tylko wdwczas wykonywanie prawa
nie jest dopuszczalne (226 kc), gdy moze mie¢ na
celu wytgcznie wyrzadzenie szkody drugiemu. O ile
za$ chodzi o eulpa in contrahendo, to brak jej be-
dzie woéwczas, gdy zachowanie drugiej strony jest
tego rodzaju, ze odstreezy¢ musi cztowieka prawo
mys$lacego od zawarcia umowy. Sad Apelacyjny za$
ustala okolicznosci, ktore w mys$l powyzszych wy-
jasnien, wykluczajg zastosowanie przepiséw 8§ 249,
276 i 826 kc. Z ustalen tych okazuje sie bowiem,
ze przyczyng cofniecia wniosku przez pozwanych
byto to, ze powddka oblata warem twarz pozwa-
nej, a wiec ochrona witasnych intereséw przez za-
pobiezenie mozliwosci powtorzenia sie podobnego
zajscia, a nie che¢ wyrzadzenia szkody powodom.
Zaskarzony wiec wyrok nie naruszyt zasad przyto-
czonych przepisbw przez uznanie, ze powodowie
nie moga zada¢ odszkodowania. — (Wyrok z 20
111 1936 — C 111 728/34).

63.

8§ 276, 278, 839 kc. — Odpowiedzialno$¢ kolei za
zagubienie S$wiadectw dotgczonych do wniosku
0 przyjecie do stuzby.

Pozwany zarzuca, ze § 839 kc i przepisy ust. 22
V 1910 wzglednie 1 VIII 1909 nie moga mie¢ za-
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nie wykonujg
ten nakazuje

stosowania, gdyz urzedy kolejowe
zadnej wiladzy publicznej. Zarzut
przede wszystkim Uwzgledni¢ rozp. Prez. Rzplitej
z 24 1X 1926 (Dz. Ust. poz. 569), mocg ktorego
utworzone zostalo samodzielne przedsiebiorstwo
,Polskie Koleje PaAstwowe”, a zobowigzania po-
wstate w czasie poprzednim w zakresie gospodarki
kolei panstwowych, natozono na to przedsiebior-
stwo (art. 4). Poniewaz przyja¢ nalezy, ze powdd
dochodzi¢ pragnie swego roszczenia przeciwko pod-
miotowi prawnie zobowiazanemu, zatem okreSle-
nie strony pozwanej jako Skarb Panstwa w dalszym
toku sporu polega tylko na biedzie, przeto dopu-
szczalne jest poprawne oznaczenie strony powo-
dowej jako ,-Polskie Koleje PaAstwowe” w drolze
sprostowania jej nazwy z urzedu. Zresztg jednak
jest powyzszy zarzut nieistotny. W czasie przed
wejsciem w zycie rozp. z 24 IX 1926 urzedy kole-
jowe obok wykonywania czynnosci prywatno-praw-
nych petnity rowniez wtadze publiczng. Do pierw-
szej kategorii zaliczy¢ nalezato calg dziatalno$¢ go-
spodarczag kolei, prowadzaca do zawierania umoéow
prywatno-prawnych, a zatem przewéz os6b i towa-
row. Natomiast organizacja urzedow kolejowych,
a tym samym sprawy personalne przedstawiaty wy-
konywanie wiadzy publicznej wynikajgcej z suwe-
rennosci Panstwa. Uchybienia zatem funkcjonariu-
sz6w kolejowych przy zalatwianiu spraw personal-
nych miaty charakter naruszenia obowigzkéw stuz-
bowych, do ktoérego stosowa¢ nalezato § 839 ke
oraz przepisy ust. z 22 V 1910. Poniewaz za$ rozp
z 24 11 1926 uchylajace w catosci charakter pu-
I'liczny czynnos$ci wykonywanych w zakresie przed-
siebiorstwa Koleje Panstwowe nie naruszyto stanu
prawnego z czasu poprzedniego, lecz przeniosto na
nowe przedsiebiorstwo wszelkie zobowigzania z cza-
su poprzedniego i to nawet takiego rodzaju, jakie
w nowym przedsiebiorstwie juz powsta¢ nie moga,
przeto roszczenia, ktére uzasadnione byty przed
wejsciem w zycie powyzszego rozporzadzenia prze-
ciwko Skarbowi Panstwa jako podmiotowi eksplo-
atujagcemu koleje panstwowe, dochodzone mocg
by¢ obecnie przeciwko przedsiebiorstwu Polskie
Koleje Panstwowe. Atoli Sadv nizszych instancyj
pojmuja stosunek powoda do kolei zbyt powscigg-
liwie, jezeli podstawy roszczenia powoda dopatrujg
sie wylgcznie w naruszeniu obowigzkéw stuzbowych
funkcjonariuszéw kolejowych, a w zwigzku z tym
w przepisach o czynnos$ciach niedozwolonych. Kto
powoduje inng osobe takze w swoim interesie do
powierzenia mu jej wtasnosci, przejmuje troske nad
powierzong mu rzeczg. Do zakresu tej troski nale-
zy odpowiednie jej przechowanie. Z wypeinieniem
tego rodzaju obowigzku liczy sie osoba oddajgca
swg rzecz. Wobec tego pomiedzy przyjmujacym
a oddajagcym przychodzi do skutku prywatno-praw-
ny stosunek o przechowanie nawet woéwczas, gdv
oddania dokonuje sie w urzedzie publicznym i na
przejmujacym cigzg wszelkie obowigzki wyptywa-
jace z takiego stosunku. Jakkolwiek za$ przyjmu-
jacy na przechowanie nie otrzymuje zaptaty, to nie-
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mniej odpowiada on w granicach 88 276, 278 kc.
Ztagodzenie howiem odpowiedzialnosci przecho-
wawcy w 8§ 690 kc polega na wzgledach stusznosci,
ktére w wypadku powyzszym nie zachodza, skoro
oddanie rzeczy nastepuje takze w interesie otrzy-
mujgcego. Wobec tego roszczenie o zagubienie
Swiadectw ma swe oparcie w zwyklej odpowiedzial-
nosci kontraktowej strony pozwanej, wyptywaja-
cej z umowy o przechowanie. Twierdzenie strony
pozwanej, ze funkcjonariusz, ktéry zazgdat od po-
woda oryginalnych $wiadectw, postagpit samowol-
nie, jest bez znaczenia. Wedlug bowiem zwycza-
jow przyjetych w zyciu potocznym funkcjonariusz
upowazniony do przyjmowania podan uchodzi za
uprawionego do udzielania informacyj o sposobie
ich sktadania. Ograniczenia zatem w tym wzgle-
dzie moga by¢ donioste tylko wowczas, gdy — co
w zachodzacym wypadku nie miato miejsca — zo-
staty w odpowiedni sposéb podane do ogdlnej wia-
domosci. Zarzut wiec, ze urzedy kolejowe nie wy-
konujg wiladzy publicznej jest w ogoéle bezprzed-
miotowy. — (Wyrok z d. 31 | 1936 — C IlI
968/34).

64.

88§ 276, 556, 557 ,568 kc. — Przedtuzenie sie sto-

sunku najmu i roszczenia wynajemcy w wypadku,

gdy najemca w imieniu wiasnym najat mieszkanie
dla osoby trzeciej.

Wedtug niezaskarzonych ustalen Sadu Apela-
cyjnego kontrakt najmu zawarty zostat miedzy ce-
dentem powoda a pozwanym, przy czym juz w sa-
mej umowie najmu strony zgodzity sie na to, ze
przedmiot najmu bedzie uzywata osoba trzecia P.
(8 549 kc). Zajmowanie zatem mieszkania przez
P., bylo umoéwionym przez strony kontraktujace
sposobem uzywania przedmiotu najmu przez po-
zwanego. Po uptywie umowionego czasu najmu mo-
glo zatem istnie¢ dalsze uzywanie przedmiotu naj-
mu przez pozwanego w spos6b taki sam, jaki byt
umowiony, to znaczy, ze mieszkanie mial nadal
uzywac¢ P. Taka sytuacja widoczng byta z ustalen
zaskarzonego wyroku, skoro roczny okres najmu
ukonczyt sie 31 VII 1927, a P. pozostawat jeszcze
nadal w stosunku stuzbowym u pozwanego, gdyz
zwolniony zostat z tej stuzby dopiero przed 1 X
1927. Fakt, ze pozwany osobiscie wynajetego mie-
szkania nie zajmowal, nie stat na przeszkodzie moz-
liwosci milczacego przedtuzenia sie kontraktu naj-
mu na czas nieoznaczony w mys$l postanowien § 568
kc, jesli strony kontraktujgce w dwutygodniowym
czasokresie nie ztozyly oSwiadczen odmiennej woli.
Najemca bowiem uzywa przedmiotu najmu takze
wtedy, gdy za zgoda wynajmujacego osdba trze-
cia, pozostajgca w stosunku stuzbowym u najemcy,
zajmuje przedmiot najmu jako mieszkanie stuz-
bowe.

Zasadnie tez wskazuje skarga rewizyjna na to,
ze powdd nie musiat zgda¢ odnowienia kontraktu.
W mys$l przepisu § 568 kc powdd jako wynajmu-
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jacy, wowczas tylko miat obowigzek zawiadomié
pozwanego w ciggu 2 tygodni o tym, ze sie sprze-
ciwia dalszemu uzywaniu przez pozwanego przed-
miotu najmu, gdyby chciat zapobiec przediuzeniu
sie stosunku najmu na czas nieokre$lony. Milcze-
nie powoda i zajmowanie przez pozwanego w Spo-
s6b umdwiony przedmiotu najmu po uptywie cza-
su, na jaki kontrakt zawarto, musi prowadzi¢ do
ustalenia, ze kontrakt najmu zostat milczaco prze-
dtuzony (gdyz wowczas zaistniata ustawg przewi-
dziana fikcja przedtuzenia kontraktu, przeciwko
ktédrej nie ma zadnego dowodu). W takim przy-
padku uwaza sie stosunek za przediuzony na czas
nie oznaczony, przy czym najemca celem zwolnie-
nia sie od dalszego trwania stosunku najmu powi-
nien ten stosunek wypowiedzie¢ w mys$l zasad 88
564 ustep 2 i 565 kc. Zaskarzony wyrok nie usta-
lit, ze pozwany postapit w mysl tych przepiséw
i ze tg drogg dazyt do zwolnienia si¢ od odpowie-
dzialnosci jza zaptate czynszu najmu. Jezeli za$ Sad
Apelacyjny, opierajac sie na wiadomosci powoda
0 zwolnieniu P. ze stuzby, uwaza za dopetniong
druga alternatywe wykluczenia fakcji z 8§ 568 ke,
to jest ze najemca zawiadomi wynajemce 0 braku
woli kontynuowania umowy najmu, to przeoczg,
ze wymagane jest oSwiadczenie najemcy dokonane
wyraznie lub w spos6b domniemany, natomiast
prosta wiadomo$¢ powoda nie moze zastgpi¢ ta-
kiego zawiadomienia strony pozwanej.

Sad Apelacyjny nie wyswietlit jednak przede
wszystkim, na jakiej zasadzie prawnej opierajg sie
roszczenia powoda, czy na postanowieniu 8557 kc,
powotanym w skardze, czy tez na § 568 kc. Fakt,
ze powod wystapit z powodztwem eksmisyjnym tyl-
ko przeciw P., wskazuje raczej na to, ze zgodnie
z pozwanym uznawat kontrakt najmu za rozwigza-
ny. W odpowiedzi na apelacje twierdzit powdd
1 ofiarowat $rodki dowodowe (K. 49 akt) ,na to,
ze juz w roku 1927 zawiadomit pozwanego o tym,
ze pozwany P. nadal zajmuje przedmiot najmu.
Gdyby twierdzenie to okazato sie prawdziwe, to
mogtoby ono prowadzi¢ réwniez do wniosku, ze
powdd roszczenie swe opieral na przepisie § 557
kc, uznajac pozwanego za osobe, ktéra nie oddata
przedmiotu najmu po uptywie czasu najmu. We-
dtug orzecznictwa, roszczenie na tym przepisie
oparte pozostaje bez wzgledu na to, z jakich przy-
czyn zwrot nie nastapit, a wiec takze wtedy, gdy
najemca nie ponosi winy. Gdyby wiec nawet Sad
Apelacyjny doszedt do ustalenia, ze przediuzenia
umowy najmu nie byto, niemniej stuzytoby powo-
dowi roszczenie o zaptate czynszu. Moment za$ wi-
ny powoda odgrywa réwng role tak przy zasadzie
z § 568 jak i przy zasadzie z § 557 kc. W stosunku
umownym z § 568 kc obowigzuje 8 276 kc, w ra-
zie za$ rozwigzania umowy i zastosowania § 557
kc wchodzitby w rachube przepis § 284 kc, a t3cz-
nie z nim réwniez przepis § 276 kc. Wine powoda
mogtoby uzasadni¢ nie proste niezawiadomienie
pozwanego 0 niewyprowadzeniu sie P., bo do ta-
kiego zawiadomienia nie bylo zadnego ustawowego
obowigzku, lecz jedynie wykorzystanie niewiado-
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mos$ci pozwanego 0 niewyprowadzeniu sie, aby
w ten sposdb ciggna¢ korzy$¢ z dobrego ptatnika.
W tym kierunku nie dokonat Sad Apelacyjny zad-
nych ustalen. Nie wystarcza bowiem samo stwier-
dzenie, ze powdd wiedziat o zwolnieniu P. ze stuz-
by. Zresztg i to stwierdzenie stusznie zwalcza skar-
ga rewizyjna jako niedostateczne, wywodzac ze do-
konana przez powoda w innym procesie wzmianka
0 zwolnieniu nie uzasadnia wniosku o jego wiado-
mosci. Bledne jest rGwniez zapatrywanie Sadu Ape-
lacyjnego, ze pozwany nie mial moznos$ci usunie-
cia P. z mieszkania. Po ukonczeniu stosunku stuz-
bowego z P. stuzy pozwanemu prawo domagania
sie zwrotu mieszkania czy to do rgk swoich, czy
tez do ragk cedenta powoda lub powoda, a ponie-
waz pozwany mial obowigzek po ukornczeniu sto-
sunku najmu odda¢ powodowi mieszkanie, wiec
liylo rzeczg pozwanego wdrozy¢ spdr eksmisyjny
przeciw P. Powdd wdrazajagc sam skarge eksmisyj-
ng wyreczyt po prostu pozwanego w czynnosci, do
ktérej nie byt obowigzany. Wine zatem moznaby
zarzuci¢ tylko wowczas, gdyby wykorzystat zacho-
dzacag sytuacje, a izwiaszcza nieSwiadomos$¢ pozwa-
nego w tym celu, by ciagna¢ iz tego zyski. Tego za$
warunku ustalony — blednie — w zaskarzonym
wyroku fakt wiadomoséci powoda o zwolnieniu P.
sam przez sie takze nie uzasadnia. W koncu jed-
nak mogtby powod byé odpowiedzialny za podob-
ne swoje zachowanie sie tylko za czas, przez kté-
ry niestusznie nie wdrazat sporu eksmisyjnego, nie
bytby natomiast odpowiedzialny za okres, w kto-
rym proces eksmisyjny sie toczyt, bo w zadnym ra-
zie nie mozna powoda pozbawié czy to czynszu,
czy tez odszkodowania z § 557 kc za czas, w kto-
rym P. zajmowat mieszkanie, mimo ze powdd wy-
reczajagc pozwanego domagat sie zwrotu mieszka-
nia. — (Wyrok z d. 27 111 1936 — C 111 747/35).

65.

§ 285 kc. — Dtuznik nie moze zastaniaé¢ sie bra-
kiem przerachowania roszczenia.

Co sie tyczy odsetek za czas od 1 kwietnia 1933,
to pozwany zdaniem swoim nie popadt z nimi
w zwloke i nie moze by¢ pozbawiony ulg z ust.
z 29 marca 1933, poniewaz zaofiarowat zaptate diu-
gu przerachowanego wedlug kursu z dnia zapisa-
nia hipoteki i rzecza powoda bylo postara¢ sie
0 miarodajne przerachowanie wierzytelnosci. Po-
glad ten jest biedny, zaofiarowana bowiem suma
przedstawiata tylko $wiadczenie czastkowe, ktore-
go wierzyciel nie ma obowigzku przyja¢. Ponadto
wierzyciel nie potrzebuje wykazywa¢ wysokosci
wierzytelnosci spornej pomiedzy nim a dtuznikiem
szczeg6lnym orzeczeniem sadowym. Przeciwnie
dtuznik, ktéry ustalic moze wysoko$¢ wierzytel-
nosci bez wspoétudziatu wierzyciela, ponosi peine
ryzyko zwtoki, jezeli nie Swiadczy w terminie ptat-
nosci lub na wezwanie wierzyciela w wysokosci
prawnie uzasadnionej. Do nalezytego za$ przera-
chowania pretensji powoda zaden udziat jego nie
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byt konieczny. — (Wyrok z 2 listopada 1936 —

C Il 767/1936).

66.

Art. 343 kpc., 8 597 kc. — Ustalenie odszkodowa-
nia za przetrzymywanie przedmiotu dzierzawy po
jej ukonczeniu.

Skarga kasacyjna zasadnie zarzuca naruszenie
prawa materialnego, a w szczegdlnosci przepisu 8§
597 kc. Sad Okregowy wyrazit w zaskarzonym wy-
roku zapatrywanie, ze pozwani sg zobowigzani dae
powddce jako odszkodowanie z powodu przetrzy-
mania przedmiotu dzierzawy tj. potowy gruntu Ro-
kitki k 4, tyle, ile wynosithy czysty zysk za odnos-
ny okres pétroczny przy prawidtowej gospodarce.
Zapatrywanie to jest mylne, gdyz w Swietle prze-
pisu § 597 kc, okoliczno$¢, ile wynosi czysty zysk,
nie jest decydujaca dla oznaczenia szkody. Wedtug
8§ 597 kc, jezeli dzierzawca nie zwraca przedmiotu
dzierzawy po jej ukonczeniu, wydzierzawiajacy do-
magac sie moze jako odszkodowania ,umoéwionego
czynszu dzierzawnego® przy uwzglednieniu stosun-
ku, w jakim pozostajg uzytki, ktdre dzierzawca
W ciggu czasu przetrzymania pobrat lub mégt po-
bra¢ do uzytkéw catego roku dzierzawnego, z cze-
go wynika, ze odszkodowanie z powodu zwtoki
w zwrocie przedmiotu dzierzawy oznacza sie nie
wedtug czystego zysku z gospodarstwa, jak to myl-
nie podaje Sad odwotawczy, lecz wedtug wysoko-
§ci czynszu dzierzawnego i czasu przetrzymania
przy uwzglednieniu wyzej podanego stosunku uzyt-
kéw. Skoro zatem pozwami po ukoriczeniu dzierza-
wy nie zwrocili powoddce potowy gruntu Rokitki
k. 4 co zostato ustalone w zaskarzonym wyroku —m
to Sad nie mogt przyznaé¢ odszkodowania na pod-
stawie art. 343 kpc, ktory ma zastosowanie tylko
w przypadku, je$li udowodnienie wysoko$ci od-
szkodowania jest niemozliwe lub nader utrudnio-
ne, lecz powinien byt rozwazy¢ twierdzenia stron
ze stanowiska przepisu § 597 kc i poczyni¢ ustale-
nia potrzebne do prawidtowego zastosowania tego

przepisu. — (Wyrok z d. 11 wrze$nia 1936 — C
111 546/36).

67.
§ 387 kc. — Potracenie dopuszczalne jest w spo-

rze mimo, ze wzajemne roszczenie, ktére sie po-
traca, znajduje sie w procesie.

Bledne jest zapatrywanie Sadu Apelacyjnego,
ze pozwany nie moze dokonaé potracenia, dlatego
Ze jego wzajemne roszczenie jest pogragzone w pro-
cesie. Przepisy o potragceniu nigdzie takiego ogra-
niczenia prawa do potragcenia nie przyjmujg. Nie
proces 0 roszczenie wzajemne ma wpltyw na potrg-
cenie w sporze niniejszym, lecz odwrotnie potrg-
cenie wzajemnego roszczenia w sporze niniejszym
oddziatowuje na proces 0 wzajemne roszczenie.
O ile bowiem potragcenie dokonane w sporze ni-
niejszym jest usprawiedliwione, to jest jesli wsku-
tek potragcenia wzajemne roszczenie pozwanego
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wygasto, musi jego skarga, na podstawie ktérej to-
czy sie drugi proces pomiedzy stronami, by¢ od-
dalona. Wskutek potragcenia o$wiadczonego w pro-
cesie niniejszym powinno wiec ze wzgledow celo-
wosci nastagpi¢ zawieszenie drugiego procesu. —
(Wyrok z d. 13 I11 1936 — C Ill 1736/35).

68.
§ 407, 408 kc. — Odstgpienie jednolitego roszcze-
nia w czesSciach przy ewentualnym przekroczeniu
sumy catej pretensji.

Przez odstgpienie czesSci jednolitej pretensji
powstajg samodzielne wierzytelnosci, ktére pomie-
dzy sobg nie majg zadnego pierwszenstwa, jezeli
w cesji tego szczegOllnie nie zaznaczono. Diuznik
zatem przy ptaceniu czeSci wierzytelnosci nie po-
trzebuje zachowaé zadnej kolejnosci. Kolejnos¢
cesji czeSciowych ma znaczenie jedynie o tyle, ze
odstgpiona moze byé¢ tylko wierzytelno$¢, ktdra
wierzycielowi jeszcze przystuguje, ze zatem z chwi-
la wyczerpania wierzytelnosci przez kilka cesyj
dalsze podzniejsze cesje sg bezprzedmiotowe i nie
moga narusza¢ praw cesjonariuszy z okresu po-
przedniego. O ileby wiec dtuznik zaptacit cesje bez-
skutecznie w my$l powyzszego wyjasnienia, zobo-
wigzany bytby zasadniczo (tj. w razie nieistnienia
warunkéw z § 407 408 kc) do zaptaty cesji doko-
nanych przed wyczerpaniem pretensji cesjami.
Gdy wiec Sad Apelacyjny ustalit, ze odstgpione
roszczenie dotyczy dostawy burakéw w roku 1932,
a pozwana tego ustalenia nie zaskarza, ma dla
rozstrzygniecia sporu istotne znaczenie przede
wszystkim zagadnienie, czy roszczenie powdaddki
utrzymuje sie w granicach pretensji H za powyzsze
dostawy. Obojetnym jest natomiast, co, komu, Kkie-
dy i z jakiego tytutu ptacita pozwana za dostawy
burakow dokonane przez H. Gdyby jednak odpo-
wiedZz na pytania powyzsze wypas¢ miata na ko-
rzy$¢ powodki, to ze wzgledu na obrone pozwanej,
ze zobowigzata sie wobec innych cesjonariuszéw
do zaptaty, ktéra wyczerpata roszczenia za dosta-
we burakéw w roku- 1932, pozostanie jeszcze do
rozpoznania kwestja, czy H nie cedowat z preten-
sji za dostawy w roku 1932 sum, przekraczajacych
odnos$ng pretensje. W wypadku twierdzacym
wchodzityby w zastosowanie 8§ 407, 406 kc. Mia-
toby woéwczas miejsce powtdrne odstgpienie tej
samej wierzytelnosci i donioste bytoby twierdze-
nie pozwanej, ze przez swe os$wiadczenie wobec
innych cesjonariuszéw zaciggneta wobec nich zo-
bowigzanie do zaptacenia ich cesji. O$wiadczenie
tego rodzaju miatoby charakter czynnos$ci prawnej
0 ktérej wspomina § 407 kc., za czym w wypadku
prawdziwos$ci powyzszego twierdzenia, wierzytelno-
$ci odstapionej powddce, o ileby zlozyta twierdza-
ce oswiadczenie, nie wiedzac o cesji powddki. —
(Wyrok z 16 XII 1936 - C Il 676/35).
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69.

Art. 415 kc. — Do skutecznosci przejecia w dro-

dze § 415 kc. diugu osoby, ktéra sama w ten sam

sposob poprzednio diug przejeta, dopetnione by¢

muszg takze odnosnie do tej osoby przestanki
§ 415 Kkc.

Nieprzekonywujgca jest argumentacja w po-
wotanej przez powddke rozprawie dra Wolffa
w Juristische Wochenschrift 1925 str. 2557. Rozu-
mowanie rozprawy tej jest sztuczne i rozbija sie
0 wyrazng tre$¢ ustawy, tak o ile chodzi o kwestie
czy zbywca nieruchomos$ci obcigzonej hipoteka
sam musi by¢é diuznikiem osobistym, jak i co do
konieczno$ci zawiadomienia wierzyciela o przeje-
ciu dtugu przez diuznika lub przejmujacego. Prze-
pis bowiem § 415 kc wymaga zawiedomienia ta-
kiego wyraznie i tak samo wyrazng przestanka za-
stosowania jest zawarcie umowy pomiedzy diuzni-
kiem a przejmujgcym. W kwestji koniecznosci
przejecia diugu przez zbywce wypowiedziat sie
w sensie powyzszym Sad Najwyzszy ostatnio w wy-
roku z 14 XII 1934 C IIl 33/34, wyjasniajac jed-
nak, ze niezatwierdzona jeszcze umowa 0 przeje-
cie pomiedzy zbywcg a jego poprzednikiem moze
tworzy¢ podstawe do skutecznego przejecia, ze
mianowicie w doniesieniu zbywcy o przejecie diu-
gu przez nabywajagcego mieséci¢ sie moze roéwno-
cze$nie doniesienie o przejeciu przez donoszacego
samego i ze w takim razie zgoda na przejecie od-
nusi¢ sie moze takze do przejecia dtugu przez do-
noszacego. ((Wyrok z 18 IX 1936 — C 111 336/35).

70.

§ 415 kc. — Przestanka zatwierdzenia przejecia
dtugu w sposéb domysiny.

Zatwierdzenie moze nastgpi¢ takze w sposdb
domysiny, jednak ani milczenie wierzyciela, ani
sarno przyjecie odsetek od wierzytelnosci hipo-
tecznie zabezpieczonej, ani pertraktacje £ witasci-
cielem nieruchomosci nie wystarczg do ustalenia
zatwierdzenia przejecia dtugu. Z okolicznosci,
ktére majg stwierdzi¢ zatwierzenie przejecia dtu-
gu w spos6b dorozumiany, musi z calg pewnoscig
wynika¢ wola wierzyciela zrezygnowania ,z odpo-
wiedzialnosci dotychczasowego dtuznika. Rdéwniez
odmowy zatwierdzenia nie mozna domniemywac
sie z samego milczenia, ani z zazadania odsetek
od wtiasciciela nieruchomosci od mniejszej sumy,
odpowiadajacej tylko zabezpieczeniu rzeczowemu.
— (Wyrok z d. 19 X 1936 — C |11 98/35).

71.

§ 419 kc. — Odpowiedzialno$¢ przyjemcy za
weksle podpisane przez witasciciela przejetego ma-
jatku przed jego przejeciem.

Skarga kasacyjna zasadnie wskazuje nato, ze
btedny jest poglad Sadu Il instancji, iz zobowig-
zanie W. J. powstalo dopiero z chwilg ptatnosci
weksla wystawionego i jzdyskontowanego przez
niego. Wystawca nalezy do diuznikdw zwrotnie



Str. 92 WIADOMOSCI

zobowigzanych (regresowych), Od odpowiedzial-
nos$ci za -zaptate nie moze sie w oigole zwolnié¢
(art. 9 prawa wekslowego). Odpowiedzialno$¢ ta
opiera sie na ustawie i powstaje z chwilg podpi-
sania weksli przez wystawce. Odpowiada ioh za to,
ze weksel bedzie zaptacony w terminie ptatnosci.
Ze stanu faktycznego ustalonego w jzaskarzonym
wyroku wynika, ze W. J. wystawit weksel przed
oddaniem majatku pozwanym. Gdyby zatem po-
zwani umowg z dnia 7 XII 1931 r. przejeli maja-
tek W. J. w spos6b podany w § 419 kc., to o1l
chwili zawarcia kontraktu obligatoryjnego odpo-
wiadaliby z mocy samej ustawy raizem z przeno-
szacym majatek jza wszelkie istniejgce w czasie -za-
warcia urnowy pretensje wierzycieli osobiste i rze-
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czowe, kauzalne i abstrakcyjne, warunkowe i bez-
warunkowe, bez ujmy dla dalszego trwania odpo-
wiedzialnosci dotychczasowego dtuznikia, obaj bo-
wiem, zaréwno przenoszacy jak i przejmujacy
majatek, odpowiadajg w charakterze dtuznikow
tacznych (8 421 kc.). W tych warunkach wszelkie
zachodzgce z samej istoty zobowigzania lub z rno
cy ustawy zmiany w -tresci zobowigzania dotycza
obu dtuznikéw (O. S. N. zdnia 2 Y 1935 r. C Il
138/34 Zbiér Orz. Cyw. z roku 1936 nr 98). Po-
zwani iodpowiadaliby wprawdzie nie z mocy pra-
wa wekslowego, lecz tak, jak gdyby -zobowigzali
sie zaptaci¢ pretensje wyniklg z podpisania wekslu
przez W. J. w charakterze wystawcy. — (Wyrok
zd 1V 1936 — C Il 887/34).
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Ustawa o wykonaniu re-
orzecznictwo z ustawodaw-

Ksiegarnia Wit Wilak,

tebinski Tadeusz, adwokat:

formy rolnej. Komentarz i

stwem dodatkowym. Poznan,

1937.

Ustawa o wykonaniu reformy rolnej z dnia 28 XII 1925
prostowana, uzupetniana i zmieniana byta pietnascie razy.
Do ustawy o wykonaniu reformy rolnej ukazat sie dtugi sze-
reg rozporzadzen wykonawczych, uzupetnianych instrukcja-
mi Ministra Reform Rolnych, wyjasnianych okdélnikami wtadz
N. T. A

ziemskich i orzeczeniami

Przebudowa ustroju rolnego, ktérej ustawa o wykona-
rolnej jest jedng z gtéwnych podstaw praw-
od lat powazng troske Rzadu i ciat ustawo-
latach szczegdlnie potozyt Rzad du-

ktorego dowodem

niu reformy
nych, stanowi
dawczych. W ostatnich
zy nacisk na wykonanie
sg podwyzszone plany parcelacyjne ustalane z roku na rok
w Dzienniku Ustaw i wykazy imienne majatkéw przezna-*

czanych do przymusowego wykupu.

reformy rolnej,

Duza wtasnos$¢ ziemska odgrywata i odgrywa w zyciu
gospodarczym Polski duze znaczenie. Przymus pareelacyjny
wiekszej wtasnosci ziemskiej nie stanowi zagadnienia inte-
resujgcego wytacznie rolnictwo. Oprécz wtiascicieli i nabyw-
cow dziatek majatkéw ziemskich przeznaczonych na parce-
lacje dotyka przebudowa rolnego w duzej mierze
sfery gospodarcze w rolnictwie zainteresowane,
piectwo, banki i wszystkich innych wierzycieli
Z chwilg przymusowej parcelacji majatku zmienia sie przed-
miot majatkowy, ktoérego posiadanie stanowito podstawe
kredytu dtuznika rolnika, co sitg faktu wywotuje czesto
gtebokie zmiany w stanie posiadania wierzycieli rolnictwa.

Aczkolwiek jednak zasieg os6b zainteresowanych i do-
tknietych wykonaniem ustawy o reformie rolnej jest bardzo
duzy, nie istniato dotad zadne wydanie ustawy o wykonaniu
reofrmy rolnej, ktére uwzgledniatoby obecny stan prawny.
Od czasu bowiem wydania ustawy o wykonaniu reformy rol-

ustroju
a wiec ku-
rolnictwa.

Wydawca:

Izba Adwokacka w Poznaniu — Redaktor

nej przez Prof. Ohanowicza w roku 1926 ulegta ustawa sa-
ma daleko idagcym zmianom, a nadto wydano uzupeiniajace
rozporzadzenia wykonawcze i wyja$niano znaczenie poszcze-
g6lnych norm prawa o wykonaniu reformy rolnej. Potrzeba
nowego wydania ustawy o wykonaniu reformy rolnej byta
zatem palaca.

Autor wydawnictwa poddal z nadzwyczajng sumienno-
$cig analizie obowigzujace teksty ustaw, odtworzyt obecnie
obowigzujacy tekst ustawy, zebrat wszystkie rozporzadzenia
uzupetniajagce i wykonawcze, zaopatrzyt poszczegdlne arty-
kuty ustawy w wyjasnienia wyptywajace z orzeczen N. T. A.
i dat komentarz do ustawy o wykonaniu reformy, ktéry dzie-
ki $cistosci i doktadnos$ci, a przy tym zwiezto$ci, odpowiada
zupetnie potrzebom praktyki.

Komentarz do ustawy o wykonaniu
da nieocenione przystugi nie tylko adwokatom i
utatwi niewatpliwie prace urzednikom wtadz
i umozliwi wszystkim innym zainteresowanym poznanie sy-
tuacji prawnej, w ktorej znajdujg sie na skutek przymuso-
wej parcelacji majatku ziemskiego.

Przewidujagc uchwalenie ustawy o ograniczeniu obrotu
powstatymi z parcelacji, umieszczono w za-
tejze ustawy wedtug druku sejmowego.

reformy rolnej od-
sedziom,
ziemskich

nieruchomosci
taczniku projekt

orto
Insty-

F. J. Sliwinski: stownik
graficzny.

tutu Wydawniczego

Kieszonkowy
Warszawa, 1936, Wydawnictwo
.Biblioteka Polska#

Stownik w formacie kieszonkowym, zawiera na wstepie
réznice pomiedzy dawng i nowa
stowniczek wyrazéw najpo-

z zasadami ich

przepisy ogo6lne, streszcza
pisownia, a nastepnie podaje
trzebniejszych w codziennym uzyciu wraz
dzielenia.
Nowa pisownia wywotuje jeszcze trudnos$ci w zastoso-
waniu praktycznym.
Wyjatkowo niska cena:

85 w oprawie kartonowej

groszy 50 za broszure
udostepnia wydawnictwo.

i groszy
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