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Dwa dotagd opublikowane z motywami orze-
czenia Sadu Najwyzszego sa sprzeczne. Podczas
gdy orzeczenia z dnia 27 sierpnia 1936 r. (b. Il.
1400/36 — Przeglagd Prawa i Adm. 1936 nr 304)
przyjeto teze, wedtug ktérej przepisy kod. zob.
0 zaskarzaniu czynnoéci dtuznika zdziatanych ze
szkoda wierzycieli, winny byé stosowane od dnia
wejécia w zycie tegoz kodeksu do wszelkich czyn-
nosci bez wzgledu na czas ich zdziatania, to drugie
orzeczenie z dnia 5 lutego 1937 (b. Il. 2262/36 —
Nowy Kodeks Zobowigzan 1937, str. 95) giosi te-
ze, ze dopuszczalno$¢ zaskarzenia czynnoS$ci praw-
nej zdziatanej ze szkodg wierzycieli przed wej-
§ciem w zycie kod. zob., nalezy oceni¢ wedlug
prawa dawniejszego, chociazby pozew zostat wnie-
siony po dniu 1 lipca 1934. Motywy tych orzeczen
wraz z icti oceng podane bedg nizej.

Rowniez w piSmiennictwie wyrazono sprzeczne
poglady na kwestie akcji paulianskiej w Swietle
prawa miedzyczasowego. Do wyniku zgodnego
z wpierw wyzej wspomnianym orzeczeniem doszli
adw. Stefan Michatek (conf. Czasopisma Adwoka-
tow Polskich, Dziat Woj. Zach. 1935 nr 2/3) i dr
Ignacy Rosenbliith (conf. Nowy Kodeks Zobowig-
zan nr 17/1935, str. 61). Obaj sa zdania, ze nale-
zy stosowa¢ prawo obowigzujgce w chwili
wytoczenia powddztwa. Natomiast dru-

ga teze gtoszg Jozef Fiema (w swej doskonalej
rozprawie o ,zaskarzaniu czynnosci dtuznika“ wy-
drukowanej na tamach Przeglagdu Prawa i Admi-
nistracji — Lwow) oraz prof. Maurycy Allerhand,
ktory dwukrotnie zabrat w tej kwestii glos na ta-
mach Polskiego Procesu Cywilnego 1935, nr 13/14
pytanie prawne 44 i 1937 nr 5/6, str. 171—177,
opowiadajgc sie za stosowaniem przepiséw przed-
miotowego prawa zaskarzania z czasu
tania zaskarzalnej
rebne stanowisko

zdzia-
czynnos$ci. Od-
zajagt Edward Janik w arty-
kule ,,Stosowanie dawnego i nowego prawa mate-
rialnego w zaskarzaniu czynnosci diuznika“ (No-
wy Kodeks Zobowigzan 1936, str. 53 u, 57 u),
ktory zwalczajac pierwszg teze przyjat, ze o sto-
sowaniu dawnego lub nowego prawa decyduje co
do czynnosci
zob.,

wego

dokonanych przed wejsciem kod.
chwila podmioto-

prawa zaskarzenia 1z tym, ze
w razie stosowalnosci nowego.prawa nie nalezy
go stosowa¢ o tyle, o ile jest surowsze od dawne-
go prawa (biorgc pod uwage interes nabywcy ko-
rzysSci prawnej“).

powstania

Ta rozbhiezno$¢ pogladéw skitania nas do po-
nownego rozpatrywania spornej kwestii z szcze-
gélnym uwzglednieniem argumentacji stosowanej
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w wyzej wspomnianych artykutach i orzeczeniach.
Ograniczymy sie jedynie do zaskarzania indywi-
dualnego (w przeciwienstwie do zaskarzania zbioro-
wego w postepowaniu upadto$ciowym).

Sporna kwestia jest problemem stosowania
prawa, ktédry rozwigza¢ musi obecnie praktyka,
skoro go nie rozwigzatl ustawodawca przez stano-
wienie szczeg6lnej normy przepisow wprowadza-
jacych nowe prawo. Problem ten jako problem
legislacyjny wcale nie jest prosty, co wynika cho¢-
by z rozmaitych sposob6w rozwigzania go przez
poszczegblne ustawodawstwa zagraniczne. (Krdtki
poglad prawa poréwnawczego mieSci sie w arty-
kule Janika). W zasadzie musimy naprzdéd zasta-
nowié¢ sie na tym, czy obowigzujace normy ogolne
wystarczag do rozwigzania problemu. Wystarczg,
0 ile idzie o okreslenie terminu kohAcowego, do
ktérego przepisy dawnego prawa moga by¢ naj-
dalej stosowane. Mianowicie, najdalej do 1 lipca
1939 bedzie mozna w pewnych wypadkach, w kto-
rych prawo zaskarzenia nie zgasto wcze$niej we-
dtug norm dawnego prawa, stosowaé jeszcze to
dawne prawo odnos$nie do czynnosci dokonanych
przed 1 lipca 1934. Wynika to jasno z art. 293
kod. zob., art. XLIV, XLIIl p. 2 przep. wpr. kod.
zob., ktére dotyczag czasokreséw. (Poréwnaj orze-
czenie S. A. Poznan z dnia 20 Il 1935 — II. Cz.
1189/34 ogt. w O. S. P. XV, str. 157). Ale gdy
idzie o znalezienie kryterium decydujace o tym,
czy do zaskarzania w okresie od 1 lipca 1934 do
1 lipca 1939 stosowa¢ nowe czy dawne prawo ma-
terialne odnos$nie czynnos$ci zdziatanych przed
lipca 1934 r., ogdlne normy przejSciowe nie udzie-
lajg wyraznej odpowiedzi. Znajdujemy sie niejako
w sytuacji sedziego szwajcarskiego, ktory sam mu-
si znalez¢ wiasciwg nowa norme dla wypetnienia
luki ustawy. Jak stusznie podkresla prof. Aller-
hand, w praktyce nie bedzie robito wielkiej rozni-
cy, Czy oprzemy sie na teorii praw naby-
tych, wedlug ktdérej nie inozna nowej ustawy
uwzgledni¢ odnos$nie poprzednich stosunkéw, cho¢-
by nawet dopiero za czasu nowej ustawy wytonito
sie z nich subiektywne prawo, czy tez na teorii
zaufania do prawa obowigzujgce-
go. wedtug ktorej winno ono by¢ stosowane do
praw subiektywnych powstatych w czasie, kiedy
ono posiadatlo moc obowigzujgcg, gdyz ani pierw-
szej ani drugiej teorii niepodobna stosowa¢ w spo-
s6b zupeinie konsekwentny do wszystkich stosun-
kéw prawnych, a nam chodzi tylko o $cisle ograni-
czong kwestie, ktérg mozna i nalezy traktowac in-
dywidualnie.
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Punktem wyjscia naszych rozwazah bedzie
zawsze zasada przyjeta takze przez prawo polskie
w art. XXXIX przep. wpr, kod. zob., ze do zobo-
wigzan powstatych przed wejsciem w zycie nowe-
go prawa stosuje sie nadal prawo dotychczasowe.
Jakie jest znaczenie tej zasady ogolnej dla szcze-
go6lnej kwestii zaskarzenia? Zasada powotana mo-
wi tylko o zobowigzaniach, w zwigzku z czym po-
wstaje pytanie, czy stosunek prawny, na podsta-
wie ktorego dla wierzyciela powstaje podmiotowe
prawo zaskarzenia krzywdzacej go czynnos$ci diu-
znika, jest obligacjg w znaczeniu art. XXXIX
przep. wpr. kod. zob. Ale obojetnie, czy nad tym
pytaniem zastanawia¢ sie bedziemy na tle daw-
nego albo nowego ustawodawstwa, to nawet w ra-
zie jeSli kto$ stanie na stanowisku, ze stosunek
pomiedzy wierzycielem a trzecim nabywcg nie
jest taka obligacjg, lecz stosunkiem sui gene-
rie, niewatpliwie zgodzi sie na zastosowanie za-
sady artykutu XXXIX réwniez do niniejszego
zagadnienia, skoro tenze artykut wyraza jedy-
nie ogo6lng przez nauke i praktyke przyjetg zasade
prawa miedzyczasowego, ze nowe normy nie dzia-
taja wstecz i to odno$nie wszystkich stosunkéw
prawnych (nie tylko zobowigzan) unormowanych
w dotychczasowym prawie, o ile od tej zasady nie
istnieje wyrazny wyjatek. Charakter prawny za-
skarzania ma jednak znaczenie zasadnicze dla roz-
strzygniecia pytania, kiedy powstaje podmiotowe
prawo zaskarzenia w znaczeniu materialno- praw-
nym.

Aczkolwiek wszyscy sg zgodni, ze o tym, jakie
prawo wchodzi w zastosowanie, rozstrzyga chwila
powstania zobowigzania, to jednak rdznice zapa-
trywan ujawniajg sie przy okresleniu tej chwili.
Nim zajmiemy sie ich pogladami, musimy jeszcze
krytyczne zajgé stanowisko wobec pogladu Sadu
Najwyzszego z dnia 27 VIII 1936 — C. Il. 1400/36,
ktéry przyjat, ze wylgcznie stosowaé nalezy prze-
pisy kod. zob. Poglad ten opiera sie na przepisach
wpr. kod. zob., uchylajgcych bezwzglednie (?)
dawniejsze prawo przedmiotowe dotyczgce zaskar-
zania czynnosci diuznika, oraz na zapatrywaniu,
ze przepis art. XXXIX nie moze mie¢ zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia naszego zagadnienia,
gdyz nie chodzi tu wecale o ocene zobowigzania
powstatego na mocy obowigzujgcej dawniej usta-
wy, lecz o zastosowanie nowych przepiséw kod.
zob. (art. 288—293), ktore to przepisy majg wo-
bec uchylenia dawnego prawa by¢ stosowane od
dnia wejscia w zycie kod. zob., a wiec do wszel-
kich zobowigzan bez wzgledu na czas ich powsta-
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nia. Tyle lakoniczne motywy Sadu Najwyzszego.
Domysleé¢ sie mozna, ze skoro S. N. uwaza, ze nie
chodzi o ocene zobowigzania powstatego na mocy
dawnego prawa, przyjmuje, ze zobowigzanie po-
wstate w czasie obowigzywania nowego prawa,
a prawdopodobnie wigze powstanie tego zobowig-
zania z chwilg wytoczenia powo6dztwa.

W takim razie stanowisko Sadu Najwyzszego
zbiega sie z stanowiskiem adw. Michatka i dra
Hosenbtiitha, ktéorych wywody wyraznie wychodzg
z tego samego punktu wyjscia, mianowicie, ze
roszczenie wierzyciela powstaje dopiero przez
procesowy akt zaskarzenia, z czego konkludujag
co prawda logicznie, ze skoro powddztwo zgtoszo-
no w czasie, kiedy juz obowigzuje kodeks zobo-
wigzan, tylko tenze ma zastosowanie. Biednos¢
tej podstawowej przestanki, polegajgcej na myl-
nej ocenie charakteru prawnego zaskarzania, wy-
kazali wyczerpujgco prof. Allerhand, Fiema i Ja-
nik, tak, ze starczy streszczenie ich wywodéw.
Celem zaskarzania nie jest uznanie czynnosci za
bezskuteczna, lecz Swiadczenie zwrotne przeciwni-
ka, czyli, ze cel zaskarzania jest osiggniety po-
Srednio jedynie przez stworzenie zobowigzania,
a nie bezposrednio przez rzeczowg bezskutecznos$é
czynnosci. Nie chodzi o uchylenie czynnosci, lecz
o usuniecie tylko jej szkodliwych skutkéw, do cze-
go wystarcza posrednie dazenie do celu. Rola
oSwiadczenia wierzyciela w drodze sadowej, iz do-
maga sie uznania czynnosci za bezskuteczng, ogra-
nicza sie do formalnosci potrzebnej dla docho-
dzenia materialnego prawa podmiotowego, ktére
jednakze powstato juz wcze$niej z chwilg zbiegu
wymaganych przez ustawe faktéw tworzacych
ogolny i szczegolny stan faktyczny zaskarzenia.
Stad tez wyrok ma moc deklaratywng, a nie jest
wyrokiem konstytutywnym. W zadnym wiec razie
prawo zaskarzania nie powstaje dopiero z chwilg
wytoczenia powodztwa. Zatem okoliczno$¢, ze po-
wodztwo wytoczono w czasie, kiedy juz wszedt
w zycie kod. zob., jest bez znaczenia prawnego
dla kwestii, jakie stosowaé¢ prawo przedmiotowe,
dawne czy nowe.

Prof. Allerhand wysnuwa z zasady, Zze o wia-
$ciwosci prawa decyduje chwila powstania zobo-
wigzania, od razu wniosek, ze miarodajny jest
czas zdziatlania czynnosci, a nie pOzniejszy. Z tg
konkluzja trudno sie pogodzi¢ z punktu widzenia
konstrukcji prawnej, gdy pominiemy na razie
praktyczng strone zagadnienia. Je$li bowiem mo-
wimy o chwili powstania zobowigzania, to majac
na mysli zobowigzanie osoby trzeciej (nabywcy)

PRAWNICZE Str. 127

do zwrotu uzyskanych z majatku diuznika korzy-
$ci, stwierdzié¢ nalezy, ze to zobowigzanie powstaje
bezposrednio wraz z wierzycielskim prawem za-
skarzenia. To za$ rodzi sie, skoro tylko dane sg
wszystkie przestanki ogélne i szczeg6lne, ktorych
ustawa wymaga dla indywidualizacji stosunku wie-
rzyciela, do przeciwnika zaskarzenia. Szereg fak-
tow, sktadajgcych sie na ogolny i szczeg6lny stan
faktyczny zaskarzenia nie zdarza sie jednocze$nie,
lecz kolej zdarzen faktycznych moze by¢ rozmaita
w poszczegblnych przypadkach. Pomijajagc warun-
ki podmiotowe (Swiadomo$¢ pokrzywdzenia u dtu-
znika i wiadomo$¢ o tym osoby trzeciej) uznaé
musimy, ze na uksztattowanie prawa zaskarzenia
(majagcego jedynie charakter subsydiarny) wpty-
wajg w sposdb istotny nastepujace warunki przed-
miotowe: a) istnienie wierzytelnosci, b) zdziatanie
zaskarzalnej czynnosci, c) brak pokrycia, czyli
niedostateczno$é pozostatego majatku diuznika na
zupetne zaspokojenie wierzyciela. Trudno twier-
dzi¢ w sposéb przekonujacy, ze tylko jeden z wa-
runkéw przedmiotowych decyduje o chwili po-
wstania prawa zaskarzenia. Pozostaje nawet rze-
cza watpliwg, czy samo zdziatanie czynnosci ma
najwieksze znaczenie dla powstania roszczenia
wierzyciela. Co prawda Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 5 lutego 1937 dostownie taki stosuje argu-
ment: ,Zobowigzanie kontrahentéw dtuznika
uprawniajace wierzyciela do poszukiwania zaspo-
kojenia na tym, co skutkiem podlegajacej zaskar-
zeniu czynnoéci prawnej wyszto z majatku dtu-
znika lub do niego nie weszto, ma swe Zzrédio
w tej wiasnie czynno$ci, zatem czas dziatania
krzywdzacej czynno$ci prawnej, a nie czas, w kto-
rym wierzyciel uzyskat mozno$¢ wystapienia z po-
zwem zaczepnym decyduje o zastosowaniu przepi-
s6w o zaskarzeniu czynno$ci prawnej“. Chociaz
zgodzi¢ sie trzeba na poglad, ze zobowigzanie ma
swe ,zrédto“ w czynnos$ci zaskarzalnej, to jednak
nie mozna poming¢, ze jest ona tylko jednym ze
,zréodet, jesli juz stosujemy taki termin tech-
niczny. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze prze-
ciez samo zdziatanie czynnos$ci do niczego nie
uprawnia i nie obowigzuje, dopdki brak jednego
z dalszych dwoch warunkéw przedmiotowych.
Wszak w danej chwili moze jeszcze nie istnie¢
wierzytelnos$¢, dla ktérej zada sie ubezskutecznie-
nia czynnos$ci, a wiec nie zostal jeszcze zawigzany
stosunek prawny pomiedzy osobg trzecig a wierzy-
cielem. Je$li nawet istniata wierzytelnosé, to rosz-
czenie wierzyciela, jako subsydiarne powstaje do-
piero z chwilg niewystarczalno$ci pozostatego ma-
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jatku diuznika na zupeine pokrycie wierzytelno-
§ci, przy czym na wysoko$¢ roszczenia wplywa lak
wysokos$¢ wierzytelnosci jak i wysoko$¢ nabytej
przez trzeciego korzysci prawnej. Z punktu wi-
dzenia czystej konstrukcji prawnej zatem wydaje
sie trafniej stosowa¢ to przedmiotowe prawo, ktd-
re obowigzuje w chiwili powstania podmiotowego
prawa zaskarzenia, a nie w chwili powstania jed-
nego tylko z jego wymogow, gdyz dopiero w razie
zbiegu wszystkich przestanek zawigzuje sie stosu-
nek prawny, pomiedzy wierzycielem a nabywca
trzecim w znaczeniu art. XXXIX przep. wpr. kod.
zob.

Konstrukcja prawna nie jest jedynym funda-
mentem, na ktérym buduje sie rozstrzygniecia
kwestii prawnych. Stosowanie prawa w poszcze-
golnych przypadkach wymaga takze zwazenia inte-
resow obu stron, aby dojs¢ do mozliwie stusznego
wyniku. Skoro idzie o kwestie zaskarzenia, spraw-
dzi¢ musimy, jakie skutki praktyczne wywiera
w praktyce stanowisko teoretyczne wyzej przed-
stawione i czy zaleznie od tego oportuniczne
wzgledy nie nakazuja w konkretnym przypadku
odstepowa¢ od zasady abstrakcyjnej. Odrézniac
nalezy trzy zasadnicze przypadki, z ktorych pierw-
szy bedzie najcze$ciej spotykanym. Mianowicie,
gdy czynno$¢ zostata zdziatana po powstaniu wie-
rzytelnosci i gdy juz przed jej zdziataniem lub
bezposrednio po zdziataniu majatek diuznika jest
niewystarczalny, gdy wiec z chwilg zdziatania czyn-
nosci powstato prawo zaskarzenia, nie ma watpli-
wosci, ze nalezy stosowa¢ dawne prawa. O tyle
tez nie ma rozhieznosci pomiedzy pogladami prof.
Allerhanda i Janika. Jesliby byly watpliwosci,
w jakim czasie zdziatana zostata czynno$¢, to sto-
sujagc zasade art. XLVI przep. wpr. watpliwosci
te nalezy rozstrzygna¢ na korzy$¢ nowego prawa.
Podobng norme zawiera prawo szwajcarskie, kto-
re w przypadkach, kiedy sedzia ma watpliwos¢,
w jakim czasie zostala dokonana czynnos$¢, stoso-
wa¢ kaze domniemanie, ze czynno$¢ zostata do-
konana juz po wprowadzeniu nowego prawa (art.
331 ustawy zwigzkowej o $ciggnieciu dtugéw i kon-
kursie z dnia Il IV 1891). Réwniez stosowac
mozna nowe prawo, aby nie dopusci¢ do obejscia
prawa, jesli czynno$¢ zostalta dokonana po ogio-
szeniu nowego prawa, ale przed jego wejSciem
w zycie. Bedzie to miato miejsce w tych przypad-
kach, gdzie nowe prawo jest surowsze dla diuznika
lub osoby trzeciej, ktdrzy przyspieszaja dokona-
nie czynnosci w tym zamiarze, aby do nicli sto-
sowa¢ tylko prawo obowiazujgce w chwili dziata-
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nia jako dla nich korzystniejsze. Wyraznie dopu-
szczato austriackie prawo (art. IX ust. 1 przep.
wpr. ust. konk. z dnia 10 XII 1914) mozno$¢ za-
skarzania czynnos$ci dokonanych w okresie vaca-
lio legis. Stosowanie tejze zasady uzna¢ mozna za
prawie konieczne, gdy okres ten jest do$¢ dtugi,
jak to ma miejsce odnos$nie kod. zob. Popierajac
tendencje ustawodawcy do stosowania jak najwie-
cej i najwczes$niej nowego prawa, przyjmujemy,
ze takze w przypadkach, gdy czynno$¢ zostata
zdziatana przed wejsciem w zycie nowej ustawy,
ale nabycie korzys$ci przez osobe trzecig nastgpito
dopiero po tym czasie, stosowa¢ nalezy nowe pra-
wo (odmiennie prof. Allerhand). Zaznaczy¢ trzeba,
ze zaskarzanie jest skierowane przede wszystkim
przeciwko osobie trzeciej, przciwko jej aktom
nabywczym, tak, Zze nawet prawnik niemiecki
Riehl (System des deutschen Glaubigeranfech-
tungsrechts) ktadac nacisk na akt nabywczy trze-
ciej osoby, proponowat jako witasciwsza nazwe tej
instytucji ,zaskarzanie aktéw nabywczych doko-
nanych ze szkodg wierzycieli“ zamiast ,zaskarza-
nia czynnosci dtuznika“. Doswiadczenie wykazuje,
ze czynno$¢ zaskarzalna sktada sie czestokro¢ z ca-
tego splotu poszczegélnych aktéw sztucznie skon-
struowanych, aby caloksztatt dziatania i przede
wszystkim jej wynik ostateczny uczyni¢ niezaskar-
zalnym (anfeclitungsfest). Skoro bowiem czynnos¢
dtuznika sama przez sie nie ulega zaskarzeniu,
a podlega mu tylko ze wzgledu na korzys$é, jaka
osoba trzecia osiega, to zwazywszy, ze zaskarza-
nie zwraca sie wiasnie przeciwko skutkowi czyn-
nosci, a nie przeciwko samej czynnos$ci, miarodaj-
nym bytby czas osiggniecia korzysci przez trzecie-
go, gdyz od tej chwili dopiero rozpoczyna biec
okres prekluzyjny. Kiladzenie nacisku raczej na
osiagniecie przez osobe trzecig korzys$ci, niz na jej
pozbycie przez czynno$¢ diuznika, utatwia spra-
wiedliwszg ocene poszczeg6lnych przypadkéw w
praktyce. Stad tez nie mozna podziela¢ zapatry-
wania, ze bez znaczenia jest okolicznos$¢, kiedy
trzecia osoba z czynnos$ci dtuznika osiggneta ko-
rzysc.

Drugi zasadniczy przypadek zachodzi, gdy
w chwili wejécia w zycie nowego prawa spetnione
sg tylko dwa warunki przedmiotowe, tj. czyn-
no$¢ zostata zdziatana przed tym i majatek diuzni-
ka jest niewystarczalny, nie ma za$ jeszcze wie-
rzytelnosci, ktéra powstata dopiero po wejsciu
w zycie nowego prawa. W takim razie prawo za-
skarzenia powstato po tej chwili i nalezy stosowaé
prawo nowe. Interes bowiem wierzyciela nie moze
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byé oceniany wedtug dawnego prawa. Z tego wy-
nika, ze wierzyciel nie moze zadaé, by uznano za
bezskuteczng czynnos$¢, ktéra wedlug dawnego
prawa utega zaskarzeniu, a wediug nowego prawa
nie ulega. Osoba trzecia za$ opierajgc sie na zau-
faniu do obowigzujgcej ustawy moze stusznie do-
magac¢ sie, by do niej nie stosowano wstecz nowe-
go prawa, o ile jest dla niej surowsze od dawne-
go. ldac znowu po mysli ustawodawcy tatwiej
sktonimy sie przy uwzglednieniu intereséw obu
stron do pogladu, ze nalezy stosowa¢ nowe prawo,
jesli ono nie zna zaskarzania czynnosci z przyczyn
znanych dawnemu prawu, a prawo dawne, jesli
nowe rozszerza podstawy zaskarzenia. W tym Kkie-
runku szto tez ustawodawstwo niemieckie i szwaj-
carskie, w przeciwnym kierunku ustawodawstwo
austriackie i prof. Allerhand.

Trzeci zasadniczy przypadek sprawia najwiek-
sze trudno$ci w stosowaniu teorii o decydujacym
wplywie chwili powstania prawa zaskarzania, mia-
nowicie gdy dwa warunki przedmiotowe spetnity
sie przed wejsciem w zycie nowego prawa, tj. gdy
zaréwno czynno$¢ jako tez wierzytelno$¢ powstata
wedtug dawnego prawa, a pewnym jest, ze uie-
wystarczalno$¢ majatku powstata po wejsciu w zy-
cie nowego prawa. Stusznym jest, aby zaréwno
dtuznik, trzecia osoba i wierzyciel podlegali takim
normom, jakie istniaty w chwili dokonania czyn-
nosci, gdyz tylko ze wzgledu na to prawo dtuznik
mogt sie liczy¢é z reakcjg ustawodawcy co do
swoich czynnosci, a wierzyciel mégt mie¢ uzasad-
niong nadzieje ochrony pozytywnej. Poniewaz
normy dawnego prawa sg rowne dla wszystkich
uczestnikéw a nowe prawo mogtoby naruszy¢ inte-
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res jednej ze stron, przeto wzgledy praktyczne
(oportunistyczne) przemawiajg za stosowaniem
dawnego prawa w drodze wyjagtku od tezy pier-
wotnie przyjetej, ze o stosowaniu prawa material-
nego decyduje chwila zawigzania stosunku praw-
nego pomiedzy stronami (osobg trzecig a wierzy-
cielem), albo tez stosowaé mozna nowe prawo
z tym, ze nie nalezy go stosowac, o ile jest surow-
sze od dawnego.

Skoro jednak usSwiadomimy sobie, ze drugi
i trzeci przypadek stanowig raczej wyjatek w prak-
tyce, gdyz na ogo6t juz w chwili dokonania czyn-
nosci wierzyciel zaskarzajacy bedzie miat moznosé
wystgpienia z pozwem, to istotnie mozna za prof.
Allerhandem sktoni¢ sie do zasady, ze na ogot de-
cyduje o stosowaniu nowego lub dawnego prawa
czas dokonania czynnoSci, jednakze z wyzej przy-
toczonymi zastrzezeniami, wynikajagcymi z kazde-
go konkretnego wypadku. Nie ma bowiem reguty
bez wyjatku.

Streszczajagc wyniki dyskusji dochodzimy do
nastepujacych wnioskéw: O stosowaniu dawnego
lub nowego przedmiotowego prawa zaskarzania
do czynnosci zdziatanych przed wejsciem w zycie
kodeksu zobowigzan nie decyduje w zadnym ra-
zie czas wytoczenia powddztwa lub zgloszenie za-
rzutu (przynajmniej do 1 VII 1939). Teza, ze de-
cyduje chwila powstania podmiotowego prawa za-
skarzania (Janik) oraz teza, ze decyduje chwila
dokonania czynnos$ci (Allerhand) pokrywajg sie
w praktyce, jesli uwzglednia sie wyjagtkowe sy-
tuacje nakazujgce odstepstwo od zasady. Chwila
nabycia korzysci przez osobe trzecig moze mieé
doniosto$¢ prawna.

UWAGI W SPRAWIE »FIDUCJARNYCH PRZEWASZCZEN«
NA ZABEZPIECZENIE ROSZCZEN

i-

1. Fiducjarne przewtaszczenia
i praw na zabezpieczenie pewnych pretensyj sg
umowami, z ktorymi sie spotykamy tak czesto
w obrocie prawnym na obszarze mocy obowigzu-
jacej cywilnego kodeksu poniemieckiego, iz nie-
kiedy u zainteresowanych zaciera sie Swiadomos¢,
ze nie chodzi tu o instytucje prawng w rozumieniu
kodeksowym, a jedynie o zjawisko powstate na
zasadzie umowy stron, Ustawodawstwo poniemie-

ckie nie zawieralo bowiem wiasciwie zadnych

ruchomos$cprzepiséw prawnych, ktére by ujmowaty fiducjar-

ne przewtaszczenia jako odrebng instytucje pra-
wng jak np. pojeciowo zblizong instytucje zasta-
wu. Jedynie § 223 ust. 2 nkc. wspomina ubocznie
0 przeniesieniu praw na zabezpieczenie roszczenia.

Fiducjarne przewtaszczenia sg niewatpliwie
umozliwione zasadg swobody umoéw, ktdéra to za-
sada zostala zresztg w spos6b wyrazny przejeta
przez art. 55 kz.
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Wobec braku kodeksowego unormowania fidu-
cjarnych przewtaszczen jako odrebnej instytucji
prawnej w ramach systemu, skutki prawne umowy
fiducjarnego zabezpieczenia roszczenia, sg oczy-
wiscie w pierwszym rzedzie zalezne od tresci po-
szczeg6lnych umoéw' i interpretacji postanowien
umownych.

Niemniej jednak wspomniane umowy uzyskaty
swojg sankcje dopiero w drodze orzecznictwa
opartego na typowych umowach. Orzecznictwo to
rozwineto i ustalito skutki prawne typowych umoéw
do tego stopnia, iz fiducjarne przewtaszczenia
w obrocie réwnajg sie praktycznie instytucjom
kodeksowo unormowanym.

Gdy w toku rozwoju prawnego, zabezpieczenia
hipoteczne wzgl. wekslowe na tle ustawodawstwa
kryzysowego utracity w bardzo duzej mierze swoje
pierwotne znaczenie z natury rzeczy wybijato sie
i zwiekszato znaczenie fiducjarnych przewtaszczen
jako $rodka kredytu i zabezpieczenia kredytowego
przystosowanego do zmienionych warunkow.

Podstawag obecnej praktyki jest oczywiscie
orzecznictwo Sadu Rzeszy (RG. 57, 175; 59, 146),
ktore uznato dopuszczalno$¢ uméw o fiducjarne
przewtaszczenie, nie uwazajac ich ani jako obej-
Scie przepisdw o zastawie, ani jako umow?7 fikcyj-
nych. Tym samym orzecznictwo staneto na stano-
wisku, iz o ile chodzi a zarzut sprzecznos$ci z do-
brymi obyczajami wzglednie o zarzut pozornosci,
to umowy o fiducjarne przewtaszczenie, nie moga
by¢ inaczej traktowane jak wszelkie inne umowy.
Jezeli zatem podnosi kto$§ wspomniane zarzuty
przeciwko umowom o fiducjarne przewtaszczenie,
to cigzy na nim ciezar dowodu (RG. 21 | 1910 r.
Warn. 1910, 399). Z samego faktu fiducjarnego
przewtaszczenia nie wynika tedy w mysl ustalone-
go orzecznictwa, np. domniemanie pozornosci aktu,
skoro tylko z os$wiadczen stron wynika istotnie
wola udzielenia zabezpieczenia jakiemu$ rzeczywi-
stemu roszczeniu. Dalej orzecznictwo Sadu Rze-
szy ustalito, iz fiducjarne przewtaszczenie co do
swej istoty jest prawnie odmiennym od zastawu
(RG. J. W. 1914, 76, 8), cho¢ stuzy podobnym go-
spodarczym celom. Nie sposéb analizowaé¢ tu ca-
tego orzecznictwa dot. fiducjarnych przewtaszczen.
Nawiasowo wspomne tu jedynie o dalszym rozwoju
orzecznictwa uznajgcego przewtaszczenia np. catego
sktadu towarowego witgcznie z towarami, ktore
w przysztosci w sktadzie miaty by¢ skonsygnowane,
zwigzanej z tym koniecznosci konkretyzacji przed-
miotu zabezpieczenia itd.
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2. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego poszio
linii orzecznictwa dotychczasowego. Najjasniej

sprecyzowal Sad Najwyzszy swoj poglad w orze-
czeniu z dnia 15 1 1929 r. (V. C. 366/28), w kto-
rym ustala:

.Przewtaszczenie celem zabezpieczenia (Siche-
rungsiibereignung) przenosi wprawdzie na wierzy-
ciela prawo witasnosci dotyczacych ruchomosci, réz-
ni sie jednak od zwyklego przewtaszczenia tym, ze
celem jego jest umozliwienie wierzycielowi zaspo-
kojenia swej wierzytelnosci do dtuznika z wartosci
tych ruchomosci. Na zewnatrz jest wierzyciel nie-
ograniczonym wtascicielem w umowie bedacych ru-
chomosci, w stosunku do dituznika jest on krepo-
wanym powyzszym celem i moze nimi rozporzadza¢
tylko o tyle, o ile zaspokojenie jego wierzytelnosci
tego wymaga. Jezeli zgasnie jego wierzytelno$¢, ma
on obowigzek przewtaszczenia ruchomosci z powro-
tem na diuznika. Mozna zatem powiedzie¢, ze ru-
chomosci te, stajac sie pod wzgledem prawnym wta-
snoscig wierzyciela, pod wzgledem gospodarczym
pozostajg nadal w majatku dtuznika, obcigzone je-
dynie prawem wierzyciela do zaspokojenia z nich
swojej wierzytelnosci.”

Poglad swoj na dopuszczalno$¢ w ogole czyn-
nosci fiducjarnych wypowiedziat Sad Najwyzszy
niezwykle jasno réwniez w orzeczeniu z dnia 29 IV
1932 r. (Il 2 C. 485/31).

Istota czynno$ci powierniczych polega zdaniem
S. N. na tym, Ze majg one w stosunku do przy-
czyny prawnej zamierzonego w rzeczywistosci in-
teresu gospodarczego samodzielne istnienie tak sa-
mo jak ma to miejsce przy czynnos$ciach abstrak-
cyjnych. Postanowienie wiec o nadaniu pewnej
czynnosci charakteru powierniczego, jako przyna-
lezagce do przyczyny prawnej, nie jest czescig skta-
dowg czynnos$ci powierniczej samej. Wobec tego
tre§¢ czynnosSci tej jest wyczerpana, chociaz o po-
stanowieniu powierniczego jej charakteru nie ma
w niej mowy. Blednym bytoby rowniez zapatry-
wanie, ze umowa moze by¢ fikcyjng dlatego, ze
strony chciaty tylko zabezpieczyé pewne roszcze-
nie. Nie o to chodzi, jaki byt cel dokonanych
czynnosci, lecz jaka byta wola stron. Wola stron
moze i$¢ w kierunku nadania kredytodawcy wie-
cej praw anizeli wymaga tego zamierzony cel
i witasnie przekroczenie celu tego jest cechg cha-
rakterystyczng i istotng czynnos$ci powierniczej.
O pozorno$ci moze by¢é mowa tylko wowczas, gdy
strony nie zamierzajg wcale, aby kredytodawca
nabywat prawo wiasnosci.

po
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Sad Najwyzszy zatem podkresla prawnag do-
puszczalno$¢ umow fiducjarnych i niedopatruje sie
w nich bynajmniej pozornosci. Temu samemu po-
gladowi dal rowniez wyraz Sad Najwyzszy w orze-
czeniu z dnia 20 X 1933 r. (C. 111 122/33).

Sad Najwyzszy rozréznia, jak wynika z powo-
tanych orzeczen, fiducjarne przewtaszczenie od za-
stawu. W orzeczeniu z dnia 12 V 1933 (IIl 2 C.
414/32) Sad Najwyzszy rowniez stwierdza roznice
miedzy fiducjarnym przewtaszczeniem a zastawem,
a zarazem wyjasnia, iz zawarcie wspomnianej
umowy nie uprawnia wierzyciela do pobierania
wynagrodzenia za ubezpieczenie i przechowanie
przewtaszczonych przedmiotéw w wysokosci 2%
miesiecznie. W ostatnim orzeczeniu Sad Najwyz-
szy wykazuje, iz pobieranie takiego wynagrodze-
nia moze by¢ uzasadnione dla przedsiebiorstw
udzielajgcych pozyczki pod rzeczywisty zastaw
ruchomosci, gdy zastawione przedmioty przecho-
dza w bezposrednie posiadanie pozyczkodawcy,
ktédry je przechowuje i ubezpiecza. Z ostatniego
orzeczenia wynika réwniez jasno ponad wszelka
watpliwo$é, ze Sad Najwyzszy uznaje fiducjarne
przewtaszczenie catego przedsiebiorstwa z pozo-
stawieniem bezposredniego posiadania i uzywania
przewtaszczonych przedmiotow dotychczasowemu
wiascicielowi w drodze constitutum possessorium.
Ten sam poglad przebija zresztg z cytowanego
wyzej orzeczenia z dnia 20 X 1933 r. (C. Il
122/33). Interesujgcym jest réwniez poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w wyzej cytowanym orze-
czeniu z dnia 15 1 1929 r. (V. C. 366/28), ze w ra-
zie otwarcia konkursu do majatku diuznika, prze-
witaszczone ruchomosci na zabezpieczenie wierzy-
ciela —mo ile znajdujg sie — w chwili otwarcia
upadtosci w posiadaniu dtuznika — stanowig czes$¢
sktadowg masy upadiosciowej. Wierzycielowi przy-
stuguje w takim razie prawo odrebnego zaspoko-
jenia, a natomiast nie przystuguje mu prawo wy-
taczenia i wydania.
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ma powodu osgdza¢ z punktu widzenia obowia-
zujacego prawa, fiducjarne przewtaszczenia inaczej
jak dotad. Charakterystycznym jest, iz art. XXVII
przep. wpr. do kz. uchyla na wstepie wspomniany
§ 223 nkc. tylko wobec zobowigzan. Ogtoszony
Swiezo przez Kom. Kodyfikacyjny projekt prawa
rzeczowego ujmuje wszelkie istotne kwestie iden-
tycznie jak nkc. A wiec do przeniesienia ruchomo-
§ci potrzebna jest zgoda wiasciciela i nabywcy oraz
przeniesienie posiadania rzeczy (art. 45).

Przeniesienie posiadania rzeczy nastepuje badz
przez tradycje (art. 435 projektu), badz przez eon-
stitum possessorium (art. 436 projektu), badz
przez umowe z dotychczasowym posiadaczem i za-
wiadomienie dzierzyciela (art. 437 projektu). Sko-
ro za$ ,dzierzyciel* (art. 424 projektu) ma sytua-
cje prawng dotychczasowego ,posiadacza bezpo-
Sredniego“ w stosunku do posiadacza (dotychcza-
sowego posiadacza pos$redniego), przeto i w ostat-
nim trybie nabycia posiadania nic sie nie zmienia.
Do nabywania posiadania praw stosuje sie powyz-
sze przepisy analogicznie.

W tym stanie rzeczy nie ma powodu, aby
w razie wprowadzenia w zycie nowego prawa rze-
czowego musiata nastgpi¢ jaka$ zmiana w orzecz-
nictwie dot. fiducjarnych przewtaszczern. Niemniej
zalecatoby sie w interesie pewnosci obrotu (obro-
tu, ktéry na terenie dziatania kodeksu poniemie-
ckiego dosiega wielu milionéw ztotych) uchylié
mozno$¢ wahan w orzecznictwie przez zaznacze-
nie w jakikolwiek pozytywny sposéb prawnej do-
puszczalnosci fiducjarnych przewtaszczen dla za-
bezpieczenia roszczen takze pod rzadem przyszie-
go prawa rzeczowego.

Tego rodzaju ustawowe zatwierdzenie
jacego orzecznictwa mogtoby z tatwoscig nastagpic
np. przy projektu dot. przypadkéw nie-
objetych projektem.

istnie-

2. Niewatpliwie fiducjarne przewtaszczenia na

zabezmoczenie roszczen dokonywane sg nieraz
w celu pokrzywdzenia wierzycieli, ktdrzy w razie
egzekucji narazeni sg na skargi interwencyjne.

Pewng “biirong wierzycieli sg postanowienia kod.

1 Wprowadzenie w zycie kz. nic nie zmienitgsp, ymozliwiajace zaskarzanie czynnoéci dtuznika

w tej sytuacji. Kodeks zobowigzan uznaje zasad-
niczo w art. 55 swobode kontrahowania, a zatem
zawierania umow tzw. nienazwanych, tj. nie wy-
odrebionych w kodeksie, o ile tylko nie sprzeci-
wiajg sie porzadkowi publicznemu i dobrym oby-
czajom.

Skoro i postanowienia o pozornos$ci umow nie
odbiegajg od analogicznych postanowien nkc, nie

zdziatanych ze szkodg wierzycieli. Z drugiej stro-
ny trzeba sobie uswiadomié¢, iz niebezpieczenstwo
to dla wierzycieli zostatlo do pewnego stopnia zge-
neralizowane przez zastgpienie zasady kolejnosci
pierwszenstw zaje¢ wynikajacej z § 804 upc. przez
zasade stosunkowos$ci obstuzenia wszystkich wie-
rzytelnosci odpowiedniej kategorii wynikajaca
z art, 797 kpc. Wspomniane niebezpieczenstwo nie
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jest zatem wylgcznie skutkiem moznos$ci zawiera*
nia uméw o fiducjarne przewtaszczenie.

Przy ewtl. reformie i skodyfikowaniu instytu-
cji fiducjarnycli przewtaszczen za zabezpieczenie
roszczen zalecatoby sie moze ulepszy¢ obecny stan
prawny przy tej sposobnos$ci przez wprowadzenie
postulatu jawnos$ci fiducjarnycli przewtasz-
czen. Niewatpliwie brak tej jawnosci w chwili
pobierania kredytu przez diuznika na rzecz wie-
rzyciela pobierajgcego zabezpieczenie lub tez na
rzecz trzecich wierzycieli nie zabezpieczonych,
prowadzi nieraz do zupetnie niepozgdanych nad-
uzy¢ diuznikéw, ktore w rezultacie zwracajg sie
przeciwko catosci poszukujacych kredytu. Charak-
terystycznym jest tez, ze tak rozp. Prez. R. P.
z dnia 22 11l 1928 i. o rejestrowym zastawie rol-
niczym (Dz. U. poz. 360) zmienionym rozp. z dnia
23 VIII 1932 r. (Dz. U. poz. 655) jak i ustawg
z dnia 14 11l 1932 r. o rejestrowym zastawie
drzewnym (Dz. U. poz. 317) ustawodawca stara
sie wprowadzi¢ zasade jawnoS$ci przez wpis do re-
jestru zastawu uznawanego wyjgtkowo mimo po-
zostawania przedmiotu zastawu w posiadaniu
dtuznika.

Osiggniecie jawnosci w obydwu powyzszych
rozporzadzeniach okupione jest jednak licznymi
formalnosciami zblizonymi zupetnie do wpisow
hipotecznych czy tez innych rejestrowych. W re-
zultacie nastepuje na skutek szczuptosci sit sekre-
tarskich i kancelaryjnych w sadach i przewlekto-
§ci procedury wpiséw duze zniechecenie praktyki
kredytowej do wyzej wspomnianych instrumen-
tébw kredytowych rejestru zastawowego, tak ze na
og6t nie przyjat on sie zupetnie nawet w instytu-
cjach kredytowych panstwowych, dla ktérych jest
wiasciwie prawie wytgcznie przewidziany. W tym
stanic rzeczy zalecatoby sie jawnos$¢ fiducjarnycli
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przewtaszczen osiegna¢ inng droga, a mianowicie
przez wprowadzenie obowigzku dla dtuznikéw
i kredytobiorcéw prowadzenia specjalnej ksiegi
handlowej, w ktorej uwidaczniane bylyby wszelkie
fiducjarne przewtlaszczenia. W ten sposéb przez

uzaleznienie waznosci fiducjarnej umowy od ist-
nienia wpisu danej umowy do ksiegi dituznika
urnozllwionoby wierzycielowi i Sadom w razie

procesu kontrole w daleko lepszy spos6b jak przez
prowadzenie rejestrow w Sadach, ktére w krdtkim
czasie i tak statyby sie nieprzejrzyste, a tym sa-
mym bez wielkiego praktycznego znaczenia. Sko-
ro witadze podatkowe moga od kazdego podatnika
zgda¢ ujawniania zapiskéw czy tez ksigzek han-
dlowych, nie ma powodu uwaza¢ przeprowadzenia
analogicznej zasady na stosunki prywatno-prawne
za niemozliwe. Zdaje mi sie, ze w ten sposéb naj-
tatwiej uchytonoby mozliwo$¢ ujemnych zjawisk
ujawniajgcych sie przy obecnym stanie problemu
a z drugiej strony ufatwionoby odbudowe zdro-
wego kredytu.

Natomiast wydaje sie watpliwym z punktu wi-
dzenia systematycznos$ci i przejrzysto$ci ustawo-
dawstwa, czy wyodrebnienie ustawowych warun-
kéw zastawowych dla poszczegblnych rodzai to-
waréw jest szczeSliwym rozwigzaniem. Jak wiado-
mo dla samochodoéw i motocykli ma wyjs¢ ustawa
0 rejestrowym prawie zastawu. Fakt tworzenia
coraz to nowych ustaw specjalnych potwierdza
niedomagania istniejgcego stanu prawnego.

Wobec tego rozwigzanie problemu prawem
powszechnym jest jedynie wskazang drogg. Usta-
wy specjalne prowadzg do coraz wiekszych kom-
plikacji prawa i podkopujg zaufanie do ustawo-
dawstwa, gubigcego sie w kazuistyce, a stronigce-
go od przystosowaniu do zycia norm prawa po-
wszechnego.

UWZGLEDNIANIE WYMIAROW
W POSTEPOWANIU PRZETARGOWYM Z NIERUCHOMOSCI

I. Stan prawny.

Art. XXXVI § 1 przep. wprow. prawo o0 sad.
post. egz. stanowi, iz ,,stuzebnos$ci“, ciezary realno
i wymowy, poprzedzajgce prawo wierzyciela egze-
kwujgcego, bedg utrzymane w mocy bez potrgce-

nia z ceny nabycia. Inne stuzebnos$ci, ciezary re-
alne i wymowy bedg utrzymane w mocy, jezeli ich
warto$¢, ustalona przy oszacowaniu, znajdzie po-
krycie w cenie nabycia. Nabywca w tym wypadku
moze zaliczy¢ te warto$¢ na poczet ceny nabycia.
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W mys$l § 2 tegoz przepisu ,jezeli cena nabycia
nie wystarcza na petne pokrycie powyzszych praw,
prawa te wygasajg. W razie tylko cze$ciowego po-
krycia cze$¢ warto$ci, znajdujgca pokrycie, bedzie
wyptacona uprawnionemu wedlug pierwszenstwa
prawa wygastego*.

Powyzsze przepisy szczeg6lne dla b. zaboru
austriackiego z mocy art. LIY przep. wprow. pra-
wo o sad. post. egz.” bedg odpowiednio stosowane
»takze na obszarze ziem zachodnich“. Na tym ob-
szarze z mocy art. LXIII pkt. 4 tychze przep.
wprow. ,bez potrgcenia z ceny utrzymuje sie w mo-

cy stuzebnosci lub ciezary realne, wpisane jako
wymiar®.

Nietrafne jest zapatrywanie, jakoby art.
XXXVI, jako moéwigcy o ,wymowach“ (,Ausge-
dinge*), nie dotyczyt ,wymiarow*” (,,Altenteil*).
Termin ,wymowa“ jest bowiem pojeciem o0gol-

nym, obejmujgcym stuzebnosci i ciezary realne, jak
dozywocie, zaopatrzenie na staro$¢ albo wymiar.
W tym znaczeniu termin ten zostal uzyty w na-
gtowku § 50 poniem. ord. hip. (por. Wydawnictwo
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Zbior Ustaw Ziem
Zachodnich, tom XV, str. 15), a potoczne rdéznice
terminologiczne nie majg tu znaczenia,1l skoro pod
rzagdem poniem. k. c. obcigzenia wywodzgce sie
ze zdania nieruchomosci stanowity ciezary realne
lub stuzebnosci osobiste,2 pod rzadem za$ pol-
skiego prawa (por. art. 599 8 1 i 601 kod. zob.)
wymowy, dozywocia i wymiary stanowig tres¢
wspdlnie unormowanej umowy o dozywocie, a wy-
nikajagce z tej umowy zahipotekowane $wiadcze-
nia sg ciezarem realnym.3

Il. Wyktadnia historyczno-poréwnawcza.

a) Ziemie Zachodnie
strzyganiu —m na podstawie wyzej przedstawio-
nych przepisow prawnych —- pytania, czy art.
LXIIl wyklucza stosowanie ,odpowiednio“ wspol-
obowigzujgcego art. XXXVI, nalezy siegng¢ do wy-
ktadni historycznej tych przepiséw. Przed wejsciem
ich w zycie, to jest do dnia 1stycznia 1933 r., obo-
wigzywat w tej mierze na ziemiach zachodnich R.
P. § 9 poniem. ustawy wprowadzajgcej do ustawy
0 przetargu i zarzadzie przymusowym z dnia 24

1 Por. Giithe-Triebel, Grundbuchordnung, wyd. z r. 1923
uw. 20 do § 50 na wstepie.

2 Por. orzeczenie Sadu Rzeszy, tom 70, str. 170.

3 Por. zgodne w tej mierze zdania cztonkéw Komisji
Kodyfikacyjnej R. P. prof. dr Longchamps de Berier i dr
J. Skapskiego otfaz dr J. Korzonka, ogtoszone w Przegla-
dzie Notarialnym, Nr 20, str. 444 i 445 z 1936 r.

R. P. Przy ro
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I 1897 r. (R. G. BI. str. 135), stanowigcy w uste-
pie pierwszym, iz o ile wediug prawa krajowego
(por. art. 6 popruskich przep. wprow.) stuzebnos¢
lub cezar realny, wpisane jako ,Leihgedinge, Leib-
zucht, Altenteil* albo ,,Auszug“, pozostajg niena-
ruszone przez przetarg przymusowy, to pozostajg
one w mocy, choéby nie byly uwzglednione w naj-
nizszej ofercie. Jednakze z mocy ustepu drugiego
tegoz przepisu na zadanie uczestnika, ktérego pra-
wo o wcze$niejszym lub réwnym stopniu bytoby
naruszone przez utrzymanie w mocy takiej stuzeb-
nosci lub takiego ciezaru realnego, nalezy w wa-
runkach przetargowych stwierdzi¢ wygasniecie
wspomnianych obciazen, przy czym nie wymagane
jest zezwolenie innych wuczestnikéw. Powyzszy
przepis wywodzit sie z art. 96 przep. wprow. B.
G. B., w mysl ktérego to artykutu co do wspomnia-
nych obcigzen wyptywajacych z ustaw krajowych
(partykularnych) — bez wzgledu na to, czy zosta-
ty wpisane przed lub po 1 stycznia 1900 r. —m mo-
gly te ustawy stanowi¢, ze przedmiotowe obcigze-
nia nie wygasng przez przybicie.4 Obcigzenia te
musiaty sta¢ w zwigzku ze zdaniem obcigzonej nie-
ruchomosci,5 przy czym Komisja Kodyfikacyjna
Rzeszy Niemieckiej wprowadzita omawiany prze-
pis (w miejsce projektowanego utrzymania w mo-
cy wyptywajacych z ustaw krajowych praw na nie-
ruchomosci) ,na korzy$¢ wymiernikdw* (,,zugun-
sten der Altentcilsberechtigten*), by jaknajbar-
dziej (,tunlichst“) chroni¢ te osoby przed wyga-
$nieciem icli praw w postepowaniu przetargowym.
Z powyzszego wynika, ze wedlug pogladow usta-
wodawcy niemieckiego najdalej posunieta ochrona
wymiernikOw nie mogta pozbawia¢ uczestnikow
postepowania przetargowego moznos$ci zgdania, by
pieuwzglednione w najnizszej ofercie wspomnia-
ne obcigzenia wygasty, o ile utrzymanie ich w mo-
cy naruszatoby prawo uczestnika, posiadajace lep-
szy lub réwny stopien. Wymagaty tego obowigzu-
jace ogoélne przepisy o pierwszenstwie hipotecz-
nym (8 879 i nast. poniem. k. c.), gdyz wymiar
wpisuje sie do ksiegi gruntowej ze stopniem pier-
wszenstwa rzeczowego bezposrednio po istniejg-
cych obcigzeniach hipotecznych.7 Odstgpienie od

4 Por.
Stuttgart 1930, str.

5 Por. Giithe-Triebel i Reinhard Miiller, jak wyzej.

Reinhard - Miiller. Zwangsversteigerungsgesetz,
419, nr 4 do omawianego przepisu.

6 Por. Wolff, Das Reichsgesetz Uber die Zwangsverstei-
gerung und Zwangsverwaltung, Berlin 1909, str. 527, nr 1
do omawianego przepisu.

7 Por. art. 15 przep. wprow. B. G. B. oraz Githe-Trie-

bel, Grundlrachordnung, wyd. z r. 1923, nr 20 do § 50.
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powyzszego pogladu ,sprzeciwiatoby sie zasadom
ustawy hipotecznej i stanowitoby naruszenie praw,
nabytych w chwili wejscia w zycie przepiséw
wprcwadzajacycli prawo o sgdowym postepowaniu
egzekucyjnym*“.8

Nalezy wiec zastanowi¢ sig, czy ustawodawca
polski odstapit od tego pogladu.

b) B. zabo6r austriacki.
kim wypada stwierdzi¢, ze ustawodawca polski
niewatpliwie w art. XXXVI przep. wprow. (por.

8§ 150, 211, 216, pkt. 4 226 poaustr. ord. hip.)
w peini chroni prawa wierzycieli, poprzedzajgce
prawa wymiernikéw. Zatem dla okregéow Sadoéw
Apelacyjnych w Krakowie i Lwowie i Sagdu Okre-
gowego w Cieszynie ustawodawca polski uznat, iz
ochrona wymiernikéw, przewidziana w § 9
poniem. igcznie z | 6 popruskiej ustawy wprow.
jest za obszerna. Projekt przepiséw wprow. prawo
0 sad. post. egz. (Komisja Kodyfikacyjna R. P,,
sekcja postepowania cywilnego, tom I, zesz. 9,
Warszawa 1931) w art. 38 i 39 (str. 98) w nawig-
zaniu do 88 150, 211, 216 pkt. 4 i 226 poaustria-
ckiej ordynacji egzekucyjnej,9 przewidywat, iz wy-
mowy przestang obowigzywa¢ egzekwowang nie-
ruchomos$¢, jezeli fundusz podzialowy, uzyskany
7 przetargu tej nieruchomosdci, nie wystarcza na
petne odszkodowanie nabywcy. Artykut 79 tegoz
projektu przewidywat stosowanie (nawet nie ,od-
powiednio“) powyzszych przepisow takze na oh
szarze Saddéw Apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu
oraz Sadu Okregowego w Katowicach. Z tego wy-
nika, ze podkomisja przygotowawcza,10 ktéra przy-
jeta wspomniany projekt, rdwniez poczytywala
ochrone wymiernikdw, unormowang w § 9 poniem.
1w § 6 poprusk. ust. wprow., za zbyt daleko idaca.
W ostatecznej redakcji art. XXXVI przep. wprow
utrzymano zasade wygasniecia wymow (wymia-
réw), nie poprzedzajagcych prawo wierzyciela egze-
kwujgcego, jezeli cena nabycia nie wystarcza na
ich petne pokrycie. Art. LIV przep. wprow. naka-
zuje zasade te odpowiednio stosowac¢ na ziemiach
zachodnich R. P., co pozwala mniema¢, iz powyz-
sze zapatrywanie podkomisji przygotowawczej zna-
lazto swéj miarodajny wyraz takze w obowigzuja-
cych na tych ziemiach przepisach ustawowych. Na-

8 Jak trafnie moéwi dr Korzonek w uwagach do art.,
XXXVI tychze przep. wprow. Komentarz str. 209.

9 Por. dr Lehmann, Zwangsversteigerung. Wiedern 1906,
str. 52.

10 W sktadzie: prof. Stefko, Allerhand
S. S. N. Dhatowski,

i Parczewski,
adw. Chetmonski,
chowski.

Miszewski i Stelma-
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lezy bowiem uwzgledni¢, ze prawo o sad. post. egz.
miato ujednolici¢ rozbiezne w tej mierze przepisy
dzielnicowe.

c) B. zabo6r rosyjski.
licenie tych przepisow mogto rowniez nastgpic
przez uzgodnienie stanu prawnego na terenie ziem
zachodnich i Sadéw Apelacyjnych w Warszawie,

Przede wszystkublinie i Wilnie. Jesli bowiem w okregu tych sa-

déw wvnii'uy utrzymuje sie w mocy, bez wzgledu
na ich pozniejszy stopien hipoteczny — bsz po-
tracenia z ceny nabycia — to w zwigzku z brzmie-
niem pkt. 4 art. LXItl przep. wprow. moznahy
mniemaé¢, ze nie ma w tej mierze miejsca na ,0d-
powiednie* stosowanie na ziemiach zachodnich
art. XXXVI tychze przepiséw, skoro za stosowa-
niem tego przepisu nie przemawia przekonywujgco
omoéwione wyzej pod Il b dazenie unifikacyjne
ustawodawcy.

Artykuty 1584 i 1594 poro$. pc. stanowily, ze
w razie sprzedazy nieruchomos$ci w drodze licyta
cji ulegajg klasyfikacji jedynie prawa zapisane
w dziale IV wykazu hipotecznego. Dziat ten obej-
muje dlugi, obcigzajgce nieruchomos$¢.11 Przeto
wymiar (dozywocie), zabezpieczony ‘w dziale 11l
(przeznaczonym do zapisywania wszelkich ograni-
czen prawa wtiasnosci, ciezaréw wieczystych i slu®
zebnos$ci), przy sprzedazy nieruchomosci z licyta-
cji nie ulegat klasyfikacji, lecz pozostawat na nie-
ruchomosci i nadal obcigzat hipoteke. Naruszato
to zasade, ,,prior tempore, potior iure“, w zwigz-
ku z czym podnoszono w literaturze,12 iz przy
zabezpieczaniu dozywocia (renty dozywotniej) je-
dynie w dziale Il ,moze sie zdazyé, ze nie-
ruchomos$¢ w chwili takiego zabezpieczenia ob-
cigzona jest diugami hipotecznymi ponad war-
tos¢, czyli cata juz jest faktycznie wiasnoscig wie-
rzycieli, a tymczasem wtasciciel w ztej wierze wpro-
wadza do dziatu Ill rente dozywotnig i tym zmniej-
sza zabezpieczenie wierzycieli w dziale 1V, bowiem
nabywca nieruchomosci z licytacji, zmuszony do
liczenia -sie z ciezarem renty, figurujgcej w dziale
111, za takg obcigzong rente nieruchomo$¢ moze
zaofiarowaé na licytacji mniejszag cene, anizeli za
nieruchomos$¢ rentg nie obcigzong. Sg zdania, ze
renty i dozywocia, figurujgce jedynie w dziale IlI
pomimo przepisu art. 1584 i 1594 pr. cyw. ros.,
ulegaja klasyfikacji, ze przepiséw proceduralnych
literalnie bra¢ nie nalezy, ze nie mogty one zmie-

1 Por. Encyklopedia podreczna prawa prywatnego pod
redakcja H. Konica, str. 554.

13 Por. Marian Kurman, Notariat i Hipoteka, Warszawa,
1918. str. 96.

Wszakze ujedno-
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ni¢ jeilnej z gtdwnych zasad hipoteki, inaczej bo-
wiem prawodawca zaznaczytby to wyraznie; —
mimo wszystko wobec przeciwnych wyrokéw (b
Izby Sadowej Warszawskiej), kazdy z nabywcow
liczy¢ sie musi z tym, ze Sad przy klasyfikacji ren-
te lub dozywocie utrzyma na hipotece, a wobec te-
go nabywca znacznie mniejszag sume na licytacji
zaofiarowa¢ moze. Kwestia powyzsza wymaga co-
najmniej wyjasnienia prawodawczego. Znam wy
padki, ze po licytacji i klasyfikacji pozostawiano
w dziale 11l dozywocie wdowy zmartego wiasci-
ciela nieruchomosci wtedy, gdy wieksza cze$¢ jego
wierzycieli hipotecznych spadfa z hipoteki.4

rTe uwagi Kurman uzupeinit zaleceniem, bv
rente zabezpieczano nie tylko w dziale IIl, ale
w drodze kaucji lub ewikcji, wyobrazajacej skapi-
talizowang rente, i w dziale 1V, gdyz wdéwczas ule-
gataby ona przy sprzedazy nieruchomosci z licy-
tacji klasyfikacji i wykresleniu z hipoteki, co sta-
nowitoby praktyczne niezbedne zmodyfikowania
art. 1584 i 1594 poro$. p. c., Zle dostosowanych do
zasad hipoteki.

Przytoczone powyzej uwagi komentatora Ma-
riana Kurmana wyrazaly wskazania de lege feren-
da, przez obowigzujgce ustawy hipoteczne nieu-
wzglednione; orzecznictwo przeto i praktyka hi-
poteczno-sagdowa nie stosowaly tych wskazan, gdyz
art. 94 obowigzujgcej instrukcji hipotecznej z dnia
30 czerwca 1819 r. wyraZznie stanowi, ze wszelkie
Scie$nienie wtitasnosci, ciezary wieczyste, stuzebno-
§ci itd. zapisywane by¢ winny w dziale 111 wykazu
hipotecznego, a dziat IV miesci w sobie dtugi i obo-
wigzki hipoteczne, oznaczone obowigzkowo w ko-
lumnie drugiej sumg pieniezng. Zatem S$wiadczenia
alimentarne i dozywotnie w naturze (in specie,
a nie in pecunia) moga jedynie figurowaé w dziale
Il wykazu. Przeto w mys$l art. 1584 i 1594 poros,
p. c. Sad Okregowy, dokonywujgc podziatu sum
przypadajacych wierzycielom, z reguty klasyfiko-
wat tylko te prawa, ktére byty zapisane w dziale
IV, pozostawiajac w niezmienionej tresci dziat Il
wykazu hipotecznego.13

Inaczej rzecz przedstawiata sie wowczas, gdy
dozywocie w dziale 11l zostato zapisane matzon-
kowi po $mierci drugiego wspdétmatzonka w try-

bie art. 232 K. C. i kiedy =za diugi spadku
dochodzito do egzekucyjnej sprzedazy obcigzo-
nej nieruchomosci: w tym przypadku — zgod-

nie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 14

13 Por. Orzeczenie Sailu Najwyzszego Nr 31 — 1929 r.
i Nr 60 — 1926 r.

PRAWNICZE Sir. 135

IX 1933 r. Nr 275 w sprawie C. . 1907/33 —
dozywocie takie, aczkolwiek w dziale 11l wykazu
hipotecznego zapisane, ulegato wykresleniu, po-
niewaz korzystajgcy z dozywocia matzonek nie jest
zwolniony od skutkow, wyptywajacych z obcigze-
nia diugami spadkodawcy nieruchomos$ci spadko-
wej. W czestych za$ przypadkach ustanawiania
przez wioscian alimentow aktami notarialnymi co
do nieruchomosci tabelowych, nie posiadajacych
urzadzonej hipoteki, w mys$l orzeczenia Sgadu Naj
wyzszego Nr 372 z dnia 28 Il 1935 r. C. I. 2014/34
nawet umieszczenie w opisie nieruchomosci sprze-
danej na licytacji oraz w wyroku adiudykacyjnym
wzmianki o obowiazku poprzedniego wtasciciela
dostarczania alimentéw nie daje alimentariuszowi
tytutu do poszukiwania alimentéw od nowonabyw-
cy. Przeto nalezy pomija¢ w klasyfikacji przy po-
dziale w trybie art. 1584 i nast. poro$. p. c. takie
alimenta, jako nie stanowigce diugu realnego, i —
co za tym idzie — nie nalezy tych alimentéw
umieszcza¢ w opisie.

Obecnie w mys$l art. XXIII przep. wprow. pra-
wo 0 sad. post. egz. przy podziale sum, osiggnie-
tych z przetargu, wszelkie ciezary realne (w sze
rokim znaczeniu tego pojecia) musza by¢ nadal
utrzymane bez potrgcenia ich warto$ci z ceny na-
bycia. Zatem co do wszelkich praw, zapisanych
w dziale Il wykazu hipotecznego, utrzymana zo-
stata zasada pozostawienia tych zapiséw nadal
w ksiedze hipotecznej. Natomiast istniejg watpli-
wosci co do utrzymania bez potrgcenia z ceny na-
bycia s$wiadczen alimentacyjnych i dozywotnich,
cigzacych na nieruchomosciach, nie majacych urza-
dzonej hipoteki; ustanowienie bowiem alimentéw
lub dozywocia aktem notarialnym nie nadaje jesz-
cze wyptywajgcym stad prawom i zobowigzaniom
przymiotu ciezar6w realnych. Mimo to wszelkie
tego rodzaju ciezary, a w szczeg6lnosci alimenta
dozywotne, wywody i wymiary, cigzg co do zobo-
wigzanego na nieruchomosci. Stad wyptywa pyta-
nie, czy te obcigzenia winny byé nadal utrzymane,
czy tez jako zobowigzania osobiste nie wchodzg
one w rachube. Analogia z art. XXXVI przep.
wprow. wedtug zasady ,.prior tempore, potior
iure“ przemawiataby za utrzymywaniem w mocy
bez potracenia z ceny nabycia tych ciezaréw re-
alnych, wymow i alimentéw, ktére poprzedzajg
prawo wierzyciela egzekwujgcego, wszystkie za$
inne nalezatoby szacowa¢ i utrzymywaé¢ w mocy
o tyle tylko, o ile ich warto$¢ (ustalona przy osza-
cowaniu) znajdzie pokrycie w cenie nabycia. Jed-
nakze wobec watpliwosci co do dopuszczalnosci
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wspomnianej analogii np. komornicy na obszarze
Sadu Okregowego w Kaliszu stosujg art. XXIII
w $cistym jego brzmieniu w zwigzku z art. 13 Rozp.
Min. Spraw, z dnia 15 X1l 1932 r. o postepowania
przy opisie i oszacowaniu nieruchomosci (Dz. U
K. P. Nr 4, poz. 36 z r. 1936).

111, Wnioski.

Powyzsza wyktadnia historyczno-poréwnawcza
wykazuje, ze przepisy wprowadzajagce prawo o sad.
post. egz. z dniem 1 stycznia 1933 r. nie ujedno-
licity stanu prawnego co do uwzgledniania wymia-
row w postepowaniu przetargowym z nieruchomo-
§ci. W szczego6lnosci utrzymano rozhiezne systemy
dla b. zaboréw austriackiego i rosyjskiego, pomi-
jajac zasadne postulaty dc lege fcrenda, podniesio-
ne juz 1918 r. przez Kurmana w dziele ,Notariat
i Hipoteka“. Na ziemiach za$ zachodnich R. P.
stan prawny, z uwagi na nieuzgodnienie art.
XXXVI, LIV i LXIII pkt. 4 nie zostat jasno unor-
mowany. W- okoélniku z dnia 21 marca 1936 r.
(Prez. 6137/36), wystosowanym do Kierownikéw
Sadow Grodzkich i do wszystkich komornikow
podlegtego mu okregu, Prezes Sadu Okregowe-
go w Poznaniu stoi na stanowisku bezwzglednego
utrzymania w mocy stuzebnos$ci i ciezarow real-
nych, wpisanycli jako wymiar, bez potrgcania ich
wartosci z ceny nabycia. Omawiajagc przy tym cha-
rakterystyczny przypadek ustalenia ceny wywota-
nia nieruchomodci o wartosci sprzedaznej w kwo-
cie 2500 zi, gdy nieruchomo$¢ te obcigza wymiar
rocznej wartosci 270 zt (o wartosci skapitalizowa-
nej 2700 zi), okolnik powyzszy przyjmuje, ze w
mys$l § 13 wspomnianego rozporzadzenia z dnia 15
X1l 1932 r. w brzmieniu z dnia 15 | 1936 r. (Dz.
U. R. P. nr 4, poz. 36) nalezy ustali¢ warto$¢, jaka
ma nieruchomo$¢é przy utrzymaniu w mocy wymia-
ru bez osobnego stwierdzania warto$ci wymiaru.
W tym celu ok6lnik poleca komornikowi obliczy¢
0g6lna dochodowo$¢ nieruchomosci i odliczy¢ od
tej kwoty warto$¢ Swiadczen, wynikajagcych z wy-
miaru, przez co otrzyma sie zmniejszong docho-
dowos$¢ nieruchomosci w ciggu zycia wymiernikow.
Jesli za$ $wiadczenia, wynikajace z wymiaru, po-
chtaniajg calag dochodowo$¢ nieruchomosci, to nie
bedzie ona dawata nabywcy licytacyjnemu zadne-,
go dochodu przez czas zycia wymiernikow, co nie
czyni wszakze nieruchomosci bezwartosciowg. Wo-
bec tego wspomniany okoélnik nie dopuszcza osza-
cowywania nieruchomosci przez odliczanie od
obecnej jej wartosci skapitalizowanej (dziesiecio-
krotnej sumy) warto$ci rocznego wymiaru.
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Powyzsze rozwigzanie opiera sie na literalnym
brzmieniu art. LXIIl pkt 4 przep. wprow. i — czy-
nigc wymienienie art. XXXVI w art. LIV bez-
przedmiotowym —eumozliwia ono przejSciowe uda-
remnianie egzekucji z nieruchomos$ci przez prze-
cigzanie jej wymiarem. Brak bowiem dochodowo-
$ci egzekwowanej nieruchomos$ci w ciggu zycia wy-
miernikOw zmniejsza na og6t do minimum, a cze-
stokro¢ przekresla popyt na takg nieruchomos¢.
Obrona za$ w trybie z art. 288 i nast. kod. zob.
przed ustanawianiem wymiaréw z pokrzywdzeniem
wierzycieli jest niedostateczng i tgczy sie z nie-
stusznym przerzuceniem na wierzyciela kosztow
i inicjatywy obronnej. Nadto powyzsze rozwigzanie
uchybia zasadzie ochrony nabytych praw hipotecz-
nych. To tez w oparciu o zawarty w art. LIV na-
kaz ,odpowiedniego® stosowania art. XXXVI —
i pomijajac z kolei brzmienie art. LXIII p. 4 przep.
wpr. pr. egz. jako bezprzedmiotowego — mozna
mniemac, ze wymiary majg by¢ utrzymywane w mo-
cy bez potracenia z ceny nabycia, o ile poprzedzajg
prawo wierzyciela egzekwujacego. Inne za$ wymia-
ry pozostajg na gruncie z zaliczeniem na poczet ce-
ny nabycia, o ile ich warto$¢ szacunkowa znajdzie
pokrycie w tej cenie. Jes$li za§ cena nabycia nie wy-
starczy na peine pokrycie tych praw, prawa te wy-
gasajg, przy czym cze$¢ wartosci, znajdujaca po-
krycie, ma by¢ wyptacona wymiernikom wedtug
pierwszenstwa hipotecznego wymiaru.14

Ostatnio zobrazowana koncepcja odpowiada
zarowno (przedstawionemu wyzej pod Il) przebie-
gowi prac ustawodawczych jak i poczuciu stuszno-
§ci oraz postulatom nauki. Trzeba bowiem wspom-
nie¢, ze za bezwzglednym utrzymaniem w mocy
wymiar6w nie przemawia orzecznictwo na obszarze
Sadéw Apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wil-
nie, skoro w wiekszosci przypadkéw, dotyczacych
wioscianskich nieruchomosci tabelowych, nieposia-
dajacych urzadzonej hipoteki, nie utrzymuje ono
w mocy rzeczowych $wiadczen alimentacyjnych.

Na pytanie, ktére z powyzszych rozwigzan jest
uzasadnionym, nie odpowiedziato dotychczas w try-
bie art. 724 i 792 § 3 kpc. miarodajne orzecznie
two Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, jako Ill-ciej
i ostatniej instancji. Ograniczyto sie ono do wy-
rzeczenia w postanowieniu z dnia 9 stycznia 1937

11 Por. koncowe ,Uwagi“, str. 137 oraz ok6lnik Mini-
sterstwa Sprawiedliwo$ci z dn. 21 VII 1937 r., Nr 1844/1
C./37 ,w sprawie stosowania art. LIV i LXIII przepiséow

wprowadzajacych prawo o sadowym postepowaniu egzeku-
cyjnym (Dz. Urz. Min. Spraw. Nr 8 z 1937 r., str. 97 i 98).
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Nr Il. Cz. d/974/36,15 iz art. XXXVI nie moze by¢
stosowany w postepowaniu, toczacym sie wedtug
przepisow rozporzadzenia Prez. Rzplitej z dnia 27
pazdziernika 1932 r. o uprawnieniach niektorych
towarzystw kredytowych ziemskich i miejskich
oraz bankéw hipotecznych przy przeprowadzeni:!
egzekucji z nieruchomosci (Dz. U. R. P. nr 94.
poz. 812). Z kodyfikacyjnego bowiem charakteru
tego rozporzadzenia — zdaniem Sadu Apelacyjne-
go — wynika, iz ,w postepowaniu egzekucyjnym,
prowadzonym w trybie rozp. z dnia 27 X 1932 r,,
mozna stosowac¢ wytgcznie tylko normy tegoz roz-
porzgdzenia z uzupetnieniami, wynikajacymi z art.
34 i 60 oraz 28 i 58 (tegoz rozporzadzenia). Sto-
sowanie innych norm og6lnych czy szczegdlnych,
dotyczacych postepowania egzekucyjnego, jest w
zasadzie wylaczone, chyba ze z tresci takiej normy
wynika przeciwienstwo tego zalozenia, wzglednie
gdy z natury rzeczy zachodzi konieczno$¢ uwzgled-
nienia odnosnej normy w kazdym postepowaniu
egzekucyjnym*®. Zatem ,nie przesadzajgc wzajem-
nego do siebie stosunku cyt. art. LXIII i art.
XXXVI a wiec czy stuzebno$¢ lub ciezary realne,
wpisane jako wymiary, zawsze utrzymuje sie w mo-
cy (bez potragcenia z ceny nabycia), czy tez tylko
wtedy gdy poprzedzajg prawo wierzyciela egze-
kwujgcego — zauwaza Sad Apelacyjny, ze wyktad-
nia art. 24 omawianego rozp. z dnia 27 X 1932 r.
prowadzi do wniosku, iz w zadnym razie cyt. art.
LXIIT nie moze by¢ stosowany w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym w trybie rozp. z dnia
27 X 1932 r. Z samej bowiem tresci art. LXIII lub
z natury rzeczy bynajmniej nie wynika, by zamia-
rem normodawcy rzekomo bylo nakaza¢ stosowa-
nie art. LXIIl w kazdym postepowaniu sgdowym,
a co wazniejsze sprzeciwiatoby sie to zasadniczemu
unormowaniu, zawartemu w art. 24 rozp. z dnia
27 X 1932 r. Tym bardziej wiec normodawca wy-
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raznie musiatby poleci¢, by art. LXIIlI stosowano
w egzekucji bankowej, ktora jest zamknieta dla sie-
bie ,kodyfikacjg“ szczegdlnych norm postepowa-
nia egzekucyjnego. Art. 24 stanowi mianowicie,
ze niezaleznie od ceny kupna nabywca przejmuje
na siebie zaspokojenie wszelkich naleznosci i cie-
zaréw, przywigzanych do gruntu, o ile stuzy im
pierwszenstwo przed pozyczka instytucji i o ile
z uzyskanej ceny kupna nie zostang zaspokojone.
Natomiast przepis ten nie przewiduje absolutnie
ewentualnosci, by nabywca przejg¢ miat zaspoko-
jenie naleznoSci i cigzarGw 0 gorszym stopniu
pierwszenstwa od pozyczki, o ile z uzyskanej ceny
nie zostang one zaspokojone; zwazy¢ tez trzeba,
ze normodawca wydajagc omawiane rozp. z dnia
27 X 1932 r. znat juz art. LXIII, wobec czego nie
mozna mu przypisac, by jednak dopuscit stosowa-
nie art. LXI1Il w samodzielnym postepowaniu egze-
kucyjnym instytucyj bankowych. Gdyby sie nawet
przyjeto, iz ustawodawca w art. LXIIl odstgpit od
zasady prior tempore potior iure, na ktorej spo-
czywa cale prawo hipoteczne, i to dla®uprzywilejo-
wania wymiernikdw, to jeszcze wcale to nie prze-
mawia za tyni, by wymiernicy owe uprawnienia
mieli uzyskaé¢ rowniez w stosunku do instytucyj
kredytu diugoterminowego, ktére niewatpliwie
przeciez sg przez normodawce wyraznie faworyzo-
wane w postepowaniu egzekucyjnym?®.

Oczekujac tedy miarodajnego rozstrzygniecia
wzajemnego stosunku nieuzgodnionych art. XXXVI.
LIV i LXIII p. 4 przep. wpr. pr. o sad. post. egz.
nalezy stwierdzi¢ konieczno$¢ usuniecia powyzszych
sprzeczno$ci przy zapowiedzianej nowelizacji kpc.
i wyrazi¢ zyczenie, by nowelizacja w tej mierze dla
catego obszaru Rzplitej oparta sie na przestankach
art. XXXVI z poszanowaniem .zasady ,prior tem-
pore, potior iure“, skoro zwilaszcza zasada ta ma
odzyska¢ panowanie w postepowaniu podziatowym.

UWAGI DO ARTYKULU »UWZGLEDNIANIE WYMIAROW
W POSTEPOWANIU PRZETARGOWYM Z NIERUCHOMOSCI«

Juz po ztozeniu w drukarni artykutu Sedziego
Piekarskiego ukazat sie okélnik Nr 1844/1 C. 37
z dnia 27 lipca 1937 ,w sprawie stosowania art

15 Por. Przeglad Notarialny Nr 3—4, str. 82 i 83 z r.
1937, Wiadomoséci Prawnicze, nr 4, str. 120-—122 z r. 1937
oraz teze nr 125 ,Orzecznictwa Sadu Apel w Poznaniu“.

LIV i LXIIl przepisow wprowadzajagcych prawo
0 sagdowym postepowaniu egzekucyjnym* (Dzien-
nik Urzedowy Min. Spraw, nr 8 z dn. 16 sierpnia
1937 r,, str. 97 i 98), w ktorym Min. Sprawiedliwo-
§ci, nie przesgdzajac oczywiscie wyktadni sagdowej,
celem ujednostajnienia praktyki, wyjasnito, iz:
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1. ,,Przepis p. 4 art. LXIIl przep. wpr. pr. egz.
nalezy stosowac¢ tylko woéwczas, gdy chodzi
0 stuzebnosci i ciezary realne wpisane jako wy-
miar, ktére poprzedzajg wszystkie
prawa hipoteczne i wobec tego i tak
w pierwszym rzedzie muszg by¢ uwzglednione.*

2. ,W innych przypadkach stosowaé¢ nalezy art.
XXXVI przep. wpr. pr. egz., przy czym zgod-
nie z zasadami prawa hipotecznego zdanie
pierwsze 8 1 tego artykutu nalezy interpreto-
wacé w ten sposdb, ze stuzebnosci, ciezary realne
1lwymowy (wymiary), poprzedzajgce prawo wie-
rzyciela egzekwujgcego, bedg utrzymane w mo-
cy bez potracenia z ceny nabycia o tyle, o ile
wskutek tego nie zostang pokrzywdzeni wie-
rzyciele, ktérych prawa poprzedzajg te stuzeb-
nosci (ciezary, wymowy).“

Jak z obu tych tez wynika, Ministerstwo Spra-
wiedliwosci poszto w'swym wyjasnieniu jeszcze da-
lej, niz wniosek koAcowy artykutu Sedziego Pie-
karskiego. Konkluzjg bowiem artykutu byt po-
glad, iz:

1. ,Wymiary majg by¢ utrzymywane w mocy bez
potracenia z ceny nabycia, o ile poprze-
dzajg prawo wierzyciela wegze-
kwujagcego*“.

2. ,Inne za$ wymiary pozostajag na gruncie z zali-
czeniem na poczet ceny nabycia, o ile ich war-
tos¢ szacunkowa znajdzie pokrycie w tej cenie®.

3. ,,Jesli za$ cena nabycia nie wystarczy na petne
pokrycie tych praw, prawa te wygasajg, przy
czym cze$¢ wartosci znajdujgca pokrycie, ma
by¢ wyptacona wymiernikom wedtug pierwszen-
stwa hipotecznego wymiaru®.

Z poréwnania motywoéw zawartych w okdlniku
z wywodami omawianego artykutu wynika, iz od
mienno$¢ rezultatéw wynikta z zupetnie innego po-
dejscia okolnika i artykutlu do zagadnienia art.
LXIIl p. 4 przep. wpr. pr. egz. Autor artykutu
uporat sie z watpliwosciami interpretacyjnymi sto-
sunku art. XXXVI1 do art. LXIIl p. 4 przep. wpr.
pr. egz. w ten sposdéb, iz zatozyt, ze skoro przedsta-
wiona w artykule ,koncepcja odpowiada zaréwno
przebiegowi prac ustawodawczych jak i poczuciu
stusznos$ci oraz postulatom nauki® to nalezy w mysl
art. LIV przep. wpr. pr. egz. stosowac ,odpowied-
nio“ art. XXXVI, a pomingé zupetnie ,jako
bezprzedmiotowe®™ brzmienie art. LXIII
p. 4. Dla Autora artykutu przepis art. LXIIl p. 4
w ogdle prawnie nie istnieje, jakkolwiek norma ta
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jeszcze obowigzuje od 1 | 1933 r. po dzi$ dzien
Okolnik uporat sie natomiast z omawianymi watpli-
wosciami interpretacyjnymi stosunku art. XXXVI
i LIV do art. LXIIlI p. 4 w ten sposob, ze niejako
dodat do stéw ustawy (,stuzebnosci i ciezary, wpi-
sane jako wymiar“) wyktadnie $cie$niajacg ujeta
w stowa: ,,gdy poprzedzajg wszystkie
prawa hipoteczne®*.

Obydwa stanowiska tgczy wspdélna mysl, iz prze-
pis art. LXIIl p. 4 stosowany do wszelkich wy-
miarow, bez wzgledu na czas ich powstania, bytby
przewaznie krzywdzacy dla wierzycieli hipotecz-
nych majacych lepsze pierwszeAstwo Iub moze
wrecz uniemozliwiatby nawet egzekucje z nieru-
chomos$ci. Obawy niewatpliwie stuszne, lecz moze
przesadzone pod wzgledem ilosciowym, skoro wpis
wymiaru nastgpi¢ moze tylko w zwigzku ze zdaniem
nieruchomosci, a nadto gdy wpis ten stosunkowo
tatwo mogtby by¢ zaczepiony w mysl art. 288 i n.
kod. zob. Obawy te jednak moga by¢ tylko nader
silnymi argumentami de lege ferenda, rozwazy je
ustawodawca przy nowelizacji kpc., ale one nie
moga de lege lata uzasadnia¢ wyktadni, ktéra albo
ignoruje dang norme , jako bezprzedmiotowg”, al-
bo imputuje ustawodawcy mysl, ktéra ani bezpo-
Srednio ani posrednio nie wynika z catosci przepi-
sow wprowadzajgcych dla Ziem Zachodnich prawo
o sagdowym postepowaniu egzekucyjnym. Faktem
jest, iz art. LXIIl p. 4 istnieje, péki wyraznie nie
zostanie derogowany, a poki obowigzuje jest norma
prawng, ktéra judykatura musi bra¢ w rachube
przy rozstrzyganiu sprawy utrzymania wymiaru na
egzekwowanej nieruchomosci, chocby nawet wy-
ktadnia historyczna wskazywata na rozbieznos¢
miedzy tym co ustawodawca zamierzal w swej nor-
mie wyrazi¢, a tym co w normie w istocie jest za-
warte. ,Wolg bowiem ustawodawcy nakre$lajaca
cel danej ustawy jest wola samej ustawy, bo ustawa
nie jest wytworem woli jednego cztowieka, lecz re-
zultatem wspdtdziatania wielu ludzi“ (por. moty-
wy wyroku Sgdu Najwyzszego ogt. w O. S. P. IX
83). Dlatego za niedopuszczalng uznac¢ nalezy tak
wyktadnie zawartg w okélniku, jak i wyktadnie za-
wartg w artykule, chocby sie doszto do wniosku,
iz wskutek przeoczenia ustawodawcy zachodzi rze-
czywiscie istotna sprzeczno$¢ miedzy art. XXXVI
a LXIII.

W istocie sg jednak podstawy do przyjecia, iz
takiej sprzecznosci nie ma. W tym zdaje sie kie-
runku poéjdzie tez zapewne orzecznictwo Sadu Ape-
lacyjnego w Poznaniu. Warto tu przytoczy¢, iz w
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postanowieniu z dnia 12 sierpnia 1937 r., sygn. Il
Cz./d/762/37 Sad Apelacyjny w Poznaniu posred-
nio, ale dos¢ wyraznie, dal do zrozumienia, iz art
XXXVI1i LXIIl obowigzujg obok siebie i wcale sie
nie wykluczajg. W postanowieniu tym stwierdzit
mianowicie Sad Apelacyjny, iz art. LXIII p. 4
obowigzuje i dotyczy wymiaréow faktycznych w Sci-
stym tego pojecia znaczeniu, nie dotyczy natomiast
ciezarow realnych (88 1105 i nast. poniem. k. c.),
ktére tylko wedtug wadliwej nomenklatury, uzytej
przy wpisie do ksiegi wieczystej, nazwane zostaty
wymiarem, lecz w istocie nimi nie sg dla braku
przestanek z art. 96 poniem. ust. wpr. k. c. oraz art.
15 poprusk. ust. wyk. do k. c., wedlug ktérych
umowa, ustalajgca wymiar (Leibgedingsvertrag),
zawartg by¢é moze tylko tacznie z umowg zdania
nieruchomosci, a wiec z reguty wtenczas, gdy ro-
dzice zdajg nieruchomo$¢ potomkom, wymawiajac
sobie w zamian za oddanie nieruchomos$ci pewne
Swiadczenia, normalnie $wiadczenia dozywotniego
mieszkania i utrzymania w sensie art. 599—609
k. zz W zwigzku za$ z tym stwierdzit Sad Apelacyj-
ny, iz ,do zwyktych ciezaréw real-
nych, nie bedgcych wymiarem, stosuje sie z mo-
cy art. LIV przep. wpr. pr. o sad. post. egz. prze-
pis art. XXXVI cyt. przep. wprow., stanowiacy,
iz m. i. ciezary realne poprzedzajagce prawo wie-
rzyciela egzekwujacego, bedg utrzymane w mocy
bez potragcenia z ceny nabycia. Inne za$§ ciezary
realne — przyp.: a wiec w zadnym razie nie
wymiary — bedg utrzymane w mocy, jezeli ich
warto$¢, ustalona przy oszacowaniu, znajdzie po-
krycie w cenie nabycia. Nabywca moze mianowicie
w takim przypadku zaliczy¢ te warto$¢ na poczet
ceny nabycia. Jezeli za§ cena nabycia nie wy-
starcza na petne pokrycie ciezaru realne-
go, prawo to wygasa, przy czym w razie tylko
czesciowego pokrycia, cze$¢ wartosci, znajdujaca
pokrycie, jest wyptacang uprawnionemu wedtug
pierwszenstwa prawa wygastego®.

Z tych wywodow Sadu Apelacyjnego mozna wy-
snué, iz Sad Apelacyjny w Poznaniu dazy do kate-
gorycznego stosowania art. LXIIlI przep. wpr. pr.
egz. do stuzebnosci i ciezarow realnych ,,wpisanych
jako wymiar*“ —-z tym, ze falsa demonstra-
tio ani nie daje korzysci z art. LXIII dla faktycz-
nego ciezaru biednie nazwanego wymiarem, ani
tez — zapewne — nie szkodzi faktycznemu wy-
miarowi, btednie okreslonemu niewtasciwg nazwa.
Kategorycznos$¢ za$ stanowiska Sgdu Apelacyjnego
polega¢ ma na tym, iz utrzymany bedzie bez potrg-
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cenia z ceny kupna kazdy wymiar bez wzgledu na
pierwszenstwo hipoteczne i wystarczalno$é¢ pokry-
cia z ceny licytacyjnej.

Niestety brak w postanowieniu z dnia 12 sierp-
nia 1937 r. blizszego umotywowania co do stosun-

ku art. LXIII do art. XXXVI, gdyz dla daneg)
rozstrzygniecia zagadnienie to nie musiato by¢ roz-
wigzane, jednakowoz — poki sie nie ukazg dalsze
rozstrzygniecia — argumentom okolInika i artykutu
mozna by — moim zdaniem — przeciwstawi¢ na-
stepujace okolicznosci:

1. Art. LIV przewiduje, iz art. XXXVI ma
stosowany na Ziemiach Zachodnich, ale tylko

~o0dpowiednio®“. Jakkolwiek w'iec artykut
XXXV traktuje réwniez o ,wymowach®“, beda-
cych na Ziemiach Potudniowych odpowiednikiem
pojeciowym ,wymiaréw®, to jednakze art. XXXVI
nie moze by¢ stosowaily na Ziemiach Zachodnich
do wymiaréw, bo dla nich istnieje tam specjalny
przepis art. LXIIlI p. 4, wobec czego stosowanie
do nich rowniez przepisu art. XXXVI o wymowach
bytoby rzeczg niewatpliwie ,nieodpowiednig” w
sensie art. LIV, ktéry bynajmniej nie zmierzat do
stworzenia dwéch norm konkurencyjnych. I w tym
wiasnie stowku o ,,odpowiednim® stosowaniu art.
XXXV miesci sie whasciwie wezet gordyjski catego
zagadnienia stosunku art. LXIII do art. XXXVI.
Gdy ustawodawca doktada tej starannosci, iz za-
strzega sobie , odpowiednie“ stosowanie pewnej
normy, to biadzi ta praktyka, ktora przepis samo-
istnie obowigzujacy stawia na rownej platformie
z przepisem, ktory ma petni¢ swg role tylko
subsydiarnie, gdy ku temu zajdzie potrzeba.
A przeciez co do wymiaré6w na Ziemiach Zachod-
nich ta potrzeba nie zachodzi skoro powotano tam
do zycia samoistng norme art. LXIII p. 4.

Mozng zarzucié, iz przy samoistnosci art. LXIII.
normujacego kategoryczne utrzymanie wszelkich
wymiaréw, bez wzgledu na ich stopien pierwszen-
stwa, dochodzi sie do niejednolitosci na terenie
Ziem Zachodnich i Potudniowych w jednej i tej
samej sprawie. Ale zarzut ten nie moze by¢ decy-
dujacy, skoro nawet przy zaistnieniu jednolitoSci
na Ziemiach Zachodnich i Potudniowych nie uzy-
skato by sie og6lnej unifikacji sprawy wymiarow na
terenie calego Panstwa. Na przewazajacej bowiem
potaci kraju, bo w Kroélestwie i na Ziemiach'
Wschodnich judykatura jednak jest odmienna i na
gruntach tabularnych w kazdym razie zawsze utrzy-
muje sie wymiary na egzekwowanej nieruchomosci
bez potracenia z ceny kupna. Unifikacja w tym

by¢
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wzgledzie jest tedy zadaniem nornlodawcy, a nie
judykatury.

Mozna — jak juz zresztg wspomniano — za-
rzuci¢, iz zasada art. LXIIl p. 4 jest niesprawie-
dliwa. Jest to zagadnienie do dyskusji, a dla usta-
wodawcy ... do jasniejszego sformutowania. Nie
mozna w kazdym razie a lirnine odrzuci¢ mysli, iz
ustawodawca chciat wzig¢ w ochrone wymiernikow
dla ktérych wymiar jest przewaznie jedynym Zzrd-
dtem egzystencji po pdjsciu ,,na wycug“. W kraju
naszym, gdzie 70% ludno$ci to rolnicy, nie jest rze-
czg btahg, czy wymiernicy bedg chronieni na stare
lata przez odpowiednie normy prawne. Nie mozna
suponowaé, iz wszystkie wymiary beda oszukan-
cze. Przeciwnie, bedg to raczej wypadki wyjatko-
we, mozliwe zresztg przy kazdym unormowaniu
prawnym.

Dlatego tez watpliwe jesl, czy stusznie wywodzi
okélnik, iz:

»,nalezy przede wszystkim wyj$¢ z zalozenia, ze

prawo egzekucyjne nie miatlo bynajmniej na

celu zmiany podstawowych zasad prawa hipo-

tecznego®.

Zmiany te mogty by¢ uzasadnione (materialnie)
wzgledami spotecznymi na los wymiernikéw, for-
malnie za$ mozliwe jest, iz ustawodawca w prawie
procesowym nowelizuje przepisy prawa material-
nego. Tak np. orzekt juz Sad Apelacyjny w Pozna-
niu w postanowieniu z dnia 20 IV 1936 r. Il Cz.
(X) 124/36, w oparciu o § 883 poniem. k. c. i art.
851 p. 2, 837 i nast. k. p. c., iz:

~jakkolwiek na Ziemiach Zachodnich ostrze-
zenie stanowi w Swietle cyt. § 883 zabezpiecze-
nie roszczenia o przysztg zmiane rzeczowg, to
jednak od dnia 1 stycznia 1933, tj. od wejscia
w zycie polskiego kodeksu postepowania cywil-
nego, mozna z mocy cyt. art. 851 p. 2 na pod-
stawie tymczasowego zarzgdzenia (cyt. art. 837
i nast.) wpisa¢ ostrzezenie hipoteczne zabezpie-
czajace wpis hipoteki sgdowej dla pretensji pie-
nieznej majacej nawet charakter $cisle tylko
osobistego roszczenia, niezwigzanego z ro-
szczeniem o przysztg zmiane rzeczows, tj. gdy
w pozwie nie dochodzi sie roszczenia o przy-
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szte obcigzenie gruntu lub prawa na gruncie.
Ustawodawcy wolno bowiem byto mimo odmien-
nych zatozern cyt. § 883 dokona¢ zasadniczej
zmiany instytucji ostrzezenia hipotecznego i to
nie tylko droga bezposredniego znowelizowa-
nia przepisu poniem. k. c. o ostrzezeniu, lecz
w spos6b posredni przez utworzenie przepisu
prawa formalnego (art. 851 p. 2), ktory by
nawigzywat do istniejgcego juz pojecia prawa
materialnego.”

Nieprzekonywujgcy przeto !>ythy ewentualny za-
rzut, ze norma art. LXIIl p. 4, jako norma prawa
formalnego, nie moze zmieni¢ instytucyj unormo-
wanych przepisami prawa rzeczowego i hipotecz-
nego. W zasadzie przeciez wolno ustawodawcy
zmieni¢ wszystkie instytucje prawne obowigzujace-
go prawa hipotecznego, cho¢by z naruszeniem
praw nabytych.

Powotanie sie okdélnika na wyjasnienie wyro-
ku Sadu Najwyzszego w Wiedniu z dnia 13 i 16
maja 1902 r. dotyczgcego § 150 a ustr. ord. egz.,
odpowiadajgcego trescig art. XXXVI przep. pr.
egz., jest co do wymiaréw na Ziemiach Zachodnich
zupetnie nieistotne, skoro cyt. art. XXXVI do wy-
miaré6w tych nie moze znalez¢ zastosowanie.

Nie przesgdzajgc tedy w jakim kierunku poj-

dzie praktyka nizszych instancyj, nalezy stwier-
dzi¢ — na podstawie cyt. postanowienia z dnia 12
sierpnia 1937 r. — iz co do przysziej praktyki Sa-

du Apelacyjnego sg raczej widoki samoistnego sto-
sowania art. LXIIl do spraw wymiarowych, z po-
minieciem przepisu art. XXXVI, jako dotyczgcego
tylko wyméw z terenu Ziem Potudniowych.

Zreasumowac¢ wiec mozna, iz dopoki nie nasta-

pi odmienne jednolite rozstrzygniecie ustawodaw-
cze sprawy utrzymania wymiaréw na zlicytowanych

gruntach — na terenie Ziem Zachod-
nich sagdy bedg zapewne raczej u-
trzymywaly wymiary na gruncie
bez potrgcenia z ceny nabycia, ato

w $lad za orzecznictwem Sadu Apelacyjnego w Po-
znaniu. Przemawia to wiec tym bardziej za ko-
niecznoscig najspieszniejszej nowelizacji art. LXIII
p. 4, ktoéra by chronita nabyte prawa hipoteczne,
majace lepszy stopien pierwszenstwa od wymiaru.
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DWA ZAGADNIENIA
Z DZIEDZINY KOSZTOW EGZEKUCYJNYCH

1. Czy prawo ubogich, przyznane stronie w procesie, rozcigga sie takze na postepo-
wanie hipoteczne o wpis hipoteki sgdowej, na podstawie tytutu w tym procesie
uzyskanego?

2. Czy w postepowaniu egzekucyjnym mozna stosowa¢ art. 111 kpc., dopuszczajacy sa-

moistne zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach, gdy nie zaktada sie $rodka praw-

nego co do istoty sprawy?

(Na marginesie tez nr 21 i 452 ,Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu*)

Pytania powyzsze sg przedmiotem rozwazan pi-
sma Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dn.
6 wrzesSnia 1937 r. Prez.: 16149/37 — 1 P. C., skie-
rowanego do jednego z Prezeséw Sadow Okrego-
wych. Prezes Sadu Apelacyjnego wyjasnia, iz nie
zachodzi potrzeba rozstrzygniecia przez Sad Naj-
wyzszy, w trybie art. 41 U. S. P., powyzszych kwe-
stii prawnych.

l. W oparciu o § 14 Ord. hip. w zwiagzku z
524 kpc. orzeka S. A. w Poznaniu, iz w postepo-
waniu hipotecznym o wpis hipoteki zabezpieczaja-
cej nie wystarcza prawo ubogich uzyskane dla po-
stepowania aresztowego (procesowego), a wierzy-
ciel chcac korzystaé z ulg, jakie to prawo daje, wi-
nien na zasadzie cyt. § 14 prosi¢ wydziat hipotecz-
ny o przyznanie mu tego prawa. Wniosek bowiem
0 wpis hipoteki zabezpieczajgcej powoduje odreb-
ne postepowanie hipoteczne, majace coprawda pew-
ne zabarwienie egzekucyjne, lecz nie bedace oczy-
wiscie kontynuacjg procesu lub egzekucjg w rozu-
mieniu cyt. art. 524 (por. teze nr 452 Orz. S. A
w Poznaniu).

Stanowisko powyzsze oparte jest na statej prak-
tyce Wydziatu Il Cywilnego S. A., ktéra stosowana
byta pod rzgdem procedury cywilnej z 1877 r. (Dz.
Ust. Rz. z 1877 r. str. 83) i kontynuowana jest
pod rzadem kpc. Praktyka ta ma swoje uzasatl-
nienie tak w orzecznictwie, jak i w literaturze praw-
niczej, dotyczacej sprawy prawa ubogich dla po
stepowania o wpis hipotek ,przymusowychl, ,are-
sztowych*, czy ,sadowych“. Tak np. jeszcze
w okresie obowigzywania poniem. p. c. stanowisko
swoje prawne w tym wzgledzie uzasadniat S. A.
nastepujaco:

»Mylne jest zapatrywanie prawne Zzalgcego
sie, ze dana sprawa winna by¢é rozpoznawana
na podstawie przepiséw ustawy o postepowaniu
cywilnym, albowiem przedmiotem wniosku zalg-
cego sie jest wpis hipoteki kaucyjnej w ksiedze
wieczystej nieruchomosci dluzniczki na zasadzie

wykonalnej uchwaty aresztowej, a do tego ro-
dzaju spraw ma juz z natury rzeczy zastosowa-
nie ustawa o ksiegach wieczystych. Wpis hipo-
teki na zasadzie sgdowej uchwaty aresztowej
jest nie tylko aktem przymusowego wykonania
(egzekucyjnym), ale takze aktem sgdownictwa
niespornego, przy ktérego wykonaniu czynnym
jest wydzial hipoteczny, a ten stosowa¢ musi
zasady postepowania, unormowanego ustawg
0 ksiegach wieczystych. Otrzymawszy taki wnio
sek, musi wydziat hipoteczny zbadaé¢ z urzedu
w mysl ogdélnych zasad, obowigzujgcych w spra-
wach hipotecznych, czy wpis moze nastapic
w Swietle przepisow 8§ 13, 28, 30 ustawy o ksie-
gach wieczystych i 8§88 1155 i 1184 kc.; do
chwili wejscia wniosku stosujg sie przepisy 88
17 i 46 ustawy o ksiegach wieczystych, o doko-
nanym wpisie musi wydzial hipoteczny zawia-
domi¢ interesowanych (§ 55), jednym stowem
czynnosci wydziatu hipotecznego nie sg jedynie
dalszym ciaggiem postepowania aresztowego
(procesowego), ale samoistnymi czynnos$ciami
sgdownictwa niespornego, wykonywanymi przez
wydziatl hipoteczny, a zapoczatkowanymi przez
wniosek o wpis hipoteki kaucyjnej. Z tego wy-
nika dalszy wniosek, ze nie wystarcza prawo
ubogich uzyskane dla postepowania aresztowe-
go, ale zalacy sie, chcac korzysta¢ z ulg, jakie
to prawo daje, winien by} na zasadzie § 14 nie-
mieckiej ustawy o sadownictwie niespornym
prosi¢ o przyznanie mu tego prawa (por. ko-
mentarz Steina, wyd. z r. 1911, uw. 1 do § 119
luw. Il do 8 867 p. c.). Nie ma wiec narusze-
nia § 115 p. c. ani § 14 niem. ust. o sad. niesp.”

art.

Takiez stanowisko zajmuje tenze komentarz
w wydaniu XIV z 1928 r. opracowanym przez Jo-
nasa (por. uwage Il do § 119 na str. 404 i 405 to-
mu 1), oraz orzecznictwo sgdéw niemieckich (por.
Juristische Zeitschrift fur das Reichsland Elsass-
Lothringen, tom 18 str. 175).
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Stata w tym wzgledzie judykatura S. A. (por.
np. uchwate 1. 3/x/68/31 z dnia 23 V 1931 r., wy-
zej czesciowo przytoczona) nie ulegta zmianie mi-
mo obowiagzywania od 1 1 1933 r. K. P. C. Tres¢
bowiem istotnych dla omawianego zagadnienia
przepisow § 119 ust. 1 poniem. p. c. i art. 524 kpc.
jest w zupetnosci ta sama (por. uchwate S. A. II.
Cz./x/976/35 z dnia 17 | 1936 r.), a obecnie; wnio-
sek o wpis hipoteki sadowej, na réwni z dawniej
sktadanymi wnioskami o wpis hipoteki przymuso-
wej lub aresztowej, powoduje odrebne postepowa-
nie hipoteczne, majace co prawda pewne zabarwie-
nie egzekucyjne (w mniejszym jednak stopniu niz
dawniej), lecz nie bedace oczywiscie ani konty-
nuacjag procesu ani tez egzekucjag w rozumieniu
art. 524 kpc. (por. uchwate Il. Cz./x/737/36 z 9 XI
1936 r.).

Stanowisko S. A. znalazto ostatnio réwniez po-
twierdzenie w judykaturze S. N. (dla wojewddztw
potudniowych), ktory przy wykiadni art. XVII
przepisow wprowadzajacych prawo o sadowym po-
stepowaniu egzekucyjnym, ustalit teze, iz ,wpis

hipoteki sgdowej z art. XVIlI powyzszych
przepisbw odbywa sie w trybie poste-
powania hipotecznego a nie egze

kucyjnego®“ (p°r-P. P* C. 1937, str. 536). —
W szczeg6lnosci przyjat S. N. w orzeczeniu z dnia
14 maj? 1937 r., sygnatura C. Il 33/37, iz z tresci
art. XVII wynika jedynie, ze:

.kto chce uzyskaé hipoteke sgdowg, musi
mie¢ tytut wykonawczy, a wiec musi sie posta-
ra¢ o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klau-
zuli wykonalnosci (art. 526 kpc.). Poza tym
kpc. w swojej drugiej czesci, zawierajacej prze-
pisy o postepowaniu egzekucyjnym i zabezpie-
czajagcym, nie zajmuje sie wcale kwestig, w ja-
ki spos6b ma nastgpi¢ wpis hipoteki sgdowej.
Jest to zrozumiate, skoro przymusowe ustano-
wienie prawa zastawu nie jest wediug przepisu
drugiej czesci kpc. zadnym z sposobéw egzeku-
cji, a poniewaz wszczecie egzekucji nie jest moz-
liwe bez wskazania sposobu egzekucji (art. 540
kpc.), wiec z tego wynika, ze wpis hipoteki sg-
dowej nie moze nastgpi¢ w trybie egzekucyj-
nym.*

»Wpis hipoteki sgdowej moze zatem nastg-
pi¢c tylko w trybie postepowania
hipotecznego. Nie stoi temu na prze-
szkodzie przepis § 32 u. hip. (b. zaboru austriac-
kiego), wymagajagcy zezwolenia na dokonanie
wpisu, bo skoro tytut wykonawczy jest
tytutem do hipoteki sgdowej, a w pojeciu tytutu
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wykonawczego miesci sie prawo do jego reali-
zacji przymusowej, potrzeba takiego zezwolenia
odpada z mocy samej ustawy bez wzgledu na
to, ze realizacja tytutu wykonawczego nie na-
stepuje w trybie egzekucji.”

Analogiczne przestanki zachodzg w stosunku do
Ziem Zachodnich, przy czym w miejsce § 32 austr.
ust. hip. wstepuje § 19 poniem. ord. hip.

W S$wietle tych wyjasnien nietrafny jest poglad
jako by prawo ubogich, uzyskane w procesie, roz-
ciggato sie rowniez na postepowanie o wpis hipo-
teki sgdowej na podstawie tytutu w procesie tym
wydanego.

1. W oparciu o art. 111, 419 i 513 k. p.
w tezie nr 21 Orz. S. A. w Poznaniu, ustalona jest
zasada, iz:

»W postepowaniu egzekucyjnym strona nie
wnoszaca co do istoty sprawy zazalenia — mi-
mo ze ono jest dopuszczalne — nie moze na za-
padte rozstrzygniecie o kosztach wnie$¢ odreb-
nego zazalenia w mys$l cyt. art. 111.

W przeciwienstwie bowiem do zasady przy-
jetej w czesci pierwszej k. p. c. (cyt. art. 419),
ze ,0 ile kodeks nie zawiera odrebnego prze-
pisu®, zazalenie Sadu na kazde postanowienie
Sadu pierwszej instancji, — regutg czescig dru-
giej (cyt. art. 513) jest wykluczenie wszelkich
zazalen, a wiec réwniez Srodka prawnego z cyt.
art. 111, chyba ze przepisy czesci drugiej sta-
nowig inaczej. Takiego innego przepisu co do
zakresu kosztéw jednak w egzekucji nie ma“.
Teza powyzsza jest niewatpliwie trafna, przy

czym nie obala jej bynajmniej okoliczno$¢, iz

w zdaniu ostatnim, jako czton uzasadnienia tezy

miesci sie zwrot: ,takiego innego przepisu co do

zakresu kosztéw jednak z egzekucji nie ma“, co
rzekomo pozostawaé¢ ma w sprzecznos$ci z trescia
art. 523 § 2 k. p. c., ktéry ,na postanowie-
nie Sgdu co do kosztdédw?*“ dopuszcza za-
zalenie. Sprzecznos$¢ taka w istocie rzeczy jednak
nie zachodzi. Art. 523 normuje bowiem tylko spra-
we tych kosztow, jakie dituznik po-
winien zwréci¢ wierzycielowi w
zwigzku z egzekwowaniem roszczenia. | tylko na
postanowienia co do tych kosztéw moze
stuzy¢ zazalenie, a to wierzycielowi wtedy, gdy
twierdzi, ze mu przyznano je w mniejszej kwocie,
niz zadat, a dtuznikowi woéwczas, gdy zarzuca, ze
koszty te w czesci lub w catosci nie moga go ob-
cigza¢, skoro nie byly ,niezbedne do celowego
przeprowadzenia egzekucji“. Na inne postanowie-
nia sadu co do kosztéw cyt. art. 523 sie nie roz-
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cigga. W szczeg6lnosci nie ma przepis ten zasto-
sowania do przypadku, gdy diuznik samoistnie do-
maga sie od wierzyciela zwrotu kosztow egzekucji,
niestusznie przeciw niemu wszczetej i nastepnie
umorzonej; tak samo nie obejmuje art. 523 ko-
sztow, ktore uczestnik egzekucji ma ewentualnie
zwroci¢ innemu uczestnikowi, wierzycielowi, diuz-
nikowi i nabywcy, kosztéw, ktére np. nabywca ma
zwroci¢ stronom czy uczestnikom itd. Przypadkow
takich, ktdre nie dadzg sie podciggna¢ pod przepis
art. 523, bedzie stosunkowo duzo, zwtaszcza w egze-
kucji z nieruchomosci. | dla tych wilasnie przypad-
kéw rozstrzygna¢ trzeba pytanie, czy w czeSci dru-
giej k. p. c. istniejg — poza oczywiscie specjat-
nym przepisem art. 523 — normy w sprawie po-
noszenia kosztéw egzekucji, normy, ktdre by tu
nadto wprowadzaly mozliwo$¢ zazalenh w analo -
zakresie do art. 111 k. p. c.

Rozstrzygniecie powyzszego pytania zawarte
jest wiasnie w postanowieniu S. A. z dnia 13 |
1936 r. sygn. Il. Cz./d/1322/35, z ktérego wysnuta
jest teza nr 21 Orz. S. A. w Poznaniu. W postano-
wieniu tym przedmiotem rozpoznania byta sprawa,
w ktérej S. O. zmienit postanowienie S. Gr. i przy-
sadzit wiasnos¢ nabytej nieruchomosci na rzecz
nabywcy, naktadajac nan jednak koszty postepo-
wania zazaleniowego o przysadzenie, gdyz motywy
orzeczenia sadu grodzkiego przyjat za stuszne,
a wniosek nabywcy o przysadzenie uwzglednit je-
dynie z uwagi na p6zniej zaszte okolicznosci. Na-

gicznym

bywca na powyzsze postanowienie Il instancji
wnidst tylko co do czes$ci, dotyczagcej
natozenia kosztéw zazalenie z zgdaniem

uchylenia orzeczenia w tym zakresie i natozenia
kosztéw na Skarb Panstwa, wywodzac iz nie zawi-
nit zwtoki w wykonaniu warunkéw licytacyjnych.
W zwigzku wtasnie z tym zazaleniem musiat sad
apelacyjny rozstrzygna¢ pytanie, czy w postepowa-
niu egzekucyjnym strona wzglednie ucze-
stnik, nabywca, nie wnoszgca zazalenia
co do istoty sprawy — jakkolwiek ono
jest dopuszczalne — moze na zapadie rozstrzyg-
niecie o kosztach wnies¢ samoistne zazale-
nie w mys$l art. 111 (czesci pierwszej) k. p. c., nor-
mujacego dopuszczalno$é zazalenia na rozstrzyg-
niecie o kosztach, jezeli ,strona nie zaktada ape-
lacji co do istoty sprawy“. Rozstrzygajac to zagad-
nienie wywiodt S. A.:

»W postepowaniu egzekucyjnym, unormo-
wanym przepisami czesci drugiej kodeksu po-

stepowania cywilnego, obowigzujg co do wno-
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szenia S$rodkéw prawnych zasady odmienne,
niz w czesci pierwszej. Gdy bowiem w czesci
pierwszej na postanowienie lub zarzgdzenie nie
mozna sie zali¢ tylko w przypadkach wyraznie
wskazanych, druga dopuszcza zazalenie jedynie
wyjatkowo (art. 419 § 1, 513 § 1 k. p. c.). Jak-
kolwiek tedy w mys$l art. 525 k. p. c., ,w przy-
padkach, nie unormowanych w cze-
§ci niniejszej (drugiej) kodeksu, stosu-
je sie odpowiednio przepisy jego czesci pier-
wszej“, to jednak nie mozna by mniemac, iz np.
brak w drugiej czesci Ic. p. c. przepisu, dozwa-
lajgcego na odrebne wniesienie zazalenia co do
kosztdw, uprawnia do stosowania odpowiednio
w postepowaniu egzekucyjnym art. 111 k. p. ¢
Doprowadzito by to bowiem — wbrew wyraz-
nej intencji ustawodawcy — do naruszenia od-
miennosci uregulowania $rodkéw prawnych
w obu cze$ciach kodeksu postepowania cywil-
nego (por. motywy ustawodawcze, cytowane
przy art. 525 k. p. c. w komentarzu Korzonka),
a poza tym wykraczato by poza ramy art. 525
k. p. c., gdyz dawatoby sposobnos$¢ positkowa-
nia sie przepisami pierwszej czesci k. p. c. tak-
ze przy rozwigzywaniu zagadnienia dopuszczal-
nosci  $rodké6w prawnych szczeg6lnie
i odrebnie w czes$ci drugiej unor-
mowanej. Mimo wiec koniecznos$ci stosowa-
nia w postepowaniu egzekucyjnym odpowie-
dnio przepiséw o kosztach pierwszej czesci k.
p. c. (art. 98— 110), a to przede wszystkim ze
wzgledu na bardzo ciasne ujecie jedynego w tej
kwestii przepisu art. 523 w czesci drugiej, nie
mozna w tymze postepowaniu korzysta¢ takze
z uprawnien danych w art. 111 k. p. c., (por.
wyliczenie przepiséw cze$ci drugiej It. p. c.
miarodajnych réwniez dla postepowania egze-
kucyjnego w ,,Zarysie systemu polskiego prawa
egzekucyjnego i zabezpieczajgcego“ Fr. Kru-
szelnickiego — Warszawa 1934 r. str. 11— 25).
Wymienienie za$ tego przepisu w sumie wska-
zanej do analogicznego stosowania przy art.
523 w komentarzu Korzonka, nalezy przypisaé
raczej przeoczeniu“ (por. postanowienie S. A.
z dnia 13 | 1936 r. sygn. Il. Cz./d/1322/35).
Tak z wywodéw tych, jak i z tezy samej wyni-

ka tedy, iz istota zagadnienia tkwita w tym, czy

druga cze$¢ k. p.c. wykluczajgca zregu-
ty wszelkie zazalenia (a wiec rowniez

i Srodek prawny z cyt. art. 111) — ,chyba ze

przepisy <cze$ci drugiej stanowigag

inaczej“ — zawiera wiasnie takg ,inng“ pozy-
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tywng norme, ktéra by co do kosztédwegze-
kucji dopuszczata jednak samoistne
lenie na wszelkie orzeczenia sgdowe — w za-
kresie analogicznym do art. 111 k. p. c.

Otéz —- jak to juz wyzej wskazano — art. 523
nie zawiera takiej og6lnej normy (ani co do wszel-
kich kosztéw egzekucji, ani co do $rodkéw praw-
nych w tym wzgledzie), regulujac tylko jeden
specjalny przypadek, dotyczacy kosztéw,
jakie dtuznik ma zwréci¢ wierzy-
cielowi. To tez brak analogicznej normy ma-
jac na uwadze, co wynika z logicznej wyktadni ca-

zaza-
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tego kontekstu (ustepu pierwszego i drugiego) te-
zy, teza skonkludowata trafnie, iz wiasnie ,takie-
go innego przepisu co do zakresu kosztéw jednak
w egzekucji nie ma*.

I w tym zatem wzgledzie bynajmniej nie ma
potrzeby rozstrzygniecia omawianego zagadnienia
w trybie art. 41 u. s. p., skoro chodzi tylko o spra-
we logicznej wyktadni tresci tezy.

(—) C. Szyszko,

Prezes Sadu Apelacyjnego.

NA MARGINESIE ORZECZNICTWA SADU APELACYJNEGO
W POZNANIU

»Wiadomosci Prawnicze“ ogtosity w zeszycie
nr 2/37 (marzec 1937) w dziale orzecznictwa pod
I b. 5 na sitr. 44 postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 5 pazdziernika 1936 — Il Cz.
(X) 799/36 wypowiadajace
zabezpieczajgce roszczenie o powzdanie nierucho-
mosci, nie jest jako takie w zadnym wypadku

wpisem, tamujagcym wpis o0 wszczeciu egzekucji

teze, ze ostrzezenie,

w rozumieniu art. LXIl § 1 przep. wpraw, cze$¢ Il
kpc.

Teza ta jest btedna, bo .zbyt obszerna. Sg mia-
nowicie wypadki, w ktérych ostrzezeniu zabezpie-
czajagcemu roszczenie o powzdanie nieruchomosci
przyzna¢ nalezy niewatpliwie charakter wpisu ta-
mujgcego wpis o wszczeciu egzekucji. Cytowany
wyzZej przepis ustawy ani tez zaden inny przepis
nie moéwiag jakie wpisy rozumie¢ nalezy pod wpi-
sami tamujacymi wpis o0 wszczeciu egzekucji
(wspomniany art. LXII wymienia przyktadowo tyl-
ko sprzeciw przeciw prawu wilasnosci). Rozstrzy-
gniecie wiec pytania, czy ostrzezenie zabezpiecza-
jace roszczenie o piowzdainie nalezy do tego rodzaju
wpiséw, nastagpi¢ moze tylko n-a podstawie wy-
ktadni wielu, pozostajgcych zia sobg w zwigzku
przepisow prawa egzekucyjnego, materialnego pra-
wa 'rzeczowego i ordynacji hipotecznej. | dziwié
sie mozna, ze Sad Apelacyjny, ktéry w omawianym
postanowieniu przeprowadzit bardzo wnikliwg
i subtelna analize wszystkich tych przepiséw, po-
gtebiong nadto poréwnaniem z uchylong u nas nie-
mieckg ustawg o przymusowym przetargu i przy-
musowym zarzadzie, nie natknat sie na przypadki,

przeczace wyraznie jego tezie, mimo iz otart sie
0 nie — ze tak powiem — rekawem.

Twierdzenie moje, ze teza Sadu Apelacyjnego
jest zbyt obszerna i dlatego biledna zilustruje na
nastepujacym wypadku, zaczerpnietym z praktyki
1 do$¢ powszednim.

A. wytoczyt pozew przeciw zapisanemu wila-
Scicielowi B. o powzdanie nieruchomos$ci. W dro-
dze zabezpieczenia powddztwa uzyskat wpis ostrze-
zenia zabezpieczajgcego roszczenie o powzdanit
mu spornej nieruchomosci. Po wpisaniu tego
ostrzezenia wdraza jaki$ wierzyciel osobisty zapi-
sanego wtasciciela B. egzekucje ze spoirnej nieru-
chomosci.

Otéz stanmy wpierw na stanowisku Sgdu Ape-
lacyjnego, Ze ostrzezenie nie tamuje wpisu o wszcze-
ciu egzekucji i przypusémy, ze wpis ten nastgpit.
Egzekucja idzie dalej, w tempie znacznie szybszym
niz proces A. c/a B. i zbliza sie termin licytaciji,
a do konca procesu A. clia B. jeszcze bardzo da-
leko. Co ma robi¢ A. uprawniony iz ostrzezenia?
Komornik doreczy mu — jak to stusznie wywodzi
Sad Apelacyjny — po mysli art. 680 pkt. 2 kpc.
obwieszczenie o licytacji, w ktorym po mysli art.
679 pkt. 6 kpc. zwrdci mu sie uwage ina to, prawa
0s6b trzecich (a wiec w danym wypadku jego pra-
wo zabezpieczone ostrzezeniem) nie bedg przeszko-
da do licyteji i przysadzenia wasnosci na rzecz na-
bywcy bez zastrzezen, jezeli osoby te przed roz-
poczeciem przetargu nie ztozg dowodu, Ze wniosty
powoddztwo o zwolnienie nieruchomos$ci od egze-
kucji i ze uzyskaly postanowienie wiasciwego sadu,
nakazujace zawieszenie egzekucji. Tak, ale c6z mu
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to pomoze, skoro mu Sad Apelacyjny — zresztg
zupetnie stusznie — odmawia legitymacji do wy-

toczenia wierzycielowi powddztwa z art. 567 kpc.
a tym samym do uzyskania zawieszenia egzekucji
na podstawie art. 568 § 2 kpc. Jak bowiem wy-
wodzi Sad Apelacyjny, ostrzezenie zabezpieczajace
roszczenie o powzdanie. zabezpiecza tylko roszcze-
nie osobiste do dituznika, a tafcie zabezpieczenie,
w potaczeniu choéby z wiasdcicielskim posiadaniem
(Eigenbesitz) egzekwowanej nieruchomosci, nie
stanowi nawet ograniczonego prawa rzeczowego
w rozumieniu airt. 567 kpc. (w sizeg. § 1 pkt. 2)
i nie uprawnia do wniesienia powddztwa z tego
przepisu. C6z wiec ma poczagt¢ A.?

Sad Apelacyjny znajduje tatwe wyjscie, majac
na uwadze tylko te ewentualno$é, ze jeszcze przed
terminem licytacji nastgpi wpis A., uprawnionego
z ostrzezenia, jako wtiasciciela egzekwowanej nie-
ruchomos$ci. Wéwczas oczywiscie nabedzie A. legi-
tymacje do wytoczenia przeciw egzekwujgcemu
wierzycielowi powoddztwa z art. 567 kpc., uzyska
zawieszenie egzekucji na podstawie art. 568 kpc.,
a po wygraniu procesu z wierzycielem, jej umo-
rzenie.

My jednak wychodzimy jz zalozenia, ze licytacja
nastagpi zanim A. wygrawszy proces clfia B. bedzie
mogt sie wpisa¢ za wiasciciela. Tej ewentualnosci
Sad Apelacyjny widocznie wcale nie wzigt pod
uwage, a wypowiedziana przez niego teza prowa-
dzi w tym wypadku do konsekwencji, ze A. cho-
ciaz uprawniony z ostrzezenia, straci swe prawo
i bedzie musiat ustgpi¢ wobec wierzyciela osobi-
stego (lub co na jedno wyjdzie, wobec wierzyciela
hipotecznego, ktdrego hipoteka ma jednak stopien
nizszy od ostrzezenia), co sprzeczne jest z podsta-
wowymi zasadami zaréwno prawa rzeczowego jak
i egzekucyjnego o pierwszeAstwie praw zabezpie-
czonych hipotecznych wedle kolejnosci stopnia hi-
potecznego. Ostrzezenie na rzecz A. musiatoby
ulec wykres$leniu na podstawie art. art. 720, 729
kpc. i to nawet bez zadnego prawa do odszkodo-
wania dla niego z licytacyjnej ceny kupna.

W uzasadnieniu omawianego postanowienia Sad
Apelacyjny jest widocznie zdania, ze teza, do ktd-
rej doszedt, uzasadniona bytaby takze na tle prze-
piséw niemieckiej ustawy o przymusowym prze-
targu i przymusowym zarzadzie. Pisze bowiem
Sad Apelacyjny: ,Powyzsze wskazuje, ze systema-
tyka polskiego prawa egzekucyjnego nie daje réw-
niez podstaw do wniosku, by ostrzezenie mialo sta-
nowi¢ przeszkode w przeprowadzeniu postepowa-
nia przetargowego“. Ze stdwka ,réwniez“ w zwia-
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zku z poprzednimi rozwazaniami Sgdu wynika, ze
zdaniem jego i ustawodawstwo niemieckie nie
uznawato ostrzezenia za takag przeszkode. | tak tez
byto rzeczywiscie! Postepowanie przetargowe mo-
gto by¢ przeprowadzone do konca. Ale niemiecka
ustawa 0 przym. przetargu i przym. zarzadzie za-
w'iera przepis § 48, ktérego odpowiednika brak
w polskim prawie egzekucyjnym! Sad Apelacyjny
w rozwazaniach swoich natknat sie na iten przepis,
przeprowadzit doktadny rozbiér jego tresci, a jed-
nak nie docenit jznaczenia braku takiego przepisu
w prawie polskim dla rozstrzygniecia omawianej
kwestii.

Ot6z wedtug & 48 poniem. ustawy o przetargu
i zarzadzie przymusowym — wywodzi Sad Apela-
cyjny — prawa jzabezpieczone ostrzezeniem nale-
zato uwzglednia¢ tak jak prawa wpisane. Ostrzeze-
nie ze stopniem przed prawem egzekwowanym
(a o takie wtasnie chodzi w naszym przykiadzie!)
musiato itedy wchodzi¢ w skiad najnizszej oferty
i pozostajagc na nieruchomos$ci wywierato wobec
nabywcy licytacyjnego te skutki, ze nabywca po
ostatecznym ustaleniu roszczenia zabezpieczonego
ostrzezeniem, musiat wyrazi¢ jzgode na powzdanie
nieruchomosci przez diuznika egzekwowanego na
rzecz uprawnionego jz ostrzezenia (§ 888 niem.
kc.). Ostrzezenie za$ ize stopniem po prawie egze-
kwowanym wygasato i mogto by¢é uwzglednione
tylko przy podziale ceny licytacyjnej.

W naszym wiec przyktadzie bytby mogt A. za
czasébw obowigzywania niem. ustawy o przetargu
i zarzadzie przym. spokojnie prowadzi¢ dalej jswdj
proces o powzdanie .c/a B. i nie martwic¢ si¢ odby-
ta w miedzyczasie licytacjg. Po wygraniu bowiem
procesu c/a B. statby sie wiascicielem zlicytowa-
nej nieruchomosdci, a nabywca licytacyjny, nabyw-
szy jg obcigzong ostrzezeniem, bytby jg musiat wy-
daé¢ uprawnionemu iz ostrzezenia A. Tymczasem
wedle polskiego prawa egzekucyjnego i omawianej
tezy Sadu Apelacyjnego jest A. bezradny! Powodz-
twa z art. 567 kpc. wytoczy¢ ani zawieszenia egze-
kucji z art. 568 kpc. uzyska¢ nie moze. Mimo
ostrzezenia, wyprzedzajgcego stopniem prawo
wierzyciela egzekwujgcego, zostanie nieruchomos$é
zlicytowana i witasno$¢ jej po mysli art. 679 pkt. 6
kpc. przysadzona nabywcy bez zastrzezen.

Wynika wiec z tego, ze ostrzezenie nie tamo-
wato wprawdzie przeprowadzenia egzekucji wedle
ustawy niemieckiej, ale za to ustawa ta zawierata
przepis § 48, dla ktérego brak analogii w prawie
polskim. Teza zatem Sadu Apelacyjnego, ze ostrze-
zenie w zadnym wypadku nie jest wpisem tamujg-
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cym wpis o wszczeciu egzekucji nie da sie zasto-
sowa¢ do wypadkéw, w ktdrych ostrzezenie wy-
przedza stopniem hipotecznym prawo wierzyciela
egzekwujgcego. Zastosowanie bowiem tej tezy tak-
ze ido tych wypadkéw pozbawitoby wszelkiego
praktycznego znaczenia materialno-prawng insty-
tucje ostrzezenia, co nie bylo zamiarem polskiego
ustawodawcy przy kodyfikacji prawa egzekucyj-
nego. Skoro wiec ustawodawca ten nie zdefiniowat
autentycznie pojecia wpisu tamujgcego  wpis
0 wszczeciu egzekucji, to orzecznictwo musi zna-
lez¢ na pytanie, czy pewien szczeg6lny rodzaj wpi-
séw podpada pod tamto pojecie, odpowiedZ bedaca
w zgodzie z calym systemem obowigzujgcego pra-
wa, w szczego6lnosci z prawem materialnym.

Proponuje wiec nastepujgce sformulowanie te-
zy Sadu Apelacyjnego:

Ostrzezenie, zabezpieczajace rosaczenie 0 po-
wzdamie nieruchomosci, nie jest wpisem tamuja-
cym wpis o0 wszczeciu egzekucji w rozumieniu art.
LXIl § 1 przep. wprow. oz. Il ikpc., o ile jego
stopien pierwszenstwa jest nizszy od stopnia egze-
kwowanego roszczenia. Natomiast ostrzezenie ta-
kie, wyprzedzajgce stopniem pierwszenstwa hipo-
tecznego egzekwowane roszczenie, jest wpisem ta-
mujacym rw rozumieniu cytowanego przepisu.

W kohcu chciatbym w paru stowach poruszyé
mozliwo$¢ jeszcze jednego wyjscia, ktéreby po-
zwolito utrzymaé teze Sadu Apelacyjnego w calej
rozciggtosci, bez uzasadnionego niniejszymi uwa-
gami ograniczenia. Zdaje sobie jednak sprawe iz te-
go, ze teoretyczne ufundowanie takiego rozwigza-

ADWOKAT MOSZKOWSKI
KATOWICE
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nia trudnosci jest watpliwe i sporne, to tez za-
znaczam tutaj te mozliwo$¢ tylko jako temat do
dyskusji.

Mam mianowicie ma mys$li, ozy nie imoznaby
uprawnionemu z ostrzezenia, wyprzedzajacego
stopniem hipotecznym egzekwowane roszczenie,
przyzna¢ prawa do powodztwa z art. 567 § 1 pkt.
4 kpc., a wiec i do zawieszenia egzekucji z art.
568 kpc.? Innymi stowy, ozy nie datoby sie trakto-
wac ostrzezenia zabezpieczajgcego rosizczernie o po-
wzdanie nieruchomos$ci, naréwni z obowigzujgcym
wierzyciela ma korzy$¢ osoby trzeciej zakazem
zbywania lub obcigzania nieruchomos$ci? Mimo
wielkich réznic, jakie niewatpliwie wykazujg obie
instytucje (tj. ostrzezenie i zakaz 'zbywania lub ob-
cigzenia), istniejg miedzy nimi jednak takze da-
leko siegajace podobienstwa, ktéreby catkiem do-
brze mogty uzasadni¢ rozciggniecie w drodze ana-
logii przepisu airt. 567 § 1 pkt. 4 kpc. ma ostrze-
Zzenie zabezpieczajgce roszczenie o pow;zdanie.
Wowczas dopiero, gdyby sie uprawnionemu z ta-
kiego ostrzezenia przyznato prawo do powoddztwa
z airt. 567 kpc. bytaby w catej peini prawdziwa
teza Sadu Apelacyjnego, ze wpis takiego ostrzeze-
nia mie tamuje w zadnym przypadku wpisu
0 wszczeciu egzekucji. Jedno bowiem z dwojga:
albo musi ostrzezenie wyprzedzajgce egzekwowa-
ng pretensje tamowaé wpis o wszczeciu egzekucji,
albo nalezy uprawnionemu z ostrzeznia przy-
zna¢ uprawnienia z airt. art. 567, 568 kpc. Inaczej
traci instytucja ostrzezenia swoj jsens ii racje bytu,
pozbawiona zostaje wszelkiej tresci prawnej i ja-
kiegokolwiek praktycznego znaczenia.

CURIOSUM DZIELNICOWE

Na tle naszych rozmaitych ustawodawstw dziel-
nicowych jniejednokrotnie dochodzi do paradoksal-
nych sytuacyj prawnych. Groteskowa wprost spra-
wa, ktora rozegrata sie ma przestrzeni Katowice—e
£6dz miata tym razem swe zrédto w przeciwstaw-
nej terminologii poje¢ prawnych w tlumaczeniach
tekstow kodeksu jniemieckiego prawa cywilnego
(B. G. B.) i kodeksu Napoleona.

Nie wszystkim moze wiadomo, ze wedtug urze-
dowego ttumaczenia B. G. B. ,tgczny* (diuznik
czy wierzyciel) zawiera tre$é¢ jidentyczng z poje-
ciem ,solidarny“ kodeksu Napoleona, natomiast
pojecie ,tgczny“ wedlug tego ostatniego jest prze-

ciwienstwem pojecia ,solidarny®“, a zatem prze-
ciwiensitwem pojecia ,tgczmy“ w tlumaczeniu B.
G. B. Dlatego pojecie ,taczny“ na Gérnym Slasku,
czy w imnych cze$ciach ib. dzielnicy pruskiej nie
jest identyczne z pojeciem ,tgczny“ w tzw. Kon-
greséwce, ale sg to pojecia przeciwstawne.

Pio tych wyjasnieniach ad rem:

Sad w Katowicach w r. 1932 wyrokiem zaocz-
nym zasadzit na wniosek wierzyciela (firmy kato-
wickiej) wystawce (firme katowicky) i zyranta (fir-
me to6dzka) wekslu jako ,dtuznikéw tgcznych® na
zaptate sumy wekslowej. Wierzycieli wszczagt na-
stepnie egzekucje do majatku diuznika w todzi.
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Wtedy dtuznik wniést o ograniczenie egzekucji do
potowy zasgdzonej kwoty, powotujgc siie na brzmie-
nie sentencji wyroku (,dtuznik tgczny“) i Sad
Grodzki w todzi egzekucje w mys$l wniosku diuz-
nika ograniczyt, a Sad Okregowy w todzi zazale-
nie wierzyciela oddalit. W ten sposéb wierzyciel
znalazt sie w obliczu utracenia polowy swej pre-
tensji (drugi pozwany nie byt majgtkowo odpowie-
dzialny). Sad Okregowy w Katowicach w zrozu-
mieniu sytuacji wierzyciela wytworzonej wskutek
przeciwstawnej interpretacji stowa ,tgczni“ na
wniosek wierzyciela wyjasnit w odrebnym posta-
nowieniu, ze stowa ,dluznicy tgczni* uzyte w za-
ocznym wyroku sg réwnoznaczne iz zasadzeniem
ich jako dtuznikéw solidarnych. Poniewaz nie-
miecka procedura cywilna, pod rzadem ktorej wy-
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rok zostat wydany, nie izna wyjasnienia wyroku,
dtuznik wniost zazalenie na to ositatnie postano-
wienie. Sad Apelacyjny w Katowicach obecnie
uznat wywod zazalenia za trafny pod wzigledem
prawnym, nie mniej zazalenia nie uwzglednit, uwa-
zajac wyjasnienie zawarte w postanowieniu Sadu
Okregowego w Katowicach za konieczno$é¢ zycio-
wa, niekrzywdzacg diuznika, a jedynie umozliwia-
jaca wierzycielowi realizacje jego uprawnien w wy-
roku mu przyznanych.

Takie oto perypetie w skrdocie wyzej opisane
przeszta jedna iz najprostszych spraw w praktyce
stosowania prawa wskutek niieuzgodnienia termi-
nologii podstawowych poje¢ prawnych w naszych
ustawodawstwach dzielnicowych.

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W POZNANIU
PISMO OKOLNE NR 35

I. Naczelna Rada Adwokacka.

1.

W sprawie zakresu obowigzkéw obroncy z urze-
du w sprawach cywilnych prowadzonych pod rzg-
dem kodeksu postepowania cywilnego przez strone
uboga, Naczelna Rada Adwokacka ustalita co na-
stepuje:

Ust. 3 art. 16 prawa o ustroju adwokatury sta-
nowi, ze w sprawach, w ktérych pomoc adwokata
ma wedtug ustawy nastapi¢ z urzeduj adwokat
moze zwr6ci¢ sie do sagdu o zwolnienie go od obo-
wigzku udzielania pomocy, podajac zarazem uza-
sadnione przyczyny tej prosby. W kodeksie po-
stepowania cywilnego o obowigzkach adwokata,
jako obroncy z urzedu, jest mowa w kilku prze-
pisach. A wiec, z mocy art. 116 p. 3 strona, kto-
rej przyznane zostato prawo ubogich, ma prawo
zadac¢, azeby dla niej w sprawie z obowigzkowym
zastepstwem adwokackim ustanowiono adwokata;
w innych sprawach, na jej wniosek, Sad rozstrzyg-
nie, czy potrzeba ustanowié¢ adwokata, ze wzgle-
du na zamieszkanie strony poza siedzibg sadu lub
inne wazne okolicznos$ci; o wyznaczenie adwokata
sad zwréci sie do wihasciwej Rady Adwokackiej.

Z kolei art. 117 kod. post. cyw. glosi, Zze usta-
nowienie adwokata dla strony ubogiej ma znacze-
nie petnomocnictwa procesowego, ktore, w mysl
art. 91 § 1 pp. 1 i 2, upowaznia do wszystkich
ze sprawg f#aczacych sie czynnos$ci procesowych,
nie wytgczajgc skargi o wznowienie postepowania,

oraz do wszelkich czynnos$ci, dotyczacych zabez-
pieczenia i egzekucji.

Nastepnie art. 118 kod. post. cyw. stanowi, zZe
prawo ubogich wygasa ze $miercig strony ubogiej
i Ze na zasadzie tego prawa adwokat strony ubo-
giej podejmie czynnosci procesowe, nie cierpigce
zwioki, a wedtug art. 119 8 1 Sad moze cofngc
prawo ubogich, skoro sie okaze, ze okolicznosci,
na ktédrych podstawie je przyznano, badz nie ist-
niaty wcale, badz przestaly juz istniec. Wreszcie
art. VI § 3 przepisow wprowadzajacych kodeks
post. cyw. dysponuje, Ze na wniosek adwokata
strony ubogiej, majacej podjgé czynnos$ci poza sie-
dzibg Sadu orzekajgcego, wiasciwa wiadza adwo-
kacka wyznaczy, w razie potrzeby innego adwo-
kata w odpowiedniej miejscowosci.

Z zestawienia powyzszych przepiséw wynika,
ze rola wilasciwej Rady Adwokackiej sprowadza
sie do wyznaczania adwokatéw, jako obroncow
z urzedu strony ubogiej, na zgdanie sadu i ze Ra-
da Adwokacka, na wniosek adwokata strony ubo-
giej, wyznacza innego adwokata, jezeli wypadnie
podja¢ czynnosci poza siedzibg Sadu orzekajacego.
Oczywiscie Rada Adwokacka winna wyznaczaé
obroncéw z urzedu sposréd adwokatéw zamiesz-
katych w siedzibie Sadu orzekajgcego, a jezeli czyn-
no$¢ ma by¢ podjeta poza siedzibg tego sadu badz
na zadanie Sadu orzekajacego, badz wskutek prze-
niesienia sprawy do wyzszej instancji, majacej sie-
dzibe w innej miejscowosci, adwokat wyznaczony
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obronicg z urzedu, w razie potrzeby, winien zwro6-
ci¢ sie do wiasciwej Rady Adwokackiej o wyzna-
czenie innego adwokata w odpowiedniej miejsco-
wosci. Wyznaczenie obroncg z urzedu zobowigzu-
je w zasadzie adwokata strony ubogiej do prowa-
dzenia sprawy we wszystkich instancjach sado-
wych oraz do egzekucji, o ile tego strona uboga
wymaga. Obowigzki obroncy z wurzedu ustajg
z chwilg zawieszenia sprawy z powodu $mierci
strony ubogiej lub prawomocnego cofnigcia prawa
ubogich przez Sad.

We wszystkich innych przypadkach obronca
z urzedu moze by¢ zwolniony od swych obowigz-
kéw tylko przez wilasciwy Sad orzekajacy z waz-
nych powodoéw, jak: oczywista bezzasadno$¢ ro-
szczen lub obrony strony ubogiej, brak podstaw
prawnych lub faktycznych do zakiadania S$rodka
prawnego od zapadtego wyroku itp.

Poniewaz obroncow z urzedu wyznacza Rada
Adwokacka, przeto do wiasciwosci Rady nalezy
réw'niez mozno$¢ odwotania wyznaczonego adwo-
kata na proshe tegoz, lub strony ubogiej, i wy-
znaczenie innego adwokata. Je$li sprawa ma by¢
przeniesiona do Sadu wyzszej instancji, na skutek
zatozenia $rodka prawnego przez jedng lub druga
strone albo tez Sad orzekajacy postanowi dokonac
czynnos$ci procesowej przez inny Sad, a siedziby
Sadu wyzszej instancji lub Sadu wezwanego znaj-
dujg sie poza siedzibg adwokata — obroncy stro-
ny ubogiej, adwokat ten powinien zwroci¢ sie do
wilasciwej Rady Adwokackiej o wyznaczenie do
obrony strony ubogiej innego adwokata, zamiesz-
katego w odpowiedniej miejscowosci, ktory oho-
wigzany jest prowadzi¢ sprawe dalej dopoki nie
bedzie ona przeniesiona do wyzszej instancji, ma-
jacej siedzibe w innej miescowosci, i postgpi¢ jak
wskazano wyzej. 0 zwrocenie sie do wilasciwej
Rady Adwokackiej z wnioskiem o wyznaczenie
do obrony innego adwokata i z podaniem doktad-
nego adresu strony ubogiej, dotychczasowy obron-
ca z urzedu powinien zawiadomié¢ strone uboga na
piSmie. Od obowigzku zaktadania S$rodkéw praw-
nych, prowadzenia egzekucji i przedsiebrania czyn-
nosci procesowych poza swg siedzibg, wyznaczony
adwokat moze by¢ zwolniony przez strone uboga,
lecz réwniez na pismie.

Z powyzszych wzgledow Naczelna Rada Adwo-
kacka postanawia wyjasnic:
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i egzekucyjnych, jezeli siedziby Sadow orzekaja-
cych znajdujg sie w siedzibie danego adwokata:

2. ze w razie koniecznosci dokonania czynno-
§ci procesowej poza siedzibg wyznaczonego do
obrony adwokata, wtasciwa Rada Adwokacka, na
wniosek wyznaczonego adwokata lub strony ubo-
giej, wyznaczy jej innego adwokata, zamieszka-
tego w odpowiedniej miejscowosci, o ile uzna to
za potrzebne;

3. ze Rada Adwokacka, na wniosek wyzna-
czonego do obrony adwokata lub strony ubogiej,
moze z uzasadnionych powodow zwolni¢ wyzna-
czonego adwokata od obowiazkéw obroncy z urze-
du i wyznaczy¢ stronie ubogiej innego adwokata;

4. ze wyznaczony adwokat moze by¢ zwolnio-
ny od obowigzku wniesienia pozwu, zaktadania
srodk6w prawnych i prowadzenia egzekucji na
zasadzie piSmiennej zgody strony ubogiej, a je-
zeli strona uboga zgody swej odmawia i, wbrew
opinii swego obronfcy, zada wniesienia pozwu lub
zatozenia $rodka prawnego, wyznaczony adwokat
moze zwr6ci¢ sie do wilasciwego Sadu orzekaja-
cego o zwolnienie go od obowigzku udzielania
dalszej pomocy prawnej stronie ubogiej i podaé
uzasadnione przyczyny swej proshy, o ile stronie
nie grozi uptyw terminu prekluzyjnego lub prze-
dawnienia;

5. Ze po przeniesieniu sprawy do wyzszej in-
stancji sadowej lub w razie koniecznoséci doko-
nania czynnoS$ci procesowej poza siedzibg wyzna-
czonego adwokata, whasciwa Rada Adwokacka, na
wniosek wyznaczonego adwokata lub strony, wy-
znaczy jej do obrony innego adwokata, zamiesz-
katego w odpowiedniej miejscowosci;

6. ze adwokat, wyznaczony do obrony stronie
ubogiej, powinien na piSmie zawiadomic¢ jg o zwro-
ceniu sie do witasciwej Rady Adwokackiej z wnio-
skiem wyznaczenia innego obroncy z urzedu, o ile
od tego obowigzku nie zostat zwolniony na pismie
przez strone uboga, i

7. ze adwokat, wyznaczony przez Rade Adwo-
kacka w miejsce pierwotnego obroncy z urzedu,
obowigzany jest prowadzi¢ sprawe strony ubogiej
i zatatwiaé wszelkie czynnos$ci procesowe, dopdki
nie zajdzie potrzeba prowadzenia sprawy w innej
miejscowosci i ze w tym przypadku powinien po-
stapi¢, jak adwokat, wyznaczony do obrony z urze-
du pierwotnie. (Wydz. Wyk. Nacz. Rady 13 VI

1. ze wyznaczony przez wilasciwg Rade Adwoi936 r.).

kacka adwokat, jako obronca z urzedu, obowigza-
ny jest w zasadzie prowadzi¢ sprawe cywilng stro-
ny ubogiej we wszystkich instancjach sgdowych

2.
Wydziat Wykonawczy na posiedzeniu w dniu
29 maja 1937 postanowit wyjasni¢, ze obrona ad-
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wokata, jako <zastepcy procesowego przeciwnej
strony przeciwko podwyzszeniu kosztow prowadze-
nia sprawy przez adwokata drugiej strony na za-
sadzie § 5 rozp. Min. Sprawiedliwosci z dnia 1 IV
1935 w sprawie wynagrodzenia adwokatéw za wy-
konywanie czynnos$ci zawodowych, nie sprzeciwia
sie zasadom kolezeAstwa i godnos$ci stanu, jezeli
jest powazna i uzasadniona.

Il. Orzecznictwo dyscyplinarne.

3.
Przyjmowanie spraw na korytarzach sgdowych
bezposrednio przed rozprawami, godzi w powage

adwokatury. (Sad Dyscypl. Odw. z 20 IX 1936 r.
Nr spr. 112/36).
4.
Obowigzkiem adwokata, jako wsp6tczynnika

wymiaru sprawiedliwosci jest mowi¢ prawde bez
zadnych zaciemnien i odchylen; zaufanie do sta-
nu adwokackiego opiera sie w znacznej mierze
na tym wtasnie obowigzku i sprzeczne z nim za-
chowanie sie adwokata traktowaé wypada jako
przewinienie. (Sad Dyscypl. Odw. z 20 IX 1936 r.
Nr spr. 102/36).

Nie licuje z godnoscig stanu adwokackiego do-
puszczenie przez adwokata, by z tytutu osobistego
jego zobowigzania, wdrozono przeciwko niemu po-
stepowanie egzekucyjne. (Sad Dyscypl. Odw. z 17
X 1936 r. Nr spr. 115/36).

6.

Jednym z zasadniczych obowiazkéw adwokata
jest umiejetno$¢ pogodzenia najsumienniejszej
obrony z nienaganng formg. (Sad Dyscypl. Odw.
z 21 X1 1936 r. Nr spr. 127/36).

7.

Nie wolno adwokatowi osobistych uczué wzgle-
dem kolegi uzewnetrznia¢ przed Sadem ani oso-
bistych zatargdw wobec Sadu likwidowaé, nie wol-
no tez adwokatom podczas rozpraw sgdowych czy-
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ni¢ sobie wzajemnie obrazliwych przycinkow,
a tym bardziej uzywa¢ stéw nieparlamentarnych.
(Sad Dyscypl. Odw. z 17 | 1937 r. Nr spr. 107/36).

I1l. Zarzadzenia i wyjasnienia Rady Adwokackiej.

8.

Z uwagi na zblizajgce sie zamkniecie roczne
rachunkéw Rady Adwokackiej per 30 wrze$nia
1937 r. prosze Pp. Cztonkéw lIzby o bezzwioczne
uregulowanie wszelkich zalegtosci z tytutu skladek
cztonkowskich, pos$miertnych, na F. O.N., grzy-
wien i kosztéw dyscyplinarnych.

9.

W mysl okélnika Pana Ministra Sprawiedliwo-
§ci z dnia 22 IV 1937 r. prosze Pp. Cztonkdéw
Izby, by w kancelariach swoich uzywali materia-
téw pisarskich w gatunkach znormalizowanych we-
diug P. N. U. (,,Polskie Normy Urzedowe").

10.

Podaje do wiadomosci PP. Cztonkéw Izby, ze
Ministerstwo Skarbu decyzjg z dnia 21 lipca 1937
roku dla okregu lzby Skarbowej w Poznaniu i lzby
Skarbowej w Grudzigdzu ustalito normy dochodo-
wosci netto adwokatéw na rok podatkowy 1937
w nastepujacych wysokosSciach:

Wysoko$¢ normy w °/¢’/qod obrotu

.8 38 ®E 3% ..s

Nazwa specjalnosci Bo £° z2e =8 = §8

o 5l 57 5, ©°%s

zt 1 l I

1. Kancelarie: cy-
wilne, admini-
stracyjne, skar-

bowe . . . . 45 50 55 60 65

2. Kancelarie kar-
(I 50 55 60 65 70

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:
(—) Koszewski

KOMUNIKATY RADY ADWOKACKIEJ W KATOWICACH

OKOLNIK OSOBOWY NR 4
z dnia 20 sierpnia 1937 r.

Rada Adwokacka w Katowicach ogtasza nastepujace zmiany personalne:

. Adwokaci:

a) wpisani zostali na listg adwokatow :
Mgr Jozef Schimmer — z siedzibg w Katowicach.

b) zmienili siedzibg :
Janusz Michalski z Katowic do Cieszyna.
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c) stawili wniosek o wpis na liste adwokatow :

1. Dr Gabriel Tadeusz Jan Kanty 3 im. Manstein-
Henner — adwokat w Gdyni z siedzibg
w Tarnowskich Gorach.

2. Stanistaw Horowitz —e adwokat w Krakowie
— 1z siedzibg w Katowicach.

1. Aplikanci:
stawili wniosek o wpis na liste aplikantéw
adwokackich
1. Mgr Zygmunt Pikor —- pod patr. adw. dra
Leonarda Tchorzewskiego w Katowicach.

PRAWNICZE Nr 5/1937

2. Mgr Roman Kurpas — pod patr. adw. Jana
Mitdnera w Katowicach.

3. lzak Hurwicz’— pod patr. adw. dra Bernarda
Galleta w Strumieniu.

4. Mgr Irena Gerszlbwna — pod patr. adw. Jana
Loebingera w Katowicach.

5. Mgr Edward Kaleta — pod patr. adw. dra

Kazimierza Wacha w Bielsku.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEJ:
(—) Dr Karol Stach.

PISMO OKOLNE NR 4
z dnia 20 sierpnia 1937 r.

Zarzadzenia i wyjasnienia Rady Adwokackiej.

1. Rada Adwokacka w Katowicach prosi PP.
Adwokatéw — Cztonkéw lzby — azeby z uwagi
na uchwate Wydzialu Wykonawczego Naczelnej
Rady z dnia 9 marca 1935 r. i wskutek okdInikow
Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 4 XII 1934 r.
nr 1739/11 GS/34 (Dz. Urzed. Min. Spraw, nr 1
z roku 1935) i z dnia 22 IV 1937 r. nr 1833/11
GS/37 (Dz. Urzed. Min. Spraw, nr 5 z roku 1937)
uzywali przy wnoszeniu wszelkich pism do sgadow
i urzedow wymiaru sprawiedliwos$ci papieru i ko-
pert o formatach znormalizowanych, a w szcze-
golnosci:

a) do listébw, do ktérych byt uzywany papier fo-
lio 220X350 mm (tzw. kanc. pétarkusz) Ilub
auarto 230X300 mm (handlowe potarkusze)
— nalezy uzywacé papieru o formacie 210 razy
297 mm;

b) do listéw, do ktédrych byt uzywany papier
o wymiarach 175X220 mm (K arkusza kanc.)
lub 150X230 mm (% arkusza handlowego),
nalezy uzywac¢ papieru o formacie 148 razy
210 mm;

c) do kart pocztowych, notatek i krotszych odezw
nalezy uzywac¢ papieru o formacie 105 razy
148 mm;

d) do listow, do ktérych byty uzywane cate arku-
sze (4 strony) papieréow folio lub guarto, nale-
zy uzywac papieru o formacie 297X420 mm,
czyli podwdjnego formatu, pod a) wymienio-
nego.

2. Rada Adwokacka w Katowicach postano-

wita w dniu 1 lipca 1937 r. przy wykonaniu wy-
rokow sgdéw dyscyplinarnych uregulowaé¢ w na-

stepujacy spos6b — wykonywanie prawomocnych

kar upomnienia i nagany:

a) wykonanie kary upomnienia polega na dore-
czeniu skazanemu pisemnego upomnienia Dzie-
kana. Odpis tego upomnienia zalgcza sie tak
do akt osobowych skazanego, jak i do odnos-

nych akt dyscyplinarnych skazanego z za-
znaczeniem, kiedy skazanemu upomnienie to
doreczono,

b) skazanemu na kare nagany udziela jej ustnie
Dziekan wzgl. Wicedziekan, lub tez delegowa-
ny przez niego Cztonek Rady Adwokackiej.

Z czynnodci tej sporzadza sie protokot, kto-
ry zalagcza sie do akt osobowych skazanego
i zamieszcza sie w odnosnych aktach Sadu Dy-
scyplinarnego wzmianke o wykonaniu kary.

Dziekan Rady Adwokackiej moze wedle
swego uznania skierowa¢ sprawe na Prezydium
lub Plenum Rady Adwokackiej, ktéra wow-
czas na posiedzeniu wykonuje kare nagany.

3. Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu

1 lipca 1937 r. uchwalita nastepujacg teze:
»Przyjecie mandatu strony przeciwnej

w sprawie adwokata przeciwko b. klientowi

o honorarium z procesu, w ktorym adwokat,

przyjmujacy mandat, byt przeciwnikiem, godzi

w godno$¢ stanu adwokackiego i jest sprzeczne

z obowigzkiem adwokata art. 15 prawa o ustr.

adw.”.

Uzasadnienie.

Nie ulega watpliwosci, ze przyjecie mandatu
wsérod warunkéw w tezie wymienionych, nie moze
podpada¢ pod art. 17 prawa o ustr. adw., gdyz
nie chodzi o pomoc prawng w tej samej sprawie.



Nr 5/1937 WIADOMOSCI

Przyjecie mandatu jednak uznaé¢ nalezy za nie-
dopuszczalne z uwagi na obowigzek wyrazony
w art. 15 prawa o ustr. adw. strzezenia godnosci
adwokatury.

Obowigzek strzezenia powagi i godnosci adwo-
katury wymaga kwalifikowanego zachowania sie
adwokata tak przy wykonywaniu zawodu, jak
i poza nim. Adwokat zatem nawet przy urzeczy-
wistnieniu praw czysto prywatno-prawnych strzec
musi specyficznej godnosci stanu, jak np. przy
niewatpliwych pretensjach cywilnych. Niegodne
jest stanu adwokackiego, podniesienie zarzutu
przedawnienia. Jeszcze bardziej czute stanowisko
w tym kierunku nalezy zaja¢ przy wykonywaniu
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zawodu, a w szczeg6lnoSci przy przyjmowaniu
mandatow. Przyjecie mandatu w warunkach wy-
zej opisanych nie da sie absolutnie pogodzi¢ z tg
szczegdlng godnoscig stanu adwokackiego, albo-
wiem nawet spoteczenstwo stojgce poza stanem
adwokackim musi uwaza¢ tego rodzaju postepo-
wanie adwokata za co$ niezgodnego i kolidujgcego
z ogblnymi zwyczajami stanu. Pozytywne obowig-
zki strzezenia powagi i godnosci adwokatury wiec
nie pozwalajg na przyjmowanie mandatu wsréd
wyzej podanych okoliczno$ci.

DZIEKAN RADY ADWOKACKIEI:
(—) Dr Karol Stach.

WYROKI SADU NAJWYZSZEGO

(SPRAWY CYWILNE)
Nadestat Sedzia S. N. Lisiewski

72.

88 421, 440 kc. — Prawo kolei do zatrzymania

przesytki za koszta przechowania jej skutkiem za-

rzadzen wiadz celnych i wniesienie przeciwko na-
dawcy postepowania karnego.

Przy rozstrzyganiu zasadniczego pytania, czy
powo6d moze zada¢ od kolei wydania mu przesytki
bez zaptaty wynagrodzenia za jej przechowywanie,
nalezy mie¢ na uwadze, ze kolej jako przedsiebior-
stwo, prowadzone na zasadach handlowych, nie
jest obowigzane do bezptatnego przechowywania
jakichkolwiek przesytek, zajetych w drodze po-
stepowania celnego lub karno-sgdowego. Jezeli
kolej przyjeta 'na przechowywanie przesytke jako
jzajetg w drodze postepowania karmo-sgdowego, to
nalezy sie jej takze wynagrodzenie za przechowa-
nie, nalezagce do kosztow postepowania sgdowego.
Wynagrodzenie to okre$la Sad, jezeli nie okreslajg
go inne przepisy specjalne lub taksa (Por. § 574
niem. pk., obecnie art. 597 kpk, 8§ 689 kc. § 420
kh.).

Koleje Panstwowe sg przedsiebiorstwem pan-
stwowym, majagcym odrebng osobowo$¢ prawng
i w rozumieniu obowigzujgcego na ziemiach za-
chodnich kodeksu handlowego nalezy uwazac ie
za kupca (8 1 15 i § 2 kh. i roizp. Prez. R. P.
(Dz. Ust. 1926, poz. 568 oraz Dz. Ust. 1930, poz.
705). Nalezy zatem w odpowiednich przypadkach
stosowaé przepisy kodeksu handlowego. Koleje
Panstwowe utrzymujag w zwigzku z istotag swego
przedsiebiorstwa takze sktady do przechowywania
przesytek (8 416 kh.), na podstawie § 421 kh.
stuzy zatem Kolejom PafAstwowym prawo jzastawu
z tytutlu kosztow skiadowych na towarze (prze-
sytkach), dopdki bo posiadajg niezaleznie od oko-
licznosci, kto w danym przypadku jest obowigza-

ny do zaptacenia tych kosztéw, skoro kolej przy-
jeta przesytke do przechowania od oséb uprawnio-
nych do zajecia i oddania jej na przechowanie. —
(Wyrok z d. 18 V 1934 — C 11l 242/33).

73.

8 515 kc. — Znaczenie oddania darczyncy darc*wa.
nego przedmiotu.

Okoliczno$¢ podniesiona w rewizji, ze pozwana
byta poprzednio wtascicielkg nieruchomosci, ktdra
darowata nastepnie powodowi, a ktdra powdd na
nig przeniést w roku 1915 w drodze darowizny, by-
taby woéwczas tylko istotna, gdyby przeniesienie
wihasnosci na pozwang w roku 1915 nie przedsta-
wiato samodzielnej darowizny, lecz byto tylko
uchyleniem darowizny dokonanej przez poizwana.
O tym jednak, czy zachodzita mozliwo$¢ pierwswa
lub druga, nie rozstrzyga skutek materialny,
a zwhaszcza powro6t wiasnosci do majatku pozwa-
nej, lecz wola strony ujawniona w akcie z roku
1915. — (Wyrok z d. 25 IX 1936 — C Il 152/35).

74.

8§ 530, 1584 kc. — Przepis § 1584 nie zweza prze-
pisu § 530, lecz go uzupetnia.

Skarga rewizyjna zarzuca, ze S. A. naruszyt
przepisy 88 530, 1584 kc., o ile wyrazit zapatry
wanie, ze przepis § 530 kc. jest przepisem o0go0l-
nym, ktéry ma zastosowanie takze do matzonkow.
Zarzut ten jest nieuzasadniony. Do matzonkéw
maja zastosowanie ogélne przepisy o darowizn,ic,
a zwtlaszcza przepis 88 530 i 534 kc. Przepis § 1534
kc. jest tylko uzupeinieniem przepiséw ogolnych,
mianowicie przewiduje ze wzgledéw stusznosci
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dalsze prawo odwotania darowizny na wypadek,
gdy matzenstwo zostato rozwigzane iz winy jedne-
go matzonka; przepis ten uprawnia niewinnego
matzonka do odwotania darowizny, uczynionej na
rzecz matzonka, ktory zawinit rozwéd. W innych
wiec przypadkach moze hyé darowizna odwotana,
jezeli zachodzg warunki przewidziane w § 530 kc.,
wedtug ktérego darujacy moze darowizne odwet
ta¢ z powodu razgcej niewdziecznosci, co ma miej-
sce wtedy, gdy obdarowany dopuscit sie ciezkiego
uchybienia wzgledem darujagcego. — Wyrok z d.
25 IX 1936 — C Il 152/35).

75.
8§ 535, 581 kc. — Najem a dzierzawa.

W mys$l postanowienia § 535 kc. najem doty-
czy rzeczy w rozumieniu 8§ 90 kc., a wigc rzeczy
zmystowej, i uprawia do uzywania tei rzeczy lub
jej czeSci. Dzierzawa natomiast wedle przepisu
§ 581 kc. odmotsn sie do przedmiotow w ogole,
a wiec nie tylko do rzeczy, ale i do praw i uzycza
nie tylko uzywanie przedmiotu, ale takze spozycie
owocdw (§8 99 kc.), o ile uzyskane sg w trybie
normalnego gospodarstwa. Owocami rzeczy sa jej
ptody oraz wszelkie inne korzy$ci osiggane z rze-
czy zgodnie z jej przeznaczeniem.

Jesli zatem grunt jest wedtug umowy przezna-
czony tylko do uzywania, a nie przynosi innych
korzy$ci, — wowczas jest mowa o0 najmie, np.
plac przeznaczony na skitad, podwdrze na postoj
wozow itp.

Jesli jakie pomieszczenie przeznaczone jest
dla prowadzenia przemystu, mp. fabryki, miyna,
teatru, to okoliczno$¢, ze ma stuzy¢ celom prze-
mystowym, a przez to do osiggniecia korzysci go-
spodarczych, nie uprawnia jeszcze do przyjecia
istnienia dzierzaw, gdvz dla rodzgjiu kontraktu
miarodajne jest. czy odno$na przestrzen w chwili
zawarcia kontraktu byta tak urzadzona, ze mogta
odrzuca¢ owoce. Jesli natomiast pomieszczenie to
przez specjalny rodzaj budowy, przez zewnetrzne
urzadzenie i wyposazenie nabiera takich wiasci-
wosci, ze skutkiem tego staje sie mozliwe uzycie
danego przedmiotu bez uzupetnien i przerdbek
do zamierzonego celu przedsiebiorstwa i wskutek
tego urzadzenia te sga bezpo$rednim zrédiem do-
chodéw, woéwczas umowa uprawniajgca do uzy-
wania pomieszczen i korzystania z urzgdzen ma
charakter dzierzawy.

Natomiast, jesli przestrzenie nie sg zaopatrzo
ne w urzadzenia potrzebne do ich wykorzystania
w sposOb przynoszacy dochdéd wihasnie ze wzgledéw
na rodzaj urzadzen, wtenczas uzywanie rzeczy ma
charakter jedynie najmu a nie dzierzawy. Zacho-
dzi to takze wtedy, gdy najemca wykona nastepnie
na wiasny koszt urzgdzenia potrzebne mu do pro-
wadzenia zamierzonego przedsiebiorstwa. — (Wy-
rok z d. 7 IV 1936 — C Il 144/35).
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76.

§ 626 kc. — Sledztwo karne przeciwko pracowni-
kowi nie uzasadnia waznej przyczyny wypowiedze-
nia, jezeti wszczete zostato na doniesienie praco-
dawcy, a pracownika prawomocnie uniewinniono.

Skarga rewizyjna zarzuca ohraize 8§ 626 kc. wy-
wodzac, ze wdrozenie przeciw pracownikowi po-
stepowania karnego na skutek denuncjacji praco-
dawcy, a nawet zawieszenie aresztu S$ledczego sa-
mo w sobie nie uprawnia rozwigzania stuzbowego.
Zarzut ten jest stuszny. Ze stanu sprawy wynika,
ze przeciw powodowi jako podejrzanemu o to, ze
wspélnie z innymi urzednikami Kasy Chorych fat-
szowat asygnaty kasowe i podjat z kasy tej insty-
tucji na jej szkode 2 358,15 iz, wdrozone zostato
§ledztwo wstepne na podstawie doniesienia po-
zwanej Kasy Chorych, ze zawieszono nad nim
areszt $ledczy oraz ze wyrokiem z dnia 29 Il
1935 powdd zostat uniewinniony dla braku pod-

miotowej istoty czynu. Ws$réd tych okolicznosci
pozwana nie moze powotywac sie na fakt wszczecia
Sledztwa wstepnego oraz zawieszenia nad nim

aresztu jako wazng przyczyne do rozwigzania sto-
sunku stuzbowego, skoro sama spowodowata to
Sledztwo i areszt $ledczy przez ztozenie u proku-
ratora doniesienia przeciw powodowi, podejrze-
wajac go o popetnienie czynéw przestepnych. —
(Wyrok z d. 16 X 1936 — C Ill 1217/35). "

77.

§ 626 kc. — Bodjka pracownika poza pracag nie
usprawiedliwia zasadniczo przyczyny do natych-
miastowego wypowiedzenia.

Wazng przyczyng wypowiedzenia stosunku stuz-
bowego w mysl przepisu art. 626 kc. moze by¢
takze zachowanie sie pracownika poza stuzbg,
jednak to zachowanie sie musi mie¢ w takim razie
taka doniosto$¢, ze przy rozsadnej ocenie przypad-
ku nie mozna od wypowiadajgcego wymagaé¢ do-
trzymania umowy. Przy tej ocenie niile mozna po-
mija¢ stanowiska pracownika w przedsiebiorstwie.
Inng miare musi isie zatem przyktada¢ do pracow-
nika wykonujgcego ustugi wyzszego rodzaju (np.
wymagajace wyzszego wyksztalcenia), inng za$,
gdy chodzi o pracownika obowigzanego do ustug
prostych. Inaczej tez nalezy ocenia¢ np. bdjke
miedzy dwoma pracownikami przy wykonywaniu
przez nich obowigzkéw stuzbowych, inaczej za$
takg sama bojke w ich zyciu prywatnym. Z nie-
zaskarzonych ustalen Sadu Apelacyjnego wynika,
ze B. w chwili zajscia nie petnit stuzby. Sad Ape-
lacyjny ustala dalej, ze pozwany byt silnie zdener-
wowany prowokacyjnym zachowaniem sie B. Skar
ga rewizyjna bezpodstawnie zwalcza to ustalenie,
gdyz spiera sie ono z zeznaniem samego B. Byio
zatem zajscie do$¢ zwykie w sferze tudzi, do kté-
rej nalezeli pozwany i B., w ktdrej czeste jest nie-
opanowanie temperamentéw. Zajscie takie mogto-
by stanowié¢ wazng przyczyne natychmiastowego
wypowiedzenia tylko wsréd szczegolnych okolicz-
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nasci, np. gdyby poizwa-ny swoim postepkiem na-
ruszyt jaskrawo dyscypline stuzbowg, lub gdyby
czynne zniewazenie B. jako przetozonego rady za-
togowej wywotato miedzy pracownikami ferment,
uniemozliwiajgcy dalszag wspotprace z pozwanym
Sam za$ fakt, ze pozwany poza stuzbg uderzyt B.
w sprzeczce z zwigzku z wzajemnymi obelgami-,
wywotujagcymi odpowiednie podniecenie, nie moze
by¢ uznany za taka wazng przyczyne. Subiektywne
zapatrywanie pracodawcy, ze zajScie moze sie
powtérzy¢ i moze narazi¢ na szwank dobro stuzby,
nie nadaje danemu zaj$ciu znamion waznego po-
wodu do wypowiedzenia stosunku stuzby bez za-
chowania terminu. Powdd taki musi sie przedsta-
wi¢ obiektywnie waznym na podstawie materiatu
faktycznego, przytoczonego przez pracodawce,
a przez S. O. stwierdzonego i ustalonego. Takiego
materiatu powodka nie dostarczyta. W Swietle tych
rozwazan zarzut naruszenia § 626 kc. jest nieuza-
sadniony. — Wyrok z d. 24 1l 1936 — C Il
176 /3 5).

78.

§ 650 kc. — Przerwa zwigzku przyczynowego
pomiedzy dzialalnoscig posrednika a zawarciem
umowy.

Z wyroku Sadu odwotawczego wynika, ze Sad
ten wytgczny nacisk ktadzie ma fakt, ze pozwani
umowe o sprzedaz mleczarni zawarli ostatecznie
z tym samym kupujacym G., ktdrego wskazat po-
wod, a nastepnie posrednik X. Sad wyraznie
stwierdza, ze chociaz umowe zawarto ostatecznie
na skutek posredniczenia X., to jednak fakt ten
jest obojetny, poniewaz kupcem byt ten sam G.
Ze chociaz strony skutkiem posredniczenia powo-
da nie doszty do porozumienia, a do zgody doszio
po krotkim czasie skutkiem posrednictwa X, to
jednak nie narusza to w niczym praw powoda,
ktory strony kontraktowe ztgczyt i zapoznat Ro-
zumowanie to jest btedne. Chociaz zawarcie umo-
wy z osobg wskazang przez posrednika przemawia
za tym, ze dziatanie posrednika pozostaje w przy-
czynowym zwigzku z dojsciem umowy do skutku,
wszakze nie mozna odmowi¢ pozwanym prawa
wykazania, ze nastgpito zerwanie wspomnianego
zwigzku przyczynowego i ze w danym wypadku,
po zerwaniu pertraktacyj z G., wskazanym przez
powoda, rozpoczety sie nowe pertraktacje skut-
kiem samoistnej interwencji innego posrednika
(X), ktore ze wskazaniem kupca przez powoda nie
statyby w zadnym zwiagzku przyczynowym. Do wy-
kazania tego stanu rzeczy pozwani zdazali w ni-
niejszym sporze. Jezeliby za$ z tej lub innej przy-
czyny strony (pozwani z G.) pertraktacje zupet-
nie zerwaty, nastepnie za$ skutkiem posrednicze-
nia X, ktora tego samego G. ponownie z pozwa-
nymi ztgczyta, rozpoczely sie ponowne pertrak-
tacje, w ktorych poprzednie (przez powoda usku-
tecznione) wskazanie nabywcy nie gratoby juz
zadnej roli, to roszczeniu powoda nalezatoby od-
mowi¢ wszelkiej podstawy prawnej. Gdyby nato-
miast uktady rozpoczete skutkiem staran pierw-
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szego posSrednika ulegty jedynie przerwie, lub gdy-
by wskazanie kontrahenta bylo jedyng chociaz
wspotdziatajgcg przyczyng, to gdyby nawet skut-
kiem wkroczenia innego posrednika uktady zosta-
ty podjete i doprowadzity do pomysinego skutku,
woéwczas pierwszy posrednik maogiby podnosic

roszczenie o zaptate strecznego. — (Wyrok z d.
14 11 1936 — C 111 932/34).
79.
§ 777 kc. — stosuje sie rowniez do zobowigzan
przysztych.

Poglad wyrazony w skardze kasacyjnej, ze
przepis § 777 Kkc. nie ma zastosowania do przy-
padkéw, w ktdrych reczycie! przyjmuje poreke
za zobowigzania przyszie, jest niestuszny, gdyz
przepis § 777 nie wyklucza moznoS$ci jego zastoso-
wania do zobowigzan nie tylko juz istniejacych,
ale w drodze analogii takze przysztych w tym zna-
czeniu, ze poreka obejmuje takie zobowigzania
przyszte, ktére moga powsta¢c w oznaczonym
w umowie czasie, czyli, ze ograniczenie poreki ¢\
zobowigzania przyszte moze oznaczac¢ zakres zobo-
wigzan diuznika w pewnym okresie czasu zaciag-
nietych, za ktére poreczyciel bierze na siebie od-
powiedzialno$¢. Z pisemnego zobowigzania porwa-
nego nie wynika, by w danym przypadku wola
stron co do zakresu zobowigzania byta inna i by
skutkiem tego zastosowanie wyzej przytoczonego
przepisu byto wykluczone. —m (Wyrok z d. 4 I\
1936 — C Il 773/35).

80.

§ 781, 812 kc. — Uznanie nie wyklucza odmowy
$wiadczenia.

Uznanie jest albo umowg kauzalng, w takim
razie upada, jezeli uznane zobowigzanie nie ist-
niato, albo tez polega na abstrakcyjnym os$wiad-
czeniu z 8§ 781 kc., woéwczas wymaga pisemnej
formy i dtuznik moze znowu na zasadzie § 812 kc.
odmoéwic¢ Swiadczenia, je$li zobowigzania uznane-
go nie byto. — (Wyrok z d. 14 X 1936 — C 1l
1671/35).

81.

8§ 812 kc., 769 pc. —- Odpowiedzialno$¢ Skarbu
Panstwa za zuzycie na swojg rzecz depozytu
ztozonego na podstawie 8 769 pc.

Powdd nie musi siega¢ do przepisu § 839 kc.

i przepisbw uzasadniajgcych odpowiedzialno$¢

Pafnstwa za urzednikéw. Moze réwniez oprzec sie
na § 812 kc. w zwigzku z przepisem § 769 upo.
Jezeli egzekucja z wyroku Sgdu Okregowego w Po-
znaniu z dnia 11 1 1926 w sprawie J. przeciw T.
(3 P. 15/25) zostata wstrzymana w mysl § 769 upc.
za ztozeniem zabezpieczenia, to przyja¢ nalezy,
ze zabezpieczenie to odpowiada J., jego spadko-
biercom i ich cesjomariuszowi (powodowi) za te
szkode, jaka wynikta z owego wstrzymania egze-
kucji. Powdéd wiec wykaza¢ musi, ze przystuguje
mu roszczenie, zabezpieczone depozytem w sumie
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nie nizszej od depozytu, wzglednie reszty owego
depozytu, dalej wykazaé, ze gdyby wykonanie wy-
roku nie byto wstrzymane, to moznaby byto $cigg-

ng¢ od T. poszukiwang kwote, ktérej obecnie
$ciggna¢ nie mozna. W mys$l bowiem wilasciwej
wyktadni § 769 upc., zabezpieczenie odpowiada

wierzycielowi jako izaistaw, za iszkode, wynikajaca
z tego, ize skutkiem wstrzymania egzekucji, nie
mozna byto przeprowadzi¢ egzekucji w chwili jej
wstrzymania, nie iza$ za samg wierzytelno$¢, chyba
ze uchylono dokonane juz kroki egzekucyjne (za-
jecia), w ktorym to wypadku warto$¢ 'zastawu
przenositaby sie na ztozone zabezpieczenie. —m
{Wyrok z d. 10 11 1936 — C 111 452/35).

82.

§ 818 kc. — Wzbogacenie dzierzawcy w razie uzy-
wania gruntu na podstawie niewaznej umowy
dzierzawnej.

Niestuszny jest zarzut rewizyjny, ze przyjecie
za miernik niestusznego wzbogacenia wysokosci
czynszu dzierzawnego podanego w -ofercie na.ru-
siza przepis § 812 kc. Jezeli bowiem powodowie
uzywali gruntu tak jak dzierzawy, to wzbogacenie
ich polega na oszczedzeniu czynszu, ktéry na pod-
stawie umowy dzierzawnej musieliby ptaci¢. Sko.
ro za$ powodowie nie podnie$li zarzutu, ze wyso-
ko$¢ czynszu przyjeta w zaskarzonym wyroku nie
odpowiada 6wczesnym czynszom przecietnym,
przeto obraza 8§ 818 ustep 2 nie jest widoczna.
Coprawda postanawia § 818 ust. 3 kc., ze mie ma
obowigzku do zwrotu wartosci, .0 ile odbiorca nie
jest juz wzbogacony. Jednak powodowie sami
twierdzili w skardze i powtarzaja to rdéwniez
w skardze kasacyjnej, ze jzysk ich wynositby 250 zt
rocznie, nie liczac nawet ich wfasnego utrzyma-
nia. Zatem co najmarniej w wysokosci czynszu
dzierzawnego byli niestusznie wzbogaceni. — (Wy
rok z d. 20 111 1936 — C 111 728/34).

83.

§ 823 ust. 2 kc., art. 671, 674 szwajc. kod. zob.
Przepis 8 823 ust. 2 nia zastosowanie takze do
zagranicznych norin ochronnych.

Zastosowaniu 8 823 ust. 2 nie stoi na prze-
szkodzie okolicznos¢, ze art. 671, 674 sg zagranicz-
nymi normami ochronnymi. § 823 ust . bowiem
w wypadkach stosowania go do czynnosci niedo-
zwolonych popetnionych za granicg odnoisi sie
takze do zagranicznych norm ochronnych. O ile
za$ wyjdzie sie ize stanowiska przeciwnego, to
§ 823 ust. 2 stosowal nalezatoby w drodze ana-

logii. — (Wyrok z d. 7 IX 1936 — C Ill 1167/30).
84.

§ 823 kc. — Przy zmianie witasciciela uszkodzonej

rzeczy, uprawnionym do zgdania odszkodowania

pozostaje poprzedni wiasciciel.

Powo6d jest zdania, ze szkoda powstata jemu
a nie poprzedniemu wiascicielowi, poniewaz do
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piero powdd nie uzyskuje iz zalanych pél zadnych
plonéw. Zapatrywanie to jest btedne z tej przy-
czyny, ze — jalk to stusznie przyjmuje Sad Ape-
lacyjny — stosunek obligatoryjny pomiedzy osobg
uprawniong a zobowigzang do odszkodowania po-
wstaje przez wkroczenie niedozwolonym dziata-
niem, za ktére 'odpowiada zobowigzany, w sfere
praw majatkowych uprawnionego. WKkroczenie ta-
kie, polegajagce na wylewie solanki, nastgpito we
wiasno$é poprzedniego wtasciciela. Dlatego nawig-
zat sie pomiedzy mim a pozwang stosunek obliga-
toryjny, zobowigzujagcy pozwang do odszkodowa-
nia. Natomiast w czasie, gdy powdd stat sie wia-
Scicielem nieruchomosici, zadnego jdziatania niedo
zwolonego, naruszajgcego prawa powoda jnie byto,
gdyz niezdatno$¢ po6t do uprawy rolnej polega
nie na nowym dziataniu, lecz jest tylko skutkiem
dziatania dawniejszego, kt6re wkroczyto w jzakres
praw poprzedniego wiasciciela. Stad brak jest
podstawowej przestanki do uzasadnienia stoisunku
obligatoryjnego pomiedzy powodem a pozwang,
mocg ktoérego pozwana bytaby zobowigzana powo-

dowi do $wiadczenia odszkodowania. — (Wyrok
z dnia 3 kwietnia 1936 — C 111 922/34).

85.
88 823, 826 kc. -—— Odpowiedzialno$¢ za niewy-

konanie zobowigzania.

Co sie tyczy odszkodowania za czyn niedozwo-
lony, to niewykonanie zobowigzania samo przez
sie nie jest czynem niedozwolonym, przewidzia-
nym w § 823 lub § 826 kc. Jednakze rozmyslaé
wyrzadzenie szkody przez jniewykonanie waznego
zobowigzania moze w pewnych okolicznosciach
stanowi¢ czyn niedozwolony, przewidziany w §
826 kc. jak réwniez naktanianie do ztamania waz-
nej umowy lub udziat w nim. Z tej zasady wynika,
ze i pozwana mogtaby byé zobowigzana na pod-
stawie § 826 kc. do wynagrodzenia powodowi szko-
dy powstatej wskutek niewykonania przez jej ojca
zobowigzania (jezeli umowa, z ktorej wyptywato
to zobowigzanie byta wazna), gdyby — maprzy-
ktad — skionita ojca tub zmdwita sie jz nim, aby
przez przelanie na nig prawa wtasnosci do nieru-
chomosci pozbawi¢ powoda moznosci uzyskania
przystugujagcych mu na podstawie umowy praw,
zwtaszcza jes$li ustalono, ze powinna byta byé
wdzieczng powodowi za opiekowanie sie nig i jej
rodzing i dostarczanie im $srodkéw do zycia. W tym
przypadku przy ustaleniu .odszkodowania nalezy
sie kierowac przepisami 8§ 249 i nast. kc. —e (Wy-
rok z dnia 24 11 1936 — C Ill 1648/35).

86.
§ 823 ust. 2 kc. — Znaczenie 88 186, 202, 204,
241, 249, 313, 314 niem. kh., art. 671, 679 szwajc.
kz. jako norm ochronnych w rozumieniu § 823
ust. 2 Kc.
Szczegdblne przepisy prawa jakcyjnego grajg jed-
nak role jako normy ochronne w .rozumieniu *
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823 ust. 2 kc. Coprawda charakteru tego przyznac
nie mozna 8§ 186, 202, 204, 241, 249 kh. Przepis
§ 186 kh. ogranicza sie do okresSlenia sposobu
whniesienia wktadéw rzeczowych, cztery za$ dalsze
normy chronig wedlug wyraznego swego brzmie
nia tylkg spotke wzglednie szczeg6lnych jej wie
rzycieli, bylyby poza tym izibedne, gdyby przewi-
dziana w nich odpowiedzialno$¢ wynikata w szer-
szych jeszcze rozmiarach wobec kazdego juz z §
823 ust. 2 (tak jsarno Staub Kommentar zum Han
delsgesetzbuch, 1920, § 202 uw. 2, 3, § 204 uw. 2,
§ 241 uw. 28, § 249 uw. 10). Natomiast pod
pada pod § 823 ust. 2 przestepstwo iz § 313 punk't
1 i 3 kh. Os$wiadczeniami, o ktérych traktujg te
przepisy, zainteresowana jest nie tylko spoika,
lecz kazda osoba, ktéra nawigzuje ze spotkg sto-
sunki prawne, a .zwihaszcza handlowe, albowiem
okolicznosci, do ktédrych sie podania okreslone w
przepisach powyzszych odnosiza, stanowig iO pod-
stawiowej solidnosci spétki. Okolicznosci te jako
wnoszone do akt rejestru handlowego przeinaczo-
ne sa dla publicznej wiadomosci, czyli przepisy 8§
313 punkt 1 i 3 majg na celu danie kazdemu moz-
nosci przekonania si¢ o tym, ze stosunki spoéiki
sag uporzagdkowane w spos6b solidny, odpowiada-
jacy ustawie. Przepisy wiec § 313 punkt 1 i 3
majg wyrazng tendencje chronienia nie tylko spot-
ki, lecz kazdej innej osoby wdajacej sie ze spoika
w interesy. Ograniczenia tej ochrony tylko do spéi-
ki lub tylko do pewnych wierzycieli, jak w wy-
padkach § 202, 204, 241, 249 kh., inie da sie uspra-
wiedliwi¢ ani brzimieniem ustawy ani zadng lo-
giczng przyczyng. Nic nie wskazuje na to, aby
§ 313 punkt 1 i 3 zawierat jedynie dodatkowg
sankcje kamg powyzszych czterech przepisow. Je-
zeli izwiaszcza w przepisach tych przewidziana jest
odpowiedzialno$¢ tylko wobec spétki wzglednie
wobec konkretnych wierzycieli, nie dowodzi to by-
najmniej, ze takiemu samemu ograniczeniu podle-
ga¢ powinien 8 313 p. 1i 3. Gdyby § 313 p. 1 nie
miat na celu nic wiecej jak ochrone spdétki, to o ile
chodzi o cztonkéw zarzadu i rady nadzorczej wy-
starczatby juz przepis § 312 kh., ktory wedtug swej
tresci wyraznie chroni jej interesy. Wtasnie za$ dla-
tego, ze w 8§ 313 brak jest wzmianki o ochronie
spotki, dopuszczalny jest w warunkach powyzszych
whniosek, ze ochrona w tym przepisie jest szersza.
Poza tym z tre$ci 88 313 p. 3 wynika niedwuznacz-
nie, ze chronione by¢ majg osoby trzecie przed
wprowadzeniem ich w bigd co do okolicznosci
odnoszacych jsie do stosunkéw spotki a zwiaszcza
odnoszacych sie do jej powstania (cfr., co do § 314
punkt 1: Staub § 241 uw. 28). Nie moze za$ uza-
sadni¢ szczeg6lnej r6znicy czy to wprowadzenie
w btgd nastgpito w drodze umysinych obwieszczen
i oSwiadczen, lub tez w oswiadczeniach przewi-
dzianych w ustawie, skoro jedne jak drugie prze-
znaczone sg dla wiadomosci ogo6tu. Wreszcie uzna-
nie § 313 punkt 1 i 3 jako norm ochronnych nie
czyni iluzorycznych przepiséw 88 202, 204, 241,
249 kh., gdyz przyznajac przy pomocy 8§ 823 ust
L odszkodowanie kazdemu, uzaleznia to od innych
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warunkoéw, anizeli przewidzianych w tych czte-
rech przepisach. Bezposredniej ochronie oséb trze-
cich stuzy takze 8§ 314 p. 2 kti. z uwagi na to,
ze zapobiega wprowadzeniu kogokolwiek w biad,
iz kapitat akcyjny zostat wyptacony.

Charakter normy ochronnej w mys$l § 823 ust.
2 kc. majg wreszcie rowniez art. 671 i 674 szwajc.
kz. Wedlug wyraznej swej treSci majg one oto-
czy¢ troskg wierzycieli spotki, skoro szczegodlnie
przyznajg im odszkodowanie. Przez zakwalifakowi-
nie ich normami ochronnymi nie stajg sie one
zbedne, jak to — w mys$l wyjasnien poprzednicii
miatoby miejsce w wypadkach 88 202, 204, 241
i 249 kh, gdyby przyzna¢ im charakter takich
norm. Art. 41 i nast. szwajc. kz. bowiem nie za-
wiera przepisu na wzo6r §823 ust. 2 kc. Chociaz
za$ naruszenie normy ochronnej uchodzi¢ musi za
bezprawne wdarcie sie w cudzg sfere prawng, to
jednak — jak Zzaznaczono juz wyzej — pod art.
41 ust. 1 inie podpadajg prawa obligatoryjne w ro-

dzaju wyptywajgcych art. 671, 674. — (Wyrok
z dnia 7 IX 1936 — C 11l 1167/35).

87.
§ 823 ust. 2 kc. — Przepis ustawy z 6 Il 1875

0 stanie cywilnym nie podpada pod § 823 ust. 2.

Ustawa a dnia 6 Il 1875 o urzedowym stwier-
dzeniu stanu cywilnego i o zawieraniu matzenstw,
ktéora ma na celu ochrone publicznego porzadku
1interesu Panstwa w przestrzeganiu formy prze-
pisanej dla zawarcia matzefAstwa, nie jest ustawg
majacg na celu ochrone drugiego, a wobec tego
naruszenie jej nie moze uzasadnia¢ roszczenia po-
wodek o odszkodowanie z tej przyczyny, ze po-
zwany dat powoddce $lub koScielny beiz poprzed-
niegio zawarcia matzenstwa przed Urzedem Stanu

Cywilnego. — (Wyrok iz dnia 4 wrze$nia 1936 —
C Il 16/35).

88.
§ 826 kc. — Woykorzystanie okolicznosci utrud-

niajgcych pozwanemu obrone.

Wykorzystanie okolicznos$ci, ktére stronie po-
zwanej obrone wutrudniajg, nie jest dziataniem
wbrew dobrym obyczajom, gdyz strona ma prawo
prowadzi¢ proces w warunkach dla siebie najpo-

myS$iniejszych. — (Wyrok z dnia 18 IX 1936 —
C Il 714/35).

89.
§ 826 kc. — Na podstawie tego przepisu nie moz-

na uchyli¢ skutkéw powagi rzeczy osadzonej.

Twierdzenia powoda nie uzasadniajg rowniez
przestanek 8§ 826 kc. O ile powdd twierdzeniami
tymi pozbawi¢ pragnie tytutdw prawomocnych ich
wykonalnosci, to osiggniecie takiego skutku w dro-
dze cywilno-prawnego odszkodowania rozbija sie
o0 esencjalng tres¢ powagi rzeczy osadzonej, jak
to Sad Najwyzszy wyjasnit juz w innych orzecze-
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niach (cfr. wyrok z dnia 4 V 1934 — C Il
320/33). — (Wyrok iz dnia 18 wrzes$nia 1936 —-
C 111 714/35).

90.
§ 826 kc. — Pozorne wptacenie kapitatu na akcje.

Pociagniecia, zmierzajgce do zatozenia spoiki
akcyjnej lub podwyzszenia kapitatu akcyjnego bez
wptacenia do nich grosza przy réwnoczesnym wy-
wotaniu na zewnatrz pozoru, ze Kkapitat zostat
wptacony, uznaé nalezatoby za niemoralne. — Kaz-
de przedsiebiorstwo, majace stang¢ na zdrowych
podstawach, wymaga witasnego Kkapitatu. Biedny
jest poglad pozwanych, ze obojetnym jest, czy
przedsiebiorstwo pracuje wiasnym kapitatem, czy
tez pozyczkami. Przeciwnie na kapitale wiasnym
i jego rozmiarach zasadza sie odporno$¢ w okre-
sach niepowodzenia i zaufanie przedsiebiorstwa
w obrocie zyciowym i handlowym. Dotyczy to
szczegOlnie spotek kapitatowych, w ktérych ka-
pitat wiasny jest jedynag rezerwg i jedyng pewno-
Scig dla wierzycieli. Dlatego istniejg surowe prze-
pisy prawa akcyjnego, majgce zapewni¢ prawdzi-
wos$¢ kapitatu przyjetego w statucie i z tej przy-
czyny spotka akcyjna zgtosi¢ musi upadto$é, gdy
jej kapitat zostat naruszony. W warunkach po-
wyzszych manipulacje majace na celu ogotocic
spotke iz wihasnego kapitatu zdolne sa podwazyé
jej odpornos$¢ i zywotnos$¢ i wywota¢ na zewnatrz
btedne mniemanie, ze sp6tka posiada podany ka-
pitat, a tym samym skioni¢ osoby wprowadzone
w btad do wdania sie z nig w interesy, do darzenia
jej nieuzasadnionym zaufaniem, do angazowania
sie w spoice ponad jej zdolnosci kredytowe i do
narazenia sie w ten sposob na straty. Juz te mo-
menty nadajg manipulacjom powyzszym wyrazne
pietno dziatania nie (dajacego pogodzi¢ sie z za-
sadami moralno$ci. Niemoralny ich charakter uwy-
datnia sie za$ tym bardziej, jezeli sprawca starat
sie w ten spos6b unikngé inwestowania do spoiki
wiasnych kapitatéow i zaryzykowania witasnych ka-
pitatobw i wiasnego majgtku. W takim bowiem ra-
zie zmierzatl sprawca do ciggniecia ze swego nie-
moralnego postepowania, nielegalnych korzy$ci ma-
terialnych, dziatat wiec réwnoczes$nie z niemoral-
nych pobudek. Twierdzenia pozwanych, ze wilo-
zyli do spétek sumy przewyzszajgce statutowy ka-
pitat, jest w tym zwigzku nieistotne, skoiro z dru-
giej strony wykazujg, ze sumy te pochodzity z za-
ciggnietego kredytu, czyli w zakresie tych sum
znowu pracowali kredytem a nie whasnym majat-
kiem. Poza tym ryzyko z wkiadu do spoétki tytu-
tem kredytu jest znacznie mniejsze, anizeli tytu-
tem wpitatv na kapitat akcyjny. — (Wyrok z dnia
7 IX 1936 — C Il 1167/35).

91.
§ 823 kc. — Rozmiary obowiazku nadzoru.

Przy odpowiedzi na pytanie, ozy obowigzany
do nadzoru spetnit swe obowigzki, wchodzg w ra-
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chube z jednej strony witasciwosci osoby wymaga-
jacej nadzoru i miaira niebezpieczenstw, jakimi
moze ona zagraza¢ osobom trzecim, z drugiej stro-
ny witasne stosunki obowigzanego do nadzoru.
Miare nadzoru, jakim winni rodzice otoczy¢ swoje
dziecko, okresla¢ nalezy wedtug tego, czego mozna
wymagaé¢ od licizacych sie z wiekiem i rozwojem
dziecka rozumnych jrodzicow, z uwzglednieniem
ich gospodarczego potozenia, ich wiasnych inte-
resbw i obowiazkéw jzawodowych. State czuwanie
nad dzieckiem blisko 5-letnim nie moze by¢ uwa-
zane za obowigzek objety przepisem § 832 Kkc.
Ogolny nadzér matki znajdujacej sie w poblizu
mogt S. O. uzna¢ za wystarczajagcy w tych waruu
kach, w jakich dziecko wediug stanu jego rodzi-
cow mogto by¢ wychowywane. — (Wyrok z dni;)
31 1 1936 — C Il 151/35).

92.

§ 839 kc. — Art. 58 ustawy o stosunkach stuzbo-

wych nauczycieli z 1 VII 1926 (Dz. Ust. 1928,

poz. 462). Niewysluchanie opinii Rady Szkolnej

Okregowej nie uzasadnia w stosunku do nauczy-

cieli naruszenia obowigzku urzedowego w rozu-
mieniu § 839 kc.

Wprawdzie przepis art. 58 ustawy o stosun-
kach stuzbowych nauczycieli stanowi w ustepie
trzecim, ze w wypadku, gdy stosownie do ustepu
pierwszego nastepuje przeniesienie z urzedu nau-
czycieli do innej szkoty ,dla dobra szkoty* doko-
nane przez Ministra, z jtej przyczyny przeniesienie
wymaga uprzedniego wystuchania opinii Rady
Szkolnej Okregowej, nie jest za$ sporne, ze to wy-
stuchanie jej opinii w niniejszej sprawie nie miato
miejsca, jednakze Sad Apelacyjny bigdzi przyjmu-
jac, ze fakt naruszenia przez przetozone wiadze
szkolne tego przepisu sam przez sie uzasadnia ze
stanowiska przepisu § 839 kc. zasadno$¢ dochodzo-
nego przez powoda roszczenia odszkodowawczego.

Z faktu bowiem wprowadzenia obowigzku wy-
stuchania opinii Rady Szkolnej w wypadku, gdy
ma nastgpi¢ przeniesienie z urzedu ,dla dobra
szkoty“ wynika, ze nakaz ten zostat wydany przede
wszystkim ze wzgledow prawno-publiczmych w celu
zabezpieczenia nalezytej sprawnos$ci odnosnej szko-
ty, tres¢ za$ tego przepisu, oceniona w zwigzku
z treécig calego przepisu art. 58 ustawy, normujg-
cego uprawnienia i cele publiczne, nie daje zadnej
podstawy do przyjecia, by nakaz wystuchania Rady
zostat wydany w interesie nauczyciela. Naruszenie
przeto tego jprzepisu nie stanowi naruszenia obo-
wigzku urzedowego w stosunku do nauczyciela, po-
niewaz jza$ przestankg odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa jest naruszenie obowigzku urzedowego
wzgledem osoby pokrzywdzonej, to troszczenie po-
woda jest pozbawione podstawy prawnej. — (Wy-
rok z dnia 30 Il 1936 — C. Il 772/34).
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93.
@843, 1380. — Prawo meza w ustawowym stanie
majgtkowym do dochodzenia nawigzki naleznej
zonie.

Nawigzka za bdél nalezna zonie, jak i pretensja
0 uiszczenie tej nawigzki przy ustawowym stanie
majatkowym matzonkéw, jest niezaleznie od oko-
licznosci, czy pretensja powstata przed czy po za-
warciu matzenstwa, mienieni wnieskunym, o ktére
maz na podstawie § 1380 zd. kc. moze zaskarzyé
zobowigzanego do odszkodowania we wilasnym

imieniu. — (Wyrok z dnia 24 1 1936 — C Il
536/34).

94,
§ 1115 kc. — Wopis hipoteki bez okresdlenia za-

bezpieczonego roszczenia na nieruchomosci nale-

zgcej matzonkom po idealnych potowach uzasadnia

odpowiedzialno$¢ takze potowy zony za wytaczny
diug meza.

Skarga rewizyjna jzasadnie zarzuca ¢;naruszenie
88 286 i 139 pc. podnoszac, ze Sad Apelacyjny
btednie przyjat, jakoby potowa obcigzonych nie-
ruchomosci stanowigca witasno$¢ pozwanej, nie od-
powiadata za zobowigzanie jej meza Walentego
Sad Apelacyjny stusznie, uistalit, ze wedtug tresci
wpisu i zezwolenia z dnia 21 | 1929 matzonkowie
Walenty i Otylia jako wtasciciele nieruchomosci
Odolanéw k. 98 i 454 ustanowili hipoteke zabez-
pieczajacq na rzecz Skarbu Panstwa dla zabez-
pieczenia wszelkich roszczen juz ismiejacych, lub
w przysztosci powstaé mogacych iz tytutu sprze-
dazy drzewa z laiséw panstwowych Dyrekcji Po-
znanskiej, oraz ze hipotekg miata by¢ objeta pre-
tensja powoda clo witasciciela gruntéow. Jakkolwiek
bowiem wpis wymienia¢ powinien réwniez dituz-
nika pretensji, to wrazie braku tego »kreslenia
w granicach zyciowego -doswiadczenia i stusznego,
rozumnego tlumaczenia tre$ci pisemnych os$wiad-
czen wnioskowac nalezy, ze zobowigzany jest sam
wiasciciel. Jednakowoz iz ustalen powyzszych Sad
wysnut btedny ‘'wniosek, iz potowa obcigzonych nie-
ruchomosci, stanowigca wiasno$¢ pozwanej nie od-
powiada za zobowigzania jej meza. Jezeli wediug
wpisu w ksiedze gruntowej hipoteka miata zabez-
pieczy¢ wszelkie roszczenia z tytutu sprzedazy
drzewa z las6w panstwowych, przystugujace po-
wodowi do w#ascicieli nieruchomos$ci, to z tego
wynika logiczny wnioisek, jze cata nieruchomosc¢ ob-
cigzona odpowiada¢ miata za dlug kazdego z nich,
a wiec takze potowa pozwanej tak za diug Walen-
tego jak za dtug Otylii. Skoro bowiem nie ob-
cigzono kazdej potdwki szczegdlng hipoteka, lecz
calg nieruchomos$¢ hipoteka jednolitag, to w mysl
wyzej przytoczonych zasad wnioskowac nalezy, ze
chodzito o zabezpieczenie dtugu bez rdéznicy wspét-
wiasciciela, w ktoérego osobie powstat. Powyzsza
wyktadnia doznaje petnego potwierdzenia jezeli
uwzgledni sie podstawy wpisu. W szczegdlnosci
bytoby niezrozumiate, dlaczego pozwana nie chcac
potowg swojg odpowiada¢ za dtugi meza, zezwolita
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na wpis hipoteki zabezpieczajgcej, skoro sama po-
daje, ze nie prowadzi przedsiebiorstwa i nie znaj-
duje sie w stosunkach handlowych z Dyrekcja La-
séw, a wiec hipoteka jzabezpieczajgca nie mogia
zabezpieczaé¢ jej kredytu, jak to wywodzit w toku
sporu petnomocnik pozwanej. — (Wyrok iz 22 ma-
ja 1936 — C 111 842/34).

95.

81143 kc. — Skutek odstapienia hipoteki po za-
ptaceniu jej przez wiasciciela obcigzonej nierucho-
mosci.

W asciciel nieruchomosdci, ktéry za uiszczeniem
sumy hipotecznej zada od wierzyciela odcedowa-
nia hipoteki, nie $wiadczy celem jzaptaty (solvendi
causa), lecz celem kupna wierzytelnosci hipotecz-
nej (emendi causa). Nastepuje zatem nie skutek
zaptaty, cizyli wygasniecie wierzytelnosci, lecz
przejécie jej na cesjonariusza wraz z hipotecznym
zabezpieczeniem. — (Wyrok z dnia 17 | 1936 —
C TIli 562/34).

96.

§ 1298 kc. — Targi o posag uzasadniajg przyczyne
do zerwania narzeczenstwa.

W tym wzgledzie zwazy¢ nalezato, ze kontrakt
zareczyn jest objawem zgodnej woli istron przy-
rzeczenia sobie zawarcia przysztego matzenstwa
i ustanowienia stanu nairzecizenstwa, jzmierzajagcego
do urzeczywistnienia matzenstwa. Kontrakt ten nie
jest wprawdzie bezpos$rednim zobowigzaniem sie
do zawarcia matzeAstwa i dlatego moize by¢ jedno-
stronnie i bez przyczyny kazdej chwili rozwigzany,
jednak spotecznym jego podkiadem jest przygo-
towalnie przysztego malzenstwa i wykonania jego
obowigizkow.

Obowigzki, ktére matzenstwo naktada, tkwiag
w nakazie wzajemnej mitosci i szacunku. Strony,
zawierajagce umowe zareczyn, majaca przygotowaé
zawarcie przysztego matzeAstwa, kierowaé sie win-
ny w swych postgpieniach tymi przestankami, kto
re zdolne sa do czynienia zado$¢ tym nakazom, ja-
kie stanowi¢ bedg w przysztosci ich obowigzki
matzenskie. JeSli zatem w czasie trwania narze-
czenstwa wyjdag na jaw okolicznosci dowodzace,
ze narzeczony dazy jedynie do zapewnienia sobie
jak najwiekszych korzysci majatkowych i ze je-
dynie te wzgledy sktaniajg go do przysziego mat-
zenstwa, ze natomiast postgpienie jego dowodzi
braku u niego podkitadu uczuciowego w odniesie-
niu do narzeczonej, woéwczas takie zachowanie sie
moze by¢ oceniane jako wazna przyczyna odsta-
pienia od jzareczyn.

Zaskarzony wyrok ustalit, ze powdd nie chciat
zawrze¢ matzenstwa z pozwang z glebszej sym-
patii. Tego ustalenia rewizja nie zaskarza. Jezeli
Sad, majac na uwadize te okoliczno$¢, uznat na-
stepne targi powoda o 4 000 zi, majgce stanowic
drobng cze$¢ majatku, jaki miat przypas¢ pozwa-
nej, za objaw wskazujgcy na to, ze powdd chciat
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sie z pozwang zeni¢ tylko dla pieniedzy, nie zy-
wigc dla niej zadnej gtebszej sympatii, to ta ocena
Sadu nie zawierata btedu. — (Wyrok z dnia 21 IX
1936 — C 11l 1088/34).

97.
§ 1565 kc. — Przestanka zgody na cudzotdstwo.

Uzasadniony jest zairzut naruszenia przepisu 8§
1565 ustep drugi kc. Podejrzenie jednego mat-
zonka, ze drugi dopuscit sie cudzotéstwa, nie wy-
starczy do przyjecia, iz poszkodowany wyrazit swa
zgode na cudzotéstwo dlatego, ze nie objawit zad-
nej woli zapobiezenia mu. Azeby mozna przyjaé
zgode na cudzotéstwo (§ 1565 ustep drugi kc./
musi by¢ ustalone takie zachowanie sie poszkodo-
wanego, ktére Swiadczy o jego 'zgodzie na to wia-
lotomstwo. Matzonek, ktéry twierdzi, ze uzyskat
milczacg zgode wspotmatzonka na popetnione juz
wiairotomstwo, musi udowodni¢, ze poszkodowany
znosit wiarotomstwo, ktéremu mogt zapobiec i ze
Swiadomie nie przeciwstawiat isie wiarotomstwu,
dajac w sposdb powazny wyraz swego zapatrywa-
nia, ze nie przypisuje wiarolomnemu zachowaniu
sie drugiego matzonka zadnego ‘'takiego znaczenia,
ktore mogto by wywrze¢ wpltyw na stosunek mat-
zenski stron. — (Wyrok z 7 wrze$nia 1936 — C
111 1863/36).

98.

§ 1568 kc. — Zarazenie zony po S$lubie rzezaczksj
moze by¢ przyczynag rozwodu nawet w wypadku,
gdy zona przed $lubem o chorobie wiedziata.

Uzasadniony jest zarzut sikargi rewizyjnej, wy-
kazujacy naruszenie przepisu § 1568 kc. przez to,
ze Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie przyczyny
mogacej uzasadni¢ rozwigzanie malzenstwa w za-
razeniu przez pozwanego bezposrednio po zawarciu
matzenstwa powodki rzezaczkg. Sad Apelacyjny
przyjat, ze twierdzenie powddki, iz poizwany bez-
posrednio po zawarciu matzenstwa zarazit jg cho-
robg weneryczng, nie zostalo udowodnione, wy-
razajac jzapatrywanie, ze gdyby nawet zostata za-
razona, to brak podstawy do przyjecia by ,nastg-
pito to z winy pozwanego,, skoro pozwany przed
Slubem zawiadomit powddke o tym, ze w roku

1915 chorowat na chorobe weneryczng“. Zapa-
trywanie to uchybia przepisowi § 1568 kc. Oko-
liczno$¢, ze powoddka przed S$lubem, ktéry mial

miejsce w dniu 16 IX 1925, miata Swiadomosé
o chorobie pozwanego, chociazby nawet byta praw-
dziwa, sarna przez sie nie moze odebra¢ faktowi
zarazenia powoédki znamion ciezkiego uchybienia
w mys$l § 1568 kc., albowiem iz tego jeszcze nie
wynika z logiczng koniecznoécia, by zawierajac
zwigzek maitzenski, powddka wiedziata, iz pozwa-
ny mimo uptywu czasu jest jeszcze chory i zdol-
ny do zarazenia jej chorobg weneryczng, ze bedzie
do tego stopnia bezwzglednym, ze udzieli jej cho-
roby, oraz aby powddka nie odczuwata takiego
zarazenia i jego ujemnych skutkéw dla zdrowia
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jako ciezkiego przewinienia pozwanego, powodu-

jacego rozprzezenie stosunku malzenskiego. —
(Wyrok z 23 pazdziernika 1936 — C 111 563/36).

99.

Tres¢ wezwania.
prekluzyjnego.

§ 1571 kc. — Bieg terminu

Wezwanie z § 1571 ustep 2 kc. dla swej sku-
teczno$ci wymagato takiej tresci, jaka wskazuje
przepis ustawy, a wiec zgdanie matzonka, by mat-
zonek uprawniony do skargi albo przywrécit wspél-
ne domowe pozycie, albo tez wnidst skarge. Samo
wezwanie do przywrécenia domowego pozycia mat-
zenskiego nie wystarcza, gdyz ustawa nie prze-
widuje dla wzywajgcego waznosci wyboru przy
wystosowaniu wezwania, lecz wyraznie przepisu-
je tres¢ wezwania, ktére ma zawiera¢ wskazanie
obu mozliwos$ci przez ustawe przewidzianych, wy-
bor za$ pozostawia wezwanemu. Ustawa tgczy z we-
zwaniem skutki prekluzyjne o duzej doniostosci
na przyszto$¢ i dlatego wywotanie ich uzaleznia
od wskazania odnosnemu matzonkowi alternatywy
dotyczacej powziecia przez niego decyzji. Jest to
przepis prawa materialnego, i Sad rewizyjny inusi
z urzedu zwrécié uwage, czy przy wydaniu zaskar
zonego rozstrzygniecia przepis ten zostat prawi-
dtowo zastosowany. W tym wizgledzie zaskarzony
wyrok ustalit jedynie, ze pozwana w roku 1920
wzywata powoda do przywrbécenia domowego
wspoétzycia matzenskiego, brak natomiast ustale-
nia, ze wezwanie to zawierato tez drugg ewentual-
no$¢ zadania przez powoda skargi roizwodu. W ska-
zanie tej ewentualnosci moze mie¢ swojg donio-
sto$¢ zyciowg; inaczej bowiem moze sie ustosun-
kowaé matzonek niezachowujacy wsp6lnego domo-
njowego pozycia do présh, czy wezwan, drugiego
matzonka o przywrécenie wspolnosci, inaczej za$
(io wezwania wskazujacego konieczno$¢é wyboru
miedzy skargg o rozwod i przywroceniem wspol-
nosci. Takie postawienie kwestii nadaje wezwaniu
zupetnie inng site wyrazu, czyni je powaznym za-
gadnieniem, zwracajagcym uwage na skutki, jakie
wskutek nieuwzglednienia wezwania wynikngé
mogg dla wezwanego . ..

Sad Apelacyjny popetnia bigd logiczny, skoro
przyjmuje, ze szeSciomiesieczny okres prekluzyjny
dla wniesienia skargi opierajgcej isie na przyczy-
nie powstatej w roku 1927 mégt wskutek wezwa-
nia jz 8§ 1571 ust. 2 rozpocza¢ swoj bieg w roku
1920. Nastepstwa wezwania, o ktérym mowa w §
1571 wustep 2 kc., mogg by¢ w odniesieniu do
przysztych zdarzen oceniane tylko w ten sposoéb,
ze mimo uchylenia wspélnosci do zdarzehn tych
biegnie wspomniany termin prekluzyjny, jednak
poczatek jego biegu nalezy odnies¢ do chwili,
o ktérej mowa w ustepie 1 8§ 1571 kc., a wiec
do chwili, w ktorej pokrzywdzony matzonek do-
wie sie o przyczynie rozwodu. — (Wyrok z dnia
21 1X 1936 — C Il 1177/36).
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100.

8§ 2233, 2242 ust. 3 kc. — Brak podpisu sekre-
tarza, ktérego uzyt notariusz przy spisywaniu
protokoétu, jest nieistotny.

Jezeli notariusz uzyt jako pomocniczej sity
pisarskiej swego sekretarza do spisania rozporzg-
dzenia ostatniej woli, to brak podpisu owego se-
kretarza nie jest zadnym uchybieniem, albowiem
protokot podpisaé maja ,o0soby wspoétdziatajgce”
(2242 ust. 3 kc.), owe za$ osoby wymienia § 2233
kc., wobec czego wystarczajgcy jest podpis samego
notariusza, oraz dwéch Swiadkéw testamentowych.
— (Wyrok z dnia 14 11 1936 — C Ill 1065/34).

101.

Art. 41 szwajc. kz. nie chroni praw obligato-
ryjnych.

Nie wuzasadniajg roszczenia powodki ustepy

pierwsze 8 823 kc., art. 41 szwajc. kz., albowiem
nie chronig one praw obligatoryjnych. Przeciwne
zapatrywanie powo6dki co do art. 41 ust. 1 jest
btedne (ofr. Oser, Das Obligationenrecht, Ziirich
1929, uwagi 15 do 19 do art. 41). — Wyrok z dnia

7 IX 1936 — C Il 1167/35).
102.
Art. 60 szwajc. kz. — Przestanki przerwy prze-
dawnienia.

Natomiast tresé okres$lenia ,,wiadomos$¢ o szko-
dzie* w art. 60 szwajc. kz. ttumaczona jest w 0j-
czyznie tej ustawy inaczej, a mianowicie w tym
sensie, ze istnie¢ musi mozliwo$¢ pozwu o Swiad-
czenie chociazby cyfrowo nieokre$lone, ze nawet
woéwczas szkoda ujawnic¢ sie musi juz w takich roz-
miarach, iz wedtug pogladéw zycia potocznego
poszkodowany powinien poddaé¢ sie niedogodno
§ciom procesu, ze w jrazie ujawnienia sie w poz-
niejsizym czasie (dalszej szkody rozpoczyna si¢ no-
wy bieg przedawnienia, ze przerwe przedawnienia
skutkuje takze skarga o ustalenie, ze jednak, o ile
poszkodowany nie ma wiadomosci o szkodzie w
mys$l powyzszych wyjasnien, moze, lecz nie po-
trzebuje wnie$¢ pozwu o ustalenie, aby zatamo-
wac bieg przedawnienia (tak: Oser, airt. 60 uw.
12, art. 46 uw. 23). — (Wyrok z dnia 7 IX 1936 —
C Il 1167/35).

103.

Art. 165 szwajc. kz. — Cesja nie wymaga podpisu
cesjonariuszow.

Zgodny < art. 165 ust. 1 szwajc. kz. jest wy-
wod pozwanych, ze cesja wymaga formy pisemnej.
Mimo to fakt, ze na odnosnym protokdle tiie mogt
by¢ umieszczony podpis pozwanej spotki, albowiem
nie istniata ona jeszcze w chwili jego spisania, nie
narusza powyzszego art. 165. W mysl bowiem
art. 13 ust. 1 szwajc. kz. konieczne sg tylko podpi-
sy 0so6b zobowigzujacych sig, do tych za$ cesjo-
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nariusz nie nalezy, skoro cesja nie stwarza zadne-
go zobowiazania, lecz jest samym $wiadczeniem
(cfr. Oser, art. 165 uw. 4b wust. 3, Yoirbem. do
art. 1 do 67 uw. 9 do 12, art. 164 uw. 3, 4). —
(Wyrok z dnia 7 IX 1936 — C Ill 1167/35).

104.

167 szwajc. kz. — Zawiadomienie diuznika
nie jest konieczne dla skutecznosci cesji.

Art.

Niezgodne z przepisami szwajc. kz. jest row-
niez mniemanie pozwanych, ze do skutecznosci
cesji potrzebne jest zawiadomienie o niej diuzni-
ka. W mysl art. 167 brak zawiadomienia chroni
jedynie interesy dtuznika i tylko w stosunku do
niego ma zawiadomienie istotne znaczenie. — (Wy-
rok z dnia 7 IX 1936 — C Ill 1167/35),

105.

Art. Il prawa prywatnego miedzynarodowego. —

Prawo witasciwe w wypadku ujawnienia faktow,

sktadajacych sie na wystepek lub inne zdarzenie,
w kilku krajach.

Art. 11 tej ustawy, poddajac zobowigzania z wy-
stepkéw i innych zdarzen prawnych prawu pan-
stwa, gdzie zaszedt fakt, ktory wywotal zobowia-
zanie, nie wyjasnia, jakie prawo wiasciwe jest
w przypadku, gdy zobowigzanie wywotat szereg
faktow, a kazdy z mich zaszedt w innym kraju,
poza tym czy pod pojecie faktu podciggnaé nalezy
nie tylko wykonanie czynno$ci wywotujacej zobo-
wigzanie. lecz rowniez jej wynik. Zagadnienie to
jest w teorii i orzecznictwie sporne. Przyczyng
tego sporu jest jednak co do drugiej czeSci zagad-
nienia przede wszystkim okoliczno$é, ze wedtug
zasad i postanowien prawa miedzynarodowego pry-
watnego poszczeg6lnych krajéow o wiasciwym pra-
wie decydowaé ma miejsce dokonania czynu. Art.
11 takiego ograniczenia nie zawiera. Okreslenie
»fakt, ktory wywotat zobowigzanie”, jest ltak sze-
rokie, ze obejmuje nie tylko dokonanie czynnoSci,
lecz i wywotany nim skutek, i ze pod wzgledem
zdolnosci do wskazania wiasciwego prawa zréwnato
kazdy fakt, lezagcy pomiedzy poczatkiem czynnosci
a wywotanym skutkiem. Dlatego takze skutek czyn-
nosci uzasadnia wiasciwos$¢ prawa kraju, w ktdrym
sie ujawnit, a tak samo kazda cze$¢ czynnosSci wy-
konania wywotuje witasciwos¢ prawa tego kraju,
w ktorym zostata podjeta. Dojs¢ wiec moze do te-
go, ze zobowigzanie z wystepkow i innych zdarzen
podlega¢ moze kilku réznym prawom. Wedtug za-
sady, ze stan faktyczny, mogacy by¢ oceniony
wedtug roznych przepisdw, rodzi zobowigzanie
wedtug ustawy najkorzystniejszej, jest w wypadku
powyzszym roszczenie oparte na wystepku lub
innym zdarzeniu uzasadnione juz wowczas, jezeli
ma swe usprawiedliwienie chociazby wedtug jedne-
go z systeméw prawnych wchodzacych w rachube,
o iile nie stojg temu na przeszkodzie szczeg6lne
zasady lub normy prawa miedzynarodowego pry-



Str. 160 WIADOMOSCI

walnego. — (Wyrok z dnia 7 IX 1936 — C. 1l
1167/35).

106.

Art. 1 p. 3 prawa prywatnego miedzynarodowego.
Zasieg powyzszego przepisu.

Statut personalny os6b prawnych, wynikajacy
z art. 1, punkt 3 ustawy z dnia 2 VIII 1926, nie
ogranicza sie do pytania, czy osoba prawna istnie-
je, lecz obejmuje wszystkie stosunki dotyczace jej
ustroju i zarzadu. Roszczenia zatem opierajgce sie
na przepisach w rodzaju 88 186, 202, 204, 241,
249, 313 i 314 niemi, kh., art. 671, 674 szwajc. kz.
oceni¢ nalezy odno$nie do stosunkoéw objetych ty-
mi przepisami wedtug niemieckiego kodeksu han-
dlowego wzglednie szwajcarskiego kodeksu zobo-
wigzan (jak tutaj Wolff Internationalles Privat-
recht, Berlin 1933, str. 71 IV; Nusshatum, Deut-
sches Internationales Privatrecht, Tubingen 1932,
str. 191 1V; Walker, Internationales Privatrecht,
Wien 1934, str. 163; Frankenstein, Internationales
Privatrecht, Berlin Grunewaild 1926, tom |, str.
498, ust. 4; Zitehnan, Internationales Privatrecht,
tom Il, Minchen und Leipzig 1912, str. 128, 129;
orzeczenia Sadu Rzeszy, zbior, toni 73, str. 366,
toim 99, str. 218). — (Wyrok z dnia 7 IX 1936 —
C. Il 1167/35).

107.

Art. 9 nast. prawa prywatnego miedzynarodowego.
— Wiasciwe prawo dla oceny przelewu i prze-
dawnienia.

Przelew (wykonanie umowy o przelew) oraz
przedawnienie, o ile — jak w prawie obowigzuja-
cym w Polsce i w Szwajcarii — traktuje sie je jako
instytucje prawa materialnego, podlegajg ustawie
miarodajnej dla zobowigzania samego. Ustawy bo-
wiem, ktére normuja zobowigzania, powinny roz-
strzygaé, kiedy diuznik odméwié moze Swiadcze-
nia, komu $wiadczy¢ powinien i komu moze $wiad-
czyé. — (Wyrok z dnia 7 IX 1936 — C. 111 116/35.

108.
88§ 193, 218, 219 kh. — Pozorna wptata na akcje.

Okolicznos¢, ze wierzyciel otrzymawszy od swe-
go diluznika $wiadczenie pieniezne powierza mu
uiszczong sume z powrotem na innej podstawie
prawnej, nie pozbawia samo przez sie Swiadczenia
dtuznika charakteru zaptaty. Inaczej jednak przed-
stawia sie sprawa, jezeli zaplata i zwrot zaptaco-
nej sumy nastgpita tylko dla wywotania na ze-
wnatrz wrazenia, jakoby dokonano zaptaty diugu,
w rzeczywisto$ci za$ chodzito stronom, aby ptaca-
cy utrzymat sie przy posiadaniu wptaconej sumy,
a wierzycieli jej wcate nie dostat. W takim wypad-
ku czynno$¢ zaptaty jest pozorna i nie ma zadnego
znaczenia prawnego. Dotyczy to rédwniez zapiaty
na cele zapialy subskrybowanych akcyj, jezeli pta-
cacy ctrzyma pienigdze z powrotem do swej dyspo-
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zycji i strony zaliczajg nastepnie upozorowany diug
nowy na S$wiadczenie subskrybenta. Poniewaz po-
zorna zaptata nie ma zadnego znaczenia, chodzi
wowczas w rzeczywistosci o wkiad rzeczowy, kto-
ry wskutek pozornych czynno$ci miat by¢ ukryty.
— (Wyrok z dnia 7 1X 1936 — C. Il 1167/35).

109.

§ 355 kh. — Milczenie jako takie, nie jest uzna-
niem salda.

Powodowy bank skarzy o zaptate z ostatniego
salda, ma zatem obowigzek wykazania, ze pozwany
saldo uznal, a to wyraznie 'lub w sposéb domnie-
many. Zaskarzony wyrok zgodnie ze stanowiskiem
powoda jest zdania, ze domniemanie takie wynika
juz z samego milczenia na -otrzymany wycigg kon-
ta. Zdania tego podzieli¢ nie mozna. Nalezy bo-
wiem wedlug ogélnych zasad prawnych dopiero
0sgdzi¢, czy sanno milczenie uchodzi¢ ma za uzna-
nie. Komentarz Stauba, przez pozwanego i przez
zaskarzony wyrok powotany, wylicza w podanym
miescu takie wypadki, w ktérych przyjmuje sie
milczenie iza uznanie przez to tylko, ze inna oko-
liczno$¢ uboczna domniemanie takie potwierdza,
np. podtrzymanie stosunku handlowego, prosba
o zwtoke itd. Nie ima bowiem przepisu, ze dtuznik
winien na otrzymamy wycigg konta odpowiedziec,
ani tez takiego ogdlnego obowigzku nie da sie wy-
wie$¢ z zasady uczciwosci i zaufania.

Stuszny jest zatem zarzut rewizyjny, ze zaskar-
zony wyrok uchybit prawu materialnemu przez
mylng wyktadnie przepisu § 355 uh., przyjmujac,
ze w danym wypadku pozwany uznat wycigg konta
z dnia 1 1 1925 przez to jedynie, ze nie odpowie-
dziat przez czas dtuzszy. — (Wyrok z dnia 7 Il 1936
— C. 111 601/34).

110.

88 30, 31, 52 rozp. z dnia 1 IV 1934 (Dz. Ust.
poz. 511). — Skutki niezachowania przepisu § 52
ust. 2. — Woykazanie istnienia firmy nie podlega-
jacej za granicg zarejestrowaniu. — Niebezpieczen-
stwo wprowadzenia w btad co do pochodzenia to-
waréw, a obowigzek wykreslenia z urzedu.

Przeide wszystkim nalezy zauwazyé, ze nieza-
chowanie przy zgtoszeniu wpisu przepisu .ustepu
drugiego § 52, o ktory tu chodzi, nie mogto by¢
podstawg wykreslenia wpisu firmy z urzedu, jezeli-
by jednoczes$nie nie zostato ustalone, ze zaktad
gtowny nie istnieje. Sad rejestrowy w takim przy-
padku powinien celem stwierdzenia, czy zakiad
gtéwny istnieje, zazada¢ iod osoby zgtaszajgcej zto-
zenie przewidzianego w § 52 zaswiadczenia i ewen-
tualnie postapi¢ wedtug przepisu § 31 rozp. Ale
§ 52 rozp. nie mozna tlumaczy¢ w ten sposob, ze
tylko w razie braku urzedu rejestrowego za gra-
nica mozna zalgcza¢ do zgloszenia zaswiadczenie
wiasciwych witadz zagranicznych.

Logiczna interpertacja § 52 rozp. prowadzi do
whniosku, ze mozna i nalezy zalgczaé do zgtoszenia
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zaswiadczenia wilasciwych wiadz zagranicznych w
braku wiasciwego zagranicznego urzedu rejestro-
wego. Jezeli wiec przedsiebiorstwa i zaktady, pod-
legajagce w Polsce wpisaniu do rejestru, iza granicg,
gdzie znajduja sie zaktady gtéwne, wpisaniu do
rejestru nie podlegaja, to nie ma ,witasciwego za-
granicznego urzedu rejestrowego“, do ktorego
przedsiebiorstwo mogtoby by¢ wpisane, istnienie
zaktadu gtéwnego moze i powinno by¢ iw tym przy-
padku stwierdzeno zaswiadczeniem wilasciwej wia-
dzy zagranicznej. Wedtug ustalenia S. A. wniosko-
dawca takie zaswiadczenie przedstawit. Zakitad
gtéwny nie podlegal wpisaniu do irejestru handlo-
wego, przeto jego istnienie nalezalo udowodnié
zaswiadczeniem wiasciwych wiladz zagranicznych.
Taka wladzg — wbrew mniemaniu skarzgcych firm
moze by¢ takze uirzad miejski w K.

Zarzut, ze H., jako kupiec nie wpisany w Cze-
chostowacji do rejestru, nie moze w jogole uzywaé
frmy, jest takze nieuzasadniony. Prawo uzywania
firmy w Czechostowacji podlega przepisom obowig-
zujagcego tam prawa. Skoro H. nalezycie zalegali-
zowanymi dokumentami urzedownie udowodnit, ze
prowadzi w Czechstowacji przedsiebiorstwo pod
wskazang przez siebie firmg, to S. A. zasadnie po-
mingt powyzszy zarzut. Gdy za$ H. uprawniony
jest do uzywania firmy w Czechstowacji, aw Pol-
sce oddziat tego przedsiebiorstwa z uwagi na swe
rozmiary wymagat na podstawie art. 4 i 6 kod.
handl. wpisania wiasciciela przedsiebiorstwa do re-
jestru handlowego, nie byto ustawowej przeszkody
do wpisania tego oddziatu i witasciciela do rejestru
handlowego w mys$l § 52 rozp. w rejestrze handlo-
wym pod ta samg firma, ktéra zireszta odpowiada
takze przepisom art. 27 i 31 polsk. kod. handl.

Ostatni zarzut, ze nazwa miejscowosci ,K.“
stwarza niebezpieczenstwo wprowadzenia odbior-
cow w biagd co do pochodzenia towaréw, produko-
wanych przez H. nie nadaje sie do rozpoznania
w postepowaniu rejestrowym, dotyczacym wykres-
lenia z urzedu. Sama tylko przypuszczalna — nie-
oczywista — mozliwo$¢ wprowadzenia w bigd co
do pochodzenia produktéw nie stwarza bezwzgled-
nej niedopuszczalno$ci wpisu w rozumieniu § 30
rozp. w rejestrze handlowym. Jezeli skarzace firmy
dopatrujg sie w postepowaniu H. nielojalnej kon-
kurencji, to mogg .zgtosi¢ odpowiednie zgdania
w drodze powddztwa, ktore rozstrzygnie sad wia-
Sciwy w postepowaniu spornym (poréwin. art. 35,
§ 1i 8 2 kh). — Wyrok z dnia 23 X 1936 —
C. 11l 1945/36).

111.

Art. 3 ust. o nieuczciwej konkurencji. — Agent
ubezpieczeniowy.

Kasacja zarzuca przede wszystkim naruszenie
zasad art. 3 u. o n. k. przez uznanie powoda za
przedsiebiorce w rozumieniu tego artykutu, tudziez
zarzuca pogwalcenia postanowien art. 351 kpc.
przez nieuzasadnienie tego stanowiska. Zarzut ten
nie moze by¢ uwzgledniony. S. A. wyraznie po-
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dzielit zapatrywanie prawne Sadu I. instancji, ze
powdd jako agent handlowy, wykonywujacy wolny
zawoOd jest przedsiebiorcg, o jakim mowa w po-
wotanym art. 3, a zapatrywanie ito nie polega na
btedzie. Agent 'ubezpieczeniowy, sprawujgcy samo-
dzielnie swdj zawdd ma krag intereséw wchodzga-
cych w zakres jego praw podmiotowych, wymaga-
jacych ochrony, gdy tego zachodzi potrzeba. Do
praw tych nalezy mozno$¢ dokonywania za zaptatg
Swiadczen, wchodzacych w skiad jego zawodu,
a wiec moznos$¢ swobodnego wyszukiwania klien-
tow dla towarzystw ubezpieczen, korzystajgcych
z ustug danego agenta, tudziez mozno$¢ nawigzy-
wania stosunkéw umownych ;z tymi towarzystwami
ubezpieczeniowymi. Te $wiadczenia, stwarzajg pew-
ng warto$¢ gospodarczg, ktora istnieje poza war-
toscig rzeczy zmystowych, niezbednych do wyko-
nywania zawodu. Warto$¢ ta zalezna jest od wy-
robienia sobie przez agenta opinii o jego uczciwo-
§ci i sumiennosci, od wyrobienia sobie uznania co
do cennos$ci Swiadczonych przez niego ustug i od
zaufania pozyskania pozyskanego skutecznos$cig za-
biegdbw, — ma ona swo6j samoistny byt, przedsta-
wia pewne dobro, ktére w rozumieniu art. 3 u.
o n. k. zaliczy¢ nalezy do przedsiebiorstw, a agen-
tébw ubezpieczeniowych do przedsiebiorcéw. Prze-
widziana w tym przepisie ochrona przedsiebiorcy
nie jest uzalezniona od tego, by dzialanie osoby
szkodzgcej przedsiebiorcy miato w swojyim zato-
zeniu cele konkurencyjne.

Poniewaz ustawa nie podaje szczego6lnych zna-
mion pojecia winy w roizumieniu jej art. 3, nato-
miast w ostatnim zdaniu tego artykutu postana-
wia, Ze oparte na nim roszczenia podlegajg przepi-
som art. 1, przeto wina krzywdziciela musi by¢
ustalona w takim zakresie, jaki obejmuje art. 1,
a wiec ustalenie musi stwierdza¢, czy zaistniat zty
zamiar (dziatanie rozmyslne), czy tylko oczywiste
niedbalstwo. — (Wyrok z dnia 10 |1 1936 — C. Il
520/34).

112.

Art. 2, 3 ust. z dnia 29 111 1933 o ulgach w zakre-
sie oprocentowania i terminéw splaty wierzytel-
nosci hipotecznych (Dz. Ust. poz. 213).

Z ulg powyzszych nie korzystajg roszczenia
osobiste przerachowania ponad norme prawa rze-
czowego.

Art. 2 (ust. iz dnia 29 11l 1933 poz. 213 odracza
sptate kapitatu wierzytelnos$ci, jzabezpieczonych hi-
potekg umowng (umownym prawem zastawu) i diu-
géw gruntownych, a art. 3 tej ustawy, zakazuje
egzekucji tego kapitatu do dnia, do ktérego zostata
odroczona ptatno$é. Uilgi powyzsze «siegajg skutek
z mocy samego prawa ibez ujawnienia ich w ksiedze
wieczystej (art. 10 ust. 3).

Z powyzszych postanowien wynika z oczywi-
stoscig, iz na podstawie ustawy z dnia 29 IIl 1933
z wymienionych w art. 2 i 3 ulg korzystajg tylko
dtugi, zabezpieczone hipotekg umowng i dugi



Str. 162 WIADOMOSCI

grunitowe. Natomiast ustawa ta nie rozcigga sie na
wierzytelnosci (idlogi) niezabezpieczone ani hipo-
tekg umowng ani nie stanowigce diugoéw grunto-
wych.

W postepowaniu merytorycznym byto poza spo-
rem, ze wierzytelno$¢, ktdrej powoddka dochodzi
W mniejszym procesie, nie zostata zabezpieczona
hipotekg umowng, nie jest dtugiem gruntowym —
jak to wynika z samej istoty sporu, jest osobistg
niezabezpieczong pretensjg. S. A., wywodzac, ze
pretensja powoddki jest wierzytelno$cig hipoteczna,
poniewaz hipoteka 4380 mik. nie zostata wykreslo-
na, wyszedt z btednego zatozenia, ze w razie prze-
rachowania pretensji osobistej na sume wyzszg od
zabezpieczenia hipotecznego takze niezabezpieczo-
na czes$¢ osobistej pretensji pozostaje wierzytelno-
Scig hipoteczna, na ktdérg rozciggaja sie postano-
wienia art. 2 i 3 ust. z dnia 29 IIl 1933, poz. 213.
To izatozenie jesit sprzeczne- z pojeciem o wierzy-
telnoSci hipotecznej i z powyzszymi przepisami,
ktére, jak to wyzej przytoczono, odnoszag sie do
wierzytelnosci, zabezpieczonych hipotekg umowng
i do dlugow gruntowych.

Art. 10 wspomnianej ustawy, rozciggajacy sie
na diuznikiow osobistych wierzytelnosci hipotecz-
nych, réwniez jak to wynika z nienasuwajacycli
watpliwosci tresci przepisu nie dotyczy diuznikéw
wierzytelno$ci niezabezpieczonych umowng hipo-
tekg. — (Wyrok z dnia 7 IX 1936 — C. 11l 361/35).

113.

Art. 12 ust. z dnia 29 11l 1933 o ulgach w zakre-

sie oprocentowania i terminach sptaty wierzytelno-

$ci hipotecznych (Dz. Ust. poz. 213). Pod art. 12

nie podpada spétka z ograniczong odpowiedzialno-

$cig, majaca na celu zarzadzanie fundaszanii eme-
rytalnymi pewnego banku.
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okoliczno$¢, ze powodowa spotka ma — zdaniem
skarzacego poniekgd charakter spoteczny, nie mo-
gtaby stanowi¢ podstawy do zaliczenia jej do in-
stytucji wymienionych w art. 12. Bledne jest zda-
nie skarzacego, ze ten charakter decyduje i stanowi
kryterium dla stosowania art. 12. Z jednej bowiem
strony art. 12 wymienia instytucje, nie majace
wcale charakteru spotecznego w tym znaczeniu,
jak je roizumie skarzacy (np. bankowe przedsie-
biorstwo). Z drugiej za$§ strony — nie zawiera
ogdlnego przepisu, ze przedsigbiorstwa i instytucje
o charakterze spotecznym nie podlegajg ust. z dnia
29 111 1933 r. i nie wymienia mndstwa instytucji
o charakterze oczywiscie spotecznym.

Zasadnie tez orzekt Sad Apelacyjny, ze powo-
dowa spétka, jako odrebna osoba prawna nie mo-
ze byé¢ ,,wiasnoscig” banku. Jest rzeczg oczywista,
ze zadna spotka nie moze byé niczyjg wilasnoscia,
nawet ,niejako“. Powodowa Spditka nie jest tez
organem banku, poniewaz ma swdj odrebny kapi-
tat zaktadowy, kierownikoéw i rade nadzorczg. Bank
Spotek Zarobkowych jest tylko jednym z udzia-
towcéw powodowej spotki. Skoro wiec sp6tka po-
siada swoj odrebny majatek i zyski, ktore lokuje
na nieruchomosciach iz zabezpieczeniem hipotecz-
nym, ze lokaty te w zadnym raizie nie moga ucho-
dzi¢ za majatek Banku Zwiazku Spoétek Zarobko-
wych. Sprawa przedstawiataby sie inaczej tylko
w tym wypadku, gdyby pozwana pozyczyta pewne
sumy nie od powodowej spétki, lecz od Banku
Zwigzku Spoétek Zarobkowych i pozyczka byla
zabezpieczona hipotekg na rzecz tego banku, jako
wyptacona z funduszéw banku. (Wyrok z dnia
21 VIII 1936 — C. Il 721/35).

114.
§ 6 ustawy o umowie ubezpieczeniowej (dz. Ust.

S A. w zasadzie uznal, ze powodoiwa Spmkgzzeszy str. 236). Znaczenie obowigzku umownego

z ograniczong odpowiedziallnoscig nie jest ani za-
ktadem ubezpieczen spotecznych, ani publicznym
ani tez prywatnym zakladem ubezpieczen. Spoétka
z ogr. odpow., ktorej celem i zadaniem wedtug sta-
tutu (umowy »potkowej) jest ,zawiadywanie fun-
duszami emerytalnymi obecnymi i przysztymi Ban-
ku Zwigzku Spétek Zarobkowych i wyptacanie
z tych funduszy uprawnionym ... emerytur, pensji
i zapomdg... i innych naleznosci iz kontraktow
stuzbowych .. .“ nie moze uchodzi¢ za instytucje
ubezpieczeniowga, gdyz dziatalno$cig ubezpieczenio-
wg w prawnym lub potocznym tego stowa znacze-
nu sie nie zajmuje, skoro tylko zarzadza, zawia-
duje kapitatami (,funduszami“) emerytalnymi
i 'wyptaca emerytury nie z wiasnych, lecz z tych
funduszéw, ktorymi zarzadza i nie na podstawie
umow ubezpieczeniowych zawartych przez sie
z ubezpieczonymi, lecz na podstawie umoéw funk-
cjonariuszow Banku Spoétek Zarobkowych z tym
bankiem i uznania tego banku.

Art. 12 wymienia wyjatki z og6lnych posta-
nowien art. 1—11 tej ustawy, wskutek czego nie
moze idegaé rozszerzajacej wyktadni. Przeto ta

prowadzenia ksiag.

Pozwana powotywata sie w swej obronie na
orzeczenie S. N. z dnia 2 XIl 1932 — 1[Il 2 C 162,
w Kktéorym wyjasniono, ze ustanowienie w umowie
ubezpieczeniowej obowigzku do prowadzenia ksiagg
nie wyklucza wprawdzie moznosci prowadzenia w
procesie dowodu na wysoko$¢ powstatej szkody
za pomocg wszystkich proceduralnie dopuszczal-
nych $rodkéw dowodowych, ze jednak podobny
warunek umowy stwarza po stronie ubezpieczone-
go materialnie prawng powinnos$¢, ktéra pozbawia
ubezpieczonego w warunkach § 6 ust. o umow.
ubezp. roszczenia do odszkodowania, o ile wedtug
urnowy stron na wypadek niedopetnienia powinno-
§ci umownych ubezpieczajacy miat by¢ zwolniony
od obowigzku Swiadczenia. S. A. zatem uznajac
bez wszystkiego postanowienie umowy, wedtug
ktorego powddka zobowigzana byta do prowadze-
nia ksiegi magazynowej, pod wzgledem material-
nym za nieistotne, Stangt w S$wiadomym przeci-
wienstwie do stanowiska zajmowanego przez S. N.
Zapatrywania swego S. N. niczym nie uzasadnit.
Jest ono biedne jako sprzeczne z trescig umowy
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ubezpieczeniowej. Zaskarzony wyrok zawiera za-
tem w tym punkcie obraze prawa materialnego,
ktéra ma -donioste znaczenie dla rozstrzygnigecia
sporu, albowiem wskutek biednego pojmowania
warunkéw umowy zaniechat S. A. ustali¢ tresci
jej w omawianym Kkierunku. Zaznacza sie przy
tym, ze w razie braku w umowie klauzuli o prze-
padnieciu prawa do odszkodowania na wypadek
niedopetnienia powinno$ci umownych nalezy wpltyw
tego niedopetnienia oceni¢ wediug tresci umowy
i warunkdéw ubezpieczeniowych przy zastosowaniu
zasady uczciwos$ci i zaufania. (Wyrok z dnia 19 X
1934 — C. 11l 366/33).

115.

88 16 i nast. ust. o umowie ubezp. z 30 V 1908.
Niedozwolone przetrzymywanie tatwopalnych pty-
now, ktore utatwito podpalenie.

Mimo uchybien ubezpieczonego, polegajacych
na niedozwolonym przetrzymywaniu tatwopalnych
ptynéw, utrzymujg przepisy ogdlnych warunkow
ubezpieczeniowych, przytoczone w zaskarzonym
wyroku, prawo do zgdania sumy odszkodowawczej
w nastepujacych okolicznosciach:

§ 5... jezeli niezgtoszona okoliczno$¢ nie ma
wptywu na powstanie lub rozmiar szkody ...

§ 8 (tacznie z § 25 ust. 3 ustawy z 30 V 1908
0 umowie ubezp.) ... jezeli zwiekszenie niebezpie-
czenstwa nie miato zadnego wplywu na powstanie
wypadku ubezpieczeniowego i na rozmiary S$wiad-
czenia instytucji ubezpieczeniowej.

§8'9 ... jezeli naruszenie nie miato wptywu na
powstanie szkody ani na wysoko$¢ wyptaty ze stro-
ny Stowarzyszenia ...

Warunkéw wykluczajgcych utrzymanie sie przy
prawie do zadania sumy jodszkodowawczej nie
spetnia ustalenie S. A., Zze plynem postugiwano
sie przy wznieceniu pozaru i ze to uzycie ptynu
utatwito rozszerzenie sie pozaru z uwagi na latwo-
palno$¢ ptynu. Postanowienia zawarte w 8§ 5, 8,
9 zmierzajg do uchronienia ubezpieczyciela przed
normalnym wyzyskiem. Ubezpieoz<ony ma zawia-
domié ubezpieczyciela o okolicznosciach majgcych
jakikolwiek wptyw na ryzyko i jego zwiekszenie
(88 5 i 8), ma zaniecha¢ wszelkiej dziatalnos$ci
zwiekszajacej ryzyko, a wreszcie nie ma naruszaé
przepisow bezpieczenstwa (§ 9). Jezeli w zwiaz-
ku z tym jest mowa o wplywie naruszeA na po-
wstanie i rozmiary szkody, to chodzi¢ moze tylko
o wptyw tego szczeg6lnego niebezpieczeAstwa, kto-
re kryjag sie w powyzszych okoliczno$ciach donio-
stych dla ubezpieczyciela. Musi istnie¢ zwigzek
przyczynowy pomiedzy tym szczeg6lnym niebezpie-
czenstwem a powstala szkodg i rozmiarami szkody.
Tymczasem wedlug dotychczasowych ustalen S. A.
niebezpieczenstwo polegajace na umieszczeniu w
suszarni tatwopalnych materiatbw do powstania
pozaru i do rozmiaréw jego bezpos$rednio sie nie
przyczynito. Bezpos$rednig przyczyng pozaru i roz-
miarow szkody byta zbrodnicza reka, ktéra jako
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swego narzedzia uzyta ptynu tatwopalnego, znale-
zionego w fabryce powoda. Coprawda piyn ten
zbrodniarzowi czyn jego utatwit. Jednak to utat-
wienie nie podpada w zasadzie pod okolicznosci,
o ktorych mowa w 88 5, 8 i 9 ogdlnych warunkow,
gdyz pod ryzykiem wzglednie niebezpieczenstwem
zrozumie¢ nalezy mozliwosci powstania pozaru
utrzymujace sie w granicach doswiadczenia zycio-
wego. Ulatwienie podpalaczowi zbrodniczego jego
czynu wskutek przetrzymywania tatwopalnych ma-
teriatow lezy poza obrebem normalnych mozliwo-
Sci, jezeli — czego jednak S. A. nie uistala — ze
skorzystaniem z tego piynu przez podpalacza nie
nalezato liczy¢ sie w konkretnym przypadku. (Wy-
roku z dnia 16 X 1936 r. — C. Il 1671035).

116.

8§ 16 do 31 ust. 0 umowie ubezp. z dnia 30 V 1908.

Nieprawdziwe wypetnienie zapytania z kwestiona-

riusza, czy zabezpieczajgcy prowadzi doktadne
ksiegi, wykazujgce dochéd i rozchod.

Jako nieuzasadniony odrzuci¢ nalezy poglad
pozwanego zaktadu ubezpieczehd, ze odpowiedz
twierdzaca ubezpieczajgcego sie na zapytanie nr 9
kwestionariusza, iz prowadzi doktadne ksiegi wy-
kazujgce dochdéd i rozchéd, uzasadniata obowigzek
powodki do prowadzenia ksigg. Zapytania i od-
powiedzi w kwestionariuszu stuzg stwierdzeniu oko-
licznosci faktycznych, nie sg natomiast wyrazem
woli, koniecznym do zrodzenia praw i obowigzkow.

Odmiennej oceny Kkwestionariusza nie moze
usprawiedliwi¢ okoliczno$¢, ze pytajacy ma zain-
teresowanie w istnieniu stanu faktycznego, o ktd-
ry sie pyta. Jezeli chce nabyé roszczenie wobec
strony zapytanej, o przyczynienie sie do takiego
stanu, musi — jak w kazdym innym wypadku
stworzenia zobowigzania — zawrze¢ odpowiednig
umowe w drodze oferty i jej przyjecia. O ile za$
poprzestanie przy zapytaniu i odpowiedzi, to stu-
za jej tylko prawa, ktore ustawa przywigzuje do
udzielenia odpowiedzi prawdziwej lub nieprawdzi-
wej. Skutki nieprawdziwych wyjasnien istotnych
dla zaktadu ubezpieczern okresla ustawa z dnia
30 maja 1908 w 8§ 16 do 31. Wedlug § 31
nie moga pozwanemu stuzy¢ wieksze upraw-
nienia, anizeli przewidziane w 88 16 do 29. W ra-
chube wchodzi uchybienie 8§ 17 i to bez wzgledu
na to, czy — czego S. A. nie ustala — powddka
nie prowadzita ksigg juz w chwili wypetnienia
kwestionariusza, czy przestata je prowadzi¢ dopie-
ro w czasie pozniejszym, gdyz wedlug tresci zapy-
tania 9 chodzito pozwanej o state prowadzenie
ksigg, za czym z chwilg zaprzestania ich prowa-
dzenia zeznanie powddki statoby sie nieprawdzi-
we. Stad powoddce stuzyloby jedynie prawo do
odstgpienia od umowy. Jednak odstgpienie mogto
skutecznie by¢ dokonane tylko w ciggu miesigca
liczagc od chwili, gdy pozwana dowiedziata sie
0 nicprowadzeniu ksigg przez powddke (8 20). Po-
zwana w mysli stanu faktycznego w powyzszym
terminie z tego uprawnienia niie skorzystata. Po-
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niewaz zas w wypadku uchybienia § 17 tylko w ra-
zie odstgpienia od umowy pozwana mogtaby od-
mowié Swiadczienia sumy ubezpieczeniowej (§8 21),
przeto jniewyptaioemie powo6dce odszkodowania z po-
wotaniem sie na inie-zgodne wypetnienie kwestio-
nariusza w ogdle nie moze hy¢ uzasadnione. (Wy-
rok z dnia 25 IX 1936 — C. Il 1526/35).

117.

88 34 ust. o umowie ubezp. z dnia 30 V 1908.
Znaczenie zobowigzania w umowie ubezp. do wy-
kazania w razie szkody stanu i wartosci przedmio-
tow ubezpieczonych rachunkami i podkitadkami
albo nalezycie prowadzonymi ksigzkami.

Sad Apelacyjny ustalit, ze wedtug umowy stron
w razie szkody sitan i warto$¢ przedmiotow ubez-
pieczonych powinna powoddka wykaza¢ rachunka-
mi i podkitadami albo nalezycie prowadzonymi
ksigzkami.

Na podstawie tego postanowienia umowy miata
powo6dka obowigzek przechowywania rachunkow
i podkiadek lub prowadzenia prawidtowych Kksiag,
aby w razie powstania -szkody dostarczy¢ pozwa-
nemu dowdd z tych wiasnie dokumentéw. Chodzi
wiec nie o zapewnienie rodzaju formalnego dowo-
du na powstanie szkody, lecz o materialne zobo-
wazanie umowne ubezpieczonego, nalezgce do ka-
tegorii zobowigzan, o ktorych traktuje § 13 ogdl-
nych warunkéw ubezpieczeniowych, stanowiacy, ze
pozwana nie potrzebuje $wiadczy¢ odszkodowania,
jezeli powddka obowigzkéw tych nie dopetni, chy-
ba, ze powddka wykaze brak rozmys$lnosci tub ciez-
kiego niedbalstwa. Z tego wynika, ze nie ma za-
stosowania § 34 ust. o nm. ubezp., na ktéry po-
wotuje sie Sad Apelacyjny, a ktéry ogranicza pra-
wo ubezpieczyciela do zadania dowodow, lecz ze
w zastosowanie wchodzi § 6 1 ic. Postanowienie
§ 13 ogdblnych warunkéw ubezpieczeniowych zgod-
ne jest z tym przepisem, zaczem nie wolno byto
Sadowi Apelacyjnemu orzekaé odmiennie oid wa-
runkéw umowy. Jezeli wiec powodka nie posiada
rachunkow i podktadek lub prawidtowo prowadzo-
nych ksiazek i nie udowodni braku rozmys$lnosci
lub ciezkiego niedbalstwa, musi by¢ ze swym 2z3-
daniem oddalona. (Wyrok iz dnia 31 VIII 1936 —
C. 111 1090/35).

118.

Art. 91 kpc., § 39 ust. o umowie ubezp. — Dore-
czenie w wypadku zastepstwa przez kilku adwoka-
tow. Zaklad Ubezpieczenia wolny jest od obo-
wigzku $wiadczenia ubezpieczenia, chociaz upom-
niat sie o zaptate sktadki nieuiszczonej przed zaj-
$§ciem wypadku i chociaz w upomnieniu o dalszg
sktadke wskazat na rygor utraty prawa do od-
szkodowania.

Ustawa nie zna kolektywnego zastepstwa pro-
cesowego strony. Jezeli zatem istrona ustanowi za-
stepce nie jednego, lecz wiecej adwokatéw, kazde-
mu z nich z osobna przystugujg uprawnienia z art.
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91 kpc., wystarczy wiec, jezeli wezwanie do roz-
prawy przeznaczone dla strony ziostanie doreczone
jednemu z adwokatéw. WTdanej sprawie wezwanie
do rozprawy przed Sadem Apelacyjnym w dniu
9 | 1934 doreczonym zostato prawidtowo adwo-
katowi J. jako jednemu z petnomocnikéw powoda
w dniu 22 XIl 1933, a okolicznoéé, ze tenze adwo-
kat mianowany nastepnie notariuszem przestat
z dniem 31 XII 1933 r. petni¢ fenkcje adwokata,
na skuteczno$¢ tego doreczenia nie mogta wywrzec
wpltywu. Powdd miat drugiego “zastepce w osobie
adwokata O., a skarga kasacyjna nawet nie twier-
dzi, ze ten adwokat (ktéry prowadzit wspélng kan-
celarie iz b. adw. J.) o wzmiankowanym dorecze-
niu nie miat wiadomosci.

Nieuzasadnionym jest dalszy zarzut -skargi ka-
sacyjnej, jakoby S. A. mylnie ocenit przepis § 39
ustawy ubezp. wzglednie § 7 ogdlnych warunkéw
ubezpieczeniowych pozwanego. Wedlug powyz-
szych przepis6w zaktad ubezpieczenia wolny jest
od -odpowiedzialnosci za wypadek, jezeli ubezpie-
czony sktadki (biezgcej) mimo nalezytego upomnie-
nia w zakreSlonym mu dodatkowym terminie
wzglednie przed zajsciem wypadku nie uisci. Nie-
zaleznie od tego przystuguje zaktadowi ubezpie-
czeniowemu -prawo odstgpienia z tej przyczyny od
I'niowy. Oba powyzsze uprawnienia zaktadu ubez-
pieczeniowego istniejg jrownolegle tj. pierwsze
z tych praw istnieje niezaleznie od drugiego.

Stusznie twierdzi skarga kasacyjna, ze pozwa-
ny zaktad, upominajac sie o zaptate sktadki za
1 péirocze 1930 trwa nadal przy zawartej umo-
wie, okoliczno$¢ ta jednak nie pozbawita go pra-
wa odmdwienia, wynikajacego z tej umoiwy S$wiad-
czenia. Nie mozna rowniez z tres$ci tego upomnie-
nia wnioskowac, ze pozwany -zrzekt sie powyzszego
prawa. Powdéd rozumuje w ten sposéb, ze skoro
pozwany zaktad ubezpieczeniowy w upomnieniu
z 15 VI 1932 r. -o$wiadczyt, ze w razie niezapta-
cenia przez powoda sktadki za pierwsze pdétrocze
1932 do zakre$lonego tamze terminu, wolny bedzie
od odpowiedzialnoséci za zaszty po tym terminie
wypadek, tym isamym przyznat istnienie tej od-
powiedzialnosci bez zadnego zastrzezenia w kaz-
dym innym wypadku, czyli innymi stowy, zrezyg-
nowat z wyciggniecia koinsekwencyj z niezaptace-
nia prz-ez powoda sktadki za Il potrocze 1930 r.
Takie jego -roiziumowamie jest jednak s-ofisterig. Po-
zwany zaktad miatl prawo wyciggng¢ ustawowe
konsekwencje z niezaptacenia przez powoda kaz-
dej przed zajsciem wypadku -zapadtej sktadki, mu-
siat jednak w tym celu w mys$l obowigzujacych
przepisow prawnych wezwa¢ powoda o zaptate tej
sktadki, zakre$lié mu dodatkowy termin i zagrozi¢
wyraznie skutkami niedotrzymania tego terminu.
Takie zagrozenie co do pewnej sktadki nie cofato
z natury rzeczy -zagrozenia dokonanego c¢o do
sktadki wczesniejszej. Skutki niezaptacenia pirzez
powoda w r. 1930 nie -mogly by¢ przeciez dlatego
uchylone, ze powo6d ptacit takze sktadki w r. 1932.
jakkolwiek zatem niezaptacenie tej -ostatniej sktad-
ki nie mogto zwolni¢ pozwanego od odpowiedzial-
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nosci na wypadek przed uptywem terminu do jej
zaptaty okre$lonego, to jednak skutek ten nastgpit
wskutek niezaptacenia przez powoda skitadki za
Il potrocze 1930 r. (Wyrok z dnia 24 | 1936 —
c. Il 560/34).

119.

Art. | rozp. Nacz. Rady Lud. z dnia 25 VI 1919

dct. zezwolenia na przewtaszczenie (Tyg. Urzedn.

N. R. L str. 140 art. 1). — Zezwolenie na prze-

witaszczenie idealnej czesSci. Zezwolenie udzielone

zonie zyjacej w o0go6lnej wspdlnosci majatkowej,
gdy mezowi zezwolenia odmoéwiono.

Stusznie wywodzi skairga rewizyjna powddki,
ze uprawnienie i wola wiladzy administracyjnej
przy zezwoleniu na przejscie witasnosci nierucho-
mosci ogranicza sie do oSwiadczenia, ze wiadza ta
nie ma nic przeciw temu, by pewna osoba nabyita
nieruchomo$é, to jest, ze przeciw tej osobie z punk-
tu widzenia paAstwowego nie ma zadnych zarzu-
tébw. Rozsadnie rzecz biorgc, nie mozna sobie wy-
obrazi¢ przypadku, by jaka$ osoba mogta miec
takie kwalifikacje tylko do nabycia idealnej cze-
§ci nieruchomosci a nie catosci, lub by mogta je
mie¢ tylko wspdlnie z drugg osobg a nie sama
jedna, Skoro wtadza administracyjna zgodzita sie
w danym przypadku na nabycie nieruchomosci
przez powodke i R., nie czynigc poza tym zadnych
zastrzezen, to w ten sposob uznata, ze jtak przeciw
pierwszej jak i przeciw drugiemu zadnycli zastrze-
zen nie podnosi. Odmienna interpretacja tej de-
cyzji zarowno ze strony Sadu Apelacyjnego jak ze
strony pozwanego jest nieuzasadnionag.

Utozenie wzajemnych stosunkéw majgtkowych
miedzy matzonkami zalezy od ich woli. Skoro po-
wodka za zgoda swego meza dochodzi prawa wias-
nosci spornych nieruchomosci dla siebie, nie
mozna zada¢ oddalenia powddztwa, jak to czyni
pozwany w swej skardze rewizyjnej, ina tej pod-
stawie, ze w razie orzeczenia w mysli zgdania po-
wodki, maz jej stanie sie wspoOtwiascicielem tych
nieruchomosci, mimo ze wiladza administracyjna
odmoéwita mu swego czasu zezwolenia na przewta-
szczenie. Odmowa bowiem, jaka spotkata meza,
nie czyni bezskutecznym zezwolenia uzyskanego
przez zone i Sad nie moze wysnuwac z tej odmowy
wnioskow niekorzystnych dla powo6dki, skoro wta-
dza administracyjna nie ma przeciw niej zadnycli
zastrzezen. (Wyrok z dnia 24 Il 1936 — C. 11l
257/35).

120.
Art. 1 i nast. rozp. z dnia 24 111 1920 o nabywaniu
nieruchomosci przez obcokrajowcéw (Dz. U. 1932,
poz. 897). — Umowy majgce na celu zapewnienie
obcokrajowcowi nie posiadajacemu zezwolenia Ra-
dy Ministréw, roli witasciciela nabytej nierucho-
mosci.
Wedtuig usitawy z dnia 24 IIl 1920, poz. 178,
ktéra obowigzywata w dniu wydania wyroku przez
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S. A., do nabycia nieruchomos$ci przez obcokra-
jowcédw, potrzebne byto zezwolenie Rady Mini-
strow. Bez zlozenia takiego zezwolenia nie wolno
byto sporzadzaé¢ aktow prawnych, zobowigzujacych
do przeniesienia lub przenoszacych prawo wiasno-
§ci, ani ich zatwierdza¢, ani uwierzytelnia¢ na nich
podpiséw, ani przepisa¢ na ich podstawie tytutu
witasnosci na nabywcdw obcokrajowcow. Nabycie
nieruchomos$ci przez obcokrajowca whrew powyz-
szym postanowieniom jest niewazne.

Z powyzszego wynika, ze powdd, ktéry nie po-
starawszy sie o zezwolenie Rady Minisitrow pole-
cit naby¢ Wiadystawowi L. nieruchomos$¢ za swoje
pienigdze dla siebie, nie byt i nie jest wiascicielem
nieruchomosci. Ustawa nie zna podzialu na fak-
tycznych i formalnych wtiascicieli — kto nie nabyt
prawa wiasno$ci — a powdd nie mégt go nabyé —
nie jest wiascicielem w ogole. Z tego za$ wynika,
ze powod nie bedac wtascicielem nie moze pod-
nosi¢ iroiszozen, wyptywajacych tylko z prawa wtas-
nosci, i okoliczno$é, ze uwazat siebie za faktycz-
nego wiasciciela a Wiadystawa L. za wiasciciela
nominalnego, formalnego, nie moze mieé¢ zadnego
znaczenia dla ustalenia, kto byt wiascicielem nie-
nieruchomosci.

Z powyzszej zasady wyptywa takze, ze umowa
miedzy obcokrajowcami a obywatelem polskim tej
tresci, ze obywatel polski bedzie podstawiong oso-
ba, nabedzie nieruchomos$é na swoje imie i zosta-
nie wpisany do ksiegi wieczystej, posiada¢ za$ nie-
ruchomosé, ciagng¢ z niej dochody i rozporzadzaé
nig bedzie obcokrajowiec choéby pirzez tegoz oby-
watela polskiego, jest niewazna, jako naruszajaca
wyzej wspomniang ustawe z dnia 24 Il 1920 r.

Jezeli wiec powod jakby to mogto wynikac
z przedstawienia stanu faktycznego -sprawy w po-
zwie, zawart z Wiadystawem L. umowe, ktorej
moca tenze nabyt nieruchomos$¢ na swoje imie, lecz
dla powoda i na jego rachunek i pozostawat, jak
powdd twierdzi, tylko nominalnym formalnym
witascicielem, a rozporzadza¢ nieruchomoscia, po-
siada¢ jg posSrednio przez L. i ciggna¢ z niej do-
chody miat powdéd ( tj. by¢ wedtug okreSlenia po-
zwu — faktycznym wiascicielem), to takg umowe
nalezy uzna¢ za niewazng, nie pociggajacg skutkéw
prawnych. Wykonania takiej umowy nie mozna do-
magac sie sagdownie w drodze procesu cywilnego.
Nawet nabycie nieruchomos$ci na podstawie i wy-
konaniu takiej umowy mogtoby by¢ uznane za nie-
wazne.

Inaczej przedstawiataby sie sprawa, gdyby po-
wod zawart z L. w przepisanej formie umowe tej
tresci, ze obywatel polski nabywa nieruchomosé
chociazby za otrzymane od obcokrajowca pienig-
dze, lecz dla siebie, staje sie nie pozornym, czy
jak to poizew nazywa ,formalnym* wtiascicielem,
lecz rzeczywistym wtascicielem nieruchomosdci, po-
siadajgcym jg i ciggngcym z niej dochody, ale
zobowigzuje sie w raizie otrzymania przez obco-
krajowca zezwolenia Rady Ministrow na nabycie
nieruchomosci przela¢ nan prawo wiasnosci do
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nieruchomosci. — (Wyrok z dnia 24 11 1936 — C.
111 1648/35).

121.

Art. 1, 5, 7 ust. z dnia 24 111 1920 r. o nabywaniu

nieruchomosci przez obcokrajowcéw (Dz. Ust. poz.

178) w brzmieniu rozp. Prez. R. P. z dnia 3 XIlI
1932 r. (Dz. Ust. poz. 897).

Wedtug art. 1 rozp. z dnia 24 111 1920 r. (poz.
178 Dz. Ust.) cudzoziemcy mogg nabywac nieru-
chomosci jedynie po uprzednim zezwoleniu Rady
Ministréw. Art. 5 powyzszego rozporzgdzenia za-
kazuje notariuszom sporzadzanie kontraktéw na
rzecz cudzoziemcéw bez powyzszego zezwolenia,
art. 7 za$ uznaje nabycie nieruchomos$ci przez cu-
dzoziemca wbrew cyt. postanowieniom za niewazne.
Z powyzszycli postanowien wynika, ze zezwolenie
Rady Ministrow potrzebne jest nie tylko do same-
go aktu rzeczowego przeniesienia prawa witasnosci,
ale takze do waznosci kontraktu obligatoryjnego,
majacego to przeniesienie za przedmiot, to znaczy,
ze bez powyzszego zezwolenia takze i kontrakt
ten jest niewazny i nie stwarza dla stron, ktére
go zawarly, zadnych praw i obowiagzkow. Z tej
samej przyczyny nie moze by¢é w danej sprawie
mowy o zastosowaniu 8§ 162 kc. i zadanie skargi

oparte na przepisie § 812 kc. jest w zasadzie
stuszne. — (Wyrok z dnia 4 V 1935 — C TIi
279/33).

122.

§ 40 rozp. z dnia 14 V 1924 r. — Co oznacza za-
strzezenie ,,przy zaptacie®.

W przedmiocie kwestii, czy zastrzezenie o$wiad-
czone dopiero po trzech tygodniach moze uchodzié¢
jeszcze jako dokonane ,przy zaptacie® wyjasnit
Sad Najwyzszy w calym szeregu orzeczen, ze okre-
$lenia tego nie nalezy rozumie¢ dostownie, ze sto-
sowa¢ nalezy tu zasade uczciwos$ci i zaufania
i przyznaé¢ wierzycielowi okres czasu, ktory w za-
chodzacych okolicznosciach starczy normalnie do
powziecia wspomnianej decyzji. Czas ten moze by¢
najrézniejszy. Nawet w wielkich instytucjach nie
jest uzasadniony bez ograniczenia diuzszy termin.
Jezeli bowiem zaptata nastgpita na skutek wezwa-
nia przez wierzyciela lub w porozumieniu z nim,
a zatem gdy wierzyciel na zaptate powinien by¢
przygotowany, to juz w chwili zaptaty samej byt
zobowigzany mie¢ gotowg decyzje, ktorg tuz przy
zaptacie powinien byt zakomunikowaé dtuznikowi,
czy to przez organ powotany do zastepstwa ogél-
nego, czy tez przez kasjera. Tylko wiec zaplata
niespodziewana mogtaby usprawiedliwi¢ os$wiad-
czenie decyzji wierzyciela w czasie po6zniejszym,
anizeli w dniu, w ktéorym nastgpita zaptata. Za-
gadnienie, czy wéwczas termin, ktéry zuzyt na len
cel Okregowy Urzad Ziemski, byt stuszny, a szcze-
golnie, czy przy okresleniu tego terminu uwzgled-
ni¢ nalezatoby anormalne stosunki, panujgce w po-
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wyzszym urzedzie, rozstrzygngt Sad Apelacyjny
na niekorzy$¢ pozwanego z tej przyczyny, ze de-
cyduje tryb czynnosci, jaki dokonywatby sie w sto-
sunkach normalnych. To zapatrywanie Sadu Ape-
lacyjnego nie moze by¢ uznane za stuszne. Nie-
watpliwie zasada uczciwosci i zaufania nie dozwala
na sankcjonowanie nieporzadkdw, nie chroni wiec
wierzyciela, ktéry opéznia sie tylko dlatego, ze
z wilasnej winy nie zaprowadzit u siebie stosunkow
uregulowanych. Ta sama zasada nakazuje jednak
bra¢ wzglad na niedomagania w trybie pracy pew-
nej instytucji, gdy nie sg one nastepstwem zanie-
dbania jej organéw, lecz polegajg na przyczynach
niezaleznych od ich woli, a zwifaszcza gdy maja
charakter sity wyzszej. Warunki jakie wedtug
ustalen Sadu Apelacyjnego panowaly w Okrego-
wym Urzedzie Ziemskim, wskazujg wtasnie na ta-
kie wyjatkowe nienormalne stosunki, ktére nie
powinny obcigza¢ Skarbu Panstwa. Przy ustaleniu
wiec, czy Sad Okregowy powzigl swg decyzje na
czas, nalezato oprze¢ sie na konkretnych warun-
kach, jakie istniaty wéwczas w Urzedzie Ziemskim,
a nie na teoretycznych stosunkach normalnych,
jakie winny w nim panowac.

Ustalenie okolicznosci powyzszej na korzysé
pozwanego nie rozstrzyga jednak jeszcze, czy de-
cyzjag swg o0 zastrzezeniu os$wiadczyt Okregowy
Urzad Ziemski wobec powoda na czas. W tym
wzgledzie istniata sytuacja podobna do tej, gdy
nalezy oswiadczy¢ sie na oferte ztozong pomiedzy
nieobecnymi. Wierzyciel bowiem na zaofiarowang
mu zaptate miat wobec diuznika oswiadczy¢, czy
zaptate aprobuje. Zastosowanie wiec powinien
mie¢ przepis 8 147 ust. 2 kc. Jakkolwiek z punktu
widzenia obecnego zorganizowania urzedéw pan-
stwowych stosunki w Okregowym Urzedzie Ziem-
skim ustalone w zaskarzonym wyroku uchodzi¢
muszg jako wyjatkowe, nie mogg one mimo to
W rozumieniu powyzszego przepisu by¢ ocenione
jako okolicznosci niezwykte, a wiec dla rozstrzyg-
niecia sprawy jako nieistotne. Przeciwnie, skoro
o6wczesny nienormalny stan w Okregowym Urze-
dzie Ziemskim byt objawem trwatym i dla kazdego
dostrzegalnym, a polegat na okolicznosciach, kto-
rym pozwany na razie zaradzi¢ nie mogt, to wia-
$nie te anormalne stosunki uchodzi¢ muszag jako
okolicznosci zwykle, ws$rod ktérych spodziewacd
mogt sie powdd oswiadczenia Urzedu i dlatego za-
gadnienie, czy oSwiadczenie powzietej przez niego

decyzji nastgpito na czas, ocenione by¢ musi
z punktu widzenia 6wczesnych stosunkow wy-
jatkowych.

Niezaleznie od tego stusznie zarzuca pozwany,
ze tok zatatwiania czynno$ci w urzedach jest wo-
bec znacznie sztywniejszej ich organizacji zaw-
sze powolniejszy anizeli w instytucjach prywat-
nych. Dlatego tez poglad Sadu Apelacyjnego, ze
termin, w ktéorym wedlug jego ustalen nastgpito
zastrzezenie, byt za diugi, bez szczegélnego uza-
sadnienia musi uchodzi¢ jako nieprzekonywujacy
nawet w tym przypadku, gdyby Okregowy Urzad



Nr 5/1937 WIADOMOSCI

Ziemski w krytycznym czasie pracowat normalnie.
— (Wyrok z dnia 1 V 1936 — C. Il 137/35).

123.
Art. 19 ust. 2 rozp. z dnia 16 Il 1928 r. 0 umo-
wie o prace pracownikéw umystowych (Dz. Ust.
poz. 323). — Prawa do potrgcenia nie wyklucza
okoliczno$¢, ze posiadacz zwrécit Ubezpieczalni
sume odpowiadajgcg zasitkowi wyptaconemu nie-
stusznie pracownikowi.

Okolicznos$¢, ze pozwany zwrdcit Kasie Cho-
rych sume odpowiadajgcg przez powoda niestusz-
nie pobranemu zasitkowi nie moze uchyli¢ prawa
do potrgcenia, albowiem prawo to ma swe peine
uzasadnienie w samym fakcie, ze powodd zasitek
z Kasy Chorych otrzymat, rozliczenie sie za$ co
do wyptaconego zasitku pomiedzy pozwang a Kasg
Chorych nie wchodzg w zakres stosunku miedzy
stronami sporu i dlatego pow6d na nie powoty-
wac sie nie moze. — (Wyrok z dnia 15 V 1936 —
C. Il 922/35). = -

124,

Art. 24, 67 rozp. Prez. Rzplitej z dnia 29 XI 1930
(Dz. Ust. poz. 635). — Gdzie nie ma szczegblnych
przepisow stuzbowych, zwolnienie urzednikéw Ka-
sy Chorych dopuszczalne jest bez postepowania
dyscyplinarnego.

Bezskutecznos$ci rozwigzania stosunku stuzbo-
wego z powodem nie moze uzasadni¢ powotanie
sie na przepisy art. 24 ustep 4 i art. 67 punkt 6
rozp. Prez. z dnia 29 X1 1930 r. (Dz. Ust. nr 81,
poz. 635). Podstawg obu tych przepisé6w jest za-
sada wyrazona w art. 27 tego rozp., Ze prawa
i obowiazki pracownikdw Kasy Chorych oraz ich
stosunek do organdéw Kasy regulujg przepisy stuz-
bowe. Na art. 27 powotuje sie tez przepis art. 24
ustep 4, za$ przepis art. 67 pkt. 6 wskazuje row-
niez, iz wiadza nadzorcza ma prawo zawieszenia
w czynnos$ciach dyrektorow lub cztonkéw dyrek-
cji i zarzadzania wdrozenia przeciwko nim poste-
powania dyscyplinarnego w mys$l postanowien
stuzbowych. W przypadkach jak u pozwanej,
w ktérych przepisow stuzbowych nie wprowadzo-
no i wskutek tego nie mogly one obowigzywaé,
nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 24 ustep 4
i art. 67 pkt. 6 powotanego rozp. przez to, Ze nie
wdrozono pracownikowi, w niniejszej sprawie po-
wodowi, postepowania dyscyplinarnego. Niewdro-
zenie takiego postepowania nie mogto Swiadczyé
0 bezskutecznos$ci rozwigzania stosunku stuzbowe-
go z powodem i stusznie Sad Okregowy nie brat
tych przepiséw w ogdle pod uwage. — (Wyrok
z dnia 6 XI 1936 — C. Il 744/36).

125.
Art. 4 ust. 3 ust. z dnia 17 11l 1932 (Dz. Ust. poz.
338). — Warunki rozwigzania stosunku stuzbowe-
go urzednika Kasy Chorych w wypadkach, gdy
nie byto regulaminu.
Nie moze tez odnie$¢ skutku zarzut narusze-
nia przepiséw ustawy z dnia 1 VIII 1919 r. (Dz.

PRAWNICZE Str. 167

Praw. nr 64, poz. 385) i rozp. Min. b. dz. pr.
z dnia 28 VII 1920 r. o ustanowieniu urzednikéw
Kasy Chorych (Nz. Urz. Min. b. dz. pr. nr 45.
poz. 379). Skarga kasacyjna sama wykazuje, ze
w mys$l tych przepiséw ustanowienie kogo$ etato-
wym urzednikiem Kasy Chorych moze nastgpic
wytgcznie za zgoda wihadzy nadzorczej, ktorg w da-
nym wypadku byt ,,Okregowy Urzad Ubezpieczen®.
Nie wynika stagd jakoby do umownego stosunku,
stuzbowego powoda mialy mie¢ zastosowanie po-
stanowienia niemieckich praw regulujgcych stosu-
nek stuzbowy pracownikéw do Kasy Chorych, sko-
ro wedlug niezaskarzonych ustalen Sadu powad
zostat przyjety do pracy na podstawie polskiej
ustawy z dnia 19 V 1920 r., a nie na podstawie
ustaw poniemieckich. Wymogom za$ rozporzadze-
nia z dnia 28 VII 1920 r. statlo sie zado$¢, gdyz
Okregowy Urzad Ubezpieczen w Poznaniu zatwier-
dzit powoda na jego stanowisku, jakkolwiek z za-
strzezeniem, ktdre skuteczno$¢ praw przyznanych
w umowie, czynity zalezng od tego, jak sprawe te
ureguluje regulamin. Przepisy te nie normowaty
zatem kwestii, wérod jakich okoliczno$ci i w iaki
spos6b ma nastgpi¢ rozwigzanie stosunku stuzbo-
wego miedzy powodem a Kasg Chorych, lecz po-
zostawity to regulaminowi. Poniewaz za$ dawne
niemieckie przepisy nie mogly juz byé podstawg
prawng tego stosunku, a regulamin nie zostat wy-
dany w czasie, kiedy powod petnit swa nrace u po-
zwanej, przeto zapatrywanie Sadu Okregowego,
ze w chwili zwolnienia powoda mialy zastosowa-
nie postanowienia ustepu trzeciego art. 4 ustawy
z dnia 17 111 1932 (Dz. Ust. nr 32, poz. 338) nie
naruszato wspomnianych wyzej przepiséw ustawo-
wych ani ostatniego ustepu art. 4 ustawy z dnia
17 111 1932 r. — (Wyrok z dnia 6 XI 1936 — C.
111 744/36).

126.

Art. 15 rozp. z dnia 16 11l 1928 r. 0 umowie o pra-

ce pracownikéw umystowych (Dz. Ust. poz. 323).

— Woypowiedzenie nie jest dopuszczalne podczas

choroby powoda dlatego, ze trwata ona diuzej
anizeli trzy miesigce.

Zapatrywanie powoda, Ze wypowiedzenie w po-
wyzszych warunkach jest dopuszczalne, doznaje
co prawda poparcia w orzeczeniu lzby Cywilnej,
sekcji dla b. zaboru austriackiego z dnia 11 V
1932 r. Rw. 848/32. Atoli Sad Najwyzszy w obec-
nym skiadzie wyrazonego tam stanowiska nie po-
dziela. Wyrok przytoczony wychodzi z zatozenia,
ze ograniczenie wypowiedzenia w art. 29 utrzy-
muje sie tylko w granicach art. 19, czyli, ze nie
ma na celu zapewni¢ pracownikowi trzymiesiecz-
nego wynagrodzenia i ze odmienny poglad statby
w sprzecznos$ci z art. 32 ust. b, gdyz skorzystanie
z niego stawia pracownika w potozenie gorsze,
anizeli wypowiedzenie podczas choroby, ktéra —
jak okaze sie pozniej — trwata dtuzej anizeli trzy
miesigce. Argumenty te wysnute ze szczeg6lnych
przepisow rozp. z dnia 16 Il 1928 r. nie liczg sie
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z istotg wypowiedzenia jako czynno$ci prawnej,
skutkujacej rozwigzanie stosunku umownego.
Czynnos$¢ taka nie powinna u odbiorcy pozosta-
wia¢ zadnej niepewno$ci, czy wywiera zamierzony
skutek, czy tez go nie wywotuje. Z tej przyczyny
zalicza sie wypowiedzenie mimo braku szczegol-
nego przepisu ustawowego do tych os$wiadczen
woli, ktére nie znoszg zadnego warunku. Poglad
za$ wyrazony w wyroku z dnia 11 V 1932 r., na
ktéry powotuje sie pozwany, sankcjonuje wilasuie
wypowiedzenie uwarunkowane, gdyz dopuszcza on
je mimo niepewnosci, czy choroba potrwa ponad
trzy miesigce i czy dlatego wypowiedzenie w ogéle
wywrze zamierzony skutek. (Wyrok z dnia
15 V 1936 — C. ITT 922/35).

127.

2. 3 ust. z dnia 2] VII 1879 (20 V 1898) o
skarzaniu czynnosci diuznika poza konkursem. —
Umowa o uchylenie og6lnej wspdélnosci majatko-
wej i podziat majatku wspolnego nie podlega

zasadniczo zaskarzeniu.

Celem zaskarzenia poza konkursem czynnosci
prawnej diuznika jest pozbawienie zaskarzonej
czynnosci skutecznosci wzgledem zaskarzajgcego
wierzyciela w ten sposob, ze ta cze$¢ mienia dtu-
znika, ktdéra przez zaskarzong czynno$¢ zostata
usunieta z jego mienia, ulega zwrotowi o tyle,
i w tej mierze, o ile i w jakiej mierze talci zwrot
jest potrzebny do zaspokojenia wierzyciela ($§ 1,
7, 9 ustawy). Z tego wynika, ze warunkiem mozli-
wosci zaskarzenia poza konkursem czynnoS$ci praw -
nej jest usuniecie przez czynno$¢ prawng mienia
dtuznika w taki sposéb, ze mienie to jest niedo-
stepne dla zaskarzajgcego wierzyciela, ze z mienia
tego wierzyciel nie moze poszukiwaé zaspokojenia.
Jezeli warunku teso nie ma, jezeli czynno$¢ pra-
wna nie usuwa mienia, nie uniemozliwia wyegze-
kwowania wierzytelnos$ci z tego mienia, to zaskar-
zenie takiej czynnosci prawnej jest bezcelowe, bez-
przedmiotowe a zatem zbedne | niedopuszczalne.

W rozwazanym wypadku jest poza sporem, ze
wierzytelno$¢ powoda powstata przed rozwigza-
niem wspo6lnosci majatkowej matzonkéw. W mysl
§ 1439 kc. powod mogt przed rozwigzaniem wspol-
nosci majagtkowej matzonkéw B. poszukiwacé za-
spokojenia wierzytelnosci z catego wspdlnego ich
majatku, po rozwigzaniu za$ wspélnosci majatko-
wej — na podstawie 8§ 1480 kc. — odpowiada
takze pozwana osobiscie z wymienionym tam ogra-
niczeniem, na ktére pozwana moze sie powotac.
Rozwiazanie wspo6lnosci majagtkowej matzonkéw
i podziat majgtku nie miaty zatem zadnego wpty-
wu na mozliwo$¢ zaspokojenia powoda z majatku,
ktory posiadat B., nie zwolnity zadnej cze$ci tego
mienia od odpowiedzialnosci za jego dlugi. Za-
skarzenie zatem tych czynnos$ci prawnych jest bez-
przedmiotowe i przeto niedopuszczalne. — (Wy-
rok z dnia 23 Il 1934 — C. Il 158/33).
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128.

§ 3 1 2 ust. z dnia 21 VII 1879 o zaskarzeniu

czynno$ci dluznika poza konkursem. — Termin

roczny rozporzgadzenia prawem rzeczowym odno-

szagcym sie do nieruchomosci liczy¢ nalezy od dnia
wpisu do ksiegi wieczystej.

Nie narusza tez przepisu 8 3 1 2 ust. z dnia

21 VII 1879 poglad prawny Sadu Apelacyjnego,
ze termin roczny nalezy liczy¢é od dnia wpisu do
ksiegi wieczystej, innymi stowy, ze przepisowi § 3
1 2 cyt. ustawy czyni sie zado$¢, gdy wpisu do
ksiegi wieczystej dokonano w terminie jednorocz-
nym, liczagc wstecz od dnia doreczenia pozwu. Sa-
mo bowiem przewtaszczenie nie przenosi prawa
wiasnosci; ustawowym warunkiem skutecznosci
przewtaszczenia jest dokonanie w ksiedze wieczy-
stej odpowiedniego wpisu (8 935 kc.). Dopiero
z dokonaniem wpisu nastgpito skrzywdzenie wie-
Z&zycieli przez zawarcie umowy przewtaszczeniowej,
ktora razem z wpisem stanowi jedng cato$é; do-
piero od tej chwili mozliwe jest wytoczenie po-
wodztwa, przewidzianego w 8§ 7 i 9 cyt. ustawy.
Inna interpretacja, ktérg popiera skarga rewizyj-
na, prowadzitaby do wyniku, Zze z jednej strony
strony biegtby termin, oznaczony w 8§ 3 1 2 cyt.
ust., z drugiej za$ strony w razie niezgtoszenia
zadania wpisu skrzywdzony wierzyciel nie maégtby
zada¢ zwrotu usunietego mienia, skoro nic jeszcze
nie zostato usuniete. — (Wyrok z dnia 19/23 X

1936 — C. 111 1202/35).
129.
Art. 3 ust. o ochr. lok. Znaczenie pisemnego

postanowienia, ze po upltywie pisemnej umowy
najmu ptaci¢ nalezy za uzywanie mieszkania blizej
okreslong kwote.

Skarga kasacyjna zarzuca, ze Sad naruszyt po-
stanowienie § 3 ustawy o ochronie lokatoréw przez
oparcie na tym przepisie zapatrywania, ze uméwio-
na wysoko$s¢ komornego przestata obowigzywaé
lokatora po uptywie podanego w umowie czasu
najmu, o ile umowy nie przedtuzono na piSmie.
Zapatrywanie kasacji, ze mimo wygasniecia umo-
wy najmu moze strony nadal obowiazywac czes¢
tej umowy, dotyczaca wysokosci komornego, jest
niezgodne z tre$cig art. 3, ktéry dozwala na umo-
wy tylko o ,komorne“, a zatem jedynie o $wiad-
czenie wzajemne za zobowigzanie sie do dania
mieszkania w uzywanie na podstawie umowy naj-
mu. Umowa o wysoko$s¢ komornego moze by¢
wiec tylko czescig sktadowa jednolitej konkretnej
umowy najmu i nie dozwala rozdwojenia, do ktd-
rego zmierza skarga kasacyjna. O ile zatem Sad
ustalit, ze ,,pisemny kontrakt wygast z dniem 31 V
1934, a strony nie zawarly nowego kontraktu na
pismie, ktdry by poprzedniag umowe przediuzat
co najmniej na rok“, a ustalen tych skarga kasa-
cyjna nie zaskarza, to nie mozna odmoéwi¢ stusz-
nosci zapatrywaniu Sadu, ze wygasto przede
wszystkim jako istotna cze$¢ podlegajaca rygo-



Nr 5/1937 WIADOMOSCII

rom urnowy najmu réwniez postanowienie co do
wysokosci czynszu, a po wygasnieciu jego wchodzg
co do uprawnien lokatora postanowienia ustawo-
we, a wiec art. 11 ustawy o ochr. lok., wedle kt6-
rego lokator ma prawo nadal zajmowac przedmiot
najmu, mimo zakoAczenia sie okresu umownego,
przy czym co do wysoko$ci komornego majg wow-
czas zastosowanie przepisy 1 2 art. 3 ustawy. Jesli
zatem strony umodwity na piSmie wysoko$¢ komor-
nego za czas do 31 Y 1934, ale w sposdb wyrazny
lub dorozumiany nie zawarty umowy nowej, wow-
czas wchodzg w zastosowanie co do wysokosci ko-
mornego postanowienia art. 5—8 ustawy. Przepis
art. 3 1 2 przewiduje dojscie do skutku umowy,
a z chwila jej wygasniecia jej odnowienie. Wniosek
Sadu, ze po wygasnieciu umowy wobec nieodno-
wienia jej nalezalo sie powoddce komorne tylko
w wysoko$ci przewidzianej w art. 5—8 ustawy
o ochr. lok., nie narusza zasad art. 3 tej ustawy.
— (Wyrok z dnia 28 Il 1936 — C. Ill 1506/35).

130.

Art. 3 ust. o ochr. lok. — Swoboda zawierania
uméw, w ktédrych czynsz najmu nie przekracza
norm ustawowych.

Z celu ustawy o ochr. lok. oraz z zestawienia
obu ustepéw art. 3 oraz art. 6 tej ustawy wynika,
ze umowa pisemna na czas nie krdtszy od roku
jest konieczna tylko w tym przypadku, gdy czynsz
najmu ma przekraczaé normy ustalone w art. 5
do 8 ustawy. Art. 3 ust. o ochr. lok. nie zabrania
ani rozwigzywac ani zmienia¢ zawartej poprzednio
umowy na piSmie, nie uchyla pod tym wzgledem
ogbinych przepis6w kodeksu cywilnego z tym jed-
nak ograniczeniem, ze uchylenie lub zmiana umo-
wy, o ile nie bedzie sporzgdzona zgodnie z prze-
pisem art. 3 ust. 1, nie moze narusza¢ ust. 2 art. 3
o ochr. lok., to jest czynsz nie moze przekraczac
(art. 6) oznaczonych w art. 6 stawek.

Strony zatem — whbrew mniemaniu Sadu Ape-
lacyjnego — mogty rozwigza¢ umowe o wysokos$é
czynszu, datowang 9 | 1923, do czego nie potrze-
ba formy pisemnej. Z rozwigzaniem umowy na-
stepujg skutki, przewidziane w ust. 2 art. 3 ust.
0 ochr. lok., ale strony mogg umdwié ustnie czynsz
nizszy niz maksymalny oznaczony w przepisach
art. 5—8; w tych granicach dopuszczalna jest
1 ustna umowa stron. — (Wyrok z dnia 30 Il
1936 — C. Il 606/34).

131.

Art. 11, 1 2, pkt. b, 1 ust. o ochr. lok. z dnia

16 XI1 1926 r. — Zniewazenie wynajemcy i lekko-

my$lne oraz nieusprawiedliwione donosy na niego

do Prokuratury uzasadniajg bezwzglednie nieprzy-
zwoite zachowanie sie lokatora.

Naruszenie prawa materialnego, a mianowicie
przepisu art. 11, 1 2, pkt. b powotanej ustawy do-
patruje sie skarga kasacyjna w btednej jej zdaniem
wyktadni bezwzglednie nieprzyzwoitego zachowa-
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nia sig, obrzydzajagcego wspotmieszkanicom pobyt
w domu. Nie mozna jednak podzieli¢ zapatrywa-
nia kasacji, ze subiektywne —e niepoparte zadny-
mi dowodami — przekonanie o tym, ze kto$ po-
petnit przestepstwo, uprawnia do doniesien do
Prokuratora i ze dobra wiara donosiciela odbiera
doniesieniom takim charakter nieprzyzwoitego za-
chowania sie zwtaszcza wowczas, gdy pokrzywdzo-
ny nie zazadat ukarania donosiciela za falszywe
oskarzenie. Sad Najwyzszy wypowiedziat juz zapa-
trywanie (orzeczenie z dnia 14 IX 1927 Rw. 1696/
26), ze samo niestuszne rzucenie podejrzenia na
witasciciela o czyn karygodny stanowi¢ moze wazng
przyczyne wypowiedzenia, tudziez, ze zniewagi
stowne tacznie z wnoszeniem doniesien do wiladz
przeciw wiascicielowi stanowi¢ mogg réwniez taka
przyczyne (C. Ill z dnia 4 1l 1926 Rw. 2502/25).
Sad Najwyzszy nie znajduje podstawy do odstg-
pienia w niniejszym przypadku od poprzedniego
orzecznictwa. Obrona pozwanego, ze bedac prze-
konanym o popetnieniu przestepstwa przez powo-
da wykonywat jedynie przystugujgce na zasadzie
art. 242 kpk. prawo zawiadomienia Prokuratora
0 przestepstwie, nie moze byé uwzglednione, gdyz
przepis ten nadaje osobom prywatnym prawo (nie
obowigzek) zawiadomienia Prokuratora o przestep-
stwie, o ile donosiciel ma ku temu uzasadnione
podstawy. Podobnych podstaw pozwany nie twier-
dzit. Przeciwnie za lekkomys$lnym donosem prze-
mawiajg wywody skargi rewizyjnej, z ktérych wy-
nika, ze motywem donoséw byl naprezony stosu-
nek pomiedzy stronami. Ta pobudka donosu po-
zwanego $wiadczy zarazem o tym, ze pozwany
dziatat z zamiarem i checig dokuczenia powodo-
wi. Stusznie w takich warunkach ocenit Sad do-
nosy jako nieprzyzwoite zachowanie sie. Zachowa-
nie sie powoda, ktory nie zgdal nastepnie ukarania
donosiciela, nie musi $wiadczy¢ o tym, ze donie-
sienia te nie obrzydzaly powodowi pobytu w jed-
nym domu z pozwanym. Doniesienia takie, mimo
niescigania ich na drodze postepowania karnego
mogg bowiem wywota¢ uraze tak gieboka, ze przy-
mus codziennego w jednym lokalu wspotzycia z do-
nosicielem staje sie dla wiasciciela wspotmieszkan-
ca niezno$nym ciezarem, obrzydzajacym pobyt
w tym domu. — (Wyrok z dnia 13 Il 1936 — C.
111 1079/34).

132.

Art. 11 ust. 2 a u. o0 0. L —Wypowiedzenie na
podstawie tego przepisu nastagpi¢ moze dopiero po
upomnieniu w mys$l § 553 kc.

Na wywody kasacyjne nalezy doda¢, ze ustawa
o ochronie lokatoréw ma na celu ulge dla loka-
torbw ponad postanowienia kodeksu cywilnego.
Art. 11 ust. 1 nie moze zatem ogranicza¢ upra-
whnien lokatora, wynikajagcych z kodeksu cywilnego.
Jezeli ust. 2 cytowanego art. wylicza niektére
wazne przyczyny do wypowiedzenia tub do bez-
terminowego zerwania najmu, to moze chodzié
tylko o rozszerzenie ochrony praw lokatorskich,
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udzielonych juz przez kodeks cywilny, na co takze
ustep 1 art. 11 wskazuje. Z tego wynika, ze zasto-
sowanie wypadkéw bezterminowego wypowiedze-
nia z ust. 2 ust. lok. moze mie¢ miejsce tylko po
upomnieniu wymaganym w § 553 kc. — (Wyrok
z ndia 7 VIII 1936 — C. I1l 1168/34).

133.

§ 45 niem. ust. o spétkach z nieograniczong odpo-

wiedzialnoscig. — Skuteczno$¢ postanowienia sta-

tutu, ze w czynnosciach spotki z kierownikiem za-
stepujg spotke wszyscy spolnicy.

Wywody skargi rewizyjnej, zmierzajagce do wy-
kazania, ze spoélnicy, bracia R, podpisujac zrze-
czenie sie roszczen do pozwanego z tytutu prowa-
dzenia przez niego fabryki ,R.“, nie skiadali
oSwiadczen imieniem powodowej spo6iki, gdyz nie
byli do tego uprawnieni, lecz oSwiadczenie ztozyli
imieniem witasnym, jako osoby nie zastepujace
spotki, i zarzut, ze odmienne ustalenie Sadu Ape-
lacyjnego narusza przepis § 286 upc. sg réwniez
nieusprawiedliwione. Ustalenie, Ze bracia R.
w chwili podpisywania zrzeczenia sie wystepowali
w imieniu powodowej sp6iki, opart Sad Apelacyj-
ny na postanowieniu <€§ 17 umowy spdtkowej, wy-
magajacym zgody wszystkich spdlnikéw przy czyn-
no$ciach prawnych, ktére spdtka robi z kierowni-
kiem. Sad Apelacyjny ustalit niewadliwie, ze
w mysl tego przepisu w takich czynnos$ciach wy-
stepowac¢ mieli wszyscy sp6lnicy w imieniu spoéiki.
Wobec przepisu § 45 ustawy o spotkach z ograni-
czong odpowiedzialnosciag byto mozliwe tego ro-
dzaju uregulowanie tej sprawy w umowie spot-
kowej.

Okoliczno$¢ zatem, ze przepis § 46 ustawy nie
zawiera uprawnienia spolnikow do zrzekania sie
roszczen przystugujacych spotce do kierownika,
nie uwtacza moznosci postanowienia spdlnikoéw
powzietego w mys$l § 17 umowy spéitkowej. Prze-
pis § 46 ustawy przewiduje, ze spdlnicy swym
postanowieniem udzielajg kierownikom absoluto-
rium. Spélnicy wystepuja przy tym w imieniu in-
tereséw spdiki, a postanowienie spdlnikéw jest wy-
magane, ale réwniez wystarcza do zaistnienia ta-
kiego absolutorium.

Postanowienie zawarte w § 17 umowy spdtko-
wej moégt Sad Apelacyjny ocenia¢ jako upowaznie-
nie sp6Ilnikdw do przedsiebrania w imieniu spétki
czynnos$ci prawnej z kierownikiem tym bardziej,
skoro wedtug ustalenia zaskarzonego wyroku prze-
pis ten wyraznie wskazuje na to, ze rozchodzi sie
0 czynnosci spétki jako takiej, a nie przewidziano
zadnych ograniczeA co do skutecznosci zgody, ja-
ka spdlnicy majg wyrazi¢. Wprawdzie przepis § 35
ustawy postanawia, ze spotke zastepujg w sadzie
1 poza sadem jej kierownicy, ustawa zawiera jed-
nak réwniez przepisy wskazujgce na to, ze nie
zawsze konieczne jest wystgpienie kierownika za
spotke i ze w pewnych przypadkach wystgpienie
samych spolnikow wywotuje pewne skutki prawne
wigzace spotke. | tak przepis § 47 ustawy zazna-
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cza, ze spolnik, ktéry przez powziecie uchwaly
przez reszte sp6Ilnikébw ma zostaé skwitowany lub
uwolniony od zobowiazan, nie ma przy tym prawa
gtosu. Spdlinika zatem od jego odpowiedzialnosci
wobec spétki moga zwalniaé imieniem sp6tki inni
spolnicy a nie kierownik. Decyzja taka nalezy do
wewnetrznych spraw spoiki i nie nalezy do zakre-
su zastepowania spétki p-oza sgdem, lecz do zasta-
pienia jej w jej wiasnym $rodowisku, do uregulo-
wania sprawy wewnetrznej sp6iki, w tym za$ przy-
padku zastepstwo przez kierownika nie jest ko-
nieczne. W mys$l § 46 ustawy spdlnicy roéwniez
udzielajg kierownikowi absolutorium. Takze i ta
czynno$¢ nalezy do zakresu wewnetrznych spraw
spotki nie tylko nie wymagajgcych zastepstwa
przez kierownika lecz nawet przez ustawe wyraz-
nie zastrzezonycli przez spolnikoéw, ktorzy dziatajg
w takich wypadkacli za sp6tke. W omawianej spra-
wie Sad Apelacyjny mogt mieé tym mniej watpli-
wosci, skoro ustalit, ze udziat pozwanego nabyli
dwaj inni jedyni pozostali spdlnicy, czego nastep-
stwem musiato by¢ przejecie przez nich praw
i obowigzkéw z tym udziatem zwigzanych. JeSli
zatem Sad Apelacyjny ustalit, ze bracia R. podpi-
sujgc zwolnienie pozwanego od pretensji z tytutu
prowadzenia fabryki dziatali w imieniu powddki,
to Sad byt do tego uprawniony na zasadzie § 17
umowy, na ktorej sie opart. — (Wyrok z dnia
21 IX 1936 — C. Il 1109/34).

134.

Art. 101 ust. 2 pr. weksl. — Weksel umiejscowio-
ny nalezy przedstawi¢ do zaptaty u domicyliata.

Przepis ten przy zastosowaniu gramatycznej
wyktadni i trzymaniu sie dostownego brzmienia
wyrazéw maégtby nasuwac przypuszczenia, ze od-
nos$nie do weksli wiasnych domicylowanycli ozna-
czong w przepisie art. 85 osoba, przeciw ktorej
ma by¢ dokonany protest, jest takze wystawca,
jednakze poglad ten nalezy uznaé¢ za niestuszny.

W mysl drugiego ustepu przepisu art. 101 pra-
wa wekslowego do wekslu wiasnego odnoszg sie
takze przepisy o wekslu umiejscowionym (art. 4
i 26), z czego wynika, ze podobnie jak przy wekslu
trasowanym domicyliat wskazany jest jako osoba
majgca uskuteczni¢ zaptate. Przy wekslu witasnym
nie ma trasata, wskutek czego wzmianka, ze pro-
test ma by¢ sporzagdzony przeciw wystawcy, mogta
sie wyda¢ ustawodawcy konieczng dla stwierdze-
nia w spos6b wyrazny, ze miejsce akceptanta zaj-
muje przy wekslu wiasnym wystawca tym bardziej,
ze ust. 1 art. 102 pr. weksl. mowi o odpowie-
dzialnosci, nie o protescie. Jednakze wzmianke
powyzej okre$long odnie$¢ nalezy jedynie do wy-
padku normalnego, gdy weksel nie jest domicylo-
wany, skoro nie ma Zzadnego racjonalnego i uza-
sadnionego wzgledami obrotu wekslowego powodu,
by przy wekslu witasnym domicylowanym wezwa-
nie o zaptate miato nastgpi¢ u domicylianta, a pro-
test dokonany miat by¢ przeciw wystawcy. Zwa-
zywszy wszystkie te wzgledy nalezy przyjaé, ze
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w mys$l przepisu art. 101 protest winien by¢ spo-
rzagdzony w zasadzie przeciw wystawcy, co jednak
nie zachodzi, gdy weksel zostat zgodnie z art. 4
i 101 prawa wekslowego domicylowany. — (Wy-
rok z dnia 16 Ill 1936 — C. Ill 579/34).

135.
Art. 1, 4, 7 rozp. z dnia 12 VI 1934 r. 0 wierzy-
telnosciach w walutach zagranicznych (Dz. Ust.
poz. 509). — Wskutek powyzszych przepisow zo-
bowigzanie ptacenia dtuznej sumy, okreslonej w do-
larach, wedtug parytetu zilota, stato sie bezprzed-
miotowe.

Skarga kasacyjna stusznie podnosi, ze zaskar-
zony wyrok jest niezgodny z przepisami prawa
materialnego, a mianowicie z przepisami art. 7,
4 i 1 rozp. Prezydenta o wierzytelnosciach w wa-
lutach zagranicznych z dnia 12 VI 1934 r., pod-
noszac, ze w mysl tych przepisow zobowigzanie
pozwanej do ptacenia czynszu w dolarach wedtug
parytetu zlota nalezy uwazaé za nieistniejgce. Za-
rzut ten jest uzasadniony. Wobec wejscia w zycie
rozporzadzenia z dnia 12 VI 1934 r. nalezy uznaé
za nieistotng okoliczno$¢, czy zastrzezenie w kon-
trakcie najmu z dnia 10 IX 1930 r. oznacza, iz
czynsz najmu ma by¢ placony wedlug parytetu
ztota przez caly czas trwania kontraktu, jak twier-
dza powodowie, czy tez tylko przez pierwsze trzy
lata trwania kontraktu, jak to twierdzi pozwana.
Moca art. 7 rozp. z dnia 12 VI 1934 r. zaptate
zobowiagzan niewekslowych wyrazonych w walucie
zagranicznej , a powstatych przed dniem 7 VII
1934 r. mozna uskuteczni¢ w kraju i efektywnie
w walucie zagranicznej, badz pienigdzmi polskimi
wedtug kursu w przededniu zaptaty — bez do-
ptaty kursu pomiedzy dniem wymagalnosci a dniem
spoznionej zaptaty, jezeli przedmiotem zobowia-
zania sg zagraniczne monety zlote, lub réwno-
warto$¢ ztota w zagranicznej jednostce pienieznej

- zaptata wierzytelnosci naleznej w Polsce moze
by¢ uiszczong w pienigdzach polskich: a) wedtug
kursu zilotego z przedednia zaptaty, o ile wedtug
prawa kraju, w ktérego walucie wyrazona jest
wierzytelno$¢, takie zastrzezenie piatnosci mone-
tami ztotymi lub wediug réwnowartosci ziota jest
wazne, b) wedtug kursu wyptat banknotow waluty
zagranicznej z przedednia zaptaty, lub tymi efek-
tywnymi banknotami, bez doptaty réznicy kursu
miedzy dniem wymagalnosci a dniem zaptaty,
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o ile podtug prawa kraju, w ktoérego walucie wy-
razona jest wierzytelnos$¢, zaptata monetami zto-
tymi lub wedtug rdwnowarto$ci ztota zostata uchy-
long.

W S$wietle tych zasad, jezeliby sie nawet przy-
jeto tak, jak to twierdzg powodowie, ze w mysl
kontraktu z dnia 10 IX 1930 r. pozwana zobowig
zata sie ptaci¢ czynsz najmu za lokale w dolarach
amerykanskich ,wedtug parytetu ztota“, to zobo-
wigzanie takie moze by¢ umorzone zaptatg pie-
niedzmi polskim, gdyz jest ono ptatne na obszarze
panstwa polskiego i to wedtug kursu wyptat bank-
notow dolarowych w przededniu zaptaty lub tymi
banknotami bez doptaty réznicy kursu miedzy
dniem wymagalnosci a dniem zaptaty, poniewaz
jest faktem powszechnie znanym, ze Ameryka
zniosta tzw. ,klauzule ztota“, wobec czego po-
wodztwo o zaptate réznicy miedzy kursem bank-
notéw dolarowych, a kursem monet ztotych, oraz
o ustalenie, ze czynsz najmu ptatny od 11 1933 r.
jest umowiony na 1000 dolaréw ,wedtug parytetu
ztota w przeliczeniu na ziote”, przedstawia sie
jako bezpodstawne. — (Wyrok z dnia 16 Il 1936
— C. 111 1124/34).

136.

Art. 20 rozp. Prez. Rzczplitej z dnia 22 VIII 1927

o chorobach zwierzecych (Dz, Ust. poz 673). —

Zgtoszenie choroby nie potrzebuje nastgpi¢ u Sta-
rosty osobiscie.

Art. 20 postanawia wprawdzie, ze zgtosi¢ cho-
robe nalezy do posterunku policji lub bezposred-
nio do Starosty. Atoli nie moze ulegaé watpliwo-
Sci, ze jak to wynika z catoksztattu postanowien

rozporzadzenia i celu ustawy, chodzi nie tyle
o zgloszenie dokonane osobiscie Staroscie, lecz
0 zgtoszenie dokonane organom Starosty, przez

ktdre Starosta zatatwia sprawy i ktore sa obowia-
zane bezzwtocznie zalatwi¢ zgloszenie. Skierowa-
ne zatem zgtoszenie do weterynarza powiatowego,
ktéry jest referentem fachowym starosty (art. 105
rozp. Prez. Rzczplitej Dz. U. nr 928, poz. 86)
1 zalatwia sprawy zwalczania zarazliwych chorob
zwierzat, a zarazem organem, przez ktory starosta
wydaje swe zarzgdzenia w tych sprawach, czyni
zado$¢ wymaganiom art. 20 rozp. z dnia 22 VII
1927 z poz. 673. — (Wyrok z dnia 13 IV 1934 —
C. 111 223/36).
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