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28 stycznia 2016 r.

Komisja do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji na temat Pakietu Klimatycznego UE w kontekscie
ustalen Szczytu Paryskiego COP dla krajowego systemu energetycznego,

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o kon-
troli niektérych inwestycji (druk 212).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Szyszko minister Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Filip
Grzegorczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa, Andrzej Piotrowski podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Energii wraz ze wspoélpracownikami, Michal Wilkowicz zastepca dyrek-
tora departamentu w Najwyzszej Izbie Kontroli, Jolanta Roter gtéwny specjalista w Najwyzszej Izbie
Kontroli, Stefan Dzienniak Hutnicza Izba Przemystowo — Handlowa, Jerzy Goinski NSZZ Solidar-
no$¢, Andrzej Nehrebecki Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. oraz Janusz Witczyk doradca
firmy Sunny Horizon.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Iwona Kubaszewska i Wiestaw Koziol
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Mariusz Przerwa - legislator z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa serdecznie na posiedzeniu Komisji do Spraw Energii
i Skarbu Panstwa. Otwieram posiedzenie. Stwierdzam kworum. Szanowni panstwo,
porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji na temat konse-
kwencji Pakietu Klimatycznego UE w kontekscie ustalen Szczytu Paryskiego COP dla
krajowego systemu energetycznego. Informuje réwniez, ze Marszalek Sejmu, zgodnie
z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. regulaminu Sejmu, w dniu 28 stycznia 2016 r. skierowat
poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o kontroli niektérych inwestycji (druk 212)
do Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa do pierwszego czytania. W zwigzku
z tym, otrzymaliScie panstwo propozycje rozszerzonego porzadku obrad. Proponuje jego
przyjecie. Czy jest sprzeciw wobec rozszerzenia porzadku obrad? Nie stysze, dziekuje
bardzo. Czy sg inne propozycje dotyczace porzadku posiedzenia? Nie ma. Wobec nie-
zgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja postanowila rozszerzy¢ porzadek dzienny.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu, pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie
wczesniej niz sib)dmego dnia od doreczenia postom druku projektu, chyba ze Sejm lub
komisja postanowi inaczej. Proponuje, aby Komisja przystapita do pierwszego czytania
bez zachowania siedmiodniowego terminu. Czy kto§ jest przeciwny tej propozycji? Nie
stysze. Zatem przystapimy do procedowania nad projektem ustawy w drugim punkcie
dziennego porzadku dziennego.

Przechodzimy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Serdecznie
witam ministra Srodowiska, pana profesora Jana Szyszko. Bardzo prosze panie mini-
strze o przedstawienie informacji.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo. Bardzo dziekuje za wprowa-
dzenie tego punktu pod obrady Komisji. Chce powiedzieé, ze ze mna jest rowniez sekre-
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tarz stanu i pelnomocnik rzadu ds. Polityki klimatycznej pan minister Pawel Salek oraz
doradcy i wspotpracownicy.

Szanowni panstwo, na czym polegal Szczyt Klimatyczny, czyli XXI Konferencja Stron
Konwencji Klimatycznej? Konferencja miata wytyczy¢ prowadzenie polityki klimatycz-
nej Swiata po roku 2020 — do roku 2100. To jest niezwykle wazna informacja. W zwigzku
z tym, nalezy zapytac, co nalezalo wiedzie¢ przed rozpoczeciem Konferencji, aby dobrze
reprezentowac Polske i jej interesy w mys$l zalozen Konwencji klimatycznej?

Zacznijmy od pytania o gléwne problemy $wiata zwigzane ze zrownowazonym rozwo-
jem. Przypomnijmy, ze Konwencja klimatyczna jest jedna z koncepcji zréwnowazonego
rozwoju $§wiata.

Jakie gléwne cele przyswiecaly wytyczeniu polityki klimatycznej w 1992 r.? Byly
to podstawowe problemy, ktore dotykaja naszego globu ziemskiego. Pierwszy problem,
i to moze zdziwic panstwa, to sprawa zwigzana z zanikiem gatunkow, zanikiem popula-
cji, z ochrong bior6znorodnosci, wigcznie z ginieciem gatunkéw. Drugi problem niezwy-
kle wazny to ekspansja gatunkoéw, albo inaczej, wzrost powierzchni wykazujacych coraz
wieksze prawdopodobienstwo masowych pojawow organizmow patogennych: w rolnic-
twie, w leSnictwie, w hodowli zwierzat i epidemie. Jestem lesnikiem, podam przyktad.
W latach 30-tych gradacja gatunku, ktory sie nazywat strzygonia choinowka, objeta 100
tys. hektarow lasow i spowodowala jego wyciecie. Byto to wowczas okreslane jako kata-
strofa w skali éwiata. W tej chwili 100 tys. hektaréw to powierzchnia, ktérej w gruncie
rzeczy nie zauwazamy w skali panstw europejskich. Zatem wzrost gradacji, wzrost are-
alow zagrozonych wystepowaniem masowych pojawéw to drugi problem.

Nastepny problem zwigzany jest z degradacjg gleb i pustynnieniem. Zwigzane jest
to z obnizeniem produkeji biomasy, w zwigzku z tym i zywnoéci. Wystepuje brak dostepu
do dobrej wody. Problemy te dotykajg kwestii bezpieczenstwa zywnoSciowego. Szanowni
panstwo, proces pustynnienia dotyczy wielu rejonéw Swiata, w tym Afryki, Azji, Ameryki
i Europy. W Polsce réwniez obserwujemy ten proces. Powoduje to oczywiscie obnizenie
produkcji masy czy tez biomasy, a za tym idg sprawy zwiazane z bezpieczenstwem zyw-
no$ciowym i migracjami ludnoSci. Jezeli chodzi o wode, to jedna trzecia ludnoSci §wiata
cierpi na brak dostepu do dobrej wody.

Nastepna kwestia to brak dobrego powietrza. Wiekszos¢ duzych aglomeracji miej-
skich §wiata cierpi na brak dobrego powietrza. W UE przywigzuje sie do tego wielka
wage. Sg to sprawy smogu, pylow P2,5 i P10, dwutlenku siarki.

I ostatnia sprawa to problem zmian klimatycznych.

Wymienione przez mnie sprawy sg ze sobg powigzane za pomocg jednego parametru.
Tym parametrem jest dwutlenek wegla.

Jakie sg przeciwdzialania powyzszym zjawiskom w skali globalnej? O tym mowiliSmy
w Paryzu.

Pierwszym przeciwdzialaniem tym procesom bylo stworzenie podwalin i przedlozenie
do podpisania w 1992 r. na Szczycie Ziemi w Rio de Janeiro Konwencji klimatycznej ONZ,
a nastepnie Konwencji o ochronie réznorodnosci ONZ i Konwengji o pustynnieniu ONZ.

W skali lokalnej prowadzone sg rowniez dzialania, ktére majg wspomagac likwidacje
gléwnych probleméw klimatycznych swiata.

Takim dzialaniem w skali lokalnej jest Natura 2000 na szczeblu UE, ktére odwoluje
sie do ochrony bior6znorodnosci. Takg dziatalnoécig jest rowniez inicjatywa Yasuni-ITT,
tj. inicjatywa prezydenta Ekwadoru. Ekwador ma pewien rejon — Yasuni National Park,
gdzie wystepujg endemiczne gatunki, a tereny zamieszkiwane sg przez plemiona indian-
skie. Odkryto tam wielkie zloza ropy naftowej. Inicjatywa polega na tym, ze nie bedzie
eksploatacji tych z16z pod warunkiem, ze Ekwador otrzyma za to $rodki finansowe, za$
mieszkajace tam plemiona bedg sobie spokojnie zyly i bedzie chroniona réznorodnosé
przyrody. Taka lokalng dzialalnoécig, rowniez na szczeblu UE, jest inicjatywa RED, czyli
redukcja emisji poprzez hamowanie proceséw wylesiania i degradacji gleb. I wreszcie,
takg inicjatywa jest to, co dotyka polskg gospodarke, a mianowicie pakiet klimatyczno
— energetyczny.
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Gdybyscie panstwo popatrzyli na przeciwdzialania w skali globalnej i lokalne;j,
to czynnikiem kluczowym jest dwutlenek wegla. O dwutlenku wegla méwiono w Paryzu
i my dzisiaj o dwutlenku wegla rowniez bedziemy moéwili.

Co to jest Konwencja klimatyczna ONZ? Trzeba sobie jasno powiedziec¢, zeby nie bylo
niedoméwien. To w ogélnym zalozeniu jest nic innego, jak dazenie do ustabilizowania
koncentracji gazow cieplarnianych - patrz dwutlenek wegla w atmosferze w latach 2008
- 2012. Nalezalo ustabilizowaé koncentracje dwutlenku wegla w atmosferze na pozio-
mie, ktéry nie powodowalby niekorzystnych zmian klimatycznych. Skad sie bierze
wieksza koncentracja dwutlenku wegla w atmosferze? Po pierwsze, z przemystu. Wraz
z rozwojem gospodarczym, jako ludzkosé spaliliSmy co nieco wegla kamiennego, brunat-
nego, ropy, gazu, a efektem spalania jest zawsze to samo — dwutlenek wegla plus woda.
W zwiazku z tym, wzrasta koncentracja dwutlenku wegla w atmosferze. Chce rowniez
powiedzie¢, ze wegiel, ropa, gaz sg w tej chwili podstawowymi no$nikami energetycz-
nymi na §wiecie.

Po drugie, dwutlenek wegla bierze sie z uzytkowania gruntéw. Wezmy pod uwage
las z naturalnym drzewostanem, czyli takim, jaki wystepuje w parkach narodowych czy
w Puszczy Bialowieskiej, Puszczy Drawienskiej, gdzie sg duze polacie naturalnych drze-
wostanow. Z drugiej strony mamy pola. Céz to jest drzewostan naturalny? Drzewostan
naturalny to ogromna ilo§¢ dwutlenku wegla nagromadzona na 1 ha w formie wegla
organicznego. Poprzez asymilacje, poprzez tgczenie dwutlenku wegla z atmosfery z woda
powstaje wegiel organiczny. Z kolei, z weglem organicznym i nagromadzong substancja,
zwigzane sg gatunki drzew. Gdy wystepuje las naturalny, jak np. w Puszczy Biatowie-
skiej, to wystepuja gatunki, ktore sg gatunkami chronionymi, a w UE z punktu widzenia
NATURA 2000 sg juz gatunkami specjalnej troski, czyli takimi, ktére majg specjalng
procedure postepowania, w tym rowniez w ukladzie procesu inwestycyjnego. Powyzsze
gatunki mogg wystepowac tylko w takich drzewostanach i takich siedliskach. Czym cha-
rakteryzuja sie te siedliska? ZawartoScig wegla organicznego w iloSci ok. 300 — 350 ton
na 1 hektarze, z czego polowa znajduje sie w tym, co widzimy, czyli na powierzchni ziemi,
a polowa w profilu glebowym. To wszystko funkcjonuje dzieki temu, ze wystepujg wia-
énie takie gatunki, albo inaczej méwigc tego typu gatunki tylko tam mogg wystepowac.
W zwigzku z powyzszym, mamy réwniez okre§long bior6znorodnosé. Jezeli chcemy miec¢
okre§lone gatunki, to musimy zakumulowac 300 — 350 ton wegla na hektarze. Z drugiej
strony trzeba zauwazy¢, ze taki system jest niezwykle sprawny. Na zewnatrz oddaje
to, co jest mu niepotrzebne, a wiec czystg wode i czyste powietrze. To jest charaktery-
styczne nie tylko dla uktadow przyrodniczych, ale np. rowniez ekonomicznych. Uktad
ekonomiczny, mocno rozwiniety, jest niezwykle oszczedny. Jezeli oddaje co$§ na zewnatrz,
albo komus$ co§ pomaga to znaczy, ze jest mu to niepotrzebne, albo chce zrobi¢ na tym
okreslony interes.

Co zrobilismy w ramach swojej dzialalnoSci na $wiecie? Z jednej strony rewolucja
industrialna i ogromna emisja dwutlenku wegla do atmosfery na bazie tradycyjnych zro-
det energii, ale z drugiej strony, gdyby nie bylo cztowieka w tym miejscu, to nie mieliby-
Smy np. tego gmachu sejmowego, tylko w tym miejscu bylby drzewostan naturalny, taki
jaki jeszcze znajduje sie w Warszawie. Na przyktad na Bielanach, gdzie wystepuja ostoje
laséw naturalnych czy las Jana III Sobieskiego w Wawrze. Tak by to miejsce wygladato
i wystepowalyby w nim okre§lone gatunki. WylesiliSmy jednak to miejsce, a to oznacza,
ze nastapilo zdegradowanie gleby i sprowadzenie do zdegradowanych gleb rolniczych.
I dalej idac, jest to emisja, albo inaczej spalenie 300 ton wegla organicznego z 1 ha
i w efekcie wyemitowanie do atmosfery ok. 1100 ton dwutlenku wegla z 1 ha. Wynika
to ze wzoru, gdzie 1 tona spalonego wegla organicznego to réwnowartosé 3,6 — 3,8 tony
dwutlenku wegla.

Jak przeciwdziala¢ zmianom klimatycznym? Nalezy przede wszystkim dokonac
redukgcji emisji dwutlenku wegla do atmosfery, czyli stosowac bardziej efektywne techno-
logie spalania, bardziej efektywne i energetyczne zrodla energii, nowe technologie, czyli
krotko méwiac, rozwdj powinien nastepowaé poprzez innowacyjno$¢. Chodzi réwniez
o0 sposob w jaki nalezy przeciwdziala¢ zmianom klimatycznym. O tym réwniez méwi
Konwencja klimatyczna. Nalezy odpowiednio uzytkowac ziemie, czyli regenerowaé
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uktady przyrodnicze w celu zahamowania procesow pustynnienia, powrotu gatunkéw,
zeby chronié¢ bioréznorodno§é i w koncu, zeby bylo lepsze powietrze. I to jest polityka
klimatyczna.

Jakie sg fakty na dzisiaj? Fakty na dzisiaj sa nastepujace. Nastepuje wzrost koncen-
tracji dwutlenku wegla w atmosferze, nastepuje zanik gatunkoéw, nastepuje ubywanie
lasow, degradacja gleb, pogarszanie stanu wod i powietrza. Jest wola polityczna wszyst-
kich panstw §wiata, aby temu przeciwdziala¢. Takie sg fakty.

Konwencja klimatyczna miata doprowadzi¢ do stabilizacji koncentracji dwutlenku
wegla w atmosferze w latach 2008 — 2012, ale Swiat sie dzieli na rézne panstwa. W ukla-
dzie wskaznikow spoleczno — gospodarczych, Konwencja klimatyczna usankcjonowata
podzial panstw na panstwa rozwiniete i panstwa rozwijajace sie.

Kto ponosi odpowiedzialno§é za wzrost koncentracji dwutlenku wegla w atmosfe-
rze? Panstwa, ktore wraz ze wzrostem gospodarczym zuzyly duzo no$nikéw energii,
takich jak wegiel kamienny, wegiel brunatny, gaz i ropa, ktére dokonaty ogromnej ilo-
Sci wylesien. Na marginesie, nawet w UE sg panstwa, gdzie majg 9% lesistosci. Gdyby
nie bylto czlowieka, byloby 100% lesistoSci. Zatem panstwa wysokorozwiniete ponoszg
odpowiedzialnoéc za zmiany klimatyczne, bo to one doprowadzity do wzrostu koncentra-
¢ji dwutlenku wegla w atmosferze. Takie byly zalozenia Konwencji klimatyczne;j i taki
byt podzial. Z kolei panstwa rozwijajace sie to takie, ktore muszg sie rozwijac. Powyz-
szy podzial doprowadzil do przyjecia rozwigzan polegajacych na tym, ze panstwa roz-
winiete mialy dokona¢ redukcji emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery na poziomie
5,2% w stosunku do roku bazowego, za$ panstwa rozwijajace sie rozwdj maja opieraé
na bazie nowoczesnych technologii, dostarczanych przez panstwa rozwiniete, czyli przez
36 panstw Swiata plus byle panstwa bloku wschodniego. Panstwa rozwiniete miaty doko-
nac redukcji emisji gazow cieplarnianych w sumie na poziomie 5,2% w stosunku do roku
bazowego, a inne panstwa mialy rozwijac sie i emitowac, ale trzeba bylo im pomagaé.

Wsréd panstw rozwinietych wystepowalo réwniez zréznicowanie zobowigzan. W jed-
nej grupie wymieniono takie panstwa jak: Bialorus, Bulgaria, Wegry, Litwa, Polska
iinne z bylego bloku socjalistycznego. Zaliczono je do panstw rozwinietych, ale miaty
inne zobowigzania niz panstwa wysokorozwiniete. W innej grupie wymieniono wysoko-
rozwiniete panstwa oraz ich zobowigzania. Byla jeszcze trzecia grupa panstw, pozostale
panstwa §wiata m.in. takie jak: Arabia Saudyjska, Chiny, Indie, Brazylia.

Na czym polegaly zobowigzania? Do wszystkich panstw rozwinietych nalezato przy-
jecie narodowych strategii i ich realizacja dla spelnienia celéw Konwencji klimatycz-
nej w latach 2008 — 2012, czyli dokonania ogdélnej redukcji emisji gazéw cieplarnianych
na poziomie 5,2%.

Zobowigzania panstw rozwinietych, w poréwnaniu do panstw rozwijajacych sie, byty
wyzsze, a mianowicie, do nich nalezalo rowniez pokrycie kosztow przekazania nowych
technologii panstwom rozwijajacym sie i pokrycie kosztow raportowania. Celem takiego
dzialania bylo unikniecie bledéw przez panstwa rozwijajace sie, bledéw na etapie roz-
woju, ktore zostaly popelnione swego czasu przez panstwa rozwiniete.

Zobowigzaniem panstw rozwijajacych sie bylo rozwija¢ sie zgodnie z koncepcjg zrow-
nowazonego rozwoju, ktéora méwi, ze podmiotem zréwnowazonego rozwoju jest cztowiek.
Czlowiek ma prawo uzytkowac zasoby przyrodnicze, ale w ten sposéb, by nie pogarszaé
ich jako§ci. W zakresie pozyskiwania technologii pafistwa rozwiniete mialy pomac pan-
stwom rozwijajacym sie. I to jest w skrocie Konwencja klimatyczna i tym zamykamy
calg sprawe.

Konwencje klimatyczng ratyfikowaly prawie wszystkie panstwa $wiata. Taki byt
wowczas klimat i nastawienie oraz swego rodzaju chciejstwo — wszyscy chca, wszyscy
dokonaja, idziemy w tym kierunku. Potem przyszed! etap realizacji. Powstal zalgcznik
do Konwengcji klimatycznej, ktorym jest Protokot z Kioto. Jest to zalgcznik szczegbétowo
mowiacy o tym, ile poszczegdlne panstwa rozwiniete maja dokonaé redukcji, aby spel-
ni¢ ogélny cel Konwencji klimatycznej, tj. redukcji o 5,2% emisji gazoéw cieplarnianych
do atmosfery. Rozpoczely sie negocjacje. Panistwa rozwiniete mialy przyjac¢ zobowig-
zania dokonania redukcji emisji, ale np. Australia, ktora jest panstwem wysokoroz-
winietym, wynegocjowala, ze moze podnie$¢ emisje o ok. 8%. Dlaczego? Ttumaczono
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to tym, ze majg ogromny kontynent, mato ludzi, musza sie rozwija¢ i muszg wzmocnic
calg gospodarke. W zwigzku z tym nie obnizajg, ale podnoszg emisje. Z drugiej strony,
np. panstwa starej pietnastki, tj. Austria i Belgia przyjety zobowigzania redukcji emisji
0 8% w stosunku do roku bazowego (1990) w latach 2008 — 2012. Polska wynegocjo-
wala, ze w latach 2008 — 2012 dokona redukcji emisji gazow cieplarnianych do atmosfery
na poziomie 6% w stosunku do roku bazowego, ktorym dla nas byt 1988 r. Z kolei Rosja
jako kraj bedacy in transition powiedziala, ttumaczac to ogromem obszaru i niskim
zaludnieniem, ze w ogoéle nie dokona redukcji emisji gazow cieplarnianych do atmosfery,
natomiast bedzie rozwijala sie zgodnie z koncepcjg zrownowazonego rozwoju. Czyli cale
5,2% z Konwencji klimatycznej zostalo przyjete do realizacji przez panstwa rozwiniete,
ktore tacznie mialy dokonaé redukeji na tym poziomie.

Zobaczmy co dzieje sie w 2005 r. Dlaczego ten rok jest niezwykle istotny? W tym roku
wprowadzono pakiet klimatyczno — energetyczny. Jest rok 2005 i brakuje trzech lat
do rozliczenia zobowigzan wynikajacych z Protokotu z Kioto i Konwencji klimatyczne;.
Wezmy np. Austrie, ktéra miata dokonac redukeji emisji na poziomie 8%. Emisja bazowa
dla niej wynosila 78 mln ton rocznie, a tymczasem w 2005 r. miata 91,3 mln ton emi-
sji. Zatem warunkéw nie spetnili. Kolejny kraj — Belgia, ktéra miata zredukowaé emi-
sje gazow o 8%, podniosia emisje 0 1 mln ton i tym samym nie wypelnita zobowigzan.
Ktore panstwa wypelnily zobowigzania? Niemcy. W roku bazowym mialy emisje gazéw
na poziomie 1 230 mIn ton. W 2005 r. dokonali redukcji emisji na poziomie 200 mln ton.
Zatem wypelnili zobowigzania wynikajace z Protokolu z Kioto. Pow6d? Postawili na roz-
woj energetyki jadrowej i zmniejszyli udzial paliw kopalnych. Drugim panstwem, ktore
wypelnito zobowigzania Konwencji klimatycznej i Protokotu z Kioto, to Wielka Bryta-
nia, dla ktorej emisja bazowa wynosita 767 mln ton, podczas gdy dokonali redukcji emisji
gazow cieplarnianych do poziomu 659 mln ton. Cala stara pietnastka, ktora ratyfikowala
Protokoé! z Kioto, w roku bazowym mialta emisje na poziomie 4 266 mln ton. Przyszedt
2005 r., a poziom emisji starej pietnastki zostal niewiele obnizony, tj. do 4 227 mln ton,
czyli zredukowano emisje gazow cieplarnianych tylko o 0,9% i tym samym nie spelniono
warunkow okreslonych w Konwencji klimatycznej i Protokole z Kioto. A Polska? Prosze
zwroci¢ uwage. Emisja bazowa 565 mln ton rocznie, a w 2005 r. osiggneliémy poziom 386
mln ton. Zatem mamy do czynienia z nadwyzka w redukcji emisji rocznej na poziomie
180 mln ton. To ogromny sukces, bo réwnoczes$nie w tym czasie dokonaliSmy istotnego
wzrostu gospodarczego.

Prosze zwréci¢ uwage na inny niezwykle istotny wskaznik w 2005 r., a mianowicie
Srednig roczng emisje dwutlenku wegla w przeliczeniu na jednego mieszkanca. I tak:
Austria - 11,4 ton, Belgia — prawie 15 ton, Finlandia — 12,3 ton, Francja, gdzie duzy
nacisk polozono na rozwoj elektrowni jagdrowych — 8,8 ton, stara pietnastka — §rednio
12,8 ton na osobe, a Polska 10 ton na osobe. I dla dalszego przykladu, w Chinach byly
to 3 tony na osobe, a w Indiach — 1 tona na osobe. Przechodzimy teraz do pewnych dezin-
formacji prasowych, w ktorych méwi sie, ze bez Chin nie damy sobie rady, bo to jest
najwiekszy truciciel na §wiecie. Jak im zmniejszaé emisje z tego poziomu? Przeciez Chin-
czycy tez muszg zy¢. Oni majg 3 tony na osobe, a ponadto, byli panstwem rozwijajacym
sie, a wiec dodatkowo powinni otrzyma¢ nowe technologie, itd. Popatrzmy na Indie.
Méwi sie, ze bardzo duzo produkujg dwutlenku wegla. Majg 1 mld mieszkancow, ale
§rednio na 1 osobe przypada 1 tona emisji. Zyjg w cieplej strefie i klimatyzacje tez chcie-
liby mieé. Dla poréwnania, w Luksemburgu produkcja dwutlenku wegla wynosi 25 ton
na osobe. Z jednej strony ogrzewajg sie, a z drugiej majg klimatyzacje.

Zanim przejdziemy do oméwienia kolejnych spraw, chce panstwu powiedzieé, dlaczego
w ogole zainteresowalem sie Konwencja klimatyczng. Z jednej strony, dlatego ze jestem
przyrodnikiem i w Konwencji widzialem wielkg szanse odnoénie regeneracji uktadow
przyrodniczych, ale z drugiej strony zobaczylem, ze jest to Konwencja, ktora jest jedna
z najbardziej brutalnych konwencji gospodarczych §wiata. Dlaczego? Dwutlenek wegla
staje sie jakby najistotniejszg rzecza, ale popatrzcie panstwo, jakie zostaly wprowadzone
mechanizmy. Haslo jest takie, ze obojetnie gdzie dokonamy redukcji, bo jest to problem
globalny, to i tak zmniejszymy koncentracje dwutlenku wegla w atmosferze. Mamy jed-
nak panstwa rozwiniete i rozwijajace sie. Zobaczmy jakie miekkie mechanizmy finan-
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sowania tego przedsiewziecia wprowadzono. Pierwszy to handel emisjami. Co to jest
handel emisjami? Dotyczy tylko panstw wysokorozwinietych. Panstwa dokonujace
redukcji emisji gazéw sprzedajg swojg nadwyzke innym panstwom wysokorozwinietym
np. takim, ktore nie tylko nie redukujg emisji, ale chca ja jeszcze zwiekszyc.

Drugi mechanizm to tzw. wspdlne przedsiewziecia — joint implementation. Dotyczy
to rowniez tylko panstw wysokorozwinietych. Np. Dunczycy moéwia, ze maja dobre
oprzyrzgdowanie do produkcji wiatrowej, ktore oddadzg innemu wysokorozwinietemu
panstwu na zasadzie wspélnego przedsiewziecia, dzielgc sie kosztami, za§ w efekcie kon-
cowym dokonana zostanie redukcja emisji gazow, ktora albo zostanie podzielona miedzy
zainteresowanych albo sprzedana.

Trzeci mechanizm, i tu za chwile dojdziemy do ,,sukcesé6w” m.in. Wielkiej Brytanii,
to mechanizm czystego rozwoju, czyli to, na co czekajg panstwa rozwijajace sie, dostac
nowg technologie. Anglicy swoje technologie (brudne) wypchneli do panstw rozwija-
jacych sie jako nowe. Odpisali sobie z tego tytutu redukcje emisji, tam zaczeli produ-
kowaé, a produkty konsumujg u siebie. Gdyby popatrze¢ na Konwencje klimatyczng
z tego punktu widzenia, to mozna doj$¢ do wniosku, ze jest to jedna z najbardziej bru-
talnych konwencji gospodarczych mogaca ingerowaé w systemy spoteczno — gospodarczo
- polityczne poszczegélnych panstw. Zauwazcie panstwo, na czym polega cala filozo-
fia i jak to kto§ madrze wymys§lil, a mianowicie, niewazne jest ile masz wegla u siebie
na podworku, wazne jest ile bedziesz mogt wyemitowaé dwutlenku wegla przez komin,
a limity ja ci bede dawatl i wowczas masz mozliwoS§¢, albo kupisz u mnie np. piece o nowej
technologii spalania albo technologie o wiekszej efektywnosci energetycznej. W tej filo-
zofii nie liczy sie kto i czego ile ma, tylko liczy sie, kto ma nowe technologie. I ta filozofia
w tym kierunku podaza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Na posiedzenie przyby! pan minister Filip Grzegorczyk, witamy serdecznie. Widze row-
niez pana ministra Piotrowskiego, ktérego serdecznie witamy. Witam réwniez pana
ministra Satka, ktorego nie powitatem, przepraszam bardzo.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Serdecznie witamy panéw ministrow. Obecnie przechodzimy do omoéwienia pakietu
klimatyczno - energetycznego. Co to jest pakiet klimatyczno — energetyczny? To jest
porozumienie wewnatrz UE, dotyczace redukcji emisji o 20%, zwiekszenia efektywnosci
0 20% oraz zwiekszenia udziatu odnawialnych zrédet energii w ogolnym bilansie energe-
tycznym o 20%. Wszystko jest w porzadku, tylko diabet tkwi w szczegotach.

Polska ma redukcje emisji na poziomie 32%, ale w pakiecie wprowadzany jest
wewnetrzny system handlu emisjami dla produkcji energii elektrycznej, ciepla, cementu,
stali, szkla i papieru, za$ za rok bazowy przyjeto 2005 r. Mowig tak: redukujemy, ale
tylko w tych wymienionych dzialach produkcji, za§ Komisja ustala limity emisji. Zatem
od razu idzmy w kierunku naprawy tego, bo to jest konieczne. Naprawa to w przypadku
Polski zmiana roku bazowego na 1988 zamiast 2005. To wowczas dla Polski bedzie spra-
wiedliwe. Diabel tkwi w szczegblach. Mowig: za darmo przydzialy emisji, ale na bazie
benchmarkow, na bazie najnowszych technologii wydajnosci. Poniewaz nie mamy takich
technologii wydajnoéci i produkujemy na bazie wegla, no to owszem, dostajemy limity
za darmo, ale reszte redukcji emisji musimy dokupic. Jak powiedzialem, diabet tkwi
w szczegotach. W Polsce przyjmujemy technologie CCS, pozwalajaca na wychwytywanie
dwutlenku wegla z atmosfery i wtlaczanie w gérotwor przy cenie dochodzacej do 100
euro za tone. A naprawa w przypadku Polski? Prosze panstwa, zgodnie z Konwencjg
klimatyczng i politykg klimatyczng §wiata stuzy do tego celu wykorzystanie lasow!
A co to jest las? To jest zawarto$¢ wegla na hektarze. Jezeli chcemy chronié biorézno-
rodno$§¢ i chcemy miec¢ priorytetowe gatunki drzew, to musimy miec¢ ok. 20 ton wegla
na hektarze. Skoro na hektarze mamy pewien model, to mozemy powiedzie¢, ile kosz-
tuje ijaka jest tego wartosc. Wejdzcie panstwo na www.pointcarbon.com i zobaczycie,
ile kosztuje dzisiaj jedna tona emisji. Dlaczego mam pchac pod ziemie dwutlenek wegla,
gdy moge to samo osiggna¢ postugujac sie lasami? Dlaczego mam placi¢ 100 euro za tone
emisji? Prosze bardzo, ja zrobie to w lasach za 3 euro, a jeszcze na tym zarobie i bede
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konkurencyjny w tym calym ukladzie i te pienigdze pdjdg na tereny wiejskie. Dodam,
ze dysponujemy dobrg organizacjg instytucjonalng w formie Las6w Panstwowych. Pan-
stwo, o ile chcecie mie¢ gatunki, to musicie mie¢ ok. 120 ton wegla na hektarze, inaczej
nie bedziemy mogli chronié gatunkdéw, a rocznie nam przyrasta, biorac pod uwage obecne
ceny, za ok. 140 euro, czyli mamy czysty zysk, bo koszt ksztaltowalby sie na poziomie 45
euro. Zatem, mam pienigdze i jednocze$nie chronie gatunki. Mam pienigdze na ochrone,
na organizowanie miejsc pracy na terenach wiejskich. W przypadku gatunkéw w Biato-
wiezy, to podnosze do minimum 200 ton na hektarze i przyrasta mi mniej wiecej za 203
euro rocznie i jednocze$nie chronie gatunki, poprawiam powietrze, poprawiam wode
i co wazne, jest to zgodne z Konwencjg klimatyczng i polityka klimatyczng $wiata,
zgodne z tymi ideatami.

Wracamy do UE. W UE mamy miliony hektaréw zdegradowanych ziem do zalesienia.
Mamy zanik gatunkow, zlg wode. Zatem wykorzystujmy do tego odpowiednio zorga-
nizowane le$nictwo. Ponadto, mamy miliony hektaréw zdegradowanych lasow, w tym
nie tylko laséw naturalnych, a wiec trzeba odtwarzac i bioréznorodnos¢. Jeden hektar
nowego lasu to §rednio 16 ton dwutlenku wegla absorpcji na hektar, co nawet przy cenie
10 euro za tone, daje 160 euro. To sg czyste pieniadze, czysty zysk.

Mamy réowniez miliony hektarow zdegradowanych lasow do regeneracji. Moge udo-
wodnic, ze po regeneracji ten las bedzie pochlanial o 2 tony dwutlenku wegla wiece;j.
To réwniez przeklada sie na pieniadze, a z drugiej strony jednoczes$nie chronie bioréz-
norodnos¢.

W Paryzu Francuzi podjeli inicjatywe w kierunku regeneracji uktadéw przyrodni-
czych w ukladzie ziemskim. Zaproponowali 4 promile ugorowanych gleb na 1000 ha,
czyli 4 ha na 1000 ha. U nas za miedze mam wiecej procentow. Wspartem jednak te kon-
cepcje, bo to dobra inicjatywa.

Biorgc powyzsze pod uwage, co to jest pakiet klimatyczno — energetyczny? To nie jest
walka ze zmianami klimatu, bo w ogélnym bilansie dwutlenku wegla na §wiecie wspo-
mnianych wczeéniej 6 dzialow produkeji w panstwach UE to jest to utamek, a w poréow-
naniu z Chinami i Stanami to jest nic.

To jest walka z polskim weglem. Dlaczego? Dla niemal calej UE 90% wegla kamien-
nego znajduje sie w Polsce, w sensie wymiernym wegla brunatnego tyle samo, a ponadto
Polska ma ogromne zasoby geotermalne. Mozna powiedzie¢, ze Polska to kraj sukcesu,
a jej unikatowe zasoby przyrodnicze to szansa na szybki rozwoj gospodarczy, tak bardzo
potrzebny jednoczacej sie Europie.

Z takimi przestaniami pojechaliémy do Paryza. Z przestaniami, ktore charakteryzuje
twarda polityka, ale zgodna z prawem, ktorg zapoczatkowal pan prezydent Duda na 70.
sesji ONZ. Podobnie bylo w wypowiedzi pani premier podczas Leaders Days.

Uzyskaltem bardzo silny mandat do tego, zeby rozpoczaé i prowadzi¢ negocjacje. Jak
wygladaly negocjacje zostalo to opisane w materiale. Omowione sg poszczegdlne doku-
menty, ktore w ciggu dwoch tygodni zmienialiSmy.

PokazaliSmy Polske jako kraj ogromnego sukcesu. Z jednej strony rekordowa reduk-
cja emisji gazow cieplarnianych, a z drugiej takie zasoby, jak lasy oraz unikatowa orga-
nizacja, ktora w jednym reku skupia 7,5 mln hektaréw dobrze zinwentaryzowanych
laséw ; mamy bardzo dobrze i dokladnie zinwentaryzowane le§nictwo. Do tego stop-
nia, ze moge dla kazdego miejsca wskazac, ile ton dwutlenku wegla jest absorbowane
i wskaza¢ odpowiedni przyrost. I wreszcie, posiadamy ogromne zasoby geotermalne, jako
odnawialne zrodla energii. Chce panstwu powiedziec, ze tylko jeden otwoér wydobywczy
w Toruniu to jest to 500 ton wody o temperaturze powyzej 60 stopni na godzine, albo
inaczej mowigc, to ciepta woda dla 200 tys. mieszkancow lub cieplo dla 20 tys. miesz-
kancow w okresie srogich mrozow. Dodatkowo, to Zrédlo energii jest tansze od pozy-
skiwanego z wegla kamiennego, a poza tym jest wolne od emisji dwutlenku wegla oraz
pylow, ktore dla duzych aglomeracji stanowig coraz wiekszy problem. O tym moéwiliSmy
i to pokazali$my.

Przygotowalisémy sie do konferencji rowniez z punktu widzenia koncepcji zrownowa-
zonego rozwoju w $wietle encykliki ojca Swietego. Bylo to niezwykle wazne. Wszystkie
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nasze wnioski zostaly przettumaczone na wszystkie jezyki ONZ, a ponadto na jezyki
panstw UE. ByliSmy aktywni, organizowaliSmy szereg spotkan w formie side-event.

Final konferencji w Paryzu jest taki, ze porozumienie méwi, iz nastepna polityka,
czyli po roku 2020, ma objaé wszystkie panstwa §wiata w uktadzie dobrowolnym. Kazde
z panstw bedzie moglo uczestniczy¢ w tej polityce, ale na miare swoich mozliwosci.
Podam przyklad Tanzanii, gdzie roczna emisja dwutlenku wegla na 1 mieszkanca wynosi
150 kg. Zatem trudno, aby np. narzucac¢ im konieczno$¢ redukeji na okreslonym pozio-
mie. Mogg jednak wlgczy¢ sie w polityke klimatyczng §wiata np. poprzez odpowiednig
uprawe gleb i w tym trzeba im pomoc, dajagc nowoczesne technologie lub proponujac
udzial w innych dzialaniach. Podobnie Chiny.

Na czym polega sukces Paryza? Na tym, ze wréciliSmy do korzeni, ze w tej chwili
mamy niekonkretne zobowigzania redukcyjne, bo trudno byloby sobie wyobrazi¢
np. redukcje emisji przez wspomniang Tanzanie, ale dzialania uwzgledniajace specyfike
poszczegolnych panstw. Specyfika Polski jest to, ze mamy swoje zasoby energetyczne.
Mamy réwniez lasy, zatem nie wolno nas zmusza¢ do tego, abySmy dokonywali redukcji
emisji dwutlenku wegla do atmosfery sktadujac go po ziemia, zamiast redukowac emisje
poprzez wykorzystanie innego bogactwa kraju, jakim sg lasy.

Nastepna sprawa, to znikniecie dekarbonizacji i uznanie, ze pochlanianie dwutlenku
wegla m.in. poprzez lasy, regeneracje gleb i lasow, bedzie traktowane z taka samg uwaga,
jak dziatalnos$¢ zmierzajaca do redukeji emisji dwutlenku wegla np. poprzez wprowadza-
nie nowych technologii, czy zwiekszanie udziatu odnawialnych zrodet energii w bilansie
energetycznym.

Z takimi ustaleniami wrocilismy do kraju. Pod koniec kwietnia br. Porozumienie
zostanie wylozone do podpisania, a nastepnie rozpocznie sie proces ratyfikacyjny.

Co nam daje Porozumienie Paryskie? W tej chwili jakby nastgpita zmiana polityki
po 2020 roku. Pakiet klimatyczno energetyczny jest zobowigzaniem do 2020 r. Bedziemy
starali sie neutralizowa¢ jego negatywne skutki. Natomiast po 2020 r. nie bedzie sta-
lych zobowigzan. Sg zobowigzania miekkie i obowigzuje nas nawet konieczno§é redukeji
0 40%, ale jesteSmy w stanie to zrealizowac i sprostac temu wlaczajac lasy jako narzedzie
dajace mozliwo§¢ wywigzania sie ze zobowigzan.

Nasza obecna koncepcja to rozwdj technologii czystego spalania, czyli efektywnego
spalania wegla na bazie rownowazenia emisji poprzez pochtanianie dwutlenku wegla
w kierunku ochrony bioréznorodnosci. Polska ma wyjs¢ na §wiat w zakresie swoich tech-
nologii i pomysiéw na sprawy zwigzane réwniez z zalesianiem, czy stosowaniem nowych
metod w zakresie inzynierii ekologicznej nie tylko w Polsce, ale rowniez w panstwach
UE lub na innych kontynentach , np. w Azji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo panu ministrowi. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panow postow
chcialby zabra¢ glos, zada¢ pytanie? Pan posel Matecki, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):

10

Pan minister poruszyl temat geotermii torunskiej, ktora moglaby dostarczy¢ w czasie
mrozow cieplo dla 20 tys. mieszkancéw Torunia. Chcialbym poprosic o opinie i stano-
wisko na temat dwoch sytuacji. Jednej — zerwania przez pana poprzednikéw rekami
prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska kontraktu na budowe geotermii
torunskiej. Panstwo polskie za pomocg NFOS mogloby wprost wesprzec polskie tech-
nologie przy wykorzystaniu polskich zasobow naturalnych, czyli czystej energii geoter-
malne;j. I zestawienia tego z dzialaniami podjetymi w tym samym mieScie, w Toruniu,
wobec francuskiej spotki EDF, ktorej 90% nalezy do panstwa francuskiego. Po pierwsze,
wsparcia spotki przez Polskie Inwestycje Rozwojowe kwotg 275 mln ztotych na pokry-
cie 50% kosztow inwestycji, tj. budowy elektrocieplowni w Toruniu. Po drugie, wspar-
cie tej spotki w postaci 16,5 mln ztotych na przebudowe sieci cieplowniczej w Toruniu.
Powyzsze umiejscawiam na tle informacji, ktére pojawily sie, a mianowicie, ze francuski
koncern EDF wszystkie sily finansowe musi skupié¢ na zainwestowaniu 2,5 mld euro
w ratowanie francuskiego koncernu jadrowego — Areva. Czy w tym wypadku nie mie-
liSmy do czynienia z dwoma sytuacjami skrajnie niekorzystnymi dla naszego panstwa?
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Z jednej strony, zrezygnowano ze wsparcia przez polskie panstwo budowy geotermii torun-
skiej, a z drugiej strony, panstwo polskie posrednio wsparto technologie jadrowe we Fran-
¢ji poprzez zwolnienie mocy przerobowych w postaci kilkuset milionéw zlotych, ktore EDF
musialby zainwestowac w Polsce. Poniewaz EDF otrzymat pienigdze od panstwa polskiego,
to wolne $rodki moze wykorzystac w macierzystej Francji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, pan posel Ardanowski.

Posel Jan Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, panie ministrze. Bardzo sie ciesze, ze gilo-
tyna, ktora wisiata nad polskg gospodarka, zwigzana z redukcjg emisji dwutlenku wegla
niemozliwg do realizacji bez uszczerbku dla polskiej gospodarki, zostala powstrzymana.
To jest pana osobisty sukces i polskich negocjatoréw.

Sekwestracja dwutlenku wegla w masie organicznej oraz uznanie tego jako réw-
nowaznego czynnika, ktéry na poziomie réznych krajow moze by¢ wykorzystywany
do bilansowania emisji dwutlenku wegla, jest naprawde sprawg bardzo wazna.

Mnie interesuje sprawa natury bardziej organizacyjnej. Czy w zwigzku z tym, ze lasy
i powierzchnie rolnicze sa oczywistym sekwestratorem pochtaniajacym dwutlenek wegla,
chciatbym zapyta¢, czy pana zdaniem nie powinno mie¢ to wplywu na rozwoj lesistosci
badZz modyfikacje technologii rolniczych? Jezeli tak, to czy Ministerstwo Srodowiska
nie powinno wspolnie z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi wprowadzi¢ pewnych
skorelowanych ze sobg dzialan, ktore przemodelowalyby w czesci polskie rolnictwo?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, pan poset Czerwinski.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie profesorze, z zainteresowaniem wystuchujemy
pana wyktadu na temat pakietu klimatyczno — energetycznego. Zasada 3 x 20 od wielu lat
tkwi juz w naszych glowach. Niektorzy z nas juz wiedza o tym, ze z duzym prawdopodobien-
stwem bedzie obowigzywal pakiet 27 i 2 x 40. Chcialem sie dowiedzie¢, co konkretnie pan
ustalil poza tym, ze przedstawil materiaty i wnioski w réznych jezykach?

Z calym szacunkiem dla pana profesora, ale sam slyszalem wielu profesoréw, kto-
rzy wypowiadaja sie w rézny sposob na te same zagadnienia. Na przyklad, jedni méwia,
ze klimat sie ociepla, a drudzy, ze oziebia. Jedni mowia, ze sadzenie drzew rownoprawnie
pochlania dwutlenek wegla z rozszerzeniem odnawialnych Zrdédet energii a inni méwisa,
Ze np. zaorywanie traw, sianie traw, prowadzi do gorszego bilansu emisji dwutlenku
wegla, poniewaz pod glebg zamienia sie w metan, ktory podobno jest 21 razy bardziej
szkodliwy od dwutlenku wegla i bardziej truje atmosfere.

Wiele lat temu byt w parlamencie profesor Sokolowski, ktory mowil, ze mamy dar
od pana Boga, czyli rynne biegngca od Przemys§la do Szczecina z bardzo korzystnymi
temperaturami wody — nawet do 120 stopni. Z kolei inni profesorowie méwig, ze przemy-
stowe wykorzystanie geotermii moze by¢ wowczas, gdy temperatura geotermii zaczyna
sie od 90 stopni wzwyz. Taka temperatura np. wystepuje w Bialce Tatrzanskiej, ale od 20
lat w Bialce nie zr6wnowazono naktadow z mozliwymi korzySciami.

Czy w przebiegu rynny stynny odwiert w Toruniu w trakcie badan wykazal, ze tem-
peratura wody wynosi 60 stopni? Wedlug profesoréw temperatura wody na poziomie 60
stopni jest za niska i Zrodlo mozna wykorzystaé, ale np. do zasilania plywalni, a moze
nawet i w jakims§ stopniu do ogrzewania, ale pod warunkiem, ze parametry tej wody nie
beda zblizone do tej na Podhalu, bo tam, wlasnie ze wzgledu na r6zne parametry, nie
mozna jej stosowac przemystowo.

W zakresie pakietu klimatyczno — energetycznego obowigzuje nas prawo unijne
do 2020 r., a wiec 3 x 20, a dla Polski 1 x 15, ale to juz jest jak zeszloroczny $nieg. Teraz
stoimy przed prawem 27 i 2 x 40. Chcialbym zapyta¢, jakie podstawy mamy do tego, aby
sadzic, ze UE uzna pana wyklad za podstawe prawng do zastosowania w prawie miedzy-
narodowym, w tym puli dla Polski?
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Widze, ze zglaszajg sie koleni méwcy. Wobec tego, prosze pana ministra o odpowiedz
na dotychczas zadane pytania, a potem przystgpimy do kolejnej tury pytan.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Dziekuje panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze to nie wyklad,
tylko to sg fakty, a to jest chyba co§ innego.

Odnos$nie do spraw zwigzanych z ociepleniem lub ochlodzeniem klimatu. Bylo
to przedmiotem listu 52 noblistow do IPCC. Wyrazajg w nim watpliwosci, co do réznych
kwestii, ale ja tym nie zajmowalbym sie, bo bylaby to czcza dyskusja.

Najwazniejsze jest to, ze wolg polityczng ponad 200 panstwa Swiata jest ratowanie wody,
powietrza, gatunkow, a gtdéwnym sprawcg trucia atmosfery, ktérego nalezy ograniczaé, jest
dwutlenek wegla. I to nie ulega najmniejszej watpliwosci i to jest calkowicie jasne.

Odnoénie do spraw zwigzanych z geotermig. Panie poSle, prosze zwrdci¢ uwage
na dzialanie pomp ciepta. Na jakiej wodzie dzialaja? Dzialajg na wodzie o temperaturze 8
stopni, a naklady zwracajg sie po czterech, pieciu latach. A wiec moze dziata¢ odwrotno§é
lodowki. Cieszylbym sie, gdybym na glebokoSci 10 metréw mial wode juz o temperatu-
rze 60 stopni, bo podejrzewam, ze tatwiej wykorzysta¢ wode o temperaturze 60 stopni
na odwrotno$¢ lodowki niz 8 stopni.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Przepraszam panie profesorze, bardzo przepraszam. Nie uznaje sie za fachowca w tej
dziedzinie...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o nieprzerywanie. Pan minister odpowie, a potem udziele panu glosu.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Przepraszam za niegrzeczno§¢, ale tylko chcialem uécislic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Lepiej jednak nie przeszkadzac i nie przepraszac.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Czy mamy gdzie§ w Polsce wode o temperaturze 60 stopni na 10 metrach?

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Nie méwie, ze na 10 metrach, bo w Toruniu jest ona na 8 metrach gtebokosci. O ile mnie
pamiec nie myli, odwiert byt na 2300 lub 1900 metrow, a pdzniej woda pod ciSnieniem
poszla w gore, a wydajnos¢ przy pompie jest 500 ton na godzine. Powiem, ze wydajno$c
jest dosc duza.

Glownym problemem geotermii jest zbyt. Inwestycja jest w sumie dosy¢ droga. Odno-
$nie do zbytu powrdce przy omawianiu kwestii EDE, bo to jest troszeczke inna sprawa.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze do 2020 r. mamy konkretne zobowigzania
redukcyjne i to w konkretnych trzech dziatach. Natomiast po 2020 roku, prosze zauwa-
zy¢, mamy cele zmniejszenia koncentracji dwutlenku wegla, ale nie narzucono metod,
ktorymi mamy to osiggnagé.

W Porozumieniu Paryskim obowigzujg nas cele, ktore zostaly przyjete przez 198
panstw §wiata, w tym przez wszystkie kraje UE. Zdaje sobie sprawe, ze jest to swego
rodzaju cios w koncepcje unijng. Z drugiej strony, polska delegacja otrzymata list gratu-
lacyjny od ministra spraw zagranicznych Francji pana Fabiusa za szczegdlne zaangazo-
wanie w negocjacje podczas Konferencji klimatyczne;.

W tej chwili rozpoczely sie negocjacje i to, ze juz odwiedzilo nas dwoch komisarzy:
do spraw energii i klimatu pan Canete i pan Vella komisarz do spraw $érodowiska, gospo-
darki morskiej i rybotéwstwa, a wczoraj minister srodowiska Holandii Dijksma, §wiad-
czy o docenieniu naszej roli w realizacje porozumien i zainteresowanie, w jaki sposéb,
moéwigc delikatnie, wlgczymy lasy do europejskiego systemu handlu emisjami, o ile tak
jest, a na pewno w ukladzie §wiatowym to wystepuje.

Moge rowniez panu powiedzie¢, ze w koncu kwietnia organizujemy metodyczne spo-
tkanie zwigzane z lasami, poczgwszy od lasow Wiadywostoku az do Alaski. Wszystkie
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panstwa chcg w tym uczestniczy¢. Spotkanie bedzie po§wiecone sprawom zwigzanym
z metodyka i podstawami prawnymi.

Chce dodaé, ze w 2007 r. byt juz gotowy projekt ustawy o tzw. wspomaganiu albo
inaczej, o uzyciu laséw do rozliczania redukcji emisji i wlaczenia laséw do europejskiego
handlu emisjami. Czyli byto to jeszcze przed przyjeciem pakietu klimatyczno — energe-
tycznego. Projekt ustawy czekal tylko i wylgcznie na trzecie czytanie, i mimo, ze byto
porozumienie miedzy odchodzacym marszatkiem Dornem a panem Komorowskim, nie-
stety nie doczekal sie uchwalenia. Z tego powodu mi zal, bo by$my byli dzisiaj liderem,
a tak, niestety po tylu latach musimy wraca¢ do tamtych propozycji rozwigzan..

Powracajac do pytania. Odnosnie do sytuacji po 2020 r., mamy w tej chwili otwartg
droge do negocjacji i myéle, ze Polska bedzie starata sie to wykorzystaé. Wazne bedzie,
nie jak osiggna¢ cel redukcyjny, wazne bedzie jego osiggniecie i to niezaleznie od metod.
To tyle, co moge powiedzie¢ na ten temat.

Odnosénie do innych spraw. Mocno idziemy w kierunku spraw zwigzanych z geoter-
mig podhalanskg. Chcemy jg poszerzaé¢. Tam temperatura wody jest ponad 110 stopni.

Pan posel wspomniat o koniecznosci minimalnej temperatury na poziomie 90 stopni.
Tu chyba nastagpita pomytka. Dotyczy to wykorzystania zrédta geotermalnego do zamiany
na energie elektryczna, czyli do produkgcji elektrycznosci. Rzeczywiscie, produkcja elek-
trycznosci jest mozliwa przy temperaturze wody powyzej 90 stopni. Konin w tej chwili
ma wydajno§¢ z otworu 124 tony wody na godzine o temperaturze 110 stopni.

Geotermia podhalanska ma powyzej 100 stopni i jest gotowa do tego, aby poszerzac jej
wykorzystanie. Woda o nizszej temperaturze jest rowniez wykorzystywana. O ile mnie
pamiec nie myli, jest to w Tomaszowie, ktéry ogrzewany jest wodami o temperaturze 30
stopni i to rowniez jest optacalne.

Geotermia torunska daje nam ogromng szanse, dlatego ze w rozwoju gospodarczym
mamy trzy pulapki. Pierwsza to CO: i to nie ulega watpliwoSci. Druga — niedoceniana —
to pyty P2,5 i P10, co nam blokuje np. spalanie biomasy. Nie przywigzywaliémy do tego
wagi. To bylo jedno z najwiekszych niedociggniec, ze to przegapiliémy. Zeby zastoso-
wacé chociazby spalanie drewna, trzeba stosowa¢ najnowsze drogie techniki spalania
i jednocze$nie utrzymac sie w pulapie emisji pytéw, szczegélnie pytu P2,5. Geotermia
pod wzgledem pylow jest idealng rzecza. Trzecia putapka to z angielska circular eco-
nomy, czyli calkowicie zamkniety uktad w ukladzie odpadow, tj. z pelnym recyklingiem.
To bedzie nas duzo kosztowato, szczegblnie w duzych miastach. Widze duza szanse dla
energii geotermalnej.

Odnoénie do pytan pana posta Ardanowskiego. Widzimy koniecznos¢ wspoéldziatania
resortow. W omawianym zakresie widzimy duzg role we wspotdziataniu resortow Sro-
dowiska i rolnictwa. Wie§ polska moze by¢ samowystarczalna na bazie rozproszonych
zrodel energii, czy tez na bazie tego co produkuje. I to jest wielka szansa. To wcale nie
znaczy, ze zrodla energii muszg byé¢ na bazie wielkich biogazowni czy wielkich ferm
wiatrowych. Moga by¢ na bazie biomasy, ale w ukladzie rozproszonym, jak rowniez przy
malych elektrowniach.

Chodzi réwniez o miejsca pracy na terenach wiejskich. Lasy muszg w tym uczestni-
czy¢, muszg by¢ stymulatorem tworzenia miejsc pracy na terenach wiejskich. Jest to nie-
zwykle wazne, rowniez z punktu widzenia ochrony bioréznorodnosci, jak np. w modelu
austriackim, ale rowniez ze wzgledu na zaplecze demograficzne.

Powracajac do sprawy geotermii torunskiej. Z tego co wiem, sprawa geotermii torun-
skiej znajduje sie w sgdzie. Moim zdaniem rezygnacja z wykorzystania geotermii torun-
skiej byla ogromnym btedem. W tej chwili EDF opanowal rynek cieplowniczy na terenie
Torunia, a to, co pan méwi, ze otrzymali ogromne dofinansowanie, to nie bylo nic innego
jak zablokowanie wykorzystania zrodet geotermalnych. Obecnie nie ma zbytu, bo EDF
opanowal rynek cieptowniczy w Toruniu i w tej chwili trzeba sie z nim dogadywac, zeby
korzystal z tanszej energii, nie emitujacej dwutlenku wegla oraz pylow energii.

To jest dziwna sprawa. Geotermia byla priorytetem. W czasach, gdy bylem mini-
strem, tj. w latach 2005 — 2007, byt specjalny fundusz geologiczny, z ktérego mozna byto
korzysta¢c. Wtedy naszg wielkg bolgczka bylo to, ze do roku 2010 w ogbélnym bilansie
energetycznym, zgodnie z traktatem akcesyjnym, odnawialne zrédta energii mialy sta-
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nowié 7,5%. Wowczas nie widzieliémy szans na spelnienie tego zobowigzania inaczej, niz
przez zasoby geotermalne i przez spalanie biomasy. Nie chce tego osadzac, ale pan pre-
mier Piechocinski powiedzial, ze decyzja w sprawie geotermii torunskiej zostala podjeta
ze wzgledow politycznych, a nie ze wzgledow merytorycznych. Sad to oceni, zobaczymy
jak to bedzie w przyszloSci wygladalo, natomiast nie ulega najmniejszej watpliwosci,
ze geotermia torunska ze swoimi osiggnieciami jest rekordzistg Swiata. Moge panstwu
rowniez powiedzie¢, ze Niemcy bardzo duzo inwestuja w zasoby geotermalne, a co nalezy
zauwazyc, ze robig to majgc zdecydowanie gorsze warunki geotermalne.

Wedtug wspomnianego tutaj pana profesora Juliusza Sokolowskiego, polskie zasoby
geotermalne przewyzszajg sto piecdziesiat razy nasze potrzeby na cieplo w Polsce. Jest
to zasob niezwykle imponujacy.

Odnoénie do geotermii w Polsce. Geotermia podhalanska wyszla juz chyba na prosta.
W tej chwili jest plan jej rozbudowy. Pyrzyce dzialajg catkiem niezle. Stargard ma nie-
wielkie klopoty technologiczne. Mszczonéw, Tomasz6w i Konin to sprawy rozwojowe, no
i pozostaje sprawa geotermii torunskiej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze pan posel Robert Winnicki, potem pan poset Jan Klawiter. Nie
chce nikomu ograniczaé¢ wypowiedzi, tylko zwracam uwage, ze mamy jeszcze w kolej-
nym punkcie prace nad ustawg. Bardzo prosze o w miare zwiezlte pytania i odpowiedzi.
Bardzo prosze pan posel Robert Winnicki.

Posel Robert Winnicki (Kukiz15):
Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Panie ministrze, bardzo sie ciesze ze stow, ktore
padly oraz z tego, co zostalo zaprezentowane, czyli ze musimy renegocjowaé pakiet kli-
matyczny, poniewaz jest on wprost wymierzony w polska gospodarke. W Ruchu Naro-
dowym moéwiliSmy o tym od kilku lat, méwiac o rabacie polskim, ze trzeba go wynego-
cjowac, méwiac o tym, ze trzeba o to walczy¢.

Rozumiem, ze pan minister przedstawia pewng wizje. Jakie pan minister widzi szanse
na to, zeby osiagnac cele renegocjacji, w sensie politycznym réowniez? Jakie pan minister
widzi metody dojscia? Czy mamy proponowac nasza infrastrukture le$na jako element
przetargowy? Czy mielibySmy negocjowac odstepowanie od kwot w pakiecie klimatycz-
nym? Nie do korica jest to dla mnie jasne, bardzo prosze pana ministra o doprecyzowa-
nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Jan Klawiter.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Dwie sprawy. Pierwsza, odnoszac sie do watpliwosci, ktore kolega Czerwinski zglo-
sit odnoénie do udziatu iroli CO: w zmianach klimatu, chce powiedzieé, ze jeszcze
duzo czasu uplynie zanim przekonamy sie o tym, jak jest naprawde, bo np. niektorzy
naukowcy twierdzg, ze nie ma to zadnego zwigzku. Proponuje przyja¢ stanowisko,
ze jezeli nawet istnieje tylko 10 czy 20 procent prawdopodobienstwa, ze CO: ma wplyw
na klimat, to powinni§my z tym walczy¢. Na razie nie ma lepszej i pewnej wiedzy na ten
temat.
Druga sprawa. Czy w zwiagzku z rozmowami da sie oszacowaé udzial naszego wegla
w mik§cie energetycznym w 2050 r., zwlaszcza w §wietle mozliwosci redukeji emisji CO:
poprzez wykorzystanie gospodarki lesnej? Mysle, ze to da sie jako§ przewidziec i osza-
cowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Nie widze juz chetnych postéw do zabrania glosu, ale zglaszajg sie
goscie. Bardzo prosze.

Doradca firmy Sunny Horizon Janusz Witczyk:
Dwa pytania do pana ministra. W jednym z wystapien pan profesor wskazywal
na konieczno§¢ prowadzenia badan nad wykorzystaniem innych gatunkéw drzew, ktore
odgrywalyby istotng role w absorpcji CO:. Ostatnio spotkalem sie z odmiang klonu, ktory
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prawdopodobnie bedzie wkrotce sadzony w Polsce. Posiada on duza zdolno§é absorpcji.
Czy ministerstwo widzi mozliwo§¢ zastosowania do dziatan w redukcji emisji dwutlenku
wegla stosowanej kiedy$§ w Polsce upraw roslin energetycznych?

Drugie pytanie dotyczy instalacji, ktora jest w Toruniu. Czy jest tam szansa na uzy-
skanie temperatury 110 stopni i wykorzystanie geotermii torunskiej do produkcji energii
elektrycznej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze pan Stefan Dzienniak.

Hutnicza Izba Przemystowo - Handlowa Stefan Dzienniak:

Dziekuje bardzo za zaproszenie i udzielenie mi glosu podczas posiedzenia Komisji.
Reprezentuje jeden z szeSciu dzialow, ktore pan minister Szyszko wymienil, zagrozonych
funkcjonowaniem w UE w przepisach, ktére moga obowigzywac od 2021 r.

W obowiazujacym dzisiaj systemie handlu emisjami i uprawnieniami do emisji,
hutnictwo juz w 2018 r. bedzie zmuszone kupowa¢ uprawnienia do emisji. Biorgc pod
uwage tylko dzisiejszg cene 10 euro za tone, a sg dgzenia do jej podwyzszenia do 20 — 30
euro, w imieniu sektora moge o$wiadczy¢, ze po 2021 r. w Polsce metalurgii nie bedzie.
Moze zostanie przetworstwo, bo wsad sie kupi, zwlaszcza u sgsiadow: w Rosji, Ukra-
inie i Kazachstanie. Metalurgii w Polsce jednak nie bedzie. W metalurgii glowne emisje
pochodza ze zintegrowanego procesu, czyli od rudy zelaza do wyrobu gotowego.

Przepisy i rozwigzania widzimy jako §miertelne zagrozenie dla naszego sektora. Pyta-
nie do pana ministra. Czy jest szansa, aby cokolwiek uratowac, ztagodzi¢ sposéb docho-
dzenia do zmniejszenia emisji? Emisje w hutnictwie, to nie sg emisje bedace wynikiem
spalania, tylko sg to emisje procesowe. Czy jest mozliwo§¢ zmniejszenia tempa, obnize-
nia wspolczynnika redukcji, benchmarkingu? Jezeli nie uzyskamy ztagodzenia warun-
kéw, to jak powiedziatem, metalurgii w Polsce po 2021 r. nie bedzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z gosci chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Pan przewod-
niczacy Karpinski, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie. MieliSmy mie¢ przedsta-
wiong informacje na temat konsekwencji uzgodnien paryskich dla polskiego systemu
energetycznego.

Z informacji pana ministra wynika, ze rozpoczyna sie czas negocjacji na temat roz-
wigzan po 2021 r. Wspominal pan minister o bardzo istotnej kwestii, ktora stanowi
o naszej sile i niezaleznoS§ci energetycznej, ktora sa zasoby kopalin wegla brunatnego
i wegla kamiennego. Wiemy, ze mamy rozpoczete potezne inwestycje, realizowane przez
spotki z udzialem skarbu panstwa na poziomie prawie 30 mld ztotych z wykorzystaniem
kopalin stalych, czyli wegla kamiennego. Méwie tutaj o Jaworznie, Opolu i Kozienicach,
a wegla brunatnego w Turowie.

Nie wylapalem w wypowiedzi pana ministra tego, co jest tematem naszego spotkania,
czyli konsekwencji ustalen, oprocz tej istotnej, ze otwieramy sobie mozliwo$¢ negocjacji
i wprowadzenia tych spraw, o ktérych pan mowil, czyli gtéwnie o potencjale z klasy-
fikacji laséw panstwowych, jako tego czynnika versus sekwestracja dwutlenku wegla
w gorotworze.

Czy w zwiazku z tym, ze tak duzo pan minister méwi, stusznie zreszta, o promocji
zrodet rozproszonych jesli chodzi o wytwarzanie energii elektrycznej czy cieplnej, czy tez
geotermii, a wiec kwestii zwigzanej ze strumieniami do naszego systemu energetycznego
ze zrodet odnawialnych, mozemy sie dowiedziec, jak ustalenia paryskie bedg wplywaty
na produkcje z podstawowych kopalin, ktére stanowig o naszym bezpieczenstwie ener-
getycznym? Tak jak powiedzialem, realizowane sg potezne inwestycje na poziomie 30
mld zlotych w najnowocze$niejsze technologie. Czy kierunki, o ktérych pan méwil, kta-
dace nacisk na energie odnawialng, w jakikolwiek sposéb panstwo analizujecie z punktu
widzenia zagrozen dla tego co stanowi fundament naszej niezaleznosci energetycznej
w zakresie energii elektrycznej?
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, bardzo prosze o odpowiedz.

Minister srodowiska Jan Szyszko:

16

Dziekuje bardzo za pytania. Informacja, ktérg przedstawilem, opiera sie na zupetnie
innym porozumieniu i na bazie zupelnie innych zalozen niz byly dotychczas stosowane
w UE. Przypomne, ze dotyczy okresu po 2020 roku. Wewnatrz Unii, jak pan widzi,
do 2020 r. mamy konkretne limity redukcji emisji i to jeszcze w poszczegblnych dzia-
tach produkgji.

Po Porozumieniu Paryskim rozpoczyna sie okres budowania jakby nowej polityki
z zupelnie innym podej$ciem do sprawy.

Sprawy zwiazane z inwestycjami. Naszym celem w Paryzu bylo, aby wrdcic¢ do idei
Konwengji klimatycznej i Protokotu z Kioto, ktéry notabene nie zostal rozliczony przez
starg pietnastke. Zatem, wréciliSmy do zrodet i méwimy o polityce klimatycznej Swiata,
gdzie Polska jest liderem zaréwno w zakresie redukcji emisji, jak i w zakresie mozliwosci
wykorzystania regeneracji uktadow przyrodniczych.

Jednocze$nie mowimy, ze polska domeng i polskg baza do bezpieczenstwa energe-
tycznego jest wegiel kamienny. I tak musi byé. Zalozenia wynikajgce z Porozumienia
Paryskiego Polska wypelni, ale pod warunkiem, ze bedziemy realizowali swojg wlasna
polityke, na wlasnych zasobach, na wtasnych technologiach i w oparciu o nasze mozli-
wosci. Wydaje mi sie, ze jest to dosy¢ sporo.

Znam problemy hutnictwa. W przypadku hutnictwa mamy do czynienia ze zjawi-
skiem ucieczki poza teren UE. Komisja Europejska i UE majg z tym niemaly problem.
Zastanawiajg sie co zrobic, zeby zatrzymac zjawisko ucieczki z terenu UE. OczywiScie
pan ma racje mowiac, ze od 2018 r. hutnictwo znajdzie sie w ogromnie trudnej sytuacji.
Bedzie wymagalo wspomagania.

Polska podczas rozméw w Paryzu nie prezentowala swoich interesé6w bezposrednio.
Wtedy bySmy nic nie ugrali. Polska wtopila sie w interesy Swiata przy okazji pokazujac,
ze jesteSmy liderem.

Jezeli chodzi o inne gatunki drzew, musze powiedzieé, ze jest pewna réznica w wyko-
rzystaniu drzew a uprawie ro§lin przemystowych. Uprawa roélin przemystowych, a wiec
réznego rodzaju trawy obcych gatunkéw, wierzby, zwigzana byla z odnawialnymi Zro-
dtami energii.

Lasy powigzane sg z rodzima bior6znorodnoscia. I jest to wskaznik pochtaniania emi-
sji poprzez odtwarzanie bioréznorodnoéci. To jest wlasnie polska koncepcja, ktora catko-
wicie wpisuje sie w polityke UE. W przysztym tygodniu bedzie glosowane sprawozdanie
z ochrony bior6znorodnosci w UE. Polska w tym zakresie jest zdecydowanym liderem.

Organizacje i srodowiska ekologiczne na przestrzeni lat obawialy sie wigczenia orga-
nizméw obcych dla danego regionu, a wrecz genetycznie modyfikowanych, w celu uzy-
skiwania efektu energetycznego.

Lesnictwo jest powigzane z polskimi lasami. Ktére lasy? Juz mowie. Wszystkie te,
ktore powstaly po tzw. roku bazowym. Dla Polski jest to rok 1988, a dla innych panstw
UE po 1990 r. te lasy mogg by¢ wigczone do systemu pochlaniania i rozliczania w ramach
wewnetrznego systemu i handlu emisjami. Krétko méwigce, nie wszystkie lasy, ale tylko
te. W Protokole z Kioto i Konwencji klimatycznej tzw. dziatalno§¢ dodatkowa w innych
lasach zostata doktadnie okreslona.

W Polsce mamy pewne modele wzrostu zagospodarowania laséw. Polska pod wzgle-
dem dokumentagcji iich zagospodarowania jest unikatem. Doktadnie wiemy, ile byto
iile jest. Ta tzw. dodatkowa dziatalnosc, ktora zwieksza pochlanianie dwutlenku wegla
w uktadach drzewnych, jak rowniez w ukladach glebowych, moze by¢ réwniez wliczona
do systemu rozliczen, tylko trzeba to udokumentowac, a Polska dokumentacje ma. Czy
mamy dobra dokumentacje? Mamy dobra dokumentacje. Chee dodaé, ze dzieki UE
wybudowaliSmy kilka lat temu si6dmg woéwczas na §wiecie wieze w ramach systemu
monitoringu pochtaniania dwutlenku. Budowe wiezy sfinansowatly Lasy Panstwowe. Byt
to koszt ok. 380 tys. zlotych. UE doposazyla wieze w precyzyjna aparature pomiarowa
za 2 mln euro. Urzadzenia na wiezy dokonujg 10 tys. pomiaréw na minute. Po pieciu
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latach obserwacji w §rednim drzewostanie mamy pelng dokumentacje. Mozemy powie-
dzie¢, ze $rednie pochlanianie dwutlenku wegla w Polsce wynosi 16 ton rocznie. Nato-
miast sg duze wahania wynikowe miedzy poszczegélnymi latami. Wynika to z r6znych
warunkéw pogodowych, bo proces pochtaniania zalezy od temperatury i wilgotnosci.
W zaleznoSci od wilgotnosci i temperatury, réznice w poszczegélnych latach moga sie-
gat od 12 do 24 ton na 1 ha.

Jak widzimy role Lasow Panstwowych? W reku jednego gospodarza, ktorym jest
Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych skupiajg sie polskie zasoby laséw — 7,5 mln hek-
tarow, dokladnie zinwentaryzowanych. Mamy pelng dokumentacje i wiemy, co mozemy
zrobi¢. Pod tym wzgledem, jak powiedzialem, jesteSmy unikatem. Nie wiem czy odpo-
wiedzialem na wszystkie pytania. Widze, ze jeszcze pan posel Czerwinski sie zglasza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje panu ministrowi, bardzo prosze panie posle.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Panie ministrze, panie profesorze. Odwdziecze sie panu uprzejmoscig za pana uprzej-
mo$¢. Uzyl pan sformulowania, ze nasza polityka klimatyczno — energetyczna zostala
oceniona bardzo dobrze i Polska zostala uznana jako kraj wielkiego sukcesu. Tak to sobie
zanotowalem. Dziekuje za szacunek, ktory wyrazit pan poprzednikom. Ze swojej strony
chcialbym pana zapewni¢ o swojej zyczliwosci i zycze spelnienia panskich planow, zamie-
rzen i dzialan w zakresie zmian w polityce klimatyczno — energetycznej dla naszego
kraju po 2021 r.

Minister srodowiska Jan Szyszko:

Mozna powiedziec, ze polityka od 1990 r., a doktadnie od 1988 r., byla prowadzona kon-
sekwentnie. Pokazywalem to rowniez na §wiecie. Obojetnie jakie rzady byly przy wia-
dzy, to w Polsce nastepowal wzrost gospodarczy i jednocze$nie redukcja emisji gazow
cieplarnianych. Do 2008 r. dokonaliSmy redukcji emisji gazow na poziomie 32% przy
jednoczesnym wzroécie PKB o 100%.

Rzeczywiscie, prowadzona byta konsekwentna polityka. MieliSmy ogromne osiggnie-
cia i chetnie na ten temat porozmawiatbym, ale przed wejSciem w struktury UE. Byli-
$§my wowczas zdecydowanym liderem, pdzniej bylo nieco réznie, ale tak czy inaczej,
jesteSmy krajem sukcesu. I tak to pokazywaliSmy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Nieustajaco jesteSmy krajem sukcesow, czyli nie jesteSmy w ruinie.
Prosze bardzo, trzy miesigce po zmianie wladzy, a Polska juz nie jest w ruinie z czego
oczywiscie wszyscy Polacy sie ciesza.

Szanowni panstwo, poniewaz nie widze juz wiecej zgloszen, bardzo dziekuje panu
ministrowi. Proponuje przyjac przedstawiong informacje do pozytywnej akceptacji. Nie
slysze sprzeciwu. Dziekujemy za informacje.

W zwigzku z wyczerpaniem pierwszego punktu, przechodzimy do punktu drugiego
porzadku dziennego, czyli pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o kontroli niektorych inwestycji (druk nr 212).

Szanowni panstwo, ustawa, o ktorej mowa, ma na celu uszczelnienie systemu kon-
troli, jak réwniez rozszerzenie katalogu podmiotéw, ktore mogg zosta¢ uznane za pod-
legajace ochronie.

Obowigzujaca ustawa przewiduje kontrole niektérych inwestycji. Projekt ustawy
o zmianie ustawy o kontroli niektérych inwestycji ma na celu rozszerzenie katalogu
firm, ktére moglyby by¢ objete takg kontrolg. Mowa jest o firmach zajmujacych sie prze-
sytem paliw gazowych, produkcja renu lub firm wydobywczych i przerabiajgcych rudy
metali wykorzystywane do wytwarzania materialow wybuchowych, broni i amunicji
oraz wyrobow i technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym.

Ustawa rowniez przewiduje dopasowanie zespolu, ktory zajmowalby sie oceng
i kwalifikacjg ochrony dla planowanej inwestycji lub jej wstrzymania. Mowa jest o tym,
ze obecny sktad Komitetu Konsultacyjnego jest nieadekwatny do ustawy z dnia 19 listo-
pada2015 r. o zmianie ustawy o dzialach administracji rzgdowej oraz niektérych innych
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ustaw, poniewaz dzialy i ministerstwa sie zmienily, pewne ministerstwa doszly jak chocby
Ministerstwo Energii, ktorego przedstawiciel powinien zosta¢ wigczony do sktadu Komi-
tetu Konsultacyjnego.

Ogoélnie méwige, powyzsze to glowne kwestie, ktore przedlozony projekt ustawy
o zmianie ustawy o kontroli niektérych inwestycji reguluje.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje debate ogblng w sprawie zasad projektu
ustawy, a nastepnie zadawanie pytan oraz mozliwo§¢ zglaszania r6znych wnioskow. Jest
to krotki projekt. Glowne zalozenia przedstawilem, otwieram debate. Bardzo prosze, kto
z pan lub panow postow chciatby zabrac glos?

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
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Dzien dobry. Panie przewodniczacy, szanowny panie ministrze, szanowni panstwo. Jezeli
chodzi o projektowang ustawe, dotyczy dwoch obszarow. Pierwszy to zakres podmiotowy
tej ustawy i drugi, wyposazenie Komitetu Konsultacyjnego w pewne, dodatkowe kom-
petencje.

Chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze jest to ustawa, ktéra wymaga duzej starannosci,
bo ingeruje w pewne swobody, ktore sg podwaling funkcjonowania UE i zeby byta skuteczna,
nie moze by¢ przez jej stuzby zanegowana. Zatem, wymagana jest duza starannosc.

W uzasadnieniu czytamy, ze nie istnieje potrzeba konsultacji tej ustawy czy tez zasie-
gania stanowiska Ministerstwa Spraw Zagranicznych co do jej zgodnosci z prawem
wspélnotowym, gdyz taka opinia byla wyrazona w czerwcu ub. roku w zwigzku z ustawa,
ktora chcemy znowelizowac. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze mamy do czynienia ze zmiang
zakresu podmiotowego, ktory jest bardzo istotny. Nie chee tutaj wechodzié w polemike
z postem, ktory uzasadnial projekt o zmianie zakresu podmiotowego, bo w zyciu cza-
sem jest tak, ze lepiej mniej powiedziec niz powiedzie¢ za duzo i tym samym wywrocié
wszystko do géry kolami. Przeciez jeden z podmiotéw, a nie chce uzywacé jego nazwy,
o ktorym tutaj jest mowa, jest objety ustawa. My nad obecnie obowiazujaca ustawa deba-
towalisSmy dos¢ dlugo. Rozmawialiémy z UE szukajac takiego rozwigzania, ktére umoz-
liwi osiggniecie celu dedykowanego ustawg. Uwazam, ze stanowisko ministra spraw
zagranicznych jest niezbedne i konieczne.

Mam wrazenie, ze chcemy zrobié co$, co spowoduje, ze szczytne intencje przyswieca-
jace ustawie zostang wywrocone proponowang zmiang, a cel zakladany w ustawie nie
zostanie osiggniety. Dotykamy czegos$, co moze by¢ zosta¢ zakwestionowane. Oczywiscie,
jezeli minister spraw zagranicznych wyrazi swoje stanowisko i stwierdzi, ze propono-
wany zakres podmiotowy broni sie, wowczas bede oczywiScie za przyjeciem projektu
ustawy. I to jest pierwsza kwestia.

Kwestia druga dotyczy Komitetu Konsultacyjnego. Tak naprawde, to nie wiem
o co chodzi w projektowanej ustawie. Mowimy, ze zakres informacji, ktére uzyskuje
minister wlasciwy do podejmowania decyzji co do zasadnosci inwestycji jest niewystar-
czajacy, a tak naprawde to decyzja lezy na stole jednego ministra. I tak powinno by¢
i tak jest we wszystkich panstwach zaréwno w Europie, jak i w krajach anglosaskich.
Odnosze wrazenie, ze chcemy dodatkowego doradztwa i to nie wiadomo jakiego. Prébu-
jemy rozmy¢, nie wiem co. W konsekwencji by¢ moze odpowiedzialnos¢. Odpowiedzial-
no$¢ musi by¢ skupiona i leze¢ w rekach jednego ministra. I on bierze odpowiedzialnosé
za wszystko, co sie wydarzy.

Jezeli chodzi o kwestie zmiany ustawy o dzialach i w zwiazku z tym koniecznos¢
wprowadzenia zmian w obszarze skladu Komitetu Konsultacyjnego, to trudno z tym
dyskutowa¢. Dynamika zycia wymusza zmiany.

Zatem, nie wiem co osiagniemy dokonujgc zmian w zakresie kompetencji Komitetu
Konsultacyjnego, a ponadto mam watpliwos¢, co do zgodnosci zakresu podmiotowego
projektowanej ustawy z prawem wspolnotowym. Dla tej drugiej kwestii widze koniecz-
no$¢ uzyskania stanowiska i opinii Ministra Spraw Zagranicznych. Jednoczes$nie podkre-
Slam, ze podmioty, ktore sg w zamysle wnioskodawcow projektu ustawy, objete sg kon-
trolg na mocy obowiazujacego prawa. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Myéle, ze odpowiedz na watpliwosci pana posta zawarta jest w uzasad-
nieniu do projektu ustawy. W projekcie model ustawy sie nie zmienia, zmienia sie tylko
zakres oraz, ze wzgledu na zmiany resortéw, zmienia sie sklad Komitetu.

Skoro tamta ustawa, o takim samym modelu, posiadala pozytywna opinie Ministra
Spraw Zagranicznych, a ponadto, minister nie wskazywatl zagrozen, o ktorych mowit
pan posel, to przez analogie mozna przyjaé, ze projekt ustawy réwniez nie bedzie budzit
zastrzezen. Jest dzisiaj obecny przedstawiciel Ministerstwa Skarbu Panstwa, ktéremu
udziele glosu i poprosze o stanowisko w sprawie projektu.

Co do rozmycia odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje. To oczywiste, ze osta-
teczna odpowiedzialno$c zawsze spada na ministra, ktory nadzoruje bezposrednio dany
podmiot i podejmuje decyzje.

Co do katalogu uprawnien i roli Komitetu Konsultacyjnego chodzi gléwnie o to, aby
przygladac sie inwestycjom z réznych punktéw widzenia, jak réwniez przez inne stuzby.
W projekcie jest mowa o wywiadzie, kontrwywiadzie i dzialaniach, ktérymi moze by¢
rozpoznawanie przez sluzby dzialan podmiotéw zagranicznych, co do ktérych ministe-
rialne stuzby mogg by¢ niewystarczajace. Prosze pana ministra o odpowiedz na temat
watpliwosci.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Filip Grzegorczyk:

Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo. To jest projekt poselski. W odpowiedzi
na zastrzezenia pana posta Gawlika musze stwierdzic, ze Ministerstwo Skarbu Panstwa
tych zagrozen nie identyfikuje, a sam projekt wita z zadowoleniem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Jolanta Hibner, a nastepnie pan posel Czerwinski

Posel Jolanta Hibner (PO):

Dziekuje bardzo. W zasadzie mam jedna podstawowa uwage. PrzekonaliSmy sie juz pod-
czas prac w innych komisjach, ze nie zawsze jest tak, jak wpisujecie, tzn. ze co$ jest
zgodne z prawem unijnym, bo potem, po otrzymaniu opinii Biura Analiz Sejmowych,
dowiadujemy sie, ze proponowane rozwigzania nie sg jednak zgodne z przepisami unij-
nymi.

W celu rozwiania watpliwoSci, prosze o dostarczenie opinii z BAS. Niezaleznie od tego,
czego nie kwestionuje, co méwi pan przewodniczacy, ze projekt jest zgodny z prawem
wspolnotowym. Wolatabym mieé jednak pewnosci i opierac sie na opiniach os6b upraw-
nionych do wyrazania takich opinii.

Oczekuje, ze do tego dokumentu otrzymamy opinie BAS potwierdzajaca, ze wszystko
jest zgodne z przepisami UE. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Czerwinski.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Szanowny panie przewodniczacy, chce wypowiedzie¢ sie w tym samym duchu, co pani
posel. Tu nie chodzi o to, ze kto$ kwestionuje projekt.

Przypominam sobie prace w poprzedniej kadencji nad obecnie obowigzujacg ustawa
autorstwa pana ministra Gawlika. Przypominam sobie, jak podczas dyskusji na posie-
dzeniu plenarnym prébowano do listy dotgczyé spotke Energetyka PKP. Pojawily sie
woweczas zastrzezenia, ze uSci$lenie i wskazanie katalogu spélek moze zostaé zakwe-
stionowane przez UE.

Chce zauwazy¢, ze w uzasadnieniu do przedlozonego projektu nie me jednoznacz-
nego stanowiska, co do zgodnosci projektu z prawem unijnym, bo uzywa sie okreslenia
,wydaje sie”. Prosze, aby do projektu dotgczyc stanowisko Ministra Spraw Zagranicz-
nych, ktory powie wprost, ze projekt jest zgodny z prawem unijnym. Wowczas bedziemy
mieli jasng i pewna sytuacje i pewnie wtedy nie bedziemy za wiele pytaé o szczegoty.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Rzeczywiscie, ten zapis odzwierciedla przekonanie autoréw, co do zgod-
nosci i nie budzgcego sprzecznosci projektu z prawem UE. Jak mawial m¢j profesor
prawa, wyroki sadéw sg niezglebione, wiec trudno z gory co$ zalozy¢ jako pewnik.

Projekt ustawy wydaje sie by¢ zgodny i nie budzacy watpliwosci poniewaz, jak mowi-
tem, przez analogie, projekt w zasadzie nie zmienia sposobu funkcjonowania poprzedniej
ustawy, a ponadto nie wskazuje konkretnych spotek i méwi tylko o charakterze i obsza-
rze ich dzialania. W éwietle tego, wydaje mi sie, ze obawy i wygloszone opinie sg nad-
miernie bojazliwe.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Panie przewodniczacy, przepraszam. Chcialem tylko zwréci¢ uwage, ze w uzasadnieniu
wnioskodawcy powoluja sie na opinie Ministra Spraw Zagranicznych z 29 czerwca ubie-
glego roku. My prosimy tylko o to, aby do projektu dotgczy¢ jeden dokument i nic wiecej,
bez komentarza, zupelnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Dobrze, wlaénie zostaly doreczone opinie na ten temat. Przypominam, ze kiedy praco-
waliémy nad ustawa medialng zwrécono uwage, iz jeden z artykutow budzi watpliwoS§ci
w zakresie zgodno$ci z prawem unijnym i zmieniliémy to.

W opinii w sprawie stwierdzenia czy poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o kon-
troli niektorych inwestycji jest projektem ustawy wykonujgcym prawo Unii Europejskiej
czytamy, ze projekt ustawy o kontroli nie jest projektem ustawy wykonujacym prawo
Unii Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu. Prosze bardzo, opinia jest
do wgladu. Nasze przekonanie, ze projekt ustawy nie budzi watpliwoéci ma potwierdze-
nie w opinii BAS.

Jest rowniez druga opinia BAS, w ktorej znalazla sie konkluzja moéwigca o tym,
ze projektu ustawy o kontroli niektérych inwestycji nie jest sprzeczny z prawem UE.
Ta opinia jest rowniez dostepna. Bardzo prosze, czy sg jeszcze jakie§ wnioski lub pyta-
nia? Dziekuje bardzo.

Wobec braku innych gloséw w debacie ogélnej, stwierdzam zakonczenie pierwszego
czytania i proponuje przystapienie do szczegbélowego rozpatrzenia projektu ustawy
z druku nr 212. Wobec braku sprzeciwu, stwierdzam przyjecie powyzszej propozycji.
Przystepujemy do obradowania nad projektem.

Tytul ustawy: ustawa o zmianie ustawy o kontroli niektérych inwestycji.

Czy do tytulu sg zastrzezenia?

Nie slysze, dziekuje bardzo, stwierdzam, ze tytul zostal przyjety.

Art. 1. Zmiana 1. Czy sg uwagi? Nie slysze, stwierdzam, ze zostala przyjeta.

Zmiana 2. Uwaga Biura Legislacyjnego, ze w art. 1 zmianie 2 ust. 2 brakuje prze-
cinka po wyrazach ,,0 ktérych mowa w art. 6” i nalezy go wprowadzic. Czy do tej zmiany
sg uwagi?

Nie slysze, stwierdzam, ze przyjeliSmy zmiane 2.

Zmiana 3. Czy sg uwagi?

Nie slysze, stwierdzam ze zostala przyjeta.

Zmiana 4, czy sg uwagi?

Nie slysze, stwierdzam ze zostala przyjeta.

Zmiana 5, czy sg uwagi?

Nie slysze, stwierdzam ze zostala przyjeta.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy caly art. 1.

Artykul 2: ustawa wchodzi w zycie w dniu nastepujacym po dniu ogloszenia. Czy
sg uwagi? Nie slysze. Dodam tylko, ze w uzasadnieniu napisano, ze projekt ustawy jest
drogg otwierajacg wydanie rozporzadzenia, ktore okresli konkretne obowigzki i szczegé-
towy sktad Komitetu Konsultacyjnego, zatem niepotrzebna jest jaka$ dtuzsza droga tzw.
vacatio legis. Zapytam jeszcze raz, czy jest sprzeciw do art. 2?7 Nie slysze, stwierdzam,
ze art. 2 zostal przyjety.

W tej chwili przystepujemy do glosowania nad caloscig ustawy. Prosze, pan przewod-
niczacy Karpinski.
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Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
Korzystajac z obecno$ci pana ministra chciatbym zapytac, w zwigzku z zapowiedzig
przygotowania rozporzadzenia, kiedy rozporzadzenie zostanie przygotowane?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MSP Filip Grzegorczyk:
Szanowni panstwo, rozporzadzenie jest wlasciwie gotowe. Czekamy tylko na uchwalenie
zmiany ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad projektem ustawy.
Kto jest za przyjeciem projektu w calosci, prosze o podniesienie reki? (13) Dziekuje
bardzo, kto jest przeciw? (0) Nie slysze. Kto sie wstrzymai? (1) Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze projekt ustawy zostal przez Komisje przyjety.
Pozostaje nam powinno§¢ wyznaczenia posta sprawozdawcy. Na posla sprawozdawce
proponuje pana posta Krzysztofa Kubow. Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Krzysztof Kubow (PiS):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest glos sprzeciwu? Nie stysze. Zatem stwierdzam, ze Komisja
wybrala posta Krzysztofa Kubow na sprawozdawce Komisji.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Bardzo pahstwu dzie-
kuje za owocng prace, zamykam posiedzenie Komisji.




