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Kwestja dopuszczalno$ci drogi sgadowej w sprawach
urzedniczych w bytej dzielnicy pruskiej w Swietle
orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Dr. Jan Paruszewski, Radca Prokuratorji Generalnej.

Zdarza sie stosunkowo dos$¢ czesto, ze urzednicy panstwowi i wojskowi,
czujac sie pokrzywdzeni zarzgdzeniem swej wiadzy przetozonej wnoszg skargi do
sagdow zwyktych, o wyptate poborow, emeryture, odptate, zwrotu niestusznie po-
branego lub optat emerytalnych nie dochodzac albo wcale swych praw w drodze
administracyjnej albo tez nie wyczerpujac drogi administracyjnej przez wniesienie
skargi do Najwyzszego trybunatu administracyjnego z powodu rzekomej nielegal-
nosci ostatecznej decyzji witadzy administracyjnej (por, art. ustawy z 3. 8 1922
o N. T. A. Dz. Ust. 1926 poz. 606),

Powodowie powotujg sie przytem nieraz, celem uzasadnienia dochodzenia
podobnych roszczen, na prywatno prawny charakter dochodzonej pretensji, jako
ze chodzi o interes jednostki, nie ogo6tu oraz o roszczenie majatkowo prawne, obra-
cajace sie w sferze indywidualnej poszczegdlnej osoby i jej dobra, inni powotujg sie
na art. 98 ust. Il Konstytucji, wedle ktérego ,zadna ustawa nie moze zamykaé
obywatelowi drogi sgdowej dla dochodzenia krzywdy i straty".

Nalezy wiec zbadaé, czy wspomniane roszczenia urzednikéw sg natury pry-
watno prawnej czy publiczno prawnej, a dalej, jaki jest stosunek art. 68 Konsty-
tucji do tych spraw.

O ile wiadomo, Sad Najwyzszy (V izba) az do roku 1927 w bardzo nie-
licznych przypadkach zajmowal sie podobnemi sprawami i wtedy kwestji do-
puszczalnosci drogi sadowej zdaje sie z urzedu nie badat.

Tak np. czytamy w Ruchu Prawniczym i Ekonom, za rok 1925na str. 1221
nastepujace tezy wyroku z dnia 9. IV. 1925 r. C. 31/25:

2. a) Przepis art. 116 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej, zmieniajagcy posta-
nowienie o prawach urzednikow statych, odnosi sie takze do urzednikéw

mianowanych na podstawie rozp. kom. nacz. rady ludowej z 31. VII. 1919 r.
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b) Pretensja z tytutu zwrotu zaliczki na ptace ulega z reguty waloryzacji na
50% sumy obliczonej wedtug skali § 2 rozp. Prez. z 14. V. 1924,
W ruchu za rok 1926 na str. 713 znajdujemy teze wyroku z d. 14. 11. 25 r.

C. 19/23 nr. 13:

a) W braku specjalnego przepisu nie nalezy sie urzednikowi od Skarbu Panstwa
zwrot kosztow leczenia choroby, jakiej sie nabawit przy sprawowaniu lub
z okazji urzedu.

b) Emerytura nie nalezy sie, gdy niema dowodu, ze urzednik wskutek takiej
choroby stat sie niezdatnym do pracy.

Dopiero w wyroku petnego zespotu izby pigtej S. N. z d. 14. Il. 27 r. C. 79/26
(sprawa Mally c/a Skarb Panstwa o pobory, emeryture i odszkodowanie) zbadano
bardzo szczegétowo kwestje dopuszczalnosci drogi sadowej (por. O. S. P. 1927 teza
C. 275 str, 314—316): Potwierdzono tam:

Stosunek oficera do Panstwa jest stosunkiem publiczno prawnym,
a roszczenia majatkowe, z tego stosunku prawnego wyptywajgce, nie nalezg
do kategorji roszczen prywatno prawnych. Roszczenia tego rodzaju moga
sta¢ sie przedmiotem sporu cywilnego w mys$l 8§ 13 niem. ustawy o ustroju
sgdownictwa, jezeli pozytywny przepis ustawy pozwoli na dochodzenie
takiego roszczenia w drodze postepowania cywilnego.
W innym wyroku z d. 16. 12. 27. C. 249/27 (Otlewski c/a Skarb Panstwa)

S. N. sie wyrazit co do charakteru roszczenia por. O. S. P. 1927. C. 130 str. 129.
»Sprawami cywilnemi sg spory w przedmiocie skutkéw prawnych prawa
cywilnego w przeciwienstwie do takich skutkéw prawa publicznego. Miaro-
dajny jest stosunek prawny, z ktérego wyptywa roszczenie albo inny skutek
prawny, a nie t. zw. tytut prawny lub prawno majatkowa witasciwosé
roszczenia".
Jeszcze wyrazniej podkresla S. N. w orzeczeniu petnego zespolu piatej izby
z dnia 25. Il. 28, C, 189/27 (O, S, P, 1928 str, 237 Btonski c/a Skarb P.) ze
»Z2adanie urzednika panstwowego, skierowane przeciw Skarbowi Panstwa
0 przysadzenie poboréw stuzbowych nie moze byé podniesione (juz z natury
rzeczy) w sporze prywatno prawnym z tego wzgledu, ze nie dotyka ono
przedmiotow prawa publicznego, dobra catego og6tu, lecz obraca sie w sferze
indywidualnej poszczegdlnej osoby i jej dobra. Nie okoliczno$é, ze chodzi
0 roszczenie majgtkowo prawne jest miarodajne, lecz stosunek prawny,
z ktérego dane roszczenie wyptywa. A stosunek urzednika do Panstwa,
oparty na nominacji, jest stosunkiem publiczno prawnym™,

Czy jednak droga sgdowa w podobnych sprawach nie jest przewidziana
w art. 98 Konstytucji? Na to pytanie nalezy odpowiedzie¢ odmownie. Sad Najw,
w wspomnianym juz wyzej wyroku (Mally, c/a Skarb. P.) stwierdza, co nastepuje:
,Drogi sgdowej dla tych roszczen nie otwiera réwniez art. 98 ust. Il
Konstytucji. Przepis ten wskazuje na to, ze jedynie dla dochodzenia roszczen
prywatno prawnych nie mozna pod groza obrazy Konstytucji zamykaé oby-
watelowi moznosci dochodzenia ich przed sadem powszechnym ,przyczem,
okreSlenia pojecia roszczenia prywatno prawnego szukac¢ nalezy w systemie
prawa cywilnego wzglednie w teorji prawa; przepis art. 98, ustep IlI, takim
przepisem nie jest".
Wypada tez wspomnie¢ o art. 121 Konstytucji, na ktdry sie powodowie
takze powotujg celem uzasadnienia podobnych skarg.
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Art. 121. powiada: ,Kazdy obywatel ma prawo do wynagrodzenia
szkody, jakag mu wyrzadzity organy wiadzy panstwowej, cywilnej lub woj-
skowej, przez dziatalno$¢ urzedowg, niezgodng z prawem lub obowigzkiem
stuzby. Odpowiedzialnem za szkode jest panstwo solidarnie z winnemi or-
ganami; wniesienie skargi przeciw Panstwu i przeciw urzednikom nie jest
zalezne od zezwolenia witadzy publicznej. Tak samo odpowiedzialne sg gminy
i inne ciata samorzadowe oraz organy tychzell

Przeprowadzenie tej zasady okreSlajg osobne ustawy. Sg to wiec skargi
w naszej dzielnicy z § 839 k. c. tgcznie z pruska ustawg z 1. VIII. 1909 (G. S. 691),
wzglednie niem. ustawg z 22. V. 1910 (RGB1. 798) czyli z czynnoSci niedozwolonej
poszczegblnego urzednika, nie stosujg sie jednak do skarg o pobory, emeryture
itp., jak wyzej.

To tez Sad Najwyzszy w wspomnianym juz wyzej wyroku mowi:

»Art. 121 Konstytucji otwieratby droge sadowg tylko o tyle, o ile spér do-

tyczy odszkodowania z powodu niezgodnej z prawem lub obowigzkiem stuzby

dziatalnosci urzedowej organéw wiladzy panstwowej cywilnej lub wojskowej.

Przepis art. 121 Konst. nie stosuje sie jednak do tych roszczehn powoda,
ktore opierajg sie na zobowigzaniu panstwa do ptacenia powodowi uposa-
zenia stuzbowego wzgl. emeryturyl

V.

Skoro wiec dla powyzszych roszczen publiczno prawnych Konstytucja nie
przewiduje nigdzie mozno$ci udania sie na droge sadow powszechnych, droga ta
bedzie tylko wtedy mozliwa, o ile to w jakie$ specjalnej ustawie jest przewidziane.
Oprocz niektorych specjalnych ustaw ktére w sprawach publiczno prawnych (np.
wywiaszczenie) dopuszczajg pod pewnemi warunkami udanie sie na droge sgdowa,
istnieje ogdlna pruska ustawa o rozszerzeniu drogi sadowej z 24 maja 1861 (pr. zbior
ustaw, str. 241).

§ 1 tej ustawy postanawia:

Uber vermdgensrechtliche Anspriiche der Staatsbeamten aus ihrem Dienst-
verhaltnis, insbesondere uber Anspriiche auf Besoldung, Pension oder Warte-
geld, findet mit folgenden Massgaben der Rechtsweg stattll

»8 2. Die Entscheidung des Verwaltungschefs muss mit Ausnahme des
Falles, wo ein Beamter durch eine von der Oberrechnungskammer ge-
troffene Festsetzung verkiirzt zu sein glaubt, der Klage vorhergehen und
letztere sodann bei Verlust des Klagerechts innerhalb sechs Monaten, nach-
dem dem Beamten die Entscheidung des Verwaltungschefs oder die Fest-
setzung der Oberrechnungskammer bekannt gemacht worden, angebracht
werdenll

O legalnosci zarzadzen z § 1 ustawy z 24. 5. 1861 decydowat ostatecznie
szef danej witadzy administracyjnej (por.8 2). U nas obowigzuje obecnie ustawa
z d. 3. 8 1922 o Najw. Tryb. Adm. (Dz. Ust., poz. 600/26), w art. 1. postanawia, ze
dla orzekania o legalnoSci zarzgdzen i orzeczeh, wchodzacych w zakres admini-
stracji tak rzadowej, jak i samorzgdowej, tworzy sie N. T. A,, ktéry jako jedyna
instancja sgdowa rozpoznawaC bedzie skargi na zarzadzenia i orzeczenia wydane
w ostatniej instancji przez administracyjne wiladze rzgdowe Ilub samorzadowe o ile

ustawa o N. T. A. prawa skargi nie wytacza, Art. 38 ust, Il tej ustawy powiada
dalej, ze réwnocze$nie z ogtoszeniem ustawy o N, T. A. tracg moc dotychczas obo-
wigzujgce ustawy i przepisy wydane w przedmiotach, unormowanych ustawg

o N. T, A. Nasuwa sie wiec pytanie, czy z chwilg wejscia w zycie ustawy o N. T. A,
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pruska ustawa z 24, 5. 1861 o rozszerzeniu drogi sgdowej nie zostata uchylona lub
zmodyfikowana.
| tu zaraz okazuje sie rozbiezno$¢ pogladéw naszych najwyzszych saddw:
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego i Sadu Najwyzszego. Najw. Tryb. Adm.
w wyroku z d. 15. 12. 1927 r., ogtoszonym dopiero w O. S. P. 1929, str. 38 teza A. 42
orzekt co nastepuje:
»Przepisy § 1 pruskiej ustawy z d. 24 maja 1861 r. (zb. ustaw pruskich,
str. 241), ostatniego ustepu § 70 niemieckiej ustawy o ustroju sgdownictwa
»Der Landesgesetzgebung bleibt iiberlassen, Anspriiche der Staatsbeamten
gegen den Staat aus ihrem Dienstverhaltnisse.,,. ohne Riicksicht auf den
Wert des Streitgegenstandes den Landgerichten ausschliesslich zuzuweisen1),
o.ile chodzi o dochodzenie majatkowych pretensyj urzednikéw panstwowych,
wynikajgcych z ich stosunku stuzbowego, w drodze postepowania przed sg-
dami og6lnemi, zostaty uchylone ustawg o N. T, A. z d. 3.8. 1922 r, w zwigzku
z ustawg z d. 17, 2. 1922 r. Dz. Ust. poz. 164 o panstwowej stuzbie cywilnej.
N. T. A. blizej teze te uzasadnia, jak nastepuje:
»W mysl art. 1 ustawy z d. 3. 8 1922 r, N. T. A. powotany zostat do
orzekania o legalnosci zarzadzen i orzeczen administracyjnych, wydanych
w ostatniej instancji, a na mocy postanowienia ustepu 2, art, 38 wymienionej
ustawy o N, T. A., z chwilg wejscia jej w zycie, stracity moc do tego czasu
obowigzujgce ustawy i przepisy, unormowane rzeczong ustawg o N, T. A,
a zatem stracity moc obowigzujaca te ustawy i przepisy b. panstwa zabor-
czego, ktére sg sprzeczne z zakresem wiasciwosci N, T. A. Gdy za$
w mys$l polskich ustaw uposazeniowych oraz ustawy z d, 17. Il. 1922,
Dz. Ust. poz. 164 o panstwowej stuzbie cywilnej, wszelkie kwestje, chociazby
dotyczyly roszczen pienieznych urzednikéw, o ile roszczenia te wynikajg ze
stosunku stuzbowego, a wiec publiczno prawnego, stanowig kompetencje
wtadz administracyjnych, a skarga wniesiona zostata na orzeczenie Ministra
Sprawiedliwosci, ktdra, jak i orzeczenie Prezesa sadu apelacyjnego, wydane
zostaty w czasie dziatania ustawy o N. T. A,, oczywiscie w mySl wyzej
powiedzianego, wbrew btednemu twierdzeniu wiadzy, podlega ona rozpoz-
naniu przez N. T. A.“,

N. T. A. zdaje sie przeoczyt jednakze przytem przepis art, 3 lit. a) ustawy
z d. 3. 8. 1922, ktéry wyraznie wytgcza z pod orzecznictwa N. T. A, sprawy, nale-
zace do wiasciwosci sgdoéw zwyczajnych lub sadow szczegdlnych, a do takich spraw
w my$l motywow rzadowych do projektu ustawy o N. T. A. — por, komentarz
Dr. Wilhelma Bindera do ustawy o N, T. A. 1926 str. 64 — nalezg niektdre sprawy
natury publiczno prawnej, z mocy specjalnych ustaw poddane orzecznictwu nie
witadz administracyjnych, lecz sagdow zwyczajnych.

Niewiadomo, czySad Najwyzszy znal juz ten wyrok N. T. A.z 15, 12. 27,
gdy orzekt w tej samejkwestji wrecz przeciwnie wyrokiem peilnego zespotu izby
piatej z d, 25. Il. 1928 r. w cyt. takze juz sprawie Btonski c/a. Skarb PanfAstwa pod V,
C. 189/27. 0O. S. P. 1928 C. 245 str. 237—238. Czytamy tam teze:

»Postanowienia ustawy z 24. 5, 1861 o rozszerzeniu drogi sgdowej

(zb. ust. pr. str. 241) nie ulegty zmianie wskutek przepisow ustawy z d, 3. 8.

1922 r. o N, T. A.”“. ,Réwnolegta kontrola aktéw administracyjnych w po-

wyzszej dziedzinie, wykonana raz przez sagdownictwo administracyjne w formie

orzekania o ich legalnosci, drugi raz (posrednio w motywach wyroku) przez
sagdy powszechne muiataby by¢é ustawowo uchylona w sposéb dostatecznie
jasny, czego dotychczas nie uskuteczniono".

W tym samym wyroku S, N. trzyma sie juz poprzednio w wyrokach
zd 19. 1.27 r. (Mally), z d. 1. 7. 27 r. C. 114/27 (O. S. P. 1927 C. 488 str. 557)
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ustalonej tezy, ze przepisem, dopuszczajgcym w pewnych granicach urzednikom
panstwowym w sprawach urzedniczych wkraczanie na droge sgdowa jest pruska
ustawa z 24. 5. 1861 o rozszerzeniu drogi sadowej, utrzymana w mocy art, 2 ustawy
z d. 18 1919 r. (Dz, Praw poz, 385),

Ta ustawa z 24, 5, 1861 (8 2), czytamydalej w wyroku z 19. Il. 27,
,hakazuje miedzy innemi wnieséskarge do sadu w prekluzyjnym okresie
6 miesiecy od doreczenia poprzedzajacego skarge rozstrzygniecia szefa da-
nego dziatu zarzadu panstwowego, z czego ptynie wniosek, ze droge sadowg
zyskuje sie dopiero po doreczeniu rozstrzygniecia szefa administracji,
wzglednie traci sie jag po uptywie prekluzyjnego okresu".

Zaznaczy¢ nadto wypada, ze S. N. w wyroku z d. 1 7.27 r, C. 114/27
podkreslit jeszcze, ze:

»Ustawa z d, 13. 7. 1920 r. o uposazeniu urzednikéw i nizszych funk-
cjonarjuszéw panstwowych (Dz. Ust, 429/20) i ustawa z 9. 10, 23 r. 0 upo-
sazeniu funkcjonarjuszéw panstwowych i wojska (Dz. Ust. poz. 924/23) nie
uchylajg szczeg6lnych przepisdw dzielnicowych, ktére pod pewnemi warun-
kami otwierajg droge sadowg dla roszczen, wyptywajacych z stosunku stuz-
bowego, Przepisy takie, obowigzujace w b. zaborze pruskim, zawiera jedynie
ustawa pruska z d. 24. maja 1861 r. (zb. ust. pr. str, 241)“ i  ze:

».inne przepisy w gre nie wchodzg, w szczeg6lnosSci za$ przepis § 10
rozp, kom. nacz. rady lud. z d. 31, 7. 1919 r, (Tyg. urzed, nr. 34 str, 187)
0 poborach urzednikéw, ten bowiem dotyczy jedynie roszczen, wynikajgcych
z niniejszego rozporzadzenia".

W tym ostatnim kierunku jednakze orzecznictwo S. N. zaczeto sie wahac
wzgl, zmieniac.

Juz w wyroku z d, 18. 1. 1929 r. (Godzien c/a. Skarb Panstwa) V, C, 255/28
— por. O. S. P. 1929 C, 300 str. 265 — S. N. stwierdza, ze:

»W sprawach urzednikéw panstwowych przeciw Skarbowi Panstwa
0 pobory stuzbowe stosuje sie na obszarze b. zaboru pruskiego obok ustawy
z 24, 5. 1861 r, o roszczeniu drogi sadowej przepisy rozporzadzenia Kom,
Nacz. Rady Lud. z dnia 31 lipca 1919 r., przyczem ustawa z d. 24. 5. 1871 r,
ma znaczenie og6lniejsze anizeli rozp. z d, 31, 7. 1919 r, i zostala przez
rozporzadzenie to o tyle zmieniona, o ile zawiera ono postanowienia
odrebne, przyczem § 2 ustawy z d, 24. 5. 1861 r. zostat zmieniony posta-
nowieniem 8 10 przytoczonego rozp., to znaczy, ze urzednik potrzebuje
tylko, by zyska¢ droge sadowa, zwrdci¢ sie do wiadzy bezposrednio prze-
tozonej z wnioskiem o zalatwienie sprawy na miesigc przed skargg".
Ostatnio znéw, bo w trzecim juz wyroku w sprawie Blonski c/a. Skarb Panstwa

zd 12. 7. 29 r. Ill, 2 C, 142/29 S. N. (Czasopismo Adw, Polskich 1930 nr. —) orzekt,
ze § 23 ustawy z d. 13 lipca 1920 r, (Dz. Ust, poz, 429) uchylit wszelkie ustawy
i przepisy, wydane w przedmiocie objetym tg ustawg, a zatem takze powotany przez
powoda przepis § 10 rozp. z d. 31, 7. 1919 r. w brzmieniu z d. 19. 11. 1919 r. (Tyg.
Urz, str, 347), ze obowigzuje wiec 8 2 ustawy z d, 24. 5. 1862 r. czyli ze S. N. po-
wrocit do swych pierwotnych tez, a zwlaszcza wyroku z d. 1. 7. 27 r. C. 114/27,

V.

Urzednicy panstwowi moga zatem, o ile zachodza przestanki 8 2 pruskiej
ustawy z d, 24. 5. 1861 r., wkroczy¢ na droge sgdowa z roszczeniem o $wiadczenie,
moga tez niezaleznie od tego, o ile chcg zaskarzy¢ rzekomg nielegalno$¢ ostatecznego
zarzadzenia wzgl. orzeczenia witadzy administracyjnej, uda¢ sie do N, T. A. z za-
chowaniem dwumiesiecznego terminu prekluzyjnego, liczagc od dnia doreczenia
zaskarzonego zarzadzenia lub orzeczenia skarzagcemu (810 ust, o N. T. A).
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Inna jednak rzecz, czy skarga wniesiona do zwykiego sagdu mimo odmownej
decyzji szefa danej wiadzy administracyjnej w przedmiocie zazalenia urzednika nie
jest zgory skazana na niepowodzenie na podstawie 8 5 cyt. juz ustawy z d. 24. 5.
1861 r.,, § 5 bowiem postanawia:

,Die Entscheidungen der Disziplinar- und Verwaltungsbehdrden dariiber,
ob und von welchem Zeitpunkte ab ein Beamter aus seinem Amte zu ent-
fernen, einstweilen oder definitiv in den Ruhestand zu versetzen oder zu
suspendieren sei, iiber die Verhangung von Ordnungsstrafen, sowie dariiber,
ob und wie weit eine geforderte Vergiitung in Ermangelung eines vorher
bestimmten Betrages oder Masstabes derselben mit der betreffenden Leistung
im Verhaltnis stehe, sind fur die Beurteilung der von den Gerichten geltend
gemachten vermogensrechtlichen Anspruchen massgebend"”.

Cytuje tu dwa rozstrzygniecia Sadu Rzeszy do § 5 z ksigzki Dr, Droop

»Der Rechtsweg in Preussen" 1899, str. 25.

,Die Frage, ob die Dienstbehdrde mit Recht die Entlassung oder Pensio-
nierung verfiigt hat, ist von den Gerichten nicht zu entscheiden. RG. 14. Novbr.
1884 Bd. 12. S. 70“.

,Die Bestimmung des § 5, dass der Zeitpunkt der Versetzung in den
Ruhestand von der Verwaltungsbehorde festzustellen ist, ist durch die § 23,
24 des Pensionsgesetzes v. 27, Marz 1872 bzw. 30. April 1884 nicht geandert,
RG, 4. Czbr. 1896 Bd. 38. S. 293, Jur. Woch, 1997. S. 70“.

Takze nasz Sad Najw. w tej materji zabrat gtos i orzekt w cyt. wyroku
z d. 18 1. 1929 r. (Godzien c/a Skarb Panstwa) C. 255/28, ze orzeczenia witadzy
administracyjnej, wydane w myS$l 8 5 ustawy z d. 24. 5. 1861 r. sg prejudycjalne
i dla sadu wiagzgace.

,Powdd zadat tez i uzyskat przed wytoczeniem skargi decyzje swej wihadzy
przetozonej, jak to bez uchybienia prawnego sad apelacyjny ustala. Jednakze za-
chowanie tych przestanek procesowych nie wystarcza jeszcze w procesach o uposa-
zenie stuzbowe. Whrew bowiem og6lnej zasadzie procesowej, ze Sad orzekajacy
winien przy rozpoznawaniu sprawy decydowaé o wszystkich przestankach, stano-
wigcych trzon jego rozumowania, w procesach o uposazenie stuzbowe, niektore
kwestje prejudycjalne przekazane sg do rozstrzygniecia wtadzom administracyjnym,
ktérych decyzja jest dla sadu orzekajagcego wiagzgaca. Do takiego zagadnienia pre-
judycjalnego nalezy tez wedtug 8 5 ustawy z d. 24 maja 1861 r. rozstrzygniecie
wiadz administracyjnych, czy i z ktérg chwilg nastagpito usuniecie urzednika z urzedu.
Decyzjg tg sad orzekajacy jest wedtug § 5 przytoczonej ustawy wigzany i winien
ja wzig¢ za podstawe swego rozumowania".

VI.

Z powyzszych uwag wyptywa jasny wniosek, O ile urzednik czuje sie po-
krzywdzony ostateczng decyzjg swej wiadzy przetozonej, a niechce uzna¢ legalnosci
tej decyzji, to najlepiej uczyni, gdy zaskarzy jg mys$l 8§ 1, 10 ust. o N, T, A
3. 8.22. do N, T. A. Postepowanie konczy sie na tej jedynej instancji, wyjasnia pod-
stawe prawng, na ktorej urzednik chciatby oprze¢ swe roszczenie i jest o wiele
tansze niz przewlekly, moze przez trzy instancje prowadzony proces, juz nie mowigc
o tern, ze w bardzo wielu wypadkach orzeczenie prejudycjalne wiadzy administra-
cyjnej w mysl 8 5 ustawy z 24. 5 1861 przesgdza z gory proces na niekorzysé
skarzgcego.
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Zmiana kwalifikacji czynu.

Dr. Jerzy Badura, Sedzia Powiatowy w Rybniku.

W praktyce sadowej zachodzg czesto wypadki, ze dopiero na gtownej roz-
prawie okazuje sie, iz zarzucony oskarzonemu czyn zakwalifikowac¢ nalezy w sposo6b
odmienny do aktu oskarzenia. Sad i strony bedag sie wtedy musialy zastanowicé
nad pewnemi watpliwosSciami zwigzanemi z tg kwestja, a w szczeg6lnosci, czy
wogoble dopuszczalna jest zmiana kwalifikacji, czy rozprawa moze odbywaé sie
w dalszym ciggu wbrew wnioskom oskarzonego, czy tez musi ulec odroczeniu,
w jakiej formie ma sad zmiane przeprowadzié¢, a wreszcie jakie w tym kierunku
przystuguja oskarzonemu prawa.

Bezposrednich przepisdw, rozstrzygajacych te kwestje expressis verbis,
w kodeksie procedury karnej nie znajdujemy. Wprawdzie art, 351 k. p. k. posta-
nawia, ze: ,jezeli na podstawie okolicznosci, ktére wyszty na jaw w toku rozprawy,
oskarzyciel zarzucit oskarzonemu inny czyn procz tego, ktory akt oskarzenia wska-
zuje, sad moze przystgpi¢ do natychmiastowego rozpoznania nowego oskarzenia
tylko za zgodag oskarzyciela i oskarzonego™. Przepis ten jednakze nie odnosi sie do
rozwazanego pytania, gdyz dotyczy wytgcznie wypadk6éw, kiedy oskarzonemu zarzu-
cono w oskarzeniu pewne przestepstwo, a dopiero na rozprawie okazuje sie, ze
oskarzony popetnit ponadto inny czyn karygodny; n. p. oskarzony, posgdzony
0 kradziez, namawiat Swiadka do krzywoprzysiestwa, co wyszto na jaw dopiero na
gtownej rozprawie, W naszym wypadku, chodzi jednakze o co innego, a mianowicie,
ze czyn, zarzucony oskarzonemu pozostaje pod wzgledem stanu faktycznego nie-
zmieniony, lecz postaé prawna nadana mu w akcie oskarzenia jest niewtasciwa,
wobec czego nalezy nada¢ czynowi inng kwalifikacje, n. p. czyn zakwalifikowany
jako kradziez, przedstawia sie w rzeczywistosci jako sprzeniewierzenie.

Dla prawnik6w bytej dzielnicy pruskiej sprawa nie budzita watpliwosci,
gdyz w niemieckiej procedurze karnej 1877 r. byt specjalny przepis rozstrzygajacy
jasno te kwestje. 8§ 264 niem. p. k. brzmial: Nie wolno oskarzonego skaza¢ na
zasadzie innej ustawy karnej, anizeli wymienionej w akcie oskarzenia, jezeli przedtem
nie zwrdcono wyraznie uwagi oskarzonego na zmiane stanowiska prawnego i nie
dano mu sposobnos$ci obrony.

Tak samo nalezy postapi¢, jezeli dopiero na rozprawie podniesiono okolicz-
nosci, zwiekszajace karalno$é, wyraznie w ustawie karnej przewidziane.

Jezeli oskarzony, utrzymujac, ze nie jest dostatecznie do obrony przygoto-
wany, zaprzecza ujawnionym nowym okolicznosciom, ktore badzto dozwalajg za-
stosowanie do oskarzonego ustawy karnej surowszej, niz powotana w akcie oskar-
zenia, badzto nalezg do okolicznosci, wymienionych w ustepie drugim, nalezy, na
jego wniosek, rozprawe gtéwng odroczyc.

Pozatem winien sad, na wniosek albo z urzedu, rozprawe gtéwng odroczy¢,
jezeli to jest wskazane, ze wzgledu na zmieniony stan sprawy, celem dostatecznego
przygotowania oskarzenia lub obrony,

W kodeksie procedury karnej nie znajdujemy zadnych przepiséw, odnosza-
cych sie do zmiany kwalifikacji czynu. Wobec tego nalezy zastanowi¢ sie nad
pytaniem, czy zmiana kwalifikacji jest wogdle dopuszczalna. Pewne wyjasnienie
sprawy znajduje sie w motywach komisji kodyfikacyjnej, oraz w jej projekcie
kodeksu procedury karnej. Projekt przewidywat w art, 359, 360 mozliwo$¢ zmiany
kwalifikacji w sposéb zblizony do przepiséw niemieckiej procedury karnej.

Przepisy te =zostaly jednakze w ostatecznej redakcji rzadowej uchylone.
Art. 359 brzmiat: Jezeli z przebiegu rozprawy wynika mozliwo$¢ uznania czynu,
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zarzucanego oskarzonemu za inne przestepstwo, niz to, ktore akt oskarzenia wska-
zuje, przewodniczacy zwraca na to uwage oskarzonego i daje mu mozno$¢ wypo-
wiedzenia sie w tym przedmiocie. Art. 360. § 1. Jezeli z wyjasnien stron, ztozonych
w mysl art. 359, wynika konieczno$¢ przygotowania sie do obrony lub zebrania no-
wego materjatu dowodowego, nalezy rozprawe przerwaé lub odroczy¢, 8§ 2. Sad
powinien na zadanie oskarzonego odroczy¢ rozprawe, jezeli oskarzyciel zgda zasto-
sowania surowego przepisu, niz ten, ktéry akt oskarzenia wskazuje.

Projekt stangt zatem na stanowisku, ze w czasie mozliwosci zmiany kwali-
fikacji, nalezato wpierw zwréci¢ oskarzonemu na to uwage i pozwoli€ mu wypo-
wiedzie¢ sie w tym przedmiocie. Nastepnie rozrozniat projekt dwie ewentualnosci:
1, przepis prawa materjalnego po zmienionej kwalifikacji byt surowszy od poprze-
dniego, albo tez 2, tagodniejszy lub conajwyzej tak samo surowy. Jezeli oskarzyciel
zazgdat zastosowania przepisu surowszego, wtedy na zgdanie oskarzonego rozprawa
musiata by¢ odroczona. Oczywiscie oskarzony mogt sie zgodzi¢ na natychmiastowe
rozpatrywanie czynu we dlug zmienionej kwalifikacji, jesli sie jednak nie zgodzit,
wystarczyt sam fakt zmiany kwalifikacji wedtug przepisu surowszego, aby sad roz-
prawe odroczyt. Czy odroczenie byto uzasadnione, czy wiec chodzito o wezwanie
nowych $wiadkdw lub o przygotowanie sie do obrony, czy tez miato na celu wy-
tacznie odwleczenie procesu, sad bada¢ nie moégt lecz musiat rozprawe odroczyc.

Jesli natomiast nowa postaé przestepstwa oparta byta na przepisie tagod-
niejszym od poprzedniego, lub conajwyzej tak samo surowym, wtedy koniecznos¢
odroczenia rozprawy zalezata od uznania sadu. Jezeli mianowicie sad uznat, ze
nalezy daé oskarzonemu czas do przygotowania sie do obrony, albo tez zebraé
nowy materjat dowodowy, zarzadzit przerwe rozprawy, wzglednie jej odroczenie.
Jezeli jednak warunki takie nie zaistnialty, mogt sad odrazu przystapi¢ do rozpatry-
wania sprawy bez wzgledu na wnioski oskarzonego.

Jak juz poprzednio byta o tem wzmianka, przepisy te =zostaty w redakcji
rzgdowej skreslone, wobec czego nalezy droga wyktadni dojs¢ do wyjasnienia, w jaki
spos6b dopuszczalna jest zmiana kwalifikacji. Skreslenie nastgpi¢ mogto albo dla-
tego, aby wogbdle nie dopusci¢ do zmiany kwalifikacji na rozprawie, albo tez dlatego,
ze niektore przepisy projektu uznano za zbyteczne, za$ inne za nieodpowiadajace
celowi procesu karnego. Zmiana kwalifikacji czynu na rozprawie zdarza sie tak
czesto i tak dalece odpowiada prawidtowemu stosowaniu przepisOow prawa mater-
jalnego, ze usunaC jg z procesu karnego niepodobna. Zresztg jes$li po mysli art, 351.
k, p. k. dopuszczalne jest zasgdzenie oskarzonego za czyn nie objety oskarzeniem,
tembardziej dopuszczalne bedzie wyrokowanie odnos$nie do czynu opisanego w akcie
oskarzenia ale niewtasciwie zakwalifikowanego. Wobec tego przyja¢ nalezy druga
alternatywe.

Wedtug projektu, oskarzony zadajac odroczenia rozprawy, postapi¢ tak mogt
z trzech rdéznych powod6éw: 1, dla wystgpienia z nowemi dowodami, 2. dla przy-
gotowania sie do obrony, 3. dla przewleczenia procesu.

O ile chodzi o powotanie nowych Swiadkéw, przepis projektu mogt uchodzié
za zbyteczny, gdyz juz ogo6lne przepisy k, p, k. o dowodach gwarantujg dostatecznie
prawa oskarzonego. Po mys$li bowiem art. 297 sagd moze odmdéwi¢ wezwania Swiadka
tylko wtedy, gdy okolicznosci, ktére tenze ma zezna¢, nie mogg mie¢ wplywu na
treS¢ wyroku. Wprawdzie przepis ten znajduje sie w rozdziale traktujgcym o przy-
gotowaniu do gtownej rozprawy, ma on jednakze zastosowanie takze na samej
rozprawie gtdwnej (Zob, méj artykut: Wnioski dowodowe w procesie karnym Czaso-
pismo adwokatéw polskich, Dziat zach. Nr, 4, 5, 6 rok 1929). Ponadto na podstawie
zasady wykrycia prawdy materjalnej, wyrazony w art, 299, 362 k. p. k, sagd z urzedu,
a wiec nawet bez wniosku stron, winien zebra¢ materjat dowodowy. W ten sposéb
bedzie wiec mogt oskarzony uzyskaé przestuchanie nowych Swiadkéw na podstawie
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ogblnych przepisow, pod tym jedynie warunkiem, ze wnioski jego bedg dostatecznie
uzasadnione.

Jesli chodzi o przygotowanie sie do obrony, to zmiana projektu nastgpita
przypuszczalnie z tego powodu, Zze w normalnych wypadkach odroczenie rozprawy
nie jest uzasadnione. Wszak oskarzony przecietnie zna wszystkie okolicznosci fak-
tyczne zwigzane z jego czynem, a w sprawach ciezszych i w sprawach matoletnich
broni go z urzedu lub z wyboru prawnik, obznajomiony z przepisami ustawowemi,
Pozatem w wypadkach szczegdlniejszej wagi, gdy chodzi¢ bedzie o bardziej skompli-
kowane kwestje prawnicze lub zasiggniecie waznych informacyj, bedzie mogt oskar-
zony uzyskac¢ przerwe wzglednie odroczenie rozprawy — powotujgc sie na art. 346,
ktory dla waznych przyczyn pozwala na przerwe, lub na art. 348, po mysli ktérego
dla waznej przyczyny tembardziej dopuszczalne bedzie odroczenie rozprawy. Gdyby
za$ sad do uzasadnionych wnioskéw sie nie przychylit, oskarzony bedzie mogt
w instancji kasacyjnej zarzuci¢ po mysli art, 498 uchybienie procesowe, ktére mogto
mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Trzecim wreszcie powodem, dla ktoérego oskarzony zgda¢ moze odroczenia
rozprawy, mogtaby byé che¢ przewlekania procesu. Tu prawdopodobnie lezy cate
jadro zagadnienia, dlaczego projekt Komisji Kodyfikacyjnej ulegt tak zasadniczej
zmianie. Celem procesu karnego jest bowiem miedzy innymi szybkie ustalenie prze-
stepcy i ukaranie go, za$ wszelkie przewlekania procesu mijajg sie z tym celem,
a ponadto powodujg nadmierne przecigzenie sgadow.

Pozostaje jeszcze do rozpatrzenia kwestja zwrdcenia uwagi oskarzonego na
mozliwos¢ zmiany kwalifikacji czynu. Wedtug art. 359 projektu winien byt prze-
wodniczacy, jak o tem poprzednio byta juz wzmianka, zwr6ci¢ oskarzonemu uwage
na te mozliwos¢, Powstaje pytanie, czy obowigzek ten istnieje nadal, wobec skre-
Slenia tego artykutu w ostatecznej redakcji. Na pierwszy rzut oka moznaby przy-
puszcza¢, ze nie: skoro bowiem odnosny przepis zostat skreslony, nalezatoby stad
wnosi¢, ze ustawodawca zamierzat uchyli¢ takze wyrazony w nim obowigzek pou-
czania. Ze wspomnianej juz zasady wykrycia prawdy materjalnej wynikatoby jed-
nakze co innego, mianowicie, ze mimo to przewodniczacy powinien zwroci¢ oskar-
zonemu uwage. Ustawowe uzasadnienie znajduje takie stanowisko w art. 305,
opiewajagcym, ze przewodniczacy daje stronom mozno$¢ wypowiedzenia sie co do
wszystkich przedmiotéw ulegajacych rozstrzygnieciu. Je$li zatem powstanie pytanie,
wedtug jakiego przepisu ustawowego ma zosta¢ oskarzony zasgdzony, to oskarzony
winien mie¢ sposobno$s¢ wypowiedzenia sie w tym wzgledzie, a jesli sie ma wypo-
wiedzieé, to wpierw winien wiedzie¢ o zamiarze zmiany kwalifikacji. Gdyby wniosek
o zmiane kwalifikacji wyszedt od strony biorgcej udziat w procesie, to oskarzony,
ktory jest na rozprawie obecny, wniosek ten styszy i nie byloby wymagane, aby
przewodniczacy jeszcze raz to samo powtarzat. Co innego, jesli mozliwo$¢ zmiany
wyjdzie od sadu i wtedy przewodniczacy bedzie miat obowigzek takiego poinformo-
wania oskarzonego.

Reasumujgc te rozpatrywania, nalezaloby stresci¢ je w nastepujgcej konkluzji:
Zmiana kwalifikacji czynu na rozprawie jest dopuszczalna bez potrzeby wniesienia
nowego aktu oskarzenia, co wynika a contrario z art. 351, 352 k. p. k. Oskarzony
winien by¢ zawiadomiony o zamierzonej zmianie, czyto w formie wniosku stron,
czy tez przez pouczenie ze strony przewodniczgcego. Sam fakt zmiany kwalifikacji
nie jest jeszcze powodem do odroczenia rozprawy i to nawet wtedy, jesli ma by¢
zastosowany surowszy przepis ustawy. Strony majg jednak prawo wnosi¢ o0 przerwe
lub o odroczenie rozprawy, jesli powstaty uzasadnione powody, jak potrzeba wez-
wania nowych $wiadkow, zasiggniecia waznych informacyj lub inne.
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Posta¢ nieumotywowanego wyroku karnego I. instancji
wedtug kpk.

Adwokat Dr. Lasinski, Bydgoszcz.

Przepis art. 376, 8 1 kpk, opiewa, ze Sad tylko wtedy uzasadnia wyrok,
gdy strona zapowiedziata odwotanie. Przepis ten budzi¢ moze zastrzezenia. Do-
puszczenie wyrokéw bez uzasadnienia wskazane bytoby, tylko w sprawach matej
wagi i przejsSciowo w czasach np. wojennych, dla wzgledéow technicznych prze-
waznie. Tak ogo6lnie, jest to przepis mniej szcze$liwy. Zaréwno dla sedziego, dla
jego witasnej kontroli jak i dla stron, a nawet dla osdb trzecich motywy moga mie¢
znaczenie. Dochodzi do tego, ze motywy moga by¢ jeszcze potrzebne pdzniej w tej
samej lub tez innej sprawie. Tu nalezy wypadek wznowienia postepowania, zarzut
sprawy osadzonej, stwierdzenie recydywy, it. p. Wyrok moze by¢ dowodem takze
z innych wzgledéw np. sposoéb wykonania zbrodni moze by¢ wskaznikiem dla
stwierdzenia identycznosci sprawy. Mato szczesliwe jest dalej uzaleznienie uza-
sadnienia od woli stron. W ten sposéb nawet w normalnym trybie sedzia nie
rychto sie o tern dowie. Oczywiste, ze uzasadnienie juz nie bedzie wykonane pod
bezposSredniem wrazeniem ustnej rozprawy, Z kwestjg tg tgczy sie konsekwentnie
przepis art. 366 i 367 obciazajacy sentencje ustaleniami faktycznej natury, ktore
logicznie do niej nie nalezg, a przeciwnie tworzg niepotrzebny balast. Nalezy nie-
stety stwierdzi¢, ze praktyka sgdowa nie jest szczeSliwa, i raczej idzie w kierunku

tym dalej, anizeli wymaga sama ustawa. | tak umieszcza sie w sentencji caly akt
oskarzenia, obcigza cze$¢ decydujaca wyroku (sam tenor) balastem faktdw, wreszcie
odczytuje calg sentencje — czesto zbyt obszerng i nieprzejrzystg — od deski do

deski jako ,ogtoszenie wyroku". Nie widze przeszkody, aby odczytywac, jak do-
tychczas, tylko cze$¢ decydujacg sentencji. Z przepisu art, 371 postanawiajgcego,
ze przewodniczacy ogtasza sentencje, nie wynika, by musial oglosi¢ jg cala.
Réwniez przepis art, 366 lit €) nie zmusza bynajmniej do umieszczenia w sentencji
calego aktu oskarzenia. Wystarczy wedtug mego zdania okreslenie (oprécz daty
i miejsca czynu) catkiem krotkie np, ,0 kradziez" albo ,0 wystepek z § 277 k. k.“.
Zaleca sie dalej odrebne ujecie catkiem S$ciSle decydujgcej czeSci sentencji, bez
wszelkiego balastu faktycznego, a to w interesie stron i wiadzy, ktora wyrok
wykonuje. Natomiast doktadne okreslenie czynu, ktoreby rédwnocze$nie zastgpito —
o ile moznosci — brak uzasadnienia, zalecatloby sie osobno uja¢ jako ,ustalenie
czynu® (art. 367 lit. a) we formie streszczonego ustalenia na wzdr t. zw. ,ustalenia
koncowego" (Schlussfeststellung), praktykowanego we wyrokach niemieckich.

ORZECZNICTWO.

wiec § 2 pruskiej ustawy z dn. 24. 5.1861 r.
0 rozwigzaniu drogi prawa.

Sprawy cywilne.

9. I. Sad Najwyzszy zwigzany jest zapatrywaniem Nadestat: Radca Prokuratorji Generalnej Dr.
prawnem wypowiedzianem we wyroku uchy- Paruszewski, Poznan.
lajacym  wyrok S'?gdu Apel_acyjneqo w dél' Powdéd domaga sige w skardze ustalenia, ze na-
szem postgpowaniu w tej samej sprawie. lezag mu sie pobory wizytatora szkolnego, i zasg-

Il. Ustawa z dnia 13 lipca 1920 r. (Dz. Ust.  dzenia pozwanego Skarbu Pafstwa na zapfacenie
poz. 429) o uposazeniu urzednikow uchylita  roznicy miedzy powyzszemi poborami, a faktycznie
w § 23 wszelkie ustawy i przepisy wydane mu zaptaconemi. Pozwany wniést o oddalenie
w przedmiocie objetym tg ustawg, a zatem  skargi podnoszac w pierwszym rzedzie zarzut nie-
takze przepis § 10 rozp. Min. b. dz. pr. dopuszczalnosci drogi sadowej, gdyz oznaczenie
z dn. 31. 7. 1919 r. w brzmieniu z dn. 19. 11.  wysokos$ci poboréw stuzbowych powoda zalezy od
1919 r. (Tyg. urz. str. 347). Obowigzuje jego stopnia stuzbowego, orzeczenie za$§ w tym



wzgledzie nalezy do wiadz administracyjnych,

a powo6d madgiby jedynie odwotac sie od takiego

orzeczenia do N. T. A, S. O. wyrokiem zarzut
ten odrzucit, Odwotania S. A. nie uwzglednit
wychodzac z zatozenia, ze o dopuszczalnodci

drogi sadowej nie decyduje istota stosunku praw-
nego, na ktdrym roszczenie powoda sie opiera,
ale rodzaj tego roszczenia. Jakkolwiek zatem
roszczenie powoda powstato na gruncie publiczno-
prawnego stosunku powoda do Panstwa, jako jego
urzednika, to jednak skoro samo to roszczenie
dotyczy wytacznie sfery prawnej samego powoda,
a nie dobra lub interesu publicznego, droga sa-
dowa w danej sprawie jest dopuszczalna.

Wskutek rewizji pozwanego S. N. wyrok po-
wyzszy wyrokiem z dnia 25 lutego 1928 r, uchylit
i sprawe przekazat S. A do ponownego rozpa-
trzenia, S. N. wyrazit zapatrywanie, ze o dopusz-
czalno$ci drogi sadowej nie decyduje charakter
samego roszczenia spornego, lecz charakter sto-
sunku, na ktérem ono sie opiera. Skoro stosunek
powoda do pozwanego byt publiczno-prawnym droga
sagdowa w danej sprawie bytaby tylko wéwczas do-
puszczalng, gdyby ustawodawca w drodze wy-
jatku od ogo6lnej zasady jg dopuscit. Takim wy-
jatkowym przepisem w danym wypadku mogta
by¢ ustawa pruska z dnia 24 maja 1861 r (zb. pr.
str. 241) utrzymana w mocy artykutem 2. ustawy
z dnia 1 sierpnia 1919. (poz. 385 Dz. Pr.). W tym
kierunku S. A. sprawy nie badat i nie poczynit
dostatecznych ustalen faktycznych.

Po ponownej rozprawie S. A w Toruniu wy-
rokiem z dnia 12 grudnia 1928 r, wyrok S. O.
uchylit i skarge powoda z powodu niedopusz-
czalno$ci drogi sadowej oddalit. Stosujac przepis
§ 2. ustawy z 24 maja 1861 r. S. A. ustalit, ze
pow6d nie dotrzymat przepisanego w tym § szescio-
miesiecznego czasokresu do wniesienia skargi
sagdowej, gdyz decyzja Ministerstwa W. R. i O. P.
ktorag odmoéwiono powodowi prawo do poboréw
wizytatora, zostata mu doreczona 8 pazdziernika
1923 r, za$ skarga zostata dopiero dnia 10 grudnia
1925 r. Decyzjg ta zostaty pretensje powoda sta-
nowczo zatatwione, wobec czego wniesienie przez
powoda dalszego podania w tej sprawie nie mogto
spowodowaé¢ przedtuzenia ustanowionego przez
ustawe z 24 maja 1861 r, czasokresu,

W skardze rewizyjnej na powyzszy wyrok do-
maga si¢ powdd jego uchylenia i utrzymania w mocy
wyroku Sadu Okregowego. Powod zarzuca, ze S. A
wskutek nieuwzglednienia wywodow jego w pismach
zd. 22 i 26 listopada 1928 mylnie ocenit znaczenie
wniesionego przez powoda drugiego podania i na
tej podstawie skarge powoda uznat za sp6zniong.
Zreszta § 2 ustawy z d. 24 5 1861, zostat uchylonym
rozp. Min. b. dziel. pr. z d. 31 7 1919, w brzmieniu
zd. 19 11 1919, (str. 347 Tyg. urzed.) i obecnie wnie-
sienie skargi sgdowej nie jest ograniczonem zadnym
prekluzyjnym czasokresem. Pozwany wniést o od-
dalenie rewizji.

S. N. zwazyt co nastepuje: W wyroku swym
z d 25 lutego 1928 r., wyrazit zapatrywanie, ze
o dopuszczalno$ci drogi sadowej w danej sprawie
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decyduja przepisy ustawy pruskiej z d. 24 maja
1861, (zb. ust. pr. str. 241) utrzymane w mocy art.
2 ustawy z 1 sierpnia 1919 (poz. 385 Dz. U). To
zapatrywanie byto w my$l § 562 ust. 2 dla S. A
wigzacem, stosujac zatem w danej sprawie ustawe
z, 24 maja 1861, S. A postapit zgodnie z obowig-
zujacemi przepisami prawnemi, a takze S. N. nie
moze obecnie od powyzszego zapatrywania od-
stepowac. Zarzut zatem powoda, ze w danej sprawie
nie ustawa z, 24 maja 1861 lecz § 10 rozp. Min. b.
dziel, pr, z dnia 31 lipca 1919 w brzmieniu rozp.
z 19 listopada 1919, ma zastosowanie juz ze wzgle-
déw formalnych nie moégt by¢é rozwazanym. Za-
uwaza sie jednak, ze § 23 ustawy z dnia 13 lipca
1920 uchylit wszelkie ustawy i przepisy wydane
w przedmiocie objetym tg ustawg, a zatem takze
powotany przez powoda przepis § 10 rozp. Min. b.
dz. rp. z 31 lipca 1919 r.

O ile za$ idzie o sposéb zastosowania ustawy
z 24 maja 1961, to dotyczacym wywodom S. A na-
lezy przyznaé¢ stuszno$é. Sprawa poboréw powoda
zostata zalatwiona w ostatniej instancji decyzja
Ministra W. R. i O. P, z dnia 21 wrze$nia 1923 r.,
decyzja ta nie zostata ani uchylona, ani zawieszona,
wobec tego bieg czasokresu w mys$l § 2 ustawy
z 24 maja 1861 rozpoczat sie z dniem doreczenia
powodowi tej decyzji, a dalsze bezskuteczne sta-
ranie powoda o jej uchylenie bez wzgledu na oko-
licznosci, ktére je spowodowaty, nie mogty wywotaé

przerwy tego czasokresu. W tym stanie rzeczy
rewizja powoda przedstawia sie jako nieuzasad-
niona.

(Wyrok S. N. zdn. 12 VII. 27 — 112 C 142/29)

10. 1. Jeéli przy sprostowaniu rubrum skargi po-
zwany nie jest identyczny z pozwanym ze
skargi przed sprostowaniem, to zachodzi
zmiana skargi. Sprostowanie nazwiska po-
zwanego w skardze jest tylko wtedy spro-
stowaniem omytki, gdy osoba pozwanego
pozostaje ta sama.

Il, Je$li pierwszy pozwany zaprotestowat prze-
ciw zmianie skargi, a wyrok zapadt mimo
to przeciw drugiemu pozwanemu, to stuzy
pierwszemu pozwanemu prawo wnoszenia
Srodkéw prawnych.

Nadestat Radca Prokuratorii Generalnej Dr.
Paruszewski, Poznan.
Powdéd twierdzi, ze pozwany nabyt umowg

z dnia 12 stycznia 1914 od Komisji Kolonizacyjnej
osade rentowg Maronowo. Na podstawie posta-
nowien Wersalskiego Traktatu Pokoju oraz art. 1
polskiej ustawy sejmowej z dnia 14 lipca 1920 r.
zapisano skarzacy Skarb Panstwa jako wtasciciela
wymienionej wyzej nieruchomos$ci. Opierajac sie
na przepisie art. 5 ust. z 14 lipca 1920 r. wezwat
pow6d pozwanego dnia 15 pazdziernika 1921 r. do
opuszczenia spornych nieruchomos$ci az do dnia
1 grudnia 1921 r. Do wezwania tego pozwany
nie zastosowat sie. Wobec tego powéd zada za-
sgdzenia pozwanego na natychmiastowe opusz-
czenie spornych nieruchomos$ci, Pozwany wniést



0 oddalenie skargi twierdzac, ze nie znajduje sie
wcale w posiadaniu spornej osady. Skarge do-
reczono Karolowi K. podczas gdy jemu, pozwanemu,
skargi wogdle nie doreczono. Powdd oS$wiadczy!
nastepnie, ze prostuje skarge o tyle, ze pozwanym
jest osadnik August, a nie Karol K. Sad Okregowy
w Poznaniu wyrokiem wydanym przeciwko Augu-
stowi K. na zasadzie wustnej rozprawy z 8 lutego
1924 r. orzekt w my$l zadania skargi, Sad Apela-
cyjny w Poznaniu orzeczeniem z 23 grudnia 1924 r.,
skierowanem przeciwko Augustowi K. odrzucit od-
wotanie Karola K. wktadajac na niego koszty po-
stepowania odwotawczego i uznajagc wyrok za tym-
czasowo wykonalny. Sad Apelacyjny odrzucit od-
wotanie na zasadzie § 535 p. c. bez orzeczenia
w sprawie samej z uwagi na to, ze odwotanie
wniesiono w imieniu Karola K., a nie Augusta K.,
podczas gdy Karol K. wedtug brzmienia wyroku
Sadu Okregowego wcale nie byt strong procesowa,
zaczem tez nie posiadat legitymacji do zaskar-
zenia wyroku wydanego przeciwko innej osobie.

Przeciwko wyrokowi temu Karol K. wni6st
rewizje, zadajac uchylenia zaskarzonego wyroku
1 oddalenia skargi. Skarga rewizyjna podnosi za-
rzut obrazy § 271 p. c¢. wywodzgc, ze cofnigciu
skargi dokonanemu w pi$mie procesowem z 6 lipca
1923 r. pozwany Karol K. sprzeciwit sie. Wobec
tego skarga skierowana przeciwko niemu i jemu
doreczona powinna byé oddalona. Gdy za$ Sad
| instancji nie orzekt na oddalenie skargi, lecz
wydat wyrok przeciwko osobie nie bedacej strong
w procesie, dal przez to Karolowi K. powéd do
zalenia sie, iz sprawy przeciwko niemu wytoczonej
nie zatatwiono. Powdd wnidst o oddalenie rewizji
pozwanego na jego koszt, wywodzac, ze pismo
procesowe z dnia 6 lipca 1923 roku nie zawiera
cofniecia skarg lecz prostuje tylko imie pozwanego
ktérego w skardze zamiast Augustem nazwano
Karolem.

Po rozpoznaniu sprawy w granicach wnioskow
rewizyjnych i wystuchaniu przedstawiciela Pro-
kuratury Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga powoda z 7 czerwca 1922 r. skiero-
wana zostata przeciwko Karolowi K. Skarge te
doreczono tez Karolowi K., a adwokat wystepujacy
w procesie dziatal tylko w imieniu tegoz Karola K
W toku sporu powo6d wprawdzie oS$wiadczyt, ze
protestuje skarge o tyle, iz pozwanym jest osadnik
August K., a nie Karol K. Jednakze wedle stanu
faktycznego zaskarzonego wyroku Karol K. nie jest
identyczny z Augustem K. To tez tego rodzaju
sprostowanie jest w rzeczywisto$ci zmiang skargi.
Sprostowanie bowiem nazwiska pozwanego w skar-
dze jest tylko wtedy sprostowaniem omyitki, gdy
osoba pozwanego pozostaje ta sama. Gdy jednak
pozwany pierwotnie oznaczony wdaje si¢ w spor,
a powdd nastepnie w toku procesu sktada o$wiad-
czenie, ze pomylit sie w oznaczeniu pozwanego
i podaje nazwisko osoby innej, jako pozwanej, na-

tenczas zachodzi zmiana skargi i pozwany pier-
wotnie oznaczony, jezeli przeciwko takiej zmianie
zaprotestowat, nie jest usuniety z procesu, Kktory

winien by¢ zakoriczony wyrokiem. W danym przy-
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padku pierwotnie pozwanym byt Karol K., a jego
petnomocnik procesowy sprzeciwit sie wyraznie
zmianie skargi, zadajac oddalenia powoda z za-

daniem skierowanem przeciwko Karolowi K. Tym-
czasem tak sad pierwszej instancji jak i drugiej
instancji wydat wyrok przeciwko Augustowi K., nie

prowadzac wcale w dalszym ciggu postepowania
procesowego przeciwko Karolowi K. August K
nie byt wcale w sporze =zastagpiony i powdd nie

postawit wniosku o wydanie przeciwko niemu wy-
roku zaocznego. Zaskarzony wyrok nie ustala tez
czy Augustowi K. doreczono wogéle prawidiowo
skarge. Przy takim stanie rzeczy wyrok kontra-
dyktoryjny wydany przeciwko Augustowi K. polegat
na btedzie i obrazit przepisy §§ 78, 297, 308 p. c
Btad ten nie moze wywiera¢ ujemnych skutkéw
prawnych w odniesieniu do Karola K, i nie moze
mu odebra¢ moznosci $rodkéw prawnych prze-
ciwko wyrokowi btednie wydanemu: inaczej bo-
wiem uniemozliwitby Karolowi K., ktory wskutek
doreczenia mu skargi stat sie strong w procesie,
wszelkag obrone. To tez odmawiajgc Karolowi K
mozno$¢ wniesienia odwotania Sad Apelacyjny
obrazit przepis 8§ 511, 535 p. c. Dlatego rewizja
Karola K. jest uzasadniona.

(Wyrok S. N. z dn. 31. V. 1929 V 1 68/25).

11. Przyjecie zaptaty pocigga za soba jedynie
wowczas umorzenie ditugu jezeli diuznik za-
ptate w tym celu uiszcza i jezeli ta wola
jego czy to z wyraznego oS$wiadczenia
dtuznika, czy to z innych okolicznos$ci jest
dla wierzyciela widoczng. Temu warun-
kowi. samo przestanie przez diuznika wie-
rzycielowi bez zadnego oSwiadczenia pewnej
kwoty nie pokrywajacej jego wierzytelnosci
nie czyni zado$¢. Przyjecie takiej kwoty
przez wierzyciela nie jest zatem réwno-
znacznem z przyjeciem zaptaty swej wierzy-
telnosci ze skutkiem jej umorzenia.

Nadestat Radca Prokuraiorji GeneralnejDr. Pa-
ruszewski, Poznan.

W stanie (biernym nieruchomos$ci powoda za-
pisana jest na rzecz Preussische Bodenkreditaktien
Bank w Berlinie hipoteka w kwocie 250 000 m. n.
Pismem 2z dn. 1 czerwca 1924 r. os$wiadczyt po-
zwany Komunalny Bank kredytowy jako prawo-
nabywca powyzej wymienionego banku, Zze gotéw
na catkowita sptate powyzszej hipoteki, przyja¢ do
dnia 15 czerwca 1924 r. kwote odpowiadajgcag sto-
sunkowi 19 zt za 1000 m. n. Wskutek tego pisma
przestat powdd pozwanemu dnia 13 czerwca 1924 r.
kwote 4750 zt odpowiadajacg kwocie 250000 m.
przeliczonej wedtug podanego przez pozwanego
stosunku. Pismem z dnia 20 pazdziernika 1924 r.
zawiadomit pozwany powoda, ze jego wiadza nie
uznaje w ten sposéb dokonanych sptat wierzytel-
nosci po wejsciu w zycie rozporzagdzenia z dn.
14. 5. 1924 r. ze zatem nadestang przez powoda
kwote moze policzy¢é jedynie jako zaliczke na
sptate hipoteki, o ile powdd przesytajagc mu kwote



4 750 z+ uwzglednit tylko sam kapitat spornej wie-
rzytelnosci ale nie uwzglednit zalegtych od niego
odsetek wynoszacych okoto Vs kapitatu. Powéd
stoi w skardze na stanowisku, ze jakkolwiek nie
zaptacit odsetek od spornej wierzytelnosci, dlatego,
ze nie znal ich wysokos$ci, ani tez pozwany ich
nie zadat, to jednak fakt ten nie wykluczyt sptaty
samej od kapitatu i na tej zasadzie zada zasadze-
nia pozwanego na zezwolenie na wykreélenie spor-
nej wierzytelnosci reke w reke za zaptaceniem
kwoty 9 850,22 zt, na ktdrg oblicza zalegte odsetki
od tej wierzytelnosci-

Pozwany wniést o oddalenie powoda z zada-
niem skargi. S. O. skarge powoda oddalit, a S. A
w Poznaniu wniesionego przez powoda odwotania
nie uwzglednit. S. A wyrazit zapatrywanie, ze
wprawdzie pismo pozwanego z dn. 1 czerwca 1924 r.
nie wspominato nic o odsetkach, to jednak z tego
nie mozna wyciagna¢ wnioskéw, by pozwany z od-
setek tych zrezygnowat. Skoro zatem powoéd za-
wartej w tym pi$mie oferty w czasokresie zakre-
$§lonym nie wypetnit, przestat bowiem pozwanemu
takg kwote, ktéra wedtug warunkéw powyzszej
oferty nalezata sie za sam kapitat, bez uwzglednie-
nia odsetek, nie moze powotywaé sie na to, by
sporng wierzytelno$¢, chociazby tylko w kapitale,

zaptacit.
W skardze rewizyjnej na powyzszy wyrok do-
maga sie powdd uchylenia i orzeczenia w mysl

jego zadania. Powdéd zarzuca naruszenie §§ 133,
145, 151, 157 i 242 u. c. W szczeg6lnosci zarzuca,
ze S. A. nie rozstrzygnat pytania, czy pismo po-
zwanego z dn. 1 czerwca 1924 r, nalezato uwazaé
za oferte, czy tez za podanie warunkéw sptaty
spornej wierzytelno$ci, ze przy nalezytej interpre-
tacji tego pisma nalezy przyja¢, ze dotyczyto ono
jedynie sptaty samego kapitatu pod podanemi
w niem warunkami, ze warunki te zostaly przez
powoda wypetnione, ze w kazdym razie nalezato
zaptate przez powoda kwoty 4 750 zt uwazaé¢ jako
nowga oferte z jego strony postawiong, ktéra przez

pozwanego zostata przyjeta, gdyz pozwany pie-
nigdze odebrat i przez pare miesiecy nic nie
odpowiadat.

Pozwany wnidést o oddalenie rewizji.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Z wywodow wyroku S. A wynika, ze Sad ten
uwazat pismo pozwanego z 1 czerwca 1924 r. za
oferte dotyczaca sposobu przerachowania, wzgle-
dnie sptaty spornej wierzytelnosci. Pretensja ta
sktada sie z kapitatu i zalegtych odsetek.

Powotane pismo pozwanego nie daje zadnej
podstawy do przyjecia, by pozwanemu szto wy-
tacznie o sptate samego kapitatu, wobec czego
S. A. wyrazajac zapatrywanie, iz powo6d przesytajac
pozwanemu tylko kwote 4750 zt odpowiadajaca
jedynie dtuznemu kapitatlowi tern samem warun-
kom oferty pozwanego nie uczynit zado$¢, i spor-
nej wierzytelno$ci w catosci nie sptacit, nie na-
ruszyt przepiséw 88 153, 145, 151, 157 i 242 U. C,
lecz przeciwnie nalezycie je zastosowat.

Konstrukcja prawna postawiona przez powoda,
ze pismo pozwanego z dn. 1 czerwca 1924 roku

nalezy uwaza¢ jedynie za wystosowany do ogoétu
dtuznikéw cyrkularz, majacy ich zaznajomi¢ z wa-
runkami sptaty diuznych wierzytelnosci, i ze do-
piero przestanie przez powoda sumy 4 750 zt moze
by¢ uwazanem za postawiong ze strony powoda
oferte sptacania tg kwota spornej wierzytelnosci,
nie doprowadza réwniez do innego wyniku.
Przyjecie zaptaty pociagga za sobg jedynie wow-
czas umorzenie dtugu, jezeli dtuznik zaptate w tym
celu uiszcza i jezeli ta wola jego czy to z wyraz-
nego oswiadczenia dtuznika, czy to z innych oko-
licznosSci jest dla wierzyciela widoczng. Temu wa-
runkowi samo przestanie przez diuznika wierzy-
cielowi bez zadnego o$wiadczenia pewnej kwoty
nie pokrywajacej jego wierzytelno$ci nie czyni
zado$¢. Przyjecie takiej kwoty przez wierzyciela
nie jest zatem réwnoznacznem z przyjeciem zaptaty
swej wierzytelnosci ze skutkiem jej umorzenia.

(Wyrok S. N. z dn, 12. IV. 29. — V C 381/28).

12. 1. Dopuszczalnoéé drogi sadowej zalezng jest
od tego, czy stosunek prawny, z Kktérego
wynika roszczenie skargi, oparty jest na
prawie prywatnem. Obrona pozwanego
wchodzi w rachube o tyle, o ile wyswietla
zadanie i zasade skargi.

Il. Skarga zarzucajaca zaktocenie posiadania
wskutek zarzadu przymusowego zwraca sig
bezposrednio przeciwko zarzadzeniu urzedu.
Stosunek prawny wytworzony przez to za-
rzagdzenie, nie jest prywatno-prawnym dla-
tego samego, ze wkracza w posiadanie po-
wodek.

I1l. Legalno$¢ zarzadzenia nie moze by¢ przed-
miotem badania w Sadzie powszechnym,
gdyz czynno$¢ podjeta przez organ wtadzy
panstwowej dla wykonania takich praw po-
zostaja czynno$ciami publicznemi, nawet
gdy nie odpowiadajg ustawie, a nie staja sie
przez to czynno$ciami prywatno-prawnemi.

Nadestat Radca Prokuratorji
Paruszewski, Poznan.

Generalnej Dr.

Zmarty pierwszy maz powddki ad 1), a ojciec
pow6dki ad 2) nabyt od fiskusa pruskiego osade
Koralewo i otrzymatl ja w posiadanie. Pozwany
Skarb Panstwa, ktéry na podstawie ustawy z dn.
14. 7. 20. (Dz. Ust. poz. 400) wpisany zostat jako
wtasciciel nieruchomys$ci, wprowadzit dn. 31. VII. 22.
przez Okregowy Urzad Ziemski w Poznaniu zarzad
przymusowy na podstawie nastepujacego zarza-
dzenia Ministerstwa bytej dzielnicy pruskiej z dn.
15. X. 1921 r.:

Na wniosek Poznanskiego Urzedu Likwidacyj-
nego ustanawia sie na mocy rozporzadzenia z dn.
6 listopada 1919 dotyczacego przymusowej admi-
nistracji oraz nadzoru towarzystw (Tygodnik Urze-
dowy 62/14) przymusowga administracje nad
dami, ktére w my$l ustawy z dn. 14 lipca 1920 r.
o przelaniu praw skarbowych panstw niemieckich
itd. przepisane zostaly na Skarb Panstwa Pol-
skiego. Przymusowy nadz6r porucza sie Okrego-

osa-



wemu Urzedowi Ziemskiemu w Poznaniu z prawem
substytucji.

Powd6dki dopatrujac sie w dziataniu Okre-
gowego Urzedu Ziemskiego zabronionej samowoli,
wniosty skarge o usuniecie zarzadcy i oddanie
im gruntu oraz zezwolenie powddce ad 1) i jej
mezowi na swobodne gospodarzenie. Pozwany
wniést o oddalenie skargi podnoszac pomiedzy
innemi niedopuszczalno$ci drogi sadowej.
S. O. wyrokiem zarzut ten jako nieuza-
sadniony. Odwotanie pozwanego przeciwko orze-
czeniu powyzszemu pozostato bez skutku. S. A
wywodzi, ze zadanie skargi jako oparte na § 861
u. c. jest roszczeniem prywatno prawnem i nie
doznaje w tym charakterze zmiany ani przez na-
ruszenie w drodze dziatan administracyjnych ani
przez wtasciwo$¢ wiadz administracyjnych do roz-

zarzut
uznat

strzygania o zasadno$ci zarzadu przymusowego.
Stad wedtug § 15 ust. o usfr. sadown. stuzy po-
wodkom droga sadowa. W rewizji domaga sie
pozwany oddalenia skargi wyrazajac mniemanie,

ze charakter roszczenia oceni¢ nalezy takze ze
stanowiska obrony pozwanego. W tym za$ kierunku
uwzgledni¢ trzeba, ze rzekoma zabroniona samo-
wola przedstawia akt publiczno prawny, ktérego

stuszno$¢ zaczepia¢ mozna wytacznie w drodze
administracyjnej. Powoddki wnoszag o oddalenie
rewizji wywodzac, ze zarzadzenie Ministerstwa

b. dzielnicy pruskiej jest nielegalne, a stad zarzad
przymusowy wprowadzony zostat przez wiadze
niewtasciwg, jako takie wigec ma charakter bez-
prawia i przedstawia zwykta samowole podlegajaca
badaniu przez Sady powszechne. Z stanowiska
przeciwnego mogtby Skarb PanAstwa w wszystkich
wypadkach naruszenia cudzych praw powotywac
sie na niedopuszczalno$¢ drogi sadowej.

S. N. zwazyt co nastgpuje:

Dopuszczalno$é drogi sadowej zalezng jest od
tego, czy stosunek prawny, z ktérego wynika ro-
szczenie skargi, oparty jest na prawie prywatnem.
0 charakterze za$ stosunku jego do prywatno lub
publiczno prawnego rozstrzyga wniosek i uzasad-
nienie skargi. Obrona pozwanego jest w tym
wzgledzie zasadniczo bez znaczenia, a wchodzi
w rachube jedynie o tyle, o ile wySwietla zgdanie
1 zasade skargi. W uzasadnieniu swem zarzucaja
powddki zaktécenie posiadania wskutek zarzadu
przymusowego i domagajg sie zwolnienia rzeczy
z pod tego zajecia. Skarga zwraca sie bezposre-
dnio przeciwko zarzgdzeniu urzedu. Stosunek wy-
tworzony przez zarzadzenie to nie jest, jak to
przyjmuje S. A., prywatno prawny juz dlatego, ze
wkracza w posiadanie powodéw. Decydujacg jest
raczej okoliczno$¢, czy zarzadzenie samo opiera
sie na fundamencie prywatnym, czy tez publicznym,
mianowicie czy pozwany przy wydaniu zarzgdzenia
znajdowat sie w stosunku do powoddek wzglednie
ich spadkodawcy jako osoba réwnorzedna w obro-
cie cywilno-prawnym lub tez wystepowat w cha-
rakterze Paristwa moca swej zwierzchniej wtadzy
wobec nich jako os6b podporzagdkowanych jego
witadzy w drodze nakazu i zakazu. Z dwédch tych
mozliwos$ci zachodza w procesie niniejszym osta-
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tnia. W szczegdlnos$ci uznata centralna wtadza
panstwowa za konieczno$¢ panstwowg zabezpie-
czenie realizacji praw z art. 246 traktatu wersal-

skiego, a zatem regulacje majatkowg pomiedzy
owczesnym tj. pruskim, a obecnym czyli polskim
dzierzycielem wiadzy suwerennej przez tymcza-

sowy zarzad przymusowy cze$ci tego majatku, wy-
dala wiec odno$ne zarzadzenia jako wtadza pan-
stwowa.

Z tego wynika, ze przedmiotem skargi jest ro-
szczenie wyptywajgce z stosunku publiczno praw-
nego, wobec czego nalezy spor do wtasciwosci
instancyj administracyjnych.

Legalno$¢ zarzgdzenia nie moze by¢ réwniez
przedmiotem badania w Sadzie powszechnym, gdyz
czynno$ci podjete przez organ wiadzy panstwowej
dla wykonania takich praw pozostajag czynno$ciami
publicznemi, nawet gdy nie odpowiadajg ustawie,
a nie stajg sie przez to czynno$ciami prywatno
prawnemi. Wobec tego nie stuzy i przeciwko
czynnosciom nielegalnym bez wszystkiego droga
sgdowa.

Legalno$¢ moze by¢ rozpatrywana w Sadzie
powszechnym tylko wéwczas jezeli poruszona jest
w postepowaniu, ktére juz z innych przyczyn pod-
lega jego witasciwosci. Natomiast nie wystarcza
juz samo twierdzenie nielegalno$ci, by uzasadni¢
droge sadowg. Obawy wreszcie powo6dek, ze Skarb
Panstwa w wszystkich wypadkach naruszenie cu-
dzych praw powotywaé mogthy sie na niedopu-
szczalno$é drogi sadowej, okazuje sie jako ptonne
dlatego, ze jak wykazano takze Skarb Panstwa od-
powiada¢ musi przed Sadem powszechnym w wy-
padkach gdy dziata jako roéwnorzedny czynnik
w obronie prawa cywilnego.

Skarga wiec powddki winna na podstawie § 274
ust. 2, L. 2, p. c. ulec oddaleniu.

(Wyrok S.N. z dn. 7. VI. 29. — V C 343/24).

13. 1. Kobieta nie posiadajgca sama warunkéow
nabycia obywatelstwa polskiego, ktéra w ro-
ku 1910 wyszta za maz za obywatela nie-
mieckiego, ktory miatby warunki nabycia
obywatelstwa polskiego w dniu 10 stycznia
1920 r. nabyta przez zamazpéjécie warunki
do nabycia obywatelstwa polskiego, pomimo
ze maz jej umart przed dn. 10 stycznia 1910 r.
(Art. 4, L. 3 ustawy o obywatelstwie).
Wychodzgc przed dniem 10 stycznia 1910 r.
powtdrnie za maz za obywatela niemieckiego
nie posiadajacego warunkéw do nabycia
obywatelstwa polskiego wutracita kobieta
warunki przez siebie nabyte przez pierwsze
zamazpdjscie dopiero dnia 31 stycznia 1920 r.
Stata sie wiec dnia 10 stycznia 1920 r. oby-
watelkg polskg i likwidacji nie podlega
(Art, 8 8§ 1 Konwencji Wiedenskiej).

Nadestat Radca Prokuratorji Generalnej Dr. Pa-
ruszewski, Poznan.

Powéd twierdzi, ze pozwana byla w dniu
10 stycznia 1920 r. zapisang wtascicielkg nierucho-
mosci Biato$liwie. Jako wdowa po J. D., za kt6-



rego wyszta zamaz w dn. 26 maja 1910 r. pozwana
w dn. 8 pazdziernika 1919 r. wyszta powtérnie za-
maz za obecnego meza swego H. Z. ktéry jest
obywatelem niemieckim. Majatek jej jako obywa-

telki niemieckiej podlegat rejestracji w mys$l § 1
ust. z dn. 4 marca 1920 r. (Dz. Ust. poz. 153)
i podlega likwidacji na zasadzie art. 92 i 297
Traktatu wersalskiego i ustawy z dn. 15 lipca

1920 r. (Dz. Ust. poz. 467). Aktem z dn. 16 listo-
pada 1923 r. pozwana darowata powyzsza nieru-
chomoéé¢ swemu synowi Brunonowi, na ktérego
przepisano ja w dniu 30 listopada 1923 r. Tran-
sakcja ta jako dokonana bez zezwolenia Prezesa
Gtownego Urzedu Likwidacyjnego jest niewazna
w mys$l art. 7 ust. z 4 marca 1920 r. Prawo 23-
dania uniewaznienia w drodze sadowej stuzy
gtéwnemu Urzedowi Likwidacyjnemu. Na tej pod-
stawie powdd zada:

1. ustalenia, ze umowa darowizny z 16 listo-
pada 1923 r.,, mocg ktérej nieruchomo$¢ Biatosliwie
przeszta z P. Z.,, 1 voto D. na jej syna B. D. wraz
z nastepujacem powzdaniem oraz przepisaniem
w ksiedze wieczystej jest w stosunku do powoda
niewazna.

2. Zasadzenie .pozwanego B. D., aby zezwolit
na wykreslenie go jako wtasciciela nieruchomodci
BiatoSliwie i na ponowne wpisanie pozwanej P. Z.
jako wtascicielki tej nieruchomosci.

3. Zasadzenie pozwanej P. Z. na zezwolenie
wpisania siebie jako wt#ascicielki nieruchomosci
Biato$liwie.

4. Natozenie na pozwanych kosztéw sporu.

5. Uznanie wyroku tymczasowo wykonalnego.
Pozwani wnoszg o oddalenie skargi na koszt po-
woda wywodzac, ze jest ona nieuzasadniona dlatego,
poniewaz pozwana P. Z. w dn. 10 stycznia 1920 r.

byta obywatelkg polska, albowiem pierwszy jej
maz urodzit sie w Polsce z rodzicow mieszkajg-
cych stale na ziemiach przytgczonych do Polski

i nigdy nie utracit miejsca zamieszkania w Polsce.
S. O. oddalit powoda z zadaniem skargi. Na od-
wotanie S. A. w Poznaniu orzekt w mys$l zadania
skargi. S. A. ustalit na podstawie zgodnych twier-
dzen obydwéch stron procesowych, Zze pozwana
P. Z. sprowadzita sie na terytorjum przypadte
p6zniej Polsce dopiero wskutek zamazpdjscia za
J. D. wdn. 26 maja 1910 r. przebywajac odtad stale
w Biato$liwiu. Przedtem miata miejsce zamiesz-
kania w Niemczech. Na tej podstawie S. A. przy-
jat, ze pozwana obywatelstwa polskiego w dn. 10

stycznia 1920 r. nie posiadata, albowiem wbrew
art. 91 Traktatu Wersalskiego i art. 3 Traktatu
z dn. 28 czerwca 1918 r. nie mieszkata na tery-
torjum Polski co najmniej od 1 stycznia 1908 r.

Nie nadano tez jej obywatelstwa polskiego.
Przeciwko wyrokowi temu pozwani wnieSli
rewizje. Z punktu widzenia norm materjalnych
rewizja zarzuca obraze art. 91 Traktatu Wersal-
skiego tacznie z art. 2 b. rozp. z 13 lipca 1920 r.

(Dz. Ust. poz. 358) tudziez § 1 art. 8 Konwencji
Wiedenskiej z dn. 30 sierpnia 1924 r. (Dz. Ust.
poz. 148). Powdd wniést o oddalenie rewizji.
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Wedtug stanu faktycznego zaskarzonego wy-
roku nie jest spornem miedzy stronami, ze po-
zwana, wyszediszy dnia 26 maja 1910 r. zamgz za
J. D., zamieszkata stale w Biato$liwiu na obszarze
wcielonym do Polski na zasadzie Traktatu Wer-
salskiego i zamieszkania tego do dn. 10 stycznia
1920 r. nie utracita. Dalej jest niespornem, ze
wspomniany wyzej pierwszy maz pozwanej J. D.
posiadat bez przerwy miejsce zamieszkania w Biato-
§liwiu juz przed dn. 1 styczniem 1908 r. byt wiec
obywatelem polskim. Wobec tego nalezy na za-
sadzie art. 4 liczby 3 ustawy o obywatelstwie
z dn. 20 stycznia 1920 r. (Dz. Ust. poz. 44) przyjac
ze pozwana przez zamazpo6jscie w dn. 26 maja
1910 roku za J. D. uzyskata warunki do nabycia
obywatelstwa polskiego. Wprawdzie pozwana w dn.
8 pazdziernika 1919 r. wyszta powtérnie za maz za
H. Z.,, nie posiadajagcego obywatelstwa polskiego,
jednakze w dn. 10 stycznia 1920 r. pozwana sama
odpowiadata jeszcze warunkom do nabycia oby-
watelstwa polskiego. Skutkiem tego w mys$l po-
stanowien art. 8 8 1 Konwencji Wiedenskiej z dn.
30 sierpnia 1924 r. (Dz. Ust. poz. 148 z r. 1925)
nabyta obywatelstwo polskie pomimo, ze drugi jej
matzonek byt obywatelem niemieckim. Wprawdzie
pozwana nabyte w ten spos6b obywatelstwo polskie
utracita znowu z dn. 31 stycznia 1920 r. na rzecz
obywatelstwa drugiego meza, utrata ta nie mogta
jednak wywrzeé¢ ujemnych skutkéw prawnych na
akt darowizny na rzecz pozwanego syna z pierw-
szego matzenstwa. Skoro bowiem pozwana dn.
10 stycznia 1920 r. posiadata obywatelstwo polskie
majatek jej nie podlegat likwidacji, a zatem
podpadt tez pod przymus rejestracji i zabezpie-
czenia w my$l przepiséw art. 1 ustawy z dn.
4 marca 1920 r. (Dz. Ust. poz. 153). Wobec tego
pozwana miata prawo swobodnie rozporzgdzaé
swym majatkiem. A zatem darowizna jakg w dn.
16 listopada 1923 r. uczynita na rzecz syna swego
B. jest wazng. Juz wiec z tej przyczyny okazuje
sie, ze skarga powoda jest nieuzasadniona, i ze
nalezato uczyni¢ zados$¢ zadaniu rewizji.

(Wyrok S. N. z dn. 31 maja 1929 r. — V |. 207/28).

nie

14. Indos

stwarza

umieszczony przed protestem nie

legitymacji nabycia weksla. Dla
uzasadnienia tej legitymacji potrzeba udo-
wodnié, ze posiadacz nabyt] weksel w dro-
dze cesji.

Nadestat Wiceprezes S. A. Jaroszewicz, Poznan.

Powéd wnosi o zasgdzenie pozwanego banku
na zaptacenie 6500 zt wraz 5% i kosztami powo-
tujac sie na to, ze pozwany winien jest kwote te
z trzech weksli. Weksle te zostaty wystawione przez
pozwanego, przyjeta je firma Bracia Sz. a na od-
wrotnej stronie wekslu sa podpisy pozwanego a na-
stepnie firmy M. E Weksle te zaprotestowano
z polecenia firmy M. E.

Pozwany zadat oddalenia skargi zarzucajac,
powodowi brak legitymacji czynnej do wyto-
czenia skargi albowiem jezeli wogéle weksel nabyt
to dopiero po protescie. Cesji za$ nie wykazat.

ze



Pozatem protest nie jest prawidtowy, gdyz nie

podaje osoby, przeciwko ktérej byt lub miat byé
dokonany.
Pow6d twierdzi w odpowiedzi na zarzuty po-

zwanego, ze weksel nabyt od firmy M. E. w drodze
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odnosi sie tylko do obligéw opiewajacych na oka-
ziciela a weksel tego rodzaju obligiem nie jest.
Rewizja powoda jest wiec nieuzasadniona.

(Wyrok S. N z dn. 28. 1. 29. 111/2 C 35/29).

cesji, o czem pozwanego zawiadomit. Pozwany 15 |. Czasokres do uzasadnienia rewizji jest za-
przeczy tym twierdzeniom. chowany i mimo, ze doreczenie zarzadzenia

S. O. oddalit skarge, przyjmujac, ze powdd przewodniczacego przedtuzajacego ten czaso-
weksle moégt naby¢ tylko w drodze cesji, ktorej kres nastapito po uptywie czasokresu do

nie zdotat udowodni¢.
odwotanie S. A. oddalit.

Przeciwko wyrokowi temu powd6d wniést re-
wizje, zadajac orzeczenia w mys$l zadania skargi.
Rewizja zarzuca obraze tak przepis6w procesowych
jak i norm prawa materjalnego. Pod wzgledem
prawa materjalnego rewizja zarzuca obraze art. 10,
12, 13, 15, 16, 19 polskiego prawa wekslowego
z 14 listopada 1924 roku jako tez art. 9 ustawy
z 2 sierpnia 1926 r. (Dz. Ust. poz. 581) o prawie
wtasciwem dla stosunkéw prywatnych miedzyna-
rodowych tacznie z art. 1393 kod. cyw. austr. Po-
miniecie tych przepiséw i faktu posiadania weksla
przez powoda stanowi wedtug skargi rewizyjnej
mylng ocene prawng z § 554 L. 2a i ¢ proc. cyw.
Przepis za$§ § 554 L. 2a proc. cyw. jest wedtug
wywodoéw rewizji obrazony z powodu niewyczer-
pania wszystkich dowodéw ofiarowanych w I in
stancji, nie przytaczajac jednak, jakie to dowody
poprzednie sady pominety.

Pozwany bank zadat rewizji zwal-
czajac wywody prawne skargi rewizyjnej.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Niespornem jest miedzy stronami, ze powod
nabyt weksel dopiero po prote$cie. W chwili pro-
testu weksel byt w posiadaniu firmy M. E. i z po-
lecenia tejze firmy dokonano protestu. Po protescie
dalsze puszczenie w obieg wekslu moze nastgpic
albo przez indos majacy w mys$l art. 19 prawa
wekslowego skutki zwyktej cesji albo tez przez
osobny akt cesji. W danym przypadku S. A. ustala
bez zadnego uchybienia prawnego na podstawie
odpisu weksli dotaczonego do skargi, ze dokument
wekslowy nie zawiera po dokonaniu protestu in-
dosu na rzecz powodu. Nie moznajza$ za indos
taki uwaza¢ indosu firmy M. E., gdyz znajduje sie
jeszcze przed protestem.

Powéd winien wiec udowodnié, ze nabyt weksel
w drodze cesji. Sam fakt posiadania weksli nie
jest jeszcze wystarczajacym dowodem. Skoro za$
powdd poza powotaniem sie na dokument wekslo-
wy w inny spos6b dowodu takiego nie przepro-
wadzit stusznie poprzednie sady uznaty, zernie wy-
kazat swej legitymacji czynnej. Wobec tego skarga
musiata by¢ oddalong.

Woprawdzie rewizja powotuje sie réwniez na
przepis § 1393 kod. cyw. austr. celem wykazania,
ze posiadacz wekslu oprécz faktu posiadania nie
potrzebuje innego dowodu na fakt cesji. Jednakze
w tym wzgledzie trzeba zaznaczyé¢, ze gdyby nawet
w danym przypadku stosowa¢ nalezato przepisy
austrjackiego kodeksu cywilnego, to w zadnym
razie nie moznaby § 1393 austr. kod. cyw stosowac
przy przelewaniu praw z wekslu, gdyz przepis ten

Whniesione przez powoda

oddalenia

uzasadnienia rewizji, je$li wniosek wptynat
do sadu jeszcze przed uptywem czasokresu
do wuzasadnienia i przewodniczacy wydat
swe zarzadzenie roéwniez jeszcze przed
koricem tego czasokresu.

Il.  Pézniejsze wypetnienie weksla in blanco
nalezy uzna¢ jako dokonane niezgodnie
z wolg wystawcy, je$li z okolicznos$ci sprawy
przyja¢ nalezy, ze posiadaczowi wekslu
byto wiadomo, ze oddawca weksla nie po-
siada zgody wystawcy na puszczenie weksla
w obieg.

Nadestat Wiceprezes S.A. Jaroszewicz, Poznan

Powod twierdzi, ze jest legitymowanym posia-
daczem weksla wystawionego dn. | wrze$nia 1925
a ptatnego 27 listopada 1925 i wni6st przeciwko
pozwanej firmie D. jako akceptantce a przeciwko
pozwanemu B. C. jako wystawcy i zyrantowi skarge
wekslowa z zgdaniem o zasadzenie pozwanych so-
lidarnie na zaptacenie mu 3180 zt z °/0i kosztami.

Pozwani zadali oddalenia skargi, podnoszac
zarzut braku legitymacji czynnej i twierdzac, ze
powo6d w stosunku do pozwanych nie posiada zad-
nego roszczenia, gdyz strony nie staty miedzy soba
w zadnych wogéle stosunkach prawnych.

Powéd przeszedt do postepowania zwyczaj-
nego i wyjasnia, ze pozwana firma D. posiadata
dtug na [koncie biezgcem w Banku dla Handlu
i Przemystu. Na zabezpieczenie tego diugu po-
zwana firma D. data weksel kaucyjny na 6180 zt
ze swym akceptem, podczas gdy pozwany B. C.
byt wystawcg i zyrantem. Gdy pozwana firma D.
nie mogta zaptaci¢ swego diugu w banku powdd
dtug ten za nig pokryt. Bank zwr6cit pozwanej
firmie D. ztozony u niego weksel kaucyjny a ta
wreczyta go powodowi. Ten za$ oddat weksel
bankowi do inkasa i to na kwote 3180 zi, gdyz
3000 zt pozwana firma D. tymczasem powodowi
zaptacita. Pozwana firma D. jednakze wekslu nie
zaptacita i weksel poszedt do protestu.

Pozwani przeczg twierdzeniom powoda.

S. 0. orzekt w mys$l zadania skargi.

Przeciwko wyrokowi temu wniést odwotanie
tylko pozwany B. C., zadajac oddalenia skargi o ile
ona jego dotyczy.

S. A. w Poznaniu uwzglednit odwotanie pozw

nego B. C. i powoda z Zzadaniem skargi odnos$nie
do tego pozwanego oddalit.

Wyrok S. A. doreczono dn. 13 stycznia 1928 r.

Powo6d wnidst rewizje zadajac oddalenia od-
wotania pozwanego B. C. na jego koszt.

Co do rewizji powo6d pismem
z dn. 13 marca 1928 r. wni6st o przedtuzenie czaso-

uzasadnienia



kresu o dwa tygodnie liczac od 14 marca 1928 r.
Pismo to wptyneto do Sadu tego samego dnia.
W tym tez jeszcze dniu przewodniczacy czasokres
przedtuzyt odpowiednio do wniosku powoda. Dore-
czenie tego zarzadzenia nastgpito 14 marca 1928 r.
Uzasadnienie rewizji wptyneto dn. 27 marca 1928 r.

Skarga rewizyjna zarzuca obraze prawa ma-
terjalnego i w dtuzszych wywodach prawnych uza-
sadnia poglad, ze zaskarzony wyrok opiera sie na
mylnej wyktadni przepiséw zawartych w art. 14,
15 i 16 polskiego prawa wekslowego.

Pozwany B. C. wni6st o odrzucenie rewizji jako
niedopuszczalnej z powodu spdéznionego jej uza-
sadnienia z uwagi na to, ze wniesiono je po upty-
wie czasokresu przewidzianego w § 554 p. c.

Po rozpoznaniu sprawy w granicach wnioskéw
rewizyjnych i wystuchaniu przedstawiciela Proku-
ratury Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Rewizja powoda jest dopuszczalng. Wprawdzie
doreczenie zarzadzenia przewodniczacego prze-
dtuzajgcego czasokres do uzasadnienia rewizji na-
stagpito dopiero 14 marca 1928 r. a zatem po
uptywie czasokresu do uzasadnienia rewizji, ktory
konczyt sie z dniem 13 marca 1928 r. Jednakze
wniosek o przedtuzenie czasokresu nadszedt do
sadu jeszcze przed uptywem czasokresu do uza-
sadnienia i przewodniczacy wydat swe zarzadzenie

rowniez jeszcze przed koAcem tego czasokresu.
Chociaz wiec w my$l § 329 ust. 3 p.c. zarza-
dzenie przewodniczacego musiato by¢ doreczone

i w zasadzie dopiero z chwilg dorgczenia stato
sie prawnie skutecznem, to jednak z brzmienia
zarzadzenia wynika, ze odpowiednio do postano-

wienia § 224 ust. 3 p. c. nowy czasokres nalezy
liczy¢ od chwili uptywu czasokresu dawnego.
Z tresci zarzadzenia przewodniczacego, ktéra

z uwagi na przepis § 221 ustep 1 p. c. jest decy-
dujaca, wynika, ze nowy czasokres miat rozpo-
czgt swoéj bieg z chwilg uptywu czasokresu daw-
nego a nie dopiero z chwilg doreczenia zarza-
dzenia. Gdy za$ wuzasadnienie rewizji uptyneto
w ciggu przedtuzonego w ten sposéb czasokresu
nalezy ja uwaza¢ za dopuszczalng.

W rzeczy samej rewizja powoda jest jednak
nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny
przedmiotem sporu
pozwanego B. C., byt

ustala, ze weksel bedacy
wystawiony in blanco przez
wekslem kaucyjnym na za-

bezpieczenie diugu pozwanego firmy D. wobec
Banku dla Handlu i Przemystu. Dalej sad ten
ustala, ze powdd pokryt diug firmy D. w taki

sposéb, ze bank otrzymat catg swag wierzytelnos¢,
wobec czego bank wydat firmie D. weksel kau-
cyjny, ten za$ wreczyt go powodowi. Z ustalenia
tego nie ujawniajacego zadnego uchybienia praw-
nego, wynika, ze wskutek pokrycia konta biernego
firmy D. przez powoda zgasto zobowiazanie za-
bezpieczone wekslem wystawionym in blanco przez
pozwanego B. C. Gdy wiec firma D. otrzymala
od banku weksel wystawiony przez B. C. powinno
go byto zwréci¢ temuz pozwanemu i wolno jej
byto puszcza¢é go w obieg tylko zgodnie z tegoz
wolg. Ten poglad prawny wynika z postanowien
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zawartych w art. 2 ustep 5 polskiego prawa weks-
lowego. W danym za$ przypadku Sad Apelacyjny
ustala, ze pow6d ,znal dobrze stan sprawy i sto-
sunek B. C. do banku" i wiedziat ze firma D. nie
posiada zgody B. C. na puszczenie wekslu dalej
w obieg. Wobec tego trzeba uznaé, ze wszelkie
p6zniejsze wypetnienie wekslu nie byto dokonane
zgodnie z wolg wystawcy, wobec czego w mysl
ostatniego ustepu art. 2 prawa wekslowego nie
odpowiada on wekslowo. Z uwagi za$ na po-
wyzsze ustalenie, wigzace sad rewizyjny, powdd
nie moze tez powotywaé sie na swa dobra wiare
w rozumieniu art. 2 ustepu 5 zdanie 2 prawa
wekslowego. Z powyzszego wynika, ze pozwany
B. C. wekslowo nie odpowiada. Wobec tego re-
wizja powoda nie mogta byé uwzgledniona.
(Wyrok S. N. zdn. 9. 111. 1930 r. — V C 122/28).

16. Skarga Skarbu Panstwa przeciwko dzier-
zawcy domeny o zaptate czynszu wytoczona
na podstawie osobnego pisemnego zobowia-
zania dzierzawcy podlega rozpoznaniu przez
sagdy powszechne bez wzgledu na interpre-
tacje § 37 warunkow og6lnych dzierzawcéw

domen panstwowych.

Nadestat: Radca Prokuratorji Gen. Dr. Jan

Paruszewski, Poznan.

Pozwany wydzierzawit
Panstwa domene na czas
30 czerwca 1928 r. Pismem z dnia 27 czerwca
1927 zobowigzat sie pozwany doptaci¢ do tenuty
dzierzawnej w styczniu 1924 zapadiej z tytutu jej
waloryzacji, kwote odpowiadajgcg wartosci 961,09
ctn. metr. zyta. Poniewaz pozwany kwoty powyz-
szej nie chce ptaci¢, pow6d domaga sie zasgdzenia
go na jej zaptate. Pozwany wni6st o oddalenie
zadania skargi podnoszac przedewszystkiem zarzut
niewtasciwosci Sadu, gdyz wedtug § 37 ogdlnych
warunkéw dzierzawienia dobr panstwowych spory
wynikte z takich dzierzaw rozstrzyga Sad polu-
bowny. S. O. zarzadzil osobng rozprawe co do
powyzszego “zarzutu i nastepnie wyrokiem zarzut
ten oddalit. Wniesionego od tego wyroku odwo-
tania S. A. w Poznaniu nie uwzglednit. S. A. stanat
na stanowisku, ze § 37 warunkéw dzierzawnych
dotyczy jedynie sporéw powstatych w czasie trwania
stosunku dzierzawnego, lub w razie zwrotu objektu
dzierzawnego, taki za$ wypadek w danej sprawie
nie zachodzi, skoro jak z aktéw O. U. Z. w Pozna-
niu wynika, dzierzawa pozwanego ukoniczyta sie
juz 30 czerwca 1925. Nadto z treSci powyzszego
§-u wynika, ze wymienieni tam rzeczoznawcy nie
majg wystepowac jako sedziowie polubowni w zro-
zumieniu ustawy, powotani do rozstrzygania spor-
nych kwestji prawnych miedzy stronami lub zwig-
zanych z niemi kwestji faktycznych, lecz jedynie
do rozstrzygania kwestji $cisle technicznych zwig-
zanych z istniejgcym, lub ustajagcym stosunkiem
dzierzawnym. Wskazuje na to takze fakt, ze wy-
mieniony w § 37 warunkéw dzierzawnych § 1032
U. P. C. powotanym zostat jedynie w drodze ana-

od powoda Skarbu
od 1 lipca 1922 do



logji. W skardze rewizyjnej na powyzszy wyrok.
Pozwany =zarzuca naruszenie przepisow §§ 274
L. 3 i 1025 U. P. C. oraz § 305 U. C. przez mylne
ustalenie jakoby dzierzawa pozwanego skonczyta
sie¢ z dniem 30 czerwca 1925 i mylng wyktadni
§ 37 warunkéw dzierzawnych. Z treéci tego §-fu
widocznem jest bowiem, Zze wymienieni w nim
rzeczoznawcy majg jako sedziowie polubowni roz-
strzyga¢ wszelkie spory miedzy stronami, zaréwno
w czasie dzierzawy jak i po ukonczeniu jej po-
wstate.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Roszczenie powoda nie opiera sie na kon-
trakcie dzierzawnym, zawartym miedzy stronami,
tj. nalezno$¢ jego nie wynika z postanowien tego
kontraktu, lecz na osobnem zobowigzaniu pozwa-
nego zawartem w piSmie jego dn. 27 czerwca 1927.
Wynika to ze samej konstrukcji skargi, ktéra jest
skargag z dokumentu. Jakkolwiek zatem zobowig-

zanie powyzsze powstalo na gruncie zawartego
miedzy stronami kontraktu dzierzawnego i przy
ocenianiu jego doniostosci i znaczenia wynikly

z niego stosunek prawny moze odgrywa¢ pewng
role, to jednak stosunek ten sam przez sie pod-
stawy skargi nie stanowi. Wobec tego postano-
wienie kontraktu dzierzawnego wzglednie ogdlnych
warunkéw dzierzawnych dotyczace rozstrzygania
sporu miedzy stronami przez Sad polubowny, bez
wzgledu na to jak je bedziemy interpretowac, nie
dotyczy obecnego sporu i z tej przyczyny podnie-
siony przez pozwanego zarzut niewtasciwosci Sadu
powszechnego przedstawia sie jako nieuzasadniony.

(Wyrok S. N. z dn. 20. I1X. 29. — Ill 2 C 171/29).

17. W mys$l § 37 ogélnych warunkéw dzierza-
wienia domen panstwowych spory o eks-
misje dzierzawcy podlegajg rozpoznawaniu
przez Sad polubowny.

Nadestat: Radca Prokuralorji
Paruszewski, Poznan.

Gen. Dr. Jan

Pozwany, ktéry dzierzawit od powoda Skarbu
Panstwa domene, nie zaptacit naleznego czynszu
dzierzawnego za lata 1925, 1926 i 1927, wskutek
czego urzad wojewddzki pismem z dnia 21 paz-
dziernika 1927 wypowiedziat mu dzierzawe z na-
tychmiastowem skutkiem na zasadzie § 34 ustep 16
warunkéw dzierzawnych. Gdy pozwany wezwany
do opréznienia domeny najpdézniej do 30 listopada
1927 zado$¢ nie uczynit, powdéd domaga sie wskardze
zasgdzenia pozwanego na to opréznienie. Pozwany
wniost o oddalenie skargi, podnoszac przedewszyst-
kiem zarzut niewtasciwos$ci Sadu, gdyz w mys$l § 37
og6lnych warunkéw dzierzawnych, spory wynikile
z § 34 tychze warunkéw ma rozstrzygaé oznaczony
tamze Sad polubowny. S. O. ograniczyt rozprawe
do powyzszej ekscepcji, poczem wydat wyrok od-
rzucajacy ja. Wniesionego od tego wyroku odwo-
tania S. A. w Poznaniu nie uwzglednit. S. A wy-
szedt z zatozenia, ze wedlug § 37 og6lnych wa-
runkéw dzierzawnych Sad polubowny ma orzekaé
jedynie w wypadkach spornych tj. takich wypadkach,

w ktérych fakta powodujace natychmiastowe roz-
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wigzanie umowy dzierzawnej w my$l § 34 warunkéw
dzierzawnych sa sporne. W danej za$ sprawie fakt
zalegania przez pozwanego z czynszem dzierzaw-
nym i rozwigzanie na tej podstawie przez powoda
stosunku dzierzawnego, nie sa sporne, wobec czego
nie zachodzi wypadek z ustepu 3 § 37 ogr. war.
uzasadniajacy kompetencje Sadu polubownego.

W skardze rewizyjnej przeciw powyzszemu
wyrokowi, zarzuca pozwany naruszenie przepisu
§§ 158 i 275 u. p. c. oraz § 133 k. c., a to przez

mylne przyjecie niespornos$ci faktu zalegania przez
pozwanego z czynszem dzierzawnym, wzglednie
wdania sie w rozpatrywanie kwestji, ktéra nalezy
juz do meritum sprawy, oraz mylng wyktadnie § 37
og. war. dzierzawnych. Powdd wnidst o oddalenie
rewizji.

S. N. zwazyt co nastepuje:

Niespornem jest, ze stosunki prawne miedzy
stronami powstate na zasadzie zawartego miedzy
niemi kontraktu dzierzawy normujag og6lne warunki
dzierzawne zatwierdzone reskryptem]; Ministra R.
D. P. z dnia 30 grudnia 1922, i ze o wtasciwosci
Sadu powotanego do rozstrzygania sporéw na tle
tych stosunkéw powstatych decyduje § 37 powyz-
szych warunkéw. Sporna jest jedynie wyktadnia
powyzszego §-u, a mianowicie, pytanie, czy tres¢
jego uzasadnia podniesiony przez pozwanego w da-
nym sporze zarzut niewtasciwosci sadu powszech-
nego. Pod tym wzgledem § 37 cytowanych wa-
runkéw postanawia, ze w wypadkach spornych,
badZz to w czasie trwania dzierzawy, badz w chwili
jej zwrotu, obiera sie 3 rzeczoznawcéw, ktérzy
spér ostatecznie w charakterze Sadu polubownego
rozstrzygajg. Ustep ten § 37 o. w. ustanawia za-
tem w sposéb zupetnie wyrazny dla sporéw miedzy
stronami w nim wyszczegélnionych wtasciwos¢
Sadu polubownego po mys$li & 1025 u. p. c
Co sie tyczy sporéw podpadajacych powyzszej
witasciwoséci, to § 37 o. w. dzieli je na dwie kate-
gorje: do pierwszej zalicza spory w czasie trwania
dzierzawy, to znaczy spory powstate w czasie, na
ktéry umowa dzierzawna zostata zawarta, a wiec
z powodu niedopetnienia przez dzierzawce warun-
kéw dzierzawnych i zastosowanych z tej przyczyny
przez wydzierzawiajagcego wobec niego rygoru (n. p.
przedwczesnego rozwigzania umowy dzierzawnej),
do drugiejjkategorji spory wynikte miedzy stronami
juz po ukonczeniu dzierzawy (umownem lub przed-
wczesnem) a dotyczacych oddania przedmiotu
dzierzawy, czy to nowemu dzierzawcy czy to
urzedowi wydzierzawiajacemu, to znaczy potaczo-
nych z tern oddaniem praw wzglednie obowigzkéw

dzierzawcy. Zapatrywanie, jakoby pod pojecie
sporéw ,w czasie trwania dzierzawy” nalezato
rozumie¢ jedynie spory wynikie miedzy stronami

w czasie niezakwestjonowanego przez nie dalszego
trwania dzierzawy, to znaczy spory wynikie z nie-
dopetnienia warunkéw dzierzawy, niepociggajacego
za sobg przedwczesnego rozwigzania umowy dzier-
zawnej, natomiast spory o takie zozwigzanie na-
lezaty do Sadéw powszechnych, nie ma zadnego
uzasadnienia. Bytoby przeciez niezrozumiatem,
dlaczegoby n. p. sp6r o nieuiszczony przez dzier-



zawe czynsz dzierzawny, a zatem spér w gruncie
rzeczy prosty poddawanym byt orzecznictwu badz
co badz skomplikowanej instytucji, jaka jest Sad
Polubowny, natomiast ten sam sp6r w wypadku
gdy wydzierzawiajacy z powodu niezaptacenia tego
czynszu korzysta z rygoru natychmiastowego roz-
wigzania umowy dzierzawnej, przechodzit z tag
chwilag pod witasciwos¢ Sagdu powszechnego, Prze-
ciw takiemu zapatrywaniu przemawia zresztg tresé
dalszych wustepéw § 37 o, w, a w szczeg6lnosci
ustep 3 powyzszego §-u, z ktérego wynika, ze do
sporéw wymienionych w zdaniu pierwszem powyz-
szego §-u nalezg takze spory wynikie z § 34 o. w.

Ten za$ ostatni § wylicza wtasnie wypadki,
w ktérych Skarbowi Panstwa przystuguje prawo
natychmiastowego zerwania stosunku dzierzaw-

nego. Skarga powoda opiera sie wtasnie na po-
stanowieniu ustepu 16 wymienionego §-u, przy-
czem oczywisScie obojetnem jest czy przedmiotem
jej jest prawo powoda do zastosowania przewi-
dzianych w tym ustepie sankcji, czy tez wynikajacy
z zastosowania tych sankcji obowigzek pozwanego
do opréznienia przedmiotu dzierzawnego.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z wyrazonem
przez S. A. zapatrywaniem, ze wprawdzie spory
0 przedwczesne rozwigzanie umowy dzierzawnej
na zasadzie § 34 o. w. podlegajg wtasciwos$ci Sadu
polubownego, a to jedynie wowczas jezeli fakta,
na ktérych to przedwczesne rozwigzanie sie opiera,
sg sporne, w danym za$ wypadku fakt niezapta-
cenia przez pozwanego czynszu dzierzawnego, nie
moze by¢ zdaniem S. A. uwazany za sporny. Jest
rzecza oczywista, ze spo6r, czy pow6d w pewnym
wypadku bedzie mial prawo wczeéniejszego roz-
wigzania umowy dzierzawnej po mysli § 37 o. w.
powstanie jedynie woOwczas, jezeli pozwany za-
przeczy, by w tym wypadku zachodzity warunki
w powyzszym 8§-fie wymienione. Ustalenie istnie-
nia tych warunkéw stanowi¢ bedzie gtéwne za-
danie Sadu wtasciwego do rozpoznania wyniktego
miedzy stronami na tern tle sporu i tylko ten Sad
moze byé powotanym do rozwazania tego pytania.
W obecnem stadjum sporu miedzy stronami, z po-
wodu ograniczenia rozprawy do podniesionego
przez pozwanego zarzutu niewtasciwos$ci Sadu roz-
prawianie nad sporno$cia lub niespornos$ciag faktéw,
na ktérych skarga powoda sie opiera, jest niedo-
puszczalnem, przekracza bowiem mramy ograni-
czonej rozprawy. Wyrok Sadu Apelacyjnego na-
rusza zatem w tym wzgledzie przepisy 88 275
1286 u. p. c. i 133 u. c.

Gdy wiec przepis § 37 o. w. poddaje orzecz-
nictwu Sada polubownego takze spory wynikte
miedzy stronami na podstawie § 34 tychze warun-
kéw, a spoér wszczety przez powoda wniesiong
przez niego skarge nalezy do kategorji tych spo-
row, przeto podniesiony przez pozwawego zarzut

niewtasciwosci Sadu przedstawia sie jako uza-
sadniony.

(Wyrok S. N. z dn. 22. XI. 29. — 1l 2 C
182/29).
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18. I. Przekazywanie sporéw z Sad6éw powszech-
nych do sgdéw specjalnych jest dopusz-
czalne w mys$l par, 505 p. ¢, jesli chodzi
o przekazanie z Sagdu Powiatowego, a w mysl
par. 505 p. c. tgcznie z par. 27 rozporza-
dzenia Rady Zwigzkowej w przedmiocie
ulzenia sgdom z 9. 9, 15 (Dz. U. Rzeszy
str. 562) je$li chodzi o przekazanie z Sadu
Okregowego.

.Uchwala sadu powszechnego, przekazujaca
spor sadowi specjalnemu, jest niezaskarzalna,
Sad powszechny nie jest wiadny zmienic
z urzedu swej uchwatly przekazujagcej spor
sadowi specjalnemu.

Nadestat adw. Korbonski — Poznah.

Powéd byt urzednikiem w pozwanym banku
i domaga sie od tegoz banku zaptaty za przepra-
cowane nadgodziny oraz wynagrodzenie za wyko-
nywanie czynnosci zastepcy kierownika aserwatow
oraz skarbnika w tacznej wysoko$ci 1920 zt. Na
rozprawie ustnej podni6ést pozwany zarzut nie-
wtadciwoséci Sagdu Okregowego, twierdzac, ze wias-
ciwym jest Sad Kupiecki, gdyz dochdéd powoda
nie przekracza 6000 zt rocznie. Na wniosek po-
woda Sad uchwatg z 17. 6.1929 roku, powzietg na
rozprawie, uznal sie za niewtasciwy i przekazat
sprawe Sadowi Kupieckiemu w Poznaniu. Jednakze
uchwatg z dnia nastepujgcego tj. 18. 6. 29 r. Sad
z urzedu uchylit swag pierwotng uchwate i wy-
znaczyt termin do ustnej rozprawy, stojagc na sta-
nowisku, ze przekazywanie spraw ze sad6w po-
wszechnych do sagdéw specjalnych jest ustawowo
niedopuszczalne. Przeciw uchwale tej wniést po-
wod zazalenie, twierdzac, ze przekazanie spraw
ze sadow powszechnych do sadéw specjalnych
jest dopuszczalne i powotujac sie na przepis par.
286 i 505 p. c.

Zazalenie przeciw uchwale z dnia 18. 6. 29 r.
jest po mysli par. 567 p. c. dopuszczalne i jest
w rzeczy samej uzasadnione. Zarzut pozwanego
odnoszacy sie do niewtasciwosci Sagdu Okregowego
jako sadu powszechnego nalezy uwazaé za eksce-
pcje z par. 274 p. c. tacznie z par. 505 p. c. i par.

27 rozporzadzenia o ulzeniu sagdom sprawe prze-
kaza¢ uchwatg wtasciwemu Sadowi. Przekazanie
sprawy do Sadu Kupieckiego jest dopuszczalne,

gdyz par. 505 p. c. nie méwi o przekazaniu
do sgadéw powszechnych lecz wogoéle do kazdych
sagdow, takze do sadu specjalnego kupieckiego
(p. kom. Gaupp. Stein par. 505 uwaga VI). Z tego
tez powodu Sad niestusznie uchwalg przekazujgca
z dnia 17. 6. 29 r. uchylit uchwatg z 18. 6. 29 r.
twierdzgc, ze przekazanie sprawy sagdu po-
wszechnego do sadu specjalnego jest ustawowo
niedopuszczalne. Ponadto Sad nie mogt zmienié
swej pierwotnej uchwatly ze wzgledu na to, ze
strony z uchwatly tej prawa juz nabyty, a przeciw
uchwale z 17. 6. 29. nie mogty sie zali¢ ze wzgledu
na par. 505 p. c. i z braku wymogéw z par. 567
p. c. (kom. Sydow Busch do par. 505 uwaga 4),
chociazby ona byta nawet niestuszng, poniewaz
z chwilg powziecia uchwaly przekazujacej sprawe

tylko

ze



sagdowi innemu, postepowanie przed Sadem prze-
kazujacym zostato ukonczone i Sad ten nie moze
przedsiewzig¢ zadnych dalszych czynnosci w tej

sprawie nawet z urzedu (kom. Gaupp. Stein, do
par. 505 uwaga 1V, I).

Zazalenie zatem powoda przeciw uchwale
z 18. 6. 29 jest w my$l powyzszego uzasadnione,

wobec czego nalezato uchwale te uchylié¢, utrzy-
mujac w mocy uchwate z 17. 6, 29 r. Kosztow
zazalenia nie policza sie w mys$l par. 6 niem.

ustawy o kosztach sgdowych.

19. Oskarzyciel publiczny, nie bedacy prokura-
torem moze wprawdzie zapowiedzie¢ Kka-
sacje, nie moze atoli podac¢ jej wywodu; do
podania wywodu kasacji, cho¢by korzystajac
z zapowiedzenia innego oskarzyciela publi-

cznego, uprawniony jest jedynie prokurator.

Nadestat adwokat Dr. J6zef Kazimierz Gi-
dynski, z Poznania.
Wedtug postanowienia sktadu VII. sedziéw

Sadu Najwyzszego (art. 513 k. p. k. i art. 40 u.s. p.)
z dnia 15 marca 1930 Il. 4 K. 749/29 — oskarzyciel
publiczny, nie bedacy prokuratorem (art. 56, 621
k. p. k.) moze wprawdzie zapowiedzie¢ kasacje, nie
moze atoli poda¢ jej wywodu; do podania wywodu
kasacji, choéby korzystajac z zapowiedzenia innego
oskarzyciela publicznego, uprawniony jest jedynie
prokurator. Wynika to z okolicznosci, ze art. 489
8§ 1 k. p.k jako przepis szczeg6lny, stosuje sie
takze mimo ogdlnego przepisu art. 621 k. p. k.; przy
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tem nadmieni¢ nalezy, ze o ile chodzi o kasacje
oskarzycieli publicznych, nie bedacych prokurato-
rami, to nie wystarczy tez podanie takiej kasacji
z podpisem obroncy (art. 86 k, p. k-), podpis bowiem
na kasacji jest takze wynikiem upetnomocnienia
(cho¢by do podpisania kasacji), ktérego zaden
oskarzyciel publiczny udzieli¢ moze wobec
art. 95 k. p. k,, ktéry przewiduje upetnomocnienie
jedynie ze strony oskarzyciela prywatnego, posit-
kowego lub powoda cywilnego.

Kasacje wiec (ktorg przyjat mylnie sagd zamiast
prezesa — art. 471, 45 § 2 k. p. k.) na wyrok V. wydz.
karnego Sadu Okregowego w Poznaniu z 21 listo-
pada 1929 (ktérego sentencji, nie wchodzacej zre-
sztg do protokotu rozprawy nawet jako zalgcznik,
nie spisano), nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Wyrok nalezy jednak doreczy¢ prokuratorowi,
jako jedynie uprawomocnionemu do zlozenia wy-
wodu kasacji w imieniu oskarzenia publicznego,
a wiec strony (wtadzy panstwowej — art, 52 k. p. k.),
ktora zgtosita zapowiedzenie, a ktorej przedstawi-
cielem, odnos$nie do wywodu kasacji, jest jedynie
prokurator. Jezeli tylko prokurator jest upraw-
niony do ztozenia wywodu kasacji, to doreczenie
wyroku innemu organowi oskarzenia publicznego
nie moze odpowiada¢ celom, intencjom, oraz prze-
pisom ustawy, zwtaszcza, ze przyjecie takiego do-
reczenia przez wtadze nieuprawniong do ztozenia
wywodu nie podpada pod pojecie ,popierania oskar-
zenia” (art. 96, 621 k. p. k.) i jest bezskuteczne.

(Postanowienie lzby Il. Karnej Sadu Najwyz-
szego w Warszawie z dn. 25 marca 1930 r. Nr. Il
4 K. 117/29).

nie

W dniu 13 lutego 1930 r. rozstat sie¢ z tym Swiatem cztonek Zwigzku

Adwokatéw Polskich

sp, Alfons Wractawek

adwokat w Katowicach.

Od zatozenia naszego Oddziatu w Katowicach byt $p. kolega Wra-

ctawek czynnym jego cztonkiem, a ostatnio nalezat do Zarzadu.

Zwigzek

utracit w nim kolege o wielkich zaletach charakteru.

W zmartym dnia 24 lutego 1930 w Gnieznie adwokacie i notarjuszu

sp. Dr, Zygmuncie Rabskim

straciliSmy wybitnego prawnika,
cownika naszego Zwiagzku.
wzorem adwokata polaka.

Cze$¢ ich pamieci.

Wydawca: Zwigzek Adwokatéw Polskich, Oddziat

wzorowego kolege
Sp, Dr. Zygmunt Rabski byt zawsze zaszczytnym

w Poznaniu,

i gorliwego wspoipra-
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