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ADWOKATOW POLSKICH

DZIAL WOJEWODZTW ZACHODNICH

ORGAN ZWIAZKU ADWOKATOW POLSKICH

TRESC: Nekrolog: $p. Adam Ruszczynski. — Ludwik Langer: Kiedy $ledztwo jest konieczne? —
Tadeusz Kazowski: Sprawa minimum egzystencji przy zajeciu sgdowem. Wynagrodzenie
stuzbowe. — Dr. Jerzy Badura: Dowodd z dokumentdw w procesie karnym. — Wincenty
Rohozinski: Oskarzyciel prywatny jako $rodek dowodowy wedtug Kodeksu Postepowania
Karnego. — Tadeusz Pietrykowski: Jakim powinien by¢ dobry sedzia? — Marjan
Koszewski: Orzecznictwo tyczace adwokatury. — Orzecznictwo: Sprawy cywilne, Ubez-
pieczenia spoteczne i Sprawy karne.

Dnia 5 wrzes$nia 1930 roku umart po ciezkich cierpieniach

sp. Adam RuszczynskKi

adwokat w Poznaniu.

Sp. Adam Ruszczynski byt adwokatem w Lesznie od roku 1903
do roku 1919. Internowany za dziatalno$¢ dla Polski, przebyt 9 miesiecy
w obozie jedcéw. Od roku 1919 brat czynny udziat w organizacji sgdo-
wnictwa w Wielkopolsce, a potem urzadzit Polski wymiar sprawiedliwosci
na Slasku. Do roku 1924 byt Prezesem Sadu Okregowego w Lesznie.
Od roku 1924 do 1929 Prezesem Sgdu Apelacyjnego w Toruniu. Umart
jako adwokat i notarjusz.

Sp. Adam Ruszczynski cate zycie pracowal ofiarnie dla spote-
czefstwa i narodu polskiego. Byt wzorem i chlubg stanu adwokackiego.

Kiedy $ledztwo iest konieczne?
Sedzia Sadu Apelacyjnego Ludwik Langer w Poznaniu.

Instytucja $ledztwa obligatoryjnego znana jest wszystkim procedurom karnym.
Znana jest ona takze obowigzujgcemu kod. post. kar. z marca 1928 r. Instytucje
Sledztwa koniecznego wprowadza przepis art. 260 kpk. okreslajgc, ze jest ono
konieczne zasadniczo w dwoch wypadkach: a) w sprawach o zbrodnie nalezgce do
wiasciwosci saddw przysiegtych i b) w sprawach popieranych przez oskarzyciela
positkowego.
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Stan obecnego ustawodawstwa wytania jednak pytanie, czy moze zachodzié
obecnie wypadek przewidziany w punkcie a.

Pytanie to powstaje stad, ze przepis art. 20 kpk. normujacy wdasciwosc
rzeczowg sadu okregowego z udziatem przysiegtych jako sadu przysiegtych, nie
wszedt dotad w zycie, z mocy klauzuli wstrzymujgcej zawartej w art. 3 § 1 przep.
wprow. kpk. Wskutek tego postanowienia nie wszedt dotad w zycie caly przepis
art. 20 kpk., tak ze na obszarze mocy obowigzujgcej kodeksu karnego z 1870 roku
nie ma wogdlle saddw przysiegtych i zaden przepis obowigzujgcy nie normuje spraw
karnych nalezacych do witasciwosci tych sadow.

Skoro za$ takich spraw nie ma, to odpas¢ musi w konsekwencji i zastoso-
wanie przepisu art. 260 pkt. a kpk.

Wytania sie zatem dalsze pytanie, czy poza wypadkami wymienionemi
w art. 260 pk. i wymienionymi w art. 261 kpk. nie ma $ledztwa obligatoryjnego. Dla
rozstrzygniecia tego pytania zwroci¢ sie nalezy do innych obowigzujgcych jeszcze
przepisow.

Dalsze postanowienia 88 73 i 80 niem. ust. w org. sad. dotyczgce wtasciwosci
sagdow przysiegtych uchylone zostaly postanowieniem art. 2 rozp. Min. b. dz. pruskiej
z 15 grudnia 1919 r. (Tyg. Urz. nr. 70. poz. 185).

W miejsce sadow przysiegtych ustanowit art. 5 cyt. rozp. sad okregowy
orzekajgcy w skladzie 2 sedzidw zawodowych i 5 niezawodowych, a zarazem wy-
mienit szereg przestepstw, a to morderstwo (8 211 kk.), zabojstwo (§ 212—215 kk.),
rozmysine podpalenie (8 306—308 kk.), zgwatcenie i zhanbienie (§8 177, 176 i 2 i 178
kk.) i zdrada stanu (8 80—93), ktore poddatl witasciwosci tego sadu. Przepis art. 10
cyt. rozp. postanowit zarazem, ze w sprawach o przestepstwa, wymienione w art. 5
$ledztwo winno by¢ przeprowadzone tj. ze jest ono obowigzkowe, konieczne.

Moc obowigzujgca rozp. Min. b. dz. pr. z 15 grudnia 1919 r. zostata wprawdzie
uchylona przepisami art. 297 rozp. Prez. Rzpl. o ustroju sgdow pow. z dn. 6 lutego
1928 r,, ale w mysl art. 274 ust. i 297 Il pkt. 3 utrzymane zostatly nadal w mocy
art, 2, 5—8 i 10—16 tego rozporzadzenia, a tem samem i przepis, ze w sprawach
0 przestepstwa wymienione w art. 5 ust. rozp. $ledztwo jest konieczne.

Tych pozostatych w mocy przepiséw nie uchylity rowniez przep. wprow.
kpk. jak na to wskazuje art. 1 pkt. 8 tych przepisow uchylajgcych tylko postano-
wienia art. 3 cyt. rozp. dotyczace jedynie wiasciwosci izb karnych. Dalsze zatem
postanowienia od 5—8 i 10—16 rozp, Min. b, dz. pr. jako nie uchylone pozostaty
wyraznie utrzymane w mocy i obowigzujg i obecnie.

Rozwazanie powyzsze doprowadza zatem do wniosku, ze w sprawach
karnych o przestepstwa objete art. 5 cyt. rozp. Min. b, dz. pr. a wyzej wymienio-
nych jest $ledztwo wprawdzie nie na zasadzie art. 260 tit. a kpk. lecz z mocy
odrebnego postanowienia art. 10 cyt. rozp. i pierwszego zdania art. 260 kpk.
konieczne.

Sprawa minimum egzystencji przy zajeciu sgdowem:
Wynagrodzenie stuzbowe.

Tadeusz Kazowski, sedzia powiatowy. Poznan.

Zgodnie z postanowieniem § 850 11 p. c. wzgl. ustawy z 21. 6. 69 (29. 3. 97).
wynagrodzenie stuzbowe biezace podlega zajeciu o tyle tylko, o ile jego wysokos$é
przekracza 1500 mk rocznie, zalegte za$ w catosci. Rozp. z 17.5. 15 (Dz. U. Rzeszy
285) podnosi t. zw. minimum egzystencji do 2000 mk (obecnie ztotych). Zachodzi
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pytanie, czy rozporzadzenia Prez. Rzpltej z 16 marca 1928 roku o umowie o0 prace
pracownikéw umystowych wzgl. robotnikéw (D, U. poz. 323 i 324) w przedmiocie tym
wprowadzajg zmiany. W praktyce przepisy odnos$ne interpretowane bywajg w sposob
niejednolity.

Wedtug art. 21 rozp. o umowie o prace pracownikéw umystowych, wyna-
grodzenie ulega zajeciu sagdowemu w granicach ustawy z 17. 2. 1922 roku o pan-
stwowej stuzbie cywilnej (D. U. poz. 164), a wiec dla zwyktych wierzytelnoSci nie
wiecej niz do wysokosci 1/v czesci uposazenia lub wynagrodzenia przypadajgcego
do wyptaty (art. 47 ustawy), za$ na alimenta do wysokosci 2b czeSci (art, 48). Ana-
logicznie stanowi art. 39 prawa o umowie o prace robotnikdw. Postanowienia te
daja powd6d do watpliwosci.

Przepis, ze zajeciu ulega nie wiecej niz x5 wzgl. 2b czesci wynagro-
dzenia wyktadany jest w ten sposdéb, ze egzekwujacy wierzyciel ma prawo domagac
sie okreslonych czesci poboréw pracownika bez wzgledu na wysokosé tychze. Juz
jednak interpretacja gramatyczna nasuwa zastrzezenie. Stowa bowiem ,nie wiecej
niz“, zasadniczo, okre$lajg tylko maksymalng granice poza ktorg zajecie bytoby
niedopuszczalne. Brzmienie tego przepisu jednak nie wyklucza mozliwosci zajecia
mniej, niz Us wzgl. 2/s czesSci wynagrodzenia, a nawet niczego.

Wspomniane rozporzadzenia wyraznie nie okres$lajg warunkéw odstgpienia
od reguty. Pod tym wzgledem nadal obowigzujg dotychczasowe normy. Art. 59
bowiem prawa z 16 marca 1928 roku o umowie o prace pracownikow umystowych,
z dniem wejsScia w zycie, dotagd obowigzujgce przepisy uchyla o tyle tylko, o ile sg
sprzeczne z przepisami rozporzadzenia. Analogicznie stanowi art. 68 prawa
0 umowie 0 prace robotnikow. Jak za$ widzieliSmy wyzej, przepisy procedury cy-
wilnej i ustawy o zajeciu wynagrodzenia stuzbowego, o ktérych mowa na wstepie,
w przedmiocie minimum egzystencji, z postanowieniami rozporzagdzen o umowie
0 prace sprzeczne nie sg. To tez wynagrodzenie pracownikéw umystowych i ro-
botnikow (dla zwyktych wierzytelnosci) zaja¢ mozna tylko, o ile wysoko$¢ tegoz
przekracza 2000 zt rocznie. Nadwyzka ulega zajeciu z tem wszakze ograniczeniem,
ze zajecie w catosci nie moze przekraczaé czesci wynagrodzenia, przypadajgcego
do wyptaty. O ile chodzi o zajecie na alimenty, to zachowaty moc § 850 ust. 4
p,c. — oraz § 4 L3 i 8 4a ustawy o0 zajeciu wynagrodzenia stuzbowego.

Nawiasem zaznaczy¢ wypada, ze pojecie minimum egzystencji ustawodaw-
stwu polskiemu nie jest obce. Mianowicie ust. 2 art. 5 rozp. z d. 22, 3. 1928 r.
0 postepowaniu przymusowem w administracji stanowi, ze ,egzekucje na majatku
wolno prowadzi¢ o tyle, o ile przez to nie bedzie zagrozone minimum utrzy-
mania osoby zobowigzanej oraz tych oso6b, ktére ona utrzymuje w wykonywaniu
ustawowego obowigzku". Zauwazy¢ przytem nalezy, ze pojecie ,egzekucji na ma-
jatku" odnosi sie takze do zajecia poborow.

Jeszcze kilka stow o zajeciu uposazenia innych os6b: urzednik6w panstwo-
wych, zawodowych wojskowych oraz emerytow cywilnych i wojskowych.

Jak wiadomo do o0s6b tych nie ma zastosowania ustawa o0 zajeciu wynagro-
dzenia stuzbowego, lecz § 850 1 7 i 8 p. c. oraz ust. 2 tegoz przepisu, wedtug kté6-
rego z uposazenia ich zaje¢ wolno tylko ¥s cze$¢ nadwyzki ponad 2000 zt (rozp.
z 17. 5. 1915 roku) (co do alimentow p. § 850 ust. 4 p. c.). Ustawodawstwo polskie
wprowadza tu zmiany odnos$nie do wszystkich wymienionych oséb, przyczem jednak
dla kazdej kategorji sprawe zajecia inaczej reguluje. | tak u urzednikdw panstwo-
wych wspomniany juz art. 47 ustawy z 17. 2. 22 roku dozwala na zajecie z uposa-
zenia kwoty do Xc wzgl. 2s czesci poboréw. Wedtug za$ art. 120 tej ustawy, z dniem
jej wejscia w zycie, traca moc dotychczas obowigzujgce ustawy i przepisy, wydane
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w przedmiotach unormowanych tg ustawg. Tem samem § 850 1, 8 p. ¢, odno$nie
do urzednikow panstwowych zostat uchylony.

Analogiczne postanowienia zawierajg art. 3 i 14 ust. 2 u. z 2. 4. 25 roku
0 potraceniach z uposazenia 0s6b wojskowych (Dz. U. poz. 112), wedlug ktdérych
zajag¢ wolno, w drodze egzekucji — 1000 wzgl. 30% (na alimenty), bez wzgledu na
wysoko$¢ poborow.

Inaczej sie rzecz ma, o ile chodzi o emeryture. W mysSl art. 5 u. z 11. 12. 23 r.
0 zaopatrzeniu emerytalnem funkcjonarjuszéw panstwowych i zawodowych wojsko-
wych (D. U. ex 24 poz, 46), zaopatrzenie emerytalne oraz odprawy mogg ulec za-
jeciu tylko z tytutu alimentéw i naleznosci Skarbu Panstwa. Odnos$nie wysokosci
dopuszczalnego zajecia emerytury, inne obowigzujg normy dla funkcjonarjuszéw
panstwowych, inne dla zawodowych wojskowych. Co do pierwszych wysokos¢
zajecia wynosi: dla alimentow 2/s zaopatrzenia em. wzgl. odprawy, za$ dla naleznosci
Skarbu Panstwa Vb zaopatrzenia em., a 2/s odprawy (art. 5 ust. 2). Zajecie emery-
tury dla innego rodzaju wierzytelnosci jest niedopuszczalne,

Zasady te, o ile dotyczylty zawodowych wojskowych, zmienione zostaty
rozp. z 13. 12. 26 r. (Dz. U. poz. 705) w sprawie niektérych zmian U. z 11. 12. 23 r.
Rozporzadzenie to, ktdre uzgadnia stanowisko prawodawcy z ustawg z 2. 4. 25 r.
0 potraceniach z uposazenia os6b wojskowych — w miejsce 16 wzgl. 2s czesci
wstawia 10% wzgl. 30%.

Dowdd z dokumentéw w procesie karnym.,

Dr. Jerzy Badura, Sedzia Powiatowy, Rybnik.

Prawa stron wystepujacych z dowodami z dokumentéw w procesie karnym
przed sgdem pierwszej instancji, zalezne sg od tego, czy odno$ne wnioski stawia sie
przed gtownag rozprawg, czy tez na samej gtdwnej rozprawie.

Wedtug art. 295 k. p. k, dotyczgcego stadjum procesu przed gtdowng rozprawa,
majg strony prawo wnosi¢ o sprowadzanie innych dowoddéw, précz wskazanych
w wykazie, dotgczonym do aktu oskarzenia, a wiec takze dokumentdw. Moze sie
zdarzy¢, ze strona przedtozy sagdowi dokumenty, nie majgce dla toczaczej sie sprawy
zadnego znaczenia. Jak tedy ma sad postapi¢ z tak przedtozonemi pismami? Czy
moze odmdwic stronie przyjecia ich, czy tez winien je wigczy¢ do akt.

Sad moze odmowi¢ wnioskowi dowodowemu tylko w wypadku art. 297,
jezeli okolicznosci, na ktorych stwierdzenie $wiadka wskazano, nie mogg mieé
wptywu na tre$¢ wyroku. Przepis art. 297 odnosi sie¢ zatem wytgcznie do dowodu
ze Swiadkow, nie dotykajagc w niczem kwestji dowodu z dokumentéw. Wprawdzie
przepis art. 298 rozszerza prawo odmodwienia takze na biegtych, jednakze o innych
dowodach milczy. Wynika stagd, ze prawo odmodwienia przyjecia dowodow, ktore
nie mogg mie¢ wptywu na tres¢ wyroku, odnosi sie wylgcznie do dowoddw ze
Swiadkow i biegtych, nie dotyczy natomiast ,innych dowoddéw" z art. 295, przede-
wszystkiem dowod6éw z dokumentow.

Strony maja zatem nieograniczone prawo wystepowania z temi dowodami
przed gtéwng rozprawg, tak, ze sad winien przyja¢ i wiaczy¢ do akt wszystkie do-
kumenty ztozone przez strony, bez wzgledu na to, czy majg znaczenie dla sprawy,
lub tez nie majg z nig zadnego zwigzku. Tylko wyjatkowo, jak o tem wspominajg
motywy, gdyby stato sie widoczne, ze strona swojemi nadmiernie licznemi dowo-
dami dopuszcza sie szykanowania sgdu, to w mys$l ogd6lnej zasady, ze kazdy moze
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korzysta¢ ze stuzacych mu praw, ale nie moze ich naduzywac, sad zawsze bedzie
mogt takg nadmierng liczbe dowoddéw ograniczy¢, choéby go nawet ustawa do tego
wyraznie nie upowazniata.

Inna jest rzecz, czy takie dokumenty, nie majgce zadnego znaczenia dla
sprawy, sad odczyta na gtébwnej rozprawie, mimo, ze je poprzednio przyjat do akt.
Odczytanie pism na rozprawie jest w zasadzie dopuszczalne wedlug art. 339.
Jednakze art. 340 wyraza zasade, ze odczytanie dokumentow w catosci lub czes-
ciowo nastgpi tylko wtedy, gdy dokumenty te majg znaczenie dla sprawy.
W prawdzie przepis tego art. odnosi sie zasadniczo tylko do dokumentéw ztozonych
dopiero na rozprawie, jednakze przez analogje bedzie mial zastosowanie takze
w odniesieniu do dokumentdw ztozonych przed rozprawg. Wynika to z istoty
rzeczy, gdyz mijatoby sie z celem procesu karnego, gdyby sad miat czyta¢ na roz-
prawie dtugie nieraz swojg treScig pisma, mimo, iz nie majg z toczaca Ssie sprawg
nic wspélnego. Takie stanowisko wynika takze z objasnien zawartych w motywach
do art. 340: dokumenty ztozone przed rozprawg ma sad, a przynajmniej przewodni-
czacy, rozsegregowaé, zapoznaé sie z niemi przed rozprawg i w mys$l art. 340
zakwalifikowa¢ do odczytania w catosci lub czesciowo.

Réznica zatem miedzy dokumentami przedtozonemi przed rozprawa wedtug
art. 295, a dokumentami ztozonemi dopiero na rozprawie w mys$l art. 340 jest ta,
ze pierwsze winien sad przyja¢ do akt bez wzgledu na ich warto$¢ dla procesu, pod-
czas gdy drugie przyjmie sad do akt tylko wtedy, gdy majg dla sprawy znaczenie.
Natomiast co do odczytania ich na rozprawie nie zachodzi miedzy nimi zadna réz-
nica, gdyz odczytanie dokumentdw obu kategorji nastapi¢ winno tylko wtedy, gdy
maja dla sprawy znaczenie, choéby nawet dokumenty przedtozone przed rozprawg
wigczone juz zostaty do akt.

Do wniosku o nowe dowody winna strona poda¢ okolicznosci, ktére w ten
spos6b chce stwierdzi¢ (§8 2 art. 295). Wedtug objasnien zawartych w motywach do
art. 295 przepis ten nie jest tak bezwzgledny, aby brak podania okolicznosci, jakie
strona chce stwierdzi¢, juz sam przez sie upowaznial sad do odmowy przyjecia no-
wych dowodoéw. Wprawdzie strona przeciwna bedzie ewentualnie mogta na gtdwnej
rozprawie zada¢ odroczenia rozprawy celem sprowadzenia wiasnych nowych do-
wodow, powotujac sie na to, ze gdyby wiedziata zawczasu, co tamte dowody maja
stwierdzi¢, bytaby na czas swoje wnioski postawita. Aby tego unikng¢ przewodni-
czacy powinien zazada¢ od strony uzupeinienia wniosku przez podanie okolicznosci,
jakie dany dowdéd ma stwierdzi¢, gdyby jednak termin rozprawy byt juz bliski,
dowody przyjaé, choCby przepis ten nie byt wykonany. Mimo takiego stanowiska
motywéw niektorzy komentatorowie daja wyraz swemu zapatrywaniu, ze w braku
tezy dowodowej prezes moze odnos$ny wniosek odrzuci¢. Zapatrywanie takie wy-
daje sie nieusprawiedliwione. Jezeli chodzi o dowdd ze S$Swiadkéw i biegtych, to
sgd moze ich wezwania odmowi¢ tylko wtedy, gdyby ich zeznania nie mogly
mie¢ wptywu na tres¢ wyroku (art. 297). Gdyby zatem sad zamierzal odnosny
whniosek odrzuci¢, musiatby w postanowieniu wyraznie stwierdzi¢, ze podane oko-
liczno$ci nie moga mie¢ wptywu na tres¢ wyroku. W tym wypadku jednakze sad
nie bedzie moégt tego uskuteczni¢, skoro okolicznosci owe wogdle nie sg mu znane.
W odniesieniu za$ do rozwazanego wypadku dowodu z dokumentéow, brak podania
tezy dowodowej jest wogole bez znaczenia, skoro strony majg nieograniczone prawo
ich przedkiadania, tak ze nawet w tym wypadku, gdyby z podanej tezy dowo-
dowej wynikato, ze dokument nie ma zadnego zwigzku ze sprawa, sad jeszczeby
musiat przedtozony dokument przyja¢ do akt.

Samo odczytanie na gtownej rozprawie dokumentow ztozonych przez strony
oznaczone jest w art. 339, 340. Art. 339 opiewa, ze wolno rowniez odczytac
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ztozone do akt dokumenty urzedowe lub prywatne. Przepis ten odnosi sie zatem
do dokumentéw ztozonych juz do akt wedtug art. 295.

O dokumentach ztozonych dopiero na rozprawie traktuje art. 340. Wedtug
brzmienia tego art. ztozone w toku rozprawy dokumenty, o ile majg zna-
czenie dla sprawy, sad okazuje stronom, doigcza do akt i odczytuje w catosci
tub czesciowo.

W przeciwstawieniu zatem do dokumentdw zlozonych przed rozprawg
w mysl art. 295, ktdre sad winien wigczyé do akt bez wzgledu na ich warto$¢ dla
toczagcego sie procesu, dokumenty ztozone dopiero na rozprawie, sad przyjmuje do
akt tylko o tyle, o ile majg znaczenie dla sprawy. Natomiast niema roznicy w od-
czytaniu obu rodzajow dokumentéw, bo w mysl poprzednich wywodow, takze do-
kumenty ztozone przed rozprawg sad odczytuje w catosci lub czesciowo tylko
wtedy, gdy majg znaczenie dla sprawy.

Wspomniang poprzednio réznice co do przyjecia dokumentéow do akt wpro-
wadzit ustawodawca w tym celu, aby uniemozliwi¢ stronom przewlekanie procesu.
Gdyby bowiem sad zmuszony byt takze na rozprawie przyjmowac¢ do akt wszystkie
przedktadane przez strony dokumenty, strony moglyby tatwo uzyska¢ przewlekanie
procesu, przedkiadajagc na kazdej rozprawie stosy dokumentdw, a sad, chcac sie
z ich trescig zaznajomi¢ musiatby stale rozprawe odraczaé. Natomiast po mysli
art. 340 sad po pobieznem chocby przegladnieciu akt oceni, czy dokument ma
znaczenie dla sprawy, w przeciwnym wypadku moze go nie przyjag¢. Ponadto moze
sagd zada¢ od strony uprawdopodobnienia przez ztozenie odpowiednich wyjasnien,
czy dokumenty te istotnie majg ze sprawg zwigzek.

Dokumenty te winne by¢ ztozone ,w toku rozprawy", co rozumieé¢ nalezy
W znaczeniu szerszem, a wiec uzna¢ za ztozone w toku rozprawy takze i takie do-
kumenty, ktére strona ztozyta wprawdzie sadowi przed rozprawg, ale w ostatniej
chwili, tak ze witasciwie dopiero w toku rozprawy mogty dojs¢ do wiadomosci sadu
i stron (mot.).

Watpliwg jest rzeczag, czy takze prokuratorowi moze sgd odmowié przy-
jecie dokumentu zlozonego dopiero na rozprawie, a nie majgcego znaczenia dla
sprawy. Wedtug § 2, art. 297, sad nie moze odmowi¢ prokuratorowi uwzglednienia
wniosku o wezwanie nowych Swiadkow. Przepis ten jednakze odnosi sie wytgcznie
do Swiadkéw, wzglednie wedtug art. 298, takze do biegtych, nie dotyczy natomiast
innych dowodéw, a wiec takze dokumentdw. Bioragc jednak pod uwage, ze ogra-
niczenie z art. 340, ma na celu wytgcznie uniemozliwianie stronom umyS$lnego prze-
wlekania procesu, do czego prokurator dazy¢ nie powinien, skoro w jego interesie
lezy szybkie ukonczenie procesu, sadzi¢by nalezalo, ze analogicznie do art, 297,
§ 2, nie mozna odmoéwi¢ wnioskowi prokuratora takze o ile chodzi o dokumenty
ztozone na rozprawie w mysl art. 340. Sprawe te rozstrzygnie niewatpliwie orze-
czenie Sgdu Najwyzszego.

O ile chodzi o kwestje, co uwaza¢ nalezy za dokument w rozumieniu art.
339,340, to wedtug ogdlnej zasady dokumentem jest kazdy akt pisemny, zaréwno
urzedowy jak prywatny, mogacy przez swoja tre$¢ stuzy¢ na dowdd. Dokumentem
urzedowym lub publicznym jest dokument wystawiony przez wtadze panstwowg lub
samorzadowg do tego powotang, w zakresie jej urzedowego dziatania. Wszelkie
inne dokumenty sg prywatne, jak n. p. umowy, korrespondencje, fotografje, rysunki
it. d Do dokumentow z art. 339,340, ktérych odczytanie na gtéwnej rozprawie
jest dopuszczalne, nie nalezg natomiast zeznania Swiadkdw ztozone na pismie (listy),
gdyz nie moga one zastgpi¢ zeznan Swiadkow, ktére winne by¢ przez nich ztozone
bezposrednio przed sgdem. Bytoby jednak dopuszczalne odczytanie listu $wiadka,
ktéry sie stawit i autentyczno$¢ listu potwierdza, lub nawet listu osoby, ktorej
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przestucha¢ nie mozna, gdyz n, p. juz nie zyje, jezeli autentyczno$¢ listu nie jest
zakwestjonowana, lub ustalona zostata przez biegtych (Mot.). Do dokumentow
z art. 339, 340 nalezg takze Swiadectwa i opinje biegtych wydane stronom na pismie.

Wypadatoby sie jeszcze zastanowi¢ nad kwestjg, kiedy dokument ma zna-
czenie dla sprawy. Motywy do art. 340 sprawy tej nie wyjasniajg. Ustawa wyraza
te kwestje analogicznie w odniesieniu do $wiadkow w art. 297, ktérych wezwania
odmoéwi¢ nie wolno, gdyby ich zeznania mogly mie¢ ,wptyw na tres¢ wyroku".
»Znaczenie dla sprawy" bedzie rownoznaczace z ,wplywem na tres¢ wyroku".
Wprawdzie motywy do art. 297 nie wyjasniajg, kiedy zeznania moga mie¢ wplyw
na tres¢ wyroku, gdyz przepis art. 297 w projekcie komisij kodyfikacyjnej posiadat
brzmienie inne, jednakze analogiczne brzmienie posiadajg art. 478 i 498 w odnie-
sieniu do instancji apelacyjnej wzglednie kasacyjnej.

Z motywow do tych artykutdw wynika, ze ,wpltywu na tres¢ wyroku" mieé
nie moze ta okoliczno$é, ktora, nawet gdyby byta stwierdzona i przyjeta przez sad
za prawdziwag, jeszczeby na tres¢ wyroku wptyngé nie mogta. W rozwazanym wy-
padku znaczytoby to, ze przediozony dokument wtedy niema znaczenia dla sprawy,
kiedy, gdyby nawet byt okazany stronom, dotgczony do akt i odczytany w catosci
lub czesciowo i chotby podane w nim okolicznosci- przyjete byly przez sad za
prawdziwe, jeszczeby na tre$¢ wyroku wptynaé nie mogt, ze zatem wyrok bez jego
odczytania zapa$¢by musiat taki sam, jak ten, ktéryby zapadl po odczytaniu tegoz
dokumentu.

Oskarzyciel prywatny jako Srodek dowodowy wedtug
Kodeksu Postepowania Karnego.

Wincenty Rohozinski, Sedzia Okregowy, Poznan.

W sprawach z oskarzenia prywatnego oskarzyciele prywatni coraz to czesciej
wystepujg z wnioskami, by sad przestuchiwat ich jako $Swiadkéw. W uzasadnieniu
wnioskodawcy powotujg sie na przepis art. 330 § 3 K. P. K.

Aktualnem wiec jest pytanie:

Czy Kodeks Postepowania Karnego dopuszcza przestuchanie w charakterze
Swiadka oskarzyciela prywatnego, chociazby on byt jednocze$nie strong w procesie?

Pytanie to, zdaniem moim, nalezy rozwigza¢ przeczgco, a to z zasad
nastepujacych:

Kodeks Post. Karnego — ksiega Ill, zatytutowana ,Dowody", a podzielona
na trzy rozdziaty — zna tylko nastepujace dowody:
1. Swiadkowie (Rozdziat I),
2. Ogledziny, biegli i ttumacze (Rozdziat II),
3. Rewizja i zatrzymanie rzeczy (Rozdziat IlI).
A wiec dowodu ze strony K. P. K. nie zna wecale.

W rozumieniu K. P. K. swiadkiem jest osoba trzecia w stosunku do stron
procesu. Wynika to z nastepujacych przepiséw Kodeksu: $wiadka nalezy zapytac
0 stosunek jego do stron (art. 107); strony mogg zwolni¢ Swiadka od przysiegi
(art. 108); strony moga zadawa¢ Swiadkowi pytania (art. 115).
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Art. 330 8§ 3 K. P. K. brzmi:

»Oskarzyciel prywatny lub positkowy oraz powdd cywilny pozostajg na sali,
cho¢by mieli sktada¢ zeznania jako Swiadkowie".

Niema wiec tu ani jednego stowa o tem, by mozna byto prowadzi¢ dowod
z powyzszych osob jako ze stron.

Zatem niema podstawy do twierdzenia, ze ten uboczny i scisle porzagdkowy
przepis ma uzupetnia¢ ksiege Il Kodeksu brakujgcym tam przepisem zasadniczym,
ustanawiajgcym naczelng zasade, iz strona moze by¢ rownoczes$nie srodkiem do-
wodowym.

Wogole przepis ten nie zawiera zadnych postanowien co do dopuszczalnosci
tych lub innych S$rodkdw dowodowych. Stanowi jedynie, ze oskarzyciel pry-
watny, positkowy oraz powdd cywilny majg pozosta¢ na sali w wypadku badania
ich przez sad w charakterze Swiadkéw, i wcale nie porusza kwestji, wsréd jakich
warunkéw té6 badanie jest dopuszczalne.

Natomiast, jak to wynika z przepiséw kodeksu, podanych wyzej ad Il
Swiadkami mogag by¢ tylko te osoby, ktoére w chwili przestuchania ich w tym cha-
rakterze sg osobami trzeciemi w stosunku do stron procesu.

V.

Z powyzszego plynie wniosek, ze oskarzyciel prywatny moze skiladaé ze-
znania jako Swiadek jedynie wtedy, gdy w chwili przestuchania go w tym charak-
terze nie jest juz strong w procesie.

Taki wypadek jest przewidziany przez art. 69 K. P. K., ktory daje moznos$é
prokuratorowi objecia oskarzenia w sprawie juz wszczetej na zgdanie oskarzyciela
prywatnego. Wtedy sprawa toczy sie juz z urzedu, a oskarzyciel prywatny w mysl
przepiséw art. art. 69, § 2 i 554, 8§ 3 K. P. K, oraz postanowienia catej Izby Il Sadu
Najwyzszego z dnia 17. 1. 1930 r. Il 4 K. 771/29 (Vide Ruch Prawn., Ekonom,
i Socjolog, z r. 1930 zeszyt trzeci str. 638) ma mozno$¢ popierania oskarzenia, jezeli
ztozyt zaliczke; w przeciwnym razie nie ma tej moznosci do czasu ztozenia zaliczki.

Oto6z we wszystkich tych wypadkach, gdy oskarzyciel prywatny przy objeciu
oskarzenia przez prokuratora albo nie skorzysta z moznosSci popierania oskarzenia,
albo nie ztozy zaliczki, albo w toku procesu odstgpi od popierania oskarzenia,
stanie sie on osobg trzecig w stosunku do stron procesu, a zatem nabedzie zdolnosé
do zeznawania w charakterze Swiadka. To tez te tylko wypadki ma na wzgledzie
§ 3 art. 330 K. P. K. Dopéty za$ oskarzyciel prywatny pozostaje strong w procesie,
nie moze by¢ réownocze$nie Swiadkiem, ile ze strona i Swiadek w pojeciu K. P. K.
sg osoby zupetnie od siebie rdzne.

V.

Jezeli przyjmiemy, ze art. 330, § 3 K. P. K. dopuszcza dowo6d ze Swiadka —
strony dojdziemy zaraz do razacej sprzeczno$ci i niekonsekwencji, albowiem po
mysli art. art. 108 i 115 K. P. K. swiadek — strona bedzie mial mozno$¢ samego
siebie zwalnia¢ od przysiegi i samemu sobie zadawac pytania.

Taki wynik wyktadni wyraznie wykazuje jej nietrafno$¢. Przy interpretacji
bowiem ustawy nie wolno przypuszczaé, iz ustawodawca dopuscit sie sprzecznosci
w swych postanowieniach. Przeciwnie nalezy interpretowaé¢ poszczeg6lne przepisy
ustawy w ten sposéb, by one, zachowujac swe znaczenie, jednoczesnie pozostawatly
w harmonji z innymi przepisami.
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Jednak niema jednomys$lnosci w zatatwieniu interesujagcego nas tu pytania.
Jedni rozwigzujg je twierdzaco, inni za$ przeczaco. Pierwsi majg za sobg wysoki
autorytet pana Prezesa Rosnera, ktdry w swym cennym wykladzie w Tow. Ek.
i Prawn. wypowiedziat sig, iz K. P. K. dopuszcza strone jako $rodek dowodowy,
kumulujgc strone i Swiadka w jednej osobie.

Pozwole sobie tu zaznaczy¢, ze Pan Prezes Rosner jednocze$nie podjat, iz
art. 330 8 3 Kodeksu kolliduje z art. art. 108 i 115 Kodeksu, powodujgc owe nie-
konsekwencje, ktore przytoczone sg wyzej ad V.

Uwagi niniejsze sg tu podane w celach dyskusji, wobec powstatych kontro-
wersji.

Jakim powinien by¢ dobry sedzia?

(Martin Beradt: ,,Der deutsche Richter", Riitten u, Loening Verlag
Frankfurt a. Main, 1930, str. 230).

Tadeusz Pietrykowski, Sedzia Sadu Okregowego, Torun.

Literatura dotyczaca zawodu sedziowskiego jest dotgd uboga. Brak publi-
kacyj, ktéreby w sposéb wyczerpujacy omawialy role sedziego, jego znaczenie
w spoteczenistwie, jego prawa i obowigzki. Nie ma tez dotad — oczywiscie poza
ustawg — zadnych norm i dyrektyw, ustalonych przez wybitnych znawcéw przed-
miotu, ktdreby jasno wykazywaty, jakim powinien by¢ nowoczesny, dobry sedzia.
Kilka mniejszych prac z tego =zakresu, ogtoszonych ostatnio w naszych czaso-
pismach prawniczych, mozna nazwa¢ tylko prébami rozwigzania tego waznego pro-
blemu.

Niemcy, ktorych sadownictwo przechodzito juz rézne koleje, sa w nieco
szcze$liwszem potozeniu. Ostatnio ukazato sie bardzo ciekawe dzieto niemieckie
p.t. ,Der deutsche Richter", napisane przez Martina Beradta, adwokata przy sadzie
kameralnym, ktére zawiera duzo interesujagcych uwag o niemieckim wymiarze spra-
wiedliwos$ci, o zawodzie sedziego, a ponadto podaje kilka ciekawych wskazéwek,
jakim powinien by¢ dobry sedzia, idgcy za pradem czasu. Chociaz autor mial na
mysli jedynie stosunki niemieckiego, to jednak ogdlne jego zapatrywania na stosunki
sgdowe moga zainteresowac¢ takze prawnika polskiego. Z gory zaznaczy¢ trzeba,
ze nie wszystkie postulaty Beradta wytrzymujg krytyke. Postaramy sie choé
w krétkich stowach stre$ci¢ wywody autora, ktorego dzieto, jak to podkreslili
krytycy niemieccy, moze sie przyczyni¢ do wytworzenia nowego typu sedziego.
Pominiemy oczywiscie wszystko to, co ma zabarwienie lokalne, niemieckie, nie
interesujace blizej Polaka.

Autor podzielit swe dzieto na 10 rozdziatéwl), w ktérych poddaje bardzo
ostrej krytyce stosunki panujgce w sadach starego typu, w ktorych wytyka wady
i usterki dotychczasowego systemu sgdowego, domagajgc sie na kazdym kroku
wymiaru sprawiedliwosci. Wedtug Beradta nalezy poczyni¢ starania w kierunku

1) Rozdziaty sa nastepujace: 1 Amt und Anonymitat. |Il. Last von Gesetzen und Entschei-
dungen. Ill. Der Richter, seine Herkunft und Erziehung. IV. Seine Abhangigkeit und Freiheit.
V. Einzelrichter und Gerichtshofe. VI. Wahrheit und Liige der Verhandlung. VII, Logik und Psycho-
logie des Urteils. VIII. Offentlichkeit und Richter. IX. Richter und Politik. X. Der gute Richter.
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wychowania sedzidw nowego typu, ludzi myslagcych i czujgcych, przejetych waz-
noscig swego zawodu, rozumiejagcych nalezycie swg misje stania na strazy nie
martwej litery prawa, lecz na strazy sprawiedliwos$ci. Sedzia jest stugg praw —
wywodzi nasz autor — lecz nie do tego stopnia, by na podstawie ustaw dopuszczat
sie niesprawiedliwosci. Posiada on moc nadzwyczajng, rownujacag sie potedze pro-
rok6w biblijnych, jest otoczony powaga, ktdrg jeszcze podnoszg toga i biret, urze-
duje w sali, ktora poddaje sie jego rozkazom, gtosi on prawo, ktdére moze niszczyé
warto$ci, miazdzy¢ losy ludzkie. A jednak sedzia nie czuje sie dobrze w tej roli
wszechwtadnej. Nie chce wysuwaé swej osoby na pierwszy plan, chce by¢ ano-
nimowym. Swe wyroki wydaje nie jako osoba (,,ja“), lecz jako sad, t. j. instytucja.
Sedzia powinien zrewidowa¢ swoj stosunek do jednostki i do panstwa. W przysz-
tosci nie nalezaloby wydawac¢ tyle wyrokéw, w ktorych czlowiek jako jednostka
ginie wobec ogromu i wszechwtadno$ci panstwa. Sedzia nie powinien z lekkim
sercem przechodzi¢ do porzadku dziennego nad wyrokami, ktére wydaje, a ktore
sg czesto wyrazem swego rodzaju barbarzynstwa. Dotagd ogtaszat on swe wyroki
gtosem zimnym, sercem obojetnym jako cztowiek stojacy zdata od ludzi i stosunkow
zyciowych, ktore osadzat, w ktorych wyrokowat. 1dg czasy inne. Nad prawem
musi zatryumfowaé sprawiedliwo$é. Zadaé musimy, by w przyszipéci stworzono
przepis prawny: Sedzia nie potrzebuje wydawaé wyroku w sprawie, w ktérej przez
stosowanie ustawy moglby stronie wyrzadzi¢ krzywde. Przyznaje mu sie prawo
zatatwiania sprawy przez ugode. Przez powyzszy przepis raz na zawsze zostang
usuniete wyroki niesprawiedliwe, w ktorych panowata martwa litera prawa, a nie
istota zyjaca.

Sedzia nowoczesny powinien by¢ przedewszystkiem sprawiedliwym. Co to
jest sprawiedliwo$¢? Ot6z sprawiedliwoscig jest to, co sedziemu mowi jego uczucie,
i to uczucie tgcznie ze znajomoscig zycia. Gdy sedzia przyswoi sobie powyzszg
zasade postepowania, zniknie niesprawiedliwo$¢, nie bedzie on wiecej sadzit apa-
ratow i kreatur bez czucia, lecz ludzi, istoty zyjace.

Sedzia jest niezalezny i tylko poddany ustawie — gtosi prawo, mowi dalej
Beradt — lecz ustaw, rozporzadzen, regulamindw, orzeczen, instrukcyj i komentarzy
jest tysigce i miljony. Sedzia staje sie niewolnikiem przepiséw, ktore robig go za-
zaleznym, ktore zaktadajg mu petlice, kajdany. Sedzia nie moze nawet znac
wszystkich ustaw, a czesto wydajac wyrok powotuje sie na ustawe jedynie dlatego,
by usprawiedliwi¢ swe sumienie. Zastania on sie ustawg tak, jak artysta sceniczny
swg maska. Ars aegui et boni (t. j. sprawiedliwo$¢) wymaga od sedziego, by nie
byt tylko martwym wykonawcg ustawy, lecz by stal sie wiasciwym twdrcg prawa,
by stosowal miare ludzkg w swych orzeczeniach. Jezeli sedzia stanie na takiej
wyzynie, wtenczas nie zdarzy sie, by na podstawie litery prawa codziennie niemal
uniewinniano winnego a zasgdzano sprawiedliwego.

Niezalezno$¢ sedziego nie jest wielka; oznacza ona jedynie nieusuwalnos$é
i nieprzenoszalno$¢. A jednak jego przetozeni majg wielkg wtadze nad nim. De-
cyduja oni o jego awansie. Dlatego istnieje obawa, ze sedzia pod wzgledem poli-
tycznym bedzie wypetniat wole przetozonych.

Nastawienie polityczne sedziego przez czynniki przetozone miesci w sobie
wielkie niebezpieczenstwo dla pafAstwa. Gdy bowiem sedzia majagc w perspektywie
awans zacznie wydawac¢ wyroki na korzy$¢ rzadu lub stronnictwa, co wowczas
bedzie?

Apolitycznym nikt by¢é nie moze, zapatrywanie polityczne jest sprawa
osobistg kazdego obywatela, nie ma ono jednak nic wspélnego z urzedem sedziego.
Sedziemu wolno mie¢ zapatrywania polityczne, nie wolno mu ich jednak wyjawiac.
Nalezato by mu nawet odebra¢ prawo wyborcze, tak aktywne jak pasywne. Sedzia
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przez to nic nie straci, a zyska na og6lnym zaufaniu. Awans sedziego niech
bedzie zalezny nie od czynnik6éw politycznych, a raczej od opinji adwokatow,
ktérzy najlepiej znajg wady i zalety kazdego sedziego.

Najwiecej samowitadnym i poteznym jest sedzia jednostkowy. Od jego woli
zalezny jest porzadek na sali rozpraw. Jego wyroki moga by¢ surowe, albo
tagodne, zaleznie od jego widzimisie. W sadach kolegjalnych witadza sedzidw jest
podzielona i ograniczona. Asesorzy siedzacy obok przewodniczacego, ktory prowadzi
rozprawe, zajmujg sie wszystkiem innem, lecz nie rozprawg. Na co zatrudniac
trzech lub nawet pieciu inteligentnych mezczyzn jedng sprawg, dla ktorej starczy
jeden madry sedzia? Sady kolegialne, w ktorych asesorzy ani akt nie znajg, ani
sprawg sie nie przejmujg, nalezatoby znies¢.

Akta w procesie odgrywajg zbyt wielka role, chociaz mamy zasade ustnosci
procesu. Sedzia, ktory chce sobie n. p. wyrobi¢ obrazek o oskarzonym na pod-
stawie akt, czesto sgdzi¢ bedzie nie czlowieka, lecz jedynie jego cien. Takich
sedzidw (Schattenrichter), ktérzy jedynie stwierdzajg personalja oskarzonego, a nie
starajg sie wnikna¢ w jego psyche, mamy dzi§ jeszcze przewazajacag ilos¢. Sadzi
sie cienie, a nie cztowieka samego i dla tego skazuje sie na tak nieludzkie kary.
Czesto zdaje sie cziowiekowi, ze =zbudowano wiezienia, dla ktoérych zer majg
dostarczy¢ sedziowie, ktorzy z lekkim sercem skazujg na kary diugotrwate nie
mys$lac, ze te kary bedg musieli odsiedzie¢ ludzie, a nie cienie. Wysokie kary sg
dla galerji. Sedzia, ktéry wymierza kare wiezienia na lata, gdzieby starczyta kara
na miesigce, nie wie o tem, ze kazdy obywatel wolny od kary jest glorjg dla
panstwa, a kazdy skazany ciemng plamg na jego tarczy. Taki sedzia, to maszyna,
a nie cztowiek czujacy, ktéryby sobie zdawat sprawe, dla czego karze. Jest on
Slepym narzedziem ustawy. Gdyby sedzia musiat odwiedza¢ swych skazanych
w wiezieniu, co tydzien, co miesigc dop6ty, dopdki jego ofiara nie odcierpi kary,
gdyby musiat z nim rozmawia¢, patrze¢ mu w oczy, moze wowczas zrozumiatby
skutki swego wyroku, moze wéwczas namys$latby sie nad kazdym dniem i tygodniem
wiezienia, ktory wymierza oskarzonemu. Panstwo na tem zyskaloby, a kary bytyby
tagodniejsze. Sedzia naog6l nie wie, co to wiezienie, do ktérego posyta ludzi.
Inzynier zanim dojdzie do kierowniczego stanowiska pracuje jako robotnik we
fabryce. Sedzia za$ nigdy nie poznal muréw wieziennych, w ktérych zamknieto
juz tylu niewinnych, w ktorych pogrzebano tylu zyjacych.

Zadaniem sedziego karnego nie jest jedynie stwierdzenie stanu faktycznego,
lecz przedewszystkiem zbadanie osoby oskarzonego i jego wtasciwosci psychicznych.
Dobry sedzia nie bedzie bezmysSlnie powiekszal szeregéw zbrodniarzy, nie bedzie
wymierzat kar nieludzkich.

Nowy kodeks karny zamierza wyposazy¢ sedziego w jeszcze wiekszg swo-
bode w stosowaniu kary. Czy ta swoboda przyniesie spoteczenstwu jakg korzys¢,
jezeli sedzia nie zrewiduje swego zapatrywania na sprawe sgdzenia?

Jak powstaje wyrok? Sedzia zazwyczaj bada stan faktyczny i potem na
podstawie przepisow dedukuje wine, wymierza kare, wzglednie stwierdza, ktora ze
stron ma racje. W uzasadnieniu wyroku sedzia podaje motywy, ktore sg wszystkiem
innem, lecz nie powodami zasgdzenia. Brak w nim rozwazan serca, rozumu
i zdrowego rozsadku. Przytacza on jedynie powody formalne, jakby chciat sie
usprawiedliwi¢ przed swem sumieniem prawniczem. Tych powodéw laik nie
rozumie. Zdoby¢é musimy sie w przysztoSci na przepis zasadniczy, ktdry brzmieé
powinien: ,Sprawiedliwo$¢ ponad ustawa". Za czasOw dawniejszego panstwa
(t. monarchji niemieckiej) panowata zasada: Przy sprzecznos$ci interesdw decyduje
interes ogo6tu, a gdy interes ogdétu miatby pogwatci¢ prawo jednostki wowczas
decyduje interes jednoski. Obecnie za$ musimy sie zdoby¢é na nastepujaca dewize:
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Interes jednostki decyduje, chyba ze to wychodzi na szkode ogo6tu. Zawsze kto$
ma pierwszenstwo, lecz jedynie tak daleko, jak to nie wychodzi na szkode drugiego.

Myli sie sedzia, jezeli jest zdania, ze kazda kara przez niego orzeczona
przyczynia sie do podtrzymania tadu i porzadku w panstwie. Gdy sedzia skazuje,
cho¢by w sposéb jaknajwiecej rzeczowy, ludzki, zawsze robi sobie wroga w ska-
zanym, a wyrok falszywy staje sie miarg wszystkich wyrokéw. Chybione wyroki
wytwarzajg owg S$lepa, grozng nienawis¢, ktéra rozlewa sie niepowstrzymanie.
Wtadze panstwowe, a zwlaszcza policja powinna sobie uprzytomnié¢, ze wszelkie
dochodzenia przyczyniajg sie do tworzenia wrogow panstwa, a prokurator i sedzia
powinni wreszcie korzystaé z nadanej im wladzy umarzania spraw bagatelnych.
Nie zapomni im nikt ich wspanialomys$inosci, ktéra stawia taske ponad prawo.

Zreszta sedzia powinien pamieta¢ o tem, ze prawo jest tworem zmiennym
i nie istnieje dla siebie samego (ohne Selbstzweck]. Jest ono jedynie Srodkiem, by
utrzymaé¢ skomplikowang budowe, by zapobiec $cieraniu sie intereséw jednostek,
by wytworzy¢ jakie takie wspétzycie w panstwie.

Jakim wiec powinien byé dobry, nowoczesny sedzia?

Powinien sie przedewszystkiem dobrze przygotowa¢ do swego zawodu,
ktory jest wielkim i waznym. Staranne wyksztatcenie og6lne jest potrzebne se-
dziemu, dalej studjum psychologji, historji i literatury.

Sedzia powinien obcowa¢ z ludzmi, by zjawiska w Swiecie ludzkiem nie
byty mu obce, lecz nie powinien sie czu¢ zwigzanym z zadng klasa, z zadng
warstwg narodu. Jego miejsce pomiedzy niemi. Powinien on zna¢ swoOj naréd,
jego dole i niedole, nie wolno mu widzie¢ w narodzie jedynie masy niedyscyplino-
wanej o instynktach zbrodniczych. Panstwo, ktdremu stluzy, winien sedzia bra¢ na
serjo, i powagi jego broni¢. Powinien tez pamieta¢, ze panstwo nalezy do wszyst-
kich obywateli, a zadaniem sedziego nie jest utrzymanie istniejgcego w danym
witasnie czasie stosunku partyj, klas i stanow. Wszystko to jest zmienne, ugrupo-
wania spoteczne i polityczne podlegajag wiekszym lub mniejszym przesunieciom.
Sta¢ winien sedzia na strazy panstwa, lecz nie wolno mu tez zapominaé o jednostce,
ktorej intereséw nalezy broni¢ wobec panstwa. Stosunek wyroku sedziego do
panstwa jest luzny, lecz do jednostki jest zawsze bliski. Wyroki powinny byc¢
bezstronne i niezalezne od upodoban i sympatyj. Przy ich wydawaniu niech pod-
niesie gtos takze serce. Wobec oskarzonego nalezy by¢ ludzkim; by zrozumie¢
czyn, nalezy zbada¢ jego motywy. Wobec prokuratora sedzia niech bedzie uprzej-
mym, lecz niech mu nie daje przewagi nad sobg; obroficom nalezy przyzna¢ jaknaj-
wiekszg swobode, ktorej jednak niech nikt naduzy¢ sie nie odwazy. Stara¢ po-
winien sie sedzia o zaufanie $wiadkéw, a ich zeznania dobrze zrozumie¢ i czuwaé
nad ich scistem zaprotokutowaniem.

Jezeli sedziego ominie awans, niech sie nie martwi: wszyscy sedziowie sg
sobie réwni. Jego zainteresowaniem szczegOlnem niech bedzie sfera zagadnien
ludzkich, zwtaszcza psychicznych, ktéra jest tak rozlegta. A gdy sedzia po zyciu
petnym pracy i godnosci przejdzie na emeryture, niech nie stara sie zostaé —
adwokatem. Starzy adwokaci czesto moga by¢ dobrymi sedziami, lecz starzy se-
dziowie nie nadajg sie na adwokatow.

PodaliSmy w krotkiem streszczeniu najwazniejsze szczegély dzieta Beradta,
ktéry jako adwokat zna dobrze sad i sedzidw, ktéry widzi wszelkie braki dotych-
czasowego systemu panujgcego w sgdach niemieckich. Kresli on nam sylwetke
nowoczesnego sedziego domagajgc sie rownoczesnie radykalnej zmiany stosunkow
sgdowych. Postulaty jego sg ciekawe, czesto oryginalne. Aczkolwiek nie wszystkie
sg do przyjecia, to jednak wywody jego moga stanowié¢ podstawe do ozywionej
dyskusji na temat reformy sgdownictwa i wymiaru sprawiedliwosci.
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Orzecznictwo tyczgce adwokatury.

Adwokat Marjan Koszewski, Poznah.

Kupiec D. wytoczyt przeciwko Sp. Akc. P. skarge, w ktorej domagat sie
uznania niewaznos$ci uchwaty walnego zgromadzenia, postanawiajgcej sprzedaz przed-
siebiorstwa spotki w catosci.

Skarga zarzucata, ze zaczepiona uchwata jest niewazna z powodu naruszenia
dobrych obyczajéow, gdyz doszta do skutku przez to, ze akcjonarjusze, ktérzy po-
przednio swoje akcje nabywczym przedsiebiorstwa spotki sprzedali w celu uzyskania
uchwaty, postanawiajgcej sprzedaz przedsiebiorstwa, otrzymali za akcje 9 fr. szw.
a reszta jedynie 4V2 fr. szw. za akcje.

Pozatem twierdzita skarga, ze warto$¢ przedsiebiorstwa spétki zostata obli-
czona zupetnie dowolnie, kilkakrotnie nizej jak warto$¢ rzeczywista i tak nisko, ze
rdwnato sie to ,wywtlaszczeniu" akcjonarjuszy.

W arto$¢ przedmiotu tego sporu ostatecznie ustalit Sagd Apelacyjny w drodze
uchwaty na 50 000 zt przyjmujac, ze miarodajny musi by¢ interes powoda w sporze,
Z uwagi na cene sprzedazy przedsiebiorstwa.

Ponadto uchwata rozprawia sie z kilkoma decyzjami Sagdu Rzeszy o usta-
leniu warto$ci przedmiotu sporu, ktore orzekty, ze wartos¢ przedmiotu sporu réwna
sie w zasadzie warto$ci akcji posiadanych przez wytaczajgcych spo6r akcjonarjuszy.
Sad Apelacyjny powyzszg uchwate podtrzymat mimo przedstawienia ze strony powoda.

Na podstawie niniejszego sporu adwokat zastepujgcy powoda w poprzednim
sporze wytoczyt skarge o zaptate naleznych mu dezerwitéw, obliczajagc je od usta-
lonego przez Sad Apelacyjny objektu 50000 zt. Sad Okregowy i Apelacyjny za-
sadzit pozwanego zgodnie z zgdaniem powoda, przyjmujac za podstawe obliczenie
kosztow objekt 50 000 ztotych.

Sad Najwyzszy jednakowoz zniost wyrok Sadu Apelacyjnego wychodzac
z zalozenia, ze powod poprzedniego sporu, a pozwany drugiego procesu musiat
bra¢ pod uwage wynikte dla niego ryzyko w postaci kosztow i ze o warto$ci sporu
decyduje wytgcznie tylko interes powoda, zaczepiajgcego uchwate walnego zgroma-
dzenia spotki akcyjnej, choéby wyrok wywierat skutki prawne dla innych o0so6b
W sporze uczestniczacych.

Sad Najwyzszy powotuje sie na to, ze teze te kilkakrotnie wyraznie wypo-
wiedzial Sagd Rzeszy. Sad Najwyzszy wyraza zdanie, ze z treSci uchwaly Sadu
Apelacyjnego, ustalajgcej warto$¢ przedmiotu sporu na 50000 zt nie mozna wy-
whnioskowac, na jakiej podstawie Sad Apelacyjny interes powoda ustalit na 50000 zt
i przyjmuje, ze powyzsze obliczenie Sagdu Apelacyjnego polega poprostu na bledzie
rachunkowym.

W koncu wypowiada Sad Najwyzszy teze, ze mimo rachunkowej zgodnosci
zaskarzonej likwidacji z ustalong wartoscig przedmiotu sporu nalezy badaé, czy
roszczenie o zaptate peinej kwoty optat wydaje sie stusznem po mysli § 242 u. c.

Zauwazy¢ przytem wypada, ze spOr zaczepiajacy uchwaty walnego zebrania
byt pod wzgledem prawnym trudnym i wymagat nadzwyczaj starannego opraco-
wania, czego dowodem tres$¢ tych akt, opatrzona obficie literaturg i orzecznictwem tak,
ze w istocie suma likwidacji za zastepstwo w 3 instancjach wydawata sie stuszna.

Na skutek powyzszego wyroku Sad Apelacyjny przy ponownej rozprawie
przysadzit jedynie V]O cze$¢ zadanej przez powoda sumy kosztéw.

Powyzsza decyzja Sadu Najwyzszego nasuwa watpliwosci.

Sad Najwyzszy powotuje sie na 8§ 3 ustawy o postepowaniu cywilnem, wedle
ktorego sad w sporze ustala warto$¢ sporu wedtug swobodnej oceny, cho¢ sad ma
mozno$¢ stwierdzenia wartosci sporu zapomoca $rodkéw dowodowych.
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Jezeli wiec w poprzednim sporze powod zarzucit, ze warto$¢ majatku spotki
akcyjnej ustalono tak nisko, ze réwna sie to wywlaszczeniu akcjonariuszy oraz, ze
uchwata przyszta do skutku tylko dzieki temu, ze czesci akcjonarjuszy dano po 9 fr.
a czesci po 4*2 fr. za akcje, to mimo to, ze warto$¢ akcji posiadanych przez powoda
poprzedniego sporu wynosita jedynie 2000 zt interes powoda w sporze byt znacznie
wiekszy, bo zapomocg tego procesu powod miat uzyskac stuszniejszy podziat majatku
spotki akcyjnej i nie mozna byto wykluczyé, ze kwota przypadajagca na powoda
bytaby wynosita okoto 50 000 zi.

Tego szczeg6tu Sad Najwyzszy nie uwzglednia zupetnie. Niewatpliwie
zasadniczo zainteresowanie akcjonajusza w sporze moze sie rdwna¢ wartosci akcji
posiadanych, ale zasada ta powinna raczej stanowi¢ dyrektywe, a nie moze byé
rygorystycznie stosowana w kazdym wypadku, szczegdlnie w takim, jak niniejszy,
gdzie chodzito witasnie o to, aby korzysci majatkowe majace przypadaé akcjonariu-
szom doprowadzi¢ do wiasciwego a znacznie wyzszego od wartosci akcji rozmiaru.

Jezeli za$ Sad Najwyzszy poszedt rygorystycznie po linji takiej zasady, to
powinien byt conajmniej uzasadnié, ze w konkretnym wypadku brak jest danych,
ktoreby uzasadniaty konieczno$¢ odejscia od zasady.

Brak takiego uzasadnienia musi wywota¢ mniemanie, ze Sad Najwyzszy nie
uwzglednit catoksztattu okolicznosci, jakie wptywajg na ocene interesu powoda
W sporze.

Drugg watpliwoscia, ktéra sie z niniejszej decyzji nasuwa jest twierdzenie,
ze obliczenie Sagdu Apelacyjnego polega na biedzie rachunkowym.

W tym momencie nie liczy sie Sad Najwyzszy poza oceng stanu faktycznego,
0o czem wyzej byta mowa takze z tym szczegétem, ze Sad Apelacyjny ustala
wartos¢ wedtug swobodnego uznania, czemu da} wyraz przez to, ze odrzucit dalsze
przedstawienie powoda.

Powyzsza decyzja ma jeszcze dalszg bardzo ujemng strone. Mimo, ze
uchwata ustalajgca warto$¢ sporu nie posiada mocy prawnej, stanowita ona pewnik,
ktory dawat adwokatowi punkt oparcia dla obliczenia naleznych mu kosztéw.
Jezeli za$ Sad Najwyzszy ten pewnik poprostu kasuje nakazujgc mimo ustalenia
objektu badaé, czy roszczenie dezerwitowe okaze sie usprawiedliwione, w mysl
§ 242 uc., to tem samem- otworzyt orzecznictwu droge do dowolnego oceniania
kwestji naleznosci adwokackich i w miejsce pewnika postawit nadzwyczaj elastyczny
§ 242 uc., ktéry pewnos$¢ obrotu prawnego w sprawach kosztéw adwokackich
w zupetnosci unicestwit.

Temsamem Sad Najwyzszy adwokature naszej dzielnicy postawit w stan
zupetnej niepewnosci w kwestji optat i wobec tego stuszny wzglad, ze dezerwita
w wiekszych sprawach wyrdwnujag brak dochodu, poniesiony przy prowadzeniu
spraw mniejszych, zostat praktycznie unicestwiony, a pauperyzacja stanu adwokac-
kiego postapita o wielki krok naprzod.

ORZECZNICTWO.

pracodawce do natychmiastowego rozwia-
zania umowy w mysl § 626 k. c.

Sprawy cywilne.

56. I. Spadek warto$ci wynagrodzenia pienieznego 1. Sad Apelacyjny nie ma obowigzku rozpra
otrzymywanego przez robotnikéw rolnych wiania sig przy powtdrnem rozpatrywaniu
na mocy umowy taryfowej nie upowaznia sprawy zwrdconej przez Sad Najwyzszy
pracobiorcéow do uciekania sie do strejku z twierdzeniami strony uznanemi juz za
zamiast oddania sporu pod rozstrzygniecie btedne w wyroku Sadu Najwyzszego.
wtasciwego Inspektora Pracy. Strejk w cza- Pozwani jako robotnicy rolni, zawarli z po-

sie zniw upowazniat w tych okolicznoéciach ~Wodem umowe o prace na przeciag czasu od
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1 IV. 1922 do 31. IIl. 1923 r. na podstawie kon-
traktu taryfowego dla rolnictwa w wojewddztwie
Poznanskiem, zawartego przez Zjednoczenie pro-
ducentéw rolnych i Zwigzek pracodawcoéw rol-
nikéw niemieckich ze Zwigzkiem robotnikéw rol-
nych i leSnych Zjednoczenia Zawodowego Pol-
skiego, do ktérego nalezeli pozwani. Zjednocze-
nie Zawodowe Polskie ogtosito dnia 2 sierpnia
1922 r. ogdliny strejk robotnikéw rolnych wskutek
czego pozwani tegoz dnia zawiesili prace. Po-
wod, uwazajac strejk za ztamanie kontraktu,
zawiadomit pozwanych wystanemi do nich dnia
12, VIII. 1922 r. listami, ze zwalnia ich od pracy,
Gdy po ukoriczeniu strejku pozwani stawili sie
do pracy, to nie zostali dopuszczeni do niej. Po-
niewaz/pozwani wedlug twierdzenia powoda
cze$¢ wynagrodzenia w naturze otrzymali na-
przéd, powdd domaga sie w swej skardze, zwro-
tu wartosci tej czeSci wynagrodzenia, po odlicze-
niu jej i przeliczeniu na ztote: od Michalskiego
201,52 zt, od Olszewskiego 183,02 zt i od Golskie-
go 160,71 zl z odsetkami od 2. IX. 1922 r.
Pozwani domagali sie oddalenia skargi. Po-
zwany Michalski przeczyt, by brat udziat w
strejku, a wszyscy pozwani, po.wotujagc sie na
§ 18 kontraktu taryfowego, zarzucili, ze powdd
byt obowigzany odda¢ sprawe do rozpatrzenia
i zalatwienia obwodowemu inspektorowi pracy,
a do rozstrzygniecia przezen lub przez komisje
rozjemczg sporu stosunek kontraktowy trwat na-
dal, ze udzial w strejku nie skutkuje rozwigza-
nia umowy i nie jest dostatecznym powodem do
wypowiedzenia umowy o0 prace, i ze sprawa zaj-
mowata sie komisja rozjemcza, ktéra orzekta, ze
pomimo strejku umowa o prace nadal obowia-
zuje. 21
Sad Okregowy w Bydgoszczy oddalit skar-
ge powoda, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
14. V. 1927 r. oddalit odwotanie powoda, lecz wy-
rok ten zostat uchylony przez Sad Najwyzszy,
i sprawa zostala przekazana Sadowi Apelacyj-
nemu do ponownego rozpoznania. Po ponownej
rozprawie Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego, uznat roszczenie skargi w zasadzie
za usprawiedliwione, a rozpatrzenie wysokosci
roszczenia przekazat Sadowi | instancji.
Opierajgc sie na § 18 kontraktu taryfowego,
postanawiajacego, ze w razie jakiegokolwiek za-
targu, powstatego na tle umowy miedzy praco-
dawcami a pracownikami rolnymi strony zobo-
wigzujg sie odda¢ spor obwodowemu inspekto-
rowi pracy do rozpatrzenia i ewentualnego za-
tatwienia, i ze az do zapadniecia decyzji Inspek-
tora pracy strony obowigzuja postanowienia
umowy taryfowej, objete umowa indywidualna,
oraz na § 21 tegoz kontraktu taryfowego, wedtug
ktérego strony zobowigzaty sie nie popierac¢ lo-
kautéw i strejkow, Sad Apelacyjny dochodzi do
whniosku, ze pozwani, przytaczajac sie do ogto-
szonego przez gtdwny zarzad zwigzku robotni-
kow rolnych strejku i nie poddajac wyniktego
na tem tle sporu miedzy nimi a powodem roz-

patrzeniu inspektora pracy, naruszyli postano-
wienie umowy, w szczeg6lnosci 88 18 i 21. Wo-
bec notorycznego faktu, ze przewazna cze$¢ wy-
nagrodzenia robotnikéw rolnych byta wydawana
im w naturze, a wynagrodzenie pieniezne, ulega-
jace dewaluacji, byto minimalne i nie mogto
wywiera¢ decydujacego wptywu na cato$¢ wy-
nagrodzenia, nie mogta spowodowaé¢ spadku wy-
nagrodzenia ponizej niezbednego minimum egzy-
stencji, nie moze zdaniem Sadu Apelacyjnego
byé mowy, ze pozwani byli zmuszeni do strejku
dla wywalczenia sobie minimum egzystencji.
Pozwani zreszta nie twierdzili, by upominali sie
o podwyzke wynagrodzenia i zastrejkowali do-
piero po odmowieniu podwyzki i by wogéle
miedzy nimi a powodem powstat spor na tle
podwyzszenia wynagrodzenia. O ile byt spér, to
powstat on dopiero po przytaczeniu sie pozwa-
nych do strejku na tle, czy popiera¢ strejk, czy
nie, i spor ten pozwani winni byli w mys$l § 18
umowy oddaé do rozstrzygniecia inspektorowi
pracy, a nic wolno im byto chwyta¢ sie takiego
gwattownego S$rodka, jak strejk. Wychodzac
z tych zasad, Sad Apelacyjny uznat, ze niestoso-
wanie sie do wyzej cytowanych postanowien
umowy, w szczeg6lnosci w czasie zniw,, nalezy
uzna¢ za powazne uchybienie umowie, upowaz-
niajace powoda w mys$l § 626 K. C. do natych-
miastowego zerwania umowy. Sad Apelacyjny
uwaza za niemajaca znaczenia te okolicznos¢, ze
pozwani sami nie wywotali lecz jedynie przyia-
czyli sie do ogtoszonego przez zwigzek strejku,
gdyz skoro zawarli umowe, zabraniajagcg popie-
rania strejku, winni byli mimo ogtoszenia strej-
ku przez zwigzek zaniecha¢ go. Z tych przyczyn
Sad Apelacyjny uznat roszczenie powoda w za-
sadzie za usprawiedliwione.

W skardze rewizyjnej pozwani wnosza
o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i o utrzy-
manie w mocy wyroku Sadu Okregowego lub
0 przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania. Pozwani zarzucaja, ze
Sad Apelacyjny niestusznie przyznat powodowi
prawo powotywania sie na 88 18 i 21 kontraktu
taryfowego, gdyz przewidziane w tych postano-
wieniach kontraktu obowigzki cigzyty takze na
powodzie, ktéry wskutek dewaluacji nie uisz-
czat wynagrodzenia pienieznego w wartosci, od-
powiadajgcej umowie, ze ponadto Sad Apela-
cyjny naruszyt § 626 K. C., przyjmujac, jakoby
zaprzestanie pracy nie byto usprawiedliwione
naruszeniem przez powoda umowy przez wypta-
canie wynagrodzenia pienieznego w wysokosci
nie odpowiadajagcej umowie, pomijajac, ze po-
trzeby, na ktdére jest przeznaczone wynagrodze-
nie pieniezne, sg rowniez zywotne i zaspokojenie
ich konieczne do wykonywania robot, wreszcie,
ze Sad Apelacyjny naruszyt § 286 P. C., ponie-
waz zupeinie nie rozprawit sie z zarzutem, ze
istnieje obowigzujgce obie strony orzeczenie ko-
misji rozjemczej.
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Powo6d wnidst o odalenie skargi rewizyjnej.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej Sad Najwyzszy po wystuchaniu wnio-
sku Prokuratury zwazyt, co nastepuje:

Zarzut pozwanych, ze powdd nie moze po-
wotywac sie na 88 18 i 21 kontraktu taryfowego,
poniewaz sam naruszyt kontrakt, ptacac nizsze
wskutek dewaluacji pienigdza wynagrodzenie,
nie odwotujagc sie do obwodowego inspektora
pracy, jest nieuzasadniony i nie oparty na stanie
faktycznym sporu. Wedtug ustalen wyroku po-
zwani zadnych pretensji z powodu dewaluacji
pieniedzy do powoda nie podnosili i nie roscili,
podwyzki ptacy pienigznej nie Zzadali i wogdle
zadnych sporéw i nieporozumien na tle kon-
traktu stuzbowego z powodem nie mieli, lecz
przytaczyli sie do strejku, ogtoszonego przez za-
rzad zwigzku robotnikéw rolnych. W tych wa-
runkach powdd nie miat zadnego powodu ani
podstawy do odwotywania sie do inspektora
pracy, gdyz w mysl § 18 kontraktu obowigzany
byt podda¢ obwodowemu inspektorowi spor, po-
wstaty na tle umowy, a takiego sporu nie byto.
Przeciwnie, gdyby prawda byto, ze pozwani czidi
sie pokrzywdzonymi spadkiem wartosci ptacy
pienieznej i zadali podwyzki, to w razie odmo-
wy powoda obowigzani byliby poddaé taki spor
jako powstaty na tle umowy, do rozstrzygniecia
inspektorowi pracy; az do ostatecznego roz-
strzygniecia sporu trzymaé sie przepisow umo-
wy taryfowej, jak to wyraznie postanawia § 18
tej umowy. Obie strony zobowigzaty sie nie po-
piera¢ strejkow, lokautéw, wydalania z pracy
i t. pp 8 21 kontraktu taryfowego). Pozwani
atoli wbrew tym postanowieniom przytaczyli sie
do strejku, poparli go. Stusznie przeto Sad Ape-
lacyjny ustalit, ze nie powod, lecz pozwani naru-
szyli umowe, i zasadnie Sad powotat sie przy-
tem na 18 i 21 umowy taryfowej, jak to Sad
Najwyzszy wyjasnit juz w poprzednim swoim
wyroku w sprawie niniejszej.

Tein samem upada i drugi zarzut pozwa-

nych, jakoby Sad Apelacyjny naruszyt § 626
K. C., przyjmujac, ze zaprzestanie pracy nie
byto usprawiedliwione naruszeniem przez po-

woda umowy przez wyptacanie pozwanym wy-
nagrodzenia pienieznego w wartosci, nie odpo-
wiadajacej, umowie. Gdy pozwani tej pretensji
nigdy nie podnosili, a w razie podniesienia i nie-
uwzglednienia jej przez powoda byliby obowig-
zani podda¢ spo6r inspektorowi pracy, gdy. za-
przestanie pracy sprzeciwito sie wyraznym po-
stanowieniom umowy, to tem samem musi by¢
uznane za nieusprawiedliwione.

Pytanie czy to naruszenie umowy uzasad-
niato zastosowanie 8§ 626 K. C., czy moze by¢
uwazane w mysl tego przepisu za wazng przy-
czyne do natychmiastowego wypowiedzenia
umowy stuzbowej, nie jest wylgcznie kwestjg
prawng, lecz réwniez kwestjg faktu, zalezng od
okolicznosci, wskutek ktérych i wsrdéd ktérych
umowa zostata i w jaki sposéb naruszona, skut-

kow naruszenia i t. d. jak to Sad Najwyzszy
orzekt w wyzej wspomnianym wyroku. Sad Ape-
lacyjny, rozwazajac okolicznosci faktyczne da-
nego wypadku naruszenia umowy, doszedt do
whniosku, ze naruszenie przez pozwanych umowy
jest waznem uchybieniem, waznym powodem do
wypowiedzenia umowy. Wniosek Sadu Apela-
cyjnego pod tym wzgledem jest nalezycie umo-
tywowany i nie obraza § 626 K. C.

Ostatni zarzut skargi rewizyjnej, jakoby
Sad Apelacyjny naruszyt § 286 P. C. nic rozpra-
wiwszy sie z twierdzeniem pozwanych, ze ist-
nieje wigzace obie strony orzeczenie komisji roz-
jemczej, jest takze nieuzasadniony.

Znaczenie orzeczenia komisji rewizyjnej, na
ktore powotali sie pozwani byto przedmiotem
rozwazania Sadu Najwyzszego w poprzednim
wyroku. Sad Najwyzszy wyjasnit, ze orzecze-
nie to dotyczy tylko umowy taryfowej jako ta-
kiej. Komisja rozjemcza orzekta, zc umowa tary-
fowa obowigzuje po strejku nadal, co znaczy,
ze postanowienia umowy taryfowej majag by¢
miarodajne przy regulowaniu zarobkéw pra-
cownikow rolnych. Umowa taryfowa atoli nie
jest identyczna z umowa pozwanych z powodem.
Umowa taryfowa jest bowiem umowg ramowsg,
indywidualne umowy pracodawcéw z pracow-
nikami majg byt samoistny, a skutki naruszenia
indywidualnych umoéw musza by¢ rozpatrywa-
ne odrebnie w kazdym poszczeg6lnym wypadku.
Istnienie umowy taryfowej nie przesadza istnie-
nia indywidualnej umowy; umowa taryfowa
moze istnie¢ nadal, a umowa indywidualna mo-
ze by¢ uznana za rozwigzang.

Poniewaz Sad Najwyzszy w sprawie niniej-
szej uchylit poprzedni wyrok Sadu Apelacyjne-
go wskutek biednej interpretacji orzeczenia ko-
misji rozjemczej i wyjasnit jego tre$¢ i znaczenie
tak, jak to wyzej przytoczono, a zapatrywanie
prawne Sadu Najwyzszego wigze w mys$l § 565
ust. 2 P. C. Sad Apelacyjny przy ponownem
rozpoznaniu sprawy, to Sad ten nie miat potrze-
by rozprawiania sie z twierdzeniem pozwanych,
jakoby orzeczenie komisji rozjemczej uznato, ze
kontrakty pozwanych z powodem obowigzuja
nadal, gdy twierdzenie to zostato uznane za bie-
dne przez,Sad Najwyzszy.

Gdy wyrok Sadu Apelacyjnego nie obraza
§ 626 K. C. i jest zgodny z postanowieniem § 650
ust. 1 zd. ost. skarge rewizyjng pozwanych na-
lezy uzna¢ za nieuzasadniong.

Uwaga: Wyrok poprzedni w sprawie ni-
niejszej ogtoszony jest w niniejszym
czasopismie 1929 r., nr. 25.

57. Pretensja hipoteczna gasnie z chwilg za-
ptaty. Jezeli dluznik wptacit do kasy Banku
kapitat hipoteki w zdewaluowanych markach
i otrzymat kwit podpisany przez osoby upo-
waznione do przyjmowania pieniedzy bez
zastrzezenia dochodzenia ro6znicy dewalu-



B 129 -

acyjnej, pozbawione jest pdzniejsze zastrze-
zenie umieszczone na kwicie mazalnym
jakiegokolwiek znaczenia prawnego.

Nadestat adm. Komorowski, Poznan.

Na nieruchomosci, stanowigcej witasno$¢ po-
zwanej, zapisang byta na rzecz powoda hipote-
ka w kwocie 9250 mk, ktére pozwana sptacita
w nominalne j wysokos$ci w 3 ratach w lipcu 1919,
w lipcu 1920 i w styczniu 1921. Hipoteka ta
przeliczona na ztote réwnata sie w kwocie 11 419
zl do czego dochodza jeszcze 5% odsetki za czas
od dn. 1lutego 1921 do 30 czerwca 1924. W kwi-
cie mazalnym zastrzegt sohic powdéd dochodze-
nia nalezytosci z tytutu dewaluacji pienigdza.
W obecnej skardze powdd przeliczajac powyz-
sze pretensje na 50% jej rzeczywistej wartosci
i potragcajac juz uskutecznione przez pozwang
optaty przeliczone na 717 zI domaga sie zasg-
dzenia pozwanej na zaptacenie reszty w kwocie
5991,15 zt z odsetkami 5% od dnia 1 stycznia
1927 r. oraz zalegtych po ten dzien odsetek wzgl.
orzeczenie, ze pozwana winna jest uznac, ze jest
dtuzna powodowi powyzszg kwote. S. O. skarge
oddalit; wskutek odwotania powoda S. A. uznat
zadanie powoda co do raty uptaconej przez po-
zwang dnia 5 stycznia 1921 r. w kwocie 5250 mk.
w zasadzie za uzasadnione i sprawe co do wyso-
kosci tego zgdania przekazat S. O. z powrotem
do rozpatrzenia. Poza tem S. A. odwotanie od-
dalit i ustalit, ze raty uptacone przez pozwang
obliczone byty przez urzednikéw uprawnionych
do zastepowania przez powoda umieszczone do-
piero w kwicie mazalnym, doreczonym pozwa-
nej miedzy 23 a 26 lutego 1921 r. Wobec prze-
pisu 8§ 40 rozp. waloryzacyjnego zastrzezenie to
nie mogto by¢ skutecznem odnosnie do rat usku-
tecznionych dnia 8 lipca 1919 r. i 6 lipca 1920 r.,
natomiast mozna je odnosi¢ do raty ostatniej
uiszczonej dnia 5 stycznia 1921 r., a wiec nie-
spetna za dwa miesigce przed wydaniem kwitu
ekstabulacyjnego. Czasu tego réwniez potrzebo-
wat powdd, ze wzgledu na szeroki zakres dziata-
nia do zatatwienia sprawy. Wobec tego zadanie
skargi dotyczace waloryzacji spornej hipoteki
nalezato odnosnie do uiszczonej przez pozwang
trzeciej raty uzna¢ za uzasadnione. Odestanie
sprawy z powrotem S. O. celem ustalenia wyso-
kosci roszczenia powoda, usprawiedliwit S. A.
przepisem § 538 liczba IIl U. P. C. W skardze
rewizyjnej na powyzszy wyrok domaga sie po-
zwana jego uchylenia w czesci, uwzgledniajgce
odwotanie powoda. Pozwana zarzuca, ze S. A.
naruszyt przepisy 88 551 U. P. C. i 286 U. P. C.
przez nieuwzglednienie wzgl. nienalezyte ocenie-
nie kwitu powoda z 5 stycznia 1921 r. Dla bra-
ku zastrzezenia w tym kwicie pretensja powoda
zgasta, a zastrzezenie umieszczone w kwicie ma-
zalnym nic mogto wytworzyé na nowo zobowig-
zania pozwanej.

Powdd wnidst o oddalenie rewizji.

Pytanie, czy zaplata wierzytelnoSci w insty-
tucji pozwanej uiszczona do rgk ustanowionego
przez nig do odbioru pieniedzy kasjera moze by¢
uwazang za zaptate w rozumieniu 8§ 40 rozp.
z 14. 5 1924 r., t. zn. czy wymagane W powyz-
szym § zastrzezenie musi by¢é przy owej zapta-
cie ewentl. przez samego kasjera uskutecznione,
mogto w danej sprawie pozosta¢ nierozpatrzone,
gdyz obrona powoda opiera sie nietylko na przy-
jeciu przez kasjera powoda wytozonych przez
nig pieniedzy, ale takze na otrzymanych przez
nig kwitach, co do ktérych S. A. ustala, ze zo-
staty wystawione przez uprawnione do zastep-
stwa powoda osoby. Kwity nie zawierajg zad-
nego zastrzezenia. S. A. przy uwzglednieniu ze-
znan Swiadkow ustala dalej, ze zastrzezenie ta-
kie przy wystawieniu ani przy samym odbiorze
pieniedzy nie zostato tez ustnie uskutecznionem.
Sprawa temsamem z punktu widzenia $§ 40 rozp.
walor, zostata zatatwiong. Stwierdzonem bo-
wiem zostato w ten sposéb, ze sam powdd usku-
teczniong przez pozwang zaptate przyjat bez za-
strzezenia. Stusznie podnosi rewizja, ze faktu
tego nie madgt uchyli¢ nastepny znacznie po6zniej
zaszty fakt, ze powdd w kwicie mazalnym prze-
stanym pozwanej powyzsze zastrzezenie umiescit.

Wprawdzie dtuznik hipoteczny ma prawo
zadac po sptacie dtugu od wierzyciela wystawie-
nia kwitu mazalnego, atoli wystawienie tego kwi-
tu nie moze by¢ uwazane za cze$¢ skitadowg
przyjecia dtugu w ten spos6b, by oswiadczenia
wierzycieli przy wystawieniu ztozone mogtly
by¢é uwazane jako ztozone przy przyjeciu za-
ptaty. Zastrzezenie zatem umieszczone przez
wierzyciela dopiero w kwicie mazalnym jest
bezskuteczne, jezeli wystawienie tego kwitu nie
nastagpito przy przyjeciu zaptaty, chociazby zre-
szta czas oddzielajacy te akty dat sie usprawie-
dliwi¢  koniecznos$cig zatatwienia formalnosci
z kwitem takim zwigzanych, zwitaszcza gdy
wierzycielem jest wieksza instytucja finansowa.

Co sie za$ tyczy samego ustalenia S. A., zc
kwity na uiszczone przez pozwang uptaty wy-
stawione byty przez uprawnione do zastepstwa
powoda osoby, to ustalenie to nastgpito jak z ak-
tow wynika na podstawie niezaprzeczonego
przez powoda twierdzenia pozwanej. Zarzut po-
woda podniesiony przy rozprawie rewizyjnej
jakoby wobec tego, ze péwyzsze osoby powotane
byty do zastepstwa jego jedynie zastepczo, spo-
czywal na pozwanej ciezar dowodu, ze Zaszedt
fakt uzasadniajgcy wedtug regulaminu powoda
do zastepstwa, nie ma prawnego uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy, gdy te same przyczyny,
ktére spowodowaty S. A. do uznania uiszczonych
przez pozwang pierwszych dwdch rat za przy-
jete bez zastrzezenia, majg zastosowanie takze
i do trzeciej raty nie byto podstawy do uwzgled-
nienia powotania powoda, takze odno$nie co do
tej raty.

(Wyrok Sadu Najwyzszego, dn. 16. V. 30, —
[U 2 C. 105/30).



58. Obywatel niemiecki, ktory jest wierzycielem
hipoteki w Polsce, moze domaga¢ sie za-
ptaty przerachowanego kapitatu juz obecnie,
a nie dopiero w roku 1932 (§ 43 polskiego
rozp. waloryzacyjnego, § 25 niem. ustawy
waloryzacyjnej z dn. 16. 7. 25).

Nadestat S. S. A. Weigl, Poznan.

Spornein byto, czy powddce jako obcokra-
jowcowi — przystuguje w mys$l obowigzujacych
przepisbw prawnych — prawo domagania sie
juz teraz zaptaty przerachowanego wyzej kapi-
tatu — skoro w mys$l niem. ustawy waloryzacyj-
nej prawo to przystugiwatoby poddanemu pol-
skiemu wobec obywatela niem., zamieszkatego
w Niemczech dopiero w r. 1932.

O wzajemnosci i odwecie zawiera § 43 rozp.
wal. z 14. V. 24 r. postanowienia tej tresci, ze cu-
dzoziemiec moze. korzysta¢ z postanowien rozp.
z 14. V. 24 r., jezeli w Panstwie, ktdrego jest oby-
watelem, obywatele polscy co do swych nalez-
nosci pienieznych sg traktowani na réwni z oby-
watelami wiasnymi.

Wypadek ten w danym wypadku zachodzi,
gdyz niem. ustawa waloryzacyjna z 16. VII. 25
r. (8 25) zawiera ogo6lny przepis, iz wierzyciel
nic moze sie domaga¢ zwrotu przerachowanego
kapitatu przed dniem 1 stycznia 1932 r. Przepis
ten dotyczy takze wiasnych obywateli Rzeszy
niem. Cata ustawa z 16. VH 25r. nic zawiera za-
dnego przepisu; ktorymby obywatele Rzeczypo-
spolitej Polskiej odnos$nie do sposobu waloryza-
cji lub prawa zadania zwrotu przerachowanego
kapitatu nalezacego sie mu od obywateli niem.
byli gorzej traktowani od obywateli wiasnych,
t. j. niemieckich.

W takim za$ razie moze sie powodka doma-
ga¢ zaptaty przerachowanego kapitatu w czasie
rozp. wat. z 14. V. 24 r. przewidzianym.

Postanowienia ustepu 2 § 43 rozp. z 14. V.
24 r. sg dla rozstrzygnigcia kwestji czasu ptat-
nosci przerachowanego kapitatu bez znaczenia,
gdyz dotycza jedynie wysokosci przerachowa-
nia, a ta w danym wypadku nie byta przez po-
zwanego w Il instancji kwestjonowana.

(Wyrok S. A. w Poznaniu z dn. 15 V. 30.

L. 7 LT91/29).

59. Jezeli strony w umowie okredlity, ze za-
plata diugu pienigznego ma nastgpi¢ w wa-

lucie panstwowej wedtug kursu dnia za-
ptaty, to decydujacym jest tylko kurs oii-
cjalny.

Nadestat Wiceprezes S. A. Jaroszewicz, Po-
znan.

Dnia | czerwca 1925 sprzedata powoddka po-
zwanej samochod Fiat za umowiong cene 40 000
lir., ktére pozwana miata efektywnie zaptacic,
juz po zawarciu powyzszej umowy stosunki wa-
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lutowc ulegty pogorszeniu i zostatly wydane prze-
pisy uniemozliwiajagce w praktyce nabywanie
dewiz. W tych warunkach pozwana ztozyta do
rak powo6dki kwote 180000 000 marek, ktdre po-
zwana zatrzymata az do czasu, gdy bedzie mo-
zna zakupi¢ liry witoskie. Obecnie istnieje juz
ta mozliwos¢, jednak do zakupu 40000 lirébw po-
trzebne sg jeszcze 250 000 000 marek. Na tej pod-
stawie domaga sie powodka w skardze zasadze-
nia pozwanej na dostarczenie powddce 40000 Ii-
row za zwrotem 180000000 marek wzglednie
upowaznienia powodki do zakupienia na koszt
pozwanej powyzszej ilosci lirow. Ewentualnie,
o ileby umowe zawartg z pozwang nalezato uwa-
za¢ ze wzgledu na przepisy walutowe za niewaz-
na, domaga si¢ powo6dka zasadzenia pozwanej
na wydanie jej zakupionego samochodu, jako
posiadanego przez pozwang bez tytutu. Pozwa-
na twierdzita, ze umowiong cene zaptaci¢ miata
w markach polskich po kursie dnia zaptaty, a
kwotg 180000 000 marek caty diug swdj pokryta.
S. 0. skarge oddalit. W postepowaniu apelacyj-
nym postawi.a powddka obok wnioskow skargi
dalszy wniosek ewentualny o zasgdzenie pozwa-
nej na zaptacenie 310 zt twierdzac, ze chociazby
nawet nalezato wptacone przez pozwang 180 milj.
marek, obliczy¢ wedtug urzedowego Kkursu, to
reprezentujg one wartos¢ 8 700 zt, podczas gdy
40000 lirow reprezentuje warto$¢ 9010 zl. S. A.
odwotania powodki nie uwzglednit, ustalajac, zc
pozwana wedlug zawartej umowy z powddka
miata zaptaci¢ nic efektywne 40000 lirow, lecz
jedynie réwnowarto$¢ ich w markach polskich
po kursie dnia zaptaty. Wskutek wniesionej
przez powodke rewizji, S. N. wyrok S. A. uchy-
lit i sprawe temuz sgdowi do ponownego rozpa-
trzenia przekazat. S. N. uznat powyzej powota-
ne ustalenie S. A. za niewadliwe, a uchylenie wy-
roku S. A. uzasadnit tem, ze Sad ten nie rozpa-
trywat ewentualnego zadania powodki w poste-
powaniu apelacyjnem postawionego, dotyczace-
go zasgdzenia pozwanej na zaptacenie kwoty
310 zt. W toku dalszego postepowania apelacyj-
nego rozszerzyt powdd powyzsze swoje zadanie
do kwoty 7814 zt odpowiadajacej réwnowartosci
22 984 lirow twierdzac, ze wptacone przez po-
zwang 180 milj. marek mogta powddka naby¢
wedtug dwczesnych wprawdzie nieurzedowyeh
ale faktycznych kurséow jedynie 17016 lirow.
S. A. drugim wyrokiem zmienit wyrok S. O. w
ten sposéb, ze zasadzit pozwang na zaptacenie
robwnowartosci 76,24 lirbw w walucie polskiej
wedtug kursu gietdy warszawskiej w dniu za-
pluty. S. A. wyrazit zapatrywanie, zc robwnowar-
tos¢ 40000 liréow, ktérg pozwana miata zaptacic
powdédce w markach polskich, moze by¢ obliczo-
ng jedynie na zasadzie urzedowego kursu liréw
na gietdzie warszawskiej. Wedtug tego obliczenia
wyptacona przez pozwang ogdétem kwota 186 milj.
432000 marek odpowiadata sumie 3993277 Ii-
row, tak ze pozwana miataby jeszcze doptacic¢
powddce jedynie rownowarto$¢ 67,23 lirow. Po-



niewaz jednak pozwana sama uznata roszczenie
powodki w wysokosci 76,24 lirow, nalezato jg na
zaplate tej kwoty zasadzic. W skardze rewizyj-
nej na powyzszy wyrok domaga sie powodka
jego uchylenia i zasgdzenia pozwanej na zapta-
cenie rownowartosci 22984 lirow, ewentualnie
przekazanie sprawy S. A. do ponownego rozpa-
trzenia. Powoddka zarzuca, ze S. A. mylnie przy-
jat, jakoby w czasie krytycznym mozna byto
naby¢ liry po kursie urzedowym i nie uwzgled-
nit ofiarowanych przez powddke dowodbéw na
okoliczno$¢, ze powddka w czasie otrzymania od
pozwanej uptat murkowych nie mogta wogoéle
lirow naby¢ i musiata czeka¢ do czasu, gdy to
stato sie mozliwem i wodwczas musiata ptacié
10000 za lir, co #acznic z prowizjag bankowg
daje kwote, ktorg powddka wzieta za podstawe
swego obliczenia.

Rozpoznajagc sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej S. N. zwazyt co nastepuje:

Rewizja wychodzi z zatozenia, ze jakkol-
wiek cena kupna ptatna byta w markach pol-
skich po kursie dnia zaptaty, to z uwagi na szcze-
g6lne warunki danego wypadku miarodajny wi-
nien by¢ kurs nie oficjalny w terminach uisz-
czenia poszczegOllnych rat, lecz ten, po ktorym
powodka pokryé sie musiata w rzeczywistosci,
by nabyé kwote 40000 lirbw. Stanowisko to nie
moze byé uznane jako stuszne. Stoi ono w sprze-
cznos$ci z treScig umowy, a nie ma réwniez opar-
cia w ustawie. Decydujagcym by¢ winien oczy-
wiscie kurs oficjalny, gdyz tylko ten, a nie za-
dne ceny pokatne majg strony na mysli, uzywa-
jac w umowie okre$lenia ,kurs“ bez dalszego
wyjasnienia. Stad z chwilg zaptaty wygasta
wierzytelno$¢ w rozmiarach wynikajacych z
przeliczenia po tym kursie oficjalnym, a troska
0 utrzymanie wartosci zaptaconej sumy przeszia,
jak przy kazdem umownem S$wiadczeniu, z chwi-
la ta na powddke. Zadanie wiec by ryzyko ob-
nizenia sie wartosci wptaconej sumy spoczywato
na pozwanej, datoby sie uzasadni¢ wytacznie
odpowiedniem postanowieniem stron. W tym
wzgledzie powddka niczego nie przytoczyta. Nie
mozna sie tez w poruszonym kierunku powoty-
waé na zasade uczciwosci i zaufania. Zasada ta
przeciwnie przemawia jedynie za tem, ze jest
rzeczg wierzyciela ubezpieczyé sie przeciwko
stratom i obnizeniu sie warto$ci otrzymanych
zaptat czy to w drodze odpowiedniej umowy,
czy tez zapewnienia sobie Zzrodta zamiany pie-
niedzy, dtuznik za$ uczynit zado$¢ umowie, je-
zeli $wiadczyt w walucie krajowej.

Wobec powyzszych okoliczno$ci obojetnem
jest, czy powddce niemozliwem byto nabycie li-
row w dniu otrzymania zaptat pozwanej, jakie
trudnosci w zakupowaniu walut zagranicznych
stworzyto rozporzgdzenie Min. Skarbu z 28. VI
23 i po jakiej cenie powddka za pieniadze otrzy-
mane od pozwanej w rzeczywisto$ci nabyta liry.
Pominiecie tych okoliczno$ci nie moze wigc
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przedstawiaé¢ uchybienia ustawie, skad rewizja
powodki jako bezskuteczna ulec musi oddaleniu.

(Wyrok Sadu Najwyzszego w Warszawie
z dn. 16 maja 1950 r. — I1l. 2. G. 113/30).

60. Skargi wniesionej przed Sad miejscowo nie-
witasciwy w b. zaborze pruskim nie moze
tenze Sad na wniosek powoda przekazaé
Sadowi wtasciwemu w b. zaborze rosyjskim,
lecz musi ja wyrokiem oddali¢.

Nadestat adwokat Jan Stark z Poznania.

Pozwana podniosta zarzut miejscowej nie-
whasciwos$ci sadu, poniewaz pozwana ma swa
siedzibe w Lodzi, a pow6d wniést o przekazanie
sprawy do S. O. w todzi.

S. O. w Poznaniu oddalit powoda z zada-
niem skargi.

Przeciw temu wyrokowi zatozyt powdéd od-
wotanie, pismem z dn. 7 stycznia 1929 i wniést o
przekazanie sprawy Sadowi | inst. W uzasad-
nieniu podnosi, ze brak przepisu na terenie b.
Kongresowki, wedtug ktorego sprawe moznaby
przekaza¢ sagdowi witasciwemu, nie moze by¢ po-
wodem odmowienia wnioskowi powoda. Zastoso-
wa¢ nalezy prawo miedzydzielnicowe w tem
znaczeniu, ze przepis obowigzujagcy w jednej
dzielnicy, winien znale$¢ zastosowanie w resz-
cie dzielnic, o ile nie jest zabroniony tub sprze-
czny z przepisami tam obowigzujagcemu Sad
| instancji winien byt odméwi¢ wnioskowi po-
woda uchwatg, a wyrok ulec uchyleniu, gdyz
inaczej sprawa bytaby prawomocnie rozstrzyg-
nieta.

Pozwana wniosta na oddalenie odwotania.

Sad, przed ktorym spor wytoczono, moze w
mys$l 8§ 503 proc. cyw. i 8§ 27 rozp. z 9. IX. 1913
przekazaé¢ spor sadowi whasciwemu tylko wtedy,
jezeli i ten sad stosuje przepisy ustawy o poste-
powaniu cywilnem, obowigzujagce w b. dzieln.
pruskiej. Jezeli na obszarze, na ktérym poto-
zony jest sad wiasciwy, obowigzujg inne prze-
pisy postepowania cywilnego, sad tutejszy nie
moze z pominieciem tych przepiséw przekazy-
waé sprawy sadowi wiasciwemu. Pomijajagc bo-
wiem czy przekazanie sporu sadowi wiasciwemu
w innej dzielnicy potozonemu odpowiadatoby in-
teresowi strony ze wzgledu na odmienne przepi-
sy dotyczace sposobu wdrozenia postepowania
i warunkow, od ktorych dalszy tok tegoz zalezy,
przez przekazanie sporu Sady b. dzielnicy pru-
skiej nadawatyby przepisom w tejze dzielnicy
obowigzujacym moc prawng w b. dzielnicy po-
rosyjskiej. Takich uprawnien sady nie posia-
daja. Ust. z dn. 2. VIII. 1926 r. (Dz. U., poz. 580)
nie zawiera zadnego przepisu na podstawie kto-
rego Sady b. dzielnicy pruskiej mogtyby wiagzaé
sady b. dzielnicy porosyjskiej przepisami usta-
wy o0 postepowaniu cywilnem z dn. 30. I. 1877 r.
Jezeli za$ odnos$ny przepis w b. dzielnicy poro-
syjskiej nie obowigzuje, uwaza¢ go nalezy tem-
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saniom za sprzeczny z przepisami tam obowig-
zujacemu Poniewaz Sad 1 instancji nie mogt
sprawy przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w todzi,
musiat oddali¢ skarge wyrokiem (8 275, 303 pr.
cyw.). Okoliczno$¢ ta nie moze tez uzasadnié
zarzutu sprawy prawomochie rozstrzygnietej,
gdyz z motywoéw wyroku wynika, ze oddalenie
skargi nastgpito tylko z powodu niewtasciwosci
sadu.

Wobec braku zatem odpowiedniego prze-
pisu w b. dzielnicy porosyjskiej Sad | instancji
stusznie oddalit skarge powoda, a w nastepstwie
1 odwotanie powoda, jakkolwiek dopuszczalne,
wniesione w przepisanej formie i ustawowym
czasokresie ale nieuzasadnione, nalezato oddalic.

(Wyrok S. A. w Poznaniu z dn. 16. IX. 30 —
2 U 178/30).

61. I. Kupna dewiz w czasie inflacyjnym, a wiec
w czasie, gdy byte ono utrudnione, nie mozna
uwazaé¢ za zwykla czynnos$¢ handlowg, do

ktorej miatby zastosowanie § 362 k k.

Il. Skarga o niewykonanie zlecenia, o jakiem
mowa w § 362 k. k., jest skargg odszkodo-
wawczg, wymagajaca dla swego uzasadnienia
wykazania szkody i zwigzku przyczynowego
miedzy dziataniem (wzgl. zaniechaniem) po-
zwanego uzasadniajgcem jego odpowiedzial-
nos$¢ ze szkoda.

Nadestal Wiceprezes S. A. Jaroszewicz

z Poznania.

Powdéd, ktédry pozostawat z pozwanym w
stosunkach kupieckich i miat u niego rachunek
biezacy, zlecit mu dnia 22 wrzes$nia 1923 zakupno
747,25 fr. szwajc. i przekazanie ich firmie Curt
G. w Lipsku, ktérej byt winien powyzszg sume.
Pozwany zlecenia tego nie wykonat, wskutek
czego powdd ponidst szkode, ktorg oblicza w
skardze na 74725 fr. szwajc. wzgl. 501 997 500
mk. oraz 500000 mk. nastepnie za$ na kwote
1195067 500 mk. podajac, ze suma potrzebna na
zakupno powyzszej ilosci fr. szwajc. wynosita w
czasie udzielenia pozwanemu zlecenia 41 195000
mk. za$ dn. 15. Il. .1924, w ktérym to dniu powaod
byt zmuszony owe franki kupié¢, 1236 262 500
mk. iNa tej zasadzie domaga sie powdd zasadze-
nia pozwanego na zaptate powyzszej kwoty.
S. O. w Poznaniu wyrokiem skarge oddalit, a
whniesionego od tego wyroku odwotania S. A. w
Poznaniu nie uwzglednit. S. A. ustalit, ze kupno
dewiz zagranicznych byto w czasie inflacyjnym,
a zwlaszcza we wrze$niu 1923 bardzo utrudnio-
ne, nie mozna go zatem uwaza¢ po mysli § 362
u. li. za zwyktg czynnos$¢ handlowa. Zresztg po-
zwany otrzymat zlecenie dopiero dnia 24 wrze-
$nia 1923, a miedzy tym dniem a 1 pazdziernika
toczyty sie miedzy stronami ukiady, czy zaku-
pi¢ dewizy po kursie nieoficjalnym. Gdy po-
wod po 1 pazdzierniku nie dat wyraznego zlece-

nia, czy pozwany ma kupi¢ franki po kursie nie-
oficjalnym i w jakiej wysokos$ci, oraz nie uzu-
petnit swego konta do potrzebnej wysokosSci, na-
lezato przyja¢, ze stanowcza umowa w tym
wzgledzie miedzy stronami nie przyszta do
skutku zwtaszcza, ze powdd podejmujac w dn.
10 pazdziernika prawie calg gotéwke zc swego
konta dat do poznania, ze z zakupna frankow
rezygnuje. W kazdym razie powdd mogitby za-
da¢ jedynie réznicy kursu swego konta murko-
wego miedzy 20 wrzednia a 10 pazdziernika 1923
i to tylko woéwczas, gdyby zakres$lit pozwanemu
dodatkowy czasokres po mysli § 326 U. C. czego
jednak nie uczynit.

W skardze rewizyjnej na powyzszy wyrok
domaga sie powo6d jego uchylenia i orzeczenia
w mys$l zadania powoda. Powdd podnosi zarzut
obrazy przepiséw 8§ 286 i 551 p. c. tagcznie z §
159 P. C.i 8§88 151 K. C. i 362 k. h., a nadto obra-
ze przepisow 8§ 475 P. C. Obrazy tej dopatruje
sie w mylnej ocenie stanu faktycznego na pod-
stawie ktorego sad sprzecznie z aktami przyj-
muje, izby miedzy stronami nie doszta zadna
obowigzujagca umowa i to specjalna o przekaz
749,25 fr. szwajc. wobec czego brak skardze po-
woda podstawy do zadania odszkodowania, ze
pozwany juz z mocy umowy kontokorentowej
obowigzany byl do wykonania wszelkich inte-
resow dla pozwanego, ze dalej nawet w prze-
ciwnym razie doszta do skutku umowa z uwzgle-
dnieniem § 151 K. C. i 362 k. h., gdyz powod
nie ograniczyt pozwanego w zakupie frankow
szwajc. do ceny oficjalnej, a wiec zlecenia nie
limitowat, ze w tej kwestji nie wyjasniono spra-
wy po mysli § 159 P. C. co do zwyczajow ban-
kowych, ze nic uwzglednit sad odwotawczy, iz
pozwany zleceniu nie odrzucit lecz przyjat i po-
mingt na ten decydujacy fakt przysiege z §
475 P. C., ze w koncu oceniajagc kwestje szkody
mylnie zastosowat przepisy § 326 K. C.

Pozwany wni6st o oddalenie rewizji.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej, Sad Najwyzszy po wystuchaniu wnio-
sku przedstawiciela Prokuratury zwazyt co na-
stepuje:

Skarga powoda jest skargg odszkodowawczg.
Rzeczag zatem powoda byto wykazanie dwoch
warunkéw uzasadniajgcych jego roszczenie, t. j.
poniesienie szkody, a wiec w danej sprawie,
gdzie idzie o roszczenie pieniezne, wykazania, ze
suma, ktérej zaptaty od pozwanego sie domaga,
stanowi uszczerbek, jaki powo6d ponidst nu owem
majatku, oraz zwigzek przyczynowy miedzy
tym uszczerbkiem a dziataniem (wzglednie za-
niechaniem) pozwanego uzasadniajgcem jego od-
powiedzialno$¢ za powyzszg szkode. Ot6z po-
wod twierdzi, ze dn. 22 wrze$nia J923 udzielit
pozwanemu zlecenia zakupu na rachunek po-
woda 749,25 fr. szwajc., ze zlecenie to winno
byto by¢ przez pozwanego wykonane jeszeze w
tym samym miesigcu, w ktorym to czasie mo-
zna byto owe franki naby¢ za sume 41 193 000



- 133 -

mk., ze pozwany zlecenia powyzszego nic wyko-
nat, wskutek czego pow6d musiat wzmianko-
wang ilos¢ frankéw naby¢ dn. 15 lutego 1924 za
sume 1256262500 mk. Powdd utrzymuje, ze
réznica miedzy powyzszemi sumami, a miano-
wicie suma 1195007 500 mk. stanowi poniesiong
przez niego szkode i domaga sie od pozwanego
jej zaptaty. Pomingwszy, ze powdd nie wyja-
$nia, na jakiej podstawie uwzglednia w powyz-
szem obliczeniu kurs frankéw wedtug dn. 15 lu-
tego 1924, chociaz sam twierdzi, ze udzielone po-
zwanemu zlecenie mogto by¢é juz we wrze$niu
wykonane i ze pozwany jeszcze dnia 10 paz-
dziernika zawiadomit go o niemoznosci niewy-
konania zlecenia — co ostatecznie mogtoby wpty-
nagé na sama wysoko$¢ dochodzonej przez po-
woda szkody, przywiedzione przez powoda fak-
tu wogoéle zadnej szkody poniesionej przez niego
nie wykazujg. Jezeli bowiem uwzglednimy kurs
marki polskiej z wrze$nia 1925 i lutego 1924 i
przeracliowujcmy podane przez powoda sumy
na ztote, to dojdziemy do wniosku, ze powdd,
ptacagc w lutym 1924 za sporne franki 1236262
tys. mk. nie zaptacit wiecej lecz raczej mniej od
sumy 41 195000, za ktérg mozna byto we wrze-
$niu 1922 wedtug Owczesnego kursu naby¢ te
samg ilo$¢ frankow.

Szkoda, ktorg powdd poniést wskutek nie-
wykonania przez pozwanego zlecenia, mogtaby
zatem polegac jedynie na tem, ze jego konto mur-
kowe u pozwanego wskutek nieobrécenia go na
kupno frankéw- ulegto dewaluacji, t. j. na réz-
nicy wewnetrznej wartosci ztozonych na niem
marek we wrze$niu 1922 i wr czasie, gdy powadd
otrzymawszy od pozwanego definitywng wiado-
mos$¢ o niewykonaniu zlecenia, mégt tg sumg ina-
czej rozporzadzi¢. Jednak powo6d nie domaga
sie wynagrodzenia takiej szkody.

Powdd dochodzi w sporze niniejszym rosz-
czenia, ktore wogole pod pojecie szkody nie pod-
pada i w samej swojej podstawie jest juz nieu-
zasadnione. W tym stanie rzeczy zbednem jest
rozpatrywanie dalszego pytania czy z powodu
niewykonania przez pozwanego otrzymanego
zlecenia powstato dla powDda jakie$ roszczenie
odszkodowawcze, skoro nawet w razie potwier-
dzajagcym roszczenie to nic byloby identyczne
z roszczeniem przez powoda dochodzonem. Dla-
tego tez rewizji powoda juz z powyzszej przy-
czyny nie mozna byto uwzglednic.

(Wyrok S. A. w Poznaniu z dn. U. I. 1929.
l.. dz. 1022 46/27 i wyrok Sadu Najwyzszego z
dn. 21 marca 1950 r. — I1l1 2 C 24/30),

62. 1. Otwarcie akredytywy w banku dla pewnej
nalezyto$ci zamierza w zasadzie do zabez-
pieczenia tej nalezytosci, a nie jest réwno-
znacznem z jej zaptata.

Il. Zwioka jednej strony w wykonaniu $wiad-
czenia, jezeli Swiadczenie to mimoto zostato

przez druga strone przyjete, nie uwalnia
jej od uiszczenia umoéwionego wzajemnego
Swiadczenia.

Nadestat Wiceprezes S. A. Jaroszewicz.

Dnia 3 wrze$nia 1925 zakupita pozwana u
powoda 300 m knb. blokéw bukowych, w cenie
po 55 fr. szwajc. wagon Krakoéw, Debic — Pia-
ski oraz w cenie po 50 fr. szwajc. wagon stacja
Stryj, za i m knb. ptatne w markach polskich
wedtug kursu gietdy krakowskiej w dniu wpty-
wat. Na podstawie powyzszej umowy dostarczyt
powdéd pozwanej razem 219452 m knb. drzewa
za taczng cene kupna w kwocie 15861,26 fr. szw.
na poczet ktérej otrzymat od pozwanej razem
jeszcze reszte w kwocie 4 261,64 fr. szw., ktérej
zaptaty od pozwanej sie domaga. Pozwana
wniosta o oddalenie zadania skargi, zarzucajac,
ze catg pretensje powoda wyréwnata. W szcze-
golnosci przekazata pozwana powodowi stosow-
nie do umowy do Ziemskiego Banku Kredyto-
wego kwote 370 012 500 mk.. ktéra w dniu wpty-
wu do tegoz banku odpowiadata rownowartosci
7660,72 fr. szwajc. nastepnie otworzyta dla po-
woda w tymze banku akredytywe, przesytajac
w dniach 25. 9. 1923 sume 378 000 000 mk. a dnia
24. 10. 1923 sume 399 505 520 mk., ktore to kwoty
w dniu .wptywu do banku odpowiadaty réwno-
wartosci 6872,70 i 1297,00 fr. szwajc. reszte za$
w kwocie 30,84 fr. szw-. wyptacita wprost powro-
dowi. Powdd podnidst, ze utworzenie dla niego
w banku akredytywy nie moze by¢ réwnozna-
cznem z zaptatg jego pretensji i ze pozwana
musi ponie$¢ ryzyko dewaluacji ztozonych w ten
spos6b pieniedzy. Dla powoda moze by¢ mia-
rodajng jedynie rownowartos¢ we fr .szwajc.,
podjetych przez niego w banku kwot w dniu,
w ktorym to podjecie byto dla powoda mozli-
we. Pozwana zarzucita dodatkowo, ze powdd
zostat juz z tem samem roszczeniem podniesio-
nem przeciw- niej i Ziemskiemu Bankowi Kredy-
towemu prawomocnie przez S. O. w Krakowie
oddalonym i ze zawarta z pow-odem umowa ja-
ko opiewajgca na walute obcag jest niew-azna.
S. O. w Poznaniu orzekt w mys$l zadania skargi.
Whiesione od tego wyroku przez pozwanego od-
wotanie S. A. w Poznaniu uwzglednit jedynie
o tyle, ze zasadzit pozwang na zaptacenie 4 230,80
fr. szwajc. platnych w ztotych wedtug Kkursu
gietdy warszawskiej w dniu zaptaty, t. j. z przy-
znanej przez S. O. sumy potracit jedynie 50.84
fr. szwajc., ktére pozwana wedtug niezaprzeczo-
nego twierdzenia powoda wprost do jego rak
wyptacita. S. A. wyszedt z zatozenia, ze otwar-
cie przez pozwang dla powoda akredytywy nie
spow-odowalo jeszcze umorzenia pretensji po-
woda, wobec czego o réwnowartosci ztozonych
przez pozwang sum markow-ych w-e frankach
szw-ajc. nie moze decydowac czas ich w-ptywu do
banku lecz czas, w ktéorym powdd mogt z tych



sum sic zaspokoi¢. Pod tym wzgledem nie mo-
zna powodowi zarzuca¢ zadnej zwtoki, ktéraby
uzasadniata odpowiedzialno$¢ za dewaluacje
ztozonych przez pozwang sum. Nie mozna row-
niez uwaza¢ zawartej miedzy stronami umowy
za sprzeczng z postanowieniami ustawy walu-
towej, gdyz cena kupna miata by¢ ptacong.w
markach polskich a ustanowienie cen jednostko-
wych we frankach szwajc. byto jedynie mierni-
kiem majagcym zapobiec jej dewaluacji. W skar-
dze rewizyjnej na powyzszy wyrok domaga sie
pozwana jego uchylenia. Pozwana zarzuca, zc
S. A. naruszyt przepisy 8 286 U. P. C. i 134 i
244 U. C. oraz ustawy z 2. Il1l. 1925, poz. 134 T)z
U. P. i rozp. Min. Sk. z 27. VII. 1923, poz. 582
Dz. U. 5 przyjmujac mylnie, jakoby cena ku-
pna w danym wypadku uméwiong byta w mar-
kach polskich, a nie w obcej wRlucic, ze z naru-
szeniem § 286 U. P. C. pominat ofiarowane przez
pozwang dowody z wywiadu Banku Zwigzku
Spotek Zarobkowych i Zwigzku Bankéw co do
charakteru akredytywy,, ze z naruszeniem § 286
U. P. C. i 8?7 346, 347 K. Hl. oraz § 254 U. C.
przyjat, jakoby powdd nie dopuscit sie zwioki
w dostawie drzewa, a tem samem nie zawinit
dewaluacji ztozonych przez pozwang marek,
wreszcie naruszyt przepisy 88 422 i 423 U. C. nie
uwzgledniajac, ze powdd nie ma zadnej preten-
sji do pozwanej takze z tej przyczyny, poniewaz
ze solidarnym dtuznikiem, odnos$nie do tej pre-
tensji, Ziemskim Bankiem Kredytowym, zawart
ugode sgdowa.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej Sad Najwyzszy po wystuchaniu wnio-
sku przedstawiciela Prokuratury zwazyt co na-
stepuje:

Otwarcie akredytywy w Banku dla pewnej
nalezytosci zmierza w zasadzie do zabezpiecze-
nia tej nalezyto$ci, a nie jest row noznacznem z
jej zaptata. Taka tez byta wola stron w danym
wypadku, co wynika z tresci ich pism z dn. 25
sierpnia 1923 i 3 wrzes$nia 1923. Pismo z dn. 15
sierpnia 1923, ktore stanowi oferte powoda, od-
réznia obowigzek pozwanej do zaptacenia 50%
ceny kupna gotéwka, ktéra ma by¢ ztozona na
rachunek powoda do Ziemskiego Banku Kredy-
towego w Krakowie i obliczong wedtug kursu
gietdy krakowskiej w dniu zaptaty, 6d obowig-
zku otworzenia na reszte powyzszej ceny akre-
dytywyw rzeczonym banku. Nie zawiera ono
zadnej wzmianki o tem, by przez ziozenie po-
wyzszej akredytywy wypetnita pozwana takze
swo0j obowigzek co do zaptaty drugiej polow¥
ceny kupna. Skoro za$ zaptata pierwszej jej po-
towy, chociaz odbidér dotyczacej gotowki nie byt
zawistym od zadnego warunku i mdégt by¢ przez
powoda bezzwtocznie uskutecznionym, miata
by¢ obliczona nie wedtug dnia jej ztozenia w
banku, lecz wedtug odbioru jej przez powmda,
nie ma zadnej podstawy do przyjecia, by do za-
ptaty drugiej potowy, ktora ztozong miata byé
we formie akredytyw? i ktorg powod moégt pod-
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ja¢ jedynie, w/ miare uskutecznienia dostawy i
okazania wtornika listu przewozowego stosowat
sie inny spos6b obliczenia. Oferta powoda zo-
stata przyjeta przez pozwang pismem z dn.
5 wrzednia 1923 w catej osnowie, co wynika z
ustepu tegoz pisma brzmigcego: ,wedlug oferty
tamtejszej z dn. 25 sierpnia r. b.“ Pozwana uzy-
wa wprawdzie w piSmie tem, zamiast wyrazenia
powoda w powyzszej ofercie: ,w dniu otrzyma-
nia gotowki*“ wyrazenia: ,w dniu wplywu", z
tresci jednak tego pisma bynajmniej nie wynika,
by to wyrazenie nalezato inaczej tlumaczy¢
jak wr dniu otrzymania zaptaty, t. j. wptywu do
banku, a nie do ragk powoda. W kazdym razie,
jezeli pozwana wyrazeniu swemu: w7 dniu
wptywu" chciata nada¢ inne znaczenie, a nie to,
ktore powdd w ofercie swojej podkreslit, a tem
samem zmienia postanowienie tej oferty, winna
byta to wyraznie zaznaczy¢, by powo6d otrzy-
mujac pismo jej z dn. 5. IX. 1923 miat $wiado-
mos$¢, ze pozwana na warunki jego oferty sie nie
godzi. Stusznie zatem S. A. ttumaczy wole stron
w ten spos6b, ze takze druga potowa ztozoneej
przez pozwang ceny kupna miata by¢ obliczong
wedtug dnia otrzymania jej przez powoda, za-
czern zresztg przemawia takze zasiggnieta przez
S. 0. opinja lzby przemystowo-handlowej w Po-
znaniu z dn. 17 czerwca 1927. Zarzut pozwanej,
jakoby opinja ta odnosita sie jedynie do wy-
padku, gdy bauk, w ktorym akredytywa ma by¢
ztozong, wybranym zostat przez kupujgcego, w
razie za$ wybrania tego banku przez sprzedaja-
cego, ten ostatni ponosit ryzyko niewykonania
zobowiazania, nie ma uzasadnienia, tak bowiem
w jednym jak i drugim wypadku dotyczacy
bank dziata z ramienia tego, kto ztozyt akredy-
tywe, jako jego mandatarjusz. Nie obrazit tez
S. A. przepisu 8§ 286 U. P. C. odmawiajagc wnio-
skowi pozwanej o dopuszczenie w7 tym wzgle-
dzie wywiadu w banku zwigzku Spétek Zarob-
kowych, wzglednie Zwigzku Bankéw. Wywiad
ten mogtby stwierdzi¢ jedynie opinje bankéw w
tej sprawie, w danym za$ wypadku idzie o sto-
sunek umowny dwoch stron, z ktorych zadna
nie jest bankiem. Jezeli zatem stosunek ten ma
by¢ ocenianym wedtug zwyczajow handlowych,
to moga wkhodzi¢ w gre jedynie zwyczaje w ich
sferze obowigzujace.

Co sie tyczy zarzutu pozwanej, ze pow7d
sam zawinit dewaluacje ztozonych przez pozwa-
ng pieniedzy, gdyz dopuscit sie zwioki w dosta-
wie zamdwionego towaru, a tem samem takze w
odbiorze przypadajacej zen ceny kupna to
wprawdzie dotyczace wywody S. A. jak stusznie
rewizja wywodzi nie sg trafne, jednak zarzut
ten z innych powdddéw nie mogt by¢ uwzgled-
nionym. Poniewaz $cisty termin dostawy nie zo-
stat miedzy stronami umowiony, powdd magt
popas¢ w zwitoke po mysli § 284 U. C. dopiero
wskutek upomnienia, ze strony pozwanej. Ta-
kiego upomnienia pozw7#ana nie whkazata. Poza
tem zwtoka jednej strony w wykonaniu S$wiad-



czcnia, jezeli Swiadczenie to, mimo to zostato
przez drugg strone przyjete, nie uwalnia jej od
uiszczenia umoéwionego wzajemnego $wiadczenia.
Zwitoka w tycli warunkach mogtaby uzasadniaé
jedynie po stronie pozwanej prawo do wynagro-
dzenia poniesionej w ten spos6b szkody, z taka
pretensjg jednak pozwana w toku sporu nie wy-
stapita, ograniczajac swojg obrone wytgcznie do
twierdzenia, ze umowione $Swiadczenie wypetnita.

W kohAcu podziela Sad Najwyzszy zapatry-
wanie S. A., ze umowa miedzy stronami zawarta
zostata w markach polskich, a ustanowienie ce-
ny jednostkowej drzewa we frankach szwajcar-
skich. réwnato sie jedynie ustanowieniu statego
miernika dla obliczenia wysokos$ci umowionej w
markach polskich ceny kupna, koniecznego ze
wzgledu na wzrastajacy spadek tej waluty. W
tym stanie rzeczy rewizja pozwanej przedstawia
sie jako nieuzasadniona.

(Wrok Sadu Najwyzszego z dn. U kwietnia
1930 r. - 1l 2 C. 71/30).

63. Pismo potwierdzajagce moze mie¢ dwojakie
znaczenie: moze stwierdza¢ tre$¢ umowy
ustnej, lub tez stwierdza¢ ostateczne usta-
lenie umoéwionych ustnie warunkéw umowy
w formie koncowej oferty. O wtasciwym
charakterze pisma potwierdzajgcego decy-
dujg okolicznosci danego wypadku.

Nadestat Wiceprezes S. A. Jaroszewicz
m Poznaniu.

Pozwana kupita od powddki dn. 14 pazdzier-
nika 1921 r. 1000 centnar6w zyta po cenie 5500
mk. za centnar i 300 centnaréw pszenicy po ce-
nie 9400 mk. za centnar. Pozwana mimo zakre-
$lonego jej dodatkowego czasokresu zakupionym
towarem nie zadysponowata, wobec czego po-
wodka sprzedata go przez zaprzysiezonego sen-
zala handlowego w Poznaniu, uzyskujac 4000
mE. za centnar zyta, a 6 300 mk. za centnar psze-
nicy. taczna szoda poniesiona przez powod-
ke réwnajaca sie réznicy miedzy umowiong, a
uzyskang ceng wynosi zatem 2170000 mk. Po-
wyzsza kwote waloryzuje powddka wedtug ow-
czesnych cen zyta na kwote 3 276,55 zt, ktorg na-
stepnie podnosi do kwoty 6 551,35 zt i domaga
si¢ zasadzenia pozwang na zaptate powyzszej
kwoty. S. O. w Bydgoszczy wyrokiem z dn.
12 maja 1927 uczynit wynik sporu zawistym od
ztozenia przez powodke przysiegi, majacej
stwierdzi¢ warunki zawartej miedzy stronami
umowy. Od tego wyroku wniosty odwotanie
obie strony. S. A. w Poznaniu wyrokiem z dn.
8 czerwca 1929 r. uwzgledniajac odwotanie po-
zwanej zmienit wyrok S. O. w ten spos6b, ze
uczynit wynik sporu zawistym od ztozenia przez
pozwang przysiegi majacej stwierdzi¢, ze nie
przyjeta ona oferty powddki z dn. 14. X. 1926
dlatego, poniewaz nie odpowiadata ona warun-
kom zawartej poprzednio umowy telefonicznej.
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S. A. wyszedt z zatozenia, ze o treSci umowy za-
wartej przez strony ustnie lub telefonicznie de-
cyduje to, co strony w sposdb powyzszy umo-
wity. Jezeli nastepnie jedna ze stron podaje w
potwierdzeniu pisemnein inne warunki umowy,
to nalezy to uwaza¢ za nowg oferte dazaca do
zmiany7 poprzedniej umowy ustnej lub telefoni-
cznej. Gdyby wiec w danej sprawie okazato sig,
ze powoddka potwierdzajac umowe telefoniczng
z pozwang podata warunki odmienne od poprze-
dnio umoéwionych, pozwana miata prawo tej
oferty nie przyja¢ i uwaza¢ wogdle catag umowe
za niebytg. Poniewaz pozwana tak uczynita, za-
lezy wynik sporu od tego, czy.twierdzenie po-
zwanej, jakoby potwierdzenie pisemne powddki
odbiegto od tresci umowy telefonicznej jest
prawdziwem. Poniewaz zeznania $wiadkéw nie
daty w tym wzgledzie nalezytego wyjasnienia,
S. A. natozyt na pozwang na powyzszy fakt
przysiege, uwazajac jej twierdzenia za wiary-
godniejsze. W skardze rewizyjnej na powyzszy
wyrok domaga sie powddka jego uchylenia i o-
rzeczenia w mysl zadania powddki, wzglednie
przekazania sprawy S. A. do ponownego rozpo-
znania, zarzucajac S. A. naruszenie przepiséw
8§ 286, 581 U. P. C. i §8 284, 326, 440 i 242 U. C.
W szczeg6blnosci zarzuca powddka, zc zeznania
Swiadkow, a mianowicie $wiadka Gogolewskiego
wykazaty prawdziwos$é twierdzen powodki i nie
zaistniaty warunki dopuszczenia pozwanej do
przysiegi na przeciwienstwo tych twierdzen, ze
zreszta, gdyby nawet umowa przyszta do skut-
ku pod podanymi przez pozwang warunkami,
pozwana mimo odmiennego pisma potwierdza-
jacego powodki nie mogta od niej odstgpi¢, lecz
mogta jedynie odmoéwié przyjecia towaru nie
odpowiadajacego warunkom powyzszej umowy.
Ewentualnie winien byt Sad nalozy¢ przysiege
na zastepcow powodki w formie przekonania.

Pozwana wniosta o oddalenie rewizji.

Rozpoznajagc sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej, Sad Najwyzszy po wystuchaniu wnio-
sku przedstawiciela Prokuratury zwazyt co na-
stepuje:

T. zw. ,pismo potwierdzajgce"
dwojakie znaczenie; moze ono jedynie stwier-
dzi¢ tres¢ zawartej poprzednio umowy ustnej,
t. j. stanowi¢ na te tre$¢ dowdd pisemny, w kt6-
rym to wypadku dowdd na przeciwienstwo jest
dopuszczalny, moze jednak rdéwniez zawieraé
tylko ostateczne ustalenie umoéwionych ustnie
warunkéw umowy w formie koncowej oferty, a
wowczas dopiero przez przyjecie tej oferty
przez druga strone przychodzi miedzy stronami
do skutku witasciwa umowa. O wilasciwym
charakterze pisma potwierdzajgcego, decyduja
okolicznosci danego wypadku. W zasadzie, je-
zeli wystanie pisma potwierdzajagcego poprze-
dzita rozmowa telefoniczna, nalezy przyja¢ —
o ile wola stron na co innego nie wskazuje — ze
pismo potwierdzajagce ma ten drugi charakter,
to znaczy, ze strona wysytajaca je, chce w ten

moze miec



spos6b, wobec niewykluczonych przy tego ro-
dzaju. rozmowie pomytek, warunki umowy, tak
jak one sie w jej przekonaniu przedstawiajg
ostatecznie, ustali¢c. Jezeli druga strona na te
warunki sie nie zgadza i podnosi zarzut, ze nie
odpowiadaja one treSci rozmowy telefonicznej,
wowczas nalezy przyja¢, ze zaszto miedzy stro-
nami co do tych warunk6éw nieporozumienie i ze
z tej przyczyny zadna obowigzujgca umowa nie
przyszta miedzy nimi do skutku (Staub uwaga
58 do § 572 k. h.j. Oceniajagc w sposdb powyz-
szy pismo powdédki z 14 pazdziernika 1921 mu-
simy takze w danym sporze dojs¢ do tego sa-
mego wyniku. Jezeli mimo to S. A. nie oddalit
zadania skargi, lecz uczynit wynik sporu zawi-
stym od wykonania przez wiasciciela pozwanej
firmy przysiegi, majacej stwierdzi¢ zasadno$¢
powodow, dla ktérych pozwana oferty powddki
nie przyjeta, to rozstrzygniecie to, jako dla po-
wodki korzystniejsze nie moze by¢ przez nig w
drodze rewizji zaczepione. Z tej przyczyny wy-
wody rewizji dotyczace naruszenia przez S. A.
z okazji dopuszczenia powyzszej przysiegi prze-
piséw 8§ 5517 i 286 U. P. C. oraz 8§ 284, 326, 440
i 242 U. C. nalezato jako bezprzedmiotowe po-
ming¢.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 28 lutego
1930 r. - 1i 2 C. 393/29).

Ubezpieczenia Spoteczne.

64. Skitadki tygodniowe uiszczone i uniewaz-
nione w karcie kwitowej w czasie od 1 maja
1923 do 19 czerwca 1923, w tej wysokosci,
w jakiej byty w obiegu przed 19 czerwca
1923 tj. przed ogtoszeniem rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 7 czerwca 1923 Dz.
Ust. Nr. 60 poz. 440 sa wazne i zaliczalne
do utrzymania prawa do $wiadczen po mysli
§ 1280 ord. ub.

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecznych
nie podziela zapatrywania prawnego Ubezpie-
czalni Krajowej wyrazonego w jej rewizji, ja-
koby sktadki tygodniowe Y klasy po 300 mk.
znajdujace sie w karcie kwitowej nr. 21 w ilo-
§ci 7 sztuk przeznaczone za czas od 1 maja 1925
do 19 czerwca 1923 byty niewazne.

Powotane bowiem na uzasadnienie tego za-
patrywania rozporzadzenie Rady Ministréw z dn.
7 czerwca 1923 (Dz. List. Nr. 60, poz. 440) nie
uniewaznia bezwzglednie skitadek po 300 mk.
uiszczonych po dniu 1 maja 1923, lecz zaznacza
jedynie, ze znaczki dotychczas wazne traca
swa warto$¢ z dniem wejscia w zycie rozporzg-
dzenia z 7 czerwca 1923 (t. j. z dniem 19 czerw-
ca 1925) i ze po tym dniu (19 czerwca 1923) mo-
ga by¢ uzyte jedynie dla uiszczenia sktadek za-
legtych przed dniem 1 maja 1923.

Wyrazne to postanowienie § 4 wyzej powo-
tanego rozporzadzenia z 7 czerwca 1923, tudziez
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fakt ustanowienia innego terminu wejscia w zy-
cie rozporzadzenia z 7 czerwca 1923 i innego dnia
obowigzywania dopuszcza interpretacje § 4
w tym kierunku, ze znaczki po 300.mk. zapta-
cone po dniu | maja 1923 do 19 czerwca 1925,
1 j. do dnia ogtoszenia rozporzadzenia z 7 czer-
wca 1923 sg wazne co do swej wartosci, gdyz
w mys$l wyraznego brzmienia postanowienia § 4
rozporzadzenia — tracg one swg wartos¢ dopiero
z dniem 19 czerwicg 1925. Nie sprzeciwia sie ta-
kiej interpretacji postanowienie, iz rozporzg-
dzenie z 7 czerwfa 1925 ma moc obowigzujaca
wsteczng od 1 maja 1923. Ustanowienie, innego
wczesniejszego dnia obowigzywania rozporza-
dzenia z 7 czerwca 1923 ma bowiem swoje uza-
sadnienie w postanowieniu, zawartem w zdaniu
drugiem 8 4 rozporzadzenia, wedt. ktérego znacz-
ki po 500 mk. wazne co do swej wartosci do dn.
19 czerwca 1923 po tym dniu, t. j. po dniu
19 czerwca 1925 moga by¢ uzyte jedynie dla
wnoszenia skladek zalegtych i ptatnych przed
dniem 1 maja 1925.

Z tego przepisu a contrario wynika, ze
znaczki po 300 mk. juz po dniu 19 czerwca 1923
nie moga by¢ uzyte za czas od 1 maja 1923 do
19 czerwca 1925 czyli, ze przed tym dniem 19
czerwca 1925 mogty byé waznie uzyte.

Gdy za$ nie byto zarzutu, jakoby znaczki
po 300 mk. znajdujgce sie w karcie kwitowej
lir. 21, a uniewaznione za czas od 1 maja 1923 do
19 czerwca 1923 byty zaptacone po dniu 19
czerwca 1925, a z aktow to nie wynika — nale-
zato przyjaé, .ze byty zaptacone przed dniem
19 czerwca 1923 — wobec czego w mysl powy-
zej podanych wywodow sga wazne i zaliczalne.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z dn. 8 lipca 1929. L. dz. 126—I1).

65. 1. Jezeli przy zaliczeniu przedsiebiorstwa przez
Ubezpieczalnie Krajowg do pewnego tytutu,
klasy i stopy niebezpieczenstwa zaszta oczy-
wista omytka, to w takim razie dopuszczalna
jest zmiana klasyiikacji owego przedsiebior-
stwa w ciggu okresu taryfowego (§ 708 ord.

ub.), chociazby nie zaistniaty wymogi z § 711

ustep 2 ord. ub.

Il. Zmiana klasyfikacji jednak w tym wypadku
nie moze siega¢ wstecz do dnia pierwszej
klasyfikacji, lecz moze wigza¢ powoda do-
piero od 1 dnia miesigca, nastepujacego po
wydaniu nowego orzeczenia.

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.

Przeciw orzeczeniu Wyzszego Urzedu Ubez-
pieczen w Poznaniu z dn. 7 marca 1929, ktérem
uchylono orzeczenie klasyfikacyjne pozwanej
Ubezpieczalni Krajowej z dn. 20 listopada 1923,
wniosta pozwana w czasokresie ustawowym
dalsze zazalenie z wnioskiem o uchylenie zaskar-
zonego orzeczenia.

Trybunat dla spraw ubezpieczeri spotecznych
uwzglednit czesciowo dalsze zazalenie pozwanej



i zaliczyt przedsiebiorstwo powoda do Xlla gru-
py, 500 tytutu, X klasy i 39 stopy niebezpieczen-
stwa od 1 stycznia 1928.

Na podstawie aktow sprawy ustala sie, ze
powdd w kwestjonarjuszu z dn. 10 grudnia 1924
podat jako przedmiot przedsiebiorstwa gtow-
nego (,rzeznictwo — sktad — rzeznia" rub. 4),
przyczem nie zaznaczyt wecale, ze uzywa w tem
swojem przedsiebiorstwie motoréw. Jedynie tyl-
ko w rub. 16 podat, ze uzywa manezu, porusza-
nego dwoma koAmi. Poniewaz w rub. 27 podat
nastepnie, ze do przedsiebiorstwa gtownego na-
lezy takze 5 morg' roli, na ktérem to gospodar-
stwie ma w uzyciu sieczkarnig, midcarnie i miy-
nek i zatrudnia 1 ucznia, mogta pozwana snad-
nie mniemac¢, ze powo6d uzywa motoru w gospo-
darstwie rolnem, a nie w rzeznictwie, w nastep-
stwie czego mogta, bedagc w dobrej wierze i nie
majgc Swiadomos$ci popetnionej omytki, zakla-
syfikowa¢ rzeznictwo powoda do tytutu 500 a.
Skoro jednak posterunek Policji Panstwowej
w Kiszkowie doniést w listopadzie 1927, ze po-
woéd uzywa maneza konnego tylko do porusza-
nia maszyny, stuzacej do mieszania miesa w
swem rzeznictwie, miata stuszng podstawe fak-
tyczng do zmiany Kklasyfikacji i do zaliczenia
przedsiebiorstwa powoda do tytutu 500, klasy X
i 39 stopy niebezpieczeAstwa co uczynita w orze-
czeniu z dn. 3 grudnia 1927.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen uchylit to orze-
czenie i przywr6cit moc prawng pierwszemu
orzeczeniu z dn. 20 listopada 1925 dlatego, po-
niewaz do zmiany klasyfikacji nie byto pod-
stawy prawnej, gdyz nie zachodzily wymogi
z S 711 ust. 2 ord. ub. Stwierdzenie to jest stu-
szne, gdyz w samej rzeczy nie ma w danym
wypadku przestanek z tego przepisu ustawy,
ale pozwana nie uzasadnia tez bynajmniej swe-
go orzeczenia tym przepisem, lecz dowodzi, ze
pierwsza klasyfikacja nastgpita tylko wskutek
zwyczajnej omytki, czemu Wyzszy Urzad Ubez-
pieczen nie przypisuje zadnej doniostosci praw-
nej.

Izba uchwalajagca Trybunatu nie podziela te-
go zapatrywania prawnego. W rozstrzygnieciu,
zawartem w Amtliche Nachrichten z 1887 strona
378 pod poz. 442, orzekt Urzad Ubezpieczen
Rzeszy Niemieckiej, Zze biad pisarski uzasadnia
zmiane klasyfikacji w ciggu okresu taryfowego
mimo niezaistnienia przestanek z § 711 ust. 2 ord.
ub. lzba uchwalajaca Trybunatu jest zdania, ze
narowili z btedem pisarskim nalezy postawié
takg oczywista omytke, jaka zaszta w danym
wypadku j bytoby niestusznem i nie moralnem.
gdyby powd6d miat z tego ciggng¢ korzysci. Je-
dynie tylko zmiana klasyfikacji nie moze sie-
ga¢ wstecz do dnia 1 klasyfikacji, albowiem
powdéd nic ponosi w omyice pozwanej zadnej
winy, a orzeczenie z dn. 20 listopada 1925 stato
sie prawomocne. Zmiana taka moze wigza¢ po-
woda dopiero od czasu spostrzezenia omytki
i wydania nowego orzeczenia klasyfikacyjnego,
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ktére zostanie uznane w toku instancji za uza-
sadnione. Ze wzgledéw technicznych i praktycz-
nych nalezato przyja¢ jako date, od ktérej obo-
wigzywaé ma zmiana klasyfikacji, pierwszy
dzien miesigca kalendarzowego, nastepujacego
po wydaniu nowego orzeczenia. Dniem tym jest
w niniejszym wypadku dzien t stycznia 1928.

Z tych zasad nalezato dalsze zazalenie pozwa-
nej czesciowo uwzgledni¢ i zmieni¢ odpowiednio
zaskarzong uchwate, a poza tem zazalenie to od-
dalié.

(Uchwata Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z 13. XII. 1929. L. 7—V/Rk/29).

66. Jezeli w taryfie niebezpieczenstwa (Ubez-
pieczalni Krajowej Wydziat Ubezpieczen
od Wypadkoéw) przewidziany jest dla pew-
nego rodzaju przedsiebiorstwa odpowiedni
tytut, to w tym wypadku nie ma zastoso-
wania do tego przedsiebiorstwa postano-
wienie punktu 4 ,,Uwagill do taryiy niebez-
pieczenstwa,

Nadestat Prezes Podtisiecki, Poznan.

Orzeczeniem z dn. 12 maja 1926 zaliczyta
pozwana Ubezpieczalnia Krajowa przedsiebior-
stwo powddki do Xla grupy, 467 tytutu Il klasy
i 6 stopy niebezpieczenstwa. Opierajagc sie na
orzeczeniu inspektora technicznego E., stwier-
dzajacego, iz obstugiwanie uzywanych w przed-
siebiorstwie powddki maszyn przedstawia dla
zajetych przy nich robotnikéw wielkie niebez-
pieczenstwo; zmienita pozwana stosownie do §8§
708 i 711 ord. ub. pierwotng klasyfikacje przed-
siebiorstwa i orzeczeniem z dn. 27 sierpnia 1928
ezaliczyta je do Xla grupy, uwagi do taryfy nie-
bezpieczenstwa, XIV klasy i 87 stopy niebezpie-
czenstwa.

Naskutek zazalenia powdédki, ktéra przedio-
zyta orzeczenie inzyniera doradczego K. T.
stwierdzajgcego, iz uzywanych przez powodke
maszyn nie mozna zaliczy¢ do kategorji najnie-
bezpieczniejszej, uchylit Wyzszy Urzad Ubezpie-
czeh w Poznaniu orzeczeniem z dn. 20 czerwca
1929 orzeczenie klasyfikacyjne pozwanej z dn.
27 sierpnia 1928 i przywrocit moc obowigzujaca
orzeczeniu z dn. 12 maja 1926. Urzad ten ustala,
ze nic zachodzity w danym wypadku przestanki
z 88 708 i 711 ord. ub. do zmiany klasyfikacji
przedsiebiorstwa powodki, poniewaz ani nie za-
szty w nim zmiany, uzasadniajagce odmienng kla-
syfikacje, ani tez przedsiebiorca nie podat nie-
prawdziwych danych o swem przedsiebiorstwie.
Ale, gdyby nawet sie przyjeto, ze przestanki te
zaistniaty, zaskarzone orzeczenie nie byto stuszne,
poniewaz taryfa ubezpieczehn zalicza fabryki
rzniecia korkéw do 467 tytutu, Il klasy i 6 sto-
py niebezpieczenstwa tak, ze na zastosowanie
uwagi punkt 4 do taryfy niema wogodle miejsca.

orzeczeniu wniosta pozwana
dalsze zazalenie z

Przeciw temu
w ustawowym czasokresie



whnioskiem o uchylenie tego orzeczenia i przy-
wrdcenie mocy obowigzujgcej orzeczeniu z dn.
20 sierpnia 1928 zarzucajac, ze w przedsiebior-
stwie powodki zaszty witasnie zmiany, zwieksza-
jace stopien niebezpieczenstwa dla zajetych przy
maszynach robotnikdw, co uprawniato do zasto-
sowania 81 708 i 711 ord. ub. i do zaliczenia tego
przedsiebiorstwa do wyzszej stopy niebezpie-
czenstwa, gdyz tytut 467 jest przewidziany dla
recznej fabrykacji korkéw, a nie maszynowe;j.

Trybunat dla spraw ubezpieczeri dalszego
zazalenia pozwanej nie uwzglednit.

Izba uchwalajagca Trybunatu podziela stano-
wisko pozwanej, ze w przedsiebiorstwie powddki
zaszty tego rodzaju zmiany, ktére zasadniczo
uprawniaty do poddania rewizji dotychczasowej
klasyfikacji. W kwestjonarjuszu bowiem z dn.
7 kwietnia 1926 podata powddka, ze jej urzadze-
nie maszynowe sklada si¢ z jednego motoru
elektrycznego o sile 2Yi H. P., czterech maszyn
do wyrobu korkéw z zapedem elektrycznym
i 6 maszyn recznych, gdy tymczasem w roku
1928 byto juz (nawet weditug orzeczenia tech-
nicznego, przedtozonego przez nig sama) 16 ma-
szyn roboczych i 6 maszyn recznych, a sity na-
pedowej dostarczat silnik elektryczny o mocy
6,5 H. P.

Mimo to jednak niestuszne byto zaliczenie
przedsiebiorstwa powddki do 87 stopy niebezpie-
czenstwa, albowiem nie zachodzily przestanki
z uwagi 4 do taryfy niebezpieczeristwa. Uwage
te mozna stosowaé, jak to stusznie zauwazyt
Wyzszy Urzad Ubezpieczen, tylko wtedy, kiedy
taryfa nie zawiera tytutu, pod ktory moznaby
podciggnag¢ dane przedsiebiorstwo. Ten wypa-
dek nie zachodzi tu jednak, albowiem taryfa'
niebezpieczen zalicza fabryki rzniecia korkow
do tytutu 467, Il klasy i 6 stopy niebezpieczen-
stwa.

Twierdzenie pozwanej jakoby pod tytut ten
podpadaty tylko fabryki recznej fabrykacji kor-
kéw, nie znajduje uzasadnienia w brzmieniu ta-
ryfy, z ktdrej zadng miarg nie mozna wdeduko-
wacé stusznosci zapatrywania pozwanej. Niema
w taryfie zadnych danych, ktéreby wskazywaty,
ze tytut 467 jest przewidziany tylko dla recznej
fabrykacji korkéw. Ze sama pozwana miata tru-
dnosci w zaliczeniu przedsiebiorstwa powodki do
innego tytutu, Swiadczy najwymowniej ta oko-
liczno$¢, ze w swem orzeczeniu z dn. 27 sierpnia
1928 nie podata cyfrowo tytutu, do Kktérego
przedsiebiorstwa to zaliczyta. Jakkolwiek tedy
nawet bieglty podany przez powddke orzekt, ze
stopa niebezpieczenstwa 6 jest za niska, nie mo-
gta pierwotna klasyfikacja ulec zmianie ze
wzgledu na niemozno$¢ zastosowania uwagi 4
do taryfy niebezpieczeristwa i istnienie w taryfie
tytutu 467 dla tego rodzaju przedsiebiorstw.

(Uchwata Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z 8. I. 1930. L. 27—V/Rk/29).
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67. Przedtozenie niezbitego dowodu przez zone,
ze zyta z zmartym mezem w wspoélnosci
domowej (§ 1303 ord. ub.) — juz po wydaniu
wyroku przez Wyzszy Urzad Ubezpieczen
nie uzasadnia uchylenia wyroku tego urzedu
i przekazania sprawy do ponownego rozpa-
trzenia temu Urzedowi (88 1697 i 1715 ord.
ub.).

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.

Urodzony w roku 1896 powdd podat 13 lip-
ca 1926 wniosek o przyznanie renty inwalidzkiej,
wykazujac orzeczeniem lekarskiem, iz jest 100%
ograniczony w zdolno$ci zarobkowej.

Pozwana Ubezpieczalnia Krajowa orzecze-
niem z 30 sierpnia 1926 oddalita wniosek powoda
dlatego, iz powod nie wykazat, aby uptynat
ustawowy czas wyczekiwania dla przyznania
renty (8 1278 ord. ub.).

W toku postepowania odwotawczego zmart
powdd, wobec czego postepowanie, ktore ulegto
przerwie, podjeta zona zmartego powoda.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen na odwotanie
powoda wyrokiem z 3 lutego 1928 zasadzit po-
zwang na zaptacenie zonie zmartego powoda ja-
ko jego spadkobierczyni rente inwalidzkg od dn.
inwalidztwa, t. j. od 1 stycznia 1925 do dnia
Smierci meza czyli do 4. XI. 1926.

Od tego wyroku wniosta pozwana rewizje
z wnioskiem o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy Wyzszemu Urzedowi Ubez-
pieczen do ponownego rozpatrzenia.

Rewizji jednak nie mozna byto uwzglednié,
poniewaz rozprawa nie wykazata, azeby zacze-
piony wyrok opierat sie na niezastosowaniu lub
na btednem zastosowaniu ustawy albo, by za-
chodzita sprzeczno$¢ z jasng trescig aktow albo
tez, by postepowanie dotkniete bylo istotng
wada.

Rewizja zarzuca Wyzszemu Urzedowi Ubez-
pieczen w pierwszym rzedzie naruszenie posta-
nowienia § 1303 ord. ub.. wedtug ktérego do pod-
jecia postepowania o rente inwalidzkg i do od-
bioru renty za zmartego meza uprawniona jest
zona zmartego, o ile w dniu jego S$mierci zyta
7 nim w wspo6lnosci domowe;j.

Przepis ten nie zostat naruszony, albowiem
powédka w czasie $mierci meza pozostawata z
nim w istocie w wspdlnosci domowej. Wynika
to niewatpliwie ze zaswiadczenia Komisarza
Obwodowego w Kaszczorze z dn. 26 kwietnia
1928 i z zaSwiadczenia majetnosci Zaborowo
z dn. 27 kwietnia 1928. Wyrok wiec przyzna-
jacy powddce rente, jako zonie uprawnionego do
renty meza, nie narusza przepisow § 1303 ord.
ub. Moznaby jedynie uczyni¢ Wyzszemu Urze-
dowi Ubezpieczen zarzut, ze w toku postepowa-
nia odwotawczego nie uczynit tej kwestji przed-



miotem specjalnego dowodu, i ze w uzasadnie-
niu wyroku specjalnie nie podkresli! tej okolicz-
nosci, ze zona zmartego zyta z nim w czasie
$mierci w wspolnosci domowej, ale dopatrywac
sie trzeba stwierdzenia tej przestanki przez Wyz-
szy Urzad Ubezpieczen w samem przedtozeniu
przez powddke dokumentu zawarcia zwigzku
matzeniskiego, dokumentu $mierci meza i zloze-
niu protokolarnego wniosku przed wiasciwym
Komisarzem obwodowym o podjeciu postepowa-
nia, z ktérego wynikato wprawdzie niewyraznie,
ale posrednio, ze powddka mieszka w tej samej
miejscowosci i ze jest wdowg po zmartym i jego
spadkobierczynig. Przepis § 1303 ord. ub. nie
wymaga dowodu, ze zwigzek matzenski nie zo-
stat rozwiazany, na co rewizja kladzie nacisk,
lecz, ze zona zyta z zmartym w czasie jego
$mierci w wspoélnosci domowej. Co do tego za$
moégt Wyzszy Urzad Ubezpieczen na podstawie
wymienionych wyzej danych nie mie¢ watpli-
wosci, jakkolwiek zasadniczo winien byt zadac
w tym wzgledzie dowodéw.

Skoro jednak po wydaniu wyroku przez
Wyzszy Urzad Ubezpieczen powddka przedto-
zyta niezbity dowdd, ze zyta z swym mezem az
do jego $mierci w wspolnosci domowej, nie byto
uzasadnionego powodu do uchylenia zaskarzo-
nego wyroku.

Uchylenie wyroku i zwrdcenie sprawy Wyz-
szemu Urzedowi Ubezpieczen jest celowe i uza-
sadnienie tylko wtedy, jezeli w postepowaniu

zaszty istotne braki, ktére nalezy usungé lub
niedoktadnos$ci, ktore ilalezy uzupetni¢ i kiedy
z gory nie mozna przewidzie¢, jaki bedzie re-

zultat tych uzupetnien na korzys$¢ ktorej ze stron
011 wypadnie. W danym wypadku jednak juz
zostato ponad wszelkg watpliwos¢ stwierdzone
to, co miatby Wyzszy Urzad Ubezpieczen uczy-
ni¢ przedmiotem dowodu, tak ze uchylenie wy-
roku i przekazanie sprawy temu Urzedowi do
ponownego rozstrzygniecia bytoby czystg for-
malnoscig, bo Urzad ten bez potrzeby przepro-
wadzenia jakiegokolwiek dowodu na podstawie
stanu rzeczy z akt widocznego wydatby wyrok
zupetnie zgodny co do swej istotnej tre$ci z wy-
rokiem obecnie rewizjg zaskarzonym.

Ze to nie mogto by¢ wolg ustawy, jest oczy-
wiste.

Dalsze zarzuty rewizji sg nieistotne. Przy-
znanie renty od dn. 1 stycznia 1925 zamiast od
dn. 1 kwietnia 1925 jak réwniez podanie daty
$mierci meza powodki w sentencji wyroku na
dzien 4 listopada 1926, a w uzasadnieniu wyroku
na 4 listopada 1928, zamiast 4 pazdziernika 1926,
nalezy uwazaé¢ za zwyczajne omytki pisarskie,
ktére w kazdej chwili moga by¢ sprostowane.

Z tych powoddw nalezato orzec, jak w sen-
tencji wyroku.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z dn. 17. 12. 1928. L. 241—I1/Rw/28).
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68. I. Brak ustalenia poczatku inwalidztwa oraz

niezbadanie utraty prawa do $wiadczen

(§ 1280 ord. ub.) stanowi istotny brak w po-

stepowaniu i uzasadnia uchylenie zaskarzo-

nego wyroku (8§ 1697 i 1715 ord. ub.).

Il. § 18 ustep 3 decyzji Rady Ligi Narodow
z 17 lipca 1922 (Dz. Ust. Nr. 70 poz. 550/23)
nie ma zastosowania do ubezpieczonych,
ktédrzy przenie$li sie z terytorjum Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych w Kroélewskiej
Hucie na terytorjum Ubezpieczato! Krajowej
w Poznaniu.

Nadestat Prezes Podtisiecki, Poznan.

Urodzona w roku 1876 powodka podata 27.
X. 1925 wniosek o przyznanie renty wdowiej po
zmartym dnia 27 stycznia 1925 jej mezu.

Pozwana Ubezpieczalnia Krajowa oddalita
wniosek powddki, przyjmujac, iz zmarty maz
powdédki utracit prawo do Swiadczen z powodu,
iz w okresie dwuletnim od 20 pazdziernika 1922
do 20 pazdziernika 1924 wykazat tylko Il skita-
dek tygodniowych zamiast conajmniej 20 takich
sktadek.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen w Poznaniu ja-
ko instancja odwotawcza zasadzit pozwang na
ptacenie powddce renty wdowiej przyjmujac, iz
w okresie dwuletnim od 20 pazdziernika 1922 do
20 pazdziernika 1924 uiszcono 11 sktadek Ubez-
pieczalni Krajowej w Poznaniu i 48 sktadek ty-
godniowych z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
w Krdélewskiej Hucie.

Przeciw temu wyrokowi wniosta pozwana
rewizje, uzasadniajac ja tem, iz Wyzszy Urzad
Ubezpieczen w zaskarzonym wyroku niestusznie
uznat waznos$¢ skitadek S$laskich uiszczonych po
10 stycznia 1923, a nadto nie ustalit czy zmarty
maz powddki utrzymat prawo do $wiadczer wr
drugim okresie dwuletnim od 9 stycznia 1923 do
9 stycznia 1925.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecz-
nych w uwzglednieniu rewizji powddki uchylit
zaskarzony wyrok Wyzszego Urzedu Ubezpie-
czen i zwrdcit sprawe temu Urzedowi do ponow-
nego rozpatrzenia.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen nie rozpatrzyt
i nie wypowiedziat sig, czy prawo powoda u-
trzymane zostatlo w ostatnim okresie dwuletnim
od 9 stycznia 1923 do 9 stycznia 1925 (karta kwi-
towa nr. 2) oraz czy zmarty dnia 27 stycznia
1925 maz powodki byt i od kiedy inwalidg w
mys$l ustawy, gdyz odnos$ne twierdzenie powdd-
ki, iz inwalidztwo meza nastgpito 30 listopada
1924, nie zostaty poparte dowodami.

Zbadanie powyzszych okoliczno$ci jest isto-
tne dla rozstrzygniecia kwestji, czy zmarty maz
powodki utrzymat prawo domagania sie $wiad-
czen w mys$l § 1280 ord. ub.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen po-
faktycznych nie badat,

Poniewaz
wyzszych okolicznosci
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przeto zachodzi istotna wadliwo$¢ postepowania,
ktéra uzasadnia uchylenie zaczepionego wyroku
w mysl § 1697 ord. ub.

Zarzut rewizji jakoby sktadki $laskie uisz-
czone po 10 stycznia 1923 byty niewazne, nie jest
uzasadniony, albowiem przepis art. 1 § 18 decy-
zji Rady Ligi Narodéw z 17 lipca 1922 (Dz. U.
Nr. 70. 23) nie ma w danym wypadku zastoso-
wania i sktadki te uzna¢ nalezy- jako wazne
sktadki obowigzkowe, skoro Zaktad ubezpiecze-
niowy $laski ustanowiony w mysl § 1326 ord. ub.
jest Zaktadem polskim z siedzibg okreslong w §
1328 ord. ub. i obejmuje w mys$l § 1529 zdanie |
ord. ub. wszystkie osoby zatrudnione w jego
okregu.

Skoro sktadki te uiszczono znaczkami pol-
skiemi zgodnie z przepisami ordynacji ubezpie-
czeniowej obowigzujagcej w b. dzielnicy pru-
skiej, a wiec na terytorjum Rzeczypospolitej Pol-
skiej, przeto uznac je 'nalezy- za wazne, a wigec
prawnie skuteczne.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z dn. 8 pazdziernika 1928 L. 3 —
II/Rw/28).

69. 1. Jezeli zliczono karte kwitowga, ale nowej

karty nie wystawiono, to dwuletnie okresy

liczy sie zawsze od daty wystawienie danej

karty kwitowej, a nie od daty zliczenia tej

karty (8§ 1380 ord. ub.).

Il. Nie uwzglednienie przez Wyzszy Urzad
Ubezpieczen w wyroku catoksztattu sprawy
i wynikéw przeprowadzonych dowodoéw
stanowi istotny btgd w postepowaniu, ktéry
uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku
(1697 ord. ub.) i 33 ces. rozp. o toku postep,

przed Wyz. Urz. Ubezp.

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.

Powo6d podat 6 maja 1927 wniosek o przy-
znanie renty inwalidzkiej. Pozwana Ubezpie-
czalnia Krajowa orzeczeniem z dn. 30 czerwca
1928 jak tez i Wyzszy Urzad Ubezpieczen w To-
runiu wyrokiem z 19 stycznia 1929 oddality za-
danie powoda, przyjmujac, iz powdd utracit
prawo do renty w przysztosci z kart kwitowych
od 1—13, a nastepnie nie wykazat, aby uptynat
nowy czas wyczekiwania, gdyz karty jego wy-
kazujg tylko 119 skiadek tygodniowych, a nie
200 jak wymaga tego § 1278 i 1283 ord. ub.

Na skutek rewizji powoda Trybunat dla
spraw ubezpieczen spotecznych uchylit zaskar-
zony wyrok Wyzszego Urzedu Ubezpieczen i
przekazat sprawe temu Urzedowi do ponownego
rozpatrzenia.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen zaczepione orze-
czenie opiera na ustaleniu, iz okres dwuletni od
. VI 1916 do 1 VIII. 1918 jest niepokryty,
gdyz w okresie tym uiszczono za powoda tylko 15
sktadek tygodniowych, zamiast najmniej 20 ta-

kich sktadek. Ustalenie to jest jednak niesciste,
jak bowiem z aktéw wynika, zostata karta kwi-
towa nr, 12 wystawiona 18 listopada 1912 i ten
dzien wystawienia karty kwitowej bytby miaro-
dajny w mys$l § 1280 ord. ul), dla oznaczenia na-
stepnych okreséw.

Tymczasem tak pozwana, jak i Wyzszy U-
rzad Ubezpieczen oblicza nowy okres dwuletni
karty kwitowej nr. 12 od dn. i stycznia 1914.
Woprawdzie Wyzszy Urzad Ubezpieczen stwier-
dza w zaskarzonym wyroku, iz karta kwitowa
nr. 13 zostata wystawiona w dn. 1. VIII. 1914, lecz
w aktach brak tak karty kwitowej nr. 13, jak i
karty kwitowej nr. 14, wobec czego Trybunat
dla spraw ubezpieczen spotecznych nie jest w
mozno$ci stwierdzenia, czy rzeczywiscie powo-
dowi zostata wystawiona karta kwitowa nr. 13
i to w dniu 1 sierpnia 1914, czy tez Wyzszy
Urzad Ubezpieczen wbrew przepisowi § 1280
ord. ub. oblicza nowy okres dwuletni karty kwi-
towej nr. 12 od daty zliczenia tej karty, t. j. od
i sierpnia 1914 zamiast od daty jej wystawienia.

Ustala dalej Wyzszy Urzad Ubezpieczen w
zaskarzonym wyroku, iz twierdzenie powoda,
jakoby przez czas od 1 sierpnia 1916 do 1 sierp-
nia 1918 pracowat przy fortyfikacji nic zostato
udowodnione. Ustalenie to powzigt Wyzszy U-
rzad Ubezpieczen z naruszeniem § 53 ces. rozp.
o toku postep, przed Wyz. Urz. Ubezp. W mysl
tego przepisu winien sad przy uwzglednieniu
catoksztattu sprawy i wynikéw przeprowadzo-
nych dowodoéw orzec wedtug swobodnej oceny
o prawdziwos$ci wzglednie nieprawdziwosci pod-
niesionych przez strony faktow. W danym wy-
padku zeznat Swiadek F. C., iz z ,ukonczeniem
roku 1916“ poszedt na front i nie moze podac
jak dtugo powdd potem jeszcze pracowal przy
fortyfikacjach. Zeznania te w wysokiej mierze
popieraja twierdzenia powoda, i w kazdym ra-
zie bytaby okolicznos¢, iz powdd do konca roku
1916 pracowat przy fortyfikacjach dla sprawy
wazna i decydujaca, gdyz w razie ustalenia tej
okolicznosci bytby ten drugi okres dwuletni -
przez Wyzszy Urzad Ubezpieczen zakwestjono-
wany — pokryty.

Poniewaz z wyroku Wyzszego Urzedu Ubez-
pieczen nie wynika, czy Wyzszy Urzad Ubezpie-
czen przy wydaniu zaskarzonego wyroku uwzgle-
dnit zeznania $wiadka C. nalezato zaskarzony
wyrok uchyli¢ i orzec jak wyzej.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z dn. 26 listopada 1929. L. 49
1I/Rw/29).

70. Inwalidztwo ubezpieczonego, przypadajace
juz na dwuletni okres danej karty kwitowej
zwalnia go od dalszego uiszczenia sktadek
tygodniowych (8§ 1255 i 1280 ord. ub.).

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.



Urodzona w 1862 r. powo6dka wniosta dn. U.
IV. 1924 o przyznanie renty inwalidzkiej, wy-
kazujac Swiadectwem lekarskiem, iz jest o 70%
ograniczona w zdolnosci zarobkowej.

Pozwana Ubezpieczalnia Krajowa orzecze-
niem z 5 kwietnia 1925 oddalita wniosek powod-
ki o rente, przyjmujac, iz powddka utracita
prawo do $wiadczen z tytutu optacania sktadek
tygodniowych, poniewaz w dwuletnim okresie
od 4. XII. 1919 do 4. XIl. 1921 wykazata tylko 15
sktadek tygodniowych zamiast conajmniej 20 ta-
kich sktadek.

Na skutek odwotania Wyzszy Urzad Ubez-
pieczen zasadzit pozwang na ptacenie powodce
renty inwalidzkiej od 4. IV. 1923.

Od wyroku Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
whniosta pozwana rewizje, ktérej Trybunat dla
spraw ubezpieczen spotecznych nie uwzglednit.
Rewizji tej nie mozna byto uwzgledni¢, ponie-
waz rozprawa nie wykazala, azeby zaczepiony
wyrok opierat sie na niezastosowaniu lub na
btednem zastosowaniu ustawy' albo, by zacho-
dzita sprzecznos¢ z jasng tresScig aktéw?7 albo tez,
by postepowanie dotkniete byto istotng wada.

Ubezpieczalnia Krajowa oddalita wniosek
powodki o przyznanie jej renty inwalidzkiej na
tej zasadzie, ze za okres dwuletni od 4 grudnia
1919 do 4 grudnia 1921 uiszczono za nig tylko
15 zamiast 20 sktadek tygodniowych. Wyzszy
Urzad UbezpieczeA zmienit to orzeczenie na ko-
rzy®¢ powodki dlatego, poniewaz ustalit, ze w
tym czasie dwuletnim powodka stata sie juz
wskutek choroby niezdolng do pracy7 whbbec
czego brak 5 sktadek praw® jej do Swiadczen nie
unicestwia.

Wywo6d rewizji, zarzucajacy dowolno$¢ i
sprzeczno$¢ tego ustalenia z aktami, nie jest stu-
szny. Wyzszy Urzad Ubezpieczen opart sie w
ty m wzgledzie na posSwiadczeniu w miejsce przy-
siegi pracodawczyni, Heleny M. z dn. 7 kwie-
tnia 1925, ktéra whkraznie stwierdza, ze powoddka
juz przed rokiem 1919 byta wskutek choroby nie-
zdolng do pracy i na rodzaju choroby, stwier-
dzonej w orzeczeniu lekarza Dr. S. z dn. 8 sierp-
nia 1924, tak bowiem tylko rozumie¢ nalezy po-
wotanie sie na to orzeczenie. Jezeli powddka
byta niezdolna do pracy juz przed 1919 r., byta
nig tem wiecej ,,przed 4 grudnia 1921“. Zreszta
tego wyrazenia ,przed 4 grudnia 1921“ nie mo-
zna braé¢ dostownie, lecz trzeba je interpretowac
w duchu wyroku, w ktérym Wyzszy Urzad U-
bezpieczen chciat przez to powiedzieé¢, ze brak
5 sktadek powodce nie szkodzi, poniewaz bedac
juz u schytku tego okresu inwalidg, nie byta o-
bowigzana do optacania dalszych skitadek. O
dowolnos$ci ustalenia nie moze by¢ wiec mowy?7,
skoro ustalenie to znajduje podstawe w zarecze-
niu w miejsce przysiegi pracodawczymi powaédki.

Niema rowniez sprzecznos$ci z jasng trescia
aktow, bo oznaczenia daty inwalidztwa powddki
przez lekarza Dr. S. na czas ,,od dwoch lat“ nic
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mozna bra¢ ScisSle od daty wystawienia $wiadec-
twa, gdy%Z brak ku temu podstawy.

Okres$lenie to nie jest Sciste, nie podaje bo-
wiem, bo z natury rzeczy nawet nie mogto po-
da¢, daty7 kalendarzowej, wobec czego pozosta-
wione jest tu pole dla swobodnej oceny Wyz-
szego Urzedu Ubezpieczen.

Jezeli wiec Urzad miat z drugiej strony za-
reczenie w miejsce przysiegi osoby zupetnie na
wiare zastugujacg i to takiej, ktéra z naocznego
przekonania o stanie zdrowia powddki jak naj-
lepszag musiata mie¢ wiadomo$¢ — nie przekro-
czyt granic, zakres$lonych dla swobodnej oceny
dowodéw, i mdgt date inwalidztwa ustalic na
czas wcze$niejszy, niz to podat lekarz w swem
ustaleniu tembardziej, ze lekarz ten juz nie zyje,
a nie byto moznosci sprawdzi¢ stusznosci jego
orzeczenia.

Nie stanowi rowniez zadnego uchybienia nie
omowienie specjalne orzeczen lekarskich Dr. G.

Dr. B., skoro decydujgcem i najp6zniejszem
co do daty byto orzeczenie Dr. S.

Z tych zasad nalezato orzec, jak w sentencji
vyroku.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 28 stycznia 1929 r.
L. 312 — I1I/Rw/28).

71. Nienalezyte ustalenie stanu faktycznego w za-
skarzonym wyroku stanowi istotny brak po-
stepowania, ktédry uzasadnia uchylenie za-
skarzonego wyroku (§ 1697 i 1715 ord. ub).

Nadestat Prezes Podlisiecki, Poznan.

Od wyroku Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
w Toruniu z dn. 21 stycznia 1928, ktérym odda-
lono odwotanie powdédki od orzeczenia pozwa-
nej Ubezpieczalni Krajowej w Poznaniu z dn.
4 wrze$nia 1926 odmawiajgcego jej renty inwa-
lidzkiej, wniosta powddka w terminie ustawo-
wym rewizje, proszac o przyznanie tej renty, a
tem samem o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecz-
nych w uwzglednieniu rewizji powddki uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe z powro-

tem Wyzszemu Urzedowi Ubezpieczen do po-
nownego rozpatrzenia.
W zaskarzonym wyroku zachodzi sprzecz-

nos$¢, ktora nie pozwala Trybunatowi na stwier-
dzenie, jaki witasciwie jest stan faktyczny spra-
wy, ktéry Wyzszy Urzad Ubezpieczen przyjat
za ustalony. Bo kiedy w ustepie drugim powo-
dow wyroku ustala Urzad, ze powddka jest in-
walidg od 13 lipca 1920 wskutek choroby serca i
zylakow, w ustepie 5 powodoéw przyjmuje, ze
jest ona inwalidg od 4 stycznia 1916 wskutek
choroby umystowej, a réwnoczesnie w ustepie
3 ustala, ze w czasie od 29 grudnia 1914 do 1 sty-
cznia 1918 leczono jg jako umystowo chorg, ze
wiec w tym czasie byta chorg ale nie inwalida.
Sprzeczno$ci te nalezy wiec usunac.
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Jezeli kto$ jest umystowo chorym tak, ze
zostaje oddanym do zaktadu dla umystowo cho-
rych, to jest oczywiscie cztowiekiem chorym, ale
rbwnocze$nie jest zupeinym inwalidg wskutek
choroby umystowej.

Nalezatoby wiec przyjaé, ze powodka przez
caty czas pobytu w zaktadzie byta inwalida.
Okolicznos¢, ze w czasie od i stycznia do 6 lu-
tego 1918 petnita w zaktadzie pomocniczg czyn-
no$¢ stuzacej, jest bez znaczenia. Wiadomo bo-
wiem powszechnie, ze zaklady takie uzywaja
Izej chorych i dla otoczenia nie niebezpiecznych
do roznych zajeé¢ i postug w zaktadach, ale nie
mozna tej pracy stawia¢ na rowni z pracag za-
wodowg stuzacej zdrowej.

Chory taki spetniajagcy dorywczo rézne
czynnosci jest zawsze jeszcze chorym umystowo,
a wiec inwalidg. Nastepnie bedzie musiat Wyz-
szy Urzad Ubezpieczen zwazy¢, ze wedtug za-
Swiadczenia dyrektora zaktadu w Kropp z dn.
17 marca 1928 powo6dke wypuszczono ze zakia-
du nie jako uleczong, lecz w stanie poprawy ,ais
gebessert”, a jezeli Swiadkowie zeznajg, ze w la-
tach 1918 i 1919 powo6dka byta chora, to choro-
ba ta niewatpliwie jest dalszym ciggiem choro-
by umystowej a wiec inwalidztwa, datujgcego
sie od chwili pojawienia sie choroby umystowej,
ktéra wedtug zaswiadczenia Kkliniki uniwersy-
teckiej w Kiet z dn. 16 marca 1928 istniata u po-
wodki nic dopiero w dn. 24 grudnia 1914, lecz
juz conajmniej w dn. 19 wrzesnia 1914.

Te wszystkie okolicznosci dla sprawy isto-
tne, bedzie musiat Wyzszy Urzad Ubezpieczen
przy ponownem rozpatrywaniu sprawy wzigé
pod uwage, i po ewentualnem uzupetnieniu po-
stepowania dowodowego stan faktyczny sprawy
zupetnie doktadnie ustali¢ i przedstawi¢ go le-
karzowi w celu wydania orzeczenia, przy
uwzglednieniu tych wszystkich okolicznosci.
Bez tego uzupetnienia merytoryczne rozstrzyg-
niecie sprawy nie bedzie mogto nastgpic.

Braki te musiaty spowodowac
wyroku.

(Wyrok Trybunatu
spotecznych z dn. 17 grudnia 1928.
IH/Rw/28).

uchylenie

dla spraw ubezpieczen
L. 130 —

72. Wykazana choroba, podczas ktérej ubez-
pieczony byt czasowo niezdolny do wyko-
nywania pracy zawodowej, zwalnia go w tym
czasie od uiszczania skiadek tygodniowych
(88 1281, 1393 i 1438 ord. ub).

Nadestat Prezes Podtisiecki, Poznan.
Pozwana Ubezpieczalnia Krajowa orzecze-
niem z 30 sierpnia 1926, oraz Wyzszy Urzad
Ubezpieczen w Toruniu wyrokiem z 6 marca 1929
oddality zadanie powoda o rente inwalidzka
przyjmujac, iz powdd utracit prawo do renty,
poniewaz w okresie dwuletnim od 6 czerwca

1919 do 6 czerwca 1921 uiscit tylko 5 sktadek ty-
godniowych zamiast conajmniej 20 takich skta-
dek.

Trybunat dla spraw ubezpieczehn spotecz-
nych w uwzglednieniu rewizji powoda zmienit
wyrok Wyzszego Urzedu Ubezpieczen i zasadzit
pozwang na ptacenie powodowi renty inwalidz-
kiej.

Zaskarzone orzeczenie opart Wyzszy Urzad
Ubezpieczen na ustaleniu, iz powdd w okresie
dwuletnim od 6 czerwca 1919 do 6 czerwca 1921
przez 15 tygodni nie chorowat.

Ustalenie to powzigt Wyzszy Urzad Ubez-
pieczen na podstawie orzeczenia znawcy dr. K.
z U pazdziernika 1921, ktérem znawca ten uznat
powoda z powodu chronicznego reumatyzmu je-
dynie 50% w zdolnosSci zarobkowej upos$ledzo-
nym.

Stusznie zarzuca powdd, ze Wyzszy Urzad
Ubezpieczen przy powyzszem ustaleniu nie
uwzglednit i nie ocenit nalezycie zeznan $wiad-
ka H., orzeczenia znawcy lekarza dr. L. i pisma
tego znawcy z 21 lipca 1926. Przy nalezytem
uwzglednieniu powyzszych $rodkéw dowodo-
wych nie mogt byt Wyzszy Urzad Ubezpie-
czen bez naruszenia ustawy i to § 33 ces. rozp. o
toku postep, przed Wyz. Urz. Ubezp. (§ 286 pc.)
ustali¢, iz powod nie wykazat, jakoby w wyzej
podanym czasokresie od 6 czerwca 1919 do 6
czerwca 1921 nie chorowal najmniej 15 tygodni.
Okoliczno$é, ze znawca Dr. K. nie mdgt podaé
z catg doktadnoscig, czy i jak diugo powod w
1920 byt niezdolny do pracy — nie uprawniata
jeszcze sama przez sie Wyzszego Urzedu Ubez-
pieczen do powziecia ustalenia, ze zapodania po-
woda, iz w tym czasie chorowat najmniej 15 ty-
godni — sg nieprawdziwe, skoro powyzsze twier-
dzenia popart nietylko $wiadek H., lecz takze i
to przedewszystkiem Dr. L. w orzeczeniu swo-
jem z dn. 21 lipca 1926. W orzeczeniu tym bo-
wiem znawca Dr. L. wyraznie stwierdza, iz w
1920 leczyt powoda przez kilka miesiecy i ze
przez ten czas powdd byt do pracy niezdolny.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecznych
na podstawie zeznan $wiadka H. oraz na podsta-
wie catego przebiegu ubezpieczenia na wypadek
inwalidztwa, jak tez na podstawie orzeczenia dr.
L. przyjmuje twierdzenia powoda, iz ten w cza-
sie od 6 czerwca 1919 do 6 czerwca 1921 choro-
wat przez najmniej 15 tygodni za prawdziwe,
wobec czego powo6d stosownie do postanowienia
§ 1393 ord. ub. wolny byt od uiszczania w tym
czasie sktadek tygodniowych. Biorgc za$ pod
uwage rodzaj choroby powoda oraz oswiadcze-
nie Swiadka H. Trybunat ustala, ze choroba ta
taczyta sie bezposrednio z zaniechaniem pracy,
wobec czego jest ona w mysl § 1393 ord. ub. za-
liczatna.

Wprawdzie Dr. L. w piSmie z dn. 27 lipca
1926 podaje, iz powo6d zaczat leczy¢ sie u niego
we wrzesniu 1920, lecz oSwiadczenie to nie pozo-
staje w sprzecznos$ci z jego opinjg z dn. 31 pazT



dziernika 1920, iz powd6d przed wrze$niem 1920
byt chory.

Nalezy zatem przyjgé, ze zakwestjonowany
przez pozwang czasokres dwuletni od 6 czerwca
1919 do 6 czerwca 1921 jest pokryty. W takim
za$ razie nalezy sie powodowi renta, gdyz we-
dtug orzeczenia znawcy Dr. K. jest juz inwalida
i z aktéow wynika, ze powdd przebyt czas wy-
czekiwania i ma prawo do $wiadczen utrzymane.

Renta sktada sie:

I. z dodatku panstwowego § 1285

ord. ub. i 8 4 Rozp. Prez. Rzpl.
Pol. z 26 6. 1924 (Dz. Ust. Nr. 55,
POZ. 549 i 50,00zt
Il. z udziatu Ubezpieczalni Kraj.:
a) kwota zasadnicza (8 1288 ord.
ub. i 8 5 Rozp. Prez. Rzpl.
Pol. z 26. 6. 24).ccciviene. 96,65 zt
b) kwota wzrostu rentowego (8
1289 ord. ub. i § 6 Rozp. Prez.
Rpl. Pol* z 26. 6. 24). 103,22 zI
Renta wynosi . 249,22 zt

a po zaokragleniu 250,20 zt rocznie czyli 20,85 zt
miesiecznie.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych z dn. 23 grudnia 1929. L. dz. 142 —
1I/Rw/29).

73. 1. W mys$l art. 1 ustawy z dn. 6 lipca 1923
(Dz. Ust. Nr. 75 poz. 587) obywatele Panstw
obcych oraz ich rodziny korzystajg z praw
do S$wiadczen wraz z dodatkami, nabytych
w drodze ubezpieczen spotecznych, réwniez

i po opuszczeniu granic Polski.

Il. Prawo do poboru tych $wiadczen nabyte
zostaje nie dopiero na podstawie uchwaty
instytucji ubezpieczeniowej ustalajacej rente,
lecz juz wtedy, kiedy =zaistniejg ustawowe
wymogi z §§ 1252, 1257, 1355, 1287 i 1280
ord. ub.

Nadestat Prezes Podtisiecki, Poznan.

Od wyroku Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
w Poznaniu z dn. 21 czerwca 1927, ktorym zasa-
dzono pozwang Ubezpieczalnie Krajowa na pta-
cenie dzieciom powddki renty sierocej, wniosta
pozwana w terminie ustawowym rewizje, pro-
szagc o uchylenie wyroku i przywrdcenie mocy
obowigzujacej jej orzeczeniu z dn. 24 lipca 1926.

Rewizji tej jednak nie mozna byto uwzgle-
dni¢, poniewaz rozprawa nie wykazata, azeby
zaczepiony wyrok opierat si¢ na niezastosowaniu
lub na biednem zastosowaniu ustawy albo, by
zachodzita sprzeczno$¢ z jasng treScig aktow
albo tez, by postepowanie dotkniete byto istotng
wada.

Nie Wyzszy Urzad Ubezpieczen, lecz Ubez-
pieczalnia Krajowa mylnie interpretuje postano-
wienie zawarte w ustawie z dn. 6 lipca 1923
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Dz.. Ust. Nr. 75, poz. 587, ze ,obywatele panstw
obcych oraz ich rodziny korzystajg z wszelkich
praw do S$wiadczen wraz z dodatkami, naby-
tych w drodze ubezpieczen spotecznych, réw-
niez w razie opuszczenia granic Rzeczypospolitej
Polskiej".

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecz-
nych nie widzi uzasadnionego powodu, dla kté-
rego nalezatoby postanowienie to interpretowac
Scie$niajaco i przez stowa ,korzystajg z praw na-
bytych" rozumie¢ tylko $wiadczenia ptynne na
zasadzie wydanej juz uchwaty, przyznajacej
rente. Ustawa z dn. 6 lipca 1923 wydana zostata
po powzieciu przez Rade Ligi Narodoéw decyzji
z dn. 17 lipca 1922 i po ogtoszeniu jej w Dzien-
niku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr. 70/23,
poz. 550, wobec przyja¢ sie musi, ze ustawodaw-
ca liczyt sie z postanowieniem zawartem w § 18
tej decyzji, a jezeli mimo to zamie$cit w ustawie
z dn. 6 lipca 1923 wymienione wyzej postano-
wienie, przyja¢ nalezy, ze uczynit to Swiadomie
w celu wyraznego zagwarantowania obywatelom
panstw obcych nabytych praw w Polsce. Wy-
nika to z umieszczenia stéw ,,wraz z dodatkami”,
azeby i co do tego nie byto zadnych watpliwo-
§ci. Prawo do renty zostaje nabyte nie dopiero
na zasadzie uchwaty, przyznajacej jg, lecz juz
wtedy, kiedy zajda przestanki ustawowe.

Zaistnienie tych przestanek jest
praw, a uchwata je tylko stwierdza.

Poniewaz dzieci po zmartym Eryku K., w
ktérych imieniu powoddka wystepuje, nabyty
jeszcze przed opuszczeniem granic Rzeczypospo-
litej Polskiej prawa do renty sierocej na zasa-
dzie § 1252 ord. ub., gdyz ojciec ich przebyt czas
wyczekiwania na rente inwalidzkg i prawa na-
byte w chwili $mierci utrzymat, korzystajagc z
tych praw takze i po opuszczeniu Polski na za-
sadzie artykutu 1 ustawy z dn. 6 lipca 1923. Od-
mienne zapatrywanie prawne rewizji nie znaj-
duje uzasadnienia w ustawie.

Z tych powoddéw nalezato orzec, jak w sen-
tencji wyroku.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen

spotecznych z dn. 17 grudnia 1928 L. dz. 234 —
U/Rw/27).

zrodtem

Sprawy karne.

74. Rozporzadzenie Rady delegatow Ludu z dn.
23 grudnia 1918 roku o umowach taryfowych
i wydziatach robotniczych. (Dziennik Ustaw
Rzeszy str. 146) ma moc obowigzujaca w
Polsce na ziemiach zachodnich od dnia
27 grudnia 1918 roku.

Nadestal Adwokat Dr.
dynski z Poznania.

J6zef Kazimierz Gi-

Wyrokiem Sadu Grodzkiego z dn. 26 lipca
1929, 12 D 473/29 skazano oskarzonego z § i4 Rozp.
Rady petnomocnikéw ludu z 23 grudnia 1918 o



Umowach taryfowych i wydziatach robotniczych
(Zb. ustaw. Rz. str. 1456) na grzywne w wyso-
kosci 45 zt z zamiang w razie niesciggalnosci na
3 dni aresztu, na zaptacenie optaty sgdowej w
kwocie 4,50 zt i na ponoszenie kosztow postepo-
wania.

Od tego wyroku Whniést oskarzony kasacje
i w niej zarzuca obraze prawa materjalnego w
szczego6lnosci § 2k. k. w zwigzku z § 14 rozp. Rady
petnorn. ludu z 23 grudnia 1918 o umowach tary-
fowych i wydziatach robotniczych (Zb. ust. Rz.
str. 1456) z powodu przyjecia przez Sad, iz roz-
porzadzenie to obowigzuje na obszarze b. dziel-
nicy pruskiej oraz z powodu mylnego zastosowa-

nia przepis6w tego rozporzadzenia do czynu
oskarzonego.
Wywody kasacji nie sg trafne. Wspomnia-

ne rozporzagdzenie Rady delegatow Ludu poczeto
obowigzywac¢ z dniem jego ogtoszenia, t. j. z dn.
27 grudnia 1918, na catym obszarze, na ktorym
obowigzywato prawo Rzeszy niemieckiej, a po-
niewaz dn. 27 grudnia 1918 obowigzywato ono w
Poznaniu, przeto stalo sie prawem obowigzuja-
cem. Rozporzadzenia Rady delegatow Ludu
miaty bezsprzecznie moc prawng jak o tem
Swiadczy wyraznie brzmienie pdzniejszej usta-

Wydawca: Zwigzek Adwokatéw Polskich,

Oddziat w Poznaniu.
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wy niemieckiej /. 4 marca 1919. W Polsce na
ziemiach zachodnich obowigzuje ono na podsta-
wie ustawy z 1 sierpnia 1919, poz. 385 dz. p. p.
dotad i nie tylko, ze nic zostato zadnem innem
rozporzadzeniem lub ustawg uchylone, owszem
przeciwnie, rozporzadzenie Rady Ministrow z
16 pazdziernika 1922, poz. 884 dz. ust. wyraznie
stwierdza w § 2 ust. 3, ze wspomniane rozporzga-
dzenie z 23 grudnia 1918 nadal obowigzuje. Roz-
porzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 16
marca 1928 poz. 324 dz. ust. 0 umowie 0 prace
robotnikow, na ktére sie oskarzony powotuje,
bynajmniej nie zmienito ani nie uchylito posta-
nowien karnych 8§ 14 rozp. z 23 grudnia 1918, a
gdy Sad pierwszy ustalit przedmiotowe cechy
przestepstwa karnego i wymierzyt kare w gra-
nicach ustawowych, stusznie i zgodnie z obo-
wigzujacemi przepisami zastosowat prawo.

(Wyrok lzby Il Sagdu Najwyzszego w War-
szawie z dn. 31 grudnia 1929 Nr. 11 4 K. 659/29).

Uwaga: Do artykutu Dr. J. K. Gidynskiego
p. t. ,,Czy rozporzgdzenie Rady delegatow Lu-
du z dn. 23 grudnia 1918 r. o umowach taryfo-
wych uzyskato w Polsce moc obowigzujgcg?“
ogtoszonego w niniejszem czasopismie rok 1930,
zeszyt 79
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