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kowski: Z literatury o sadach. Niemiecka ksigzka o sedziach i podsgadnych. — Orzecz-
nictwo: Sprawy cywilne, Sprawy ubezpieczeniowe.

Z dziedziny kodeksu postepowania karnego.

Nadestat Dr. Leon Peiper, Przemysl.

I, Ad art. 371 kpk. (Zob. artykut adw. Dra tasinskiego w roczniku 1930,
str. 34).

Nie moge zgodzi¢ sie z zapatrywaniem Szan. Autora, ze art. 371 nie wymaga
ogtoszenia catej sentencji wyroku skazujacego t. j. takze czynu oskarzonemu za-
rzuconego (art. 366 lit. €) i ze wystarczy wskazanie na tres¢ oskarzenia stowy n. p,
w sprawie o kradziez lub t. p. — a to z nastepujacych powodow:

1. Nie ulega watpliwosci, ze sentencja wyroku skazujagcego winna zawierac
wszystkie w art. 366 do 368 przepisane szczegOty, a wiec i czyn oskarzonemu za-
rzucony (art. 366 lit. e).

Jezeli tedy art. 371 przepisuje, ze: ,po podpisaniu — oczywiscie catej, sto-
sownie do art. 366 do 368 utozonej — sentencjiprzewodniczacy ogtasza ja pu-
blicznie" — to winien on ogtosi¢ jg tak jak jg spisano i podpisano (art. 363), nie za$

tylko pewng jej cze$¢ a mianowicie — wedle zdania Szan. Autora cze$¢ decydujaca
(art. 367).

2, Zarzadzone kategorycznie — nawet w sprawach toczacych sie przy
drzwiach zamknietych — ogtoszenie publiczne wyroku (art. 315 i 320) ma dac¢ jasny
obraz wynikéw rozprawy gtdéwnej nietylko stronom, ktérym oskarzenie jest znane,
ale takze obecnej publicznosci, ktéra wykonywuje pewnego rodzaju, kontrole nad
wymiarem sprawiedliwos$ci a ktorej tres¢ aktu oskarzenia nie jest znang. Ogtoszenie
czynu zarzuconego n. p. stowy ,w sprawie o kradziez" nie daje jasnego obrazu
wynikéw rozprawy zwiaszcza wowczas, gdy sad orzekajgcy pewne znamiona zarzu-
conego czynu usungt, zmienit lub dodat.

Inna rzecz, ze w razie, jezeli czes¢ decydujgca sentencji zgodna jest z aktem
oskarzenia mozna przy ogtoszeniu unikng¢ powtdrzenia tego samego czynu przez
uzycie stow: zgodnie z aktem oskarzenia uznaje sie oskarzonego winnym i t. d. (tu
nastgpi okreSlenie czynu przypisanego oskarzonemu art. 367 lit. a).

Swojg drogg skrécone ogtoszenie przez Szan. Autora proponowane nie
spowoduje zadnych proceduralnych skutkéw ujemnych i nie dostarczy podstawy do
apelacji wzgl, kasacji, bo przepis art. 371 — o ile chodzi o tre§¢ ogtoszong — nie
pozostaje pod zadng sankcjg a wiec jestto lex imperfecta.
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Il. Do art. 383 § 2 (Zob. artykut Dra Kasinskiego w roczniku 1930, str. 50).

1. Szan. Autor nie zgadza sie ze zdaniem wyrazonem w moim komentarzu
do kpk., ze w przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa oskarzonego lub
jego obroncy na rozprawe ponowna, wyznaczong na skutek sprzeciwu, sad ma
wydaé¢ postanowienie, ze wyrok zaoczny pozostaje w prawnej mocy — tudziez ze
przeciw temu postanowieniu stuzy zazalenie z art. 448 kpk.

Zapatrywanie swoje Szan. Autor opiera na tem, ze ustawa tego wyraznie
nie przepisuje a wewnetrzne argumenty za niem nie przemawiajg.

Na poparcie swojego stanowiska przytaczam nastepujagce momenty:

Kpk. i wogéle zadna procedura nie wymienia wyczerpujgco przypadkow,
w ktérych wydaé nalezy postanowienie, gdyz je trudno przewidzie¢ i wyliczyé.
Sad wydaje wiec postanowienia w miare potrzeby.

Wydanie w omawianym przypadku postanowienia jest niezbedne z nastepu-
jacych powodéw:

Oskarzony musi by¢ uwiadomiony o tem, ze wyrok zaoczny pozostaje
w mocy i uprawomocnit sie tudziez, ze w konsekwencji winien sie zgtosi¢ do od-
cierpienia. W normalnych wypadkach oskarzony, ktéremu ogtoszono wyrok wraz
z pouczeniem o S$rodkach odwotawczych (art. 371 i 374 kpk.), Swiadom jest tego,
ze — skoro nie zatozyt Srodka odwotawczego w przepisanym terminie — wyrok
stat sie prawomocnym; w przypadku art. 383 § 2 moze nie wiedzie¢, ze wyrok
zaoczny pozostat w mocy, jezeli

a) wezwania do ponownej rozprawy wcale mu nie doreczono albo

b) wezwanie doreczono mu wprawdzie w sposéb przepisany ustawg (art. 203
i 204 kpk.), ale on mimo to nie dowiedziat sie o treSci wezwania tj. o terminie po-
nownej rozprawy —

c) albo wreszcie moze nie wiedzie¢, ze jego obronca whrew jego zleceniu
nie stangt na ponownej rozprawie.

Poniewaz przestankg mocy prawnej wyroku zaocznego jest nieusprawiedli-
wione niestawiennictwo oskarzonego wzgl. jego obroncy — przeto Sad musi ustalié
i orzec, z jakich powodow niestawiennictwo to byto nieusprawiedliwione i orzeczenie
to musi uzasadni¢ (art. 49 § 2); pominiecie milczeniem kwestji, czy niestawiennictwo
byto nieusprawiedliwionem, nie moze by¢ uwazane za prawidtowe zalatwienie tej
kwestji.

Oczywiscie, ze postanowienie z art. 383 § 2 zamyka oskarzonemu obrang
przezenn prawng droge do wydania ponownego wyroku, a temsamem stuzy mu
zazalenie z art. 448.

2. Za stuszne uwazam zapatrywanie Szan. Autora, ze apelacja wzgl. kasacja
dopuszczalne tylko w razie niewniesienia lub odrzucenia sprzeciwu (art. 381), nie
stuzg oskarzonemu w razie uwzglednienia sprzeciwu i zarzadzenia ponownej roz-
prawy (art. 382).

Szan. Autor mniema jednak, ze w przypadku art. 383 § 2 oskarzony winien
wykaza¢, ze jego niestawiennictwo byto usprawiedliwione. Ot6z skoro zdaniem
Szan. Autora w przypadku tym nie zapada Zzadne postanowienie, to jaka droga
dowie sie on o tem, Zze jego niestawiennictwo uznano za nieusprawiedliwione?
Chyba stad, ze Sad Grodzki wzgl. prokurator po uznaniu wyroku zaocznego bez
wiedzy oskarzonego za prawomocny — spowodujg jego wezwanie do zgtoszenia sie
w wyznaczonem wiezieniu (88 166 i 168 reg. kar. oraz 8§ 140 do 142 reg. prok.).

Ot6z Szan. Autor radzi oskarzonemu, by po uznaniu wyroku zaocznego
za prawomocny wykazat, Zze jego stawiennictwo byto usprawiedliwione i zadat
wyznaczenie ponownej rozprawy, a w razie odmowy wniost zazalenie a art. 448.

W tym wzgledzie zauwazam co nastepuje:
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a) Wniosku o ,ponowne" wyznaczenie ,ponownej" rozprawy kpk. nie
przewiduje.

b) Whniosek taki bytby chyba restytucja z powodu niestawiennictwa na
rozprawie, a takg restytucje zna kpk. tylko jako sprzeciw przeciw wyrokowi zaocz-
nemu (art. 381 § 1).

c) Whniosek taki nie da sie oprze¢ na przepisie art. 225, bo nie chodzi tu
Quchylenie jednego z terminéw zawitych, albowiem terminy te sg wyraznie
w ustawie wymienione (art. 219, 220 § 1, 223, 224 itd.).

d) Wniosek taki zamierzatby do restytucij zaniedbanego terminu restytucyj-
nego whrew zasadzie: Restitutio restitutionis non datur.

e) Szan. Autor przyznaje tu oskazonemu droge okrezng i niedopuszczalng
a co najmniej nader watpliwg — owo zazalenie z art. 448, do ktérego to zazalenie
oskarzony wedle mojej tezy dochodzi drogg prostg i naturalna.

Ill. Czy oskarzyciel prywatny moze by¢ stuchanym w przymiocie $wiadka?
(Zob. artykut s. o. Rohozinskiego w roczniku 1930 str. 34).

. Szan. Autor opiera swojg negatywng odpowiedZ na topytanie na naste-
pujacych argumentach:

1. Kkp. w rozdziale o dowodzie nie wspomina o stronach.

2. W rozumieniu kpk. $wiadkiem jest osoba trzecia w stosunku do stron.

3. W art. 330 8 3 niema ani jednego stowa o tem, by mozna byto prowadzic
dowodd z oséb w tymze art. wymienionych, jako ze stron.

4. Oskarzyciel prywatny moze dopiero wowczas skitada¢ zeznania, jako
Swiadek, gdy przestat by¢ strong np. w wypadku art. 69 kpk.

5. Oskarzyciel prywatny stuchany jako Swiadek miatby sobie samemu zada-
wac pytania i sam siebie zwalnia¢ od przysiegi.

Otéz nie zgadzam sie z tym pogladem i uwazam powyzszg argumentacje
za nieprzekonywujaca.

Zanim jednak przystapie do odparcia powyzszego pogladu zaznaczy¢ musze
wobec treSci omawianego artykutu, ze kwestje nalezatloby postawic tak:

a) czy istnieje w kpk. dowdd ze stron oraz

b) czy i ktdére strony (nie za$ czy samego tylko oskarzyciela pryw.) mozna
stucha¢ jako swiadkow.

1. Ad. I. L

Z okolicznos$ci, ze kpk. w rozdziale o dowodach nie wspomina o stronach,
mozna wysnu¢ jedynie te konkluzje, ze strona w tym swoim charakterze tj. jako
strona nie jest srodkiem dowodowym, a wiec ze kpk.nie zna dowodu ze stron.
Niewchodzagc w inne — w omawianym przedmiocie obojetne — atrybucje strony
ograniczam sie do stwierdzenia, ze funkcja strony na rozprawie polega na strzezeniu
swych witasnych praw (oskarzyciel prywatny, oskarzyciel positkowy, powo6d cywilny
1 oskarzony) lub tez praw jej opiece poruczonych (oskarzyciel publiczny, prokurator
art. 52 do 56 kpk.) i w tym witadnie celu dopuszcza sie¢ jag do rozprawy jako strone.

Strona ma prawo udzielania wyjasnien i osSwiadczenia sie we wszystkich jej
dotyczacych kwestjach procesowych (art. 305 § 1, 332, 333, 343, 353 do 355, 483
i 510 kpk.), wszelakoz tre$¢ tych oswiadczen (wyjasnien) — bez wzgledu na to, czy
je strona sktada proprio motu, czy na wezwanie sagdu — nie pozostaje pod zadng
sankcjg, a tem samem nie moze stanowi¢ zadnego dowodu.

Stusznie wiec kpk. nie wymienia stron w rozdziale o dowodach.

Ta wytaczna funkcja strony ulega zmianie z chwilg, gdy sad powotuje jg do
roli Swiadka; od tej bowiem chwili ma ona spetni¢ obowigzek obywatelski (munus
publicum); — od tej tez chwili nie sktada ona juz oSwiadczen, lecz zeznaje, jako
Swiadek a zeznania jej pozostajg pod sankcjg prawa karnego (art. 107 i 113 § 3 kpk).
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Nie nalezy tedy tak pytaé, jak to czyni Szan. Autor: czy kpk. zna dowdd
ze stron, lecz czy strona moze by¢ Swiadkiem.

W tym wzgledzie stwierdzi¢ nalezy:

a) Oskarzony nie moze by¢ Swiadkieml); jestto tak jasnem i niewatpliwem,
ze kpk. o tem nawet nie wspomina, ale wynika to z og6lnej w art. 105 kpk. ujaw-
nionej zasady, ze nikogo nie mozna zmusi¢, by siebie narazit na odpowiedzialno$¢
karng (nemo sese prodere teneatur), dalej z przepisu art. 334, wedle ktérego sad
ma obowigzek badaé prawdziwos$¢ przyznania oskarzonego, wreszcie stad, ze Swiadek
ma obowigzek zeznawania (art. 98, 118 § 1 i 2 kpk.), podczas gdy oskarzony moze
odmoéwié¢ wszelkich odpowiedzi i wyjasnieA (art. 81 i 332).

b) Kpk. wylicza wyczerpujgco (taxative) osoby, ktérych nie wolno stuchac
w charakterze Swiadka (art. 101); kto nie jest w art. 101 wymieniony, ten moze by¢
stuchanym, jako Swiadek. Jako $wiadek — cho¢ bez przysiegi (art. 110 lit. ¢) —
moze wiec stuchanym by¢ nawet spdlnik czynu, jezeli w danym procesie karnym
nie wystepuje, jako oskarzony (Zbidér orzeczen lzby Il rocznik 1931 numer 47) —
a mianowicie gdy jego sprawe wytgczono (art. 29 § 1) lub gdy go juz uprzednio —
prawomocnie lub nieprawomocnie — skazano.

c) Jezeli kpk. chce unikng¢ potgczenia funkcji strony z funkcjg Swiadka,
postanawia ona to wyraznie np. co do oskarzyciela publicznego (art. 57 § 1 w zwigzku
z art. 39 lit. d) oraz co do obroncy (art. 101 lit. b). A contrario wynika stad nie-
watpliwie, ze skoro ustawa nie wyklucza innych stron od $Swiadectwa, to moga one
by¢ stuchane w charakterze Swiadkéw.

Pozostate wiec strony tj. oskarzyciela prywatnego i positkowego tudziez
powoda cywilnego mozna stuchaé, jako Swiadkéw, przyczem z calym mozliwym
naciskiem podkreslam, ze kpk. nie daje zadnej podstawy do roznicowania miedzy
nimi, a przeciwnie art. 330 § 3 wyraZznie stawia ich na réwni. Nie mozna wiec
oskarzyciela prywatnego traktowac inaczej, niz oskarzyciela positkowego lub inaczej,
niz powoda cywilnego.

Nalezy przeto szukaé przepisu zakazujagcego stuchania stron a w szcze-
gbélnosci oskarzyciela prywatnego, jako Swiadka, nie za$ przepisu dozwalaja-
cego ich stuchania w przymiocie $wiadkéw, zwtaszcza ze: quod lego non vetatur,
licitum est.

. Ad I. 2
Swiadkiem jest osoba fizyczna rézna od oskarzonego (zob. méj komentarz
do kpk. str. 59) — nie za$ r6zna od innych stron.

Nie przemawiajg przeciw temu przepisy art. 107, 108 i 115 kpk., ktére biorg
za podstawe normalny wypadek, ze Swiadkiem jest kto$ trzeci.

W art. 107 chodzi gtéwnie o stosunek do oskarzonego ze wzgledu na prawo
odmowy zeznanh (art. 104); prawo zwolnienia $wiadka od przysiegi i zadawania pytan
Swiadkowi przez strony nie moze wprawdzie by¢ wykonanem przez strone samag,
jezeli ona jest Sswiadkiem, ale moze je wykonac jej petnomocnik (art. 95) — a chocéby
ona petnomocnika nie miata, to niemozno$¢ wykonania tych praw nie inwolwuje
niemoznosci stuchania jej, jako Swiadka.

Poza tem zwazy¢ wypada, ze o zaprzysiezeniu Swiadka decydujg nie wnioski
stron, lecz poglad sadu (art. 108) i ze prawo zadawania pytan przystuguje w pierw-
szym rzedzie sadowi (art. 304 § 1)

Czy zreszta mozna uchyli¢ powazny $rodek dowodowy dlatego, ze odpadng
jakie$ pytania, w dodatku niewiadomo, czy potrzebne i stosowne (art. 304 § 2) —
tj. czy mozna dla wzgledéw stosunkowo btahych poswieci¢ rzecz pryncypalng!?

1) Inaczej np. w procesie amerykanskim.



V. Ad I. 3.

Nie moze by¢ dwoéch zdan w tym wzgledzie, ze art. 330 8 1 wyraZznie prze-
widuje przestuchanie oskarzyciela positkowego lub prywatnego tudziez powoda cy-
wilnego, jako $wiadka.

Ponownie tu zauwazy¢ musze, ze pytanie Szan. Autora nie brzmi: czy prze-

stuchanie strony, jako strony, jest $rodkiem dowodowym — na to pytanie
nalezy bezwarunkowo odpowiedzie¢ przeczagco — lecz, czy kpk. dozwala przestu-
chania jej, jako Swiadka; na to za$ pytanie daje art. 330 § 3 niewatpliwie odpowiedz
twierdzaca.

V. Ad | 4

Powotujagc sie na uwagi powyzsze pod Ill zaznaczam, ze w przypadku

art. 69 oskarzyciel bynajmniej nie przestaje by¢ strong, albowiem popiera on dalej
oskarzenie (art. 69 8 2), a w razie odstapienia prokuratora sprawa toczy sie zoskar-
zenia prywatnego (8 3 art. 69), jednakowoz li tylko w razie, jezeli oskarzycielpryw
w miedzyczasie tj. w czasie popierania sprawy przez prokuratora nie utracit praw
oskarzycielskich przez niejawienie sie na rozprawie (art. 327) lub odstgpienie od
oskarzenia — a wiec jezeli w miedzyczasie nie przestat by¢ strong.

Przeciwne zdanie doprowadzitoby do podziatu procesu na 3 stadja:

a) | stadjum: oskarzyciel sam popiera oskarzenie i nie moze by¢ Swiadkiem.

b) Il stadjum: prokurator obejmuje oskarzenie — oskarzyciela pryw. mozna
juz stucha¢ jako Swiadka.

c) Il studjum: prokurator wycofuje sie ze sprawy i odtgd oskarzyciel pryw.
znowu nie moze juz by¢ Swiadkiem.

Te 3 stadja nie muszag trwa¢ miesiecy ani tygodni — mogg one zajsc
w ciagu jednej lub wiecej godzin podczas jednej i tejsamej rozprawy; przypusémy,
ze urzednik publiczny wniost skarge o zniestawienie go, a prokurator przystuchuje
sie rozprawie.

Ot6z w pierwszej fazie rozprawy sagd odmawia przestuchania owego urze-
dnika jako Swiadka, albowiem jest strong, poczem prokurator obejmuje oskarzenie
i na jego wniosek dopuszcza sad owego urzednika, jako S$wiadka, a gdy w toku
jego zeznan okazuje sie, ze spotkat go stuszny zarzut ze strony oskarzonego, pro-
kurator odstepuje od oskarzenia i sagd ogtasza postanowienie, iz zaprzestaje dalszego
stuchania oskarzyciela pryw,, jako $wiadka, gdyz stal sie on napowr6t strona.

Czy taki proceder moznaby pogodzi¢ z logika, z powagg sgdu, g co naj-
wazniejsza z celem postepowania karnego? | tu dochodzimy do sedna rzeczy.

VI. Celem post. kar. jest wykrycie i ukaranie przestepcy; ustawodawca
(motywa str. 554) zasadniczo uwaza za obowigzek panstwa karanie za przestepstwa
Scigane z oskarzenia pryw. W tym celu ustawa zawiera wyrazng tendencje wzbo-
gacenia nie za$ ograniczenia arsenatu swych srodkéw dowodowych. Tendencja ta
ujawnia sie w catej petni z nastepujacych przepisow kpk. a to:

a) z ograniczenia liczby Swiadkow, ktérych przestuchiwaé lub zaprzysiegaé
nie wolno (art. 101 i 110)

b) z ograniczenia excepcji tajemnicy zawodowej i urzedowej (art. 102 i 103).

€) z ograniczenia prawa odmowy zeznah i odmowy odpowiedzi na pytania
(art. 104 i 105)

d) z dopuszczenia kumulacji rol swiadka i biegtego (art. 125 § 2) itd.

VII. Szan. Autor zali sie na to, ze w ostatnich czasach oskarzyciele pry-
watni coraz to czes$ciej wystepujag z wnioskami, by sad przestuchiwat .ich jako
Swiadkow. Objaw ten obserwuje w Matopolsce od zwyz 40 lat i musze przyznac
Szan. Autorowi stuszno$¢, jezeli go objaw ten niepokoji i pobudza do sporu, jedna-
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kowoz zwalczanie tego objawu nie moze nastgpi¢ droga naruszenia przepisow
i zasad ustawy.

W tym wzgledzie pozwalam sobie zwrdci¢ uwage na nastepujgce oko-
liczno$ci:

1. Oskarzyciel prywatny zeznaje pro domo sua i z natury rzeczy ma skion-
no$¢ do zabarwiania treSci swych zeznan na korzy$¢ swej pozycji procesowej
i swych celéw procesowych, wobec czego jego zeznania nalezy przyjmowaé¢ cum
grano salis; to samo jednak dotyczy takze kazdego pokrzywdzonego, a tem samem
oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego.

2. NiebezpieczeAstwo wynikajagce z zeznan oskarzyciela pryw. staje sie
bardzo groznem, jezeli w braku wszelkich innych bezpos$rednich lub posrednich
dowoddw winy oskarzonego, oskarzyciel prywatny wysuwa siebie, jako jedyne
zrédto prawdy.

Jezeli w tych wypadkach sad zywi powazne watpliwosci co do osoby,
charakteru itd. oskarzyciela pryw., moze on odmowi¢ jego przestuchania, jako
Swiadka, z powotaniem sie na to, ze jego zeznania — w braku innych S$rodkow
dowodowych i przy jego osobistem zainteresowaniu w wyniku sporu — nie zdo-
tajg przekonaé¢ sgadu o prawdziwosci faktéw, ktére on zeznaniem swem stwier-
dzi¢ pragnie.

O ile za$ Sad dopusci go, jako swiadka, winien ze szczegdlng troskliwoscia
rozwazy¢ ich wiarygodnosé.

Do artykutu Orzecznictwo tyczgce adwokatury
adwokata Marjana Koszewskiego
(nr. 10—11 rok 1930 str. 25).

Do powyzszego artykutu donosi nam p. radca Ludwik Cichowicz z Poznania,
ze stanowisko zajete przez autora podziela Hachenburg w artykule w Deutsche Ju-
risten Zeitung za rok 1925, str. 1098, dalej adwokat Heinz Pinner w Berlinie (zob.
glosse do wyroku Sadu Rzeszy w J. W. za rok 1930, str 270433), wreszcie w sposdb
bardzo przekonywujgcy adwokat Dr. Rudolf Fiirst z Heidelberga w artykule wydru-
kowanym na stronie 3705 Juristische Wochenschrift za rok 1930, w ktérym w sposéb
dobitny wykazuje, ze w procesach o uniewaznienie uchwaty walnego zgromadzenia
przedmiot procesu stanowi nie sam interes powoda, lecz cata uchwata i to ze
wzgledu na to, ze proces przez jednego akcjonarjusza przeprowadzony uniewaznia
uchwate, ktéra moze mie¢ bardzo daleko idace skutki dla catego towarzystwa takze
wobec wszystkich akcjonarjuszy, ktorzy za uchwatlyg sie oswiadczyli wzglednie prze-
ciwko niej nie wystapili.

Fatszywe zeznania wedtug Projektu Kodeksu Karnego.

Dr. Jerzy Badura, Rybnik.

Przy regulowaniu kwestji karalnosci fatszywych zeznan silg rzeczy musiata
sie Komisja Kodyfikacyjna zastanowi¢ przedewszystkiem nad nastepujacemi pytaniami:

1 Czy karalne majg by¢ jedynie zeznania ztozone pod przysiegy, cz
wszystkie inne zeznania, majgce stuzy¢ za dowdd?

2.. Czy stan taki odnosi¢ sie ma wytgcznie do zeznan ztozonych w Sadzie,
czy tez rozciggac sie winien takze na zeznania ztozone wobec innych wiladz, w szcze-
gblnosci wobec wiadz administracyjnych?
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W odniesieniu do pierwszego pytania ustawy nowozytne dzielg sie na dwie
grupy, z ktorych pierwsza uznaje karalno$¢ samych tylko zeznan, ktdre stuzy¢ majag
za dowdd bez wzgledu na to, czy zeznania ztozone byly pod przysiegg lub nie. Ta
grupa ustaw, do ktorej nalezg kodeksy karne austrjacki, rosyjski i witoski, widzi
w przysiedze tylko uroczysta forme, majgca umocni¢ prawdziwo$¢ zeznan przez po-
wotanie sie na Stworce, jako Swiadka prawdziwosci ztozonych osSwiadczen, albo tez
Srodek do poruszenia uczué religijnych zeznajgcego, celem pewniejszego sktonienia
go do wypowiedzenia prawdy.

Druga grupa ustaw, jak niemiecka, japonska, niderlandzka, przyjmuje kary-
godnos$¢ falszywych zeznan dopiero wowczas, gdy zeznania ztozone byly pod przy-
siegg, stanowigc tem samem, ze inne zeznania majg by¢ od kary wolne. Typowym
pod tym wzgledem jest k. k, niemiecki, ktory tej sprawie poswieca rozdziat IX, Juz
tytut tego rozdziatu (krzywoprzysiestwo) wskazuje na wytgczenie z pod karalnoSci
wszystkich zeznan oprocz ziozonych pod przysiegg. W przepisie § 156 tego rozdz.
rozszerza sie ta karalno$¢ co najwyzej na zapewnienia w miejsce przysiegi. W ta-
kich warunkach zdarzato sie czesto na terenach bytej dzielnicy pruskiej, ze ucho-
dzity bezkarnie fatszywe zeznania Swiadkéw, nawet w sadzie stuchanych, skoro
zeznania te nie byly skladane pod przysiegg. Odnosito sie to szczeg6lnie do prze-
stuchan w dochodzeniach i w $ledztwie.

Komisja Kodyfikacyjna Rzplitej w projekcie kodeksu karnego z drugiego czy-
tania przytgczyta sie do pierwszej grupy, uznajac za karalne same tylko zeznania
falszywe, przyjmujac przysiege za nadanie uroczystej formy i wzmocnienie prawdzi-
wosci zeznan, majacych stanowi¢ Srodek dowodowy. Stanowisko swoje wyrazita
w art. 133 przez zagrozenie karg tego, ,kto, sktadajac oswiadczenie, majgce stuzy¢
za dowdd, zeznaje nieprawde, lub zataja prawde". Karalno$¢ odnosi sie w szcze-
goélnosci do wypadkéw, w ktérych zeznania ztozone byty wobec uprawnionego do
ich przyjecia, jezeli sktadajgcy zeznania byt przedtem ostrzezony o odpowiedzialnosci
karnej za niezgodne z prawdg zeznanie, albo tez zeznania ztozyt pod przysiegg lub
przez zapewnienie, zastepujace przysiege. Z zeznan zatem, nie ztozonych pod przy-
siegg, beda karalne tylko te, ktore ztozone zostaly po uprzedniem upomnieniu
i wskazaniu na odpowiedzialno$¢ karng za o$wiadczenie nieprawdy.

Odnosnie do drugiej kwestji, projekt k. k. idzie za wzorem k. k. niemiekiego,
portugalskiego i norweskiego, a przeciw stanowisku k. k. austrjackiego i rosyjskiego
i uwaza za karygodne nietylko zeznania ztozone w sadzie, lecz takze ztozone wobec
innej wiadzy panstwowej, byleby tylko wiadze te byty uprawnione do ich odbierania,
a sktadajacy oSwiadczenie zostat w przytoczony poprzednio sposdb uprzedzony
0 skutkach falszywego zeznania. Stanowisko takie uzasadnia projekt w ten sposob:
.Bezkarnos¢ nieprawdziwych oswiadczen sktadanych przed wiadzami innemi niz sad,
moze prowadzi¢ do zatamania sie administracji panstwowej. Zycie panstwowe w Polsce
jest zatrute przez zaktamanie istniejace w stosunkach obywatela do panstwa: oby-
watel zeznaje czesto nieprawde, a skutkiem tego wiadze pafAstwowe odnoszg sie
z nieufnos$cig i podejrzliwoscig do kazdego oSwiadczenia. Stosunkom tym niepozga-
danym, potozy¢ moze kres tylko karna odpowiedzialno$¢ za niezgodne z prawda
oswiadczenia o charakterze dowodowym, ztozone przed jakgkolwiek witadzg pan-
stwowag".

W konsekwencji zatozenia, ze karalne sg nieprawdziwe zeznania, a nie
sama przysiega, projekt uznaje za bezwzglednie karalne tylko te oswiadczenia, ktore
majag istotne znaczenie dla danej sprawy. Jezeli ,nieprawdziwo$¢ dotyczy
okolicznos$ci, nie mogacych mie¢ wptywu na rozstrzygniecie sprawy" (art. 136 lit. a),
sgd moze wedtug swobodnego uznania albo kare wymierzy¢, albo tez zastosowaé
nadzwyczajne ztagodzenie kary, albo wreszcie stwierdzajgc, ze pobudki Kkierujace
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zeznajagcym zastugujag na uwzglednienie, uwolni¢ go calkowicie od kary. Moze to
nastagpi¢ zwitaszcza w wypadkach, kiedy zeznajacy zdaje sobie sprawe, ze niektére
Szczegoty majg mate znaczenie dla sprawy, ale ich wyjawienie zgodne z prawda
moze przyczynié sie do wyjawienia tajemnicy, na ktérej ukryciu szczegdlnie
mu zalezy,

Stan taki ma niewatpliwie te ujemng strone, ze moze doprowadzi¢ do osta-
bienia powagi sktadanych zeznan i umozliwiania mowienia nieprawdy nawet pod
przysiega, jednakze Komisja Kodyfikacyjna mimo to sprawe w ten sposdb postawita
z poprzednio podanych powodow, oraz z uwagi, ze zeznania takie sktadane beda
nietylko w sadzie, lecz takze wobec witadzy administracyjnej, a wreszcie z obawy
przed niebezpieczenstwem ,przeciggniecia sankcji karnej ponad spoteczng korzys$éll
Zresztg zasada fakultatywnego uwolnienia oddaje sagdom szerokg swobode w ocenie
tej kwestji, tak ze ztoSliwe mowienie nieprawdy bedzie zawsze mogto by¢ karane.
Wypada jeszcze nadmieni¢, ze analogiczne uregulowanie sprawy uznat juz francuski
Code Penal, oraz rosyjski k. k., w przeciwstawieniu do niemieckiego k, k., ktéry
instytucji tej nie uznawat.

Taka samg zasade fakultatywnego uwolnienia od odpowiedzialno$ci sprawcy
wypowiada projekt w odniesieniu do czynnego zalu, jesSli ,sprawca czynu
odwota niezgodne z prawda zeznanie, zanim przeciwko niemu zostanie wszczete
postepowanie karnell (Art. 136, lit. b). Sprawa ta wymaga blizszego rozpatrzenia.
Z motywow Kom. Kodyf. wynika, ze stanowisko takie spowodowane zostato checig
ujawnienia prawdy rzeczywistej, aby wyrok sgdu, wzglednie decyzja innej wiadzy
byta sprawiedliwa. ,Bywajg sytuacje — brzmienie motywdéw — gdzie zeznania
takie (fatszywe) nie cofniete moga doprowadzi¢ do pomyiki sprawiedliwosci. Nie
stworzy¢ premji dla odwolujgcego fatszywe zeznania, to znaczy pozbawié¢ sie mo-
zliwosci wydania sprawiedliwego wyroku". Nalezy by¢ konsekwentnym. Jezeli
zamierza sie skloni¢ falszywie zeznajacego do odwotania zeznan i uchylenia krzywdy
wyrzadzonej innej osobie i wymiarowi sprawiedliwos$ci, nalezy sktadajgcego zeznania
catkowicie uwolni¢ od kary. W przeciwnym wypadku odwotanie zeznah
nastagpi chyba wyjatkowo. Sprawca bedzie sie obawiat kary za fatszywe zeznanie
i bedzie wolat zaryzykowaé¢ ewentualne oskarzenie go przez prokuratora o fatszywe
zeznanie, ktore zresztg nie we wszystkich wypadkach nastepuje, a w ktérem moze
liczy¢ na catkowite uwolnienie z braku dowoddéw, co czesto sie w takich procesach
zdarza, nizby sam sie mial dobrowolnie przyzna¢ do winy i oczekiwa¢ wyroku,
ktorym wprawdzie moze by¢ uwolniony, ale réwnie dobrze moze by¢ zasadzony.
Nalezatoby raczej iS¢ za wzorem kodeksu witoskiego (i wegierskiego, butgarskiego
oraz portugalskiego), ktére w tych wypadkach gwarantuja sprawcy catkowitg bez-
karnos§¢. Stanu takiego nie zmienia ta okoliczno$¢, ze sprawcy zostawia sie
mozliwie duzo czasu do namystu, bo do chwili wszczecia przeciw niemu postepo-
wania karnego, cho¢by nawet poprzednio zapadta juz decyzja wiadzy, na podstawie
jego zeznania. Przeciwnie, tak dlugi okres czasu nietylko nie ,stworzy wiekszych
szans dla doktadno$ci wymiaru sprawiedliwosci” (mot), ale wrecz przeciwnie umocni
sprawce w jego zamiarach nieodwotania zeznan, gdyz na podstawie faktu, ze nie
wytoczono mu jeszcze dochodzen, spodziewal sie bedzie, ze postepowanie karne
wogole moze nie zostanie mu wytoczone. W tym wzgledzie wydaje sie kon-
sekwentniejsze stanowisko k. k. niem. (88 157, 158), ktéry nie uzaleznia ztagodzenia
kary od wuznania sadu, lecz kategorycznie poleca obnizenie kary do potowy,
a nawet 1U czesci.

Z dalszych przepiséw projektu o falszywych zeznaniach orzeka art. 134
0o lekkomys$lnem krzywoprzysiestwie, ktore ulega karze, o ile fat-
szywe zeznania ztozone zostaly w sadzie pod przysiegg albo w zapewnieniu zaste-
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pujacem przysiege. Zeznanie zatem ztozone poza sadem, cho¢ zaprzysiezone, albo
ztozone w sadzie, lecz nie zaprzysiezone nie ulegajg karze, chocby ,nieumysinie"
ztozone byly w sposéb niezgodny z prawdg. Przepis ten w przyblizeniu odpowiada
§ 163 niem. k. k.

Art. 135 projektu orzeka, ze nie ulega karze, kto skiada niezgodne z prawdg
zeznanie z obawy przed odpowiedzialnos$cig karng lub harbg, grozaca
jemu samemu lub jego najblizszym. Kodeks niemiecki polecat tagodzi¢ w tym wy-
padku (8 157) kare do potowy a nawet do Vi, je$li podanie prawdy mogto spowo-
dowac¢ $ciganie o zbrodnie lub wystepek, albo jesli zeznajacy ztozyt falszywe ze-
znanie na korzy$¢ osoby wzgledem ktdrej mdgt odmoéwi¢ zeznania, a nie zostat
0 tem pouczony.

Spowodowanie fatszywych zeznan okre$la projekt w art. 137.
Nalezy tu rozrézni¢ spowodowanie fatszywych zeznan od namawiania do fatszywych
zeznan. Przy namawianiu odpowiada namawiajgcy za podzeganie z art. 24, o ile
namowiony rzeczywiscie falszywe zeznania ztozy. O ile ich natomiast nie ztozy,
odpowiada namawiajacy za usitowane podzeganie z art. 27. W przeci-
wieAstwie bowiem do k. k. niem. projekt polski przyjmuje fakultatywna odpowie-
dzialno$¢ za usitowane podzeganie. Kodeks niemiecki, ktory przepisu takiego nie
zawierat, musiat w tym celu wyda¢ osobny przepis w 8§ 159, zawierajacy sankcje
karng za namawianie do krzywoprzysiestwa, ktdrego nastepnie nie popetniono. Sam
bowiem przepis o podzeganiu nie wystarczat, skoro podzegacz karany jest tylko
o tyle, o ile podzeganie osiggneto swdj skutek przez popetnienie zamierzonego
przestepstwa.

Natomiast spowodowanie fatszywych zeznan z art, 137 projektu nastepuje,
gdy powodujagcy wmawia w drugg osobe okolicznosci niezgodne z prawdg, a osoba
ta, w przekonaniu ze zeznaje prawde, powtarza te nieprawde przed sadem. Oczy-
wiscie osoba ta nie popeinia przestepstwa z braku winy umys$lnej czy nieumys$inej.
Natomiast pierwsza osoba odpowiada za spowodowanie przedmiotowo fatszywych
zeznan. Odpowiedzialno$¢ ogranicza sie jednak do zeznan ztozonych w sadzie, oraz
co do okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na rozstrzygniecie. Z pewnemi zmianami
w szczegOtach reguluje sprawe analogicznie k. k. niem. § 160,

W kwestji karalnosci przerwanie cigzy.

Adwokat Dr. Lasinski, Bydgoszcz.

Jak nam referuje kolega Hejmowski w artykule pod tytutem ,Czy przer-
wanie cigzy winno ulegaé¢ karze" (Czasopismo Adwokatéow Polskich, rok IV., str. 91)
projekt polskiego prawa karnego rozstrzyga te kwestje, ustanawiajgc, ze czyn ten
nie ulega karze, gdy zabiegu dokonat lekarz, w pewnych warunkach. Kwestja
karalnosci byta dotychczas sporna. Sad Rzeszy stangt na stanowisku rygorystycz-
nem i karat wszelkg operacje lekarskg, nawet wykonang wediug prawidet nauki
i w zamiarze leczenia, dopuszczajagc jednakze wyjatek w razie zezwolenia brze-
miennej (ob. Ebermayer, uw. 4 do § 218). W przeciwienstwie do tego stanowiska
Sad Najwyzszy uzasadnia teze, ze ,czynno$¢ lekarska, przedstawiajgca sie jako
zabieg konieczny, uzasadniony wskazaniami nauki lekarskiej, jest czynnos$cig zgodna
z prawem" (O. S. P. V. 282), co nie wyklucza odpowiedzialno$ci w razie gdy uszko-
dzono zycie lub zdrowie kobiety przez nieumiejetne wykonanie zabiegu (8§ 222, 230
k. k). Projekt nowego prawa, jak wspomniano, potwierdza niekaralno$¢ zabiegu le-
karskiego w zasadzie, a zatem podziela stanowisko S. N. Natomiast autor wspomnianego
artykutu dochodzi do rezultatu, aby wogdle wytaczy¢ z pod kary przerwanie cigzy z tej
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przyczyny, ze cel ustawy wywotuje pewne skutki ujemne. Co do celu przepisu,
obecnie rzekomo nieaktualnego, to ma nim by¢ to, aby przysporzyé panstwu jaknaj-
wiecej zotnierzy. Jezeli tak jest, dziwi¢ sie nalezy, ze przepisu tego nie znajdujemy
miedzy wystepkami przeciwko stuzbie wojskowej (rozdz. VII., 8§ 140—143), lecz
miedzy takiemi przeciwko zyciu i zdrowiu (8 211 nast. k. k). RoOwniez przemawia
przeciwko tezie autora, ze przepis ten obowigzuje w krajach i obowigzywat w cza-
sach, gdy kwestja wojska, a zwitaszcza statych wojsk nie byta aktualna jak w cza-
sach obecnych. Drugi argument widzi autor w tem, ze zabieg ten stosujg prze-
waznie akuszerki, przez co czesto powoduja ciezkie okaleczenia lub nawet $mier¢
swych ofiar. Jezeli autor sadzi, ze zniesienie tego przepisu ukrocitoby dziatanie aku-
szerek, to zdanie to uwazam za mylne, czyli, ze zdaniem mojem szkodliwa dziatalnos¢
akuszerek nie ma zrédta w przepisie ustawy, a conajmniej nie wylgcznie. Ze tak
jest istotnie, uczy doswiadczenie zycia codziennego, a w szczegdlnosci fakt, ze istniejg
przecie do dzi$ dnia ludzie trudnigcy sie leczeniem bez patentu lekarskiego i ze ci
ludzie nie wykonujg tylko zabiegéw zakazanych. Zwiaszcza tam bywa lekarz
chetnie pomijany gdzie chodzi o sytuacje drazliwg bo grozacag kompromitacjg, jak
w naszym wypadku. Jezeli zatem argumenty autora mojem zdaniem nie uzasad-
niajag zniesienia przepisu, to za utrzymaniem go przemawiajag wazne wzgledy. Tu
nalezy przekonanie tylu wiekoéw, w ktdrych przepis ten obowigzywal, albowiem
znany on byt juz P. G. O. (Peinliche Gerichtsordnung) Karola V. z roku 1532
i w poczatkach swych siega czaséw rzymskich (ob. Liszt, 8 94). Rzymianie uzasad-
niajg karalno$¢ matki tem, ze ,indignum enim videri potest, impunam eam maritum
liberis fraudasse" (L. 4 Dig. 47, 11). Obecne prawo roztacza szczeg6towg opieke nad
owocem w tonie matki, aby mu zabezpieczy¢ prawo majgtkowe na wypadek uro-
dzenia sie dziecka (ob. kom. Radcow Sadu Rzeszy, uw. 4 do § 1). Nalezg tu prze-
pisy 88 331, 844, 913, 1717, 1912, 1963 i inne. Czyz jest do pomysSlenia, aby
z jednej strony pod wzgledem cywilno-prawnym ustawa utrzymywata tak S$cistg
opieke, a pod wzgledem karnym dopuszczata bez zastrzezen przerwanie cigzy? Z tem
wszystkiem zgadzam sie ze zdaniem autora, ze przepis projektu nie jest ze wszech
miar zadawalniajacy. Zeby przepis ten miat by¢ tylko stanem przejsciowym do zu-
petnej bezkarno$ci, nie wydaje sie wiarogodnem, a conajmniej watpie czy taka
tendencja odpowiada etycznym pogladom wiekszosci spoteczenstwa.

Z literatury o sadach.

Tadeusz Pietrykowski, Sedzia Sagdu Okregowego.

Niemiecka ksigzka o sedziach i podsadnych.

Na niemieckim rynku ksiegarskim ukazata sie niedawno ksigzka pt: ,Richter
und Gerichtete"1), ktéra zawiera zbior sprawozdan z procesow sgdowych ogtaszanych
swego czasu na tamach berlinskiej ,Vossische Zeitung". Autorem tych ciekawych
i ze znajomoscig rzeczy napisanych artykutéw o sadzie i procesach karnych nie jest
dyplomowany prawnik, lecz wytrawny dziennikarz, znany w S$wiecie niemieckim pod
nazwiskiem czy pseudonimem Sling. Jego sprawozdania sagdowe bezsprzecznie prze-
wyzszajg wszystkie inne artykuty i artykuliki, ukazujgce sie w prasie codziennej
na temat sadu i wymiaru sprawiedliwos$ci. Stata rubryka w naszej prasie pt. ,,Prawo
i sgd“, zawierajagca krotsze lub diuzsze sprawozdania z ciekawszych procesow
karnych, zwtaszcza politycznych, jest zazwyczaj prowadzona nieumiejetnie, a sprawo-

i) Cfr: Sling, ,Richter und Gerichtete".. Im Verlag Ullstein Berlin 1929, str, 381.
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zdawcy, dostarczajgcy materjat do tej rubryki, to czesto dziennikarze juz niezdolni
do ,wazniejszej" pracy publicystycznej czy dziennikarskiej. Ich sprawozdania sg
bezbarwne, suche, pozbawione wszelkich cech oryginalnos$ci oraz zdradzajg kompletng
nieznajomos$¢ tajnikéw dzisiejszego wymiaru sprawiedliwosci. O cate niebo prze-
wyzsza swych kolegdw po piorze Sling, ktérego sprawozdania sagdowe sg prawdziwa
kopalnig najrozmaitszych ciekawych spostrzezen i zdan nieprawnika na temat sadu,
prawa, wymiaru sprawiedliwos$ci, mizerji ludzkiej i stosunkéw spotecznych. Jego
zasOb wiedzy og0lnej i prawniczej jest wprost zadziwiajagcy. To tez ujecie procesow
przedstawionych nam przez Slinga jest barwne, krytyczne i pouczajagce nawet dla
prawnika. Miarg wartosci jego ksigzki niech bedzie ocena jej przez profesora uni-
wersytetu heidelburskiego, dr. Gustawa Radbrucha, ktéry nie wahat sie napisac
uczonej przedmowy do dzieta o sprawach sgdowych pisanego przez nie-sgdownika.

Prof. Radbruch pisze m. i.: Ksigzka Slinga chce pracom przeznaczonym dla
prasy codziennej zapewni¢ znaczenie diugotrwale. Majg one prawo do diuzszego
zycia, gdyz przedstawiajg nowy typ pracy dziennikarskiej dotad nieznany. Dotych-
czasowe sprawozdania sgdowe posiadaty warto$¢ minimalng i nie staty na wyzynie
takiej jak n. p. Urywki teatralne, muzyczne i literackie. Dopiero Sling odkryt, ze
sad i wymiar sprawiedliwosci dajg wytrawnemu i odpowiednio wyksztatconemu
dziennikarzowi mndéstwo materjalu pierwszorzednego z zakresu psychologji, mo-
ralnosci, stosunkow prawnych i spotecznych, doli i niedoli ludzkiej. Slingowi za-
wdzieczamy, ze prasa zaczyna coraz wiecej uwagi poswieca¢ sprawom sadowym,
ktére w zyciu spoleczenswa przeciez nie ostatnig odgrywaja role. Na tamach swej
gazety (Vossische Ztg.) dat nam Sling niezliczong ilo$¢ nalezycie odczutych i po
ludzku przezytych obrazkow z sali sagdowej, obierajagc sobie jako temat nie tylko
tych, ktdrzy =zasiadujg na tawie oskarzonych, lecz takze tych ktérzy w togach
i biretach krolujg za wysokim stotem sedziowskim. Interesuje go nie tylko strona
ludzka procesu, lecz takze zagadnienie prawne, a sad jego — cho¢ nie jest prawnikiem
— jest rozumny, trzezwy, nieskazony ,fachowos$cig". Pozwala on sobie na uwagi
nietylko w kierunku stanu faktycznego sprawy sadzonej, lecz porusza takze kwestje
nalezace z natury rzeczy do swobodnej oceny sedziego. | nieraz krytyka jego, cho¢
delikatna dotyka takze sumienia sedziowskiego, ktdre czesto jest gtuche na gtos
rozpaczy ludzkiej, na dole i niedole cztowieka. Podjgt on przedewszystkiem walke
przeciwko procesom o krzywoprzysiestwo (Seuche der Meineidsprozesse), ktora
z czasem odnies¢ musi pozadany skutek. Sling nie posiada na szczescie wiasnej
teorji sadzenia, a wobec obecnego systemu prawa karnego zajmuje stanowisko sce-
ptyczne. Wedlug jego zdania nie powinno sie karac¢ sprawcy czynu karalnego,
lecz powinno sie dazy¢ do leczenia ludzi wykraczajgcych przeciwko porzadkowi
publicznemu. Dopo6ki posiadamy prawo karne w znaczeniu prawa karania
ludzi, dop6ty nie moze by¢ mowy o sprawiedliwym prawie karnym. W swem za-
patrywaniu na sprawy karne Sling jest zblizony do stanowiska Anatola France’a
Z jego ironjg i sceptycyzmem, a jest daleki od moralnego patosu Totstoja, rzucajacego
anateme na prawo karne.

Obszerna ksigzka Slinga (stron 381) zawiera niezliczong ilos¢ sprawozdan
z proceséw karnych o zabdjstwo, morderstwo, krzywoprzysiestwo, o kradzieze,
sprzeniewierzenia itp. Czyta sie jg z wielkiem zainteresowaniem. Suchy napozdr
materjat prawniczy umie on poda¢ czytelnikowi w sposéb ciekawy, w nadzwyczaj
pieknie wystylizowanej formie. Warto$¢ nigdy nie przemijajagca dajg jego ksigzce
przerézne madre uwagi na temat powagi i znaczenia sadu, zachowania sie i kwalifi-
kacyj sedziow, ktorych zalety podnosi, ktérych wady dostrzega. Z takim sprawo-
zdawcg jak Sling, ktory nalezycie pojmuje swg role wyraziciela opinji publicznej,
musi sie liczy¢ kazdy sedzia, choCby nawet najwiecej bezwzgledny i skostniaty



w swoim zapatrywaniu na prawo

karnego i

wyraz w sprawozdaniach ze sali sgdowej
Zyczyéby nalezato, aby$my takze w Polsce doczekali sie

karzy jak nasz autor.

takich specjalistdw sprawozdawcow sgdowych,
i wymiaru

publicystyczna na temat sadu

i wymiar
kontrola pracy sedziego przez spoteczenstwo znajduje swdj najwyzszy

sprawiedliwos$ci. Jawno$¢ procesu
pisanych przez tak wytrawnych dzienni-

ktérych
sprawiedliwosci

rozumna, krytyczna praca
zastgpitaby dzisiejszg

czesto nieudolng, zazwyczaj za tanig sensacjg polujgcg reporterke sgdowa.

ORZECZNICTWO.

Sprawy cywilne.

Przyznanie stronie wygrywajacej kosztéw
pozasagdowych w postepowaniu waioryza-
cyjnem niespornem dopuszczalne jest tylko
na osobny wniosek i na podstawie art. 9
prusk. ust. o sad. niesp.

Il. Whniosek taki postawiony by¢ musi w toku
postepowania. Przyznanie kosztéw pozasa-
dowych na wniosek postawiony pé6zniej jest
niedopuszczalne.

Nadestat S. S. A. Kufzner, Poznan.

S. 0. oddalajagc natychmiastowe zazalenie
wierzyciel ki przeciw uchwale S. P. natozyt nu
nig koszty zazalenia tgcznie z kosztami postepo-
wania przed S. A., motywujac te decyzje przepi-
sem § 97 p. c.

Gdy nastepnie w postepowaniu dotyczgcem
ustalenia kosztéw S. A. ostatecznie oddalit zaza-
lenie dtuznika domagajacego sie przyznania mu
zwrotu kosztow pozasgdowych, diuznik wysta-
pit z wnioskiem o uzupeinienie pierwszej uchwa-
ty S. O. przez orzeczenie, ze na wierzycielke na-
ktada sie koszty postepowania i koszty pozasg-
dowe po mysli art. 9 prusk. ustawy o sad. niesp.

Whniosek ten zostat przez S. O. drugg uchwa-
ta oddalony na koszt dtuznika, poniewaz z takim
whnioskiem nalezato wystapi¢ przed powzieciem
pierwszej uchwaty a dtuznik, jezeli juz opiera
swdj wniosek na przepisie 8§ 321 p. c. zadajac je-
go zastosowania w drodze analogji, winien byt
zastosow¢ jednotygodniowy Czasokres z § 321
ust. 2 p. ¢. Poza tern zastosowa¢ 8§ 321 p. c. nic
mozna i z tego powodu, poniewaz dtuznik doma-
ga sie dodatkowego rozstrzygniecia wzglednie
zmiany zaskarzonej uchwaty, a nie jej uzupet-
nienia.

Od tej uchwaty wniést dtuznik zazalenie i
stara sie wykazac¢, ze art. 9 prusk. ust. o sad.
niesp. nie wymaga, by strona wnoszgca o nato-
zenie kosztow stronie przeciwnej domagata sie
wyraznie natozenia na przeciwnika kosztow sg-
dowych i pozasgdowych a wystarcza zwykly
wniosek o natozeniu kosztow. Zdaniem zalgcego
sie dtuznika zachodzi w niniejszym wypadku
pominiecie jego wniosku a ponadto wniosek jego
o uzupetnienie uchwaty nalezy traktowac jako
zupetnie nowy wniosek.

11. L

To zazalenie dtuznika, dopuszczalne w mysl
art. 4 prusk. ust. o sad. niesp. nie jest w rzeczy
samej uzasadnione. S. A. juz w swej poprze-
dniej uchwale dat wyraz pogladowi, iz sad za-
zaleniowy nie byt wogoble w stanie orzeka¢ o o-
bowigzku ponoszenia kosztow pozasgdowych,
poniewaz dtuznik z odpowiedniem wnioskiem w
toku postepowania nie wystagpit. Ten poglad
prawny jest oparty na tak jasnem brzmieniu
art. 9 prusk. ustawy o sad. niesp. a dano jemu
juz tylokrotnie wyraz w orzecznictwie S. A, iz
nie wymaga on blizszego uzasadnienia, brzmie-

nie za$ odmiennego zapatrywania, mimo, iz
wiasnie w sprawie niniejszej bezzasadno$¢
zgdania, by koszty pozasgdowe postepowania

natozy¢ na strone przeciwng, zostata juz raz
przez Sad Apelacyjny stwierdzona, nie da sie
niczem usprawiedliwi¢. Wywody dtuznika, iz
do natozenia kosztéw pozasgdowych na strone
przeciwng nie jest potrzebny wyrazny wniosek
w tym kierunku idacy, sg z uwagi na brzmienie
cyt. przepisu prawnego zupetnie btedne i pozba-
wione jakiejkolwiek podstawy prawnej. ROw-
niez argumentacja dtuznika, iz rozchodzi sie o
nowy wniosek 0 orzeczenie w przedmiocie kosz-
tow pozasgdowych, jest zupetnie chybiong, gdyz
orzeczenie takie nie moze zapa$¢ na nowy wnio-
sek, a ponadto moze by¢ wydane jedynie przy
rozstrzygnieciu w rzeczy samej, co niedwuzna-
cznie wynika z stéw art. 9 ,sad wydajac roz-
strzygniecie moze...."

Wreszcie zadanie dtuznika, by sad w razie
uznania niemoznosci uzupetnienia uchwaty w
przedmiocie orzeczenia o kosztach pozasadowych
— odestat strone do skargi osobnej co do obo-
wigzku ponoszenia tych kosztéow, nie ma zadne-
go uzasadnienia w ustawie, ktéra w tych wypad-
kach zadnego odestania na droge sadowa nie
przewiduje. Nie jest za$ rzeczg sgdu pouczaé
strony, zwtlaszcza, jezeli sg zastgpione przez
adwokata, co w danym wypadku czyni¢ nalezy.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 27. 1I. 30 r.
- 1 3 X 37/30).

12. Skargi przeciwko Dyrekcji Okregowej Pol-
skich Kolei Panstwowych w Gdansku.

Przettumaczyt i nadestat adwokat tangow-
ski, Gdansk.



Zona obywatela polskiego, urzednika kolejo-
wego Polskich Kolei Panstwowych w Gdansku,
uzyskawszy przeciwko swemu mezowi prawo-
mocny wyrok Sadu Gdanskiego na ptacenie ali-
mentéw i zajawszy uchwalg Sadu Gdanskiego
pobory meza, przystugujace mu wobec Dyrekcji
Kolejowej w Gdansku, wniosta po przekazaniu
pretensji skarge do Sadu Powiatowego Gdan-
skiego przeciwko Dyrekcji Okregowej Polskich
Kolei Panstwowych w Gdarnsku o wyptate zaje-
tych poboréw.

Sad Powiatowy powoddztwo oddalit. Sad
Okregowy odméwit prawo ubdstwa dla instancji
apelacyjnej z tern uzasadnieniem, ze zamierzane
roszczenie wydaje sie podiug stusznych powo-
déw wyroku Sadu Powiatowego jako bezna-
dziejne. Przeciwko temu stusznie zwraca sie za-
zalenie, gdyz powody wyroku Sadu Powiato-
wego nie wystarczaja, by uzasadni¢ oddalenie
skargi z powodu niew#asciwos$ci sadu.

Stusznie coprawda Sad Powiatowy wycho-
dzi z tego zatozenia, ze nie ma zastosowanie de-
cyzja Wysokiego Komisarza z dn. 5 wrzesnia
1921. Zachodzi wszakze przeciwko wyrokowi
Sadu Powiatowego ta watpliwos¢, ze wychodzi
on stad, iz zaskarzono Panstwo Polskie, i ono
podlega gdanskiej jurysdykcji tylko o tyle, o ile
to dla Polski umowy panstwowe wyraznie prze-
widujg. Jak w orzecznictwie kilkakrotnie usta-
lono, Panstwo jurysdykcji obcej poddaé¢ sie mo-
ze takze dobrowolnie i dobrowolne to poddanie
sie takze bez wyraznego oswiadczenia sie li tyl-
ko z zachowania sie jego moze by¢ przyjete (por.
n. p. wyroki Obergericht w Gdansku z dn. 27. 5.
1923. Danz. Jur, Ztg. 1923, str. 46 i z dn. 29. 7.
1927, Danz. Jur. Monatschr. 1927, str. 90, dalej
Sad Rzeszy z dn. 26. 1 1926, Jur. Wochenschr.
1926, str. 804).

Zwazy¢ wszakze nalezy mianowicie, ze nie
jest zaskarzone Panstwo Polskie, lecz Dyrekcja
Okregowa Polskich Kolei Panstwowych w Gdan-
sku. Strong zatem jest Przedsiebiorstwo ,Polskie
Koleje Panstwowe", ktore na podstawie Rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn.
24. 9. 1926 r. utworzone zostato jako samoistna
osoba prawna, prowadzi sie podtug zasad han-
dlowych, jest wciggniete w Polsce do rejestru
handlowego i posiada witasny majatek. Poréwn.
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z
dn. 24. 9. 1926 o utworzeniu Przedsiebiorstwa
..Polskie Koleje Panstwowe" w odbitce Zbioru
polskich ustaw i rozporzadzen w niemieckiem
ttumaczeniu, str. 326 i nast.,, jako tez Rozporza-
dzenie zmieniajagce Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dn. 29. XI. 1930 i Ogtoszenie Ministra
Komunikacji z dn. 5. 12. 1930.

Dalej mie¢ nalezy na uwadze, ze Torun,
gdzie obecnie maz powddki jest zatrudniony, na-
lez) do Dyrekcji Okregowej w Gdansku i ze
wskutek tego maz powddki asygnacje poboréw
swoich pobiera z Gdanska. Chociaz Przedsie-
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biorstwo Polskich Kolei Panstwowych siedzibe

swojag ma w Gdansku i zastepstwo praw i inte-

resow majatku jego przed sgdem nalezy do za-
kresu dziatalnosci Generalnej Prokuratorji Rze-

czypospolitej Polskiej, jednakowoz wchodzi w

rachube, czy nie nalezy w utworzeniu Dyrekcji

Okregowej w Gdansku widzie¢ zatozenie filji

lejze osoby prawnej w obwodzie Wolnego Mia-

sta Gdanska, przez ktore to zatozenie wiasciwosé
sadéw gdanskich jest uzasadniona.

Z drugiej strony powinno sie jeszcze zbadac,
czy dla pretensji przez powo6dke wniesionej dana
jest droga prawna. Poniewaz roszczenie ptiblicz-
no-prawne krajowe i zagraniczne wyjete sg zzwy-
czajnej drogi prawnej, o ile nie sg stworzone
wyjatki przez osobne postanowienia, jak n. p.
dla urzednikéw krajowych na podstawie arty-
kutu 92 Konstytucji gdanskiej i dla urzednikéw
kolejowych przejetych ze stuzby gdanskiej w
polskag stuzbe, przeto nalezy zbada¢ charakter
pretensji polskich urzednikow kolejowych. O ile
i w warunkach stworzonych przez rozporzadze-
nie z dn. 24. 9. 1926 i 29. 11. 30 roszczenia co do
poboréw urzednikéw Polskich Kolei Panstwo-
wych uchodzi¢ jeszcze moga za roszczenia pu-
bliczno-prawne, i o ile dla ich wniesienia droga
prawna nie miataby by¢ dang, /bada¢ dalej na-
lezy, czy istota roszczenia przez przejScie na
powddke nie ulegta zmianie i czy sgdowe wnie-
sienie stato sie mozliwe z powodu, ze powddka
wnosi roszczenie na podstawie uchwaly zajecia
i przekazania pretens;ji.

Przeto ze wzgledu na dotychczasowe ustale-
nia zamierzana apelacja nie moze by¢ uznana
jako beznadziejna.

(Uchwata Sadu Obergericht w Gdansku z
dn. 12. 111. 1931. — F./JF. 2 W. 40. 31).

13. Katastrofa kolejowa spowodowana zama-
chem zbrodniczym na tor kolejowy jest wy-
padkiem sity wyzszej. Za szkody wyrza-
dzone zarzad koleji zelaznych nie odpowiada
w my$l § 1 ustawy Zz d. 1 czerwca 1871 r.

Nadestat adw. Marcin Cohn, Poznan.

Wedtug twierdzen powodow — powddka je-

chata w nocy z dn. 30 kwietnia na 1maja 1923 r.

pociaggiem pospiesznym, ktory wykoleit sie w po-

blizu stacji Swarszona, przyczem wagon, w Kktd-
rym znajdowala sie powddka, spadt z nasypu
kolejowego.

Powddka doznata ciezkiego poranienia. Po-
wodowie domagali sie zasgdzenia powddce od
Skarbu Panstwa odszkodowania oraz ustalenia,
ze Skarb Panstwa jest zobowigzany wynagro-
dzi¢ szkode powoda, mogaca powstat w przy-
sztosci wskutek wypadku kolejowego w dn. 30
kwietnia 1925 r.

Prokuratorja Generalna Rz. wniosta o odda-
lenie skargi, twierdzac, ze katastrofa kolejowa
dn. 30 kwietnia 1925 r. byta skutkiem zbrodni-
czego zamachu uiewykrytych osobnikéw, i ze



w mys$l § 1ust. z dn. 7. YT. 1871 r. R. G. BL, str.
516) kolej nie odpowiada za skutki tej kata-
strofy.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem, wy-
danym po rozprawie dn. 25 czerwca 1928 r. od-
dali! skarge powodéw. Sad Apelacyjny w Po-
znaniu wyrokiem z dn. 26 pazdziernika 1929 r.
oddalit odwotanie powodéw od powyzszego wy-
roku Sadu Okregowego. Sad Apelacyjny uznat
za stuszne i trafne ustalenie Sadu Okregowego,
ktéry na podstawie rozstrzygniecia polsko-nie-
mieckiego sadu rozjemczego z dn. 22. VII. 1926 r.
i orzeczenia znawcy holenderskiego przyjat za
udowodnione, ze katastrofa kolejowa w nocy
z50. IV. na 1L V. 1925 r. w poblizu Swarozyna
zostata spowodowana reka niewykrytych prze-
stepcéw’, ze odcinek kolei, na ktdrym wydarzyta
sic katastrofa, byt dzieki starannosci zarzadu ko-
lejowego w nalezytym stanie i porzadku, ze
dzieki starannemu utrzymaniu linji kolejowej
w ciggu pieciu tat od chwili przejecia linji przez
zarzad polski az do opisanej wyzej katastrofy
nie byto ani jednego wypadku na tej linji mimo
stosunkowo wielkiego ruchu na niej, i ze w tych
warunkach katastrofe nalezy przypisac sile wyz-
szej, co zwalnia kolej od wszelkiej odpowiedzial-
nosci za uszkodzenie ciata i zdrowia powoddki i
dalsze skutki uszkodzenia, albowiem katastrofie
powyzszej nie mozna bylto zapobiec przez nor-
malna, gospodarczg, odpowiadajgcg danym sto-
sunkom przezornos¢.

W skardze rewizyjnej powodowie Zzadaja
uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego i przeka-
zania temuz sadowi sprawy celem ponownego
rozpoznania. Powodow ie zarzucajg, ze Sad Ape-
lacyjny naruszyt prawo materjalne w szczegol-
nosci ustawe z dn. 7. VI. 1871 r. przez fatszywe
jej zastosowanie, i wywodza, ze Sad Apelacyjny
niestusznie przyjat, jakoby wypadek kolejowy
zostat spowodowany przez site wyzszg, poniewaz
ustalenie, ze wypadek byt skutkiem zamachu,
jest bezpodstawne, a powotanie sie na orzecze-
nie sadu rozjemczego i znawcy nie wystarcza dla
udowodnienia zamachu. Powodowie twierdzg
dalej, ze zamachu nie mozna uwaza¢ zawsze za
site wyzsza, ktéra zachodzi tylko wtedy, gdy w
zaden sposob nie mozna zapobiec Kkatastrofie.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze zamachu mo-
zna byto unikngé, gdyby dréznik kontrolowat
linje w czasie miedzy przejsciem poprzedniego
pociggu a nadejsciem pociggu, ktory ulegt kata-

strofie. Ponadto powodowie utrzymuja, ze dzi-
siejszy stan techniki umozliwia zbudowanie
przyrzadéw, ktére automatycznie uprzedzaja
sygnatami o przeszkodach na linji kolejowej.

Wreszcie powodowie podnosza, ze jezeli stangé
na tem stanowisku, ze przed zamachami i skut-
kami zamachow' nie mozna sie ustrzec, to nalezy
wobec czestych i regularnie powtarzajgcych sie
podobnych wydarzen uzna¢ je za wydarzenia,
stojace w bliskim zwiazku z ruchem kolejowym,

38

za istotne niebezpieczenstwo ruchu kolejowego,
za ktorej kolej ponosi odpowiedzialnosé.

Strona pozwana wniosta o oddalenie skargi
rewizyjnej.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej, Sad Najwyzszy po wystuchaniu wnio-
sku prokuratora zwazyt co nastepuje:

Zarzut powodow, jakoby Sad Apelacyjny
bezpodstawnie i niestusznie przyjat, ze wypadek
kolejowy w nocy z 50. IV. na t. V. 1925 r. byt
skutkiem zbrodniczego zamachu, oraz jakoby
orzeczenie znawcy holenderskiego i sadu roz-
jemczego byly niedostateczne do takiego usta-
lenia, jest nieuzasadniony.

Orzeczenie sadu rozjemczego, rozwazone
szczegotowo przez Sady Okregowy i Apelacyj-
ny, opiera sie na faktach i okoliczno$ciach fak-
tycznych przez sad rozjemczy ustalonych i w
orzeczeniu przytoczonych.

Tych okolicznosci faktycznych, przytoczo-
nych w orzeczeniu sadu rozjemczego, powodo-
wie nie kwestjonujag w skardze rewizyjnej,

twierdzg jednak, ze nie ustalajg one pozytyw-
nie, ze zachodzit zamach zbrodniczy. Zarzut ten
jest jednak chybiony'. Przedmiotem rozstrzyg-
niecia Sadu rozjemczego byto nie ustalenie
przyczyny' katastrofy, lecz tylko ustalenie, czy
Rzad Polski przez niedostateczne utrzymywa-
nie linji tranzytowej narazit transporty tranzy-
towe na niebezpieczenstwo i tem naruszyt zobo-
wigzania, wyptywajgace z art. 8 i 25 konwencji
z dn. 12 lipca 1921 r. W postepowaniu dowodo-
wym. po ogledzinach miejsca wypadku, Sad
rozjemczy stwierdzit, ze dzwig, znaleziony na
miejscu wypadku, byt kilka dni przedtem skra-
dziony' z pobliskiego majatku, Zze dwaj mezczy-
Zzni mogli z tatwoscig w ciggu 20 minut miedzy
przejSciem pociagu, ktéry poprzedzat pociag
tranzytowy, a nadejSciem tego pociggu tranzy-
towego, ktéry ulegt wykolejeniu, odja¢ tubki na
jednem potgczeniu szyn i przesungé tor przy
pomocy wyzej wspomnianego dzwigu i okrg-
glaka, rowniez znalezionego na miejscu wy-
padku, ze to przesuniecie szyn nastgpito przed
przejsciem wykolejonego pociggu, ze poktady na
miejscu wypadku i na przylegtych odcinkach i
stan ich utrzymania nie ujawniajag zadnych
znacznych brakéw, ktéreby mogly zagrazaé
bezpieczenstwu ruchu, ze w ciggu 5 lat od prze-
kazania linji Rzadowi polskiemu nie tylko nie
byto zadnego wypadku, lecz nic byto nawet za-
dnej przeszkody w ruchu, i ze polski Rzad, jak
wynika ze stwierdzonej przez Sad rozjemczy
jego dziatalnosci, dotozyt potrzebnej starannosci
do utrzymania linji. Te faktyczne ustalenia uza-
sadnity orzeczenie Sadu rozjemczego, oddalajg-
ce wniosek Rzadu niemieckiego o ustalenie, ze
Rzad polski przez niedostateczne utrzymywanie

linji tranzytowej uchybit siwym obowigzkom i
narazit na niebezpieczenstwo transporty tran-
zytowe.



Znawca holenderski, orzekajac o przyczynie
katastrofy, rozwazyt wszystkie mozliwe w da-
nych okolicznosciach przyczyny i po szczegdlo-
wcm  uzasadnieniu  wykluczyt inne mozliwe
przyczyny wykolejenia sie pociggu i stwierdzit,
ze pozostaje ty lko jedna przyczyna, ze przed
nadejsciem pociggu Nr. 907, ktory ulegt kata-
strofie w nocy z dn. 50. IV. na I. V. 1925 r. zo-

staty rozmys$lnie i zioSliwie przesuniete konce
szyn na miejscu wypadku.

Poniewaz powodowie nie oponowali prze-
ciw wykorzystaniu, jako dowoddéw, orzeczen

znawcy holenderskiego i Sadu rozjemczego, za-
tem ustaleniu okolicznosci faktycznych, a usta-
wa 0 postepowaniu cywilnem nie zabrania sg-
dowi korzystania z wszelkiego rodzaju doku-
mentéw' i dowodow pisemnych, w szczeg6lnosci
wyrokéw sadowych, to Sady Okregowy i Apela-
cyjny poddawszy te dokumenty szczegétowemu
rozwazeniu i ocenie, wysnuty z przytoczonych
w nich okolicznosciach faktycznych, w skardze
rewizyjnej i w postepowaniu apelacyjnem zre-
szta niekwestionowanych, logiczny i nalezycie
uzasadniony wniosek, ze wykolejenie pociggu
Nr. 907 byto dzietem zamachowcow, ktérzy po
przej$ciu poprzedniego pociggu, a przed nadej-
§ciem pociggu Nr. 907 przesuneli szyny kolejo-
we. Obojetne jest przeto, ze rozwazane orze-
czenia nie ustalajg pozytywnie, ze zaszedt wy-
padek ,zbrodniczego zamachu", bo ustalenie ta-
kie nie byto potrzebne dla rozstrzygniecia spo-
ru Rzadu niemieckiego z Rzadem polskim. Usta-
lenie to poczynity Sady Apelacyjny i Okregowy,
rozpoznajace sprawe niniejsza, a podstaw y fak-
tycznej do tego wustalenia’ dostarczyty fakty,
przyjete przez Sady za udowodnione.

Réwniez chybiony jest zarzut powodow, zc
zamachu zbrodniczego nie mozna ,bez wszyst-
kiego", jak twierdza powodowie, uwazaé¢ za site
wyzszg. Sad Apelacyjny nie wysuwa zasady,
ze zamach zbrodniczy nalezy zawsze uwaza¢ za
sile wyzsza, lecz uzasadnia, dlaczego w rozwa-
zanym wypadku nalezy uznaé go za taka site.

Ustawy, odwotujac sie w kilku wypadkach
do pojecia ,sity wyzszej", nigdzie nie dajg okre-
Slenia tego pojeciu, pozostawiajagc to okreslenie
nauce i orzecznictwu. W Niemczech, ojczyznie
ustawy z 7. VI. 1871 r. o odpowiedzialnosci ko-
lei za szkode powstatg przez zabicie lub okale-
czenie cztowieka w ruchu kolejowym, tcorja i
orzecznictwo przez site wyzszg rozumie wyda-
rzenie zewnetrzne, (t. j. dzialajagce z zewnatrz,
ktérego przy zastosowaniu najwiekszej w da-
nych warunkach mozliwej i odpowiedniej prze-
zorno$ci nie mozna przewidzie¢, przed ktdrem
nie mozna sie bedacemi w rozporzadzeniu $rod-
kowi ustrzec ani skutkow odwroci¢. Samo przez
si¢ rozumie sig, ze mowa, jest tu nie o przewidy-
waniu kazdej teoretycznej mozliwosci wydarze-
nia, lecz o takim przewidywaniu, ktore .w da-
nych warunkach faktycznych ekonomicznych i
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gospodarczych jest mozliwe i wymagane od
cztowieka ostroznego i przezornego. Teoretyez
nie mozliwe jest, naprzyktad, ze huragan wy-
wréci lokomotywe i skutkiem tego bedzie wyko-
lejenie pociggu. Jednak, jezeli nic nie wskazuje
na bliskos¢ huraganu, -w szczegdlnosci jezeli w
danej miejscowosci takich huraganow nie by-
wato, to nie mozna wymagaé, by mogt by¢ prze-
widziany taki wypadek, w teorji zupetnie mo-
zliwy. RoOwniez przezorno$é i ostroznos$é, choc
nawet posunieta do najwyzszego stopnia jednak
moze i musi by¢ ograniczona tylko do takich wy-
padkéw, ktére w mys$l powyzszej zasady mogly
byé przewidywane, a $rodki ostroznosci nie mo-
ga przekracza¢ S$rodkow rozporzadzalnych oso-
by odpowiedzialnej za wypadki.

Z tych zasad nalezy stwierdzi¢, ze chociaz
nie kazdy zamach zbrodniczy moze uchodzi¢ za
site wyzsza, to jednak zamach zbrodniczy, kté-
rego nie mozna byto w danych warunkach prze-
widzie¢, przed ktérym nie mozna sie byto ustrzec,
musi by¢ uwazany za site wyzsza.

Gdy zostalo stwierdzone, ze zamachu dopu-
szczono sie w nocy, w krdtkiem przeciggu czasu,
nie przekraczajagcym 20 minut, w sposéb nie tyl-
ko nie rzucajacy sie w oczy, lecz nawet trudny
do spostrzezenia (przesuniecie szyn na matym
odcinku), ze na 50 minut przed katastrofg droz-
nik kolejowy obszedt miejsce wypadku i znalazt
wszystko w porzadku, a nastepnie przeszedt
przez to miejsce pociag bez zadnego wypadku,
i ze stan toru i podktadéw nie byt wadliwy, i
ze w ciggu 5 lat na catej linji nie byto zadnego
wypadku, to wniosek Sagdu Apelacyjnego, ze za-
machu zbrodniczego nic mozna byto, rozumujac
logicznie, ani przewidzie¢, ani go uprzedzi¢, jest
zupeinie logiczny i uzasadniony.

Zamachy sg mozliwe i zdarzaty sie, atoli gdy
na danej linji nigdy nie byto zamachéw, gdy po-
rzadek i spokéj i bezpieczenstwo ruchu od lat
nie byty zakiocane na danej linji i na catem
Pomorzu, to najostrozniejsze i najprzezorniejsze
zarzady kolejowe nie mogly przewidywaé ta-
kiego zamachu, ani sie przed nim ustrzec wszy-
stkiemi bedacemi w rozporzadzeniu ich $rod-
kami.

Mylne jest mniemanie powod6w, ze za site
wyzszg mozna uwazaé tylko taki zamach, przed
ktorym nie mozna sie ustrzec ,w zaden sposob".
Teoretycznie, by¢é moze, mozna sie ustrzec przed
kazdym zamachem. Chodzi tu jednak o to, czy
w danych warunkach i $rodkami, ktéremi roz-

porzadza kolej, mozna sie byto ustrzec. Powy-
zej przytoczone ustalenia stwierdzajg, ze byto
to niemozliwe. Powodowie podnosza, ze unik-

ng¢ katastrofy mozna bytoby, gdyby dréznik
skontrolowat tory w czasie miedzy przejSciem
poprzedniego pociggu a nadejSciem pociagu,
ktéry ulegt katastrofie. Lecz z jednej strony,
gdyby dréznik skontrolowat droge zaraz po
przejsciu poprzedniego pociggu, to pozostawato



jeszcze do$¢ czasu do wykonania zamachu. Z
drugiej strony dréznik kontroluje taki odcinek
drogi, ze nic podobna dwukrotnie kontrolowaé
go w przeciggu 20 minut. W danych warunkach
ruchu kolejowego i mozliwosci gospodarczych
kolei taka ochrona kolei jest niemozliwa i mo-
gtaby by¢é wymagana od kolei tylko w tym wy-
padku,gdyby zamach na kolej byt oczekiwany,
czego w danym wypadku nic byto.

Twierdzenie powod6w, ze istniejg urzadze-
nia automatyczne, uprzedzajagce prowmdzacego
pociag o wszelkich przeszkodach na torze, a
wiec i o przesuniecie szyn, jest nowe. O istnieniu
takich przyrzadéw Sadowi Najwyzszemu nie
jest wiadome, jak rdwniez niewiadomo, czy i
gdzie takie przyrzady sg stosowane.

Nieuzasadnione jest wreszcie twierdzenie
powoddéw, ze zamachy sg czeste i regularnie sie
wydarzajg, ze stojg w wewnetrznym zwigzku
z ruchem kolejowym i stanowig istotne niebez-
pieczeAstwo tego ruchu. Obala to twierdzenie
juz samo ustalenie niespornego faktu, ze w cig-
gu 5 lat na danej linji nie byto ani jednego wy-
padku kolejowego. Zamachy na pociagi w cza-
sie pokoju sa nadzwyczaj rzadkie, a jezeli sie
kiedy wydarzyty wr Europie, to byty to spora-
dyczne zbrodnie nie majace zadnego zwigzku z
ruchem kolejowym jako takim.

(Wyrok S. N. z dn. 11 VII. 1930 r. — 11l 2
C. 167/30).

14. Pominiecie w ogtoszeniu o majgcym sie od-
byé przetargu przymusowym wzmianki, ze
przetarg odbywa sie w drodze egzekucji,
jest istotng wadliwoscig i powoduje uchy-
lenie uchwaty o przybiciu targu.

Nadestali Adwokaci Tempski i Bolt, Torun.

Sad Powiatowy w Swiecili uchwatlg z dnia
21. XIl. 1950 r. udzielit przybicia targu nierucho-
mosci taszcwo k. 94 H. E. T.

Wskutek natychmiastowego zazalenia uczest-
nika przetargu i dzierzawcy nieruchomosci S. O.
w Grudziagdzu uchylit uchwate S. P. w Swiecili
i przekazat sprawe temuz Sadowi do ponownego
postepowania.

Przeciwko temu rozstrzygnieciu wniosta
uprawniona z uchwaty przybicia targu dalsze
natychmiastowe zazalenie, dopuszczalne w mysl
88 94 ust. o przym. przet. i 568 p. c. oraz wnie-
sione w nalezytym czasokresie (88 564, 577 p. c.)
i przepisanej formie, w rzeczy samej jednak nie-
uzasadnione. Wnoszaca dalsze zazalenie, wy-
wodzi, ze sad zazaleniowy niestusznie uchylit
uchwate udzielajagcg jej przybicia targu jedy-
nie z tego powodu, ze publiczne wyznaczenie ter-
minu do przymusowego przetargu nie zawiera
wzmianki, ze przetarg ten odbywa sie w drodze
egzekucji. Ta przyczyna prawna przetargu wy-
nika bowiem z samej tresci uchwaty wyznacza-
jacej termin przetargu, a w szczeg6lnosci z jej
nagtowka ,Przetarg przymusowy".
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Zapatrywania tego Sad Apelacyjny nic po-
dziela. 8§ 37 pkt. 3 ust. o przym. przet. bowiem
postanawia, ze wyznaczenie terminu przetargu
musi zawiera¢ podanie, iz przetarg odbywa sie
w drodze egzekucji. Jest to wiec przepis bez-
wzglednie obow igzujagcy (Mussyorschrift), aisto-
tny i konieczny dlatego, ze szczeg6lne przestan-
ki i skutki przetargu wynikajg wdasnie z prawa
egzekucyjnego. Nie mozna zatem uwazaé, ze
przepisowi temu stato sie zado$¢ skoro przyczy-
na prawna przetargu jest widoczna z samej
tresci uchwaty. Lecz w niniejszym wypadku na-
wet tego nie mozna przyjaé. Z nagtowku ,Prze-
targ przymusowy" wecale nie wynika, ze prze-
targ odbywa sie w drodze egzekucji. Sama u-
stawa bowiem nosi nazwe ,ustawa o0 przetargu
przymusowym", a przeciez nie reguluje wytgcz-
nie przetargdbw odby wajacych sie w drodze
egzekucji, lecz nadto i przetargi w celu zniesie-
nia wspo6lnosci, a wyznaczenie terminu do tych
rodzajéow przetargu bedzie rowniez nosito na-
gtéwek ,Przetarg przymusowy". Dlatego tez i
w kazdym z tych wypadkdw podanie przyczyny
prawnej przetargu jest konieczne i skoro prze-
targ odbywa sie nie w drodze egzekucji, lecz
z przyczyn wyzej podanych, § 37 pkt. 3 ma ana-
logiczne zastosowanie (conf. kom. Jaeckel-Guthe
uwaga 4 do § 37).

Obrazenie za$ tego przepisu, ktére stanow i
zarazem naruszenie 8§ 45, powoduje odmdwienie
przybicia przetargu po mys$li § 83, pkt. 7 ust. o
przetargu przym.

Podniesiona natomiast w dalszym zazaleniu
okoliczno$¢é, ze uczestnik przetargu i zalgcy sie
nie doznat przez brak ten zadnego uszczerbku w
swych prawach i tez braku tego podczas prze-
targu nie wytknat, jest dla sprawy obojetna,
gdyz Sad po mysli § 100 powotanej ustawy po-
wody odmoéwienia przybicia przetargu wymie-
nione w 8§ 83 pkt. 6 i 7 musi uwzglednié¢ z urzedu.

W takim stanie rzeczy nalezato rozstrzyg-
niecie S. O. w Grudzigdzu uzna¢ za stuszne i o-
rzec jak w tenorze uchwaty.

Uwaga: Sad Apelacyjny m Poznaniu zajat
m tej samej kmestji prawnej inne stanowisko,
uznajgc pominiecie wzmianki, ze przetarg odby -
wa sie m drodze egzekucji, za nieistotne.

15. Zakaz zastawiania gruntu bez zezwolenia
O. U. Z, zapisany z mocy art. 61 ustawy
o wykonaniu reformy rolnej do ksiegi wie-
czystej, obejmuje réwniez zakaz obcigzania
gruntu w drodze egzekucyjnej.

Nadestali Adwokaci Dr. Jan i Stanistaw

Stawscy, Poznan.

W dniu 27 marca 1929 r. zapisat Sad linstan-
cji wr ksiedze wieczystej nieruchomosci Zielat-
kowo w- dziale Ill, pod L. biez. 3 hipoteke zabez-
pieczajgca w wysokosci 5450 zt dla Banku Lu-
dowego, na podstawie uchwaty aresztowej Sadu



Grodzkiego w Obornikach z dn. 9 stycznia 1929
r. zn. akt: 2. G. 3/29.

Pismem z dn. 30 kwietnia 1930 r. wni6st wia-
Sciciel nieruchomos$ci Wawrzyniec Maelsa o za-
pisanie przy powyzszej hipotece sprzeciwu na
podstawie § 34 ustawy o ksiggach wieczystych,
wywodzac, ze wpis hipoteki tej, dokonany bez
zgody Okregowego Urzedu Ziemskiego w Pozna-
niu. jest na skutek postanowienia § 6 orzeczenia
Okregowego Urzedu Ziemskiego w Poznaniu z
dn. 17 kwietnia 1928 roku niewaznym z mocy
ustawy.

Zarzadzeniem z dn. 18 czerwca 1929 r. Sad
| instancji odmowit wpisu sprzeciwu z uzasad-
nieniem. ze zakaz obcigzania gruntu odnosi sie
jedynie do umownego obcigzania gruntu, lecz w
ni€zem nie narusza przepiséw o obcigzeniu grun-
tu w drodze egzekuciji.

Przeciwko powyzszemu zarzgdzeniu wnidst
wiasciciel nieruchomos$ci zazalenie.

Skarb Parstwa (Okregowy Urzad Ziemski
w Poznaniu) jako wierzyciel hipoteczny wnidst
rdbwniez o zapisanie sprzeciwu przy wyzej wy-
mienionej hipotec.e przytgczajac sie rownocze-
$nie do wniesionego zazalenia na wypadek od-
mowy wypisu przez Sad t. instancji. Zazalenie
Skarbu Panstwa jest dopuszczalne po mysli $71
ustawy o ksiegach wiecz. i wniesione zostato w
prawidtowej formie (8 73 ustawy o ksieg'. wiec.).

Zazalenia powyzsze sg uzasadnione.

Nieruchomo$¢ Zielgtkowo zostata przeniesio-
ng przez Skarb Panstwa na rzecz Jana Zajasa,
poprzednika prawnego obecnego wtasciciela nie-
ruchomosci, na podstawie orzeczenia O. U. Z. w
Poznaniu z dn. 17 kwietnia 1928 r., wydanego
zgodnie z przepisem art. 61 ustawy z dn. 28 gru-
dnia 1923 r. o wykonaniu reformy rolnej (Dz. U.
poz. | z 1926 r.). Przepis ii 6 orzeczenia tego po-
stanawia, ze do czasu catkowitej sptaty zakre-
dytowanej ceny nabycia oraz pozyczek udzielo-
nych z funduszéw panstwowych lub Panstwo-
wego Banku rolnego oraz z dodatko.wemi nalez-
nosciami grunty obcigzone, nie moga by¢ dzie-
lone, sprzedawane, wydzierzawiane lub zasta-
wiane bez zezwolenia Okregowego Urzedu Ziem-
skiego w Poznaniu. Ograniczenia powyzsze be-
da uwidocznione w ksiedze hipotecznej. Umo-
wy wbrew tym postanowieniom zdziatane sg z
mocy ustawy niewazne.

Zgodnie z powyzszym orzeczeniem wpisano
w ksiedze wieczystej w dziale Il pod L. biez. —
wpisu 2 w dniu 8 stycznia 1929 r. zakaz dziele-
nia, sprzedazy, wydzierzawienia i zastawiania
nieruchomosci bez zezwolenia Okregowego Urze-
du Ziemskiego w Poznaniu.

Sad zazaleniowy nie podziela zapatrywania
prawnego Sadu | instancji, ze zawarty w 85 orze-
czenia i wpisany do ksiegi wieczystej zakaz ob-
cigzania nieruchomosci odnosi sie jedynie do
umownego obcigzania gruntu, a w niczem nie
narusza przepisow o obcigzaniu gruntow w dro-

41

dze egzekucji. Powyzsze ograniczenie zakazu
obcigzania nie wynika ani z brzemienia art. 54
ust. | ustawy o wykonaniu reformy rolnej ani tez
z treSci wyzej przytoczonego § 6 orzeczenia, wr
szczegO6lnosci za$ nie znajduje uzasadnienia w
zdaniu ostatniem 8 6 orzeczenia, gdyz zawarte
tam postanowienia o niewazno$ci uméw zdziata-
nych wbrew zakazowi obcigzania nie ogranicza
zdaniem Sadu zakazu obcigzania do obcigzali
przez czynno$¢ prawng, lecz przeciwnie rozsze-
rzajac zakaz ten, poza niewaznos$cig rozporza-
dzen, zawierajagcych obcigzenie nieruchomosci
przewiduje niewazno$¢ umow obligatoryjnych,
zawierajacych zobowigzanie do obciagzenia nie-
ruchomosci. DIla braku okolicznosci, ktérchy
zgodnie z pogladem Sadu | instancji uzasadnia-
niczenia, nalezy przyja¢, iz zakaz obcigzania
nieruchomos$ci dotyczy zaréwno obcigzen, doko-
nanych przez czynno$¢ prawng jak i tez w dro-
dze egzekuciji.

Whpis hipoteki egzekucyjnej w dziale 111 pod
L. biez. 3 nastapit po uprawomocnieniu sie orze-
czenia zawierajacego zakaz obcigzenia nierucho-
mosci i po. dokonaniu wpisu tego zakazu do
ksiegi wieczystej. Skoro zatem wpisu hipoteki
egzekucyjnej dokonano bez wymaganego powyz-
szym zakazem zezwolenia Okregowego Urzedu
Ziemskiego w Poznaniu, nalezato uznaé, ze wpis
powyzszy zostat dokonany z naruszeniem prze-
pisu 8 19 ustawy o ks. wiecz., wobec czego wpi-
sanie sprzeciwu okazato sie uzasadnione prze-
pisem 8 54 ustawy o ksiegach wieczystych.

(Uchwata S. O. w Poznaniu z dn. 24 maja
1930 r. T 1. T. 263/30).

16, Wedtug przepiséw niemieckiego rozporza-
dzenia Rady Zwigzkowej Rzeszy o nadzorze
sagdowym celem unikniecia konkursu z dnia
14 grudnia 1926 r. wierzytelnosci w walutach
obcych przeliczone zostaja przy zawieraniu
ugody przymusowej na walute krajowa
wedtug kursu z dnia otwarcia postepowania
nadzorowego.

Nadestat Adwokat Dr. Kreglemski, Poznan.

Rewizja uwaza za btedne stanowisko pra-
wne Sadu odwotlawczego, oparte na przepisach
$ 36 rozp. niem. Rady Zwigzkowej o nadzorze
sagdowym celem uniknigecia konkursu z dn. 14
grudnia 1926 r. Rgbl., str. 1363 i § 69 niem. ord.
konk., ze wskutek otwarcia postepowania nad-
zorezgo na majatku pozwanego banku i zawar-
ciu w tem postepowaniu ugody, w ktorej wie-
rzytelno$¢ powddki w kwocie 756 F. szt. 14 szyt.
przerachowana zostata na 21 509,50 zt, dawna
wierzytelnos¢ walutowa powdédki przemienita sie
na wierzytelno$é zlotowa, ktérej tylko zaptaty
wedle postanowien ugody powddka moze sie do-
maga¢. To stanowisko prawne Sadu odwotaw-
czego jest jednak zupetnie trafne. Skoro bowiem
$ 69 niem. ust. konk. wyraZnie postanawia, ze



w razie otwarcia konkursu, wierzytelno$ci opie-
wajagce na obce waluty, moga by¢ realizowane
tylko wedle wartosci szacunkowej w walucie
panstwowej w dniu otwarcia konkursu, a wedtug
§ 36 rozp. Rady Zwiazk. o nadzorze sgadowym
nalezy w postepowaniu nadzorczem stosowac
odpowiednie przepisy 68 do 70 ust. konk.,
przeto takze w razie zawieszenia nad majatkiem
dtuznika nadzoru sadowego i zawarcia w poste-
powaniu nadzorczem ugody przymusowej, wie-
rzytelnosci opiewajace na obca walute moga by¢
realizowane tylko w walucie panstwowej po
przerachowaniu wedtug kursu w dniu zawiesze-
nia nadzoru sadowego. Sad Najwyzszy nie mo-
ze przychyli¢ sie do zapatrywania prawnego po-
wodki, jakoby powotane w i 36 rozp. Rady Zw.
0 nadzorze sadowym przepisu $§ 69 niem. ust.
konk. miato tylko znaczenie formalnc-prawne,
t. j., ze przerachowanie wierzytelnosci obcowa-
lutowcj na krajowg ma nastgpi¢ tylko w celu
umozliwienia obliczenia stosunku wierzytelnosSci
wierzycieli gtosujacych za ugoda, bo taki poglad
prawny nie znajdnuje oparcia w przepisach
rozporz. o nadzorze sagdowym, nadto sprzeciwia-
toby sie zasadzie réwnomiernego zaspokojenia
wszystkich wierzycieli: coby w razie utrzymania
w mocy prawnej wierzytelnosSci, opiewajgcych
na waluty réznych panstw przy zmiennos$ci ich
kurséw nie byto mozliwe. Stusznie tez przyjat
Sad odwotawczy, ze bez znaczenia jest to, iz
pozwany bank w zamknieciu rachunkowem za
rok 1926 wykazat wierzytelno$¢ powddki wr pier-
wotnej walucie 756 f. szt. 14 szyi.,, skoro przy-
musowa ugoda zawarta zostata dopiero w lutym
1927 r. i dopiero ta ugoda stanowigca tytut egze-
kucyjny znosita miedzy stronami dawne prawni
1 obowiazki, a unormowata nowe.

(Wyrok s. N. zdn. 2. X. 30r. — No 111
635/30/1).

| Rw.

17. W sprawach niespornych wniosek o re-
stytucje omieszkanego czasokresu nalezy
uwzgledni¢ zawsze gdy omieszkania nie za-
winita ani strona ani jej adwokat, lecz pra-
cownik adwokata.

Nadestat S. S. A. Kutzner, Poznan.

Uchwala S. P. w Skarszewach z dn. 9. IV.
1930 r., ktérg przcrachowano wierzytelnosé hi-
poteczng, zapisang na nieruchomosci Skarszewy,
zostata zastepcy dtuzniczki dorgeczona w dniu
2. vii. 1930 r. Natychmiastowe zazalenie diuz-
niczki od tej uchwaty S. O. w Starogardzie od-
rzucit jako niedopuszczalne, poniewaz wptyneto
ono do sgdu dopiero w dn. 16. VIII 1930 r.,, po
uptywie dwutygodniowego czasokresu z § 22
niem. ust. o sad. niesp. Po doreczeniu zastepcy
dtuzniczki tej uchwaty w dn. 23. IX. 1930 roku,
whnidst tenze wr dn. 3. X 1930 r. o przywrocenie
sprawy do stanu poprzedniego, uzasadniajac ten
wniosek twierdzeniem, ze rejestrator zastepcy
dtuzniczki, nie mogac odnale$¢ aktéw sprawy
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przetrzymat w nieobecnosci adwokata pokryjo-
mu uchwate S. P. i przedlozyt jg dopiero w dn.
5 VIIIl. 1930 r. bez daty i dokumentu doreczenia,
zareczajgc stanowczo, zc uchwata wptyneta do-
piero w pierwszych dniach sierpnia 1930 r. Za-
zalenie zostato wystane listem poleconym w dn.
13. VIII. 1930 r. przed potudniem, tak iz zastep-
ca dtuzniczki magt liczy¢, ze wptynie ono do S.
P. w Skarszewach, oddalonego o jedng godzine
jazdy kolejowej najpdézniej dnia nastepnego. O
zaniedbaniu czasokresu w szczeg6lnosci o tem,
ze uchwata S. P. zostata doreczona juz w dniu
2. VII. 1930 r. dowiedziat sie zastepca dtuzniczki
dopiero z dn. 13 IX. 1930 r. z chwilg doreczenia
uchwaty S. O. odrzucajgcej zazalenie. Dla uwia-
rygodnienia tych twierdzen przedtozyt zastepca

dtuzniczki pocztowy dowdd nadania z daty

13. VIII. 1930 r., godz. 10—11, oraz zareczenie w

miejsce przysiegi swej sekretarki Jacobowej.
S. O. w Starogardzie powyzszy wniosek r

stytucyjny diuzniczki oddalit, bedac zdania, ze
okoliczno$¢, ze rejestrator adwokata przedtozyt
uchwate S. P. dopiero w dn. 5 VIII. 1930 r. nie
jest w stanie wykluczy¢ winy adwokata, gdyz
odpowiada on za czynnos$ci swego personatu jako
za wiasne.

Od tej uchwaly wniosta diuzuiczka przez
swego adwokata dalsze natychmiastowe zazale-
nie z wnioskiem o uczynienie zado$¢ jej wnio-
skowi restytucyjnemu.

Dalsze natychmiastowe zazalenie ma swe
zrodto formalno - prawne w § 47 ust. IV, rozp.
Prez. Rzpl. z 14. V. 1924 r. o przerachowaniu zo-
bowigzan prywatno-prawnych i § 22 ust. 2 niem.
ust. o sad. niesp., i zostato wniesione w czas oraz
w prawidtowej formie (§ 22 i 29 cyt. ustawy), a
jest ono tez w rzeczy samej uzasadnione, albo-
wiem rozstrzygniecie Sadu Okregowego polega
na naruszeniu ustawy (8 27 cyt. ustawy).

Whniosek restytucyjny dtuzniczki zostat wnie-
siony prawidtowo, t j. w ciggu 2 tygodni od
ustania przeszkody, jakag w niniejszym wypadku
stanowita nieSwiadomos$é zastepcy diuzniczki w
omieszkaniu czasokresu koniecznego, i przy
robwnoczesnem uwiarygodnieniu okolicznosci ma-
jacych uzasadni¢ restytucje. Co sie za$ tyczy
kwestji zasadno$ci tego wuiossku, to zapatrywa-
nie S. O., jakoby nie istniaty przestanki do udzie-
lenia dtuzniczce restytucji, jest btedne. Ustawa
0 sad. niesp. jest pod wzgledem przywracania
do poprzedniego stanu zaniedbanych czasokre-
séw koniecznych tagodniejszg od ustawy w post.
cyw. Podczas bowiem gdy brak zawinienia we-
dtug § 253 p. c. nie uzasadnia sam przez sie re-
stytucji, a przeszkode w zachowaniu czasokresu
musi stanowié¢ zdarzenie elementarne lub inne
nieuchronne zdarzenie, to wedtug § 22 ust. 2,
niem. ust. o sad. niesp. wystarcza wykazanie
braku zawinienia wtasnego lub zastepcy. Orzecz-
nictwo Sadu Rzeszy w sprawach spornych sta-
neto za$ na stanowisku, ze przewinienie perso-



nelu adwokackiego moze byé uwazane za nie-
uchronne zdarzenie, za ktére adwokat proceso-
wo-prawnie Jiic odpowiada. Odpowiedzialno$é
materjalno-prawna z 8§ 278 k. ¢. adwokata za
przewinienie swego personelu nie da sic; bowiem
w drodze analogji zastosowa¢ w dziedzinie pu-
bliczno-prawnej procesu cywilnego (por. roz-
strzygniecie Sadu Rzeszy, tom 16, strona 324).
Woprawdzie zawinienie personelu adwokackiego
nie zawsze bedzie miato znamiona nieuchron-
nego wypadku, uzasadniajgcego restytucje z §
255 p. c.,, o ile adwokat w nadzorowaniu swego
personelu nie dotozyt wszelkiej wymaganej sta-
ranno$ci. Inaczej jednak ma sie rzecz w spra-
wach sgdownictwa niespornego, gdzie wystarczy
wykazanie braku witasnego przewinienia strony
lub jej zastepcy. Skoro bowiem przewinienie
pracownika adwokata nie uchodzi, jak wyzej
wytuszczono, za przewinienie adwokata w rozu-
mieniu przepisdw proceduralnych, wniosek re-
stytucyjny nalezy tutaj zawsze uwaza¢ za uza-
sadniony, jezeli omieszkanie czasokresu nie za-
winita ani strona osobiscie ani jej adwokat, lecz
jego pracownik.

Gdy wiec z zargeczenia w miejsce przysiegi
sekretarki J. wynika, ze faktycznie adwokat
dluzniczki na skutek kretactwa swego rejestra-
tora zostat wprowadzony w bigd co do chwili
doreczenia uchwaty S. P. i ze sprawa zostala je-
mu bez witasnego przewinienia przedtozona do-
piero w sierpniu 1920 r., zaistniaty przestanki do
uwzglednienia wniosku restytucy jnego.

Zauwazy¢ nalezy nawiasem, ze na skutek
udzielenia diuzniczce restytucji uchwate S. O,
odrzucajgcg natychmiastowe zazalenie diuznicz-
ki, jako spo6znione, nalezy uwaza¢ za niebyilg
(por. komentarz Sydow-Buscha, uwaga 1 do § 237
p. ¢.) i sprawa winna by¢ obecnie rozpatrzona
przez sad zazaleniowy w rzeczy samej.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 29. XII. 30
roku. I 3 X 233/50).

18. Przeciwko uchwale Sgdu Grodzkiego, uchy-

lajacej na skutek przypomnienia dtuznika
poprzednia uchwate o zajeciu i przekazaniu
dopuszczalne jest natychmiastowe zazalenie
wierzyciela.

Nadestat S. S. A. Kutzner, Poznan.

Na wniosek wierzyciela wydat Sad Grodzki
uchwate o zajeciu i przekazaniu, mocg ktorej
zajat rzekome roszczenie dtuzniczki przeciwko
trzeciodtuznikom, blizej wyszczeg6lnionym w
tej uchwale.

Na przypomnienie dtuzniczki Sad Grodzki
wydat dalszg uchwate w dn. 24. VIII. 29 r., kto-
rg uchwate poprzednig o zajeciu i przekazaniu
uchylit.

Natychmiastowe zazalenie wierzyciela prze-
ciw tej uchwale. Sagd Okregowy w Poznaniu od-
rzucit jako niedopuszczalne. Zdaniem Sadu Okr..
opartem na komentarzu Sydow-Buscha i orze-
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czniu Sadu Kameralnego w O. L. G., tom 37,
str. 194, przez uchylenie uchwaty o zajeciu i
przekazaniu egzekucja zostata ukonczona, i sad
zazaleniowy nic moze juz przywrdéci¢ uchylone-
go zajecia ani wydaé¢ nowej uchwaty o zajeciu,
gdyz o to nic wniesiono jeszcze w sadzie I-szej
instancji. Zazalenie jest wobec tego bezprzed-
miotowe i niedopuszczalne.

Od tej uchwaty wnidst wierzyciel dalsze na-
tychmiastowe zazalenie z wnioskiem o jej uchy-
lenie i uwzglednienie zazalenia wierzyciela z z3-
daniem uchylenia uchwaty Sadu Gr. w Bogoz-
nie z 24. Yfll. 29 r.

Dopuszczalno$¢ tego zazalenia, ktére zosta-
to wniesione w czas i w prawidtowej formie
(88 793, 577 i 569 p. c.), nie stoi na przeszkodzie
§ 568 ust. Il, p. c., albowiem uchwata sadu za-
zaleniowego odrzucajgca zazalenie z powodu
jego niedopuszczalnosci nie zawiera w sobie po-
twierdzenia decyzji sadu I-sz.ej instancji, lecz
jedynie odmowe merytorycznego rozpoznania
sprawy, a tern samem stworzyta ona nowg sa-
moistng przyczyne do zazalenia.

Rozpoznajagc dalsze zazalenie wierzyciela
w rzeczy samej, Sad Apel. musiat je uwazac za
uzasadnione.

Woprawdzie zapatrywanie Sadu Okregowego,
ze w wypadkach uchylenia uchwaty o zajeciu
i przekazaniu zazalenie nie jest dopuszczalne,
nic jest odosobnione i ma oparcie w statem orze-
cznictwie Sadu Kameralnego (O. L. G., tom 31,
str. 100, tom 57, str. 194 i JW. 1918, str. 516 L. 1),
a takze Sadu NadziemiaAskiego w Poznaniu z
czasOw zaborczych (0. U. G. tom 35, str. 126).
Jednakze trzeba mieé na uwadze, ze stanowisko,
jakie zajety orzecznictwo i piSmiennictwo w tej
kwestji prawnej, nie jest jednolite, i czes¢ jego
broni wrecz przeciwnego zapatrywania (por. Sa-
dy Nadziemianskie w Dreznie i Celle w O. L. G.
tom 29, str. 210 i tom 35, str. 125, komentarz Stei-
na, wydanie XIV uwaga Ill, 6 do § 766 p. c. i
gtossa w J. W. 1918, str. 516. L. ).

Sad Apelacyjny nie waha sie da¢ pierwszen-
stwo temu pogladowi, ze uchylenie zajecia nie
stoi w podobnych wypadkach na przeszkodzie
zaskarzeniu tego uchylenia w drodze zazalenia.
Przez to bowiem, ze dokonane zajecie zostato
uchylone, wniosek wierzyciela o dokonanie za-
jecia nie zostat definitywnie zatlatwiony i moze
jeszcze zawsze znale$¢ swe zatatwienie przez po-
nowne zajecie na skutek decyzji sagdu zazalenio-
wego. Jezeli uchwata odmawiajgca z géry wnio-
skowi wierzyciela o zajecie, moze niewatpliwie
by¢ zaskarzona w drodze zazalenia, nie ma prze-
konywujacych powodéw ku temu, by nie dopu-
§ci¢ zazalenia w tych wypadkach, gdzie roz-
strzygniecie uznajgce niedopuszczalno$é zajecia
nastapito przy uchyleniu poprzednio dokonanego
zajecia. Jezeli sad zazaleniowy w pierwszym
wypadku ma mozno$¢ wydania uchwaty o zaje-
ciu, musi on mie¢ te samg mozno$¢ i w drugim



wypadku, a bytoby zbytniem formalizmem,
gdyby wierzyciel w tych ostatnich wypadkach
musiat wystgpi¢ /, nowym wniesieniem o zajecie,
a dopiero po jego odmowncm zatatwieniu przez
sad egzekucyjny mogt sie zwréci¢ z zazaleniem
do Sadu Okregowego. Aczkolwiek raz uchylone
zajecie nie moze od nowa odzy¢, to jednak nie
moze ulega¢ kwecstji, ze wierzyciel ma prawny i
faktyczny interes w uzyskaniu nowego zajecia
w drodze zazalenia, ktore, o ile w miedzyczasie
nic nastapity inne zajecia, moze mu zapewnic te
same prawa co poprzednie zajecie, ktore zostato
uchylone. Trudno wobec tego przyjaé, by zaza-
lenie przez uchylenie zajecia stato sie bezprzed-
miotowem, a. przeciwnie stuszno$¢ i wzglad na
interes wierzyciela przemawiajg za dopuszczal-
nosciag zazalenia.

Kierujac sie temi zasadami nalezato, uwzgle-
dniajgc dalsze zazalenie wierzyciela uzna¢ jego
zazalenie whbrew zapatrywaniu Sadu Okr. za
dopuszczalne, a tern samem zaskarzong uchwale
uchyli¢ i sprawe przekaza¢ z powrotem Sadowi
Okr. do merytorycznego rozpatrzenia zazalenia.

(Uchwata S. A. w Poznaniu z dn. 20. Il. 31
I 3 Wd 25/31).

19. Zastepstwo
ratorie Generalng jest konieczne we wszyst-
kich sprawach sgdowych. Postepowanie
bez jej udziatu ulega uchyleniu.

Nadestat S. S. A. Kutzner, Poznan.

Na wniosek Dyrekcji Kolei Panstwowych
w Gdarnsku Sad Powiatowy w Tczewie uchwata
z dn. 21 grudnia 1927 r. dokonat przerachowa-
nia hipotek zapisanych na nieruchomosci dtuz-
niczki.

Natychmiastowe zazalenie Prokuratorji Ge-
neralnej, ktora zarzucita niewaznos$¢ catego po-
stepowania jako przeprowadzonego bez jej
wspo6tudziatu, Sad Okregowy w Starogardzie od-
rzucit. Uchwata Sadu Powiatowego zostata bo-
wiem Dyrekcji Kolei Panstw, w Gdansku dore-
czona w dn. 24. 1 28 r., a zazalenie wplyneto w
dn. 18. IV. 50 r., po uptywie dwutygodniowego
czasokresu z 8§ 577 p. ¢. Niestusznem za$ jest
twierdzenie Prokuratorji Gen., iz doreczenie u-
chwaty Dyrekcji Kolei i cate postepowanie I-ej
instancji bez wspoétudziatu Prok. Gen. byto nie-
wazne. Aczkolwiek bowiem § 6 rozp. Prez. Rzpl.
/ 9. XIl. 24 (Dz. U. Il. P. Nr. 107. poz. 967) mo6-
wi 0 tem, ze do zastepstwa Skarbu Panstwa oraz
instytucyj publicznych, bedacych odrebnemi od
Skarbu Panstwa przedmiotami prawnemi jest
wytgcznie wiasciwa Prokuratorja Generalna, to
nie wynika jednak z tego przepisu, by zastep-
stwo Polskich Kolei Panstw, jako samoistnego
przedmiotu prawnego przez Prokuratorje Gene-
ralng byto obligatoryjne. Rozp. z 9. XII. 24 r. nie
zawiera bowiem przepisu, ktoryby zakazywat
instytucjom publicznym w odrebnej od Skarbu
Panstwa osobowosci prawnej, wystepowac przed
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Skarbu Panstwa przez Proku-

sgdami, o ile na to zezwalajg przepisy proce-
duralne przez swoich urzednikéw, a przeciwnie
ze wzgledu na interpretacje gramatyczng cyt.
8 6 i na przepisy poprzednio obow igzujgce (u-
chwata Rady Ministrow z 28. Alll. 19J9 r. Dz.
U .R. P. Nr. 75, poz. 455) nalezy przyjaé¢, ze za-
stepstwu) Prok. Gen., aczkolwiek wytaczne, jest
tylko fakultatywnie.

Od tej uchwaty, doreczonej, wniosta Proku-
ratorja Generalna dalsze natychmiastowe zaza-
lenie z wnioskiem o uchylenie zaskarzonej u-
chwaty i uchwatly Sadu Powiatowego w7 Tcze-
wie i przekazanie sprawy z powrotem temu osta-
tniemu sgdowi do ponownego rozpatrzenia i roz-
strzygniecia, przyczem Prok. Gen. opiera to za-
zalenie na naruszeniu przepisOw rozporzadzenia
z dn. 9. XII. 24 r.

Zazalenie Prok. Gen. jest dalszem natychmia-
stowem zazaleniem z 8§ 47 ust. IV rozp. Prez. Rzp.
l. 14 V. 24 o przerachowaniu zobowigzan pry-
watno-praw nycli i § 27 niem. ust. o sad. niesp.
oraz zostato wniesione WI czas i w prawidtowej
formie (88 22 i 29 cyt. ust.), a jest ono tez w rze-
czy samej uzasadnione, albowiem rozstrzygnie-
cie sadu zazaleniowego polega na naruszeniu
ustawy.

Pomijajac, iz sad zazaleniowy btednie zacy-
towat § 577 p. c., jako przepis uzasadniajgcy
odrzucenie zazalenia, gdyz uchwala Sadu Pow.
zapadta w postepowaniu niespornem i w rachu-
be mogtby w.eliodzi¢ tylko %22 niem. ust. o sad.
niesp.., nalezato stwierdzi¢, iz zapatrywanie sadu
zazaleniowego, jakoby zastepstwd Kolei Panstw,
przed sadami, gdy niema przymusu adwokac-
kiego, byto tylko fakultatywne jest biledne.
Brzmienie 8§ 6 rozp. Prez. Rzpl. z 9. XII. 1924 (Dz.
U. 1. P. Nr. 107, poz. 967), wedtug ktérego w po-
stepowaniu cywilnem wszelkiego rodzaju, t. j.
tak w sprawach spornych jak i w postepowa-
niach niespornych, Skarb Panstwa i inne przed-
mioty prawne zastepuje wytgcznie Prokuratorja
Generalna, nie uprawnia do wmniosku, ze zastep-
stwo to nie jest obligatoryjnem, a tylko fakulta-
tywuem. Witasnie wyrazy ,zastepuje wytgcznie"
z dostateczng jasnoscig okreslajg, ze Prokurato-
rja Generalna jest jedyna uprawniong instytucja
do wystepowania przed sgdami imieniem Pan-
stwa i podmiotéw prawnych w odno$nem roz-
porzadzeniu wymienionych, a wobec tak wyraz-
nego przepisu nie bylo potrzebne wydanie za-
kazu innego zastepstwa. Zapatrywanie sadu za-
zaleniowego nie ma tez uzasadnienia w przepi-
sach uchwatly Rady Ministrow z dn. 18. VIII. 19
roku w przedmiocie ustroju i czynnosci Proku-
ratorji Generalnej, czeSciowo nadat obowigzu-
jacej (8 17 rozp. z 9. XIl. 24). jezeli bowiem art.
45 i 46 zezw7alajg na poruczenie prowadzenia
spraw adwokatom lub urzednikom zaintereso-
wanej witadzy, to dani adwokaci wzgl. urzednicy
moga wystepowaé tylko na podstawie petnomoc-
nictwa Prokuratorji Generalnej. Wynika stad,



ze interesowana wiadza nie moze nigdy sama
przed sagdami wystepowaé, a zastepujacy jg w
danym wypadku urzednik lub adwokat dziata
nie z uprawnienia tej wtadzy lecz z uprawnienia
Prokuratorji Generalnej. Rozp. Prez. Rzpl. z 9.
XIl. 24 r. nie robi zadnej réznicy wr tym wzgle-
dzie pomiedzy Skarbem Panstwa a instytucjami
pnblicznemi, bedacemi odrebnemi od Skarbu
Panstwa podmiotami prawnymi, a o ile chodzi
o Polskie Koleje Panstwowe, to zasada zastep-
stwa tego przedsiebiorstwa panstwowego przez
Prokuratorje Generalng zostata jeszcze specjal-
nie podkreslona w art. 24 rozp. Prez. Rzpl. z 24.
IX. 1926 r. o utworzeniu przedsiebiorstwa ,,Pol-
skie Koleje Panstwowe" (Dz. U. R. P. Nr. 97. poz.
568). W tym stanie rzeczy nalezato uzna¢, ze po-
stepownie przed sadem tej instancji, skoro sie od-
byto bez wspotudziatu Prokuratorji Generalnej,
jest dotkniete zasadniczym brakiem i musiato
ono ulec uchyleniu. Brak udziatu Prokuratorji
Generalnej i upowaznienia przez nig urzedni-
kéw Dyrekcji Kolei w Gdansku do zastepowania
przed sadem Skarbu Panstwa, czynity tez dore-
czenia, na rece tej Dyrekcji uskutecznione, nie-
wazneifli (8 16 niem. ust. o sad. niesp. w tgczno-
§ci z 88 171 i 176 p. c.), wobec czego nie mozna
byto uwazaé, iz czasokres do wniesienia natych-
miastowego zazalenia przeciw uchwale Sadu Po-
wiatowego rozpoczagt wog6le swdj bieg i niestu-
sznie zostato to zazalenie jako sp6znione odrzu-
cone.

(Uchwala S. S. A. w Poznaniu, z dn. 19. XIlI.
1930 r. — 1 3 X 207/30).

Sprawy ubezpieczeniowe.

20. Ograniczenie zdolnosci zarobkowej wskutek
nieszcze$liwego wypadku o mniej niz 10°/°
nie uprawnia do pobierania renty wypad-

kowej (8 559 ord. ub.).

Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powdd ulegt nieszczeSliwemu wypadkowi w
przedsiebiorstwie firmy N. i W. ze zlamaniem
prawego przedramienia i stluczeniem siédmego,
6smego i dziewiagtego kregu.

Pozwana Ubezpieczalnia Krajowa oddalita
wniosek powoda o odszkodowanie tego wypadku
przyjmujac, iz wypadek ten nie spowodowat nie-
zdolnosci do zarobkowania w stopniu wymia-
rowym.

Od uchwaty pozwanej wniost powdd odwo-
tanie do Wyzszego Urzedu Ubezpieczen w Toru-
niu, ktérego Urzad ten nie uwzglednit ustalajac,
iz niezdolno$¢ zarobkowa powoda z powodu ist-
niejacych jeszcze skutkéw wypadku uposledzona
jest tylko o 5%.

Przeciw temu wyrokowi wnidst powdd do
Trybunatu rekurs z wnioskiem o uchylenie za-
skarzonego wyroku po mysli § 1690 ord. ub., al-
bowiem naruszone zostaly postanowienia §§
1592, 1595, 1582, 1671 i 1681 ord. ub.
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Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecz-
nych po zbadaniu sprawy nie znalazt powodu
do zmiany zaskarzonego wyroku.

Ustalenie faktyczne, iz powod stal sie wsku-
tek wypadku jedynie o 5% niezdolnym do pracy
zarobkowej, znajduje swoje uzsadnienie w orze-
czeniu lekarskiem Dr. T. z dn. 5 stycznia 1928 r.

Stusznie oddalit wobec tego Wyzszy Urzad
Ubezpieczen odwotanie powoda przeciw orzecze-
niu koncowemu Ubezpieczalni Krajowej, odma-
wiajagcemu mu renty wypadkowej, albowiem we-
dtug ustalonej judykatury niezdolno$¢ do pracy
zarobkowej, nie wynoszgca najmniej 10% nie u-
prawnia do pobierania renty. (§ 559 ord. ub.).

Na wywody rekursu zauwaza si¢ co naste-
puje:

Niestuszny jest zarzut naruszenia § 1671 ord.
ub., albowiem zaskarzony wyrok zawiera wy-
czerpujace motywy rozstrzygniecia i zupetnie
stusznie nieuwzglednia wywoddéw powoda, za-
wartych w odwotaniu, ze w istocie pracowat u
firmy N. i W. w czasie od dn. 4 stycznia 1927 r.
do dn. wypadku, co jednak byto nieistotnym, po-
niewaz oddalenie wniosku nastgpito nie z powo-
du braku dowodu, iz powdd petnit prace u tej
firmy, lecz z przyczyny mniejszej niezdolnosci
do pracy zarobkowej niz 10%.

Nieuzasadniony jest réwniez dalszy zarzut
naruszenia § 1594 ord. ub., albowiem przepis ten
odnoszacy sie do postepowania przed Urzedem
Ubezpieczen po whniesienin sprzeciwu, traktuje
o koniecznosci nalezytego wystuchania ubezpie-
czonego, jezeli ten na wyznaczony termin sie
stawit, a nie o przestuchaniu innego lekarza, je-
zeli ubezpieczony z poprzedniego orzeczenia nie
jest zadowolony.

Niema naruszenia § 1681 ord. ub., albowiem
akta Wyzszego Urzedu Ubezpieczen nie wyka-
zujg, by powdd zadat przestuchania oznaczone-
go przez siebie lekarza, w szczegdlnosci za$ Dr.
t. Wprawdzie zgdat on w piSmie z dn. 17 kwie-
tnia 1928 r., by go przed tym Urzedem badano,
lecz wniosku tego niczem nie umotywowatl i nie
uzasadnit przyczyny, dla ktérej zada ponowne-
go zbadania. Zresztg Wyzszy Urzad Ubezpie-
czen nie musi do takiego wniosku sie przychy-
lic, lecz decyduje o tem wedtug swego swobod-
nego przekonania, czy nalezy wnoszgcego odwo-
tanie da¢ ponownie zbadaé, czy tez nie. W da-
nym wypadku nie byto istotnie zadnego uzasa-
dnionego ku temu powodu, albowiem S$wiadec-
two lekarskie z dn. 5 stycznia 1928 r. jasno i wy-
raznie okreslito stopien niezdolnosci powoda do
pracy na 5%, a wiec znacznie ponizej najnizszej
miary.

Niema naruszenia § 1592 ord. ub., albowiem
akta sprawy nie wykazujg, by powod zgdat swe-
go wystuchania przed Urzedem Ubezpieczen,
przed ktdrym zresztg na rozprawie w dn. 15 mar-
ca 1928 r. sie nie stawit. W pismie z dn. 23 stycz-
nia 1928 r. oswiadczy! wprawdzie powo6d goto-



wos$¢ swa rlo stawienia sie przed tym Urzedem,
co nie jest rownoznaczne z zadaniem swego wy-
stuchania.

Niema naruszenia 8§ 1595 ord. uh., albowiem
akta sprawy nie wykazujg, by powdd wniosek
z tego przepisu ustawy ztozyt, zreszta wezwanie
innego lekarza zalezy réwniez od uznania Za-
ktadu Ubezpieczen, ktéry nie jest obowigzany
do wniosku takiego bezwzglednie sie przychylié.
Moze 011 to uwzgledni¢, jezeli uwaza przestucha-
nie innego lekarza za wskazane, ale obowiazku
do tego niema.

Niema naruszenia 8§ 1582 ord. ub., albowiem
akta sprawy nie wykazuja, by powdd dowiodt
Ubezpieczalni Krajowej, ze pozostawal w opiece
lekarskiej u Dr. ., ktory go po wypadku badat.

Wszystkie zarzuty rekursu okazaty sie wiec
nieuzasadnione, wobec czego nalezatlo go nieu-
wzgjednic.

Nie byto wiec ustawowego powodu do zasto-
sowania powotanego w rekursie przepisu § 1690
ord. ub.

Nieuwzglednienie rekursu nie stoi oczywi-
§cie na przeszkodzie postgpieniu przez powoda
wedtug § 608 ord. ub. w rekursie powotanego, je-
zeli tylko istnieja przestanki jego zastosowania.

(Wyrok Trybunatu dla
spotecznych w Poznaniu z dn. 18. II.
1. 58—I/R k/28).

spraw ubezpieczen
1929 r. —

21, Robotnik, ktéry nie posiada technicznego
wyksztatcenia do prowadzenia walca moto-

rowego, lecz przez praktyke pod Kkierow-
nictwem fachowego maszynisty nabedzie
specjalne wyksztatcenie fachowe, umozli-
wiajgce mu samodzielne prowadzenie ma-

szyny, moze by¢ zaliczony do robotnikdw
fachowych (8 5 p, 2 statutu Zaktadu Ubezp-
od Wypadkéw w Rolnictwie z 12 marca
1923 i § 923 ord. ub.).

Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powdd ulegt nieszcze$liwemu wypadkowi,
skutkiem ktérego utracit prawag reke i czesc
przedramienia w dolnej trzeciej czesci.

Pozwany Zaktad Ubezpieczen od wypadkow
w rolnictwie orzeczeniem ostatecznem przyznat
powodowi 50% rente obliczong od rocznego za-
robku 621 zt ustalonego dla zwyktych robotni-
kéw ponad 21 tat liczacych a zatrudnionych w
przedsiebiorstwach rolniczych.

Na odwotanie powoda Wyzszy Urzad Ubez-
pieczen w Poznaniu zasadzit pozwany Zaktad
na ptacenie powodowi 66%% renty od zarobku
rocznego 918,21 zt, przyjmujac, ze powdd byt ro-
botnikiem fachowym.

Od wyroku tego wniost pozwany Zaktad re-
kurs, ktéry zostat przez Trybunat oddalony.

Ustalenie Wyzszego Urzedu Ubezpieczen, ze
powoda nalezy uwaza¢ za robotnika fachowego,
byto trafne. Wedtug § 923 ust. 3 ord. ub. jest ro-
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botnikiem fachowym w odrdznieniu od zwyczaj-
nego robotnika rolnego, ten robotnik, ktéry po-
trzebuje na swem stanowisku szczegdlnych fa-
chowych wiadomosci, przyczem przepis ten od-
wotuje sie w zdaniu ostatnim na statut Zaktadu,
ktéry ma postanowié, kogo précz wymienionych
w tym przepisie pracownikdw ma sie uwaza¢ za
robotnikow fachowych w rozumieniu ordynacji
ubezpieczeniowej. Przepis za$ § 5 punkt 2 sta-
tutu pozwanego Zaktadu uwaza za robotnikoéw
fachowych tych robotnikéw, zatrudnionych w
przedsiebiorstwach i przy czynnosciach, poda-
nych w § 4 statutu, ktérzy posiadajg specjalne
wyszkolenie zawodowe. Takim wt#asnie robotni-
kiem byt powdd.

Wedtug wywiadu z dn. 12 lipca 1930 r. u-
dzielonego Trybunatowi przez Przewodniczacego
obszaru dworskiego w. P. powdd nie posiadat
wprawdzie teoretycznych wiadomosci potrzeb-
nych do prowadzenia walca motorowego, uzy-
wanego w danym przedsiebiorstwie rolnym do
walcowania taki, ale bedac pomocnikiem maszy-
nisty w kuzni tartaku w G., zastepowat on cze-
§ciej maszyniste przy prowadzeniu walca moto-
rowego, ktorym walcowano #aki, czyscit 1 sma-
rowat ten walec, przez co nabyt praktyki pod
kierownictwem maszynisty, umozliwiajagcej mu
samodzielne prowadzenie maszyny. Jakkolwiek
wiec nie ukoniczyt on odnosnych szkét, ale przez
praktyke posiadat specjalne wyszkolenie facho-
we, jakie byto potrzebne do prowadzenia walca
motorowego. Wobec tego zachodzg co do niego
wszystkie przestanki z § 5 p. 2 statutu pozwa-
nego Zaktadu i stusznie zostat uznany przez
Wyzszy Urzad Ubezpieczeh za robotnika facho-
wego. Zasadnie zatem obliczyt mu tenze Urzad
przyznang 66%% rente podtug rzeczywistego za-
robku rocznego, a nie podtug przecietnego jego
zarobku do czego zmierzat Zaktad.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 27. X. 1930 r. —
— L. 173—I1/Rk/29).

22. Nieszcze$liwy wypadek, ktéry zdarzyt sie
przy czynnosci spetnianej wytgcznie lub
w przewazajgcej mierze dla celéw gospo-
darstwa domowego, lecz nie dla celéw go-
spodarstwa rolnego, nie jest wypadkiem
zasztym w przedsiebiorstwie rotnem (8§ 915,

923 i 924 ord. ub.).
Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powo6d bedacy krawcem w B. ma gospodar-
stwo, sktadajgce sie z domu i dwu morgow roli,
na ktorym pracuje.

Dnia 15 stycznia 1925 r. widzt on dla siebie
fure drzewa opatowego i w czasie tego upadt pod
kota wozu, ktore uszkodzity mu prawa noge.

Pozwany Zaktad Ubezpieczen od wyadkow
w rolnictwie uchwatg ostateczng oddalit wnio-
sek powoda o odszkodowanie tego wypadku dla-



tego, iz wypadek ten nie zaszedt w rolnictwie,
lecz przy pracy we witasnym interesie.

Od ostatecznej uchwaty pozwanego Zakiadu
whnidst powod odwotanie do Wyzszego Urzedu
Ubezpieczen w Toruniu, ktory odwotanie to od-
dalit.

Przeciw temu wyrokowi wniést powdd do
Trybunatu dla spraw Ubezpieczen spotecznych
rekurs, ktory nie zostat uwzgledniony.

Ustalenie Wyzszego Urzedu Ubezpieczen, iz
powo6d zajmuje sie przewaznie rzemiostem, a
mianowicie krawiectwem, ktére sam prowadzi
i z tego sie utrzymuje, a gospodarstwo rolne, wy-
konywane przezeh na 2 morgach ziemi za pomo-
cg najmowanych sasiednich gospodarzy, stuzy
tylko do podtrzymywania gtéwnego jego zawo-
du, ktérym jest krawiectwo, nie wykazujg za-
dnego btedu ani sprzecznosci, i znajdujg uzasa-
dnienie w zeznaniach $wiadkéw. Gospodarstwo
rolne, ktére powdd prowradzi, nie moze byé wiec
uwazane za przedsiebiorstwo rolne w rozumie-
niu § 915 ord. ub., a czynno$¢ zwozenia drzewa
na opat w dn. 15 stycznia 1925 r. nie moze by¢
uwazana za czynno$¢ z § 924 ord. ub., przedsie-
wzieta dla celéw' gospodarstwa rolnego. Na pod-
stawie wynikow postepowania dowodowego na-
lezy zgodnie z wywodami zaskarzonego wyroku
przyja¢, ze drzewo zwozone w dn. 15 stycznia
1925 r., przeznaczone byto w przewaznej, jezeli
nie w gtownej mierze na cele gospodarstwa do-
mowego, powoda, a wiec do opalu mieszkania i
pracowni krawieckiej.

Wypadek wdec, ktéry zdarzyt sie powodowi
przy zwozeniu tego drzewa, nie stanowi nieszcze-
Sliwego wypadku w rolnictwie, nie daje wiec
podstawy prawnej do zadania renty wypadko-
wej.

Powotane w rekursie przez powoda przepi-
sy 88 920 i 921 ord. ub. nie majg wogoble do da-
nego wypadku zastosowania, pierwszy bowiem
odnosi sie do przedsiebiorstw zeglugi $rédlagdo-
wej. drugi za$ postanawia, ze czynnos$ci podle-
gajace z istoty swej ubezpieczeniu w przemysle
podlegaja ubezpieczeniu w Zaktadzie Ubezpie-
czen od wypadkéw w rolnictwie, do ktorego
przedsiebiorca nalezy, jezeli czynnosci rolnicze
tamte przenosza, tu za$ ma sie rzecz odwrotnie,
bo powdd jest przedew szystkiem rzemies$lnikiem
i te jego czynnoSci zawodowe przewyzszaja
czynnosci, spetniane w rolnictwie.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 26. Al. 1928 r. —
.. 41—I1/Rk/28).

23. I. Roszczenie o odszkodowanie z tytutu do-
znanego wypadku, o ile nie zostato zgtoszone
w czasokresie przewidzianym w § 1546 ord.

ub., moze by¢é waznie zgloszone po tym
czasokresie, o ile skutki wypadku staty sie
widoczne w znacznym stopniu dopiero
pézniej.
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Il. Roszczenie w tym wzgledzie nalezy zgtosic
w ciggu 3 miesiecy od dnia kiedy skutki
nieszcze$liwego wypadku staty sie widoczne
(8 1547 ord. ub.).

Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powddka ulegta nieszcze$liwemu wypadko-
wi w zniwa 1919 r. przy pracy w majetnosci S.
w ten sposob, izzeskakujac z wozu na ziemie u
czuta dotkliwy bol w lewej nodze.

Pozwany Zaktad Ubezpieczen od wypadkow
w rolnictwie oddalit roszczenie powoddki o od-
szkodowanie tego wypadku przyjmujac, iz rosz-
czenie to zgtoszone zostato zapdzno.

Na odwotanie powodki Wyzszy Urzad Ubez-
pieczen w Poznaniu jako instancja odwotawcza
zasadzit pozwany Zaktad na ptacenie powodce
renty wypadkowej.

Od wyroku Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
wnibst pozwany Zaktad rekurs z wnioskiem o u-
chylenie tego wyroku. Rekursu tego jednak
Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecznych nie
uwzglednit, acz nie z motywdéw zaskarzonego
wyroku.

Uchwata ostateczng z dn. 14 sierpnia 1926 r.
oddalit pozwany Zaktad sprzeciw powddki prze-
ciw' niekorzystnej dla niej uchwale tego Zakta-
du z dn. 13 marca 1926 r. dlatego, ze wypadek
zdarzyt sie w zniwa 1919 r., a zgtoszono go wraz
z roszczeniem o rente dopiero dnia 15 lutego 1926,
ze wiec roszczenie to ulegto w mys$l § 1546 ord.
ub. przedawnieniu.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen przyjat nato-
miast, zc przedawnienia nie ma, albowiem pogor-
szenie skutkow wypadku nastgpito dopiero w r.
1925, co poswiadczyt lekarz Dr. B. w dn. 27 sty-
cznia 1926 r., a skoro zgtoszenie wypadku wraz
z zadaniem przyznania renty nastgpito w dn.
16 lutego 1926 r., czas zgtoszenia zostal dotrzy-
many po mysli § 1547 ust. 2 ord. ub.

Motywy te niezupetnie wiasciwie zastosowa-
ne nalezy odpowiednio uzupetni¢ wzglednie,
sprostowa¢. Na podstawie S$wiadectwa lekar-
skiego dr. B. z dn. 27 stycznia 1926 r. i na podsta-
wie doniesienia 0 wypadku z dn. 16 lutego 1926
r., ustala sie, ze powédka, ktéra uktadata pewne-
go dnia W zniwa w 1919 r. snopy na wozie w ma-
jetnosci S. przy zeskakiwaniu z woza na ziemie,
uczula dotkliwy b6l w lewej nodze, ktéry jej
nie pozwoli! na dalszg prace, do ktérej powrd-
cita po miesigcu choroby, lecz i po tym czesto
zapadata na noge, na ktérag leczyta sie nastepnie
w 1924 r. u lekarza Dr. L., a w marcu 1925 r. u
Dr. B., ktory skonstatowat ztamanie koSci pieto-
wej wskutek wypadku, w nastepstwie tego jak
i w nastepstwie nieodpowiedniego leczenia przy-
szto zapalenie szpiku kostnego, wskutek czego
musiato nastgpi¢ wyciecie kawatka kosci pieto-
wej, co spowodowato 50% niezdolno$¢ do pracy
zarobkowej. Ten stan faktyczny sprawy wyczer-
puje znamiona przepisu § 1547 ust. I. L. | ord.
ub., albowdem ztamanie koSci pietowej byto na-



stepstwem wypaclka i nastgpito w ciggu czaso-
kresu z 8§ 1546 ord. ub. i jedynie skutki wypad-
ku staly sie widoczne w znacznie wiekszym sto-
pniu, jakkolwiek w nastgpstwie stopniowego
rozwoju choroby, dopiero w styczniu 1926 r.,
kiedy Dr. B. orzek} ostatecznie, ze nastepstwem
wypadku jest 50% niezdolno$¢ do pracy. Gdy za$
zgtoszenie roszczenia nastgpito w lutym 1926 r.
czasokres z § 1547 ust. 2 ord. ub. zostat zacho-
wany.

Zaskarzouy wyrok jest wiec w Swietle tych
motywow uzasadniony. Nie mozna odmowic
stusznos$ci zarzutom pozwanego Zaktadu, ze zasa-
dniczo nie decyduje termin wystawienia S$wia-
dectwa lekarskiego, lecz czas lekarskiego stwier-
dzenia skutkéw wypadku, ale w danym wypad-
ku Swiadectwo lekarza Dr. B. nie daje podstawy
do przyjecia, ze zapalenie szpiku kostnego i wy-
ciecie kawatka kosci pietowej nastgpito w marcu
1925 r. i ze juz wowczas mozna byto ostatecznie
ustali¢ wysokos$¢ niezdolnosci do pracy zarobko-
wej, wobec czego jako termin, od ktorego liczy¢
nalezy czasokres trzy miesieczny z § 1547 ust. 2
ord. ub.. nalezato przyja¢ dzien 27 stycznia 1926
r., t. j. dzieA wystawienia ostatecznego orzecze-
czenia lekarskiego.

Z tych zasad nalezato orzec, jak w sentencji.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 27. I. 1930 r.
1. 128—I/Rk/29).

24. Nagta ale naturalna $mieré¢ ubezpieczonego
pracownika w czasie pracy nie jest wypad-
kiem w rozumieniu 8§ 544 i 555 ord. ub.

Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Maz powddki byl zatrudniony w Gitownych
Warsztatach Kolejowych w P. jako szklarz. Dn.
9 maja 1927 r. upadt on podczas pracy na ziemie
i skonat. Poniewaz upadajac maz powodki ude-
rzyt glowg o tawke, ranigc sie lekko w glowe,
twierdzi powddka, ze Smier¢ meza jej nastapita
skutkiem uderzenia gtowg o tawke i zada, aby
przyznano jej rente wdowia.

Pozwana Dyrekcja Kolei Panstwowych o-
rzeczenienr ostatecznem odmoéwita powddce ren-
ty, przyjmujac w motywach, ze $mier¢ meza po-
wodki nastgpita prawdopodobnie skutkiem udaru
mébzgowego.

Wydawca:
Stefan

Zwigzek Adwokatéw Polskich,
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Oddziat w Poznaniu.
Dembinski, Gwarna 8 Telefon 33-05. — Ekspedycja i prenumeraty: Krajowy Instytut Wydawniczy, Pocztowa 7a. —

Od tego orzeczenia wniosta powddka odwo-
tanie do Wyzszego Urzedu Ubezpieczen w Po-
znaniu, ktory po uzupetnieniu w tym Kkierunku
dochodzen odwotanie powdédki oddalit.

Od tego wyroku wniosta powddka rekurs
z wnioskicm o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przyznanie jej renty wdowiej. Trybunat dla
spraw ubezpieczen spotecznych jako instancja
rekursowa — po przeprowadzeniu w tym kierun-
ku potrzebnych jeszcze dowodow, a w szczegol-
nosci po zazadaniu aktow karnych z Prokuratu-
ry przy Sadzie Okregowym w P., rekursu tego
nie uwzglednit.

Zaskarzony wyrok znajduje uzasadnienie
w wynikach postepowania dowodowego, w szcze-
golnosci za§ w zeznaniach $wiadka Franciszka
W. oraz w orzeczeniu lekarza Dr. S., na podsta-
wie ktorych Wyzszy Urzad Ubezpieczen zasad-
nie ustalit, ze Smier¢ meza powd6dki Wiadystawa,
ktora nastapita nagle w dn. 9 maja 1927 podczas
pracy, nie byta nastepstwem nieszczesliwego wy-
padku, a mianowicie upadku i uderzeiiia gltowa
o tawke.

Ustalenia te znalazty catkowite poparcie w
stanie aktéw' karnych Prokuratury przy Sadzie
Okregowym w P. a mianowicie w protokole sek-
cji zwtok zmartego i w orzeczeniu biegtych sg-
dowych D-réw H. i ., ktérzy zgodnie orzekli, iz
maz powddki zmart nagta ale naturalng $mier-
cig wskutek zmian w sercu, i ze ta nagta Smieré
spowodowata bezwiadny upadek ciata, ktore u-
derzyto tytem glowy o twarda podstawe, z czego
powstato zranienie potylicy, przyczem znawcy
oswiadczyli, ze nie majg najmniejszej podstawy
do przypuszczenia, by S$mier¢ meza powddki
spowodowana zostata karygodnym dziataniem
drugiej osoby, a oczywiscie tem mniej jakiem
zaniedbaniem. Nie upadek spowodowat wiec
$mieré¢ meza powddki, lecz przeciwnie nagta jego
Smier¢ spowodowata upadniecie.

Wobec tego jasnego orzeczenia dwoch bie-
gtych sadowych, wydanego po przeprowadze-
niu sekcji zwtok meza powddki, nie byto potrze-
by prowadzenia jakichkolwiek dalszych down
dow, o co powddka w rekursie prosita.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczeh
spotecznych w Poznaniu z dn. 15. IX. 1930 r.
L. 172—T/Rk/29).
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