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Przepisy dyscyplinarne dla notarjuszy ziem zachodnich.

Adam Zathey, Sedzia S. A, w Poznaniu.

Prawo o ustroju sagdéw powszechnych utrzymato w mocy odnos$nie do notar-
juszy ziem zachodnich postanowienia dyscyplinarne dawnych ustaw pruskich, Prze
pisy te nie sg zawarte w jednej ustawie; jest ich kilka odnoszacych sie do se-
dzidw lub urzednikéw, a tylko majg zastosowanie do notarjuszy w my$l art. 93
pruskiej ust. sad. niesp. W szczego6lnosci wchodzg tu w rachube: Ustawa o po-
stepowaniu dyscyplinarnem przeciw sedziom z 7 maja 1851 i stojgca z nig w zwigzku
ustawa z 26 marca 1856, tudziez ustawa doscyplinarna dla urzednikéw nie se-
dziowskich z 26 lipca 1852, w koncu pruska ustawa o sadownictwie niespornem.

Pierwsze z tych ustaw, zmienione ustawg z 7 kwietnia 1879, ulegty dalszym
zmianom przez rozp. Min. b. dz. pruskiej z 21 czerwca 1920 (Dz. Urz. Min. b. d. p.
poz. 34/156) i rozporzadzenie Min. Spraw, z 16 czerwca 1922 (Dz. Urz. R. P. poz,
401/46). Te czeste zmiany ustawodawcze spowodowaty niezwyktg trudno$¢ w or-
ientowaniu sie. Zadna ustawa nie obowigzuje obecnie w catosci, a majg zastoso-
wanie tylko poszczeg6lne utamki z kazdej. Nastgpita réwniez zmiana nazw urzedow,
a stosujagc ustawe trzeba czytajac przepisy o sedziach i urzednikach podstawiaé
zamiast nich notarjuszy. Zestawienie ponizsze moze zapobiedz wielu niedogodno-
sciom dla tych, ktdrzy z ustawodawstwem dotyczgcem notarjuszy majg do czynienia.
W zestawieniu podatem postanowienia ustaw w przektadzie, ktéry uwzglednia
wszelkie poOzniejsze zmiany. Przektad polski, o ile nie jest starszym, wzieto z go-
towych juz tlumaczen p. Zajagczkowskiego (ust. sad. niesp.) i Dr. Huberta (Prawo
urzednikow samorzgdowych). —

I Obowigzki stuzbowe podaje pruska ustawa o sgdownictwie niespc
i rozporzadzenie z 21 grudnia 1899, zmieniona pozniejszymi rozporzadzeniami (Zajgcz-
kowski: Ustawy sad. niesp. str. 229).

W szczegdblnosci pruska ust. o sgd. niesp. Art. 82. Notarjusz, obejmujac bez-
ptatny urzad w zarzadzie gminy lub w reprezentacji gminnej nie potrzebuje zezwo-
lenia swej wiladzy nadzorczej. To samo obowigzuje, jezeli notarjusz ma zostaé
cztonkiem wydziatu lub rady nadzorczej towarzystwa ubezpieczen, polegajagcego na
wzajemnosci albo opisanej spotdzielni, albo jezeli ma zosta¢ cztonkiem rady nad-
zorczej spoiki z ograniczong poreka.
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Art. 83. Notarjusz nie powinen odméwic¢ swych ustug bez waznych powoddw.
Jezeli nie przyjmuje zlecenia, jest obowigzany da¢ bezwioczng odpowiedz. Jezeli
pewnej osobie wedle 814 ust. niem. w sprawie sad. niesp. lub wedle zdania 1 art 1
tej ustawy przystuguje prawo do przyznania praw ubogich, notarjusz ma $Swiadczyé
swe ustugi bezptatnie.

Art. 84. Do czynno$ci urzedowych notarjusza, nie majgcych za przedmiot
udokomentowania czynno$ci prawnej, majg odpowiednie zastosowanie przepisy 88 6
do 9 ustawy niem. o sgdownictwie niesp. w przedmiocie wytgczenia sedziego, w przed-
miocie jego uprawnienia do uchylania sie od wykonania swego urzedu oraz w przed-
miocie przywotania ttumacza (w woj. pozn. i pomorskiem oraz przepisy o jezyku
urzedowym).

Art. 89. Notarjusz nie powinien obejmowac rekojmi za czynnos$ci, na ktdre
sporzagdza dokument.

Art. 90. O ile ustawa czego innego nie postanawia, notarjusz winien prze-
strzega¢ tajemnicy co do rozpraw, w ktorych wspotdziatat, chyba ze strony ucze-
stniczace, zwalniajg go od tego obowigzku.

Il. Nadzor stuzbowy. Art. 91. Pruskie ustawy o sad. niesp. Prawo nad-
zoru przystuguje:

1. Ministrowi sprawiedliwo$ci nad wszystkiemi notarjuszami.

2. Prezesowi Sadu Apelacyjnego nad notarjuszami w okregu Sadu apela-
cyjnego.

3. Prezesowi Sadu Okregowego nad notarjuszami w okregu Sadu okre-
gowego.

§ 13 ust. z 7. V. 1851 r. ze zmianami z ustawy z 9. IV. 1879 r. (w myS$l art.
93 pruskiej ustawy o sad. niesp.). Jezeli notarjuszowi, zarzucono przekroczenie stuz-
bowe matej wagi, to po uprzedniem wezwaniu go o wyjasnienie, nalezy zwrocic
mu uwage na obowigzki, jakie na niego jego urzad naktada. Uprawnionym do
udzielania tego rodzaju upomnief z urzedu lub na wniosek prokuratury jest prezes
sgdu okregowego w odniesieniu do notarjuszy sadu okregowego, prezes sadu apela-
cyjnego w odniesieniu do notarjuszy sadu apelacyjnego, Minister Sprawiedliwosci
w odniesieniu do wszystkich notarjuszy. Upomnienia udziela sie albo do protokutu
albo zaopatrzonem w powody pismem, ktérego oryginat sie przechowuje.

8 23 ustawy z 9 kwietnia 1879 r. Prawo nadzoru nad notarjuszami zawiera
upowaznienie wytykania notarjuszowi niewtasciwe spetnienie czynnosci urzedowej
i upominania o rychte i rzeczowe zatatwienie. Jezeli notarjusz zazgda, aby mu wdro-
zono S$ledztwo dyscyplinarne, dlatego ze nie ma niewtasciwosci albo zwioki w zata-
twieniu czynnosci urzedowej, to nalezy zadaniu jego zado$¢uczyni¢. Wyrok koncowy
orzeka zarazem, czy wydane w drodze nadzoru zarzadzenie ma by¢ utrzymane lub
uchylone. W tego rodzaju postepowaniu dyscyplinarnem mozna takze wymierzy¢
kare dyscyplinarng, jezeliby ustalono wystepek stuzbowy. Jezeliby notarjusz wniost
po mys$li § 85 ust. wykon, do niem. ustawy o ustroju sgdownictwa zazalenie, to nie
moze juz wnosi¢ o wdrozenie $ledztwa. Tak samo wniosek o wdrozenie $ledztwa
wyklucza zazalenie.

§ 24 ustawy z 9 kwietnia 1879 r. Przepisy 8 23 1 2 i 3 stosuje sie w razie
udzielenia upomnien po mysli § 13 ust. 7 maja 1851.

I, Wystepki stuzbowe i czyny karalne. 8 2 ust. z 21 lipca 1852. Przepisom
niniejszej ustawy podlega notarjusz ktory:

1. narusza obowigzki, jakie naktada nan jego urzad, albo

2. przez swoje zachowanie w urzedzie lub poza urzedem okazat sie niegodnym
takiego szacunku, powazania i zaufania, jakiego wymaga jego zawod.
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§ 3 ust. z 21 lipca 1852 r. Jezeli jeden z czynéw (wystepkéw stuzbowych),
ktére podpadajg pod § 2 jest rOwniez przewidziany w powszechnych ustawach karnych,
natenczas kary, ktéremi ustawy te grozg, moga by¢ oznaczone tylko na podstawie
postepowania karnego przez te sady, ktore sg wilasciwe dla zwyczajnych spraw
karnych.

§ 4 ust. z 21 lipca 1852 r. W ciggu $ledztwa sagdowego nie mozna przeciw
obwinionemu wdraza¢ z powodu tych samych faktdw postepowania dyscyplinar-
nego, Jezeli w ciggu postepowania dyscyplinarnego zostanie wdrozone przeciw
obwinionemu z powodu tych samych faktow $ledztwo sgdowe, natenczas postepo-
wanie dyscyplinarne musi by¢é zastanowione na czas az do prawomocnos$ci ukon-
czenia postepowania karnego.

8 5 ust, z 21 lipca 1852 r. Jezeli zwyczajne sady karne orzekng uwolnienie,
natenczas moze sie tylko o tyle toczy¢ postepowanie dyscyplinarne z powodu faktow,
ktére zbadano w S$ledztwie sgdowem, o ile stanowig one wystepek stuzbowy same
w sobie i bez wzgledu na ustawowg istote czynu tego wykroczenia, wystepku
i zbrodni, ktdre byty przedmiotem S$ledztwa. Jezeli w S$ledztwie sgdowem zapadt
taki wyrok skazujacy, ktory nie pociggnat za sobg utraty urzedu, woéwczas wtadza
witasciwa dla rozstrzygniecia o wdrozeniu postepowania dyscyplinarnego, ma moznos$¢
rozstrzygniecia, czy oprdécz tego postepowanie dyscyplinarne ma by¢ wdrozone lub
dalej prowadzone.

§ 6 ust. z 21 lipca 1852 r. Jezeli w odniesieniu do wystepkoéw stuzbowych
stanowigcych przedmiot postepowania dyscyplinarnego, ustawa wyrzeka zobowig-
zanie do zwrotu lub do wynagrodzenia szkody, albo inne jakie$ zobowigzanie pry-
watno-prawne, natenczas skarga interesowanych nalezy do sadu cywilnego, jednakze
z zastrzezeniem postanowienia z § 100. (Wedlug & 100 wiadza nadzorcza jest
wiadna wydawaé zarzadzenia dla zaradzenia zazaleniom, zniewala¢ do speinienia
obowigzkow i czyni¢ przytem wszystko do czego wedle ustawy jest uprawniong).

§ 7 ust. z 21 lipca 1852 r. Jezeli zwyczajny sedzia karny orzekt kare poz-
bawienia wolnosci przez Czas diuzszy niz jeden rok, inng ciezszg kare, utrate czci
obywatelskiej, czasowy zakaz wykonywania obywatelskich praw honorowych, trwatg
lub czasowg niezdolno$¢ do publicznych urzedéw, piastowaniu urzedéw publicznych
lub oddanie pod dozdér policyjny, dopuszczalno$¢ dozoru policyjnego, natenczas
wyrok karny pocigga sam przez siebie utrate urzedu bez osobnego orzeczenia
w tym wzgledzie.

(AVA Postepowanie dyscyplinarne. 8 17 ust. z 7 maja 1851 r. Zastosov
kary dyscyplinarnej moze nastgpi¢ po przeprowadzeniu w kazdym wypadku ustnej
rozprawy przed wiasciwym sadem dyscyplinarnym. Czy rozprawa ma by¢ przygo-
towang przez uprzednie $ledztwo dyscyplinarne przez sedziego komisarza, czy tez
w inny jaki sposdb, postanawia sad dyscyplinarny.

§ 18 wust. z 7 maja 1851 r. ze zmianami skutkiem rozporzadzen z 21
czerwca 1920 r. (Dz. Urz. M. b. dz, p. Nr. 34, poz. 296) i 16 czerwca 1922 (Dz. Urz.
R. P. Nr. 46, poz. 406), tudziez art. 93 pr. ust. o sad niesp. WtHasciwemi sadami
dyscyplinarnemi sa: Senaty dyscyplinarne przy sadzie apelacyjnym, kt6ére rozstrzy-
gaja w gronie 5 cztonkéw, wliczajgc w to przewodniczacego. W sporach dyscypli-
narnych rozstrzyga Sad Najwyzszy w gronie 5 cztonkow, wliczgjac w to i przewod-
niczacego.

§ 21 ust. 7 maja 1851 \r. Sad Najwyzszy na wniosek prokuratury przy
sgdzie apelacyjnym albo obwinionego przekazuje zatatwienie sprawy dyscyplinarnej
innemu sadowi apelacyjnemu, jezeli przy wiasciwym sadzie nie ma takiej iloSci
cztonkéw, jaka jest potrzebna do powziecia uchwaly. Sad Najwyzszy moze na
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wniosek prokuratury przy sadzie apelacyjnym albo oskarzonego postanowic¢ takie
przekazanie, jezeli sa powody, dla ktérychby mozna mieé¢ watpliwos¢ o bezstron-
nosci sadu.

§ 22 ust. z 7 maja 1851 r. Sad Najwyzszy rozstrzyga spory o wiasciwosé
sagdéw apelacyjnych w sprawach dyscyplinarnych.

§ 23 ust. z 7 maja 1851 r. Zarzadzenie S$ledztwa dyscyplinarnego moze
nastgpi¢ tylko na podstawie uchwaty sgadu dyscyplinarnago.

Jezeli sad uwaza, ze zachodzi potrzeba wdrozenia $ledztwa, to przewodni-
czacy sadu dyscyplinarnego, ktory postanowit wdrozenie, powierza jednemu ze
sedziow przeprowadzenia $ledztwa.

§ 24 ust. z 7 maja 1851 r. Musi by¢ albo z urzedu, zawsze po wystuchaniu
wniosku prokuratury, albo na wniosek prokuratury powzietg uchwata co do wdro-
zenia $ledztwa dyscyplinarnego.

§ 25ust. z 7 maja 1851 r. Przeciw uchwale sadu dyscyplinarnego, ktorg
odrzucono wniosek o wdrozenie $ledztwa dyscyplinarnego przystuguje prokuraturze
przy sadzie apelacyjnym zazalenie do sgdu Najwyzszego.

§ 26 ust. z 7 maja 1851 r. Jezeli sad apelacyjny nie wdrozy S$ledztwa dys-
cyplinarnego w wypadkach, gdzie je wdrozy¢ nalezato, Sad Najwyzszy ma prawo
po wystuchaniu prokuratury poleci¢ odnosnemu sadowi dyscyplinarnemu wdrozenie
Sledztwa.

§ 27 ust. z maja 1851 r. W S$ledztwie wzywa sie obwinionego, a jezeli sie
stawi, przestuchuje sie go, Swiadkow stucha sie pod przysiega i zbiera sie inne
do wyjasnienia sprawy stuzace dowody. Gdy sedzia komisarz uzna S$ledztwo za
ukonczone, udziela akta prokuraturze celem poczynienia wniosku. Jezeli prokura-
tura uwaza, ze sa potrzebne jeszcze dalsze czynnosci $ledcze, to wnosi o nie do
sedziego komisarza, ktory, jezeli sie na to nie godzi, moze zazgda¢ uchwaty sadu
dyscyplinarnego.

§ 28 ust. z maja 1851 r. Jezeli prokuratura wniesie, aby obwinionego
uwolni¢ zupetnie od dalszego $cigania, to sad dyscyplinarny, jezeli jest tego samego
zdania, wnioskowi czyni zado$¢ i udziela obwinionemu wypisu, stosownie do tego
wydanej przez siebie i popartej uzasadnieniem uchwaly, ktérej skutki sg te same
co wyroku prawomocnego. Jezeli sprawy w ten sposéb nie zatatwiono, to sad
dyscyplinarny odnos$nie wszystkich obwinionym czynionych zarzutéw, jakie byty
podane w uchwale wdrazajacej, albo ktore byly w $ledztwie rozpatrywane, wyzna-
cza rozprawe ustna.

§ 29 ust. z7 maja 1851 r. Po wydaniu uchwaly przekazujgcej, albo jezeli
nie byto $ledztwa, uchwaly wdrazajacej i po nadejSciu aktu oskarzenia, ktéry ma
przygotowa¢ prokuratura, wzywa sie obwinionego przy udzieleniu mu uchwaly
i aktu oskarzenia, na posiedzenie sadu dyscyplinarnego, ktére wyznacza dla ustnej
rozprawy przewodniczacy sadu dyscyplinarnego.

§ 30 ust. z 7 maja 1851 r. Przy ustnej rozprawie, ktdéra ma miejsce na
niejawnem posiedzeniu, jeden z cztonkow sadu dyscyplinarnego, ktérego przewodni-
czacy sadu naznacza jako sprawozdawce, przedstawia stan sprawy, tak jak ona
z dotychczasowego jej przebiegu wynika. Przestuchuje sie obwinionego. Nastepnie
wystuchuje sie prokurature co do jej wnioskdw poprzednich i przy rozprawie, a na-
stepnie stucha sie obrony obwinionego. Obwiniony ma gtos ostatni.

8§ 31 ust. z7 maja 1851 r. Jezelisad uzna czy to na wniosek obwinionego, czy
to prokuratury, albo tez z urzedu, ze potrzeba zarzadzi¢ przestuchanie jednego lub
wiecej Swiadkow, badz to przez komisarza, badz tez osobiscie przed samym sadem,

e
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to wydaje wskazane zarzadzenia i odracza dalsze prowadzenie sprawy na inny
dzien, o ktérym nalezy obwinionego powiadomic,

§ 32 ust. z 7 maja 1851 r. Obwiniony, ktéry sie stawit, moze uzy¢ do po-
mocy adwokata jako obrorice. Obwiniony, ktory sie nie stawit, moze sie da¢ zastgpic
przez adwokata. Sad dyscyplinarny moze jednak w kazdym czasie zarzgdzi¢ 0so-
biste stawienie obwinionego pod zagrozeniem, ze o ile nie stanie, obronca do jego
zastgpienia nie bedzie dopuszczony.

§ 33 wust. z 7 maja 1851. Przy rozstrzyganiusad dyscyplinarny nie wigze
sie  zadnemipozytywnemi zasadami dowodowemi i o0sadza sprawe, oile uwaza
oskarzenie za uzasadnione wedle swego swobodnego, opartego na catoksztatcie
rozpraw i dowodow przekonania. Wyrok, ktdry musi zawiera¢ powody rozstrzy-
gniecia, ogtasza sie na posiedzeniu, na ktdrem rozprawe zakonczono albo na jednem
z najblizszych posiedzen i udziela obwinionemu na jego zadanie.

§ 34 ust. z 7 maja 1851 r. Z przeprowadzonej ustnejrozprawyspisuje
protok6t, ktéry musi zawiera¢nazwiska obecnych iistotne szczegdly rozprawy.
Protok6t podpisujg przewodniczacy i protokolant.

§ 35 ust. z7 maja 1851 r. Nie ma $rodkdwprawnych  sprzeciwu (przywro-
cenie albo opozycja).

§ 36 ust. z 7 maja 1851 r. Od wyrokéw wydanych przez sad apelacyjny
przystuguje prokuraturze i obwinionemu odwotanie.

§ 37 ust. z 7 maja 1851 r. Odwotanie zglasza sie w sadzie, ktéory wydat
wyrok w tej formie, jaka jest przepisana dla zgtaszania odwotania w sprawach
karnych. Imieniem obwinionego moze je zgtosi¢ takze petnomocnik. Czasokres do
zgtoszenia odwotania wynosi cztery tygodnie i rozpoczyna sie z uptywem dnia,
w ktérym wyrok ogtoszono, a dla obwinionego ktéry nie byt obecnym, z uptywem
dnia w ktorym wyrok doreczono.

§ 38 ust. z 7 maja 1851 r. Dla pisemnego uzasadnienia odwotania przystu-
guje wczas je zgtaszajgcemu dalszy czternastodniowy czasokres. Ten czasokres
mozna na wniosek odwotlujgcego sie odpowiednio przedtuzyé.

8§ 39 ust. z 7 maja 1851 r. Zgtoszenie odwotania wzglednie takze i pismo
odwotawcze dorecza sie przeciwnikowi odwotania w odpisie, a prokuraturze, jezeli
ona jest przeciwniczkg odwotania, w oryginale. Przeciwnik odwotania moze
w ciggu dni czternastu po doreczeniu wzglednie udzieleniu wnie$¢ odpowiedz. Ten
czasokres mozna na wniosek przeciwnika odwotania odpowiednio przedtuzyc.

8§ 40 ust. z 7 maja 1851 r. Po uptywie czasokresbw podanych w § 39
przedktada sie akta Sgdowi Najwyzszemu. Ten wyznacza termin do ustnej roz-
prawy, na ktorg wzywa sie obwinionego.

8 41 ust. z 7 maja 1851 r. Postanowienia 88 30 do 35 stosuje sie i w po-
stepowaniu odwotawczem.

§ 42 ust. z 7 maja 1851 r. Nie ma $rodka prawnego zazalenia niewaznosci
(rekursu kasacyjnego) w postepowaniu dyscyplinarnem.

8 43 ust. z 7 maja 1851 r. Przeciw prawomocnym roztrzygnieciom przystu-
guje Srodek prawny przywrocenia. Odnosnie wypadkéw, w ktérych jest dopusz-
czalny, jakotez odnos$nie postepowania, to o ile ta ustawa czego innego nie stanowi,
wchodzg w zastosowanie przepisy ustawy o postepowaniu karnem.

V. Kary dyscyplinarne. Art. 94 pruskiej ustawy o sad. niespornem. Ka
dyscyplinarnemi, jakie uprawniony jest orzec sad dyscyplinarny sg: 1. przestroga,
2. nagana, 3. grzywna w wysokosci do trzech tysiecy ztotych, osobno lub tgcznie
z nagang, 4. utrata urzedu albo zwolnienie ze stuzby; utrate urzedu nalezy orzec,

jezeli sad nie uznaje zasgdzonego niegodnym ponownego mianowania w innem
miejscu.
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VI, O zawieszeniu w urzedowaniu. 8§ 44 ust. z 7 maja 1851 r. Zawie-
szenie notarjusza w stuzbie ma miejsce z mocy ustawy:

1. Jezeli w drodze postepowania karnego postanowiono go uwiezi¢ albo tez
jezeli przeciw niemu wydano nieprawomocny nawet wyrok, ktéry orzeka utrate
urzedu albo tez ma jg jako skutek.

2. Jezeli w postepowaniu dyscyplinarnem zapadt nieprawomocny jeszcze
wyrok orzekajgcy utrate urzedu,

Art. 103 prusk. ust. o sad. niesp. Jezeli notarjusza chwilowo zawieszono
w urzedowaniu, winien prezes sagdu okregowego postanowi¢, czy na czas trwania
zawieszenia w urzedowaniu winny by¢ oddane do sadu grodzkiego wszystkie papiery,
czy tez ma by¢ wydany tylko rejestr wraz z pieczecig stuzbowa, oraz pierwopisy,
ktérych przejrzenia domagano sie lub z ktérych zazagdano wypisu lub odpisu, a to
celem zezwolenia na przejrzenie lub celem udzielenia odpisu.

8 45 ust. z 7 maja 1851 r. W wypadku § 44 1 1. zawieszenie trwa az do
uptywu dziesigtego dnia po uchyleniu uchwaty postanawiajgcej uwiezienie albo po
prawomocnos$ci takiego wyroku wyzszej instancji, skutkiem ktdrego obwinionego na
kare niz wyzej podana zasadzono. Jezeli wyrok prawomocny jest uwalniajacy za-
wieszanie trwa az do jego wykonania. W wypadku § 44 12. zawieszenie trwa az
do prawomocnos$ci wyroku wydanego w sprawie dyscyplinarnej.

§ 46 ust. z 7 maja 1851 r. Przy wydaniu uchwaly wdrazajacej $ledztwo
dyscyplinarne jak rowniez w toku S$ledztwa moze sad, u ktdrego sprawa zawista
z urzedu, zawsze jednak po wystuchaniu wniosku prokuratury albo tez na wniosek
prokuratury, postanowi¢ zawieszenie obwinionego w urzedzie, jezeli to uwaza za sto-
sowne ze wzgledu na wazno$¢ wystepku stuzbowego. To samo uprawnienie przy-
stuguje sadowi dyscyplinarnemu we wszystkich wypadkach, gdzie przeciw notarju-
szowi wdrozono zwyczajne postepowanie karne.

8§ 47 ust. z 7 maja 1851 r. Przeciw uchwale sadu dyscyplinarnego, ktdrg
zarzgdzono zawieszenie albo zawieszenia odmdwiono ma prawo prokuratura, a przeciw
uchwale, ktéry zarzadzono zawieszenie takze i obwiniony wnie$¢ zazalenie do Sadu
Najwyzszego. Zaskarzona uchwata jest az do jej uchylenia wykonalna.

VI. Utrata urzedu i niezdolno$¢ do petnienia urzedu. 8§ 22 ust. z 9 kwi
1879 r. Jezeli notarjusza, ktoéry jest zarazem adwokatem wydalono prawomocnie
z adwokatury, to tem samem gasnie tez jego urzad notarjusza.

§ 77 ust. z 21 lipca 1852 r. Jezeli notarjusz wskutek S$lepoty, niemocy lub
innej wady ciata albo z powodu stabosci jego sit duchowych lub cielesnych jest do
spetniania obowigzkéw urzedu trwale niezdolnym, to Prokurator przy sadzie apela-
cyjnym moze zazada¢, aby od niego lub w razie potrzeby od jego umyS$lnie w tym
celu ustanowionego kuratora zazadano pisemnie i z podaniem powodow ztozenia
urzedu. Jezeli w ciggu 6 tygodni po tem wezwaniu nie nastapi ztozenie urzedu,
uchwala senat dyscyplinarny przy sadzie apelacyjnym po przeprowadzeniu przewi-
dzianego w 8§ 61 ust. z 7 maja 1851 r. i § 62 tamze dozwolonego postepowania
tudziez po wystuchaniu prokuratury, ze zachodzi wypadek ztozenia z urzedu. Jezeli
sad orzeknie, ze taki wypadek zachodzi, Minister Sprawiedliwo$ci moze uzna¢, ze
posada jest oprozniona.

8 61 ust. z 7 maja 1851 r. Jezeli senat dyscyplinarny uchwali dalsze poste-
powanie, Prezes sadu apelacyjnego mianuje sedziego komisarza. Jego rzeczg jest
zbada¢ fakty, ktore uzasadniajg ztozenie, przestuchaé¢ pod przysiegg potrzebnych
Swiadkow i biegtych, a na koncu notarjusza albo jego kuratora celem ich oS$wiad-
czenia sie co do wyniku zbadania.

§ 62 ust. z 7 maja 1851 r. Po ukonczeniu przedkiada sie akta senatowi
dyscyplinarnemu, ktory po wystuchaniu prokuratora postanawia o tem, czy zachodzi
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wypadek ztozenia z urzedu. Senat dyscyplinarny moze przed powzieciem uchwaty
zarzadzi¢ wezwanie $Swiadkdw i biegtych celem ich osobnego przestuchania podczas
posiedzenia. Sad moze w kazdej chwili zarzadzi¢ wezwanie notarjusza z tem za-
grozeniem, ze w razie nie stawienia zastepstwo dopuszczone nie bedzie.

Zalety | wady polskiej procedury cywilnej.
Fr. Kruszelnicki, em. Sedzia Apelacyjny.

Projekty kpc. opracowane zostaly przez najlepszych polskich prawnikéw,
teorytykow i praktykow, ktdrzy wzorowali sie przewaznie na procedurze austrjackiej,
a w nieznacznej czesci na procedurze niemieckiej i rosyjskiej, uwzgledniajac przytem
nowsze ustawy procesowe innych panstw, w szczeg6lnosci procedury cywilne: ber-
nenska, zurychska, wegierskg i bosniackg, a wszystko to pod hastem celowosci
i pozytecznosci poszczeg6lnych instytucyj procesowych.

Uktad zewnetrzny kpc., odpowiadajacy uktadowi procedury niemieckiej, ktory
zresztag zgadza sie z podobnym w zasadzie, a w szczegétach tylko odmiennym
systemem procedury austrjackiej, jest przejrzysty i w nastepstwie tego utatwia orjen-
tacje zardwno przy stosowaniu jak i studjowaniu ustawy. Poszczeg6lne przepisy
redagowane sa starannie, pisane wzorowg polszczyzng, ujete naogo6t w Kkrétkie
zwiezte zdania i w forme ram ogdlnych z wytgczeniem ile moznosci wszelkiej ka-
zuistyki. To sg zalety dotyczace zewnetrznej strony kpc.

Od dobrej procedury cywilnej wymaga sie, aby postepowanie tak bylo
urzgdzone, by nie tylko umozliwiato ustalenie spornego stosunku prawnego zgodnie
z prawdg rzeczywistg, lecz aby bylo szybkie i co za tem idzie — tanie, oraz aby
byty celowe poszczegblne instytucje procesowe kazda z osobna i w tgcznosci z innemi.

Postulatowi szybkos$ci i tanioSci postepowania kpc. czyni zado$¢ w calej
petni, — czego nie mozna powiedzie¢ o postulacie celowosci, albowiem spotykamy
sie z przepisami kodeksu, ktérych nie mozna uwazaé¢ za celowe.

Postulatowi szybkos$ci a temsamem i tanioSci postepowania stuzag przepisy:
1. ograniczajgce spory o wtasciwo$¢é sagdow (art. 125 8 2, 22 § 4 i 53 kpc.); 2. na-
ktadajgce na zastepcOw procesowych obowigzek sktadania legitymacji przy pierwszej
czynnosci procesowej (art. 64 i 89 kpc.); 3. wprowadzajgce krétkie terminy do za-
ktadania srodkow odwotawczych; 4. przepisy o niedopuszczalnosci srodkow odwo-
tawczych tam, gdzie one bytyby tylko bezcelowem przedtuzeniem postepowania;
5. przepisy zakazujace przedtuzania lub skracania terminow oraz odraczania posie-
dzen sadowych na zgodny wniosek stron; 6. przepisy pozwalajagce na powziecie bez
rozprawy postanowien: a) odrzucajacych pozew (art. 217 § 2 kpc.) oraz spo6znione
czynnosci procesowe (jak n. p. wniosek o przywrocenie terminu art. 194 § 1 kpc.;
sprzeciw przeciw wyrokowi zaocznemu art. 370 § 3 kpc.; zarzuty wzglednie sprzeciw
przeciw nakazowi zaptaty art. 471 § 4 i 479 kpc.; skarge o wznowienie art. 458
8 1 kpc.; skarge apelacyjng art. 403 § 1 kpc.); skarge kasacyjnag art. 436 kpc.)
i zazalenie (art. 430 kpc.); 7. co do podjecia zawieszonego postepowania, co do roz-
poznania bez rozprawy skargi apelacyjnej, opartej na niewazno$ci postepowania
(art. 407 kpc.) i skargi kasacyjnej, opartej wytacznie na pogwalceniu przepiséw po-
stepowania (art. 439 kpc.); 8. przepis art. 426 kpc., pozwalajacy na zaskarzenie
postanowienia zawartego w wyroku w drodze odrebnego zazalenia; 9. przepisy na-
ktadajace na powoda obowigzek dotgczenia do pozwu dokumentu stwierdzajgcego
miejsce wykonania umowy (art. 355 kpc.) lub umowe o witasciwos¢ (art. 52 § 1 kpc.);
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przyspieszenie postepowania polega na tem, ze pozwany zgtaszajac zarzut niewtas-
ciwosci sadu, do ktdrego pozew zostal wniesiony, oparty na twierdzeniu jego, ze
sagdem witasciwym jest sad miejsca wykonania umowy, lub sad umowny, musi na
poparcie tego zarzutu przedstawi¢ dokument; 10. przepis z art. 244, wedtug, ktorego
pozwany nie moze odmoéwié¢ wdania sie w spdr co do istoty sprawy, w razie zgto-
szenia zarzutéw formalnych; 11. przepis, ze odrzucenie pozwu z powodu braku
wymogow procesowych (art. 244) nastepuje na rozprawie zawsze postanowieniem,
od ktérego, rozumie sie dopuszczalne jest zazalenie, a przyspieszenie polega na tem,
ze zatatwienie zazalenia zawsze krotszego wymaga czasu, niz apelacja — oraz 12.
postanowienie z art. 244, wedtug ktorego sad odrzuciwszy oddzielnem postano-
wieniem zarzut niedopuszczalnosci drogi procesu, zarzut niewtasciwos$ci sadu, lub
zarzut kompromisu moze przystagpi¢ natychmiast do rozpoznania istoty sprawy,
a w razie odrzucenia innych zarzutéw formalnych przystgpi do rozpoznania sprawy
i rozstrzygniecie co do nich zamieSci w wyroku, przez co w jednym i w drugim
wypadku postepowanie nie doznaje zwiloki, chociazby postanowienia ulegly za-
skarzeniu w drodze zazalenia; 13. przepis z art. 240 o moznos$ci potgczenia przez
sagd do wspolnej rozprawy i wydania tgcznego orzeczenia w toczacych sie przed
nim sprawach, jezeli sq one z sobg w zwigzku lub mogty by¢ objete jednym pozwem;
13. przepis z art. 220 § 2 o moznoSci wniesienia pozwu wzajemnego do sgadu okre-
gowego, chocby sad ten nie byt wiasciwy do powddztwa wzajemnego ze wzgledu
na warto$¢ przedmiotu sporu; 15. przepisy co do tego, ze spory uboczne nie wstrzy-
mujg postepowania w samej sprawie (art. 75 § 3 i art. 193 8 1 kpc.); 16. przepisy
0 koncentracji rozprawy; 17. przepisy, rozprowadzajgce zasade oficjalnosci w przed-
miocie doreczen.

Celowoscig postepowania tlumaczag sie przepisy nastepujgce:

1. przepisy o uprawnieniu przewodniczgcego do wydania postanowieh w prze-
dmiotach, w ktérych rozstrzygniecie na zadne nie natrafia trudnosci albo nie wy-
wiera wptywu na rozstrzygniecie istoty sprawy n. p. w przedmiocie przedtuzania
1skracania terminéw, w przedmiocie uchylania brakow formalnych pism proceso-
wych, ustanowienia kuratora osobie nieznanej z miejsca pobytu;

2. przepis o badaniu pozwu przed jego doreczeniem nietylko pod wzgledem
formalnym, lecz takze pod wzgledem istnienia wymogdéw procesowych i odrzuceniu
pozwu w razie stwierdzenia braku tychze (art. 216 kpc.);

3. przepisy o niedopuszczeniu: a) czynnosci procesowych wadliwych przez
zwrocenie (réwnoznaczne z odrzuceniem) pism procesowych, ktére w terminie nie
zostaty uzupetnione; b) czynno$ci procesowych niedopuszczalnych lub spéZnionych;

4. przepis (z art. 381 kpc.) o ograniczeniu wyroku jako postaci orzeczen
sagdowych tylko do rozstrzygniecia istoty sprawy i orzeczenia uzupeiniajgcego wy-
rok, ktérym nie orzeczono w cato$ci o zgdaniu pozwu (art. 379 kpc.). W ten sposo6b
pod rzadem polskiej procedury cywilnej zniknie z akt sgdowych caty rdj orzeczen
wydawanych pod rzadem niem. p. c. w postaci wyrokéw posrednich;

5. przepis z art. 382 o umorzeniu postanowieniem postepowania w razie
cofniecia pozwu, skargi apelacyjnej i kasacyjnej lub jezeli wydanie wyroku stato sie
zbedne z innych przyczyn n. p. wskutek zrzeczenia sie przez powoda roszczenia
dochodzonego;

6. przepisy o ograniczeniu pism procesowych do dwoch: pozwu, odpowiedzi
na pozew, skargi apelacyjnej i kasacyjnej i odpowiedzi na nie, przez co zapobiega
sie grafomanji rozwielmoznionej pod rzadami austrjackiej i niemieckiej p. c. i za-
pewnia sie panowanie zasadzie ustnosci;

7. przepis z art. 221 i in. o zabezpieczeniu powddztwa, ktore stanowig, ze
sagd moze dozwoli¢ zabezpieczenia powoOdztwa przy samem jego wytoczeniu lub
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w dalszym toku sprawy, w nastepstwie czego nie jest ono dopuszczalne przed wy-
toczeniem powddztwa, a ponadto cata sprawa zabezpieczenia odbywa sie w sposob
jak najprostszy, bez sprzeciwéw i bez konieczno$ci wyznaczania ustnej rozprawy.
8. przepisy, chronigce powoda przed skutkami wytoczenia powoddztwa v
dzie niewtasciwym w ten sposéb, ze z jednej strony uprawniajg sad do przekazania
na wniosek powoda sprawy wskazanemu przezen sgdowi wtasciwosci w razie uzna-
nia swej niewtasciwosci w trakcie rozprawy (art. 23 8 1 i art. 245 kpc.), z drugiej
za$ strony w razie odrzucenia pozwu przed rozprawg, utrzymujg w mocy skutki
poprzedniego wniesienia pozwu t. j. przerwe przedawnienia oraz biegu termindw
prekluzyjnych prawa prywatnego, jezeli powdd odrzucony pozew wniesie do sadu
wiasciwego w ciggu tygodnia od uprawomocnienia sie postanowienia odrzucajgcego
(art. 218 kpc. i art. VI przepiséw wprow. kpc.).

W kornicu nadmieni¢ nalezy, ze zupetnie celowem jest wyeliminowanie z kpc.
Instytucyj znanych dzielnicowym ustawom o postepowaniu sagdowem austr. i niem.
mianowicie: 1. wyroku z uznania roszczenia przez pozwanego, jako odrebnego
rodzaju wyrokow; 2. postepowania przygotowawczego w sprawach zawitych i roz-
rachunkowych, ktére w kpc. zastgpione zostato instytucjg lepszego przygotowania
rozprawy zapomocg pism przygotowawczych, ktdérych wymiana jednakze zaréwno
co do ilosci jak i co do tresci nie jest zalezng od woli stron, lecz od uznania prze-
wodniczgcego wzglednie sgdu (art. 229 § 1 kpc,).

Wszystko to co powyzej powiedziano, nie wyczerpuje jednakze wszystkich
zalet polskiej procedury cywilnej.

Saq jednakze w kpc. przepisy, ktore w razacej sg sprzecznosci z hastem
celowosci i dlatego do wad kpc. muszg by¢ zaliczone. Wadliwos$¢ ta jest nastep-
stwem zmian dokonanych (najpierw przez Komitet Organizacji Prac Kom. Kodyf.,
a nastepnie przez Komisje Ministerjalng), w projekcie komitetu redakcyjnego, ktory
(projekt), gdyby sie byt stat ustawg, bytby pomnikiem twérczosci ustawodawczej,
zblizonym do ideatu doskonato$ci. Zmiany te tak sg radykalne, ze przepisy bedace
ich wyrazem, aczkolwiek ilo$¢ ich nie jest wielka, zdolne sg zmniejszy¢ wartosé
dzieta samego, dokonanego z duzym naktadem pracy teoretykow i praktykow.
Przepisy te sg dwojakiego rodzaju: jedne z nich sg tego rodzaju, ze moga utrudnié
dochodzenie praw w drodze sagdowej, drugie za$ cechy tej coprawda nie posiadaja,
ale aby czynity zados$¢ postulatowi celowosci musiatyby ulec zmianie lub uzu-
petnieniu.

Do pierwszej grupy przepisow tych naleza:

1. Przepis z art. 85 o ograniczeniu stron do obierania sobie petnomocnikéw
procesowych tylko z posrod os6b wyliczonych w tymze artykule. W nastepstwie
tego strony, ktore takich oséb nie majg, albo do ktérych, majac je, nie maja
zaufania badz ze wzgledu na stosunki osobiste z niemi badz ze wzgledu na jakos$é
sprawy, bedg zmuszone do obierania sobie petnomocnikami adwokatéw nawet
w tych sprawach, w ktérych niema obowigzkowego zastepstwa (w sprawach
przed sadami grodzkiemi i przed sadami okregowemi wyliczonemi w art. XVIII
p. w. kpc.), co w kazdym razie badz utrudni dochodzenie lub obrone praw, badz
tez pociggnie za soba podrozenie postepowania. Jezeli za$ zacie$nienie kota 0so6b
mogacych by¢ petnomocnikami ma na celu sttumienie pokatnego pisarstwa, to cel
moze by¢ osiggniety mniejszym kosztem zapomoca S$rodkéw wyprébowanych juz
w praktyce sgdowej dwoch dzielnic (art. IV austr. ustawy zap. kpc. i § 157 niem. p, c,).

2. Przepis z art. 86 8 1, zwalniajacy zatozenie $rodkéw odwotawczych od
orzeczen sadow grodzkich i postepowanie odwotawcze przed sadami okregowemi
od obowiagzkowego zastepstwa adwokackiego, moze by¢ wprost szkodliwy dla po-
szukiwania ochrony sadowej. Z uwagi bowiem na to, ze przepisy ustawowe co
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do tresci pism, zawierajgcych S$rodki odwotawcze, sg bardzo rygorystyczne i uchy-
bienie tym przepisom powoduje zarzadzenie co do usuniecia brakdéw takich, a w razie
nieuzupetnienia ich w terminie tygodniowym, zwrocenie (rownoznaczne z odrzuce-
niem) pisma wnoszacemu je, ,maly czlowiek”, nie znajgcy sie¢ na formach proce-
sowych, bedzie zmuszony do szukania porady u ,pisarzy pokatnych", a z drugiej
strony zachodzi obawa, ze pisma zawierajace S$rodki odwotawcze, sporzgdzone czy
to przez strony same, czy to przez pokatnych pisarzy w przewaznej czesci nie
beda odpowiadaty wymaganiom formalnym, co duzo przysporzy pracy sedziom
grodzkim, a ewentualnie i sgdom okregowym jako sgdom apelacyjnym przez wzy-
wanie stron do uzupelnienia brakéw. Ale i bez wzgledu na powyzsze nalezy
mie¢ na uwadze, ze zakres dziatania sadow grodzkich obejmuje sprawy sporne
zarowno pod wzgledem stanu faktycznego, jak i zasad prawnych czestokro¢ za-
wilsze od niejednej sprawy, nalezacej do witasciwosci sgdéw okregowych, i ze
nastepstwa popetnionych omytek w postepowaniu przed sadem grodzkim moga by¢
bardzo dotkliwe, jezeli omyiki te nie ulegng naprawie w postepowaniu odwotaw-
czem przez fachowe prowadzenie sprawy.

3. Przepiysy z art. 145, o obraniu sobie zamieszkania dla doreczen w sie-
dzibie sadu okregowego.

Bez przepisu art. 145, ktdry Komisja Minist. na grunt polskiej procedury
cywilnej wniosta z rosyjskiej procedury cywilnej (art. 309, 310, 311) polska procedura
cywilna zupetnie obejs¢ sie moze, a to ze wzgledu na to, ze doreczanie pism sg-
dowych stronom, zamieszkatym poza siedzibg sgdu okregowego, obecnie nie na-
strecza trudnosci, a to nie tylko z powodu rozwinietej sieci nowoczesnych $Srodkow
komunikacyjnych oraz z powodu zorganizowania niemal w kazdej wiosce statego
doreczenia korespondencji pocztowej, lecz ze wzgledu na wprowadzenie obowigzko-
wego zastepstwa przez adwokatéw, ktdrym doreczac¢ nalezy pisma sgdowe (art. 144
§ 1) oraz ze wzgledu na upowaznienie Minist. Spraw do weciggniecia organdéw pan-
stwowych (policji) lub samorzagdowych do doreczen (art. 143. 2 ppc). Na tych
obszarach tedy strony i przewodniczacy byli obarczeni niepotrzebng pracag, tamte
pisaniem pism o zwolnienie od obowigzku obrania sobie zamieszkania dla doreczen
w siedzibie sgdu okregowego, ci za$ zatatwianiem wnioskéw, ktére z wyzej wy-
tuszczonych powoddéw nie moze byé

4. Przepisy z artykuldw 396. § 1. i 425. 8 2. Procedura rosyjska, co do
doreczen wyrokéw niezaocznych nie przyjeta zasady oficjalnosci, stanowiac, ze strony
na zgdanie moga otrzymacé odpisy wyrok6w po uiszczeniu optat przepisanych (art.
144 i 714). Wszystkie projekty Kom. Kodyf., poprzedzajagce projekt Komitetu uswie-
city zasade, ze wszystkie wyroki, bez roznicy czy sa zaoczne czy niezaoczne po-
winny by¢ doreczane z urzedu. Projekt Komitetu zawiera przepisy kompromisowe
albowiem nakazuje w art. 357, aby w postepowaniu przed sgdami okregowemi wy-
pisy wyroku doreczano obu stronom z urzedu, za$ w postepowaniu przed sgdami
grodzkiemi umieszczono w art. 394 przepis nastepujgcej tresci: Z posrod wy -
rokéw ogtoszonych na posiedzeniu sad grodzki dorecza tylko
wyroki zaoczne oraz wyroki w sprawach, w ktorych wystepuje
Prok. Gen.; pozatem sgad zawiadamia strony o sporzgdzeniu na
pismie wyroku z uzasadnieniem; w art. zas§ 420. pkt. 2. postanowienie
takie w przypadkach, w ktéorych wyroku sgd nie dorecza, termin do
apelacji biegnie od dnia zawiadomienia, ze wyrok z uzasa-
dnienia zostat sporzagdzony na piSmie. Przy zawieraniu tego kompro-
misu zapomniano o dwuch rzeczach: po pierwsze o bardzo szczuptym zakresie
sgdow grodzkich w b. Kongresbwce w sprawach spornych w poréwnaniu z rze-
czowa wiasciwosciag sgdow grodzkich wedtug projektu, powtdére o tem, ze termin
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do zatozenia apelacji od wyrokéw sgdow grodzkich jest miesieczny, liczac od dnia
ogtoszenia wyroku, w nastepstwie czego strona ma do$¢ czasu o0 postaranie sie
o wypis wyroku, aby w czasie wtasciwym zatozy¢ apelacje, podczas gdy Wediug
projektu termin ten jest dwutygodniowy, liczagc od dnia zawiadomienia o0 sporzg-
dzeniu wyroku na pisSmie. Ale unormowanie w ten sposob kwestji doreczania
wyrokéw, aby ,duch"™ procedury rosyjskiej znalazt malenki kacik w gmachu
polskiej procedury cywilnej, mogto ostatecznie mimo swej nieracjonalnosci, jezeli
nie zadowoli¢, to przynajmniej nie przeraza¢ przed nastepstwami tego rodzaju
konstrukcji procesowej.

Sna¢ nie podobato sie ono Komisji ministerialnej, ktora artykutom 396.
§ 1. i 425. pkt. 2 nadata brzmienie nastepujgce: ,Z pos$rod wyrokow ogto-
szonych na posiedzeniu, Sagd Grodzki dorecza tylko wyroki zaoczne oraz wyroki
w sprawach, w ktorych wystepuje Prok. Gen. Poza tem wyrok z uza-
sadnieniem powinien by¢ sporzgdzony na pismie w ciggu
dwéch tygodni, o ile strona tego zazadata przed uplywem tygodnia
od ogtoszenia wyroku (art. 396. § 1. kpc.). W przypadkach gdy wyroku sie nie
dorecza, apelacja stuzy stronie tylko wtedy, gdy we wtasciwym
terminie zazadata sporzgdzenia wyroku na pismie; termin do ape-
lacji biegnie od dnia zawiadomienia strony, ze wyrok z uzasadnieniem zostat spo-
rzagdzony (art. 425. pkt. 2, kpc.). Wiec to nic, ze wedtug kpc. do witasciwosci sadéw
grodzkich nalezg sprawy wekslowe do 1000,— zi, sprawy dzialowe do 50 000,— zi,
sprawy o0 ojcostwo nieslubne oraz inne sprawy wazne pod wzgledem ekono-
micznym, w ktorych wyroki niestuszne moga podkopa¢ egzystencje ekonomiczng
strony — wszystko to nic — nie ma apelacji, jezeli nie zazgdano w terminie
wiasciwym sporzadzenia wyroku na pisSmie. Zdaje mi sie, ze cztonkow Komisji
Ministerialnej ogarnatby lek przed nastepstwami przepisu tego, gdyby przeczytali
takie postanowienie sedziego grodzkiego wzgl. sgdu okregowego: Odrzuca sie ape-
lacje jako niedopuszczalng dlatego, ze apelujgcy nie zazgdat w terminie sporzg-
dzenia wyroku na piSmie. Nie tagodzi takiego przepisu okolicznosé¢, ze sedzia
grodzki ma obowigzek udzielenia stronie wskazowek o terminach czynnosci proce-
sowych (art. 391. § 3. kpc.), bo sedzia, majac do rozpoznania dziesigtki spraw,
moze fatwo o tem zapomnie¢c. Wobec powyzszego przepisu art. 396, § 1. i 425.
pkt. 2. powinny co rychlej znikng¢ z kodeksu, a ich miejsce powinien zajgé przepis
racjonalny, a taki moze by¢ tylko przepis nakazujgcy doreczanie wyrokéw z urzedu
bez wzgledu na to, czy chodzi o wyroki sgdéw okregowych czy grodzkich.

Do drugiej grupy nalezg:

l. Przepis art. 83. Ustawy dzielnicowe, niemiecka i austrjacka uzale:
wstgpienie wskazanego poprzednika od zgody pozwanego, a tylko wyjgtkowo od
zgody powoda, mianowicie w tych wypadkach, w ktérych powdd ma osobiste
porachunki z pozwanym z tytutlu wykonywania posiadania, zwolnienie za$ pozwa-
nego od udziatu w sprawie — od zgdania jego.

Projekty poprzedzajgce projekt Komitetu organiz. pracy, wymagajg tylko
zgody pozwanego na wstapienie poprzednika, za$ zwolnienie pozwanego od jego
whniosku.

Projekt Komitetu, a zgodnie z nim i kpc. poszty w obu kierunkach droga
swoistg uzalezniajgc wstgpienie poprzednika od zgody powoda, w razie za$
wstgpienia poprzednika zwolnienie pozwanego nastepuje z urzedu. Taka koncepcja
nie jest celowa. Uzaleznienie bowiem wstgpienia wskazanego poprzednika do
sprawy na miejsce pozwanego od zgody powoda znaczy tyle, co wydanie go na
taske i nietaske powoda. Troche ztosliwosci ze strony powoda wystarczy do
udaremnienia przez powoda checi wskazanego poprzednika do wstgpienia do
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sprawy tem samem udaremnienie celu instytucji wskazania poprzednika. Jezeli za$
w razie zgody powoda poprzednik wstgpi do sprawy to znowu niema racji, aby
pozwanego, ktory ma chec dziatania w procesie tgcznie z poprzednikiem, usuwacé
przymusowo z procesu wskutek nakazu ustawy (,wowczas bedzie od udziatu
w sprawie zwolniony™").

Nalezatoby przeto art. 83 nada¢ brzmienie zgodne z brzmieniem przepiséw
niem. lub austr. pc., badZz nastepujace brzmienie jednego z poprzednich projektéw;
»Jezeli poprzednik uzna o$wiadczenie pozwanego za uzasadnione, moze wstgpi¢ do
sprawy w miejsce pozwanego, ktéry wdwczas bedzie na swdj wniosek od udziatu
w sprawie zwolniony".

Celowem wydaje mi sie réwniez postanowienie tegoz projektu: Sprawa
wskazania poprzednika powinna by¢ zatatwiona na pierwszej rozprawie i to przed
przystagpieniem do rozprawy samej".

II. Doreczenia. Przepis art. 156 projektu Komitetu normujgcy tryb dore-
czenia pozwu nie przeszedt do kpc. z niewiadomych zreszta powodéw. Mimo to
spotykamy w artykutach 145, § 2 zd. kohcowe, 197, 198, 199 przepisy, nakazujgce
doreczenie wyrokow zaocznych i wezwan, trybem przewidzianym dla doreczenia
pozwu, przepisy, ktore wobec braku przepisu ogdlnego, nomujgcego tryb doreczenia
pozwu, sg niewykonalne. Nalezy przeto przepisy o doreczeniu uzupeini¢ przepisem
0 trybie doreczenia pozwu w brzmieniu art. 156 proj. Komitetu.

ll. Przepis art. 217, § 1 nie jest Scisty o tyle, ze uprawnia sad do odrzu-
cenia pozwu w braku zdolnosci procesowej powoda, a przeciez nie jest wykluczone
zapozwanie osoby nie majacej zdolnosci procesowej bez wymienienia ustawowego
jej zastepcy, powtdre nie wymieniono braku asystencji (art. 63, 65, 67 kpc.), w na-
stepstwie czego sgd mimo oczywistego braku zdolnosci procesowej lub ustawowego
zastepstwa pozwanego oraz oczywistego braku asystencji po stronie powoda jak
1 pozwanego nie bedzie mdgt odrzuci¢ pozwu na posiedzeniu niejawnem, lecz
bedzie musiat zarzadzi¢ rozprawe, aby na niej dopiero pozew odrzucié¢, o ile braki
nie zostang uzupetnione. ,Brak asystencji" opuszczono réwniez w art. 243.

IV. Przepis art. 229. Obowigzkowa odpowiedZ na pozew podtrzymywaty
wszystkie projekty pc., projekt Komitetu z tag modyfikacjg, ze w sprawach nalezg-
cych do wtasciwosci sagdéw okregowych ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu
whniesienie jej uzaleznial od uznania przewodniczacego, ale i w tym razie pod
rygorem ze w razie nie whniesienia zapadnie na wniosek powoda wyrok zaoczny.
Dopiero komisja ministerjalna zastgpita obowigzkowag odpowiedz fakultatywna,
zalezng od woli pozwanego, a ewentualnie od zarzadzenia przewodniczacego, ktory
ja moze nakaza¢ w sprawach zawitych i rozrachunkowych.

Za obowigzkowg odpowiedzig na pozew tak wazkie przemawiajg wzgledy
ze czynniki, ktore beda badatly kpc., powinny sie dobrze nad tem zastanowié, czy
nie nalezatoby wprowadzi¢ do kodeksu postanowienia o obowigzkowej odpowiedzi
na pozew.

Jednak nawet w razie utrzymania sie fakultatywnej odpowiedzi nie spetni
ona mojem zdaniem nalezycie zadania swego jako pisma przygotowawczego z po-
wodu braku przepisanej dla niej ustawg treSci i rygor6w na wypadek niezasto-
sowania sie do przepis6w co do tresSci (ktére to przepisy zawierat art. 222 projektu
Komitetu Organizacji prac).

V. Przepis art. 239, 8 2. Rownobrzmigce z art. 239, 8 2 pc. przepisy
niem. (8 145) i austr. pc. (8 391, ust. 3) majg na celu przygotowanie wydania wy-
roku posredniego (wedtug § 302 niem. pc.) wzglednie czeSciowego (wedlug § 391
austr. pc.) co do roszczenia pozwu, jezeli roszczenie wzajemne pozwanego przeciw-
stawione do potrgcenia wymaga diuzszego rozpatrywania, sprawa za$ co do rosz-
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czenia pozwu dojrzata do stanowczego rozstrzygniecia. Gdzie zatem sprawa co do
roszczenia pozwu i co do zarzutu potrgcenia ulega podwéjnemu rozstrzygnieciu,
raz w postaci wyroku koricowego co do zarzutu potracenia, tam przepis taki, jak
przepis art. 239, 8 2 ma racje bytu.

Ale na posiedzeniu sekcji formalnego prawa cywilnego odbytem 29 kwietnia
1922 roku uchwalono wyeliminowanie z projektu kpc. wyrokéw tymczasowych,
ktore tylko nazwa roznity sie od wyrokéw posrednich, wzgl. czeSciowych w razie
zgtoszenia zarzutu kompenzaty, nie za$ celem, jaki miaty w takim wypadku spetié.
| z tg chwilg kwestjag wyrokéw tymczasowych zostata raz na zawsze dla polskiej
pc. przesadzong. Zapomniano jednakze o przepisie odpowiadajgcym terazniejszemu
art. 239, 8 2 co do oddzielnej rozprawy nad =zarzutem potrgcenia. Jezeli niema
przepisu, ze sad moze oddzielng zarzadzi¢ rozprawe nad zarzutem, ze dochodzona
pozwem wierzytelno$¢ zostata umorzona zaptatg, to nie powinien istnie¢ przepis taki
co do zarzutu kompenzaty, jako surogatu zaptaty. Wedtug kpc. o roszczeniu pozwu
gtobwnego i o roszczeniu wzajemnem przeciwstawionem do potragcenia sad jednym
wyrokiem rozstrzygnagé musi, bez wzgledu na to, czy roszczenie wzajemne jest czy
nie jest w zwigzku z roszczeniem pozwu. Art. 239, 8 2 powinien zatem ulec
skre$leniu, gdyz istnienie jego mogtoby sta¢ sie przyczyng wytworzenia przez
praktyke w drodze interpretacji contra legem niepozadanych skutkow.

V. Wyroki zaoczne. Nie odgadniome sa pobudki, ktore skitonity ko
ministerstwa wbrew stanowisku wszystkich projektow kpc. do nierbwnomiernego
traktowania powoda i pozwanego w razie zaocznosci. Gdy bowiem przeciw pozwa-
nemu nieobecnemu na pierwszej rozprawie wyrok zaoczny zapa$¢ moze, nie moze
zapa$¢ przeciw nieobecnemu powodowi. A i traktowanie opieszalego powoda jest
inne w sprawach matzeAskich niemajgtkowych, w ktoérych nieobecno$¢ powoda
powoduje odrzucenie pozwu, z wyjatkiem spraw o uniewaznienie malzenstwa po-
pieranych przez prokuratora (art. X, § 1, ust. 3 przep. wprow. kpc.), niz w innych
sprawach, gdzie niestawiennictwo jego na pierwszg rozprawe powoduje zawieszenie
postepowania, jezeli pozwany nie zgtosit wniosku o rozpoznanie sprawy (art. 206,
§ 1, zdanie 2 kpc.), w razie za$ zgtoszenia takiego wniosku, przeprowadzi sie roz-
prawe w jego nieobecnos$ci, a opieszalego powoda spotkaja zwykte skutki prekluzji
t. j. wylaczenie go od czynnosci procesowych, ktére na tej rozprawie si¢ odbywaja.
Ze wzgledu na to, ze zgodnie z ustawami postepowania sadowego aust. i niem.
wszystkie projekty kpc. obie strony w razie zaoczno$ci réwnomiernie traktujg, nale-
zatoby i ze wzgledu na to, zasade te i w kpc. przeprowadzic.

Problem, czy S$rodkiem przeciw wyrokom zaocznym ma by¢ sprzeciw czy
restytucja, rozstrzyga kpc. zgodnie z projektami na rzecz sprzeciwu.

Koncepcja sprzeciwow oparta na rosyjskiej i niemieckiej procedurze nie jest
jednakze w zgodzie z inng koncepcjg kpc., mianowicie, ze odroczenie rozprawy
mozliwe wedlug niem. i rosyjskiej procedury na zgodny wniosek stron, nie jest
mozliwe wedtug polskiej procedury, jezeli nie zachodzi wazna przyczyna. Oto6z
ta rozbiezno$¢ miedzy obu koncepcjami daje pozwanemu doskonate narzedzie spe-
kulowania na zwiloke. Gdzie bowiem pozwany nie bedzie z braku waznej przy-
czyny, mogt uzyska¢ odroczenia terminu, tam nie stawi sie na terminie, aby popas¢
w zaoczno$¢ i w ten spos6b za cene kosztéw postepowania zaocznego osiggnie
przewleczenie sporu o kilka tygodni lub moze nawet miesiecy.

Aby tedy pozwanemu wytraci¢ tak niebezpieczng bron z reki, nalezatoby
sprzeciw wyposazy¢ w Srodek zapobiegajacy naduzyciu praw procesowych. Taki
Srodek wskazuje kodeks postepowania karnego, ktory w art. 381 przepisuje, ze
sprzeciw powinien zawieraé usprawiedliwienie niestawiennictwa i dopiero gdy sad
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na posiedzeniu niejawnem uzna niestawiennictwo za usprawiedliwione wyznaczy, —
0 ile rozumie sig, sprzeciw nie jest spdézniony — rozprawe.

VIl. Przepis art. 415, § 1. Art. 413 projektu Komitetu Organizacji Pracy
zawiera przepis uprawniajagcy sad apelacyjny do uchylenia bez wniosku strony
wyroku nie tylko z przyczyn niewaznosci, lecz takze z powodu istotnych brakow
postepowania, ktére uniemozliwiajg rozstrzygniecie sprawy. To ostatnie postano-
wienie dzieki Komisji ministerjalnej nie przeszto do kpc. W nastepstwie tego
istotna wadliwo$¢ postepowania bedzie musiata by¢ wytknieta jako podstawa ape-
lacyjna, jezeli sad apelacyjny ma jg wziag¢ pod rozwage. Koncepcji takiej nie
moznaby nic zarzuci¢ przy obowigzkowem zastepstwie adwokackiem w postepo-
waniu odwotawczem. Jezeli jednak Komitet Organizacyjny Pracy mimo koncepcji
przymusu adwokackiego umiescit postanowienie o zrédwnaniu istotnych brakéw
z przyczynami niewaznosci, to sna¢ go do tego giebsze skionity pobudki. Komisja
ministerjalna powinna byta postanowienie to zatrzymac¢ tem bardziej, ze zdecydo-
wata sie na zwolnienie od obowigzkowego zastepstwa adwokackiego postepowania
apelacyjnego w sprawach rozpoznawanych przez sady grodzkie, trudno bowiem
wymagaé¢ od strony sporzadzajgcej pismo apelacyjne, aby wytkneta jako podstawe
apelacyjng istotng wadliwo$¢ postepowania, skoro pojecie to nawet dla wytrawnego
prawnika nastrecza pewne trudnosci.

VIIl. Przepis art. 416 pkt. 6. Wedtug tego artykutu przyczyne niewaznosci
stanowi udziat sedziego wytgczonego z mocy ustawy, pominieto natomiast udziat
sedziego wytgczonego na wniosek stron postanowieniem z powodu watpliwosci co
do jego bezstronnosci (art. 55 kpc.). Jezeli polska procedura cywilna przewiduje
mozliwos$¢ udziatu w rozstrzygnieciu sedziego wytgczonego z mocy ustawy, nie ma
racji wykluczenie mozliwos$ci udziatu sedziego wytgczonego z przyczyn wyliczonych
w art. 55, zwtaszcza, ze mozliwos¢ takg przewiduje i austrjacka (w § 477 1 1) i nie-
miecka procedura cywilna (8 551). Jezeli za$ tak ma sie rzecz, to nie ma racji
wyjecie udziatu takiego sedziego z pod rygoru niewaznos$ci wyroku,

IX. Przepisy art. 190 i in. Brak przepisu o niedopuszczalnosci przywro-
cenia terminu tygodniowego od czasu ustania przyczyny omieszkania, bedzie zna-
komitym $rodkiem do przewlekania sprawy,

X. Przepisy art. 68 § 1 i art. 157 § 2. Przepis art. 68 § 1 powinien by¢
uzgodniony z art. 157 § 2. Ustanowienie kuratora dla strony nie majgcej zdolnosci
procesowej jest tak samo proste, jak ustanowienie kuratora dla strony nieznanej
z miejsca pobytu. Nie ma wiec racji traktowania ustanowienia kuratora odmiennie,
tam przez sad (art. 68 8 1), tu przez przewodniczacego (art. 157 § 2).

XI. Przepis art. 285 zawierajagcy na wzor i podobienstwo rosyjskiej proce-
dury cyw. (art. 562), surowg sankcje karng za lekkomys$Ilnosé lub rozmys$lne zarzu-
cenie falszu dokumentu, moze coprawda odebra¢ stronie ochote zaprzeczania
autentycznosci dokumentu i w nastepstwie tego moze by¢ Srodkiem zwalczania
ktamstwa w procesie, ale tylko w wypadkach, ktére bardzo rzadko sie zdarzaja,
natomiast Srodka zapobiegawczego niemal codziennie powtarzajgcemu sie kiamstwu
w procesie kpc. nie ma, gdyz przepis zawarty w art. 240 Projektu Komitetu organi-
zacji pracy, grozacy stronie lub jej zastepcy ustawowemu grzywng do 500 zt za
rozmys$lne przeistaczanie faktow oraz wprowadzenie zmys$lonych $rodkéw dowodo-
wych, do kodeksu nie przeszedt. W nastepstwie tego strone, ktéra lekkomyslnie
zarzucata dokumentowi fatsz, moze spotka¢ dos¢ surowa kara do 1000 zi, ta
sama strona chociazby w tym samym procesie na prawo i na lewo rozmyslnie
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ktamata w innym kierunku, ma zapewniong zupeing bezkarnos¢. A wiec przede-
wszystkiem prawdoméwno$¢ w procesie nalezy podnies¢ do zasady procesowej
cho¢by do przepisu z art. 240 projektu Komitetu, a gdy sie to stanie, przepis z art.
285 bedzie jej wzmocnieniem. W oderwaniu za$ od tej zasady pozyteczno$¢ art.
285 jest bardzo watpliwej wartosci.

Tak tedy, gdyby sie byt projekt komitetu redakcyjnego Kom. Kodyf. stat
ustawg, mielibySmy dzieto ustawodawcze zblizone do ideatu doskonatosci. Tym-
czasem modelowanie tego projektu wedle wzoru rosyjskiej procedury cywilnej cze-
sciowo w drodze kompromisu czeSciowo w drodze oktroju dato w rezultacie twor
ustawodawczy w duzej mierze — spaczony. Spodziewaé sie jednakze nalezy, ze
zanim dwunasta wybije godzina, naleciato$ci z rosyjskiej procedury zostang usuniete
i inne niedoktadnosci uzupeinione i ze w nastepstwie tego ukaze nam sie dzieto
w catym blasku swej Swietnosci. Dla uzupetnienia uwag powyzszych w przedmiocie
wad, jakiemi jest dotkniety kpc. nie moge pomingé milczeniem materji, ktora w prze-
pisach wprowadzajacych kpc., jak przypuszcza¢ nalezy, wskutek przeoczenia nie
doznata jednolitego unormowania. Jest to sprawa dopuszczalnosci drogi procesu
cywilnego dla roszczen majatkowych statych urzednikéw panstwowych z ich sto-
sunku stuzbowego na obszarze okregow sadéw apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu
i sgdu okregowego w Katowicach.

Dla roszczen tych przeciw Skarbowi Panstwa wilasciwe sg sady okregowe
bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu i to z mocy § 39 pruskiej ustawy wy-
konawczej z dnia 24 kwietnia 1878 (Zb. u. p. str. 230) do niem. ustawy o ust. sad.
utrzymanego w mocy art. 297 pkt. 28 prawa 0. u. s. p. Dochodzenie tych roszczenh
w drodze procesu cywilnego opiera sie na ustawie pruskiej z dnia 24 maja 1861
(Zb. u. p. str. 242) o rozszerzeniu drogi sagdowej. Ustawa ta ma zastosowanie rowniez
do oséb wojskowych (Orzeczenie Sadu Rzeszy t. 89 str. 251 i t. 94 str, 160). Do-
chodzenie uzaleznione jest jednakze od uprzedniego zatatwienia sprawy roszczenia
przez wiadze administracyjng. Zaznaczy¢ nalezy, ze dla kwestji dopuszczalnosci
drogi procesu cyw. obojetng jest rzeczg, czy stosunek stuzbowy urzednika czy
wojskowego zawigzany zostat w b. dzielnicy pruskiej, czy tez w dzielnicy, w ktdrej
ustawodawstwo wogoéle nie przewiduje drogi sadowej dla tego rodzaju roszczen.

Sedziom w b. dzielnicy pruskiej, ktorzy do 31 grudnia 1928 mogli na za-
sadzie § 9. niem. ustawy o ustr, sad. roszczen swoich majatkowych z stosunkdéw
stuzbowych dochodzi¢ przeciw Skarbowi Panstwa w drodze procesu cywilnego,
droga ta zostata z dniem 1 stycznia 1929 r. zamknieta wskutek uchylenia § 9. art.
297. pkt. 27 prawa o0 u. s. p.,, co w kazdym razie uwaza¢ nalezy za pogorszenie
w tym wzgledzie potozenia sedzidw w pordéwnaniu z innymi urzednikami panstwo-
wymi w tejze dzielnicy.

Stan prawny, wedtug ktérego urzednicy panstwowi jednej dzielnicy sa co
do drogi dochodzenia roszczen majatkowych z stosunku stuzbowego traktowani od-
miennie od kolegow w dwdch innych dzielnicach, nie da sie utrzymaé¢ na dluzsza
mete. Uwazam przeto za pozadane uchylenie w przepisach wprow. kpc. § 39 pru-
skiej ustawy wykonawczej oraz pruskiej ustawy z dnia 24 maja 1861 r, Wskutek
uchylenia bowiem mozno$¢ dochodzenia roszczen majatkowych ze stosunku stuz-
bowego przez stalych urzednikdw panstwowych i sedziow w drodze postepowania
administracyjnego oraz w drodze skargi do N. T, A. bytaby w Panistwie jednolicie
unormowana.
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Kto zarzadza w parafjach katolickich majatkiem
koscielnym, wedtug Konkordatu, w dawniejszym
zaborze pruskim?

Ks. Witkowski. Mechowa.

Pod powyzszym nagtowkiem ogtosit em. wiceprezes S, A. p. Radajewski
w num, 1—2 biez. rocznika artykut, ktéry zakonczyt wyrazem przekonania, ze
.pracg tg dokonat dziela bardzo pozytecznego". Pan Prezes pozwoli, iz artykut
jego uzupetnie i daruje, iz jako nie-jurysta Smiem nie godzi¢ sie na wszystkie jego
wywody i konkluzje.

Pruskie powszechne prawo krajowe Il. Il tworzy wzgl. rozr6znia w 88 11
seq. zrzeszenia kosScielne (Kirchengesellschaften czyli Kirchengemeinden, ktére to
synonima uzywa promiscue), a w 88 237 seq. parafje (Parochieen). Wszystkie
rodzaje majatku koscielnego przydzielono na wtasno$¢ tylko gminom kosScielnym,
a zarzad majatku tego powierzono w § 619 prowizorom koscielnym (Kirchenvor-
steher czyli Kirchenkollegium). Ustawa pruska z dnia 20. 6, 1875 prze- wzgl, roz-
budowata dotychczasowy ustréj gmin koscielnych. Wedtug 8 1 ,w kazdej kato-
lickiej gminie parafjalnej sprawy majatkowe zatatwia dozor koscielny i reprezentacja
gminna wedlug przepis6w niniejszej ustawy". Wedlug 8§ 2 ,dozor koscielny a) za-
rzagdza majatkiem kosScielnym, b) zastepuje masy majagtkowe, podlegajace jego zarzg-
dowi, jako i gmine koscielng pod wzgledem majgtkowo-prawnym®.

Jak podziatat Konkordat na ustawe z dnia 20. 6. 1875? Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 12. 4. 1929 (Zbiér orzeczen |lIzby Il r. 1929 I. poétrocze cze$c I,
poz. 30, str. 102) stwierdza: ,0Od chwili wejScia w zycie Konkordatu powotana
ustawa z dnia 20. 6. 1875 przestata obowigzywaé. Wedtug postanowien Konkor-
datu polskie osoby prawne koscielne nabyly prawo samoistnego zarzgdzania swym
majatkiem w mys$l zasad prawa kanonicznego". Taksamo powiedziano w wyroku
tegoz sadu z dnia 31. 10. 1930 (Nr. 1—2 biez. rocznika Czasopisma str. 14): ,,Wskutek
art. 1, XVI, XXV Konkordatu uzyskaty przepisy kodeksu kanonicznego w dziedzinie
praw majatkowych znaczenie objektywnych norm prawnych. Poniewaz wiec kodeks
kanoniczny zawiera szczeg6towe postanowienia, jakie podmioty prawne sg dzierzy-
cielami majatku koscielnego, jakie sg ich organa i w jaki sposob dokonuje sie
zarzad majatku, utracity moc obowigzujgcg przepisy pruskiego powszechnego prawa
krajowego i ustawy z 20. 6. 1875 r. w przedmiocie ustroju gmin koscielnych jako
podmiotow prawnych majatku koscielnego i jednostek administracyjnych".

Wedtug S. N. utracity wiec moc obowigzujagcq 88 11—236 prusk. powsz.
prawa krajowego Il. 11, traktujagce o gminach koscielnych, jak i ustawa organiza-
cyjna z dnia 20. 6. 1875 r., dlatego nie ma dzisiaj wiecej ani dozoréw koscielnych
ani reprezentacyj gminnych.

Wiecej mitosierdzia okazat co dopiero powotanym przepisom pruskim Naj-
wyzszy Trybunal Administracyjny, ktdry w wyroku z dnia 20. 10. 1928 r. (Zbior wy-
rokbw N. T. A. rocz. VI, Nr. 1539, Gaz. Sad. Warsz. 1928, Nr. 47, Czasopismo 1928,
str. 145, Przegl. Prawa i Adm. 1929 w dziale praktyki admin., str. 456) stwierdza:
»Ani zjednoczenie parafjan w oddzielng korporacje, odpowiadajagcg zresztg podzia-
towi na parafje, ani tez tembardziej przyznanie gminom koscielnym prawa pobierania
podatku od parafjan, nalezacych do danego kos$ciota, nie stojg w zadnej sprzecz-
nosci z prawami, przyznanemi Kosciotowi katolickiemu w wyszczegélnionych wyzej
artykutach Konkordatu; natomiast nie podobna nie uzna¢, ze funkcje zarzadow
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gmin koscielnych, polegajace podiug pomienionych ustaw pr. na przyznanem im
prawie administrowania majatkiem kosScielnym, sg sprzeczne z cyt. art. XXV Kon-
kordatu, jako ograniczajace w tym wzgledzie prawa os6b moralnych prawa kano-
nicznego. Ot6z, uzgadniajac przepisy pomienionych ustaw pruskich z ustalonem
wyzej znaczeniem i zakresem dziatania art. XXV Konkordatu, N. T. A. uznaje, ze
w tym ostatnim punkcie, o ile mianowicie chodzi o administracje majatkiem i fun-
duszami koscielnemi, przepisy omawianych ustaw istotnie utracity moc prawng
z chwilg wejscia w zycie Konkordatu z dnia 10. 2. 1925 r., natomiast wywody skarzg-
cych co do rzekomej sprzeczno$ci z zasadami prawa kanonicznego samej instytucji
gminy koScielnej, niepoparte zresztg w skargach zadnemi konkretnemi w tym
wzgledzie przepisami, nie moga by¢ uwazane za stuszne".

Kodeks kanoniczny (kan. 216, § 1) zna tylko ,paroeciam distinctam partem
territonalem dioecesismajgcg, suam peculiarem ecclesiam cum populo determi-
nato et suum peculiarem rectorem pro necessaria animarum cura“, nie zna za$
».gminy koscielnej" — zorganizowanego zrzeszenia parafjan. Dla tego nie wydaje
sie stusznem twierdzenie N. T. A., ze sama instytucja gminy koscielnej nie jest
sprzeczna z zasadami prawa kanonicznego. ROwniez nierealna jest mozliwos¢, jaka
S. N. w powotanym powyzej wyroku z 31. 10. 1930 wysuwa w zdaniu. ,RoOwniez
nasuwa sie¢ wobec tresci can. 100, § 1 C. J. C. mozliwo$¢ tego rodzaju, ze dawne
gminy koscielne uzyskaty aprobate wiadzy duchownej i nabyly na tej drodze wia-
Sciwos¢ oséb prawnych wedtug norm prawa kanonicznego", bo jezeli Kodeksowi
kanonicznemu instytucja gminy koScielnej jest obca, to nie moze jej prowadzic¢
zaden Ordynarjusz.

Gdy wiec prawo kanoniczne nie przewiduje instytucji gminy koscielnej, to
swojg droga Panstwo moze takie instytucje tworzy¢, dajagc im pewng organizacje
i pewne prawa, oczywiscie atrybucje ich nie mogg zadng miarg wkracza¢ w prawa,
zagwarantowane Kosciotowi w Konkordacie wzglednie w Kodeksie kanonicznym.
W takim razie bylyby to urzadzenia niekoscielne, Koscidt moze je tolerowac,
a nawet w razie potrzeby z nich korzystaé, n. p, przy $cigganiu podatkéw. Chociaz
bowiem Kos$ciot w mys$l can. 1496 ma prawo nakitadania podatkéw, to nie ma
skutecznych $rodkéw do przymusowego ich S$ciggania. Musi mu w tem pomoc
bracchium saeculare w mysl art. IV Konkordatu. Poniewaz za$ ustawa z dnia
4. 7. 1905, w § 1 daje prawo do $ciggania podatkdw wyraznie ,gminie koscielnej",
ktérej nie zastepuje ani Rada Parafjalna z can. 1521, ani proboszcz, lecz Dozor
Koscielny, dlatego i dzisiaj poleca sie mie¢ w pogotowiu Dozér Koscielny oraz
Reprezentacje Gminna.

W praktyce Dozo6r Koscielny bedzie tymczasem potrzebny jeszcze w jednym
wypadku. Wedtug ustalonego orzecznictwa sadoéw pruskich (zobacz mianowicie
uchwate Sadu Kameralnego w Berlinie z dnia 23. 1. 1911 r. — Johow tom 40 A str. 109)
na terenie pr. powsz. prawa krajowego podmiotem wszelkiego rodzaju miejscowego
majatku kosScielnego, ruchomego i nieruchomego, stuzacego na potrzeby kultu, pro-
boszcza i urzednikéw koScielnych, jest gmina kos$cielna, a nawet gdyby w ksiedze
wieczystej w dziale | jako wt#asciciel figurowato ,,probostwo" (Pfarre), to nalezato
by wpis taki uwaza¢ jako niewlasciwe oznaczenie rzeczywistego wilasciciela t. j.
gminy koscielnej, ,probostwo" wolno doda¢ tylko w nawiasie celem uwidocznienia
rodzaju majatku koscielnego (Sad Kameralny z dnia 22, 7. 1917 — Johow tom 50 A
str. 142, por. S, N. z dnia 8. 10. 1929 Rw. 691/29 w Orzecznictwie Sadoéw Polskich
IX. poz. 13).

S. N. w powotanym wyzej wyroku z dnia 31. 10. 1930 powiada: ,Z chwilg
wejscia w zycie Konkordatu przestaly w ustroju majatku koscielnego istnie¢ gminy
koscielne jako odrebne jednostki, a zwtaszcza jako osoby prawne, i miejsce ich



DR. BRONISLEAW STELMACHOWSKII
profesor Uniwersytetu Poznanskiego-,
sedzia Sadu Najwyzszego, cztonek komisji kodyfikacyjnej.

PRAWO

UPADLOSCIOWE
ZIEM ZACHODNICH

Praca .znakomitego teoretyka i praktyka podaje ja-
sny i tresciwy wyktad nietylko prawa upadtoscio-
wego Ziem Zachodnich, ale i rozporzadzenia o zapo-
.pobieganiu upadfosci.

Autor zuzytkowat wszechstronnie bogatg literature
przedmiotu i obszerne orzecznictwo sagdowe, na
podstawie ktdrych rozstrzyga liczne watpliwosci, jakie sie
w praktyce nasuwajg.

Dzieto ma znaczenie nietylko dla prawnikéw Ziem
Zachodnich, ale i dla wszystkich w Polsce, zwilaszcza ze
wzgledu na opracowanie rozporzadzenia P, R. z 6 marca
1928 r. o zapobieganiu upadtosci.

Cena 8,50 zt.

NAKLADEM WOJEWODZKIEGO INSTYTUTU
WYDAWNICZEGO W POZNANIU

(Gmach Starostwa Krajowego)



WYDAWNICTWA
WOJEWODZKIEGO INSTYTUTU WYDAWNICZEGO W POZNANIU
(przedtem Biuro Wydawnictw Ministerstwa Sprawiedliwosci).
Konto P. K. O. 205 207,

KODEKS KARNY

obowigzujgcy na Ziemiach Zachodnich. Wydanie V
w opracowaniu
Dr. Ryszarda Lezanskiego
sedziego Sadu Najwyzszego
z dodaniem bardzo licznego orzecznictwa i z uwzglednieniem
najnowszych ustaw karnych i sadowych.
Cena 12 zt, w oprawie 15 zi.

Wychodzi zeszytami po 4-ry arkusze druku:

KODEKS CYWILNY

obowigzujacy na Ziemiach Zachodnich. Wydanie II*
w opracowaniu

Dr, Zygmunta Lisowskiego
prof. Uniw. Poznanskiego
z dodaniem objasnien, orzecznictwa sadoéw polskich, ustaw
w zwigzku bedacych, ustawy wprowadczej i wykonawczej;
cato$¢ obejmuje okoto 2000 stron.

Dotad wydano zeszytow 12,

Pierwszych 10 zeszytow obejmuje przektad ustawy do § 1405
wigcznie, a oprécz tego 40 ustaw i rozporzadzen.

Cena za 10 pierwszych zeszytdw wynosi 20 z}, z przesytka pocz-

towg 22 zt 50 gr.
Przedptata na dalszych 10 zeszytow wynosi 20 zt, z przesytka

pocztowg 22 zt 50 gr.
Cato$¢ obejmuje okoto 25 zeszytow.

Przedptate przyjmuje wytgcznie:
Wojewoddzki Instytut Wydawniczy w Poznaniu,

Aleje Marcinkowskiego (Gmach Starostwa Krajowego)
Konto P. K. O. 205 207.

POLSKA USTAWA
O ZWALCZANIU NIEUCZCIWEJ KONKURENCJI
w opracowaniu

Dr, Fryderyka Zolla Dr, Alfreda Krausa,

(autora ustawy) wiceprezesa oddz, Prok. Gen,

Cena 9 zt.



WYDAWNICTWA

WOJEWODZKIEGO INSTYTUTU WYDAWNICZEGO W POZNANIU

(przedtem Biuro Wydawnictw Ministerstwa Sprawiedliwosci/

Konto P. K. O. 205 207.

ZBIOR USTAW POLSKICH

w opracowaniu wybitnych znawcéw przedmiotu-

Tom. 1L Polskie prawo wekslowe, opracowat Dr, Aleksan -

der Dolinski, prof. Uniw, Lwowskiego (autor ustawy)
Tom Ill. Zbiér ustaw i rozporzadzen o obywatelstwie polskiem
wedtug traktatow i konwencji wiederiskiej opracowat K a-
zimierz Kierski, prezes oddziatu Prokuratorji Gene-

ralnej W POZNANIU s

Tom 1V. Ustawa o reformie rolnej i inne ustawy rolne, opra-
cowat Dr. Alfred Ohanowicz, profesor Uniwersy-
tetu Poznafskiego .

Tom VI. Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, opra-
cowal Dr. Fryderyk Zoll, profesor Un. Krak., cztonek
komisji kodyfikacyjnej i rady prawniczej (autor ustawy)
i Dr, Alfred Kraus, wiceprezes oddziatu Prok, Gen
W KraKOWIE e

Tom VII i VIII. Ustawa przemystowa w opracowaniu Augu
sta Dobieckiego, dyr. dep. M. P. i H. i Roman
Slagskiego, radcy M. P. i H. (autoréw ustawy), wyda
nie Il znacznie powiekszone i uzupeinione .

Tom IX. Polskie ustawy karne dodatkowe zebrali i opraco
wali Franciszek Frydlewicz i Alfred Josse
podprokuratorzy przy Sadzie Apelacyjnym

Tom XI. Rozp. P. R, P. o lIzbach Przemystowo-Handlowych

opracowat Jan Kozarski, vradca ministerialny Min
Przem. i Handlu (Qutor UStaW ¥ ) .
Tom XII. Konstytucja i inne wustawy zestawit prof. Uniw
Pozn. Dr. Antoni Peretiatkowicz (wydanie IV
Tom XIIl. Przepisy o ubezpieczeniu pracownikéw umysto
wych, zebrat i objasnit Dr, Juljan Baumgarten

wyzszy radca krajowy

Tom XIV. Prawo o spdétkach akcyjnych, opracowat i objasnit
Jézef Kaczkowski, wydanie 11

Tom XV. Polska ustawa stemplowa, wraz z nowelami i prze
pisami wykonawczemi wedtug stanu z dn. 1 listopada 1929
zestawili Dr. Achilles Rosenkranz (autor ustawy)
i Franciszek Koziot, radca mMinN...in.

Tom XVI. Ustawa karna skarbowa z uwzglednieniem najnow-
szego ustawodawstwa i orzecznictwa S. N. opracowat

7,00

9,00

14,95

12—

5,65

10,00

Dr. Ryszard Aureli LezafAski... (w druku)



ZBIOR USTAW ZIEM ZACHODNICH.

Tom |. Ustawa karna, wydanie V, opracowal Dr. Ryszard
Lezacéski, sedzia Sadu N ajW Y ZSZ€Q 0 weorreeermnerceeerieninnenns 12,00
W O P TAW B8 coiieiiiecteti ettt bttt 15,00

Tom lla. Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna funkcjonarjuszéw
publicznych na obszarze wojewddztw poznansk. i pomorsk. 3,30

Tom 1ll. Ordynacjaadwokacka, wydanie | I I
Tom V. Ustawa o kradziezach leSnych
Tom V. O gminnych radach sierocych —wydame .. . . 180
Tom VI. Ustawa o urzedach rozjemczych, wydanie Il . .. 2,00
Tom VII. Odpowiedzialno$¢ za szkody z wypadkéw samocho-
dowych (ustawa niemiecka i austriacka), opracowat W a-
ctaw Radajewski, em. prezes senatu Sadu Apelac. 1,50
Tom VIII. Ustawy karne dodatkowe Ziem Zachodnich, zestawit
i opracowal Juljusz KatuzniacKki.oo.. 0,60
Tom IX, Wojewoédztwo Slaskie. Ustawy konstytucyjne — sa-

downictwo, niektére inne ustawy i rozporzadzenia. Zesta-
wit i przektadem niemieckim zaopatrzyt Dr. Zygmunt

Przybylski. 1,20
Tom X. Kodeks cywilny (przektad urzedowy), nowe wydanie (w druku)
Toin XI, Ustawa rybacka (przektad urzedowy)........ 1,32

Tom XII. Ustawa o postepowaniu cywilnem (na wyczerpaniu) 10,00
Tom XIIl. Niemieckie i pruskie Przepisy o wspieraniu ubogich.
Przettumaczyli i utozyli Szczesny Ortowski i Ka-
zimierz ChmielewsSKi. e, 0,60
Tom XIV A. Postgpowanie administracyjno - sporne przetozyt,
opracowat i objasnit Saturnin Mrd4vincsics, pre-
zes Woj. Sagdu Admin, w Poznaniu
Tom XV. Ustawa o ksiegach wieczystych .
Tom XVI. Prawo urzednikéw samorzadowych. Zebrat i opra-

cowal Dr. Juljan H uUDeT rt e 6,00
Tem XVII. Ustawy w sprawach sadownictwa niespornego . 15,00
Tom XVIII. Handlowe i prywatne prawo morskie oraz prze-

pisy o polskich statkach handlow yCh . 6,00

Tom XIX. Kodeks handlowy oraz ustawa o sp6tkach z ograni-
czong poreka (przektad urzedowy z uwzglednieniem usta-

WOodawstwa POISKI®G O ) s 10,00
Tom XX. Ustawa upadto$ciowa i inne dodatkowe (przektad

UTZEAOWY) ittt 9,40
Tom XXI. Ustawodawstwo w sprawach stanucywilnego . . 11,70

ROZPRAWY, PODRECZNIKI, ROZMAITE.
Instrukcja dla sekretariatow sgdéw powiatowych, okregowych
i apelacyjnych. Opracowat Tadeusz Zajgczkow -
ski, wiceprezes S. A. W POZNaNiU s 2,50
Badania nazw topograficznych na obszarze dawnej wschodniej
W ielkopolski podat Ks. Stanistaw Kozierowski

tom

tom 15,00
Dr. Ludwika Dobrzynska Rybicka, docent na Un.

Pozn, Nauka obywatelstwa na podstawie socjologji,zesz. I. 5,70
Ta sama i Helena Witkowska. Obywatelstwo jako

podstawa zycia zbiorowego w odrodzonej Polsce. . . . 0,98
Dr. Bolestaw Kowalski. Nauka potoznictwa dla po-

PO ZNY CH o 10,00
Dr. Fryderyk Zoll, Prawo cywilne. Toml ..

Tom 1II. . . . . 8480

Zygmunt Wieliczka. Od Prosny po Rawicz. . . . 17,00

W 0ZAODNE] 0P FaW 1€ i 20,00
Dr. Bronistaw Stelmachowski. Prawo wupadto-

Sciowe Ziem ZachodniCh e 8,50

Drukarnia Panstwowa w Poznaniu
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zajety wiasciwe osoby prawa kanonicznego. Podziat ten nie bedzie nastreczat
zadnych trudnosci, skoro w majatku gmin koScielnych nie odr6zniano zawsze masy
majatkowe odpowiadajace podziatlowi na osoby prawne wediug prawa kanonicznego".
Prawda, ze podzialt majatku gminy koscielnej na kosciét, plebanke i t. d. zadnych
nie sprawi trudnos$ci, bo przy zakladaniu osobnych wykazéw w ksiedze wieczystej
dla gmin koS$cielnych po r. 1900 zostat juz uskuteczniony przez dopisanie odpo-
wiedniej charakterystyki przy poszczeg6lnych masach majgtkowych. Ale prze-
pisanie tytutu witasnosci na wiasciwe osoby prawa kanonicznego przy zaktadaniu
dla nich odrebnych wykazéw w ksiedze wieczystej napotka na pewne trudnosci.
Do tego celu otwarte sg dwie drogi. Jedna przewidziana w art. XXIV, nr. 2 Kon-
kordatu, dotagd zamknieta, gdyz w b. dz, pr. nie zostata jeszcze wyznaczona ,wtadza
cywilna", ktéra by poswiadczyta deklaracje wiasciwego Ordynarjusza. Pozostaje
tylko formalne zrzeczenie sie prawa wilasnosci ze strony gminy koscielnej na rzecz
wiasciwych oséb prawnych kanonicznych w mys$l § 873 u. c. wzgl. 8§ 40 ust. 1 ustawy
0 ksiegach wieczystych. Dozor KoScielny stawi w wydziale hipotecznym odnos$ny
wniosek w formie § 19 ustawy z dnia 20. 6. 1875 i patrona, druga strona za$ winna
przedtozy¢ upowaznienie, wystawione przez Ordynarjusza (zob. komunikat Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie przepisow prawa kosScielnego o osobach prawnych kos$-
cielnych o zakonnych w Dz. Urzed. tegoz Ministra z dnia 15. 5. 1926, str. 175 wstep
ust. . ad 1). Transakcja taka wolna by byta od optaty stemplowej z art. 16 ustawy
z dnia 1. 7. 1926, a w razie niedoboru kasy koscielnej réwniez i od kosztéw
sagdowych z 8 8, nr. 4 pr. ustawy o kosztach sadowych z dnia 25. 7. 1910 r. Gdyby
dzisiaj proboszcz jako powotany z can. 1476 zarzadca i przedstawiciel beneficii
celem zabezpieczenia pozyczki, zaciggnietej na sptacenie kosztéw remontu budynkdéw
plebaniskich, stawit wniosek o wpisanie hipoteki na roli plebanskiej, to sedzia hipo-
teczny wniosek by oddalit, poniewaz jako witasciciel plebanki zapisang jest gmina
kosScielna, ktdrej nie zastepuje proboszcz.

Majatkiem poszczeg6lnych koScielnych instytutéw zarzadzajg ich prawni za-
stepcy (jako kuratorzy cudzego majatku), i to w imieniu Kosciota. W parafji roz-
rézniamy gtdwnie dwa rodzaje odrebnych majagtkow z osobowos$cig prawng: bona
fabricae (can. 1495, 8§ 2) i beneficium (can. 1409). Organistéwka nalezy do bona
fabricae i stuzy do wynagrodzenia organisty (can. 1185) za czynno$ci koScielne.

A) Bona fabricae — majgtek Domu Bozego, wedtug can, 1182, § 1 stuzy
.reparandae decorandaeque ecclesiae divinoque in eadem cultui exercendo®“. Pod-
miotem tego $cisle koscielnego majatku jest kosciét miejscowy: Zarzadcg majatku
zasadniczo jest rector ecclesiae wzgl. sede vacante administrator parafji. Azeby
parafjanie, na ktorych cigzy obowigzek utrzymywanie kosciota, mieli tez stowo
w zarzgdzaniu majatkiem kosciota i aby ulzy¢ rektorowi w jego odpowiedzialnosci
1 staraniach okoto kosciota, can. 1183 daje rektorowi prawo kooptacji wspotpraco-
wnikéw: mianuje ich Ordynarjusz na propozycje rektora (can. 1521), Ci wspéi-
pracownicy tworzg razem z rektorem jako przewodniczagcym ,consilium fabricae
ecclesiae“ — Rade Parafjalng. Nie przystuguje im — jakby z wyrazu ,consilium®
sagdzi¢ mozna — tylko glos doradczy, lecz jako administratores bonorum ecclesiasti-
corum dzierzag urzad kosScielny sensu latiori, gdzyz wedtug can. 1522, nr. 1 sktadajg
przysiege, ze beda urzad swoj peinili diligentia boni patrisfamilias. Rada Para-
ijalna nie jest zatem zadnem przedstawicielstwem koscielno -gminnem, gdyz, jak juz
powyzej zaznaczono, wobec zwierzchniczego charakteru konstytucji Kosciota i za-
sadniczego wykluczenia laikdw od rzadéw w kosSciele Kodeks kanoniczny nie zna
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gminy koscielnej jako zorganizowanego zrzeszenia parafjan obok czy tez nad pro-
boszczem ani przedstawicielstwa gminy. Rada Parafjalna jest tylko dowolnie do-
brang komisjg i jako taka organem kos$cielnym; Eichmann, Lehrbuch des Kirchen-
rechts auf Grund des C. J. C., wyd. Ill, tom II, str. 160, odmawia jej osobowosci
prawnej, podczas gdy w wykazie oséb prawnych moralnych, zatgczonym do Komu-
nikatu Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 15. 5, 1926, rada parafjalna figuruje miedzy
osobami moralnemi, ,,ubocznie" jako osoby moralne prawne w Kodeksie kanon,
wzkazanemi. Zadaniem komisji jest tylko administracja majatku $cisle ko -
S§cielnego wesp6t z rektorem kosciota w imieniu Kosciota i wedtug instrukcji
Ordynarjusza. Do wytoczenia i prowadzenia procesu komisja potrzebuje specjal-
nego zezwolenia Ordynarjusza (can. 1526), natomiast zastepcg bonorum fabricae
w procesie jest tylko sam rector ecclesiae (can. 1649). Z art. I, XVI i XIX Kon-
kordatu wnioskuje Sad Najwyzszy (wyrok z dnia 7. 12. 1927, Ill. R. 638/27 w O. S.
P. VII. poz. 125), iz Ordynarjusz ma prawo wystepowania w imieniu podlegajgcych
jego jurysdykcji kanonicznej os6b prawnych kosScielnych, jak kosciotow, cerkwi,
probostw itp.

Z polecenia Kurji Arcybiskupiej w komunikacie z pazdziernika 1929 nr. 33
do proboszczéw, aby cztonkowie rad parafjalnych ztozyli swe urzedy, p. Prezes Ra-
dajewski wnioskuje, ze w parafjach nie ma teraz nikogo, kto by byt whadny za-
rzadza¢ majatkiem koscielnym. Taki wniosek nie jest uzasadniony: jak wynika
z spojnika ,si“ 8 1, can. 1183 ,si allii quoque, swe clerici sive laici, in administra-
tionem bonorum alicuius ecclesiae cooptentur™, rada parafjalna przy koSciele nie
koniecznie musi istnie¢, a gdzie jej nie ma, tam — jak juz wyzej zaznaczono —
administratorem majatku $cisle koscielnego jest rector ecclesiae (can. 1182, § 1).
Moze tez byé¢, ze Kurja Arcybiskupja, nie chcac mie¢ osobnego dozoru koscielnego
i osobnej rady parafjalnej, skasowata te ostatnig, a funkcje jej — majac wolny wybor
z can. 1521, § 1 — powierzyta cztonkom dozoru koscielnego, tak, ze cztonkowie
dozoru i rady sg ci sami. Jezeli wiec rada parafjalna nie jest koniecznie potrzebna
a wihasciwym administratorem bonorum fabricae jest rector ecclesiae, nadto Minister
Sprawiedliwosci w powotanym juz wyzej komunikacie swoim z dnia 15. 5, 1926
przyjat zapatrywanie Episkopatu Polskiego, iz ,do zawierania aktéw prawnych, do-
tyczacych majatku koScielnego, jest uprawniony dla catej diecezji ordynarjusz lub
osoba przez niego upowazniona”, to nie ma racji, dlaczego — jak p. Prezes twierdzi
— sad nie uznatby zadnego dokumentu, ktéry byt by wystawiony i podpisany tylko
przez administratora duchownego. Taksamo nie podat p. Prezes przepisu prawnego,
z ktérego wywodzi kompetencje wojewody do wystawiania poswiadczenia na skiad
rady parafjalnej: czy moze zastosowa¢ per analogiom § 51 ust. Il. ustawy z dnia
20. 6. 1875 do rady parafjalnej? Z powotanego komunikatu Ministra wynikatoby,
iz do wystawienia takiego posSwiadczenia powotany jest Ordynarjusz, ktoéry rade
mianowal, nie Wojewoda, ktory jej wcale nie zna.

| B. Beneficium. ,Osobami prawnemi w mysl przepisébw nowego prawa Kka-
nonicznogo sg zarowno kazdy poszczeg6lny kosciét (can. 1495, § 2) jak i probostwo
(can. 1409). Te przepisy koscielne sg w tej mierze rozstrzygajgce, gdyz wedtug art.
1 Konkordatu Panstwo Polskie zapewnito Kosciotowi Katolickiemu swobode admi-
nistracyjng i zarzad jego sprawami i majagtkiem, zgodnie z prawami boskiemi i pra-
wem kanonicznem". (Sad Najw. z dnia 30, 12. 1930 IlIl. 1 R 844/30 w Przegladzie
prawa i Administracji 1931 w dziale praktyki cywilno-sgdowej, str. 171). Wedtug
art. XVI Konkordatu za$ ,,wszystkie polskie osoby prawne koscielne i zakonne maja,
zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego, prawo nabywania, od-
stepowania, posiadania i administrowania, wedtug prawa kanonicznego, swego ma-
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jatku ruchomego i nieruchomego, jak réwniez prawo stawania przed wszelkiemi
instancjami i wtadzami panstwowemi dla obrony swych praw cywilnych",

Z tych 2 artykutéw Konkordatu wynika, iz beneficium jest samoistnym ma-
jatkiem z osobowos$cig prawng [can. 1409), administrowanym przez samego pro-
boszcza jako beneficjarjusza (can. 1476, 8 1) wzgl. administratora parafji pod do-
zorem i wedtug instrukcyj ordynarjusza i dziekana. Prawo kanoniczne w ksiedze 11l
czesci V tyt. XXV (can. 1408—1488) ,de beneficiis ecclesiasticis“ nie przewiduje
zadnej wspoOtadministracji ze strony jakiegokolwiek innego jeszcze czynnika, n. p.
rady parafjalnej, ktéra — jak to juz wyzej podkreslono — powotana jest w czesci
Il tyt. IX (can. 1161—1187) ,.de ecclesiis“ tylko do wspoOirzadzenia majgtkiem Scisle
koscielnym. Jezeli zatem w przepisanym dla pewnej diecezji wzorze umowy dzier-
zawnej czytamy, ze plebanke wydzierzawia ,,Ks. Proboszcz wraz z Radg Parafjalng”,
to z tego wynika, ze rada parafjalna temsamem stata sie wspotkontrahentem pro-
boszcza, tak samo jak dozoér koscielny i reprezentacja gminna, ktore aprobowaty
zawartg przez proboszcza umowe dzierzawng przez podpisanie tejze umowy, nie
staty temsamem wspdtkontrahentami proboszcza, chociaz przystugiwato tym organom
koscielnym nawet prawo nadzoru nad proboszczem jako uzytkownikiem (wyrok Sadu
Rzeszy z dnia 18, 3. 1895 tom 35 str. 190), Stusznie tez stwierdza Sad Najwyzszy
w powotanym wyzej wyroku z dnia 12. 4. 1929, ze ,przepisy kanoniczne 1472, 1529,
1532 i 1541 nadajg uzytkowcy beneficium prawo samoistnego prowadzenia sporow
dotyczacych jego beneficium®,

Mowigc niescisle o prawie ,powszechnie obowigzujgcem" — powiada stusznie
Dr. Przybytowski K., kilka uwag w kwestji wptywu przepiséw Konkordatu z dnia
10. 2. 1925 w dziedzinie prywatno-prawnej, str. 4 — ma przytoczony wyzej polski

tekst Konkordatu na mysli to, co okreSla sie technicznym terminem ,prawo po-
wszechne (allgemeines Recht)®, majgce powszechne, ogdlne zastosowanie, w przeciw-
stawieniu do t. zw. prawa szczegOlnego (besonderes, specielles, singulares Recht),
ktéore odnosi sie tylko do okreslonych kategoryj osob, rzeczy czy stosunkow. Na-
bywanie, pozbywanie, posiadanie i zarzad majatku polskich os6b prawnych kosciel-
nych i zakonnych regulujg tedy od dnia wejscia w zycie Konkordatu Swieckie prawo
powszechne (obowigzujgce w zasadzie tez ,jure canonico in materia ecclesiastica® —
can. 1529 C. J. C) oraz prawo kanoniczne, ktore vice versa wedle przepisu art, XVI
Konkordatu uznane zostatlo w tym wzgledzie jako obowigzujagce we forum pan-
stwowem; uchylone za$ zostaly z tymze dniem sprzeczne z powyzszemi normami
przepisy specjalne.

Dlatego tez S. A. w Poznaniu orzekt w uchwale swej z dnia 30, 9. 1927
(Czasopismo 1927, str, 117), ze przepiséw art. 86, ust. wprow. do u. c. i art. 7, § 1
pr. ust. wykon, do u. c., wedtug ktérych osoby prawne w Prusach potrzebujg do
nabywania posiadtosci gruntowych o wartosci wyzszej niz 5000 marek zezwolenia
panstwowej wiadzy nadzorczej, nie mozna obecnie wiecej stosowa¢ do Kosciota
Katolickiego.

Intra muros proboszcz jako uzytkownik zarzgdza majagtkiem beneficjalnym
tylko sam wedtug prawa kanonicznego wzgl. instrukcyj, wydanych przez Ordynar-
jusza. Stad 88 1030— 1067 u. c. o uzytkowaniu (art. 80 ust. Il ustawy wprow. u. c.)
obowiazujg go tylko o tyle, o ile je mu Ordynarjusz jako prawidta wyraznie prze-
pisze. Taksamo nie obowigzujg go wiecej przepisy rozdziatlu X pr. powszechnego
prawa krajowego Il. 11, traktujgcych o ,,dobrach proboszczowskich i dochodach”, —
z wyjatkiem 8§ 784—786 ze wzgledu na art. XXI Konkordatu, ktéry utrzymuje
w mocy dotychczasowe prawo patronatu, — i 8§88 804—813, w miejsce ktérych wstapity
przepisy rozporzadzenia Prezydenta R. P. w DzieA. Ust, 1927, poz. 504 i Ministra
Rolnictwa DzieA. Ust. 1927, poz. 520/1 o zagospodarowaniu laséw, nie stanowiacych
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wiasnosci Panstwa. Co do 8§ 803, ktory stanowi, iz umowa dzierzawna, dotyczaca
roli plebanskiej, zawarta przez proboszcza z akcesem patrona i organéw gminy
koscielnej jako i aprobatg wtadzy duchownej, wigze rowniez nastepce, jego, to stusznie
stwierdza Sad Rzeszy w powotanym wyzej wyroku z dnia 18. 3. 1895, zZe akces
i aprobata majg na celu jedynie wykluczenie wypowiedzenia umowy przez nastepce,
gdyby tenze zmuszony byt wstapi¢ w umowe dlaniego niekorzystna. Poniewaz
dzisiaj proboszcz wzgl. administrator parafji wogoéle nie moze zadnej umowy dzie-
rzawnej zawiera¢ bez wiedzy i aprobaty Ordynarjusza, dlatego mozna mie¢ pewnos¢,
ze Ordynarjusz zatwierdzi tylko takg umowe, ktora interesy i wydzierzawiajgcego
i jego nastepcy dostatecznie zabezpieczy. Jezeli w ten spos6b akces patrona staje
sie dzisiaj zbedny, to nie nastgpito tez zadne ograniczenie jego prawa patronackiego,
o ile akces patrona z § 803 mozna wogole zakwalifikowaé jako ,prawo" patrona,
Pro foro externo winien proboszcz swem beneficium w mys$l art. XVI Kon-
kordatu zarzadzaé¢ ,zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego".
W szczegdlnosci can. 1529 kaze przy zawieraniu kontraktow zachowywac¢ formal-
nosci, jaki wymaga wb. dzielnicy pruskiej niemiecki kodeks cywilny. Sg to nie
tylko ogdlne przepisy o umowie w 8§ 145—157,lecz i 8§8§104—115,  116—144,
158—163, 164—181, 182—185, dalej §8 241—758, 854—1029, 1090—1296 k. c.

ORZECZNICTWO.

Sprawy cywilne.

25. Konie szlachetne i Swinie, nalezace do ho.
dowli prowadzonych jako cze$¢ gospodar-
stwa rolnego na majatku ziemskim, sta-
nowig w mys$l § 98 przynalezno$¢ gruntu
i na podstawie § 865 pc. zajeciu w drodze
egzekucji w ruchomosci nie ulegaja.

Zaskarzong uchwatg Sad I-szy oddalit przy-
pomnienie diuznika przeciw zajeciu dokonanemu
przez komornika sagdowego ogiera ,,Parysa”, kla-
czy ,Biskra®, kasztanki tysej, 7 zrebakéw, 10 ma-
cior i 32 warchlakéw. W uzasadnieniu rozstrzyg-
niecia podat Sad I-szy, ze odnos$nie do wspom-
nianych koni nie doszedt do przekonania, by one
byty przeznaczone do prowadzenia gospodarstwa,
gdyz gospodarstwo dtuznika jest zwyktem gospo-
darstwem rolnem, na ktérym konie hodowano po-
bocznie i raczej dla przyjemnosci wtasciciela, zre-
sztg za$ w razie subhasty gruntu (ktéra zostata
juz zarzadzona) hodowla koni nie bytaby juz kon-
tynuowana. Wedle wywiadu stacji kolejowej w
O. w drugiej potowie roku 1930 dtuznik wywi6zt
2 wagony (okoto 15 sztuk) koni, z czego wynika,
ze nawet ta ilo$¢, ktoéra pozostata mu po zajeciu
nie byta juz przeznaczona do potrzeb gospodar-
stwa. Co do $win Sad l-szy stwierdzit z wyjas-
nien dtuznika, ze poza zajetemi pozostata ilos¢
dostateczna do utrzymania gospodarstwa.

Uchwate te zaskarzyt dtuznik dopuszczalnem
natychmiastowem zazaleniem, w ktérem obstaje
przy twierdzeniu, ze hodowla koni rasowych jest

od przeszto 80 lat prowadzona jako integralna
cze$¢ gospodarki rolnej diuznika i ze orzecznic-
two zalicza takg hodowle i jej wytwory, do przy-
naleznosci gruntu. To samo dotyczy zajetych
$§win, co do ktérych przypomnienie oparto na
przepisie § 865 p. c., a nie na § 811 L. 4 p. c., ktd-
ry zastosowat Sad I-szy. Zazalenie to jest uzasa-
dnione.

Sad zazaleniowy daje wiare zareczeniu w
miejsce przysiegi administratora dobr diuznika,
uwiarygodniajagcem, ze na majatku rolnym diuz-
nika i to tym, gdzie zostato uskutecznione zajecie,
prowadzone jest jako dziat gospodarstwa, od
mniej wiecej 1850 r. hodowla koni szlachetnych
ze Srodkéw znajdujacych sie na majatku i ze two-
rzy ona integralng cze$¢ gospodarki, ktéra na ta
hodowle jest specjalnie urzagdzona. Nie zwolnione
jeszcze konie i klacze wchodzg w sktad tej hodo-
wili.

Wobec uznania tego faktu za stwierdzony na-
lezato w mys$l zasad § 865 p. c. i 8§88 1120, 98 k. c.
przyja¢, ze konie w takim trybie gospodarczym
wyprodukowane, czy tez dla takiego celu zaku-
pione, stanowig przynalezno$¢ gruntu w rozumie-
niu § 1120 k. c. i tem samem nie moga (8 865 p. c.)
ulec zajeciu, gdyz rozcigga sie na nie hipoteka.
Swieze orzecznictwo Sadéw niemieckich (zob. Ko-
mentarz Radcow Rzeszy do B. G. B. wydanie z .
1929, uwaga 13 do 8§98 k. ¢. i przytoczone tam
orzeczenia R. G. J. W. 112, 243, O. G. 3, 235, 40,
413) idzie tak daleko, ze nawet bydto, przezna-
czone juz do sprzedazy, stanowi przynalezno$c
gruntu, gdyz w normalnym trybie gospodarczym
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spozywa ono wytwory rolne gospodarstwa i daje
w zamian potrzebny gospodarstwu naw6z. To
samo odnie$¢ nalezy do koni bedacych przedmio-
tem produkcji gospodarczej na gospodarstwie
rolnem.

Dlatego nalezato uwzgledni¢ zazalenie i przy-
chyli¢ sie do wniosku przypomnienia w odniesie-
niu do wspomnianej reszty zajetych koni.

Te same przestanki przemawiajg za uchyle-
niem dokonanego zajecia 10 macior i 32 warchla-
kéw. Administrator uwiarygodnit zareczeniem w
miejsce przysiegi, ze hodowla $win stanowi jedna
z gatezi gospodarstwa i cze$¢ produkcji witasnie
ta hodowla zuzywa. Uchylono zatem z tych sa-
mych przyczyn zajecie macior i warchlakow.

(Uchwata Sadu Okregowego w Poznaniu z dn.
6. 111, 1931 TT. U. T. 72/31).

26. 1. Przytoczenie w rubrum skargi przeciw spét-

dzielni, obok zarzadu, takze rady nadzorczej,

nie pocigga za sobg zadnych skutkéw ujem-

nych, jesli skarge doreczono do ragk zarzadu.

Il. Wykluczenie z spotdzielni nie wymaga $wia-
domej checi szkodzenia; wina obejmuje dzia-
fania tak rozmyslne, jak i polegajace na
niedbalstwie.

Nadestat Wiceprezes S. A. Jaroszewicz, Poznan.

Powddka byta cztonkiem pozwanej spotdziel-
ni. Pismem z dn. 17. Il. 26 powiadomit jag pozwa-
ny, ze na podstawie § 16 nr. 5 i 4 statutu zostaje
od cztonkostwa wykluczong. Powoédka, przeczac
stusznosci wykluczenia, wniosta skarge, skiero-
wang przeciwko pozwanemu, zastagpionemu przez
zarzad i rade nadzorczg, z wnioskiem o ustalenie,
ze wykluczenie jest bezskuteczne i powodka jest
nadal cztonkiem. Pozwany wniést o oddalenie
skargi. Sad Okregowy orzekt po myS$li zdania po-
waédki. Na odwotanie pozwanego Sad Apelacyjny
skarge oddalit. Ustalit, ze po my$li § 16 nr. 3 i 4
statutu wykluczenie nastagpi¢ moze na skutek zgo-
dnych uchwat zarzadu i rady nadzorczej w razie
niewypetnienia zobowigzan przyjetych wobec
spotdzielni lub przepisanych statutem, wzglednie
uchwatami wtadz spétdzielni, albo tez w razie
szkodzenia tejze czynem lub stowem, ze wedtug
§ 11 statutu udziat cztonkéw wynosi 500 zt, za co
cztonek ptaci 10 zt rocznie, ze § 17 statutu przy-
znaje cztonkom prawo zalenia sie na pracowni-
kéw i zarzad w drodze zgtoszen do ksiegi zazalen,
albo pisemnych doniesien zarzgdowi wzgledniera-
dzie nadzorczej, ze wykluczenie powddki nasta-
pito zgodnie z § 16 na wspo6lnem posiedzeniu za-
rzadu i rady nadzorczej, ze na udziat wptacita
powodka tylko raz w roku 1912 kwote 12 marek,
czem uchybita § 16 nr. 3, bo nieznajomos$¢ statutu
wzglednie uzupetniajagcych uchwat walnego zgro-
madzenia, a tak samo niewykluczenie innych
cztonkbw mimo zalegan z zaptatg udziatow nie
usprawiedliwia powodki, gdyz rzeczg jej byto ko-
rzysta¢ z prawa informowania sie o uchwatach
spotdzielni, a organy pozwanej nie miaty obowia-

zku przed wykluczeniem powo6dke upominacd, zas
stosunki pomiedzy pozwang a innemi cztonkami
nie majg znaczenia dla stosunku stron, ze powod-
ka dopuscita sie rowniez dziatan z § 16 nr. 4 sta-
tutu, albowiem ma wspo6lno$¢ z autorstwem arty-
kutu ,,Drzazgi", wydrukowanym w nr. 192 Dzien-
nika Bydgoskiego, a zarzucajgcym zarzuty prze-
ciwko zarzadowi pozwanej spoOtdzielni tej tresci,
ze prowadzona jest ona przez ludzi niestosow-
nych, co mogto podkopa¢ zaufanie do niej ze
strony publicznosci, nadto za$ powodka byta
dwukrotnie w Zwigzku Spétek Zarobkowych z za-
zaleniem na zarzad, a chociaz zwigzek jest wia-
dza nadzorcza i informowanie go o stosunkach
spétdzielni nie jest dziataniem na szkode pozwa-
nego, to jednak byty zazalenia krokiem nielojal-
nym i pow6d wnoszac je madgt ostabi¢ zaufanie
i wptynaé ujemnie na mozno$¢ kredytowg pozwa-
nej, ktora sie zasila kredytem z Banku Zwigzku.

W rewizji swej wnosi powddka o uchylenie
zaczepionego wyroku i orzeczenie po mysli wnio-
sku skargi ewentualnie przekazanie sprawy z po-
wrotem do instancji odwotawczej. Zarzuca obra-
ze art. 26. 41 ust. o spétdzielni § 284 u. c. 286, 551
nr. 7 p. ¢, wywodzac jak nastepuje:

Pozwania moze by¢ w sporze zastgpiona wy-
tacznie przez Zarzad, § 16 nr. 3 statutu wymaga
dla zastosowania swego zwtoki po stronie cztonka,
zatem upomnienia jego, skoro dla poszczegdlnych
zaptat nie byty ustanowione terminy wedtug ka-
lendarza. Ustalenie dotyczace udziatu powddki o
autorstwo artykutu ,Drzazgi" ujat Sad Apelacyj-
ny w forme domystu, opart sie tez na zeznaniu
Swiadka zainteresowanego, natomiast pominat do-
wod ze Swiadka R, zaofiarowanego w pisSmie z
dn. 10. Il. 29. Pod wzgledem zazalerh powddki za-
wiera zaczepiony wyrok sprzeczno$¢, skoro z je-
dnej strony stwierdza brak dziatania na szkode
pozwanego, z drugiej strony uwaza za uzasadnio-
ne wykluczenie powodki takze z tej przyczyny.
Tymczasem § 16 nr. 4 statutu wymaga $wiadomej
checi szkodzenia, wobec czego nalezato ustalic,
ze powodka nie dziatata w dobrej wierze i miata
Swiadomos¢ tego, ze dziatanie jej nie byto uspra-
wiedliwione zadnemi rzeczowemi przyczynami.

Pozwany wnosi o oddalenie rewizji.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej, Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje:

Strong pozwang nie jest zarzad lub rada nad-
zorcza, lecz spoétdzielnia zastgpiona przez te dwa
organy. Poniewaz w mys$l art. 41 ust. o spotdziel-
ni zastepuje pozwang wylacznie zarzad, przeto
przytoczenie w rubrum skargi obok zarzadu tak-
ze rady nadzorczej niezgodne jest z ustawg. U-
chybienie to nie pocigga jednak za sobg zadnych
ujemnych skutkéw, skoro bowiem do sporu po-
zwana zostata spotdzielnia zastgpiona przez za-
rzad i do jego rak doreczono skarge, warunkom
zastepstwa w mys$l art. 41 1 c. stato sie zados¢, a
przytoczenie nadto rady nadzorczej i doreczenie
jej skargi przedstawia dodatek, ktdry zastepstwo



pozwanej przez zarzut w swych skutkach, niczem
nie uszczupla.

Zarzut naruszenia | 41 1 c. jest wiec nieuza-
sadniony.

Bezpodstawny jest takze dalszy zarzut rewi-
zji, ze ustalenia Sadu odwotawczego, dotyczace
wspotdziatu powddki o autorstwie artykutu
»,Drzazgi" sa wadliwe, albowiem ujete zostaty w
formie domystu, zamiast kategorycznego prze-
kroczenia.

Uzasadnienie wyroku nie pozostawia zadnej
watpliwosci, co do tego, ze ustalenia te odpowia-
daja petnemu przekonaniu Sadu, a forma, ktora
zaczepia rewizja polega jedynie na rodzaju oce-
ny dowodowej, w szczegdlnosci na tem, ze S. A.
opiera sie nie na dowodach bezposrednich, lecz
czerpie swe przekonanie z okolicznosci, ktore do-
piero w drodze wnioskowania prowadzg do uzna-
nia faktu pewnego jako prawdziwy lub niezgo-
dny z rzeczywistoscig. Ustalenia dokonane na tej
drodze odpowiadaja rowniez przepisowi § 286, p.
c. a uznane by¢ moga jako wadliwe wéwczas tyl-
ko, jezeli wnioski sadu nie odpowiadajg zasadom
prawdopodobienstwa i logicznego rozumowania.
By za$ w tym wzgledzie S. A. uchybit nalezytej
ocenie materjatlu dowodowego, tego uzasadnienie
zaczepione w wyroku nie potwierdza. Artykut
»,Drzazgi" zawiera zdanie tej tresci, ze porzadng
odprawe otrzymati (przewodniczacy rady nadzor-
czej i dyrektor) od niewiasty p. F. S. Sa to inicja-
ty imienia i nazwiska powddki, co wskazuje na
pewng styczno$¢ jej z powyzszym artykutem. Je-
zeli wiec S. A. przyjmuje, ze sama tre$¢ artykutu
wskazuje na wspo6lnos¢ powodki z autorstwem,
nie wychodzi poza granice prawdopodobienstwa.
Dalej stwierdza S. A., ze Swiadek K. dowiedziat
sie 0 autorstwie powddki od naczelnego redaktora
Dziennika Bydgoskiego i wywodzi z zeznania te-
go prawdopodobienstwo, ze powodka dostarczyta
szczeg6tow do artykutu. | w tym wzgledzie nie
mozna uzasadnieniu wlyroku zarzucié¢ zadnego ro-
zumowania nielogicznego, gdyz podanie powddki,
jako autorki, wskazuje na nig jako Zrédto infor-
macji dziennikéw. Zainteresowanie za$ Swiadka
w sprawie nie jest bezwzgledng przyczyng do od-
mowienia zeznaniu jego wiarygodnosci. Gdy wiec
rewizja nie podaje w tym punkcie zadnych in-
nych przyczyn, badanie wiarygodnosci $wiadka
usuwa sie z pod rozpoznania Sadu rewizyjnego,
jako podlegajace swobodnej ocenie instancji od-
wolawczej. Swiadka za$ R. S. A. nie pominat,
gdyz powddka w poprzednich instancjach podob-
nego dowodu wcale nie ofiarowata, nie ztozyta tez
do akt sgdowych zadnego pisma procesowego z
dn. JO. XII. 29.

Szkodliwos$¢ artykutu ,Drzazgi" dla pozwa-
nej spotdzielni jest zupetnie widoczng. Jezeli po-
wodka, dostarczajgc szczegétdw redakcji nie dzia-
tata rozmyslnie, to w kazdym razie spotkatby ja
pod wzgledem szkodzenia interesom pozwanej,
zarzut zaniedbania starannos$ci, wymaganej w zy-
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ciu potocznem. Chociazby sie zatem przyjeto, ze
dziatania objete § 16 statutu polega¢ muszg na
winie, bytoby wykluczenie powodki z spétdzielni
uzasadnione. Nie ma za$ zadnej podstawy zapa-
trywania powoédki, ze wykluczenie wymaga $wia-
domej checi szkodzenia. Wedtug ogdlnych zasad
obejmuje wina dziatania tak rozmys$ine jak i po-
legajgce na niedbalstwie. Wyjatkbw w tym wzgle-
dzie nie zawiera ani ustawa o spotdzielniach, ani
statut ztozony do akt sgdowych.

Poniewaz z przyczyn powyzszych skarga o-
kazuje sie jako bezpodstawna juz wskutek wspot-
udziatu powddki w obwieszczeniu artyk. ,Drza-
zgi", staje sie rozpoznanie dalszych zarzutéw re-
wizyjnych bezprzedmiotowe, gdyz bez wzgledu
na ich stusznos$¢ skarga rewizyjna ulec musiataby
oddaleniu.

(Wyrok S. N. z dn. 27. II.
388/30).

1931. 1. 2. C.

27. 1. Przejécie pretensji osobistej hipotek prze-

jetych na poczet ceny kupna przed r. 1900
ocenia sie wedtug ustawy o nabywaniu wtas-
noéci z dnia 5 maja 1872 r.

, Sam fakt pobierania odsetek hipotecznych
od nabywcy gruntu nie moze by¢ poczyty-
wany za zgode przejscia odpowiedzialnosci
osobistej z dotychczasowego diuznika na
nabywcg gruntu.

IIl. Waloryzujgc reszte ceny kupna fabryki,
ktéora w miedzyczasie zostata przez nabywce
sprzedana i znajduje sie w rekach osoby
trzeciej, nalezy wzigé¢ pod uwage, jakie
wartoséci realne i handlowe pozostaty w ma-
jatku kupujacego.

Nadestat Admokal Dr. j. Kregtemski, Poznan.

Na hipotece nieruchomosci Kolumbia k. 4 za-
pisang jest na rzecz powodki suma 25000 mk. z
tytutu reszty ceny kupna pochodzgca z r. 1880.
Pierwotnym dtuznikiem tej sumy byt $. p. S. C,,
ktdry powyzszg nieruchomos$¢ wnidst w r. 1899 do
majatku utworzonej woéwczas pozwanej spoiki,
ta za$ spotka w r. 1920 sprzedata jag S. J. Powo-
dowie jako spadkobiercy §. p. Karoliny Seckiej
wychodzg z zatozenia, ze pozwana spétka jest ich
osobistym dtuznikiem, a nabywca nieruchomosci
S. J. dtuznikiem rzeczowym i przerachowujac
sporng sume po doliczeniu do niej zalegtych za
czas od 1 VII. 1920 do 51. XII. 1924 odsetek 5%
na 100% jej pierwotnej wartosci t. j. na kwote
32 287 zt, domagaja sie w skardze wniesionej tak-
ze przeciw S. J. zasadzenia pierwpozwanej na za-
ptacenie kwoty 32287 zt z 5% od 1 lipca 1924 do
22 lutego 1927 od tegoz za$ dnia z 10% z tem, ze
cze$¢ powyzszej sumy w kwocie 6 955,91 zt winna
pozwana zaptaci¢ solidarnie z wtérpozwanymi,
za$ tych ostatnich na zaptacenie kwoty 6908,75 z
z odsetkami jak powyzej. W spdr widata sie jedy-
nie pierwpozwana, zaprzeczajac jakoby byta oso-



bistag dtuzniczkg powod6éw i wnoszac na tej pod-
stawie o oddalenie zadania skargi.

S. O. w Poznaniu orzekt wyrokiem z dn. 3-go
wrzes$nia 1929 r. odno$nie do pierwpozwanej po
my$l zgdania skargi, a wniesionego od tego wy-
roku przez pierwpozwang odwotania S. A. w Po-
znaniu wyrokiem z dn. 24 lutego 1930 r. nie u-
wzglednit. S. A. ustalit, ze sporna pretensja jako
pochodzaca z dziatu spadkowego, ma charakter re-
szty ceny kupna, ze przez pozostawienie jej przy
hipotece umozliwionem zostato $p. S. C. utrzyma-
nie sie przy fabryce, ktéra nastepnie stata sie
podwaling egzystencji pierwpozwanej, ze pierw-
pozwana jest jedng z najbogatszych fabryk w
Polsce, a powodowie ludZzmi niezamoznymi, co
wszystko uzasadnia przerachowanie spornej pre-
tensji na 100% jej pierwotnej wartosci. W praw-
dzie pozwana sprzedata obcigzong nieruchomosé
S. J., ktéry przejat w kontrakcie takze sporng
pretensje, o czem powddka zostata przez pozwang
pismem z dn. 1 marca zawiadomiong, to jednak
pismo to nie odpowiadato warunkom § 416 u. c,,
a gdy powodka takze w sposéb wyrazny lub do-
rozumiany na przejecie dtugu przez S. j. nie zgo-
dzita sie, przeto pozwana pozostata nadal jej oso-
bistag dtuzniczka i skarga przeciw niej jest uzasa-
dniong. W skardze rewizyjnej na powyzszy wy-
rok domaga sie pozwana jego uchylenia i odda-
lenia zadania skargi, wzglednie przekazania spra-
wy S. A. do ponownego rozpoznania. Pozwana za-
rzuca, ze S. A. pomingt jej zarzut, ze nigdy nie
stata si¢ osobistg dtuzniczkg powdédki, ze z naru-
szeniem §8§ 286 i 291 u. p. c. przyjat, jakoby na-
byta przez pozwang od S. C. fabryka byta pod-
waling obecnej egzystencji pozwanej, podczas
gdy pozwana swo0j obecny rozwdj zawdziecza
wytgcznie subskrypcji akcji przeprowadzonej juz
po wojnie, oraz ze wbhrew § 29 rozp. z dn. 14. V.
1924 nie uwzglednit wykazanego przez pozwang
spadku warto$ci nabytej pierwotnie przez pozwa-
ng nieruchomos$ci. Wreszcie zarzuca pozwana na-
ruszenie przez S. A. przepiso6w 88 5-i 6 rozp. z dn.
14. V. 1924 przez mylne doliczenie do kapitatu za-
legtych odsetek az do dn. 21. XIl. 1924 i przyzna-
nie powodom odsetek zwitoki od 1stycznia 1925 r.

Powodowie wnie$li o nieuwzglednienie rewi-
zji. Rozpoznajac sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej, S. N. zwazy}, co nastepuje:

Pierwszy z podniesionych przez pozwang za-
rzutéw, jakoby nie stata sie ona wogdle osobista
dtuzniczkg spadkodawczyni powoddéw, jest nie-
uzasadniony. Przejecie przez pozwang spornej
hipoteki nastgpito w akcie notarjalnym z dn. 10
maja 1899, wobec tego charakter i znaczenie tego
przejecia nie moga by¢ oceniane wedtug przepi-
pisow kodeksu cywilnego z dn. 18 sierpnia 1896
obowigzujgcego dopiero od dn. 1 stycznia 1900,
lecz wedtug wéwczas obowigzujgcego prawa kra-
jowego, a w szczeg6lnosci wedtug ustawy o naby-
ciu prawa wtasnosci (Eigenthumserwerbgesetz) z
dn. 5 maja 1872. § 41 tejze ustawy postanawia
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za$, ze jezeli nabywca nieruchomosci przejat na
poczet ceny kupna obcigzajace jg hipoteki, wie-
rzyciel uzyskuje przeciw niemu skarge osobista,
nawet gdyby nie przystgpit do tej umowy. Skoro
zatem pozwana przejeta wedt. aktu notarjalnego
z dn. 10 maja 1899 wymienione tamze hipoteki, a
miedzy nimi takze hipoteke sporng jako sama
dtuzniczka na poczet ceny kupna (8 4) odpowie-
dzialno$¢ osobista jej za zabezpieczony tg hipo-
teka diug wynika juz ze samego powyzszego
faktu.

Niestusznie réwniez zali sie pozwana, ze Sad
Apelacyjny z naruszeniem § 286 u. p. c. oraz 8§
415 i nast. u. c. nie przyjat, ze osobista odpowie-
dzialno$¢ pozwanej za wierzytelno$¢ powodki
przeszta po sprzedazy obcigzonego nig gruntu na
nabywce tegoz S. J. S. A. trafnie wywodzi, ze
milczace przyjecie przez powo6dke pisma pozwa-
nej z dn. 1 marca 1920 nie mogto wywotac¢ tego
skutku, gdyz pismo powyzsze nie miato wymo-
gow z ustepu 2 8 416 u. c. Pozytywnych za$ fak-
téw wskazujacych na przyjecie przez powoddke
nabywcy S. J. jako osobistego dtuznika w miejsce
pozwanej, pozwana nie wykazata, w szczegélno-
$ci nie moze by¢ uwazanym za taki fakt przyj-
mowanie przez nig odsetek od spornej wierzytel-
nosci od tegoz nowonabywcy, gdyz zaptaty tej
mogta sie wierzycielka domaga¢ od niego takze
jako dtuznika hipotecznego. W tym stanie rzeczy
S. A. stusznie przyjat, ze pozwana nabywszy fa-
bryke S. C. stata sie odnosnie do spornej wierzy-
telnoSci osobistg dtuzniczkg spadkobierczyni po-
woddéw, ze nie przestata nig by¢ wskutek sprze-
dazy nieruchomosci S. J. i jest nig takze obecnie.

Pozostajg do rozpatrzenia dalsze zarzuty po-
zwanej, skierowane przeciw samej mierze przera-
chowania spornej wierzytelnosci, przyczem jako
podstawe tego przerachowania nalezy przyjaé, ze
wierzytelno$¢ ta pochodzi z tytutu ceny kupna,
tak bowiem zostata ona przy ustanowieniu hipo-
teki wolg stron okreslong, za$ przyczyna prawna,
dla ktérej strony nadaty jej ten charakter, jest
dla ocenienia jej istoty obojetna.

Celem rozp. z dn. 14. V. 1924 r. byto wyréw-
nanie réznic powstatych miedzy interesami wie-
rzyciela a dtuznika na tle wywotanej skutkami
wojny dewaluacji pienigdza. Rozporzadzenie to
chroni z jednej strony wierzyciela przed ewentu-
alnoscig wytacznego przesuniecia na niego skut-
kow dewaluacji zwalniajac go od obowiazku
przyjecia dtugu w jego nominalnej wysokosci, z
drugiej takze diuznika, ograniczajagc w zasadzie
jego odpowiedzialno$¢ do zwrotu pieniedzy we-
dtug ich wewnetrznej wartosci w dniu powstania
dtugu, do tej warto$ci, ktéra mimo skutkéw wo-
jennych w jego majatku pozostata. Tam, gdzie
ustalenie tego ostatniego faktu nastreczatoby zna-
czne trudnosci, lub wogdle nie datoby sie prze-
prowadzi¢, rozporzadzenie o przerachowanie po-
daje~samo wyposrodltowane przez siebie miary
przerachowania Sadowi. To ostatnie ma miejsce



przy przerachowaniu wierzytelnosci z tytutu eo-
ny kupna. Fakt, czy dtuznik i w jakiej mierze
owg cene kupna, wzglednie uzyskane za nig war-
tosci rzeczowe w swoim majatku zatrzymat, da
sie tatwo wustali¢ przez porédwnanie wartosci
przedmiotu kupna w czasie ustalenia jego ceny i
w czasie zadanej zaptaty. Jezeli miary tej nie
mozna stosowa¢ — jak w danym wypadku —
dlatego, ze dtuznik juz przedtem nabytg nieru-
chomos$¢ pozbyt, nalezy do ustalenia tej okolicz-
nosci uzy¢ innego sposobu. Z reguty bedzie trzeba
woéwczas uwzgledni¢ stosunek wartosci przedmio-
tu kupna w czasie jego nabycia i pozbycia przez
dtuznika i dalsze losy w jego majatku uzyskanej
przy tej sprzedazy gotowki. Tak w jednym jak
i drugim wypadku, t. j. wogdle jezeli idzie o przc-
rachowanie ceny kupna, ogélny stan majgtkowy
dtuznika czyto wierzyciela nie moze odgrywac
decydujacej roli. Nie jest on zupetnie obojetnym,
nie moze jednak stanowié podstawy przeracho-
wania, lecz ewentualnie tylko by¢ uzasadniong
przyczyng do korektory, t. j. obnizenia lub pod-
wyzszenia na innych podstawach faktycznych
ustalonej miary przerachowania (829 L. 3i 36
rozp. walor.). Tymczasem S. A. wbrew powyz-
szym zasadom przerachowanie spornej wierzy-
telnosci opiera prawie wytgcznie na obecnym sta-
nie majatkowym pozwanej, przyczem przy oce-
nianiu tego stanu postuguje sie ogdlnikowemi
wnioskami nie znajdujagcemi cze$ciowo w wyni-
kach rozprawy zadnego uzasadnienia. Obecny
stan majagtkowy pozwanej nie wytworzyt sie wy-
tacznie wskutek nabycia przez pozwang nierucho-
mosci powodki, lecz ztozyt sie nan — jak stusz-
nie pozwana podnosi — szereg okolicznosci jak
n. p. przyptyw kapitatu akcyjnego, z nabyciem
tem nie pozostajacych w zwigzku, z ktérych to
faktow powodowie nie mogg dla siebie wyciggac
korzysci. Godzac sie w tym wzgledzie z wywo-
dami pozwanej i podzielajac jej, stanowisko, ze
przy przerachowaniu spornej wierzytelno$ci, na-
lezy w pierwszym rzedzie uwzgledni¢ wartosé
nabytej przez nig nieruchomos$ci w czasie jej pdz-
niejszej sprzedazy, nie mozna jednak uznaé za
stuszne dalszego jej twierdzenia jakoby o tej war-
tosci decydowata wytaczna podana w kontrak-
tach sprzedazy cena. Przedmiotem aktu notarjal-
nego z dn. 10 maja 1899 byta znajdujgca sie na
nieruchomosci Kolumbia k. 4 fabryka. Wartos¢
powyzszej nieruchomosci nie polegata wytgcznie
na realnej warto$ci wchodzacych w jej skiad
gruntéw i budynkdéw, ale takze na wartosci han-
dlowej znajdujacego sie na niej przedsiebiorstwa,
wyrobionych stosunkach handlowych, Kklienteli,
kredycie itp. Te warto$ci stuzyty réowniez na za-
bezpieczenie wierzytelnosci powddki. Przez prze-
niesienie fabryki na inne miejsce nieruchomos$¢
Kolumbia k. 4 zostala pozbawiona tej wartosci i
przy nastepnej sprzedazy jej przez pozwang nie
odgrywaty one zadnej roli. Z tego jednak nie wy-
nika, by przestaty one wogoéle istnie¢c. Pozwana
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ide zlikwidowata przeciez tej fabryki, lecz pro-
wadzita ja nadal i prowadzi do dzisiejszego dnia.
Wartosci te pozostaty zatem w majatku pozwanej
i dotad w nim istniejg. W jakim one pozostaja
stosunku do obecnego majatku pozwanej, nie jest
rzeczg decydujaca. Moze by¢ prawda, ze fabryka
pozwanej tak sie obecnie rozrosta, ze nie dopusz-
cza poréwnania z pierwotng fabryka. Zmiana
stosunku miedzy dwiema wartosciami nie wptywa
jednak sama przez sie na jej bezwzgledng wyso-
ko$é. Powodowie nie domagajg sie ani nie moga
domagacé sie przerachowania swej wierzytelnosci
jedynie w stosunku do obecnego majatku pozwa-
nej, lecz przedewszystkiem wedtug tych wartosci
pierwotnego swego zabezpieczenia, ktére w ma-
jatku pozwanej pozostaty. Na te wartosci za$
sktada sie zaré6wno uzyskana przez pozwang ze
sprzedazy nieruchomosci cena kupna, jak i nieob-
jeta tg sprzedaza wartos¢ handlowa fabryki S. C.
Musza by¢é one przy przerachowaniu wierzytel-
nosci powodéw uwzglednione, przyczem jednak
nalezy takze wzig¢ pod uwage, czy wartosci tc
pozostaty w majatku pozwanej nieuszczuplone,
tak jak one w czasie powstania pretensji powo-
dow istniaty, czy tez nie ulegly z biegiem czasu
spadkowi (8 29a rozp. walor.). W tym wzgledzie
nie mozna poming¢é wywodoéw pozwanej w pi-
$mie z dn. 3 lutego 1930 r. dotyczacych obnizenia
sie wartosci majatku pozwanej i wyniktej stad
redukcji jej kapitatu akcyjnego. Gdyby bowiem
prawda bylto, ze majatek pozwanej ulegt z bie-
giem czasu obnizeniu, obnizenie to dotkneloby
takze tkwigcych w nim wymienionych wyzej
wartosci pochodzacych z nabycia przez pozwang
majatku od S. C., ktéra to okoliczno$¢ musiataby
by¢ w mys$l powotanego powyzej przepisu rozp.
Walor, przy oznaczeniu miary przerachowania
wierzytelnosci powodoéw uwzgledniona.

Poniewaz Sad Apelacyjny okolicznosci tych
nie badat i zadnych pod tym wzgledem ustalen
nie poczynit, wyrok jego musiat z tej przyczyny
ulec uchyleniu.

(Wyrok S. N. zdn. 20. IIl. 1931 r. — 1Il. 2
G 393/50),
28. Droga sadowa w sporze pomiedzy podat-

nikiem i gming o pob6r komunalnego po-
datku dochodowego jest niedopuszczalna
choé¢by skarga oparta byta na §§ 812, 823
i 839 k. c.

Nachlat Acimokal Dr. Jan Kreglemski, Poznan.

Skarb Panstwa potracit powodowi z uposa-
zenia w czasie od dn. 1. XII 1923 r. do roku 1928
tytutem 3% dodatku komunalnego od panstwo-
wego podatku dochodowego razem sume 923,02 zl.

Powo6d utrzymywat, ze potracenie to jest nie-
prawne, albowiem w my$l ustaw obowigzujacych
w b. dzielnicy pruskiej przystuguje oficerom
zwolnienie od wszystkich bezpos$rednich podat-
kéw komunalnych. Na tej podstawie wnidst po-



wod w skardze niniejszej o zasadzenie pozwa-
nego oraz Skarbu Panstwa na zaptacenie mu
kwoty 925,02 z+ wraz z ustawowemi odsetkami.

Pozwany i Skarb Panstwa wnie$li o oddalenie
skargi, przyczem Skarb Panstwa podnidst ekscep-
cje niedopuszczalnosci drogi sgdowej.

S. O. wyrokiem posrednim uznat eksepcje te
za nieuzasadniong dlatego, ze N. T. A. orzekt juz
w innym wypadku, ze pobieranie bezpos$rednich
podatkéw komunalnych od wojskowych jest bez-
podstawne, a nierespektowanie wyroku tego
przedstawia wine urzednikéw zatrudnionych u
pozwanych, za ktérg odpowiadajg ci na podsta-
wie § 839 u. e. oraz ustaw z dn. 22. V. 1910 i 1
VIII. 1909 zaczem skarga ma za przedmiot od-
szkodowanie w odpowiedzialnosci Rzeszy, Pan-
stwa i innych zwigzkéw za uchybienie stuzbowe
urzednikéw. Na odwotanie pozwanego Sad Ape-
lacyjny skarge dla niedopuszczalnosci drogi sgdo-
wej odrzucit. Zaczepiony wyrok wywodzi, ze dla
uzasadnienia skargi § 859 u. c., ktorej rozpatry-
wanie podlegatoby Sadowi powszechnemu, brak
jest winy po stronie urzednika pobierajacego,
wzglednie wymierzajgcego podatek, skarga za$
oparta na § 812 u. c. wymagata rozstrzygniecia,
czy pob6r podatku odpowiadat ustawie, a rozpo-
znanie sprawy w tym wzgledzie nalezy do instan-
cji administracyjnych.

W rewizji swej wnosi powdd o uchylenie za-
czepionego wyroku i oddalenie ekscepcji niedo-
puszczalnosci drogi sgdowej. Zarzuca naruszenie
8§ 823, 839, 812 u. c. cytowanych wyzej ustaw z
dn. 22. 5. 1910 i z 1. VIII. 1909 ust. o tymczasowem
uregulowaniu finanséw komunalnych z dn. 1L
VIII. 1923 (dz. ust. poz. 747) ust. o panstwowym
podatku dochodowym z dn. 15. VI. 25 i 10. I. 24
(dz. ust. poz. 110) rozp. Min. Skarbu z dn. 50. IV.
25 (Dz. ust. poz. 411, 41) ust. o daninach komu-
nalnych z dn, 14. VII. 94 § 1 rozp. krol. z dn. 23.
IX. 67 (Zbiér praw str. 1648) § 2 ust. z dn. 16. VI.
09 (Zbiér praw str. 489) z nastepujagcem uzasa-
dnieniem.

Sad Apelacyjny rozstrzygnat merytorycznie
o tytule odszkodowawczym, przekroczyt tem sa-
mem wiasciwosé instancji odwotawczej, ktora
ograniczata sie do zbadania formalnej kwestji do-
puszczalno$ci drogi sadowej.

Jednak i metoryczne rozstrzygniecie jest bile-
dne.

Do wymiaru i poboru podatku komunalnego
powotang jest wtadza komunalna. Oficerowie za$
sg wolni od poboru bezpos$rednich podatkéw ko-
munalnych. Tym dwom zasadom uchybiono.
Normalna reklamacja podatkowa byta niemozli-
wa, gdyz warunkiem jej jest wymiar, ktéry nie
miat miejsca. Pozostaje zatem droga zwyktej
skargi opartej na 8 812 i 839 oraz ust. z dn. 22.
V. 1910, 1. VIII. 09, gdyz sprawa ma sie tak samo
jak gdyby wtadza mocg swego prawa egzekucyj-
nego Sciggneta dtug nieistniejacy.

Skarb Panstwa naduzyt swej wiadzy, doko-
nujac poboru, do ktérego nie miat ani prawa, ani

74

obowigzku. W tem mie$ci si¢ naruszenie obowig-
zkow stuzbowych, w ktérem uczestniczag organy
pozwanej z uwagi na to, ze zatrzymaty bezpraw-
nie sumy nie bedace ich wtasnoscig. Pozwany
wnosi 0 oddalenie rewizji.

Rozpoznajgc sprawe w granicach skargi re-
wizyjnej Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W mysél art. 1 prawa o ustr. sad. powsz. (Dz.
U. 1928 poz. 93) sprawujg sady powszechne wy-
miar sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych. —
Spory zatem o charakterze publiczno-prawnym
sg z pod rozpoznania sagdéw tych wyjete. Czy
za$ spor zaliczy¢ nalezy do pierwszej lub drugiej
kategorji nie rozstrzyga rodzaj dochodzonego
roszczenia, lecz stosunek prawny, z ktdrego rosz-
czenie to wyptywa. Jezeli stosunek ten oparty
jest na podstawie publiczno-prawnej, natenczas
spor nie jest sporem cywilnym i droga sgdowa
jest wykluczona. W procesie niniejszym wystgpit
powdd z roszczeniem z § 812, 839 u, ¢. wzgl. z ust.
z dn. 1 VIII. 1909 i 22. V. 1910 przeto z pretensja,
ktéra wydawataby sie mie¢ swe oparcie w stosun-
ku cywilno-prawnym. Spér miedzy stronami to-
czy sie jednak w rzeczywistosci o to, czy pozwa-
na gmina byta uprawniona do pobierania od po-
woda dodatku komunalnego do podatku dochodo-
wego, gdyz roszczenie skargi uzasadnione jest
tylko woweczas jezeli uprawnienie to nie istniato.
Prawo do podatku wyptywa za$ z stosunku pu-
bliczno-prawnego obywatela do panstwa. Spor
0 nalezno$¢ podatkowga nie jest wiec sporem cy-
wilnym i orzeczenie nad stuszno$cig zgdania skar-
gi oprze¢ sie musi na rozstrzygnieciu sporu pu-
bliczno-prawnego. Z tej struktury skargi okazuje
sie, ze roszczenie powoda o odszkodowanie wzgl.
0 zwrot niestusznego wzbogacenia nie jest niczem
innem, jak odwrotng strong uprawnienia gminy
pozwanej do poboru podatku i ze powodowi roz-
chodzi sie o to tylko, by dla rozstrzygniecia nad
uprawnieniem tem nalezacego przed instancje ad-
ministracyjne, stworzy¢ dopuszczalno$é drogi sa-
dowej przez sprowadzenie go do znaczenia zaga-
dnienia prejudycjalnego w sporze cywilnym. Za-
biegi tego rodzaju nie moga mie¢ pozadanego
skutku prawnego. Skoro bowiem i O zwrocie za-
ptaconego podatku rozstrzygajg bezposrednio
przepisy prawa publicznego, pozostaje przedmio-
tem procesu stosunek publiczno-prawny na pra-
wie pozwanej gminy do pobierania podatku i
spor nie traci swego publiczno-prawnego charak-
teru juz przez to, ze strona ujmie swe roszczenie
w forme majaca oparcie w stosunku cywilno-
prawnym. Czy za$ poboru podatku dokonano na
podstawie poprzedniego wymiaru lub bez niego,
pozostaje dla oceny stosunku stanowigcego o do-
puszczalnos$ci drogi sadowej bez dalszego znacze-
nia. Pozwana gmina pobrata od powoda kwoty
dochodzone skarga nie w drodze naduzycia stu-
zacych jej srodkéw przymusowych, lecz z po-
wotania sie na prawo do pobierania dodatku do
panstwowego podatku komunalnego. Pozostaje
wiec i na wypadek poboru bez poprzedniego wy-



miaru do rozstrzygniecia zagadnienia, czy pozwa-
nej gminie przystugiwato prawo do podatku, a
rozstrzygniecie to, jak juz wykazano wyzej, wy-
kluczone jest od rozpoznania w sadzie powszech-
nym.

Z stanowiska danych wyjasnieA bytaby dro-
ga sadowa dopuszczalng tylko na podstawie
szczegO6lnych przepisow, ktéreby spory w rodzaju
niniejszego poddawaty orzecznictwu Sadéw?7 po-
wszechnych. Poniewaz tymczasem ustawodaw-
stwo pruskie, spory o ktdrych mowa, przekazuje
bez wyjatku rozpoznaniu w postepowaniu admi-
nistracyjnem, okazuje sie orzeczenie S. A. jako
stuszne.

(Wyrok S. N. z dn. 21. XI. 1930. -- 111. 2. C.
266/30).

29. Grunt obcigzony zakazem dzielenia, sprze-
dawania, wydzierzawiania lub zastawiania
gruntu bez zezwolenia O. U. Z., zapisanem
na mocy art. 54 i 61 ustawy o wykonaniu
relormy rolnej moze by¢ zbyty w drodze
egzekucji, za zezwoleniem O. U. Z. przedto-

zonem przy uchw'ale przybicia.
Nadestat adwokat Gierszewski, Chojnice.

Na wniosek kupca A. K., w Chojnicach Sad
Powiatowy zarzadzit przymusowy przetarg nie-
ruchomosci Pawtowko celem zaspokojenia 0so-
bistego roszczenia wnioskodawcy do wiasciciela
nieruchomosci F. I, Uchwatlg zas z dn. 25 paz-
dziernika 1930 r. wyznaczyt Sad termin do prze-
targu.

Pismem 2z dn. 5 stycznia 1931 Prokuratorja
Generalna wniosta o uchylenie przymusowego
przetargu, twierdzac, ze w dziale 111 ksiegi wie-
czystej Pawtdwko karta 7 wpisano ustawowy za-
kaz w mysl art. 54 ustawy o wykonaniu reformy
rolnej, stanowigcy ustawowy zakaz zbywania po
mysli § 135 kod. cyw., wobec czego sprzeciwia sie
przetargowi przymusowemu.

Whniosek Prokuratorji Generalnej nalezy uwa-
za¢ za opozycje z § 771 p. c.

Opozycja ta nie jest uzasadniona.

W mysl § 772 p. c. nie powinno sie z powodu
osobistego roszczenia zbywac lub przekazywaé w
drodze egzekucji przedmiotu, objetego zakazem
zbycia rodzaju okreslonego w 88 135, 136 k. c., do-
poki zakaz ten istnieje — i na podstawie takiego
zakazu mozna wnie$¢ opozycje w mys$l § 77 1p. c.

Zakaz zbycia, jaki okresla § 135 k. c., jest
ustawowym zakazem zbycia.

W ksiedze wieczystej Pawtéwko zapisano na
mocy art. 54 ust. o wyk. ref. roln. zakaz dzielenia,
sprzedawania i t. d. bez zezwolenia Okregowego
Urzedu Ziemskiego. Zakaz jako taki istnieje, wpis
zakazu uzasadniatby opozycje z 8§ 771, 772 p. c.,
gdyby sie przyjeto, ze zakaz z art. 54 ust. o ref.
roln. stanowi zakaz okreslony w § 135 k. c.

Temu sprzeciwia sie nastepujaca interpreta-

cja:
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Wpis wiasnosci sprzedawanej w drodze par-
celacji w mysl reformy rolnej osady odbywa sie
na podstawie orzeczenia wydanego przez Okre-
gowy Urzad Ziemski. Orzeczenie takie, wymie-
niajagc nabywce wytuszcza réwnoczesnie warunki
nabycia, ustala m. in. cene kupna. Wszystko to
ma jednak Za podstawe umowe zawartag miedzy
Skarbem Panstwa a nabywcg osady. Umowg tg
nabywca zobowiazuje sie nie dzieli¢ i nie sprze-
dawac gruntu bez zezwolenia Okregowego Urze-
du Ziemskiego. Wpisany na podstawie tej umowy
zakaz zbycia nie bedzie wtedy zakazem ustawo-
wym, a zakazem umownym, o ktérym stanowi
§ 137 k. c. Istota zakazu nic ulega zmianie przez
to, ze w mysl; art. 54 ust. o ref. roln. musi by¢
wpisany do ksiegi wieczystej. Przez wpis do
ksiegi wieczystej zakaz nie staje sie zakazem
ustawowym (p. zresztg analogiczne orzeczenie
Kgl. Oberlandesgericht zu Marienwerder z 22. 9.
1909 r. w Pos. Mon. Schr. 09, powotane przez Mo-
ment. Jaeckel-Guethe 1915 uwaga 2 do § 28 ust.
0 przym. przetargu).

Interpretacja tego rodzaju, iz wobec wpisu
zakazu zbywania zbycie obcigzanej nieruchomo-
§ci nawet w drodze egzekucji niema by¢é dopusz-
czalne, niewatpliwie sprzeciwiataby sie intencji
ustaw y o wyk. ref. roln. Dopuscitaby ona sprze-
ciwiajace sie ogolnie przyjetym w obrocie co-
dziennym zwyczajom ewentualnosci tego rodzaju,
ze wihasciciel nieruchomosci mégtby u. p. zaciag-
ua¢ odpowiadajgce jego stanowi posiadania zo-
bowigzania w ztej wierze, z gory przeSw iadczony
0 tem, ze posiadanie jego nie bedzie niczem zagro-
zone, podczas gdy wierzyciel w dobrej wierze, ze
moze wszakze znalez¢ zaspokojenia roszczenia,
znalaztby sie w sytuacji bezradnej, a o0gdt osad-
nikow7bytby pozbawiony zupetnie kredytu. Stu-
szna interpretacja art. 54 dopatrzy sie w nim
przedewszystkiem tego znaczenia, ze zbycie nie-
ruchomosci niema by¢ dopuszczalne, o ile nie ze-
zwoli na nie Okreg. Urzad Ziemski, co oczywiscie
mozna zastosowac i po przeprowadzonej egzeku-
cji przy7uchwale przybicia.

(Uchwata S. G. w Chojnicach z dn. 25. 11. 31.

- Z K. 27/30).

Uwagi: Zapatrywanie wyrazone w powyz-
szej uchwale Sadu Grodzkiego w Chojnicach
sprzeczne jest z uchwatg Sadu Okregowego w Po-
znaniu z dn. 24 maja 1930 r., ogtoszona w niniej-
szym Czasopismie, rok 1931 L. 19. Uchwata nie
wydaje nam sie trafng.

Z punktu widzenia formalnego zarzuci¢ na-
lezy, ze Sad Grodzki w Chojnicach potraktowat
pismo Prokuratorji Generalnej jako opozycje z 8§
271, 772 p. c. Tymczasem praw na mocy poOwyz-
szych przepisow dochodzi¢ mozna w mysl § 771
p. c. tylko w drodze skargi. Sad winien byt wiec
opozycje Prokuratorji Generalnej wniesiong do
Sadu egzekucyjnego oddali¢ jako niedopusz-
czalna.



Zapatrywanie Sadu, ze zezwolenie Okregowe-
go Urzedu “"Ziemskiego przedtozone by¢ moze przy
uchwale przybicia, jest nietrafne. Jezeli sprzedaz
gruntu zalezna jest od zezwolenia Okregowego
Urzedu Ziemskiego, to Okregowy Urzad Ziemski
moze odmoéwic¢ zezwolenia tego przed wdrozeniem
przetargu przymusowego. Prowadzenie postepo-
wania o przetarg przymusowy w niepewnosci, czy
Okregowy Urzad Ziemski na sprzedaz wogdle ze-
zwoli, jest sprzeczne z celowoscia postepowania.

Wreszcie podkresli¢ nalezy, ze merytorycznie
stanowisko Sgadu Grodzkiego jest réwniez mylne.
Osoby udzielajgce kredyt powinny o zdolnosci
kredytowej dtuznika przekonac¢ sie przed daniem
pieniedzy. Z chwilg, gdy zakaz zbywania gruntu
jest wniesiony do ksiegi wieczystej, a wierzyciele
pomimo tego dadzg wiascicielowi kredyt, winni
ponies¢ konsekwencje tych ograniczen, chocéby
obnizaty niewatpliwie zdolno$¢ kredytowg diuz-
nika.

Uchwata Sadu Okregowego w Poznaniu po-
wyzej powotana jest trafniejszg.

30. I. Wazno$¢ regulaminu uposazeniowego Woje-
wodzkiego Zwigzku Komunalnego w Po-
znaniu nie podlega badaniu rewizyjnemu
z mocy § 549 p. c.

. 8§ 14 wstepu do pruskiego og6lnego prawa
krajowego nie zabrania, aby nowe ustawy
zawieraly przepisy odmienne uszczuplajace
prawa juz istniejace.

Ukrécenie praw, stuzacych urzednikowi sa-
morzgdowemu na mocy nominacji, przez
zmiane sposobu obliczania poboréw zacho-
dzi tylko woéwczas, gdy urzednik otrzy-
matby na mocy nowego sposobu pensje
nizsza jak dotychczas.

. Urzednik nominowany nie znajduje sig
w stosunku prywatno-prawnym do zwigzku
publiczno-prawnego, ktéry go zamianowat

Nadestat adwokat Dr. J. Kreglewski, Poznan.

Powdd jest urzednikiem Starostwa Krajowe-
go od I. 10. 1893. Poprzednio pracowat 4 tata w
administracji miasta Poznan. Nominacja pozwa-
nego zwiazku z 15. 12. 21, powotujaca go z dn.
20. 12. 1919 na radce krajowego opiewa, ze do-
datki za wystuge lat liczy sie mu za 26 lat urze-
dowania w Starostwie Krajowem i 4 lata dawniej-
szego zajecia oraz, ze wszelkie $wiadczenia po-
zwanego normuje sie podtug przepiséw, uchwalo-
nych przez Wydziat Krajowy dn. 31. 9. 20, a dalej
podtug kazdorazowych przysztych uchwat Wy-
dziatu Krajowego, o ile te uchwaty beda dla
urzednikéw korzystniejsze od wzmiankowanych
przepisow z 24. 9. 20. W myS$l przepiséw tych
obowigzywaly zasady ustawy z dn. 13. 7. 20
0 uposazeniu urzednik6w panstwowych, wobec
czego dodatek drozyzniany obliczat sie wedtug
petnych zaliczalnych wzglednie zaliczonych Iat.
W czasie p6zniejszym dostosowat pozwany zwia-
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zek sposéb optacania swych urzednikéw do za-
sad ustawy z 9. 10. 23 (Dz. Ust. poz. 929). To tez
§ 15 odnosnego regulaminu postanawia, ze przy
pierwszem zaliczeniu urzednikéw krajowych do
poszczegolnych nowych grup i szczebli rozstrzy-
ga co do szczebla czas zaliczony normalnie do dn.
wejscia w zycie regulaminu do wystugi lat oraz
czas stuzby panstwowej polskiej, ze czas ten osta-
tni zalicza sie w catosci, za$ czas poprzedni w sto-
sunku 6 miesiecy za kazde petne trzechlecie,
a czasu ponizej trzech lat sie nic uwzglednia. W
zastosowaniu poruszonego regulaminu policzono
powodowi za 29 lat i 3 miesiace stuzby spedzonej
do 31. 12. 1917 r. w Panstwie pruskim 4 lata i 6
miesiecy, tak iz przy dodaniu lat stuzby polskiej,
rozpoczynajacej sie z dn. 1 1 1919 osiaggnat w
grupie Il szczebel d. podczas, gdy w czasie u-
wzglednienia powyzszych lat 29 i 3 miesiecy w
cato$ci musiatby zajmowaé szczebel c.

Powod jest zdania, ze na podstawie nominacji
nabyt nienaruszalne prawo do zaliczenia mu za-
wsze, a zatem i w ramach nowego regulaminu, za
czas przed | stycznia 1919 petnych 29 lat i 5 mie-
siecy, domagal sie wobec tego skarga niniejsza
ustalenia tego prawa i o przyznanie mu roznicy
poboréw pomiedzy szczeblem d a e za czas do
czerwca .1927 r. w sumie 2 148,12 zt. Pozwany
wnidst o oddalenie skargi. S. O. orzekt po mysli
tego wniosku. Odwotanie powoda pozostato bez
skutku. S. A. wywodzi, ze o odjeciu praw naby-
tych nie moze by¢ mowy, skoro wedtug nieza-
przeczonego twierdzenia pozwanego obliczenie
nowe zapewnia powodowi wyzsze pobory anizeli
poprzednie, ze obojetny jest wiec sposéb, w jaki
pozwany obliczenia dokonuje tymbardziej, ze w
nominacji zastrzegt sobie zmiany w rodzaju no-
wego regulaminu.

W rewizji swej wnosi powéd o uchylenie za-
czepionego wyroku, i orzeczenie w my$l wniosku
skargi. Zarzuca naruszenie $§ 15 regulaminu z dn.
1. 5.24 w zwigzku z § 14 W'stepu do pr. powsz.
praw kraj., § 133, 241 nast., 611 nast. u. c., statutu
pozwanego zwigzku z 24. 9. 20, rozp. z 50. 12. 1924.
(Dz. U. poz. 1075) i 415, 550 p. c. z tem uzasad-
nieniem, ze skoro mocg nominacji z 15. 2. 21 na-
byt powo6d prawa do zaliczenia mu pewnej ilosci
lut, jest § 15 regulaminu zmierzajacy do odebra-
nia mu prawa tego wobec cyt. § 14 niewazny, ze
nominacje nalezatlo podda¢ wyktadni wskazanej
w § 133 u. c. w tym kierunku, czy przez zalicze-
nie tylko 4 lat i 6 miesiecy poprzedniej stuzby nie
zostat powdd pokrzywdzony w swych nabytych
prawach, ze uchwala z 24. 9. 20 zezwala réwniez
na zmiany tylko z tem zastrzezeniem, ze beda one
dla urzednikéw korzystniejsze, ze roszczenia po-
woda do poboréw majg charakter pretensji z u-
mowy i wyptywajag z analogicznego stosowania
postanowien o umowie ustug, ktérych pozwany
mocg swej autonomji nie mogt uchylié, wreszcie,
ze § 23 rozp. z 30. 12. 24 odnosi sie do urzednikow',
ktérzy przejeci

zostali z zwigzku komunalnego



dzisiaj niepolskiego do stuzby polskiej, powod zas
pracowat stale w zwigzkach, ktére sg dzisiaj pol-
skie. Pozwany wnosi o oddalenie rewizji.

Rozpoznajac sprawe w granicach skargi rewi-
zyjnej, Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zarzut niewaznos$ci nowego regulaminu upo-
sazeniowego uchwalonego przez pozwany zwia-
zek nie moze by¢ przedmiotem badania rewizyj-
nego. Regulamin ten ma coprawda charakter nor-
my prawnej, albowiem ustawa z 5. 6. 1823, II1 ust.
2 p. 4 pruski zbior ustaw, str. 129 nadaje zwigz-
kowi pozwanemu w dziedzinie regulowania sto-
sunkow uposazeniowych jego funkcjonarjuszéw
prawo autonomji. Jednak moc obowigzujaca re-
gulaminu nie przekracza obwodu okre$lonego w §
| rozp. z 28. 9. 79 (Dz. Ust. Rzeszy, str. 299) wo-
bec czego ma zastosowanie § 349 p. c. czyli, ze
stanowisko, ktére zajeta w odniesieniu do regula-
minu instancja odwotawcza uznajagc go za wazny
jest dla sadu rewizyjnego wigzace.

Wykluczenie z pod rozpoznawania Sadu Naj-
wyzszego ogranicza sie atoli do wytaczonej nor-
my samej. Jezeli wiec przez zastosowanie prze-
pisu tego rodzaju zajdzie rdwnoczes$nie naruszenie
ustawy wskutek niedopuszczalnego pominiecia
prawa podlegajacego rewizji, nic nie stoi temu
na przeszkodzie, aby strona oparta skarge rewi-
zyjng na uchybieniu, ktére dotyczy normy do-
stepnej badaniu w Sadzie Najwyzszym. Mimo
zatem, ze w mys$l § 549 p. c. miarodajne jest w
skardze stanowisko Sadu Apelacyjnego zajete w
przedmiocie nowego regulaminu, nie odpada nie-
mniej konieczno$¢ badania, czy przez bezpod-
stawne naruszenie regulaminu pewnych praw na-
bytych nie doznat obrazy § 14 wstepu do pr. p.
pr. kr. Powod jest zdania, ze w postanowieniu
tem miesci sie zakaz uszczuplania nowg ustawg
istniejagcych praw. Zapatrywanie to, nie doznaje
jednak potwierdzenia ani w tresci samego § 14,
ani w.innych przepisach pr. p. pr. kr. 8§ 14 L. c
wyraza jedynie zasady, ze ustawy nowe nie maja
mocy dziatajgcej wstecz. Reguta ta, ktéra i dzi-
siaj jest ogdlnie uznang, nie wyklucza tymcza-
sem, ze nowa ustawa zawiera¢ moze wyrazny
przepis odmienny, w szczegdlnosci taki, ktéryby
skutkowat uszczuplenie praw istniejgcych.

Go sie tyczy tresci nominacji, to w czesci, kté-
ra méwi o latach dawniejszej stuzby czy pracy,
nawigzuje ona do O6wczesnego sposobu obliczania
poboréw i otrzymuje z niego swe miarodajne zna-
czenie. System ten przewidywat dodatek za wy-
stuge lat, ktérego wysoko$¢ zalezna byta od ilo-
§ci policzonych wzglednie policzalnych Jat po-
przedniej stuzby i pracy zawodowej. Odpowied-
nio do tego przyznaje nominacja powodowi nie
lata, lecz dodatek za wystuge lat ,,okreslony we-
dtug 30 lat pracy dawniejszej". Przytoczenie
tych lat w nominacji miato wiec doniosto$¢ tak
dtugo, jak dtugo w skiad poboréw wchodzit do-
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datek za wystuge lat obliczony wedtug wspom-
nianego sposobu. Z chwilg za$, gdy system ten u-
chylono, stracito okre$lenie lat swg podstawe i
stato sie bezprzedmiotowe, a nabra¢ mogto zna-
czenia jedynie o tyle, o ile je nowy system u-
wzglednia. Wynika z tego, ze prawa powoda do-
znatyby naruszenia tylko wéwczas, gdyby sposéb
obliczenia poboréw, do ktérego przeszedt pozwa-
ny, a ktéry dodatku za wystuge lat nie przewi-
duje, byt wedtug tresci nominacji wykluczony.
Dokument nominacyjny uzasadnia tymczasem
whniosek wrecz przeciwny. Pozwany ograniczyt
sie bowiem pod wzgledem zmian w sposobie obli-
czania poboréw wytgcznie co do tego, ze nie moze
powoda postawi¢ mniej korzystnie anizeli wedtug
postanowien systemu dawniejszego. Gdy za$ po-
wod sam nie zali sig na zadng inng ujme w swych
prawach do poboréw, anizeli na to, ze ukrdécono
go w policzeniu lat dawniejszej stuzby, podczas
gdy z tej przyczyny o zadnem ukréceniu praw
powoda nie moze by¢ mowy, przeto zarzut myl-
nej wyktadni dokumentu nominacyjnego okazuje
sie chybiony.

Uchwata z 24. 9. 20 ma jako regulamin upo-
sazeniowy pozwanego zwigzku roéwniez charak-
ter normy prawnej. Skoro jednak i ona podlega
ograniczeniom, wynikajgcym z 8§ 549 p. c. 1 rozp.
z 28. 9: 79, badanie, czy zachodzi naruszenie jej,
nie moze mie¢ miejsca.

Obraza 88 241 nast. 611 nast. u. c. nie moze
byé takze wzieta pod uwage. Powdd znajduje
sie w sprzecznos$ci z samym sobg, skoro z jednej
strony uwaza jako uzasadnione zastosowanie § 14
pr. p. pr. kr. dlatego, ze rozchodzi sie o stosunek
publiczno-prawny, z drugiej znowu pragnie, by
stosunek ten oceniony byt z stanowiska przepi-
séw ustawy cywilnej. Bez wzgledu jednak na to,
ze poborom urzedniczym przypisuje sie w nieje-
dnokrotnem kierunku charakter roszczenia pry-
watnego, niedopuszczalne jest traktowanie urzed-
nika i przyjmujaca go wtadze jako strony umo-
wy, a stosunku pomiedzy nimi, jako opartego
0 umowe ustng. Powotanie bowiem urzednika na-
stepuje jednostronnie, za$ stosunek PaAstwa do
urzednika nie ma przedmiotu wymiany $wiadczen
wzajemnych, pracy z jednej a wynagrodzenia za
nig z drugiej strony, jak to ma miejsce w stosun-
ku pomiedzy stuzbodawcg a stuzbobiorcg. Urzed-
nik stawia Panstwu catego siebie do dyspozycji,
nie tylko pod wzgledem swej sity pracy, lecz i w
swych stosunkach osobowych. Panstwo za$ przyj-
muje obowigzek nie optacania pracy wedtug jej
wartosci, tylko zapewnienie urzednikowi egzy-
stencji stosownie do zajmowanego stanowiska.

Rozporzadzenia wreszcie z dn. 30. 12 1924
orzeczenie Sadu Apelacyjnego wogdle nie stosuje.
Naruszenie wiec nie wchodzi w rachube.

(Wyrok S. N. z dn. 16. I. 3. 11l 2 C 374/30).



Sprawy karne.

31. I. Wystepek § 186 k. k. ulega przedawnieniu

w ciggu lat pieciu i do tego czasu docho-

dzony by¢ moze oskarzeniem prywatnem,

ktére nie jest uwarunkowane zachowaniem
terminu trzymiesiecznego do ztozenia wnio-

sku o $cigganie z § 61 k. k.

Il. Nieztozenie zaliczki przy oskarzeniu pry-
watnem ma tylko ten skutek, Zze sprawa
pozostaje bez biegu i ze oskarzenie nie
przerywa przedarzania. Zaliczke mozna
ztozy¢ dodatkowo az do uptywu ezasu prze-
dawnienia.

I1l. Maz ma w mysl
prawo pomimo
0 uiszczeniu
0 zniewage.

§ 195 k. k. dotychczas
art. 60 8§ 2 kpk. wnies¢
jako oskarzenie prywatne

Nadestat Adwokat Dr. Fersten, Poznan.

Oskarzonego skazano wyrokiem S. P. w Kré-
lewskiej Hucie za wystepek z § 223 u. k. popet-
niony du. 14. XI 1929. Wyrokiem Wydzialu Za-
miejscowego w Krélewskiej Hucie na apelacje
stron wyrok pierwszej instancji zatwierdzono.

Od tego wyroku wniost oskarzony kasacje,
zarzucajac, ze skarge wniesiono dn. 14. 11. 1930 r.
po uptywie 3 miesiecy od zajscia, a wiec przeda-
whnienie, a nadto, ze zaliczke z art. 524 k. p. k.
ztozyt oskarzyciel prywatny dopiero dn. 8. Ill.
1930, a nie przy akcie oskarzenia.

Kasacja jest nieuzasadniona.

Kasacja bezzasadnie identyfikuje wniosek
z S 61 k. k., z oskarzeniem prywatnem. Sciganie
praw uzaleznione od wniosku moze byé wdrozo-
nem tylko pod warunkiem zachowania terminu
z $ 61 k. k., podczas gdy oskarzenie prywatne nie
jest uwarunkowane zadnym terminem i moze by¢
wdrozone do momentu normalnego przedawnienia
czynu z 88 66 i nast. k. k. Wynika to z logicznego
zestawienia tresci art. 11 i 12 przep. wprow. k. p.
k. Wniosek oskarzyciela prywatnego o ukaranie
jest przestanka prawa procesowego, a hie mater-
jalnego, prawo procesowe obecnie obowigzujgce
nie podaje czasokresu, w ktérym miataby skarga
prywatna byé wniesiona dlatego jak dtugo nie za-
szto przedawnienie $cigania karnego, mozna wnies¢
oskarzenie prywatne. Bowiem wedtug obec-
nego prawa procesowego istnieje tylko wytgczne
oskarzenie prywatne, nieopierajgce sie na » 61
k. k., gdyby za$ przyjaé, ze § 61 k. k. odnosi sie
takze do oskarzen prywatnych, woéwczas Proku-
rator w mys$l art. 53 i 54 p. k. bytby obowigzany
do wystapienia z urzedu na kazde oskarzenie pry-
watne, czego przyjaé¢ nie mozna bo obecnie inge-
rencja Prokuratora w oskarzeniach prywatnych
opiera¢ sie moze jedynie i wytgcznic na art. 69
kK. p. k. Tem mniej uzasadniony jest zarzut sp6z-
nienia ztozenia zaliczki, bo w tym kierunku nie
zawiera prawo zadnego terminu. Poniewaz we-
dtug ustalen u;yroku wystepek z ¥ 223 k. k. za-

szedt dn. 14 listopada 1929, a kara zagrozona wy-
nosi wiecej niz 3 miesigce wiezienia, przeto po
mysli 8 67 k. k. czas przedawnienia wynosi 5 lat,
uptywa wiec 14 listopada 1934. Skoro za$ oskar-
zenie prywatne wptyneto do Sadu 14 lutego 1950
r., wptyneto w terminie prawnym. Dlatego, wy-
wody kasacji sg nieuzasadnione i kasacje oddali¢
nalezy.
(Wyrok S. N. z dn. 17. Il. 31. — Ka 165/30).

Oskarzony wnosi kasacje i zarzuca: 1 obraze
art. 60 k. p. k., gdyz do postawienia wniosku
oskarzyciel nie byt uprawniony, a tylko jego
zona, 2. przedawnienie prawa skargi w mysl art.
554 k. p. k. wskutek p6znego ztozenia zaliczki na
koszta sgdowe.

Wywodom kasacji
przyznaé¢ stusznosc.

1 Maz ma prawo wnie$¢ imieniem zony oskar-
zenie prywatne. Art. 60 k. p. k. w § 1 méwi wpra-
wdzie, ze oskarzenie prywatne, wnosi pokrzyw-
dzony, jednak w mysl nieucliylonego § 195 k. k.
maz ma prawo podaé¢ wniosek o ukaranie za znie-
wage zony.

2. Réwniez niestuszny jest zarzut obrazy prze-
pisbw o przedawnieniu. Wystepek z § 186 k. k.
przedawnia sie w przeciggu lat 5-ciu (8 67 k. k.)
i do tego czasu mozna go dochodzi¢ oskarzeniem
prywatnem. Nieztozenie przy oskarzeniu zaliczki
ma tylko ten skutek, ze sprawa pozostaje bez
biegu i ze oskarzenie bez zaliczki nie przerywa
przedawnienia. (Art. 554 k. p. k.). Zaliczke mo-
zna jednak ztozy¢ w przeciggu czasu przedawnie-
nia, w niniejszym wypadku do dn. 27 listopada
1951 i Gdy oskarzyciel ztozyt jg dn. 13 lutego
1950 r. uczynit to w terminie prawnym.

(Wyrok S. N. z dn. 17. 1. 30. — Ka 125/50).

tylko cze$ciowo mozna

Sprawy ubezpieczen spotecznych.

32. I. Orzeczenie Zaktadu Ubezpieczen Pracow-
nikéw Umystowych ustalajgcych, iz pewne
grupy pracownikéw winno oznaczy¢ kaz-
dego pracownika z danej grupy, ktéry ma
podlega¢ ubezpieczeniu tak pod wzgledem
imienia i nazwiska, jak tez miejsca i czasu
trwania zatrudnienia.

Il. Nie oznaczenie w orzeczeniu tych os6b
w spos6b wyzej podany w postepowaniu
stanowi istotny brak formalny (8§ 210, 250
ustawy o ubezp .urz. pryw. dn. 20. XII. 1911 r.)
i 88 43, 61 rozp. o toku postepow. z dn.
14. 11. 1913 r. (Dz. Ust. Panstwa str. 103
oraz art. 164 rozp. Prez. Rzeczypospolitej
z dn. 24. XI. 1927 Dz. ust. nr. 106 poz. 911).

Nadestat Prezes Dr. Podtisiecki.
Uchwatg z dn. 6 kwietnia 1930 r. ustalit Za-

ktad Ubezpieczen Pracownikéw Umystowych w
Poznaniu, ze zatrudnieni u firmy D. w Pozna-



niu /jako inspektorzy obwodowi, powiatowi, wo-
jewodzcy i inni o tem samem charakterze podle-
gajg obowigzkowi ubezpieczenia jako pracowni-
cy umystowi.

Przeciw tej uchwale wniosta firma D. zaza-
lenie do Wyzszego Urzedu Ubezpieczen w Po-
znaniu zarzucajac, ze uchwata Zaktadu jest nie-
wazna, jako og6lnikowa i wydana nie przez Za-
rzad tylko przez wicedyrektora Zaktadu oraz,
ze zatrudnieni u niej pracownicy nie podlegaja
obowigzkowi ubezpieczenia jako samoistni przed-
siebiorcy handlowi.

Wyzszy Urzad UbezpieczeA w Poznaniu
whniesionego przez firme 13. zazalenia nic uwzgle-
dnil.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecznych
w Poznaniu uwzglednit dalsze zazalenie firmy 13
i sprawe przekazat Zaktadowi Ube/pieczcn do
ponownego orzeczenia.

Uzasadniony jest zarzut, iz orzeczenie Za-
ktadu winno byto imiennie przytoczy¢ tycli
wszystkich  funkcjonat-juszéw powodowej fir-
my, ktdrych uznano za podlegajacych obowigz-
kowi ubezpieczenia w pozwanym Zaktadzie.

Trybunat nie podziela zapatrywania Wyz-
szego Urzedu Ubezpieczen, jakoby Zaktadowi
wolno byto wypowiada¢é w swych orzeczeniach
0go6lng zasade, ze pewna kategorja pracownikow,
zatrudnionych w pewnej firmie, podlegata lub
podlega obowiagzkowi ubezpieczenia w Zaktadzie.
Stusznie zupeinie twierdzi firma, ze tylko usta-
wa, a wiec w danym wypadku ustawa z dn. 30
grudnia 1911 r. wzglednie rozporzadzenie Prezy-
denta Rzpl. Polsk z dn. 24 listopada 1927 r. mo-
ze oznacza¢ ogolnie kategorje oséb, podlegaja-
cych obowigzkowi ubezpieczenia wedtug zasad
tego rozporzadzenia, a rzecza i zadaniem pozwa-
nego Zaktadu jest orzec, czy pewna S$cisle ozna-
czona osoba moze by¢ zaliczona do jednej z
tycli kategorji i czy podlega ubezpieczeniu. Jest
to zresztg naturalne, gdyz kazda ustawa zawie-
ra tylko ogélne normy prawne, pod Kktore pod-
ciggna¢ pewien poszczeg6lny wypadek jest rze-
czg wthadz, powotanych przez ustawe do roz-
strzygania o tein, chyba, ze sama ustawa nadaje
ktérej$s z tych wiadz prawo wydawania tego ro-
dzaju zasadniczych i ogdlnych orzeczen. Ponie-
waz zadna z powotanych i w gre wchodzacych
ustaw takiego uprawnienia pozwanemu Zakta-
dowi nie nadata, nie miat on prawa do wydania
takiego orzeczenia, jakie w danym wypadku wy-
dat, lecz winien byt wymieni¢ imiennie wszyst-
kie te osoby, ktére miat na mysli, wydajac orze-
czenie. Wszak dotknietej orzeczeniem stronie
przystuguje prawo zaskarzenia takiej decyzji.
Aby mogta to skutecznie uczynié, musi wiedziec,
kogo Zaktad miat na myéli. Oprécz zarzutéw
zasadniczych moze dotknigta orzeczeniem strona
mie¢ co do pewnej osoby jakie$ szczeg6lne po-
wody, dla ktérych wedtug jej zdania osoba ta
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nie podlega ubezpieczeniu, nic wiedzac atoli, kto
wilasciwie zostai uznany za podlegajagcego ubez-
pieczeniu, nie moze sie broni¢ i musi z koniecz-
nosci obracac sie w sferze ogélnikéw. Wszak ka-
zdy z inspektoréw, zatrudnionych u powodowej
firmy, mdgt byé przyjety na odmiennych wa-
runkach kontraktowych, mogt mie¢ odrebne sta-
nowisko, mégt dziata¢ na terenie niepodlegaja-
cym kompetencji Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
w Poznaniu i przez inny przecigg czasu. Orze-
czenie wiec ogolne, ze wszyscy oni podlegajg o-
bowigzkowi ubezpieczenia bez zbadania istot-
nego stanu rzeczy co do kazdego z nich, jest o-
rzeczeniem nie opartem na stwierdzonym stanie
faktycznym, orzeczeniem nie uzasadnionem, nie
nadajagcem sie do zaskarzenia przez dotknietg
nim strone i nie nadajgcem sie do skontrolowa-
nia przez wyzszg instancje, skoro opiera sie na
samych ogélnikach i przypuszczeniach.

W danym wypadku orzeczenie pozwanego
Zaktadu nie mogto by¢é wydane w tem brzmieniu
w jakim zostato powziete, takze i dlatego, ponie-
waz — co nie jest sporne — powodowa firma za-
trudnia takze swycli inspektorow na terenie,
podlegajagcym wiasciwosci Wyzszego Urzedu
UbezpieczeA w Toruniu. Poniewaz w orzeczeniu
Zaktadu nie byto ograniczenia,, ze odnosi sie
ono do funkcjonatjjuszéw powodowej firmy, za-
trudnionych na terenie, podlegajacym kompe-
tencji Wyzszego Urzedu Ubezpieczen w Pozna-
niu, a moc prawng uzyskuje tylko sentencja o-
rzcczenia, a nie jego motywy, orzeczenie to w
razie jego utrzymania w mocy uzyskatoby moc
prawng takze w odniesieniu do tamtych funk-
cjonarjusz6w powodowej firmy co jednak nie
jest juz zgota dopuszczalne.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato dal-
sze zazalenie uwzgledni¢, zmieni¢ zaskarzong u-
chwate Wyzszego Urzedu Ubezpieczen, uchylic¢
orzeczenie pozwanego Zakladu z dn. 6 kwietnia
1950 r. i przekaza¢ mu sprawe do ponownego o-
rzeczenia, w ktérem bedzie nalezato przytoczyé
z imienia, nazwiska, miejsca i czasu zatrudnie-
nia kazdego funkcjonarjusza powodowej firmy,
ktorego Zaktad uzna za podlegajagcego ubezpie-
czeniu przy doktadnem podaniu motywoéw, ktére
sktonity Zaktad do takiego uznania.

Z tycli tedy formalnych powoddw nalezato
orzec, jak w sentencji, nie wdajagc sie¢ w meryto-
ryczne rozpatrzenie sprawy.

(Uchwata Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 6. X. 1950 r. —
L. 23—I/Rw/30).

33. I. Artykut 160 rozp. Prez. Rz. Pol. z dn. 27
XI. 1927 r. (Dz. Ust. nr. 106 poz. 911) nie
uzaleznia otrzymania zaopatrzenia przewi-
dzianego w tem rozporzadzeniu cd tego
czy starajacy sie o to zaopatrzenie znajduje
sie w wyjatkowej biedzie, lecz od tego czy
ma niezbedne $rodki utrzymania.



Il. Nienalezyte wustalenie stanu faktycznego
stanowi istotny brak postepowania (§ 286

ustawy o ub. urz. pryw. z dn. 20. XII. 1911 r.).
Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powo6d podat do pozwanego Zakitadu Ubez-
pieczen Pracownikéw Umystowych wniosek o
przyznanie zaopatrzenia starczego z art. 160
rozp. Prez. Rz. Pol. z dn. 24. XI. 1927 r.

Pozwany Zaktad wniosek powoda oddalit,
uzasadniajac tem, iz powdd nie odpowiada
wszystkim wymogom przewidzianym w art. 160
powotanego wyzej rozporzadzenia.

Od tego orzeczenia wniést powodd odwota-
nie do Wyzszego Urzedu Ubezpieczen w Toru-
niu, ktérego jednak Urzad ten nie uwzglednit,
przyjmujac, iz powdd jeszcze pracuje za wyna-
grodzeniem oraz, ze nie znajduje sie w wyjat-
kowej biedzie.

Trybunat dla spraw ubezpieczen spotecz-
nych na skutek wniesionej przez powoda rewi-
zji uchylit zaskarzony wyrok i przekazat spra-
we do ponownego rozpatrzenia.

Wyzszy Urzad Ubezpieczen oddalit odwo-
tanie powoda przyjmujac, ze pracuje on jeszcze
w gospodarstwie E. K. za miesiecznem wynagro-
dzeniem w wysokos$ci 50 zt wraz z wolnem utrzy-
maniem. Poniewaz pobiera nadto z Ubezpieczalni
Krajowej rente starczg z tytulu ubezpieczenia
inwalidzkiego w kwocie 15,75 zt miesiecznie, nie
mozna przyja¢, by byt w wyjatkowej biedzie,
gdyz posiada niezbedne $rodki utrzymania wo-
bec czego niema prawa do zaop?itrzenia z art.
160 rozp. o ubezp. pracownikéw umystowych.

Ustalenie to nie jest jednak zgodne z stanem
aktow.

Pracodawczym powoda posSwiadczyta w dn.
| grudnia 1928 r., zc zarabia on miesiecznie 8 zt
i ma wolne utrzymanie, w pozniejszem za$ ze-
znaniu swem z dn. 6 sierpnia 1929 r. podata, ze
otrzymywat on wynagrodzenie tylko w formie
wolnego utrzymania, dostajagc od czasu do czasu
jakis przyodziewek. Ustalenie wiec Wyzszego
Urzedu Ubezpieczen, ze wynagrodzenie powoda
wynosito 50 zl miesiecznie tacznie z wolnem u-
trzymaniem nic znajduje uzasadnienia w wyni-
kach przeprowadzonych dowodow.

Ponadto pominagt Wyzszy Urzad Ubezpieczen
zupetnie twierdzenie powoda, ze ptaci on mie-
siecznie 10,50 zt za mieszkanie, tak ze z otrzyma-
nej renty 1575 zt pozostaje mu jedynie kwota
525 zt miesiecznie. Gdyby wiec prawda byto,
ze ma tylko wolne utrzymanie i rente 1575 zt, z
ktorej ptaci 10,50 zt za mieszkanie, trudnoby by-
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W tym stanie rzeczy nie mozna podtrzymac
zaskarzonego wyroku, ktéry nie wyczerpat spra-
wy i nie uwzglednit wszystkich istotnych oko-
liczno$ci. Zaznaczy¢ nadto nalezy, ze artykut 160
powotanego rozporzgdzenia nie wymaga, by sta-
rajagcy sie o zaopatrzenie znajdowatl sie w wy-
jatkowej biedzie, lecz by nie miat srodkéw nie-
zbednych dla swego utrzymania, a to nie jest
rbwnoznaczne z wyjatkowga bieda.

Z tych zasad nalezato zaskarzony wyrok u-
ehyli¢ i zwréci¢ sprawe Wyzszemu Urzedowi
Ubezpieczen do ponownego rozstrzygnecia. Rze-
czg Urzedu bedzie ustali¢ doktadnie wysoko$é
pobieranego przez powoda wynagrodzenia mie-
siecznego oraz jego miesiecznych wydatkéw i
dopiero nastepnie przy uwzglednieniu jego wieku
ustali¢, czy ma on niezbedne $rodki utrzymania
w rozumieniu art. 160 ustep | L. 4 powotanego
rozporzadzenia.

(Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
spotecznych w Poznaniu z dn. 6. IX. 1930 r. —
L. 21 [111/Rw/29).

34. Wypadek, ktéremu ulegnie dziecko przed-
siebiorcy rolnego na terytorjum przedsie-
biorstwa rolnego w czasie zabawy, nie jest
wypadkiem w rozumieniu § 923 ord. ub.

Nadestat Prezes Dr. Podlisiecki.

Powdd ulegt nieszczeSliwemu wypadkowi w
ten spos6b, iz zabawiajgc sie na stogu stomy z
innemi dzie¢mi, spadt z stogu i doznatl ztamania
prawej reki w tokciu.

Pozwany Zaktad Ubezpieczen od wypadkow
w rolnictwie jak tez i Wyzszy Urzad Ubezpie-
czen w Toruniu oddali! pretensje powoda o od-
szkodowanie tego wypadku z powodu, ze wypa-
dek ten nie zdarzyt sie podczas pracy w przed-
siebiorstwie rolnem, lecz w czasie zabawy.

Od wyroku Wyzszego Urzedu Ubezpieczen
wniost powdd rekurs, ktérego jednak Trybunat
dla spraw ubezpieczen spotecznych nie uwzgle-
dnit.

Ustalenie Wyzszego Urzedu Ubezpieczen, ze
wypadek, jakiemu idegt powod w dn. 7. XI. 1926,
nie zdarzyt sie przy pracy w rolnictwie, lecz
podczas zabawy z dzie€mi na stogu stomy, znaj-
duje swe uzasadnienie w wynikach przeprowa-
dzonych dowodow.

Tego rodzaju wypadek nie moze by¢ zadng

miarg uwazany za wypadek w rozumieniu § 923
ord. ub.

fo przyja¢, ze posiada niezbedne S$rodki utrzy-

mania, jezeli sie zwazy, ze ma 01l 71 lat, a wiec (Wyrok Trybunatu dla spraw ubezpieczen
jest starcem, ktéra to okoliczno$¢ Wyzszy Urzad spotecznych w Poznaniu z dn. 27. I. 1930 r. —
UbezpieczeA réwniez pominat. L. 122—I/Rk/29).
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