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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa (nr 34)

13 wrzesnia 2016 .

Komisja do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego oraz niektérych
innych ustaw (druki nr 722 i 753)

W posiedzeniu udzial wzieli: Grzegorz Tobiszowski sekretarz stanu w Ministerstwie Energii wraz
ze wspolpracownikami oraz Mirostaw Parol doradca Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Iwona Kubaszewska, Wiestaw Koziol
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Wojciech Paluch, Konrad Nietrzebka - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Serdecznie witam panstwa na kolejnym posiedzeniu Komisji do Spraw Energii i Skarbu
Panstwa. Stwierdzam kworum. Otwieram posiedzenie. Witam pana ministra Grzego-
rza Tobiszowskiego — sekretarza stanu w Ministerstwie Energii wraz ze wspotpracowni-
kami. Witam panie i panow posiéw, przedstawicieli mediow, sekretariat Komisji, naszego
statego doradce, Biuro Legislacyjne oraz wszystkich zainteresowanych dzisiejszym posie-
dzeniem.

Porzadek dzienny obecnego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszo-
nych w czasie drugiego czytania rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o funk-
cjonowaniu gornictwa wegla kamiennego oraz niektérych innych ustaw (druki nr 722
i 753). Otrzymali$my zestawienie poprawek. Zgloszono dwie poprawki. Zatem ich liczba
nie jest zbyt obfita.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze zgloszen.

Czy moge zatem stwierdzic, ze przyjeliémy porzadek dzienny? Dziekuje bardzo. Przy-
jeliSmy porzadek dzienny.

Przystepujemy do jego realizacji. Szanowni panstwo, jeszcze raz przypomne, ze Sejm
na 25. posiedzeniu w dniu 13 wrzesnia 2016 r. zgodnie z art. 47 ust. 1 regulaminu Sejmu
skierowal ponownie powyzszy projekt ustawy zawarty w druku nr 753 do Komisji ds.
Energii i Skarbu Panstwa w celu rozpatrzenia poprawek zgloszonych w drugim czyta-
niu. Mamy obowigzek rozpatrzyc i zaopiniowaé dwie poprawki, o ktérych wspomniatem
oraz przygotowa¢ dodatkowe sprawozdanie.

Proponuje nastepujgcy sposob pracy: jezeli posel z klubu zglaszajgcego chcialby uza-
sadni¢ proponowane poprawki, to bardzo prosze, nastepnie jeden glos za, jeden przeciw
i glosowanie. Jak zawsze, mozliwo§¢ zabrania glosu bedzie mial przedstawiciel rzadu
i Biuro Legislacyjne. Czy jest zgoda na taka procedure? Jest. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia poprawek.

Poprawka nr 1 zgloszona przez Klub Platformy Obywatelskiej. Czy kto§ z pan i panéw
postow chciatby uzasadnic¢? Bardzo prosze, pan poset Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisja zna przepis art. 1 pkt 1, ktéry pro-
ponujemy skreslic. Rzad chce wskaza¢ Kompanie Weglowa, ktora obecnie nie prowadzi
zadnej dzialalnoSci goérniczej, jako przedsiebiorstwo gornicze i w ten sposéb doprowadzic
do finansowania jego dzialalnosci zwigzanej z usuwaniem szkod gorniczych. Uwazamy,
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ze ten podmiot powinien zosta¢ poddany kolejnej restrukturyzacji, a zadania, o ktorych
mowil pan minister na posiedzeniu Komisjii z trybuny sejmowej, zwigzane z usuwaniem
szkod gorniczych powinny by¢ przekazane innemu podmiotowi, np. Spélce Restruktu-
ryzacji Kopaln w trybie korekty ustawy czy statutu spo6tki. Ministerstwo posiada taka
mozliwo§¢.

Natomiast Kompania Weglowa, w ktorej skupionych jest 11 podmiotow bedacych
spotkami prawa handlowego i jeden oddzial Kompanii zajmujgcy sie gospodarka nieru-
chomos$ciami, powinna by¢ poddana gruntownej reformie. Nie moze by¢ tak, ze minister
energii zajmuje sie dzisiaj turystyka, ubezpieczeniami, przychodniami, ochrong. Zaj-
muje sie spotkami, ktére wlasciwie sg podmiotami §wiadczacymi ustugi, a nie prowadzg
wydobycia. To prawda, ze to jest pozostalo$c po Kompanii Weglowej. To prawda, ze pro-
ces restrukturyzacji rozpoczety przez Platforme Obywatelska, ktorego podstawowym
narzedziem byla ustawa o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego, uchwalona
na poczatku ub. r., zapewnia wiele mozliwo§ci restrukturyzacji, rowniez w tym przy-
padku.

W zwigzku z powyzszym Klub Platformy Obywatelskiej uwaza, ze tego typu zadanie
nie powinno by¢ wpisane w dziatalno§¢ Kompanii Weglowe;j. Te ustugi moze wykonywac
np. Spétka Restrukturyzacji Kopaln, ktora w duzej mierze jest przygotowana do §wiad-
czenia tego rodzaju ustug. OczywiScie, to wszystko jest w gestii ministra — w jakiej for-
mie, na podstawie jakich aktow prawnych dokona przesuniecia tego waznego zadania.
Nie ukrywamy, ze usuwanie szkod gorniczych, zwlaszcza na terenie Slgska — mieszkam
na Slasku, jego mieszkancy majg z tym problemy — to wazny element funkcjonowania
rynku goérniczego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze realizacja takiego zadania moze by¢ przypisana tej
lub innej spotce. Nie jest to jaki$ specjalny biad. Swoja droga, jestem nieco zdziwiony,
ze pan posel moéwi, iz Platforma Obywatelska zaczela restrukturyzacje, nie zmienila
tego, a dzisiaj zglasza sprzeciw, zeby to zadanie pozostalo. Mozna to bylo uczynic, jezeli
byloby to tak bardzo potrzebne. Wydaje mi sie, ze to jest uwaga bardziej natury opozy-
cyjnej i niz merytorycznej. Uslyszeliémy stanowisko pana posta. Osobiscie nie zgadzam
sie z nim.
Prosze pana ministra o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii Grzegorz Tobiszowski:
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, ministerstwo jest przeciwne przyjeciu
tej poprawki, bowiem to sparalizuje finansowanie likwidacji szk6d goérniczych. To zada-
nie jest wpisane w statut Kompanii Weglowej. Nie nadajemy Kompanii Weglowej nowego
statutu. Przypomne harmonogram dotyczacy biezacego roku. W czerwcu powstata Pol-
ska Grupa Goérnicza. Mamy wrzesien. Zatem niedawno stworzyliSmy nowg strukture.
Przekazalismy kopalnie do PGG, aby zaja¢ sie restrukturyzacjg kopaln, ktore jeszcze
sg czynne. Natomiast dwa czy trzy tygodnie temu zostal powolany nowy zarzad Kom-
panii Weglowej. Podzielam opinie, ze struktura holdingowa Kompanii Weglowej musi
by¢ poddana analizie. Trzeba zastanowié¢ sie w jakim ksztalcie bedzie funkcjonowac.
Od powstania Polskiej Grupy Gérniczej uplyneto niemal trzy miesigce. Nie moze by¢ tak,
ze bedziemy mie¢ luke prawng. Chodzi o brak mozliwosci likwidacji szkéd goérniczych
powstalych w poprzednich spotkach, ktére tworzg Kompanie Weglowa. Dlatego tez mini-
sterstwo wnosi o nieprzyjmowanie tej poprawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, panie ministrze, ze przyjecie tej poprawki opdzniloby mozliwosé racjonal-
nego dziatania.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Spowodowatoby paraliz w likwidacji szkéd goérniczych...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Trzeba by to zadanie przenie§¢ ewentualnie do innej specjalnie tworzonej spétki. Tak,
jak wydawaloby mi sie, jest to troche dzialanie opozycyjne, ktore rozumiem, ze moze by¢
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prowadzone. Ale gdyby rzeczywiscie to bardzo kolidowalo, to panstwo wprowadzilibyscie
te propozycje przy okazji rozpoczetej restrukturyzacji.
Zglasza sie pan posel. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje, szanowny panie przewodniczacy. Nie chce polemizowaé, bo nie o to chodzi.
Natomiast dzisiaj — jak pan przewodniczacy wie — mamy 12 wrzeS$nia...(Glosy z sali:
13) Przepraszam, juz 13 wrzesnia. Co stalo sie ze szkodami gérniczymi do 13 wrzesnia?
Kto je likwidowal do tej pory, skoro od maja spotka nie miata zadnego mechanizmu ani
§rodkow? Rozumiem, ze nie wydala na to zadnej zlotowki i Skarb Panstwa nie przekazat
zadnego dofinansowania w tym czasie, gdy zmieniliémy statut. Chcialbym przypomnie¢,
ze pan minister Macierewicz zmienil jedynie statut Polskiej Grupy Zbrojeniowej, zeby
wprowadzic do rady nadzorczej osobe, ktora cheial wprowadzi¢. Mial do tego prawo, miat
checi, zrobit to bardzo sprawnie.

Platforma Obywatelska — jak wskazal pan przewodniczacy — nie dokonata tych zmian.
Pan przewodniczacy dobrze wie, ze ustawa weszla w zycie w lipcu. Rozpoczeliémy proces
restrukturyzacji Kompanii Weglowej. Nie bylo mozliwosci formalno-prawnej — nawet
w tym momencie - zeby doprowadzi¢ do restrukturyzacji innych podmiotéw, skupiono
sie na kopalniach. Dzisiaj — od kilku miesiecy — znamy strukture, znamy program, ktéry
mial by¢ wdrozony. Jak pan minister powiedzial z trybuny, jest w duzej czeSci realizo-
wany tak jak przyjela koalicja PO i PSL z drobnymi zmianami i korektami, ktore pan-
stwo wniesli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel zaczal od siéw, ze nie chce polemizowac, a pdzniej byta sama
polemika. Ale nie czepiam sie tego. Natomiast moim zdaniem - o ile sobie przypominam
— to zmian, ktére pan posel proponuje nie bylo, poniewaz nie bylto sensu ich wprowa-
dzania.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
(wypowiedZ poza mikrofonem)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak wyglada niecheé¢ do polemiki. Polemika jest dopuszczalna. Ale gdy pan poset chce
polemizowac, to prosilbym nie zaczynaé od deklaracji, ze nie chce polemizowac. Pozo-
stawiam do uznania dowolny ksztalt wypowiedzi.
Czy kto$ z pan i panéw postéw chcialby jeszcze zabraé glos w tej sprawie? Nie widze
zgloszen.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawka pod wzgledem legislacyjnym jest
poprawnie skonstruowana. To stricte merytoryczna poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Zatem przechodzimy do glosowania. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem
poprawki nr 1 prosze o podniesienie reki? (9) Dziekuje. Kto jest przeciw? (16) Dziekuje.
Kto wstrzymat sie? (0) Nie widze. Dziekuje bardzo.

Negatywnie zaopiniowali$my poprawke nr 1.

Poprawka nr 2 zgloszona przez Klub Nowoczesna. Czy ktoS§ z pan lub panow postow
chce uzasadnic?

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rozpoczne od slow przedmoéwecey, ze ten pro-
gram zostal opracowany przez poprzedni rzad i jest realizowany z malymi zmianami.
Nie zgadzam sie z ostatnim stwierdzeniem. Przynajmniej jedna zmiana jest fundamen-
talna i duza. Kosztuje podatnikéw az 4 mld zi.
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Pan minister staral sie w r6zny sposob przedstawi¢ — ale mnie nie przekonal — zasad-
nos¢ tych wydatkow i zasadno$¢ zwiekszenia tej kwoty. Sadze, ze wszyscy powinniSmy
stac na strazy budzetu i racjonalnoSci wydatkéw Skarbu Panstwa. Stad nasza propozy-
cja. Zmierza ona w kierunku zwiekszenia tej kwoty. Bo — jak panstwo zauwazyli — pro-
pozycja by ta kwota wzrosla o — o0 1 mld zt — do 4 mld zI - idzie w tym kierunku, zeby
wydatki zwigzane z restrukturyzacja mogly by¢ pokryte. Ale nie proponujemy wzrostu
tej kwoty o ponad 100%.

Apeluje o racjonalnosé, o to, zebysmy realizowali zadania. Ale one powinny by¢ reali-
zowane we wlasciwy sposob, poparty kalkulacjami, biznesplanami przedsiewziec, ktore
realizujemy, a nie wylgcznie na podstawie przypuszczen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Prosze pana ministra o uzasadnienie, czy rzeczywiscie tak duza kwota jest niezbednie
potrzebna. Rozumiem troske pana posta o budzet. Ta poprawka jest w sumie poprawka
konstruktywna. Proponuje zwiekszenie kwoty. Ale panie ministrze, czy to zwiekszenie
byloby wystarczajace, gdyby zapisano 4 mld z1?

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, zanim odpowiem, czy
to zwiekszenie byloby wystarczajace, odczytam pare cyfr wynikajacych z decyzji naszych
poprzednikow. Nie twierdze, ze te decyzje byly zle. KWK ,Anna” — przekazana do SRK -
167 mln zt za 2016 r., KWK, Brzeszcze-Wschod” — nie przekazana przez poprzedni rzad
- 90 mln zt, KWK ,,Centrum” — prawie 187 mln zl, KWK , Mystowice” — prawie 38 mln z1,
KWK , Kazimierz Juliusz” — niemal 74 mln z, KWK ,Rozbark V” - ponad 16 mln zl,
KWK , Boze Dary” - przeszly za obecnego rzadu do SRK, ale decyzje podjal poprzedni,
nastepnie KWK ,,Jas-Mos” — planowany w tym roku — 183 mln zi, KWK , Makoszowy”-
220 mln zt. Prosze panstwa, to sg wydatki na ten rok.

Pozwole sobie odczyta¢ wydatki planowane na 2017 r., wynikajace z decyzji poprzed-
nikéw. Nie mamy tutaj KWK ,,Pokdj I”, ktéry planujemy przekazac. Nie mamy tutaj
,Krupinskiego”, o ktorym wspominatem, KWK , Slask”, ktora jest przedmiotem dysku-
sji. Czytam te kwoty. Panstwo mowicie o braku kalkulacji, zasadnosci i przemyslen. KWK
»2Anna” — prawie 144 mln zt, KWK , Brzeszcze-Wschdd” — niemal 98 min zi, KWK ,,Cen-
trum” - 218 mln zl, KWK ,Myslowice” — prawie 45 mln zI, KWK , Kazimierz Juliusz”
— prawie 44 mln z1, KWK , Rozbark” — niespelna 4 mln zt, KWK , Boze Dary” - prawie
132 mln z1, KWK ,,Pok¢j” — ktory ma wejs¢ do SRK, méwilismy KWK , Pokdj”, czyli prze-
robka, nie kopalnia ,,Pok4j” — 300 mln z1. I to tez bylo w planach rozwazane wcze$niej,
bo jak pamietam, poprzednicy chcieli caly ,,Pok6j” przekazaé do SRK, my dajemy tylko
czesé, ratujemy poklady wegla, inwestujemy w trzecig $ciane. KWK . Jas-Mos” — 319
mln zI, KWK , Makoszowy” — 214 mln zl. Jeéli - jak wspomniatem — bedzie ,, Krupinski”
—to jest 400 mln zi. Moge to panstwu podac, nie musicie notowac.

3 mld z1, ktére nasi poprzednicy zarezerwowali juz nie wystarczajg na realizacje decy-
zji podjetych przez poprzednikéw. Nie twierdze, ze poprzednicy byli tak nieudolni, ze nie
potrafili liczy¢. A mogtbym to powiedziec, bo przeciez to ten rzad ponoé nie umie liczy¢é.
A tylko decyzje poprzedniego rzadu wykraczajg poza 3 mld zt. Bardzo prositbym o odro-
bine refleksji. Kazdego.

I teraz jest tak: w zwigzku z tym, ze do tego dochodzg wyplaty z ZUS, bo to sg cze-
§ci techniczne, jak wiecie to sg urlopy, cztery lata z rzedu sg ptacone urlopy, gdzie ZUS
doprowadza swoja wielko§¢ i tez z tego idzie. Stad jest juz 1,7 mld zt. Decyzja poprzedni-
kéw oznacza, ze 3 mld zl wyczerpuje sie w mig. A jeszcze kolejne lata, bo to jest program
do 2020 r. musimy pokrywa¢ juz z naszych decyzji. A wiec kopalnia ,,Pokdj”, dojdzie
,»Wieczorek” bo sczerpuje sie. Kopalnia to nie piekarnia, ze wystarczy wylaczyé swiatlo.

Kiedys w tej sali — jak sobie dobrze przypominam - jako poset opozycji, wypowiedzia-
fem jedno istotne zdanie. Wtedy byl tutaj b. szef Narodowego Banku Polskiego pan Bal-
cerowicz. Likwidowac¢ kopalnie, i wszyscy likwidujemy. Prosze panstwa, likwidacja nie
jest zgaszeniem Swiatla, to sg koszty. Zatem jezeli nawet dana kopalnia nie bilansuje sie,
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to nie jest sztukg wyrzucic jg na Smietnik, bo trzeba ponie§¢ koszty — setki milionéw z1.
Sztuka jest zaplanowac jej sczerpanie i spowodowanie, ze jak najmniejsze koszty beda
z tym zwiazane, by cze$¢ techniczna nie miata szkody na powierzchni, bo to sg miasta,
odwodnié. To sg zabezpieczenia techniczne. To daleko idace wielkie przedsiewziecie.

Bardzo prositbym, zeby wydajac opinie, ze ktos nie umie liczy¢, naprawde troszke sie
wglebié jak to faktycznie wyglada. Nie chce nikomu ujmowac, ale naprawde biznes i biz-
nes to nie to samo. Wydrukowanie w drukarni tysiecy kartek papieru to nie wydobycie
tysigca ton wegla. A tym bardziej zabezpieczenie kopalni, ktéra przestaje funkcjonowac.

Prosze panstwa, mamy pewien paradoks — konsumujemy techniczne decyzje pewnie
nie poprzedniego rzadu, a osob, ktore zarzadzaly kopalniami, ze kopalnie sczerpaly sie.
Dzisiaj musimy wydaé na to pienigdze. Kwota zarezerwowana przez poprzednikéw juz
nie wystarcza. Proces restrukturyzacji jest prowadzony, gdyby go nie bylo, to nie trzeba
bytoby zabezpieczaé¢ tych §rodkéw, wiec z jednej strony moéwi sie, ze nie ma pomystu
na restrukturyzacje, a z drugiej — krytykuje sie, ze wydatkujemy Srodki. Pokazujemy
skale przedsiewziecia. Wreszcie stajemy w prawdzie i uczciwie wszystkim moéwimy,
ze to kosztuje, ze nie da sie schowac glowy w piach. I teraz panstwo moéwicie: likwidujcie
kopalnie. Wy myslicie, ze kopalnia, ktory przez jaki$ czas jest ,ujemna”, nie ma planu
inwestycyjnego, to jak jg wycofamy do SRK, to ona nie bedzie kosztowa¢. No wlasnie,
to tyle kosztuje. Chce panstwu powiedziec, ze majac te wyliczenia, uwazamy, iz nie prze-
kroczymy 7 mld zt. Dlatego méwimy do 7 mld z1.

I teraz to, co moéwilem z mownicy: jak panstwo mi zablokujecie i powiecie: 4 mld z1,
to nie wystarczy mi to polowy przysztego roku. Méwie obiektywnie. I mam i§¢ do gor-
nikow i powiedzie¢: prosze panstwa, ,Jas-Mos” sie sczerpal, ,,Pokéj” w czesci idzie
do SRK, ,,Wieczorek” przestaje funkcjonowac, bo sczerpuje sie zloze, wy teraz przecho-
dzicie do SRK, ale przepraszam bardzo, nie mam dla was pieniedzy, bedziecie bezrobotni
przez 4 lata, do emerytury. Co wtedy powiecie o tym rzadzie? Ze nie przewidzial. Zatem
przewidujemy. A wy to krytykujecie.

Nie twierdze, ze nie nalezy o tym dyskutowaé. Tylko wierzcie mi, wiemy o czym
rozmawiamy i wiemy o co idzie. Tylko tyle. Uwazam, ze propozycja 4 mld zl jest nie-
racjonalna. Dziekuje za troske ite pytania. Natomiast bardzo prositbym, zebyScie
panstwo docenili, ze to z czego$ wynika, a nie ze tak tatwo chcemy wydatkowaé Srodki
publiczne. Prosze zobaczy¢, ze faktycznie — nie, panie po§le, ze podrasowaliSmy program,
to nieprawda — musieliSmy przeja¢ pewne wasze kwestie. Bylismy w galopie, w pedza-
cym pociagu, upadajacych spoétek. Nikt nie kwestionuje tego, ze trzeba bylo to przejac.
Wy nawet w dyskusji, w waszych zalozeniach kwestionujecie. To pewien paradoks. Nie
chce o tym méwic. Nie kwestionuje niektorych waszych zatozen. Te przesuniecia — ,,Boze
Dary”, ,,Brzeszcze-Wschod”, ,,Anna” — trzeba byto zrobi¢. Ale to dziwne. Wy to podejmo-
waliécie, a teraz sami krytykujecie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Zglosit sie pan posel. Prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje. Panie ministrze, dziekuje panu za czastkowe dane, ktore pan przedstawil.
Rzeczywiscie, uchwaliliémy - jak pan powiedzial — program restrukturyzacji. Ale powiem
wiecej: uchwaliliémy ustawe, o ktorej dzisiaj mowimy i ktorg popieramy. Chciatbym
panu przypomnie¢, ze 130 postéow Prawa i SprawiedliwoSci i 15 postéw Klubu Parla-
mentarnego ,,Solidarna Polska” glosowalo przeciw tej ustawie. Je§li mam byé¢ skru-
pulatny, to panstwo dzisiaj realizujecie te ustawe. Dosypujecie jeszcze, a wtedy byliscie
nastawieni negatywnie, krytykowali$cie. Pamietam, bo bylem sprawozdawca tej ustawy.
Stawalem naprzeciwko was i co chwile byta krytyka: likwidujemy, nie likwidujemy.
Panie ministrze, nie wiem, czy pan nie zauwazyl tego, o czym dyskutowaliSmy
tu i na ostatnim posiedzeniu Komisji, kiedy omawialiSmy ten projekt. Nie zarzucaliSmy,
ze pan chce za duzo, czy za mato. Prosiliémy pana o przedstawienie kalkulacji - z czego
to wynika, ile pieniedzy potrzeba, na co one majg byc¢ przeznaczone. Nikt z siedzgcych
tu postow — Platformy Obywatelskiej, Nowoczesnej czy PSL — nie czynit zarzutow, ze jest
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za duzo. PytaliSmy gdzie jest jakas kalkulacja. Poza tym nie mogliSmy panu specjalnie
czego$§ zarzucac. Pani posel wnosita te poprawke. Tak? Skoro wnosimy te poprawke,
to myslatem, ze pan przygotuje nam material na pisémie, przedstawi nam dane i dzisiaj
nie bedzie problemu, zeby z méwnicy sejmowej podczas drugiego czytania nie poprzeé
pana wniosku. Do dzisiaj nie mieliSmy nawet tej ,,czeSciowki”, o ktoérej pan mowil.

Niech pan zauwazy, w art. 12 ustawy, o ktérej debatujemy, panstwo wprowadzacie
harmonogram rocznych wydatkéw w wysokosci 6 mln 924 tys. zi, 20 miln z1, 19 mln
do 2020 r. Méwimy o dotacjach. Panstwo wyraznie wskazujecie kwoty. A to, co pan dzi-
siaj mowi — dziekuje panu za to, ze pan powiedzial, ze do 2016 r. to jest taka kwota,
w 2017 r. czekajg nas takie wydatki. Ciesze sie, ze pan to powiedzial. Tylko po co taki
ambaras, kiedy mozna to bylo zrobi¢ od razu. Na ostatnim posiedzeniu Komisji méwi-
tem, ze to jest niepowazne, ze pani posel wprowadza poprawke, a rzadowy projekt, kie-
rowany do Sejmu nie zawiera tej kwestii, o ktorej pan minister méwi dzisiaj.

Pan minister wspomnial, ze jest mozliwo$¢ otrzymania na piémie harmonogramu
wydatkoéw. Bardzo prosze, zebySmy to dzisiaj otrzymali. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Wiem, ze pan minister chce odnies¢ sie. Prosze.

Sekretarz stanu w ME Grzegorz Tobiszowski:
Panie posle, pan musi to wiedzie¢. Podaje pewne kwoty, ktore sg w czesci zatwierdzone
przez Komisje Europejska. I pan wie — bo przeciez rozpoczal to panski rzad - ze nie
moge podac rzeczy, ktérych nie mam zatwierdzonych przynajmniej we wstepnych roz-
mowach z Bruksela. Jesli panstwu mowie, bo panstwo tak samo to prezentowaliScie...
Prosze zwroci¢ uwage, jaka byla debata, protestowaliSmy nie ze wzgledu na kwote. Nie
protestowaliSmy, ze ustawa sama w sobie jest zla. ProtestowaliSmy, ze panstwo bez kon-
sultacji, bez rozmowy, a wlasciwie pani premier Kopacz powiedziala, ze likwiduje sze§é
kopaln czy cztery. To byla 0§ sporu. Bardzo prositbym, zeby by¢ czytelnym. Pamietam to.

Dzisiaj z kopalni ,,Pokdj” wyjmujemy techniczng czesc przerobki. Ktos powie: jednak
z ,,Pokojem”...Tak, w czesci podzielaliémy problem, ktéry wystepuje na kopalni ,,Pokéj”,
ale nie, zeby jg zlikwidowac, tylko wziaé czeS¢ techniczng. I teraz dalej: jesli pan wie,
bo sami prezentowali$cie kalkulacje 3 mld zt, bo rozpoczelisScie proces notyfikacji, mamy
nastepujace zmienne, one moze technicznie nie sg zmiennymi, ale zmienne jest — ile os6b
wyrazi wole przejScia na weze$niejszg emeryture, przeciez nie mozemy zmuszac¢ ludzi
do odchodzenia na emerytury, proponujemy im mozliwos¢, szacujemy z tego, co nam
splywa. Dlatego méwimy: do 7 mld zl, a nie 7 mld z. Bo moze okazac sie, ze w Jastrzeb-
skiej Spotce Weglowej, w PGG, w KHW beda istotne réznice, bo moze inaczej pracownicy
zachowaja sie.

Trzecia rzecz — jak panstwo wszyscy wiecie, tego nie ukrywamy, prowadzimy dialog
spolteczny i dyskusje ze strong spoteczna. Ustalamy racjonalne przejscie niektoérych kopaln
- jak ,,Krupinski” — do SRK. W momencie, kiedy ,,Krupinski” przejdzie pézniej, to moze
bedg wieksze koszty, a jak wczedniej — to mniejsze. Tez to kalkulujemy. Caly czas jesteSmy
przy pewnych blizszych danych szacunkowych, bo tego nie da sie dzi$ ad litera, mozemy
moéwic o tym sprawozdawczo rok w rok, bo i tak to bedziemy robimy. Dlatego na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji, gdy otrzymalem pytanie, pokazatem mechanizm w analogiczny
sposob, jak panstwo uczyniliScie przy 3 mld zl, bo niestety, to jest takie przedsiewziecie.
Nikt w Europie tego nie ¢wiczyl. To nie jest czyms ztym, ze podajemy szacunki.

Odczytuje panstwu co§, co mam zatwierdzone, zebyscie wiedzieli z czego to wynika.
Przyznaje, na ostatnim posiedzeniu byla o tym mowa. Pokazalem mechanizm. Wiedze,
ze panstwo chcecie szczegélowiej, to wam to prezentuje. Natomiast nie moge panstwu
podaé rzeczy, ktore szacujemy, a ktére sg przedmiotem negocjacji z Brukselg czy strona
spoleczng. Bo do tego obliguje mnie druga strona. Prosilbym o wyrozumiatosé. Tylko
tyle. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zgtaszal sie pan posel Czerwinski. Prosze.
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Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialem wyjasni¢ kilka kwestii, o ktérych
mowil tez pan minister. Nie da sie oddzieli¢ problemu SRK, czyli likwidowanych kopaln
od calosci programu dla gornictwa. Chee podkresli¢, ze propozycja, o ktorej teraz
mowimy, czyli ograniczenie z 7 mld z1 do 4 mld z1 to nie jest poprawka zgloszona przez
Platforme Obywatelska, lecz przez postow, ktorzy nie byli w rzadzie i mogli nie stuchac
debaty w poprzedniej kadencji . I zapewne nie czujg atmosfery — bo skad mogliby wie-
dzie¢ — gdy podejmowane byly decyzje o 3 mld zl.

Nazywajac rzecz po imieniu — widze —i z tego mamy troche satysfakcji — ze pan mini-
ster nieco zmienia swdj poglad w stosunku do tego, co niedawno prezentowal. Nie da
si¢ czarowac rzeczywistosci i mowi¢, ze my wszystko natychmiast bezkonfliktowo roz-
wigzemy i ze sytuacja na Slgsku jest tak trudna, ze jak troche pociggne z jednej strony,
to braknie z drugiej strony.

Do czego mozemy miec pretensje, cho¢ to biadolenie nad zeszlorocznym $niegiem?
Gdy przedstawialiSmy kompleksowy program dla Slagska, to pan minister Igcznie z wie-
loma dziataczami partyjnymi Prawa i Sprawiedliwosci byli pod reke ze zwigzkowcami
iliderami tupigcymi nogami deklarujacymi, ze nie dopuszczg do zmiany. Celem bylo
zachowanie status quo, a nie pozytywna zmiana. Co wiecej, w dyskusjach z gérnikami
i niektoérymi zwigzkowcami mozna bylo wtedy znalezé porozumienie, mimo takiej atmos-
fery. Efektem tej trudnej decyzji bylo kompleksowe dzialanie zmieniajgce relacje czy
w ogole kopalnictwo w naszym kraju. To byla Jastrzebska Spotka Weglowa, Katowicki
Holding Weglowy, Kompania Weglowa, ,,Bogdanka” itd.

Jesli teraz mamy do pana pewne pretensje — moge miec pretensje — ze pan koncen-
truje sie nad tym, co my krytykujemy, bo nie wiemy, co pan ma w zanadrzu, co — mozemy
podkresli¢ - jest radykalna zmiang w stosunku do tego, co pan prezentowal. Jednak
moéwi pan, ze rzad Prawa i Sprawiedliwos$ci bedzie likwidowat kopalnie. Nie wiemy jakie,
w jakim terminie, ale jest to nieuniknione. Wiemy, ze SRK zatwierdzone przez Komisje
Europejska stuzy do likwidacji kopaln i weale nie stuzy tylko do odej$cia na emeryture,
bo tg droga mozna likwidowa¢ trwale nierentowne czy nierokujace nadziei na przyszloscé
kopalnie. I to trzeba odwaznie gérnikom powiedziec.

W zamian za likwidowanie kopaln poprzedni rzad przedstawil program - gdzie
i na jakiej zasadzie ci ludzie mogg znalez¢ inne zatrudnienie. Mowiliémy o nowych
technologiach. Dzisiaj rownolegle jest posiedzenie Zespotu ds. Polsko-Japonskiej Wspot-
pracy, ktérego jednym z tematow jest gazyfikacja wegla na powierzchni, ktora miata nam
zapewni¢ ok. 3 mln ton wegla przerobionego na normalny gaz uzytkowy. Mowilismy tez
o biomasie Politechniki Gdanskiej, Politechniki Warszawskiej, gdzie 7 mln ton wegla
moglo by¢ przeprowadzone. MéwiliSmy tez o daleko zawansowanej przerdbce chemicz-
nej wegla. Na dzisiaj w Kedzierzynie Kozlu mozna bylo przerabiac juz 1 mln ton wegla.
To byto przeniesienie gérnikéw do zupetnie innych technologii. To spinato si¢ progra-
mem dla Slgska.

Panie ministrze, zeby nie rozogniac¢ sytuacji, bo mite jest teraz choéby pézne stucha-
nie pana z mownicy sejmowej, bo pan powiedzial — zauwazyliémy to — ze kontynuuje
pan nasz program, bo nie da sie oderwac z rzeczywistosci kopaln i nie da sie nagle zna-
leZ¢ nic nowego. Ale nie mozemy pozwoli¢ na to, ze lekkg reka dajemy panu mozliwo§é
dysponowania kwotg np. 7 mld z1, bez precyzyjnego planu, bo wy nie chcieliScie nam
pozwoli¢ na 3 mld zt tupigc nogami, mowigc dokladnie na co nam te pienigdze sg wtedy
potrzebne.

Reasumujgc - tak jak pan mowi, ze gdyby byl zlto§liwy, to mowitby pan to, co pan
powiedzial, to ja nawet nie powiem gdybym byl zlosliwy, co powiedziatbym i co pan
mowil, bo nie chodzi o przepychanke slowna, lecz chodzi o to, zebySmy kiedy§ — moze
za 20 lat - pokazali, ze kazdy wnidst pewng czgstke do biznesowego uporzadkowania
gornictwa. Tak nam, jak mysle i panu i tej formacji, ktora rzadzi, zalezy, zeby jeszcze
przez wiele lat wegiel byl podstawg polskiej energetyki, bo nie ma innej mozliwoéci. To,
ze pan jaki§ dokument przeczytal, nie wiadomo jaki, ze kto$ z poprzedniego rzadu powie-
dzial, ze nie bedzie wegla brunatnego do 2030 r. jest absurdem. Nie ma kapitalu, zeby
zastapi¢ w ciagu 10 lat czy 13 lat wegiel brunatny na taka skale innym Zrédiem energii.
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Nie ma takiego kapitalu, zeby w Polsce to natychmiast zamienié¢. Jak kto§ to méwil,
to nie chodzi po ziemi. To po prostu nierealne.

Nie chcialem tutaj przywolywac jakiejkolwiek polityki. Ale gdybySmy mieli powie-
dziane ,,czarno na bialym” jaka jest kompleksowa droga zmiany systemu gérnictwa, gdy-
by$my nie wyrywali z kontekstu i méwili nie powiem, bo co mi powiedzg gérnicy, z czym
ja pojde itd., to po prostu takiego mandatu finansowego publicznego pan nie dostanie.

Czym rozni sie nasz plan restrukturyzacji gornictwa od tego, ktory teraz tez kryty-
kowaliSmy? Panstwo przeznaczyliScie pienigdze dla PGG i gornictwa w formie dotacji.
To obciazylo energetyke i w konsekwencji obywatela. To musi wejs¢ w ceny energii.
Mowicie np. o konieczno$ci rynku mocy, inteligentnych sieci. SlyszeliSmy na poprzednim
posiedzeniu zespolu bardzo madre rzeczy. Ale gdzie jest ,,pies pogrzebany”? W szczego-
tach. Moze tak sie zdarzyc, ze wszystkie ustawy, ktore zaprezentujecie obcigzg obywa-
tela, a w sumie obcigza energetyke i gornictwo. Nasza polityka energetyczna nie obroni
sie w konteksécie miedzynarodowej konkurencji. Po prostu nie ma mozliwosci funkcjono-
wania polskiej wyspy energetycznej. Rynek energetyczny nie zna granic. Apelowaltbym
o to, zebyScie tez - jezeli moge tego oczekiwac — stuchali ze zrozumieniem uwag opozycji,
bo to nie jest krytyka dla krytyki. Bierzcie pod uwage, ze sg tez inaczej myslacy i patrzacy
na sprawy gospodarcze ludzie w Polsce, a nie tylko ci, ktorzy majg legitymacje PiS.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zgtasza sie pan posel wnioskodawca. Prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Ja bardzo krotko. Panie ministrze, chce powiedzie¢, ze bytbym gotéw wycofaé
te poprawke, gdybym zobaczy! te kalkulacje, gdybym byl przekonany. Pan podat tylko
czes¢ tych cyfr na biezacy rok. Natomiast nie mamy tych danych. Rozumiem, ze je otrzy-
mamy, bo takg deklaracje pan ztozyl.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mysle, ze tak. Pan minister zlozyl takg deklaracje. Tez liczytem i rzeczywiScie z moich
wyliczen wyszlo wiecej niz 4 mld zI zobowigzan koniecznych.

Szanowni panstwo, dziekuje za ciekawg dyskusje. Chociaz o tym, gdzie jest ,pies
pogrzebany” mogliby§my diugo dyskutowaé. A troche ze smutkiem stuchatem tego,
co m6wil pan posel Czerwinski o tej mannie z nieba, ktora mogta by¢, a nie bylo przez
8 lat. Szkoda, ze poprzednikom nie udato sie zrealizowac tych §wiatlych pomystow,
ktore pan poset zglaszal. Nie mowie tego zlosliwie. Mowie z troskg o polskg energetyke.
Wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze rzeczywiscie to wymaga ogromnych inwestycji. Mam
nadzieje, ze bedziemy tu mysle¢ nad tym, zeby takie programy realizowac, zeby ceny
energii w Polsce byly na tyle konkurencyjne, zeby$my nie byli wypychani z tego rynku,
tak jak pan posel stusznie zauwazyl przy otwartych granicach, przesyle itd. Wszyscy
jesteémy w klopocie.

Bardzo prosze, tylko krétko. Z mojej strony nie bylo to zlosliwe.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Absolutnie nie chce podwazac tego, co pan powiedzial. Krotko mowige — cheiatbym ude-
rzy¢ sie w piersi, jeSli moge w swoje, nie swojego rzadu, bo rzeczywiscie klimat do zmian
w gornictwie byl wtedy, kiedy byly érodki w gornictwie przeznaczone do zmian. Wiemy
kto wtedy blokowat te zmiany. Blokowaly je zwigzki i ci, ktérym dobrze bylo jak bylo. Nie
patrzyli w przysztos¢. Teraz jest kwestia, ze znalezliSmy sie w miejscu, w ktorym jeste-
Smy z réznych powodoéw. Bez perspektywicznego wspéldziatania i presji miedzynarodo-
wej mozemy pogrzebac — jak nie zaczniemy dzialaé¢ — i gérnictwo, i polskg energetyke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Liczymy na pana wiedze i pewng przychylnosc. Wiedze w pana wypo-
wiedzi pewne elementy troski i wspolnego zastanowienia sie jak Polska ma z tego wyj§c.
OczywiScie, mozemy przerzucac sie, ze poprzednicy nie zrobili, ci co$ robig lepiej gorzej
itd. A tu chodzi o Polske. Dajmy rzadowi szanse ratowania tego, co sie da. A bedziemy
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tez oczekiwaé pomystéw na to jak i§¢ do przodu i wydzwignaé polskg energetyke, gor-
nictwo przynajmniej uzdrowi¢ i mie¢ konkurencyjne ceny energii.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za poprawka nr 2 prosze o podniesienie reki?
(6) Dziekuje. Kto jest przeciw? (12) Dziekuje. Kto wstrzymat sie? (1). Dziekuje.

Negatywnie zaopiniowaliémy poprawke nr 2

Szanowni panstwo, musimy jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Proponuje, zeby
kontynuacja sprawozdania byla w rekach pani posel Ewy Malik. Pani poset wyraza
zgode. Czy sg inne propozycje? Nie widze zgloszen.

Czy moge uznaé, ze wybraliSmy sprawozdawce? Moge. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedze-
nia. Bardzo dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie.
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