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Komisja Administracji i Cyfryzacji, obradujaca pod przewodnictwem poset Julii
Pitery (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek
dzienny:

- ,Sprawa konkursu na zagospodarowanie czterech kolejnych miejsc
na pierwszym multipleksie cyfrowym zapowiadanym przez Krajowa Rade
Radiofonii i Telewizji (KRRIT)”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Dworak przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
Witold Grabos zastepca przewodniczacego KRRiT, Krzysztof Luft czionek KRRiT, Ewa Gadomska
dyrektor Departamentu Regulacji w KRRiT, Anna Szydlowska-Zurawska dyrektor Departamentu
Prezydialnego w KRRiT, Agnieszka Ogrodowczyk dyrektor Departamentu Strategii w KRRiT, Jaro-
slaw Mroczkowski czlonek komitetu e-gospodarki Krajowej Izby Gospodarczej, o. Tadeusz Rydzyk
prezes Zarzadu Fundacji Lux Veritatis wraz ze wspoétpracownikami, Andrzej Szenk przewodniczacy
Federacji Zwigzkow Zawodowych Pracownikéw Publicznej Radiofonii i Telewizji w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska i Grazyna Kuémie-
rowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Cyfryzacji.

Na wstepie chcialam powita¢ dwoch nowych czlonkéw naszej Komisji: panig poset
Anne Sobeckg i poset panig Elzbiete Kruk oraz witam przybylych gosci: przewodnicza-
cego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji pana Jana Dworaka, pana Witolda Grabosia,
zastepce przewodniczgcego KRRIiT oraz cztonka KRRiT pana Krzysztofa Lufta wraz
z osobami towarzyszacymi. Stwierdzam kworum i chciatam przypomnieg, ze to posiedze-
nie zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy postow,
przekazany do Komisji 10 stycznia br. Tematem zgloszonym przez grupe wnioskodaw-
cow jest sprawa konkursu na zagospodarowanie czterech kolejnych miejsc na pierwszym
multipleksie cyfrowym, zapowiadanym przez KRRiT.

Przy okazji chcialam poinformowag, ze od pana ministra Boniego, ministra administra-
cji i cyfryzacji, otrzymatam pismo datowane na 5 lutego i to jest jego tresé: ,,Szanowna
Pani Przewodniczaca, zgodnie z art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2011 roku o wdro-
zeniu naziemnej telewizji cyfrowej (Dz. U. Nr 153, poz. 903) do ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej, w terminie do dnia 31 grudnia 2012 r., informa-
¢ji o mozliwoSciach uzyskania koncesji na rozpowszechnianie programow telewizyjnych
w sposob cyfrowy droga rozsiewcza naziemna, z wykorzystaniem czestotliwosci ustalo-
nych w planie zagospodarowania czestotliwosci dla multipleksu jeden, zostal zobowia-
zany Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Wobec powyzszego kwestie
konkursu na zagospodarowanie czterech kolejnych miejsc na pierwszym multipleksie
cyfrowym, ktore beda przedmiotem obrad posiedzenia Komisji Administracji i Cyfryza-
¢ji w dniu 6 lutego, nalezg do wylacznej kompetencji Przewodniczacego KRRiT, nie za$
Ministra Administracji i Cyfryzacji”.

Chcialam tez panstwu przypomniec, ze do dnia dzisiejszego do KRRiT nie wplyneta
jeszcze ani jedna oferta w sprawie zagospodarowania miejsca na multipleksie. Termin
do zlozenia ofert mija 25 lutego, do dzi$ jeszcze nie wplynela jeszcze ani jedna. Pozwole
sobie teraz na oddanie glosu panu przewodniczacemu Janowi Dworakowi.
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Posel Adam Rogacki (PiS):
Pani przewodniczaca, jesli mozna. Czy jako grupa postow, ktorzy wnioskowali o zwolanie
tej Komisji, moglibySmy uzasadni¢ dzisiejszy wniosek.

Glos z sali:
To jest konieczne.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Bardzo prosze o uzasadnienie. Pan przewodniczacy Rogacki.

Posel Adam Rogacki (PiS):
Tu jest jeszcze glos w sprawie formalne;.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Pan poset Jurgiel.

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy pani przewodniczgca reprezentuje KRRiT, skoro podaje informacje co wplyneto,
a nie wplynelo. Skad pani takie informacje po prostu ma, bo my jako Komisja chcemy
sie dowiedziec.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
A czy to wplyneto do komisji...

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bo pani chyba reprezentowata KRRiT, méwiac...

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Tak, zadatam pytanie, panie posle, czy wplynety juz jakie$ wnioski. I jest to pyta-
nie, ktére jak rozumiem panstwo tez by zadawali. W zwigzku z tym wyjasniam z gory.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale czy to bylo w porzadku obrad dzisiejszej Komisji, bo to bylo zwolane w trybie, ktory
raczej nie dopuszcza rozszerzenia. Czy zgodne z prawem jest podawanie na etapie naboru
wnioskow o koncesje ile tych wnioskéw wplynelo, czy wptynat jeden, czy wptynety dwa,
czy wplyneto dziesiec, czy nie wplynal zaden? Czy do konca, do 25 lutego, kiedy uptywa
termin sktadania wnioskow, czy takie informacje mozna podawac?

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Tak, mozna podawacé, tak jak sie podaje ile osob zglosito sie do konkursu na stanowi-
sko, ile os6b stanelo do przetargu, natomiast nie wymienia sie firm i nie wymienia sie
nazwisk. Samg liczbe mozna podac¢ i nie jest to w zaden sposéb sprzeczne z prawem.
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Rogacki.

Posel Adam Rogacki (PiS):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, zdecydowaliSmy sie zlozyé wniosek o zwola-
nie w trybie nadzwyczajnym Komisji Administracji i Cyfryzacji w zwigzku z dotychcza-
sowymi procedurami koncesyjnymi, w sprawie przyznania miejsca na multipleksie dla
Telewizji Trwam. Wiemy wszyscy, ze jesteSmy wielokrotnie przekonywani o obiektyw-
nych kryteriach, o dobrych intencjach KRRiT. Natomiast wiemy, ze w rzeczywistoS§ci
te decyzje, ktore KRRiT podejmuje, budzg coraz wiekszg nieufno§¢ wsrod obywateli,
ktora jest wyrazana chociazby w postaci juz blisko 2,5 mln podpiséw w sprawie przy-
znania koncesji dla Telewizji Trwam, organizowanych setek marszy, setek wypowiedzi
nie tylko hierarchéw koécielnych, waznych osob, jak i wydaje sie, ze oczywiste popar-
cie wyrazane w oSrodkach badan publicznych, gdzie zdecydowana wiekszo§é Polakéw
opowiada sie za przyznaniem miejsca na multipleksie dla Telewizji Trwam. W zwigzku
z tym, ze dotychczasowe procedury powodowaty, iz miejsca na multipleksie znalazly sie
dla stacji, ktore, jak dzisiaj wiemy, nie mialy zaréwno jakiej$ szczegolnej oferty progra-
mowej, jak i dzisiaj mozemy stwierdzi¢ tez, ze ich sytuacja finansowa budzila wiele wat-
pliwoéci, co probowano rowniez zarzucaé w przypadku Telewizji Trwam. Stad ogloszony
konkurs na cztery kolejne miejsca budzi wiele watpliwosci chociazby ze wzgledu na nie
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do konca jasne kryteria. Chodzi tutaj o sprecyzowanie chociazby telewizji o charakterze
wyspecjalizowanym spoleczno-religijnym, chodzi réwniez o informacje pojawiajace sie,
ze ta koncesja niekoniecznie musi by¢ przyznana telewizji, ktora juz dzisiaj funkcjonuje.
Chodzi o watpliwosci, czy nie okaze sie za jaki$ czas znowu, ze wskutek tej obiektywnej
procedury, badania sytuacji finansowej czy oferty programowej, ta telewizja, ktéra moze
pochwali¢ sie tak duza tradycja w prezentowaniu pogladow katolickich, narodowych,
bedzie miala szanse na zafunkcjonowanie na multipleksie. W zwigzku z tym stad dzi-
siejsze spotkanie i chcialbym rowniez prosié panig przewodniczacg o mozliwo§é krotkiej
wypowiedzi dla eksperta naszego klubu, dla pani Lidii Kochanowicz, jesli bytaby taka
mozliwo§¢, w celu uzupelnienia tego krotkiego wniosku.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Chciatam panstwa prosi¢ przede wszystkim, poniewaz jest wiele osob, czlonkéw spoza
Komisji, zeby utatwic zycie osobie stenogramujacej, zebyScie sie panstwo przedstawiali
do mikrofonu dla celéw dokumentacji posiedzenia. Bardzo prosze panig Kochanowicz
o dodatkowe uzasadnienia wniosku.

Czlonek zarzadu Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz-Mank:

k.k.

Dzien dobry. Prosze panstwa, jak panstwo wiecie, 25 lutego tego roku mija termin skla-
dania wnioskow w obecnie trwajgcym postepowaniu koncesyjnym na zagospodarowanie
czterech miejsc na multipleksie pierwszym, ktére zwolni Telewizja Polska SA w 2014
roku. Zainteresowane podmioty powinny zlozy¢ wnioski zgodnie z rozporzadzeniem
KRRIiT w sprawie zawarto§ci wniosku o udzielenie koncesji oraz szczegotowego trybu
postepowania w sprawach udzielania i cofania koncesji na rozpowszechnianie i rozpro-
wadzanie programé6w radiowych i telewizyjnych z dnia 4 stycznia 2007 r., zmienionym
w dniu 14 grudnia 2012 r. Jak jest to powiedziane na stronach internetowych KRRiT,
nowelizacja tego rozporzgdzenia ma na celu dostosowanie treSci dokumentu do zmienia-
jacych sie w ostatnim czasie przepisow, ale rowniez wedtug KRRiT zmiany te maja na celu
uproszczenie postepowania koncesyjnego i doprecyzowanie przepiséow. Jest to bardzo
dobra informacja dla wszystkich podmiotow, ktoére bedg braly udzial w tym postepowa-
niu — doprecyzowanie przepisow. Przypuszczam, ze jako jeden z podmiotéw, ktory bedzie
sie ubiegal o to miejsce, prze§ledziliémy doprecyzowanie tych przepiséw i mamy naste-
pujace watpliwosci. Zalgcznik nr 10 do rozporzadzenia KRRIT z dnia 4 stycznia 2007 r.
zawiera m.in. pole A3, w ktorym okresla sie planowany termin rozpoczecia dziatalnosci
po uzyskaniu decyzji o rozszerzenie koncesji. W ogloszeniu przewodniczgcego KRRiT
z dnia 27 grudnia 2012 r. nie podano jednak najwczesniejszej, mozliwej daty, od ktorej
bedzie mozna rozpowszechnia¢ cztery nowe programy na multipleksie pierwszym. Ustep
8 ogloszenia, okreslajac termin rozpoczecia wykorzystania czestotliwo$ci przez podmiot,
ktory uzyska w wyniku rozstrzygniecia postepowania prawo do umieszczenia programu
w multipleksie pierwszym, powoluje sie na art. 7 ust. 2 ustawy o wdrozeniu naziemnej
telewizji cyfrowej. Stanowi on, ze Telewizja Polska S.A. rozpowszechnia w multipleksie
pierwszym programy telewizyjne do dnia pokrycia przez MUX 3 sygnalem tych progra-
mow terytorium Polski, na ktorym zamieszkuje co najmniej 95% ludnosci, co nastgpi nie
pbzniej niz do dnia 27 kwietnia 2014 roku. Ustep 8 ogloszenia okre§la jednocze$nie naj-
pozniejszy termin rozpoczecia rozpowszechnienia programu w sposob naziemny cyfrowy
z MUX 1 dla podmiotéw, ktore zajely miejsca zwolnione przez TP SA na 28 kwietnia
2014 roku.

Kwestia ustalenia terminu rozpoczecia nadawania czterech nowych programéw z MUX
1 wiaze sie z data wniesienia oplaty koncesyjnej przez podmioty, ktére uzyskajg prawo
do rozpowszechnienia tych programow. Biorac pod uwage ustawowy termin na wydanie
decyzji administracyjnej, wynikajacy z Kodeksu postepowania administracyjnego, oraz
termin, od ktérego mozliwe bedzie rozpoczecie rozpowszechnienie programu na MUX 1,
organ koncesyjny powinien wskazac dla wszystkich, ktorzy sie beda starali o te koncesje,
projektowang date zaplaty optaty koncesyjnej badz jej pierwszej raty.

Chce powiedzie¢, ze Fundacja Lux Veritatis przekazala KRRiT w dniu 25 stycznia
pismo poruszajgce obie te kwestie, o ktéorych mowitam, z proSbg o ich wyjasnienie.
Do dnia dzisiejszego takiego wyjaSnienia nie mamy, ale jest ono istotne nie tylko, tak
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jak powiedzialam dla Fundacji, ale dla wszystkich tych podmiotéw, ktore sie bedg staraty
o ktores z czterech miejsc na multipleksie pierwszym.

Drugg kwestig jest sprawa oceny zdolnosci finansowej podmiotéw. Rozporzadzenie
nie konkretyzuje kryteriow, ktorymi bedzie sie postugiwata KRRiT przy ocenie wnio-
skow. Wobec tego, podobnie jak w poprzednim postepowaniu, KRRiT zgodnie z art. 36
ust.1 ustawy o radiofonii i telewizji, oceniajagc wnioski w postepowaniu koncesyjnym,
bedzie bralta pod uwage w szczegblnosci stopien zgodnoS§ci zamierzonej dziatalnoSci pro-
gramowej z zadaniami okre§lonymi w art. 1, przewidywany udzial w programach audycji
wytworzonych przez nadawce, ale rowniez bedzie oceniala mozliwos¢é dokonania przez
wnioskodawce koniecznych inwestycji i finansowania programu. 25 stycznia Fundacja
Lux Veritatis zwrocila sie do KRRiT z wnioskiem o podanie do publicznej wiadomosci,
jakimi wskaznikami ekonomicznymi bedzie oceniana tzw. wiarygodnoé¢ finansowa wnio-
skodawcow. Swdj list przekazaliSmy do wiadomosci wszystkim klubom parlamentarnym:
PiS, SP, PO, PSL SLD, RP, 127 organizacjom pozarzgdowym oraz do mediow. Wykaza-
liSmy w tym piSmie réwniez stanowisko Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, ktora
w poprzednim postepowaniu koncesyjnym zwrocila na to uwage KRRiT, ze poniewaz
proces koncesyjny i miejsca na multipleksie sg, ze tak powiem, sprawg publiczng, co réw-
niez publicznie powinno sie poda¢ kryteria, jakimi bedzie sie KRRiT kierowala w ocenie
tych wnioskéw. Zwrocil rowniez na to uwage sedzia sgdu wojewodzkiego w swoim zda-
niu odrebnym, ktoéry napisal, ze ,,udzielenie koncesji na rozpowszechnianie programéow
radiowych i telewizyjnych jest sprawg publiczna, a zatem powinno podlegac¢ regutom
rzadzacym dzialaniami o tym charakterze, w tym m.in. jawno§ci podejmowania decyzji
i r6wnym traktowaniu wszystkich zainteresowanych. Jest to mozliwe tylko wowczas,
gdy procedura rozpatrywania wnioskow w jednym postepowaniu, zakonczonym jedng
decyzja, zapewnia mozliwos¢ ich wzajemnego poréwnania”. To jest cytat z tego zdania
odrebnego. Jak wykazala Fundacja Lux Veritatis, dokonujac szczegélowej analizy tresci
decyzji przewodniczgcego KRRiT, tej z lipca 2012 roku, jak rowniez tej ze stycznia 2012
roku, KRRiT w poprzednim postepowaniu nie okreslita tych kryteriow i postuzyta sie
dziewiecdziesiecioma 99 réznymi kryteriami, ale stosowanymi wybiérczo dla réznych
podmiotéw. Nie bede tutaj podawala przykladow, ale mysle, ze jezeli kto$ czyta te decy-
zje, nawet z samej decyzji, sg one jednoznaczne. Na Przyklad dla jednego z podmiotow
podano, ze podmiot poprawil swoja szybko§é splaty zobowigzan o jeden dzien, ale nie
doprecyzowala KRRIiT, ze z 460 jeden z nich na 460. Gdy wzia¢ do tego drugi podmiot,
np. ktory nie poprawil by¢é moze o jeden dzien swojej szybkosci splaty zobowigzan, ale
placit je przez 14 dni, prawda, to mamy tutaj, ze tak powiem, bardzo duza uznaniowosc¢
oceny tego parametru, jezeli ten parametr byl brany pod uwage. Dlatego tez zwracamy
na to uwage przed tym rozstrzygnieciem i w tym postepowaniu koncesyjnym, zeby jed-
nak te kryteria zostaly ocenione, zostaly sprecyzowane jasno i podane do publicznej
wiadomosci. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka powiedziala rowniez, ze te kryteria
powinny by¢ podane nie po zlozeniu wnioskow, ale tak naprawde w momencie ogloszenia
naboru dla tych wnioskéw, tak zeby wszyscy wiedzieli, jakimi kryteriami bedg oceniani.
Stad tez nasz apel i nasze pismo zarowno do KRRiT, jak i do wszystkich klubéw parla-
mentarnych i organizacji, zeby moze w tym kierunku zadziataé i aby nie powtérzyla sie
sytuacja poprzedniego procesu koncesyjnego. Chee powiedziec, ze my nie wystepujemy
tutaj tylko w naszym imieniu, poniewaz ta sprawa dotyczy wszystkich firm, wszystkich
wnioskodawcow, ktorzy beda sie ubiegali o cztery miejsca na multipleksie pierwszym.

Chcialam zaznaczy¢ jeszcze jedna rzecz. To jest bardzo istotna sprawa. Jak panstwo
prze§ledzg decyzje KRRiT, ktora byla wydana w styczniu 2012 roku, na stronie 33 tej
decyzji KRRIiT powiedziala, ze oceniata w szczegdlnosci udokumentowanie Srodkéw
finansowych na realizacje projektu. To jest zapis ze strony 33. Natomiast na stronie 24
dla jednego z podmiotow, ktory uzyskat wowezas koncesje, KRRiT napisala w ten sposob:
,halezy tutaj zauwazy¢, ze przepisy regulujace postepowanie koncesyjne nie zobowia-
zuja wnioskodawcoéw do posiadania udokumentowania zabezpieczenia finansowego”.
W zwigzku z tym, jak widaé, te kryteria oceny dla r6znych wnioskodawcow byty rozne.
Stad apel, zeby w tym postepowaniu nie mialto to miejsca. Dziekuje bardzo.

k.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi ADMINISTRACJ! | CYFRYZACJI (NR 7)

Posel Adam Rogacki (PiS):

Pani przewodniczgca. Jeszcze z serdeczng prosbg. Korzystajac z okazji, ze jest tez przed-
stawiciel redemptorystow, fundatoréw Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk, czy
mogtbym poprosic¢ réwniez...

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk:

Dziekuje bardzo serdecznie. Prosze panstwa, jeszcze jest jedna watpliwos§é, co do kryte-
riéw przyznania wla$nie miejsca na multipleksie. Wiemy o tym, wszyscy wiedza, ze Tele-
wizja Trwam i Fundacja Lux Veritatis stara sie bezskutecznie o to miejsce i to jest bar-
dzo zaskakujace dla ludzi wierzacych, ze nie tylko cztery razy Episkopat Polski zwracat
sie in gremio w tej sprawie. W Polsce jest, prosze panstwa, duzo ponad 90% katolikéw
i podejrzewam, ze tutaj tez jest wiekszo§¢ katolikow, tylko obawiamy sie, bo niedawno
KRRIT podala, ze ma otrzymac miejsce telewizja spoteczno-religijna, ekumeniczna, tole-
rancyjna i prospoleczna. Ksigdz prof. Czestaw Bartnik napisal w zwiazku z tym, zapytat,
co to znaczy, a nawet stwierdzil, ze oznacza to, ze nie bedzie to Telewizja Trwam, gdyz
moéwi to wybitny profesor, gdyz nasi liberalowie przez religie rozumiejg religioznawstwo,
przez ekumenizm mieszanie réznych religii, przez tolerancje godzenie sie na famanie
dekalogu, a przez ducha spotecznego poprawnosc polityczna. ,,Gazeta Wyborcza” z 12
na 13 stycznia br. podala zagadkowo, ze ma by¢ to telewizja w duchu nauczania Stolicy
Apostolskiej w jednosci z Episkopatem. Jak dotad znane nam jest to, ze Episkopat zwra-
cal sie nie jeden raz do KRRiT o spotkanie, chociazby z komisja ds. mediéw. Niestety
bezskutecznie, a wiec kto decyduje w polskim Kosciele co to jest ekumenizm, co to jest
nauka katolicka, co to jest dekalog itd. Wiasciwie o jaka religijnos¢ tu chodzi? O jaka
stacje religijno-spoleczng? Ks. prof. Bartnik méwi: ,,0znacza to niechybnie, ze chce sie
wbi¢ klin miedzy Telewizje Trwam a Episkopat i tak perfidnie usprawiedliwi¢ swoja
odmowe”. To jest pytanie. O jaka stacje religijna, spoteczng chodzi? Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Chcialam prosi¢ o zabranie glosu pana przewodniczacego Dworaka, przypominajac pan-
stwu, ze do wszystkich cztonkow Komisji bylo rozestane pismo przewodniczgcego KRRiT
z 31 stycznia 2013 r. Mam nadzieje, ze panstwo sie zapoznali. Bardzo prosze, panie prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy KRRIiT Jan Dworak:

k.k.

Bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, na poczatku
chciatem odnieé¢ sie do zasadniczej kwestii. Po pierwsze, chciatbym odniesc¢ sie do oceny
sytuacji, ktéra ma miejsce po zakonczeniu pierwszego konkursu. Chcialem zdemento-
wac ten glos i polemicznie ustosunkowac sie do tego, co powiedzial pan przewodniczacy
w glosie wstepnym. KRRiT ani razu nie zajmowala sie programem Telewizji Trwam.
KRRIiT wziela pod uwage wylacznie jej mozliwosci udzwigniecia tej inwestycji, jaka jest
nadawanie na multipleksie pierwszym cyfrowym. Fundacja Lux Veritatis nie spelnita
tych warunkéw. Taka jest decyzja KRRiT, potwierdzona wyrokiem wojewodzkiego sadu
administracyjnego. W polskim porzadku prawnym ta decyzja jest podjeta prawidiowo.
My bardzo cenimy wszystkie glosy opinii publicznej. Nie zyjemy na innym Swiecie, bar-
dzo uwaznie obserwujemy, co sie dzieje. PrzeprowadziliSmy konsultacje spoleczne, ktore
mowig réwniez o tym, o czym moéwig te liczne manifestacje, o ktérych powiedzial pan
przewodniczacy, o potrzebie obecnosci Telewizji Trwam na multipleksie. To zostalo juz
napisane w lecie. Nie trzeba nam tego przypominac, bo my to dobrze wiemy i z wielkim
szacunkiem traktujemy wszystkie glosy opinii publicznej. Natomiast istota pierwszego
konkursu sprowadza sie do tego, czy wszystkie podmioty majg byé réwne wobec prawa,
i w opinii KRRiT, potwierdzonej przez wojew6dzki sagd administracyjny, tylko do tego,
niezaleznie od glosu odrebnego, ktéry rzeczywiScie tam sie znalazl. Ta sprawa zakon-
czy sie przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym i KRRiT wielokrotnie deklarowala
rzecz oczywista — podporzadkujemy sie kazdemu orzeczeniu NSA. Tyle w tej pierwszej
sprawie. Bardzo prosze o niedezinformowanie opinii publicznej, bo przeciez ogladaja nas
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widzowie Telewizji Trwam i stuchacze Radia Maryja nas stuchajg, ze KRRiT w jakikol-
wiek sposob utrudniala ze wzgledu na program Telewizji Trwam jej obecno$¢ na mul-
tipleksie. To jest po prostu nieprawda. Tak jak méwie, prawda, ktorg prezentuje, jest
weryfikowana przez bieg spraw zgodnie z polskim prawem, prawem panstwa polskiego,
ktore bardzo szanuje. To jest pierwsze zagadnienie.

Zagadnienie drugie dotyczy konkursu, ktory wiaénie trwa. I tutaj chciatbym spytac
na samym poczatku, widzac o. dyrektora Tadeusza Rydzyka i panig dyrektor Kocha-
nowicz, ktora wystepuje w tej chwili w dwoch postaciach, czy w dwoch rolach, roli eks-
perta czesci grupy postow i w roli dyrektora Fundacji Lux Veritatis . Chciatem zapytac
przedstawicieli Fundacji Lux Veritatis, czy zamierzaja wzia¢ udzial w konkursie na drugi
multipleks? Bo jesli tak, to chciatem sie dowiedzieé, dlaczego nie zostali zaproszeni inni
potencjalni kandydaci. Czy byta proba zaproszenia innych kandydatéw na to spotkanie,
ktorzy moga ubiegac sie o miejsce na program spoleczno-religijny, ale rowniez na inne
miejsca, na program o charakterze filmowym, dzieciecym i spoteczno-poznawczym.

Posel Artur Gorski (PiS):
W kwestii formalnej, pani przewodniczgca. Panu przewodniczgcemu sie role pomylily.
To my zadajemy pytania, a nie pan przewodniczacy.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Panie posle, przepraszam. Jest pewien porzadek. Jest pan pierwszy zapisany do glosu.

Posel Artur Gorski (PiS):
Dobrze, ale niech pani czuwa nad przebiegiem i do porzadku tutaj przywola pana prze-
wodniczacego.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Wybaczy pan, ale nie bede ingerowaé w niczyje wypowiedzi, panstwa réwniez. Prosze
kontynuowa¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy KRRIiT Jan Dworak:

Pytam dlatego, ze to KRRiT mocg konstytucji i odpowiednich ustaw, odpowiada za tad
w eterze. I to nie jest tak, ze ciala polityczne, nawet najwyzsze, mogg wywiera¢ nacisk
na KRRIiT. To jest po pierwsze. Obowigzuje nas porzadek prawny zawarty w konstytu-
cji i w ustawach i, tak jak powiedzialem, KRRiT stara sie tego porzadku przestrzegac.
I po drugie, mys§limy tutaj o czyms, co jest dla KRRiT najwazniejsze, rowniez z punktu
widzenia przestrzegania prawa o rownosci podmiotow. Widzimy tutaj na sali, ja widze
na sali potencjalnego przedstawiciela jednego tylko z koncesjonariuszy. Poniewaz Fun-
dacja Lux Veritatis wielokrotnie zapowiadala na tej sali, przed chwilg rowniez, ze wez-
mie udzial w konkursie na te miejsca, na multipleksie. To tyle, jesli chodzi o taka odpo-
wiedz zasadniczg.

Chcialbym sprostowac tylko, odnies¢ sie moze jeszcze tylko do dwoch rzeczy szczegé-
lowych. Pierwsza rzecz szczegotowa dotyczy sformutowan, ktére sa zawarte w ogloszeniu
przewodniczacego na program spoleczno-religijny. Chcialbym powiedzieé, ze w tym oglo-
szeniu ja osobiScie za to odpowiadam. Nie zmienitbym nawet jednego stowa. Wielokrot-
nie myslatem o tych sformutowaniach. Nie widze tam nic, co nie pozwalaloby w polskim
porzadku demokratycznym uczestniczy¢ jakiejkolwiek stacji, ktéra ma program réwniez
religijno-spoteczny. Nie widze tam nic zlego. I tak jak powiadam, nic nie zmienitbym,
niezaleznie od tego, jakie sg rozwazania dotyczace znaczenia poszczegélnych stéw. Ich
sens jest jasny, rowniez je§li chodzi o stowo tolerancja, réwniez jesli chodzi o stowo dialog
ekumeniczny, rowniez je§li chodzi o stowo dialog miedzyreligijny. Nie zmienitbym ani
jednego stowa. I nie widze powodu, zeby za bardzo sie ttumaczy¢ i dokonywa¢ wykladni
jezykowej. To jest moja kompetencja.

Jesli chodzi o jedng nieprawdziwg wiadomo§¢, ktorg musze sprostowac, ktora padta
z ust o. dyrektora Tadeusza Rydzyka, ot6z Episkopat Polski nie zwracatl sie o spotkanie
do KRRIiT ani razu. Przeciwnie, mySmy sie zwracali o spotkanie z rozmaitymi cialami.
Rzeczywiscie abp Leszek Stawoj-Glodz wspominal o tym, ze KRRiT powinna spotkac
sie z zespolem ds. Srodkow spolecznego przekazu Episkopatu - tak bylo, ale sytuacja
polega na tym i jest mocno niezreczna. Ks. abp Leszek Stawoj-G16dz nie jest cztonkiem
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tej komisji, a przewodniczacy tej komisji abp Depo nie zwrécit sie do KRRIT o spotkanie.
Nie odpowiedzial na nasze pismo. To tyle jesli chodzi o wstep. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje bardzo. Do glosu zglosili sie: pan posetl Artur Gorski, pan posel Jan Dziedzi-
czak, pan posel Andrzej Jaworski, pani posel Elzbieta Kruk, pan poset Marcin Mastale-
rek, pani posel Malgorzata Sadurska, pan posel Adamek, pani poset Bubula, pan posel
Matecki, pan posel Kownacki, pan poset Szyszko. Kto jeszcze? Ks. Tadeusz Rydzyk, pan
posel przewodniczacy Siarka, pan posel przewodniczacy Rogacki. Mamy do glosu zglo-
szonych 16 osob. Na tym zamykam liste mowcow. Oddaje glos panu postowi Gorskiemu.

Posel Artur Gorski (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Na wstepie chce powiedzie¢, wyrazic¢ pewne zdziwienie,
ze pan przewodniczacy Dworak w zasadzie nie odniost sie zupelnie do bardzo konkret-
nych pytan i informacji, watpliwosci, ktore byly przedstawione przez eksperta. Dlatego
ze te watpliwoSci, ktore bardzo precyzyjnie wskazywaty na nieréwne traktowanie pod-
miotoéw, na brak pewnych precyzyjnych zapisow, sg bardzo istotne i moga mie¢ wplyw
na drugie postepowanie. Dlatego ja bede wdzieczny, jezeli pan przewodniczacy, a rozu-
miem, mam nadzieje, ze notowal te uwagi i te spostrzezenie, ze sie do nich konkretnie
odniesie.

Natomiast moje pytania dotyczg troszke innej kwestii. Ot6z, pojawialy sie bardzo
niepokojgce sygnaly w mediach dotyczace owych zapiséw o charakterze spoleczno-reli-
gijnym, jako jednego z kryteriow, i czy prawda jest, czy co§ wie o tym pan przewod-
niczacy, ze byly prowadzone jakie$ nieoficjalne rozmowy, aby w konkursie na ostatnie
miejsce na pierwszym multipleksie cyfrowym wzieta udzial jaka$ stacja o charakterze
spoleczno-religijnym, wlasnie ekumeniczna, szerzgca, ze tak powiem, relatywizm kultu-
rowo-religijny, majgca by¢ alternatywa wobec Telewizji Trwam? Co$ takiego jak Religia
TV, ktorego wlascicielem jest koncern medialny ITI. Czy uwaza pan przewodniczacy,
ze tylko taka stacja, taka parareligijna wiasnie, bedzie lepiej realizowala misje postugi
katolickiej niz stacja Telewizji Trwam, za ktora kilkakrotnie w ostatnim czasie opowie-
dzial sie polski Episkopat, uwazajac, ze stacja Fundacji Lux Veritatis jest jawnie dyskry-
minowana? Czy chodzi tylko o to, aby uniemozliwi¢ ubieganie sie o koncesje Telewizji
Trwam albo tez, zeby postawic sie z géry na gorszej pozycji wobec innej stacji o charak-
terze spoleczno-religijnym, co oczywiscie formalnie bedzie oznaczalo zachowanie tema-
tycznego pluralizmu i bedzie odpowiedzia na deklarowane oczekiwania widzow, ktorzy
maja nadzieje na powszechng dostepnos¢ do kanatu spoleczno-religijnego? Czy uwaza
pan przewodniczacy, ze dobrym szefem takiego kanalu spoteczno-religijnego bylby ks.
Kazimierz Sowa, ktéry otwarcie opowiada sie za partig rzadzaca i to w réznych mediach,
a takze brutalnie krytykuje PiS? Czy wedlug pana przewodniczacego tylko tacy kaptani
jak ks. Sowa maja prawo prowadzi¢ ogélnopolskie stacje telewizyjne, a prawa takiego nie
powinien mie¢ o. Tadeusz Rydzyk, gdyz nie potepia PiS-u, a ma czelno$¢ w mediach kry-
tykowac rzad i PO? Czy poglady pana przewodniczgcego w tym wzgledzie majg wplyw
na decyzje pana przewodniczgcego, jezeli chodzi o wybor? I wreszcie, czy wydajac decy-
zje o przyznaniu miejsca na pierwszym multipleksie spélce Stavka, KRRiT wiedziala,
ze w grudniu 2011 roku TVN przejal ponad 50% udziatéw w tej spélce? Co sadzi pan
przewodniczacy o opinii sedziego Andrzeja Wieczorka, ze decyzja o przyznaniu tej kon-
cesji jest ominieciem przez KRRiT zasady pluralizmu w mediach? W jaki sposob KRRiT
chce zagwarantowac pluralizm w mediach, prowadzac postepowania koncesyjne, majace
na celu rozdysponowanie czterech ostatnich miejsc na pierwszym multipleksie cyfro-
wym? Bede wdzieczny, jezeli pan przewodniczacy rozwieje spekulacje dotyczace wlasnie
tego, ze sg prowadzone jakie$ rozmowy, jakie§ konsultacje, aby takze inna stacja o cha-
rakterze spoleczno-religijnym, zwigzana wlasnie z sitami lewicowo-liberalnymi, wzieta
udzial w postepowaniu koncesyjnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

k.k.

Bardzo prosze pan posel Jan Dziedziczak.
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Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Ja mam pare krétkich pytan, a mianowicie: czy
KRRIT przy podejmowaniu decyzji o przyznaniu tych czterech ostatnich miejsc, w tym
jednej stacji, jednego miejsca dla stacji o charakterze spoteczno-religijnym, wezmie pod
uwage glos spoteczenstwa polskiego? WeZzmie pod uwage to, ze za tym, aby Telewizja
Trwam dostala miejsce na multipleksie, podpisalo sie ponad 2,5 mln obywateli. Ja przy-
pomne, ze 2,5 mln obywateli to jest wiecej niz, np. Estonia, Cypr, Malta razem wziete
- 3 kraje Unii Europejskiej. Tyle os6b podpisalo sie pod petycja, aby Telewizja Trwam
dostala miejsce na multipleksie. Czy panstwo wezmiecie pod uwage to, ze w Polsce miato
miejsce ponad sto marszow za tym, aby Telewizja Trwam nie byla dyskryminowana, zeby
miala miejsce na multipleksie? MieliSmy do czynienia ten stynny marsz warszawski,
rekordowy po 1989 roku. Nie bylo tak duzej manifestacji i to byta wlasnie manifestacja
za tym, zeby Telewizja Trwam miala miejsce na multipleksie. Zresztg takie rekordy byly
bite w wielu miejscach w Polsce. W bliskim mi Lesznie, rowniez zostal pobity rekord
w sprawie Telewizji Trwam. Byla to najwieksza demonstracja po 1989 roku. Tego typu
manifestacji bylo bardzo duzo. Czy panstwo wezmiecie gltos Polakow w panstwie demo-
kratycznym pod uwage?

Drugie pytanie jest takie. Z moich informacji, jednak tu byly wyrazne sygnaty z Epi-
skopatu Polski, aby sie spotka¢ z KRRiT. Dziwie sie takiej odpowiedzi, ze tutaj nie przy-
szlo zaproszenie, bo nie wiadomo kto, ze Episkopat nie prosit... Naprawde, przy wzajem-
nym szacunku, przy takim obywatelskim podejSciu do spraw polskich, naprawde warto
nie szukaé jakich§ pretekstow, aby sie nie spotkac, tylko po prostu warto sie spotkac
i apeluje do KRRiT. Moze KRRIT by zaprosita po prostu przedstawicieli Konferencji Epi-
skopatu Polski na spotkanie i mysle, ze tutaj abp Depo czy ks. abp Gt6dz byliby doskona-
tymi rozmoéwcami i mi sie wydaje, ze warto postuchac wzajemnych argumentoéw, bo tylko
z tego moze wynikng¢ dobro. Na pewno sprawie to nie zaszkodzi.

Trzecia sprawa, bo mnie to bardzo zainteresowato, jak panstwo definiujecie poje-
cie tolerancji? Bo mysle, ze to jest bardzo ciekawe. Jezeli jest to jedno z podstawowych
w tej chwili kryteriow przyznania miejsca na multipleksie, to prosze wyraznie nam tutaj
powiedziec, jak panstwo definiujecie stowo tolerancja, bo ja mam wrazenie, ze w dzisiej-
szej kulturze postmodernizmu to pojecie jest bardzo réznie definiowane, bardzo réznie
i bardzo niejasno. Mamy tutaj do czynienia z wieloma semantycznymi naduzyciami, wiec
prosimy, bo to tez jest jasno$¢ w procesie koncesyjnym, jak panstwo to rozumiecie. Dzie-
kuje bardzo. Jak rozumiecie ekumenizm. Naprawde, prosze nie obracac tego pytania
w zart, tylko naprawde nam konkretnie odpowiedziec. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Panie posle, ja tylko pozwole sobie zwroci¢c uwage, ze spotkanie sie z jednym ubiegaja-
cym w jakimkolwiek konkursie czy w przetargu, daje podstawe do zaskarzenia calego
postepowania przez inne podmioty. W sprawie formalnej chcial zabra¢ glos pan prze-
wodniczacy Grabos.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ja pozwole sobie tylko ad vocem. Konferencja Episkopatu Polski nie jest strong ubiega-
jaca sie o koncesje, jest waznym partnerem spolecznym. Dialog miedzy rzadem a Epi-
skopatem Polski odbywa sie od wielu lat, nawet tych ciezkich, wiec to nie jest nic nad-
ZwWyczajnego.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

Pani przewodniczaca, moge?

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni zgromadzeni, chcial-
bym zaczaé od tego, ze mam naturalny, zyczliwy stosunek do aplikacji Fundacji Lux Veri-
tatis. Biore z calg powagg i odpowiedzialnoécig wasze argumenty i myséle, ze wszystkie
pytania, ktére kierujecie do KRRiT zostang potraktowane z taka powaga, mam pewno§é
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co do tego. Zostanie wszystko oficjalnie, na piSmie potraktowane. Odpowiedzi zostang
przestane. Rowniez patrze z calg powaga i odpowiedzialnoScig na spoleczny aspekt, doty-
czacy miejsca Telewizji Trwam na multipleksie pierwszym i biore to pod uwage. Tylko
trwa konkurs dotyczacy miejsc na tymze multipleksie. Mam obowigzek, jako urzednik
panstwowy, zachowac¢ obiektywizm i bezstronno§¢. Prosze panstwa, nie moge uczestni-
czy¢ w posiedzeniu Wysokiej Komisji, podczas ktorego rozpatrujemy wszystkie aspekty
dotyczace jednego wnioskodawcy z pierwszego postepowania koncesyjnego i by¢ moze
wnioskodawcy w tym drugim postepowaniu. Z tego wzgledu nie chciatbym nikomu uwta-
czaé, ale chcialbym przeprosi¢, musze opuscic posiedzenie. Nie chce w nim uczestniczyc,
bo nie chce narazi¢ sie na zarzut, ze jestem stronniczy. Zachowam swojg bezstronno§é
zyczliwa, rozwaznag, ale nie moge uczestniczy¢ w tym posiedzeniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Bardzo prosze, do glosu nastepny zapisal sie pan poset Andrzej Jaworski.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, pani przewodniczaca. Jedno zdanie tylko do pana wiceprzewodniczacego Gra-
bosia, ktory wychodzi. Rozumiem ten pochéd. Natomiast, chcialbym zwréci¢ uwage,
ze pan Jan Dworak w swojej wypowiedzi odnosit sie mniej wiecej w taki sposob: ja oso-
biScie odpowiadam, nie widze w tym nic zlego, to jest moja kompetencja itd. Co tak
naprawde chyba oznacza, tak jak w poprzednich jego wypowiedziach, ze KRRiT jest
tylko przybudéwka do jego funkcji i tak naprawde on osobiScie podejmuje decyzje.

Jezeli chodzi o wypowiedZ pana Jana Dworaka dotyczaca spotkania z Episkopa-
tem, to chce przypomnie¢ panu przewodniczgcemu, ze otrzymatl list z prosba o spo-
tkanie od ks. abp. Stawoja Leszka Glodzia, ktory nie zwracal sie o to spotkanie jako
osoba indywidualna, tylko jako przedstawiciel wyznaczony przez Episkopat Polski ds.
Telewizji Trwam. W tej konkretnej sprawie Episkopat wydelegowal swojego przedsta-
wiciela i publiczne odzegnywanie sie, nieche¢ do tego spotkania mnie osobiscie o tyle
dziwi, ze to pan, panie przewodniczacy, na jednej z pierwszych komisji senackich, kiedy
zadalem panu pytanie, czy w pierwszym cyklu odbywatl pan konsultacje, pan potwier-
dzil, co jest nagrane, ze na ten temat m.in. rozmawiat pan takze z premierem Donaldem
Tuskiem, wiec dziwi mnie pana odpowiedz w tej chwili i préba ucieczki od odpowiedzial-
nosci w tej kwestii. By¢ moze jest to zwigzane z tym, ze wlasnie tak jak pan powiedziat,
decyzje, ktora bedzie podejmowana przez KRRiT, pan osobiScie podejmie i to bedzie pana
zdanie i nie bedzie ona miala zadnego znaczenia zwigzanego z regulaminem, z wymo-
gami, bo one sg bardzo niejasne, co wiele srodowisk caly czas potwierdza, tylko to bedzie
pana osobiste stanowisko. I pytanie do pana jest tez takie. Czy w zwiazku z tym, ze pana
wypowiedzi wielokrotnie przez ostatnie miesigce byly jednoznacznie negatywne wobec
Telewizji Trwam, wobec o. Tadeusza Rydzyka, dyrektora tej telewizji, nie powinien pan
wylaczyc sie z tego postepowania, poniewaz jest pan najbardziej nieobiektywna osoba,
ktora moze w tej sprawie zabiera¢ glos i podejmowac decyzje? Zdaje sobie sprawe z funk-
cji, jakg pan sprawuje, dzieki namaszczeniu i powolania pana przez pana prezydenta
Bronistawa Komorowskiego. Natomiast, nie jest pan w stanie, w mojej ocenie, zacho-
wac juz zadnego obiektywizmu urzedniczego i pana wypowiedzi wskazuja na to, ze aby
ten proces przebiegal rzetelnie, aby mogl przebiec zgodnie z funkcjonujacym prawem
i obiektywnie, powinien pan w tym procesie sie wylaczyc jako osoba wyjgtkowo nieobiek-
tywna. Dziekuje.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

Bardzo prosze tez w sprawie formalnej.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Prosze, panie przewodniczacy.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

k.k.

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, nawigzujac do tego, co powiedzial pan poset Jaworski,
po pierwsze, chcialem powiedziec, ze wszystkie decyzje pana przewodniczacego w spra-
wie procesu koncesyjnego sg poparte uchwatami KRRiT. Zaréowno te, dotyczace roz-
strzygniec, jak i ogloszen, cho¢ oczywiScie jest to w kompetencji organu, jakim jest pan
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przewodniczacy, ale w sprawie okre§lenia tego ogloszenia to byla decyzja catej KRRiT.
Natomiast, pani przewodniczaca, musze powiedziec, ze przebieg tego spotkania rzeczy-
wiScie zaczyna przybieraé¢ kierunek taki, w ktorym faktycznie czlonkowie KRRiT nie
mogg uczestniczyé. Mamy do czynienia po prostu z jawnym lobbingiem na rzecz jed-
nego z nadawcow w konkursie, ktory trwa, ktory sie rozpoczal. My w zasadzie nawet
powinni§my unikaé w ogole jakichkolwiek spotkan z uczestnikami konkursu. Fundacja
Lux Veritatis co prawda jeszcze nie jest uczestnikiem tego konkursu, bo wniosku sto-
sownego nie zlozyla, no ale zapowiada, ze takowy zlozy i wszystkie wypowiedzi tutaj
panstwa poslow, a takze przedstawicieli nadawcy sa de facto lobbingiem na rzecz tego
nadawcy. Ja uwazam, ze to jest sytuacja strasznie niekomfortowa i ja rowniez nie bede
brat udzialu w dalszej czesci posiedzenia.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Chcialam zwréci¢c uwage na jedng rzecz, ze obrady sg rejestrowane w systemie wideo
i w systemie audio i bedzie z nich stenogram. Ja podobne mam podejrzenia, ze ewentu-
alnie starajacy sie o koncesje rzeczywiscie bedg mieli podstawe do uniewaznienia catego
postepowania. Tak wiec w tej sytuacji ja nie jestem w stanie ingerowa¢ w decyzje czlon-
kéw KRRIT, poniewaz to stanowi ich ocene i zakres ich odpowiedzialnoéci co do skutkow
naszego posiedzenia. W zwigzku z tym prosze pana przewodniczacego.

Przewodniczacy KRRiIiT Jan Dworak:

Glos z sali:

Jesli pani przewodniczaca pozwoli, to chcialem w skrocie odniesc sie do tych glosow,
ktore padly, bo to sa rzeczywiscie glosy, do ktorych sie trzeba ustosunkowac, no a potem
zobaczymy, jaki bedzie z tego wniosek. Pan posel Jaworski powiedzial, ze sg watpliwosci,
czy byly prowadzone rozmowy. Ja takie watpliwoSci publicznie styszalem tylko z ust o.
dyrektora Tadeusza Rydzyka, wiec to moze on odpowiedzialby na to pytanie. Ja takich
rozméw nie znam. Jeéli chodzi o pytania dotyczace oceny ks. Sowy i moich pogladéw
na osobe o. Tadeusza Rydzyka i program Telewizji Trwam, to sg poglady, ktore juz
ingerujg w proces koncesyjny i dlatego pewnie moj wniosek, na koncu mojej wypowie-
dzi bedzie taki sam jak kolegéw. Nie mozemy brac¢ udzialu w posiedzeniu, w ktérym
bierze udzial tylko jeden przyszly koncesjonariusz. Jak do tej pory Fundacja Lux Veri-
tatis nie zdementowala tego, ze nie wezmie udzialu w tym konkursie, a wielokrotnie
zapewniala, ze wezmie. W zwigzku z tym, dla jasnosci i przejrzystoSci tego konkursu,
ja réwniez opuszcze te sale.

Na koniec chciatbym tylko — nie ustosunkowujac sie do mojej oceny pogladow ks. Sowy,
nie ustosunkowujac sie do tego, co mam do powiedzenia na temat telewizji ,,Boska”, ani
na temat Religia TV, bo byloby to ingerowanie w przebieg konkursu - podziekowaé panu
postowi Dziedziczakowi, ze zadbal o stosunki KRRiT z Episkopatem i biore to za dobra
monete, ale chcialem powiedzie¢, ze KRRiT ma swoje wlasne rozeznanie sytuacji i jasno
moge powiedzieé, ze pozostaje we wlasciwym kontakcie z Episkopatem Polski. Tyle.
A w szczegoly nie bede wchodzit.

Na koniec powiem o tolerancji. Co uwazam za tolerancje i na tym swoja wypowiedz
zakoncze. Tolerancja, to w najwiekszym skrocie szacunek dla pogladow, religii innych
ludzi, zyjacych w tym samym spoteczenstwie. Tylko tyle. Dziekuje bardzo. Ja rowniez
chcialem przeprosic i panig przewodniczaca, i Wysokg Komisje. Ten przebieg, ktory juz
ingeruje, wedlug mnie, w niezalezno§¢ organ6éw i bezstronno§é przeprowadzanego kon-
kursu, nie pozwala mi rowniez dalej uczestniczy¢ w posiedzeniu komisji.

Przepraszam, wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Chwileczke, prosze panstwa, moment. Chwileczke, panie poéle. Pan przewodniczacy
Rogacki.

Posel Adam Rogacki (PiS):
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Pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Mamy tu do czynienia z niestychang sytuacja
ucieczki z posiedzenia Komisji. Natomiast chciatem zwroci¢ panu przewodniczagcemu uwage
na sytuacje, jezeli Komisja Gospodarki obraduje nad np. ustawg o zaméwieniach publicznych,
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to nie ma zadnego problemu, zeby na posiedzeniu takiej komisji byli przedstawiciele organi-
zacji, ktorzy w przyszlosci na bazie tej ustawy o zamowieniach publicznych...

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Posel Adam

Przepraszam, panie przewodniczacy, bo moze pan przewodniczacy by poczekal na zakon-
czenie wypowiedzi kolegi. Pani przewodniczaca, to pani umykaja...

Rogacki (PiS):
Mam tylko pro§be, zebym wyjaénit jako wnioskodawca.

Nie ma problemu, aby w tej sprawie brali udzial przedstawiciele r6znego rodzaju
organizacji czy instytucji, ktorzy potem na bazie tej procedury startuja w przetargach.
Podobnie jest tutaj. Ja tylko chcialem zwroci¢ uwage, a propos zarzutow, ze dzisiejsze
spotkanie odnosi sie tylko do potencjalnego jednego startujacego w konkursie. My zwola-
liSmy komisje, ktéra nawet jesli chodzi o terminarz sejmowy widnieje pod takim tytutem:
»Sprawa konkursu na zagospodarowanie czterech kolejnych miejsc na pierwszym mul-
tipleksie cyfrowym zapowiadanym przez KRRiT”. W zwigzku z tym kazdy z potencjal-
nych zainteresowanych, kazdy czy potencjalnie zainteresowany, czy cheacy ztozy¢ oferte,
mogl wzigé udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Ta informacja jest jawna, ona jest wiadoma
przynajmniej od wielu dni i nic nie stoi na przeszkodzie i nawet nie wiemy tak naprawde,
czy wérod tutaj obecnych nie ma rowniez oséb zainteresowanych ztozeniem oferty w tym
konkursie. Nie mozna insynuowac tak naprawde, ze w zwigzku z tym, ze padaja glosy
z watpliwo§ciami, ktére beda dotyczyly wszelkich potencjalnych podmiotéw, cheacych
startowaé w tym konkursie, zwracajacy uwage na brak jasnych kryteriéw... W trosce
wla$nie by ten konkurs byl obiektywny i by wszyscy ci, ktorzy chca w nim wzig¢ udziat,
mogli wzig¢ w nim udzial wlasnie na réwnych zasadach, tak jak pan moéwil, my nie
mozemy przechodzi¢ nad tym do porzadku dziennego w sytuacji, gdy chcemy uzyskac
jako parlamentarzysci, wybrani przez Polakow w wyborach informacje dotyczace wia-
$nie sprawy konkursu. Dzisiejsze spotkanie dotyczy sprawy konkursu. Ono nie dotyczy
jakiegokolwiek podmiotu. Fakt, wypowiedzi poszczegdlnych osob, ktore budzg watpli-
wosci co do dotychczasowej procedury, nie mogg dyskredytowac dyskusji na ten temat,
by w przysztosci tych watpliwoséci uniknaé. W zwigzku z tym sytuacja, gdzie konstytu-
cyjny organ nie chee wzigé udzialu w posiedzeniu Komisji, na ktory zostal zaproszony
po to, by wyjasni¢ watpliwo§ci, moze w przysztosci tylko te watpliwosci budzié jeszcze
wieksze. Dziekuje.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Przepraszam bardzo, bo byl tutaj wniosek formalny pana posta Kownackiego.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Panie posle, za moment wniosek formalny. JesteSmy w pewnym punkcie dyskusji. Padly
zastrzezenia. Strona, do ktorej te zastrzezenia zostaly zgloszone, ma prawo odpowie-
dziec. Za moment z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy KRRiT Jan Dworak:

k.k.

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o poréwnanie z procedowaniem jakiejkolwiek ustawy,
to jest to porownanie chybione. Konkurs ma zupelnie inny charakter, odbywa sie wedlug
innej procedury, procedury administracyjnej. To jest po pierwsze. Po drugie, czy s tutaj
osoby, ktore rowniez moglyby uczestniczyé w konkursie? Wystarczy sprawdzic liste, czy
sa takie osoby, a nie zadawa¢ pytania retorycznego. Pytanie jest inne. Czy ktokolwiek
zostal zaproszony przez grupe postéw, ktora poprosila o zwolanie tegoz spotkania?
I wreszcie trzecie pytanie, i wreszcie trzecia odpowiedz i trzecia uwaga. Dotychczasowy
przebieg tej dyskusji, ktora trwa juz bez mata godzine, ani przez moment nie dotyczyt
innych kwestii. Dotyczyl kwestii wylozonej przez panig dyrektor Lidie Kochanowicz
z Fundacji Lux Veritatis, ktéra najprawdopodobniej wezmie udzial w konkursie, ktora
wystepuje tutaj w dwoch rolach i ktéra zadala publicznie te same pytania jako konce-
sjonariusz, ktore padly w piSmie wystanym pod koniec stycznia. KRRiT przygotowuje
odpowiedzi na te pytania i w tym trybie na nie odpowie. To jest wlasciwy tryb porozu-
miewania sie z podmiotami, ktore ubiegaja sie o koncesje. Niewla§ciwym trybem jest
zadawanie pytan, np. przez pana posta Jaworskiego, ktéry wystepuje jako przedstawiciel
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Telewizji Trwam, oferujgc kupno praw do meczy przez Telewizje Trwam, nie okre§lajac
swego charakteru, czy wystepuje jako przedstawiciel handlowy Telewizji Trwam, czy
inny przedstawiciel. My§my zadali, poniewaz pracujemy nad inng bardzo zlozong kwe-
stig i zadaliSmy pytanie panu postowi, na ktore do tej pory nie otrzymali$émy odpowiedzi.
Chcialbym podziekowac za spotkanie.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, ja bym prosit, zeby pani zareagowala na obrazanie postow.
To jest parlament Rzeczypospolite] i pani przewodniczaca z szacunku dla nas wszystkich,
niezaleznie z jakiej jesteSmy opcji, powinna zareagowac. Slyszymy tu stowo o rzekomym
lobbingu, o przedstawicielu handlowym i to jest niedopuszczalne, azeby przewodniczacy
KRRIiT w taki sposob obrazal parlamentarzystow. A pani obowiazkiem jest zabraé glos.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, ad vocem. Poniewaz moje nazwisko zostalo wywolane, a pan Dwo-
rak ucieka w tej chwili z Sali, niech pani przewodniczaca zatrzyma pana Dworaka. W tej
chwili lekcewazy Wysokg Komisje. To jest uciekanie...

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Szanowni panstwo. Jezeli macie zastrzezenia...

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Mamy zastrzezenia do pana Dworaka, ktéremu pomylily sie role, ktory mysli, ze on usta-
nawia kompetencje i sam wyznacza elementy, na podstawie ktérych moze przyznawaé
koncesje dla kazdego programu, jaki tylko jest. To jest skandal, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Jezeli panstwo macie uwagi, ze postepowanie KRRiT bylo niewlasciwe, to prosze zglosic
skarge do Marszatka Sejmu z uzasadnieniem. Z calg pewnoscig Prezydium Sejmu oceni,
by¢ moze z uzyciem wiedzy prawnikow, czy rzeczywiScie i jaki charakter mialo to spo-
tkanie. I to jest jedyny cywilizowany sposob rozwigzania sprawy, a nie domaganie sie ode
mnie, zebym fizycznie powstrzymala wiadze KRRiT. Bardzo prosze, pan poset Jaworski,
jesli mozna troche tagodniejszym tonem.

Posel Andrzej Jaworski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, chcialem dzisiaj na tym posiedzeniu Komisji rozmawia¢ na temat
programu dzieciecego. Program dzieciecy jest bardzo waznym programem, ktory bedzie
za chwile rozstrzygany przez KRRiT i nie wiemy, wedlug jakich kryteriéw bedzie roz-
strzygany takze konkurs na ten program. Ja rozumiem, ze pan Dworak ma awersje
do Telewizji Trwam, do telewizji katolickiej. Natomiast zapomina, ze dzisiejsze spo-
tkanie bylo poSwiecone w caloSci sprawie konkursu, ktéry ma sie odbyé. Chcialbym
sie dowiedzie¢, czy zostaly juz jakie§ rozmowy podjete i czy pan Dworak rozmawial,
np. juz z telewizjg publiczna, ze ten program bedzie wlasnie dla telewizji publicznej. Czy
nadawcy prywatni takze beda mogli w tym programie wzigé¢ udzial. Pan Jan Dworak,
przewodniczgcy KRRiT, nie pozwolit zada¢ zadnych pytan. Po prostu na mocy swojej
arogancji, przypomne jak to wcze$niej powiedzial: ja osobiscie odpowiadam, nie widze
w tym nic zlego, to jest tylko moja kompetencja itd., wyklucza mozliwo$¢ normalnego
zadawania pytan i normalnej odpowiedzi, czy ten konkurs, ktéry w tej chwili bedzie
rozstrzygany, nie jest po prostu z gory ustawiony. Zachowanie pana Dworaka pokazuje,
ze ten konkurs jest z géry ustawiony przez niego osobiscie, bo on za to wszystko odpo-
wiada, tak jak to dzisiaj powiedzial. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Chcialam panu powiedzie¢, panie poSle, ze wszystkie pytania, rowniez pana, przez pana
zadane w tej chwili zostang spisane i zostang wystane do KRRiT i uzyska pan odpowiedz
na piSmie. Wracamy w takim razie do listy. Pani posel Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca...

14 k.k.
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Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Dlatego, ze powiedziatam, ze na wszystkie pytania, ktore panstwo zadacie bedzie odpowiedz.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Obowigzkiem pani przewodniczacej byto dopilnowacé, zeby KRRIiT byla reprezentowana
na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. Tymczasem pani zupelnie nie reagowala na to,
ze czlonkowie KRRIT po kolei uciekali z posiedzenia pod jakimi§ wyimaginowanymi
pretekstami. Nie reagowala pani na obrazanie postéw, tak jakby ta Komisja nie miata
przewodniczgcego. Tak sie pani zachowywala. Natomiast kiedy postowie zabierali glos,
a pan Dworak tylko lekko uniést reke, pani za kazdym razem udzielata glosu. Posie-
dzenia komisji Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej sg miedzy innymi po to, aby postowie
uzyskiwali informacje na temat dzialania organéw panstwowych. Pani zupelnie z tej roli
dzisiaj wypadta. Pani przewodniczgca, z calym szacunkiem, ale to nie jest posiedzenie
komisji ds. rybolowstwa tylko powaznej komisji ds. rozdzielenia miejsca na multipleksie.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Pani posel Kruk. Jesli moge panstwa prosic o cisze, bo warto, zebySmy usltyszeli. Pani
posel Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przede wszystkim sktadam
wniosek o przerwe w tym posiedzeniu Komisji, bo to, co sie tutaj stato, jest kwestig nie-
dopuszczalnag, a pani, pani przewodniczaca, ponosi wine za te sytuacje. Sama pani zakre-
§lita jakby program, pozwolila na to, aby porzadek tej komisji zostal zakreslony tylko
i wylacznie do stanowiska KRRiT, i przeszla bez zadnych uwag do porzadku dziennego
nad kwestig wymigania sie — przepraszam — z posiedzenia tej Komisji ministra Boniego.
Nie zgadzam sie, ze mozna dyskutowac rzeczywiScie powaznie na temat tego postepowa-
nia i tego konkursu, jakby to nie nazwac na pierwszy multipleks, bez petnego kontekstu,
a wiec bez kontekstu cyfryzacji telewizji naziemnej w ogdle. Za ten proces, za ksztalt
rynku telewizyjnego odpowiadaja w Polsce dwa organy, KRRiT oraz Urzad Komunika-
cji Elektronicznej, ktéry gospodaruje czestotliwosciami. Gospodarujac tymi czestotliwo-
Sciami, musi brac¢ pod uwage polityke panstwa w zakresie gospodarki czestotliwos$ciami,
polityke panstwa w zakresie radiofonii i telewizji oraz telekomunikacji, takze potrzebe
efektywnego wykorzystania czestotliwoéci. Przypominam tu tym, ktérzy zapomnieli,
ze mowimy tutaj o czestotliwoSciach, ktére sg dobrem naturalnym, dobrem narodowym,
nalezacym do nas i do wszystkich Polakéw. Gospodarka nimi musi odbywac sie w sposob
jasny, jawny i transparentny, i wydawaloby sie, ze to pani, pani przewodniczaca, naj-
lepiej powinna rozumieé stowo transparentno$¢ postepowania wladzy i odpowiedzial-
nosc. MieliSmy tutaj pokaz arogancji, a nie odpowiedzialno§ci. Wnosze o, jeszcze raz,
o przerwe w tym posiedzeniu Komisji, zastanowienie sie oczywiScie w ramach posiedze-
nia zamknietego Komisji, jak postepowac dalej z zachowaniem organu konstytucyjnego
panstwa — KRRiT, zaproszeniem na dalsze posiedzenie, dalsza czes¢ tego posiedzenia
Komisji Ministra Administracji i Cyfryzacji. Jeszcze dla jasnosci przypomne, ze prezes
UKE sklada ministrowi wlasciwemu do spraw tgcznosci coroczne sprawozdanie. Dzi§
ministrem wlaSciwym do spraw tgcznoéci jest wlaénie Minister Administracji i Cyfryza-
¢ji. On nadzoruje UKE i odpowiada przed Sejmem w imieniu Prezesa Rady Ministrow
za ksztalt dzialalnoSci tego organu. Nie da sie rozmawiaé, pani przewodniczaca, Wysoka
Komisjo, o cyfryzacji i telewizji naziemnej bez ministra administracji i cyfryzacji, ktory
odpowiada przed Sejmem, tak jak jeszcze raz powiedzialam, za dziatalnos¢ urzedu gospo-
darujacego czestotliwo$ciami. Ja rozumiem trudno$¢ pana ministra, bo nie ma polityki
panstwa w zakresie radiofonii i telewizji, przynajmniej nie jest nam znany zaden taki
dokument, ale po to wlaénie na posiedzeniu Komisji przydalby sie nam minister Boni,
aby nam te polityke przedstawil. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Prosze, pan poset Marcin Mastalerek.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, ztozylam wniosek formalny.

k.k. 15
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Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Po zakonczeniu listy mowcow, ktora, jak pani wie, zostata zamknieta, i wszystkie te
osoby majg prawo po zakonczeniu listy mowcow, wszyscy zabiora glos, bedziemy gloso-
wac wniosek. Prosze, pan poset Marcin Mastalerek.

Posel Marcin Mastalerek (PiS):
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Bardzo dziekuje, Wysoka Komisjo, szanowni zaproszeni goScie, rozumiem wzburzenie
parlamentarzystow, wyjscie pana Dworaka z posiedzenia Komisji, ale jest to wyjScie wyre-
zyserowane. Przed posiedzeniem Komisji powiedziatlem postowi Maciejowi Mateckiemu,
ze pan posel, pan przewodniczacy Dworak wyjdzie z posiedzenia Komisji, ze wszystko
jest wyrezyserowane, ze jest to ustawione po to, zeby pokazaé pewna bute i arogancje,
ktorg pokazywal juz pan Dworak wielokrotnie w mediach. Tak ze rozumiem to zdener-
wowanie, bo tak nie powinno sie postepowa¢ w Wysokim Sejmie, tak nie powinno sie
postepowaé podczas posiedzen komisji, ale nie ma sie naprawde czym emocjonowac,
bo ci ludzie zrobili to na zimno, oni to wcze$niej przemysleli. Na dowod jest tutaj pan
posel Maciej Matecki. Méwilem przed posiedzeniem, ze tak to sie skonczy. Niestety,
pan posel, pan przewodniczacy Dworak nie chcial odpowiadac na pytania. Zalezalo mu
na tanim skandalu. Kilkakrotnie pomylitem sie, bo powiedzialem ,,pan posel Dworak”.
Moze wyjasnie, dlaczego. Pan przewodniczgcy Dworak odniést sie na poczatku swojej
wypowiedzi do pani dyrektor Kochanowicz, ze wystepuje w dwoch rolach, jako dyrek-
tor Fundacji Lux Veritatis i jako ekspert czesci parlamentarzystow. Ja bym sie chcial
zapyta¢ w takim razie, jezeli chodzi juz o role pana Dworaka — szkoda, ze go nie ma —
w jakiej roli dzi§ wystepuje pan Dworak? Czy jako przewodniczacy KRRiT, jako urzednik
- bo w to watpie — czy jako byly dzialacz Platformy Obywatelskiej, jako dobry znajomy
prezydenta Komorowskiego, jako czltowiek, ktory startowal do parlamentu i ktoremu
sie nie udato? Mysle, ze pan Dworak, niestety, ma niespelnione ambicje polityczne i dzi§
pokazal pewien happening, pokazal wyjscie z Komisji. Ale chcialbym jeszcze raz pod-
kre§li¢, ze to wszystko bylo wyrezyserowane. To bylo zrobione na zimno i to jest tym
bardziej obrzydliwe, bo to pokazuje, jak nie szanuje sie parlamentaryzmu. To pokazuje,
jak obniza sie range polskiego parlamentu, polskich komisji. To jest oczywiScie niedo-
puszczalne, ale to wszystko bylo wyrezyserowane i to pokazuje catkowity brak szacunku
dla polskiej demokracji. Tak nie powinni zachowywa¢ sie urzednicy.

Chcialbym przypomnieé, ze 28 grudnia zlozytem interpelacje do premiera Donalda
Tuska w sprawie objecia nadzorem procesu koncesyjnego przez polskie stuzby spe-
cjalne. Ja jestem zdziwiony, ze do tej pory proces koncesyjny nie zostal objety takim
nadzorem, tym bardziej ze musimy przypomnie¢, ze przy innym procesie koncesyjnym
w Mlmstersthe Srodowiska urzednicy Ministerstwa Srodowiska zostali wyprowadzanl
w kajdankach, a z nazwiska zostala im jedynie pierwsza litera. Chcialbym przypomniec,
ze przy procesie informatyzacji Policji bylo podobnie. Wysocy rangg urzednicy Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych byli wyprowadzani w kajdankach. Chcialbym przypomniec,
ze ponad 10 lat temu to wlasnie w KRRiT rozpoczela sie afera Rywina. Nikomu nie
trzeba przypomina¢, ze ostatnio mieliémy afere z tzw. zmowg cenowg. Dla mnie rzeczg
oczywistg jest, ze powinien by¢ nadzor stuzb specjalnych. Apelowatem o to do premiera
i nie mialem niestety na pisémie dotad odpowiedzi. Kto§, kto nie mial stycznosci z pol-
skim parlamentem, kto nigdy nie zadawal pytan polskim ministrom, nigdy nie skladat
interpelacji, mogtby sie zdziwi¢ wyjSciem dzisiaj pana Dworaka z Komisji, no ale wszyscy
przeciez jesteSmy do tego przyzwyczajeni. Zadajemy pytania premierowi, ministrom,
sktadamy interpelacje i najczeSciej nie ma odpowiedzi albo odpowiedzi sg zupelnie nie
na temat. To nie powinno dzi§ zrobi¢ wiekszego wrazenia na Komisji dlatego, ze przy-
zwyczailiSmy sie do tego, ale jednak jest to oczywiscie bulwersujace. Checialem dzi$ panu
Dworakowi zada¢ pytania, poruszy¢ trzy sprawy. Mam nadzieje, ze te wszystkie sprawy
bedg przekazane do KRRIiT i mam nadzieje, ze otrzymam odpowiedZ na piSmie, bo nie
moge, niestety, bezposrednio rozmawia¢ z panem przewodniczagcym Dworakiem.

Zwotaliémy nadzwyczajne posiedzenie Komisji bezposrednio po informacjach medial-
nych o tym, ze moze zosta¢ wykreowany podmiot medialny, ktory otrzyma koncesje
zamiast Telewizji Trwam. To byly informacje medialne i chcieliémy te informacje spraw-
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dzi¢, chcieliSmy spotkac sie z panem Dworakiem i zada¢ mu konkretne pytania. Dlatego
ze niektore zapisy, ktore zostaly ustanowione w procesie koncesyjnym, umozliwiaja nie-
stety firmom, ktore nie istnieja, zarejestrowanie spotki tylko na potrzeby procesu kon-
cesyjnego. Dowiedzieliémy sie, ze nie trzeba mie¢ zadnego do§wiadczenia, ze nie trzeba
bylo nigdy nadawaé¢ programéw, a mozna utworzyc firme i wystartowac w procesie
koncesyjnym. To byly informacje bulwersujace. ChcieliSmy zada¢ pytania, niestety, nie
mogliSmy. Dlatego chciatbym zweryfikowaé, czy prawda jest, ze nie trzeba mieé¢ zadnego
do§wiadczenia, ze mozna utworzy¢ firme jedynie na potrzeby procesu koncesyjnego,
bo jezeli mozna, to budzi to oczywiste watpliwosci, ze moze to wykreowac podmiot, ktory
po prostu nie bedzie mial zadnego do§wiadczenia, ktéry ma spetnié jedna role — wygraé
konkurs i uniemozliwi¢ Telewizji Trwam nadawanie na cyfrowym multipleksie. To jest
jedna sprawa podstawowa, dlatego zwolaliSmy Komis;ji.

Druga sprawa jest wtorna, dlatego ze wyszla dopiero po wniosku o zwotanie nad-
zwyczajnego posiedzenia Komisji. Otoz, pan przewodniczacy Dworak straszyl, nie wiem
kogo, bo nie méwit o tym w mediach, ale zrobil konferencje prasows, udzielit wielu
wywiadow i straszyl pozwami. Nie wiem, czy straszyl Radio Maryja, czy straszyt Tele-
wizje Trwam, czy straszyl o. dyrektora Rydzyka, czy straszyt postéw, ktorzy zwolywali
nadzwyczajne posiedzenie Komisji, ale straszy! procesami. Tak nie powinien zachowy-
wac sie niezalezny urzednik i ja chcialem sie dowiedzie¢ — bo pan Grabo§ méwit o obiek-
tywizmie i bezstronnosci urzednikéw KRRIiT — w jaki sposéb Jan Dworak chce zacho-
wacé obiektywizm i bezstronno$¢, straszac Radio Maryja, straszac o. dyrektora Tade-
usza Rydzyka procesami? Mowie ,,straszac”, dlatego ze pan Dworak wiedzial, ze takiego
procesu nie bedzie, bo nie bylo zadnych, najmniejszych podstaw i po dwoch tygodniach
burzy medialnej, kiedy chodzit po mediach i opowiadal, ze bedzie proces, oczywiscie sie
z tego procesu wycofal. Miato to swoj cel. Mialo zastraszy¢, mialo wptywaé. Nie udato sie
i takie postepowanie panu Dworakowi sie nigdy nie uda. Tylko po co straszyc? Pytanie
jest konkretne, jak Jan Dworak ma zamiar zachowacé obiektywizm i bezstronno$§¢, stra-
szac procesami? Mam nadzieje, ze uda mi sie uzyska¢ odpowiedz na to pytanie. Chcia-
tem, jezeli bytby pan Dworak, zaapelowaé¢ do niego, ale teraz nie ma to najmniejszego
sensu, o to — korzystajac z okazji, ze jest tutaj o. dyrektor — mégltby po prostu przeprosié
za to straszenie, za te poméwienia, za to, ze przez dwa tygodnie opowiadal, ze bedzie
proces, a pozniej okazalo sie, ze zadnego procesu by¢ nie moze, bo po prostu nie ma pod-
staw. Mial dzi§ pan Dworak okazje za to przeprosi¢ — nie skorzystal.

I ostatnia sprawa nie odnosi sie stricte do procesu koncesyjnego, ale tez jest sprawg
bardzo istotna. Dlatego ze zaréwno pan Jan Dworak, jak i pan Krzysztof Luft zostali
wskazani do KRRiT przez pana Bronistawa Komorowskiego. Polskie prawo zabrania
udzielania instrukcji przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, jak maja sie zachowy-
wac czltonkowie delegowani do KRRiT. Chodzi o instrukgje oficjalne. Natomiast wszyscy
wiemy i tym chwalil sie pan Dworak, ze jest dobrym znajomym pana Bronistawa Komo-
rowskiego. Wielokrotnie méwiono o tym i dlatego musze zadaé¢ to pytanie w imieniu
wielu os6b, ktére przychodza do mojego biura poselskiego i ktore o to pytaja, i prosity,
bym zadal to pytanie. Chciatbym zadaé pytanie panu Dworakowi. Czy w jakikolwiek
nieformalny sposob spotykat sie z Bronistawem Komorowskim, czy w jakikolwiek niefor-
malny sposob otrzymywal sugestie albo instrukcje od Bronistawa Komorowskiego, ktory
delegowatl go do KRRiT? Jezeli tak, to kiedy to sie odbylo, gdzie odbyly sie te spotkania.
Mam nadzieje, ze otrzymam na to odpowiedz, dlatego ze wszyscy wiemy, ze pan Jan
Dworak jest dobrym znajomym Bronistawa Komorowskiego, ze byl czlonkiem Platformy
Obywatelskiej i to pytanie nalezy zada¢, dlatego ze ja mialem dzisiaj problemy, obserwu-
jac pana przewodniczgcego Dworaka i o tym powiedzialem na poczatku, w odréznieniu,
w jakiej roli przyszedt. Czy przyszed! w roli przewodniczgcego KRRiT, w roli urzednika,
czy przyszed! jako byly dziatacz Platformy, jako kolega pana Bronistawa Komorowskiego,
jako cztowiek, ktory startowat do polskiego parlamentu, a ktoremu nie wyszlo. I jeszcze
raz chcialbym podkresli¢, ze bulwersujace jest wyj$cie pana Dworaka, ale przed posie-
dzeniem powiedzialem postowi Maleckiemu, ze tak sie stanie, ze to jest wyrezyserowane,
ze to jest po prostu gra, bulwersujaca, ale jednak gra. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Bardzo prosze, pani poset Anna Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
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Dziekuje, pani przewodniczgca. Poniewaz mamy incydent z wyj$ciem pana przewodni-
czacego Dworaka, to chcialam powiedzie¢, pani przewodniczaca, ze wyjsScie pana prze-
wodniczgcego, no mozna usprawiedliwi¢ tylko pod jednym warunkiem, ze wyszed! po to,
by ztozy¢ dymisje. Bo jesli nie, to jego konstytucyjnym obowigzkiem jest by¢ na tym posie-
dzeniu Komisji do konca i odpowiadaé na trudne — rozumiem dla pana przewodniczgcego
- pytania, bo obciazenie nieprawidtowosciami w decyzjach KRRiT jest ogromne. Stad,
liczgc na panstwa rejestracje, na to, ze stenogram bedzie i pan przewodniczacy bedzie
mogt sie zapoznaé, pozwole sobie wypowiedzie¢ to, co chcialam powiedzie¢ w obecnosci
pana przewodniczacego. Zreszta rowniez liczylam na obecno$¢ pana ministra Boniego.

Szanowni panstwo, najlepszym nauczycielem, jak mawiali starozytni, jest doswiadcze-
nie. Jezeli wiec rozmawiamy o cyfryzacji w Polsce, o konkursach na miejsca na cyfrowym
multipleksie i trwajacym wlaénie drugim konkursie, powinniSmy najpierw porozmawiaé
o pierwszym. Niestety, nasze doswiadczenia, delikatnie méwigc, sa nie najlepsze. Trafnie
je zdefiniowat delegat Konferencji Episkopatu Polski ds. Telewizji Trwam, ks. abp Stawoj
Leszek Gtodz. W liscie z dnia 31 stycznia 2013 roku skierowanym do przewodniczacego
KRRIiT Jana Dworaka, cytuje: ,,przypomniec pragne bulwersujaca spotecznosc katolicka
naszej ojczyzny decyzje KRRIT, ktora nie znalazta dla Telewizji Trwam miejsca na pierw-
szej liscie multipleksu. Bulwersujaca jeszcze mocniej, w kontekscie upowszechnianych
z biegiem czasu informacji o mizerii programowej i finansowej niektérych podmiotow,
ktore wowczas miejsca na multipleksie nie otrzymaty”— koniec cytatu..., ,ktére na mul-
tipleksie otrzymaly” — przepraszam bardzo, ale to moje zdenerwowanie, bo naprawde
mys$latlam, ze na wysokich urzedach mamy ludzi odpowiedzialnych, okazuje sie jednak
inaczej. Tak, tak, oczywiScie mizeria programowa, to m.in. — przytaczam za miesiecz-
nikiem ,,Press” z grudnia 2012 roku — puszczanie przez telewizje TTV aktorek filméw
porno. Dajac koncesje, pan przewodniczacy wyrazil na to zgode. Mizeria finansowa
to rozkladanie oplat koncesyjnych na 114 rat, mimo iz sita finansowa koncesjonariuszy
miala by¢ gléwnym argumentem, jak powiedziata pani dyrektor pierwszego konkursu.
Tu KRRIiT zachowala sie jak niepodzielny wiadca folwarku zwierzecego, ktory co chwila
zmienial wezeéniej ustalone przez siebie zasady. Powie$¢ Orwella §wietnie oddaje klimat
i mechanizm postepowania wobec Telewizji Trwam.

Szanowni panstwo, pierwszy konkurs na multipleks stal sie synonimem recznie ste-
rowanego systemu matactwa, w ktérym nie podano wskaznikéw ekonomicznych, na pod-
stawie jakich miata by¢ oceniona wiarygodno§é finansowa wnioskodawcow. Ponadto
manipulowano plynnymi parametrami, co umozliwilo wybiorczg i tendencyjng ich inter-
pretacje. Suchej nitki na pierwszym konkursie na miejsca na MUX 1 nie zostawil sedzia
sgdu administracyjnego, pan Andrzej Wieczorek. W swoim wystgpieniu podkreslit on,
ze np. jedynym majatkiem spotki Stavka, to jest kanatl TTV od tych tancerek wiasnie
erotycznych, jest przyznana przez KRRiT koncesja na nadawanie cyfrowe na pierwszym
multipleksie. Jednoczes$nie sedzia stwierdzil, ze Fundacja Lux Veritatis moze spokojnie
udzwigna¢ ciezar wspolfinansowania multipleksu pierwszego. Sedzia Wieczorek przy-
pomnial takze, iz po uzyskaniu koncesji przez spétke Stavka, nadajacg wspomniany juz
tu program TTV, polowe udzialéw przejeta —i tu uwaga — TVN, co sprawilo, ze ta decyzja
doprowadzita do ominiecia zasady pluralizmu. A tak sedzia Andrzej Wieczorek zakonczyt
swoje wystapienie: ,,Biorac pod uwage powyzsze, uwazam, ze nalezy w oparciu o art. 145
par. 1 pkt 2 Ustawy — Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi stwierdzié
niewazno$c¢ decyzji jako wydanej z razacym naruszeniem prawa”. Wszystkich zaintere-
sowanych oczywiScie panstwa odsylam do pelnego tekstu zdania odrebnego sedziego
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, sedziego Wieczorka do wyroku
z 25 maja 2012 r. o sygn. akt 6As/2/627/12, a pana przewodniczgcego to wlasnie prosze
o szczegodlne odniesienie sie to tych zarzutow.

I kolejna kwestia. Szanowni panstwo, dlaczego przed pierwszym procesem koncesyj-
nym nie bylo konsultacji spotecznych? Ano dlatego, bo wykazalyby one niewatpliwie,
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tak jak mialo to miejsce teraz, w konsultacjach przed drugim konkursem, ze zdecydo-
wana wiekszo§¢ widzow chce na pierwszym multipleksie ogladac katolickg Telewizje
Trwam i wowczas KRRiT miataby zwigzane rece. Nie moglaby mataczy¢. Jak zatem
mamy wierzy¢ w obiektywizm i rzetelnoéé postepowania KRRiT, skoro ministrowie tego
konstytucyjnego organu ciagle nas oktamujg. Telewizja Trwam na multipleksie powinna
nadawac juz od ponad roku. W zwigzku z tym domagamy sie w imieniu milionéw Pola-
kéw zadoscuczynienia. Oddajcie to, co nam sie nalezy i naprawcie wyrzgdzone krzywdy.

Cichymi krokami zbliza sie kara. Dzialania KRRiT sg badane przez prokurature.
Czterem czlonkom Rady grozi Trybunal Stanu. Wspierajgca decyzje KRRiT Platforma
Obywatelska gwaltownie traci poparcie w miejscach, w ktoérych odbyly sie manifesta-
cje w obronie Telewizji Trwam. Do dzi§ bylo ich 144, az, pani przewodniczaca, 144
manifestacje. Kolejne planowane sg na wiosne. Dwa i p6t miliona zebranych podpisow
w obronie katolickiej telewizji pokazuje, jak wielka jest determinacja Polakow, ktorzy,
jesli Trwam nie dostanie naleznego miejsca na cyfrowym multipleksie, zaangazujg sie
w bojkot kandydatury Bronistawa Komorowskiego w zblizajacych sie wyborach prezy-
denckich. Czlowiek, ktorego ludzie podstepnie wykasowali Trwam z multipleksu, ktory
niczym Pitat umyl rece i w tej sprawie zdezerterowal, zamiast broni¢ praw obywateli,
nie zostanie ponownie Prezydentem Rzeczypospolitej Polskie;.

Szanowni panstwo, jeszcze o drugim procesie koncesyjnym. Co mamy o nim myslec.
Postuchajmy, przed czym ostrzega ks. abp Stawoj Leszek Gl6dz w liscie do przewodni-
czgcego Dworaka, cytuje: ,,moje watpliwoSci wzbudza takze fakt, ze po ogloszeniu prze-
wodniczgcego KRRiT, ogloszonym 27 grudnia 2012 roku, nie sprecyzowano na podstawie
jakich wskaznikoéw ekonomicznych oceniana bedzie wiarygodno§é finansowa wniosko-
dawcow”. Metropolita gdanski, odnoszac sie do tresci ogloszenia na program o charak-
terze religijnym, w ktorym KRRiT akcentuje propagowanie tolerancji i ekumenizmu,
pyta, cytuje: ,Jaki ma by¢ ksztalt tej propagandowe;j tolerancji? Dla kogo, wobec czego?
Chrze$cijanin nie moze by¢ z natury tolerancyjny wobec wszystkiego, co okresla sie tym
terminem, bo zdradzi Ewangelie, bo przekresli dekalog, ekumenizm, dialog religijny,
to przeciez tylko wybrane elementy drogi Kosciota. Dlaczego wlasnie one majg by¢ tymi
filarami, ikonami telewizyjnego programu. Kto bedzie wladny i wedle jakich kryteriow
ocenia¢ poziom tej niezidentyfikowanej tolerancji, ekumenizmu, dialogu miedzyreligij-
nego” — koniec cytatu.

To jest pytanie, pani przewodniczaca, do pana przewodniczacego Dworaka, ktéremu
chcialam powiedzie¢, ze machanie do kamery ,,stowka” w czasie programu z Janem
Pospieszalskim i mowienie, ze przekaze pan jg na budowe — pan Dworak oczywiscie —
na budowe Swiatyni Opatrznosci Bozej, nie uprawnia pana przewodniczgcego do tego,
zeby wchodzié w kompetencje papieza czy biskupéw, uzurpujac sobie prawo do pisa-
nia jakiej$ nowej wyktadni wiary chrze$cijanskiej. Niech KRRiT wraz z partig rzadzaca
stang sie wreszcie tolerancyjne, szczegélnie dla katolikow, dla Telewizji Trwam, dopiero
woéweczas bedziemy mogli méwié o dialogu, o rzeczywistym dialogu i chcialabym, aby pan
przewodniczacy zaczal od pierwszego etapu, tj. rozmowy na argumenty.

Szanowni panstwo, na zakonczenie, KRRiT nie udowodnilta nam swojej obiektywno-
Sci, bezstronnoSci i rzetelnosci. Polska opinia publiczna zyskala za to niezbite dowody
tamania Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, wolno§ci stowa i dyskryminacji katoli-
kéw. W zwigzku z tym w imieniu milionéw Polakow wzywam prezydenta Bronistawa
Komorowskiego, premiera Donalda Tuska i przewodniczgcego Dworaka do poszano-
wania praw milionéw obywateli Rzeczypospolitej Polskiej, obywateli, ktorzy domagaja
sie, zgodnie z przystugujacymi ich prawami, dostepu do Telewizji Trwam w technologii
cyfrowej. Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczgca, jeszcze jedno pytanie do pana Dworaka, poniewaz chlubit
sie, ze ma poszanowanie dla kazdego czlowieka, to ja cytuje za praca, ktora jest, ze tak
powiem, nie z nadania Telewizji Trwam, Radia Maryja czy ,,Naszego Dziennika”, ktora
mowi o tym, ze kilka dni temu ujawniony zostal fakt kasowania przesytanych do KRRiT
w ramach konsultacji spolecznych maili przed ich przeczytaniem. To jest pytanie do pana
przewodniczgcego Dworaka, dlaczego takie dzialania sg podejmowane w KRRiT? Dzie-
kuje panstwu za uwage.

19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi ADMINISTRACJ! | CYFRYZACJI (NR 7)

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje pani posel. Bardzo prosze, pani posel Malgorzata Sadurska.
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Na poczatku rowniez i ja chciatabym podkreslié
swoje ogromne zaskoczenie, juz nie powiem, ze postawg pana przewodniczgcego Dwo-
raka, bo to, co obserwujemy od dtuzszego czasu, bute i zachowanie pana przewodniczg-
cego, to ja powiem szczerze, ze po nim to tego mozna sie spodziewac. Ja mam zastrze-
zenie do pani przewodniczacej, ze pani przewodniczaca, jako osoba kierujgca Komisja,
nie zareagowala na postepowanie i na zachowanie pana przewodniczacego Dworaka.
Pan przewodniczacy Dworak, mimo ze jest szefem organu konstytucyjnego, ale nie stoi
ponad Konstytucjg Rzeczypospolitej i Sejm jako wladza ustawodawcza i postowie jako
reprezentanci wladzy ustawodawczej mogg i majg prawo z panem przewodniczgcym
Dworakiem rozmawiaé¢. Pan Dworak zakpit z Sejmu, zakpit z konstytucji i sugestia dla
pani przewodniczacej o to, zeby poinformowaé marszatka i Prezydium Sejmu. Oczywi-
Scie my takie zawiadomienie do pani marszalek i Prezydium Sejmu zlozymy. Natomiast
prosba do pani przewodniczacej, zeby pani przewodniczaca dbata w tej Komisji o prawa
poslow, prawa parlamentarzystow. To jest pierwsza uwaga.

Druga uwaga. Zaszokowana jestem réwniez faktem, ze na posiedzeniu Komisji Admi-
nistracji i Cyfryzacji nie jest obecny pan minister Boni, minister, ktéry w swoich kompe-
tencjach ma wla$nie sprawy z zakresu cyfryzacji. Jezeli rozmawiamy o szeroko rozumia-
nym procesie cyfryzacji, to chcielibySmy réwniez rozmawiac z ministrem, ktéry w tym
zakresie reprezentuje premiera.

Natomiast, pani przewodniczaca, ja pozwole sobie odczyta¢ apel do pana przewodni-
czacego Dworaka, przyjety dzisiaj przez prezydium zespolu ds. przeciwdzialania ateiza-
cji Polski. Chciatam go odczytaé w obecno$ci pana przewodniczacego Dworaka i ztozyé
na jego rece apel polskich parlamentarzystéow, no niestety, nie byto mi to dzisiaj dane,
wiec pan Dworak, mam nadzieje, ze albo zapozna sie poprzez media, ale rowniez skie-
rujemy to na jego rece, do KRRiT.

,W imieniu poslow i senatorow zrzeszonych w parlamentarnym zespole ds. przeciw-
dziatania ateizacji Polski, kierujemy do pana apel o zaprzestanie dzialan dyskryminujacych
katolikéw w Polsce, tamania zasad Konstytucji i podstawowych praw demokracji. Decy-
zja o nieprzyznaniu w ramach pierwszego postepowania koncesyjnego Telewizji Trwam
miejsca na multipleksie cyfrowym wywolata sprzeciw spoteczny. Do KRRiT, do dnia dzi-
siejszego, wplynelo ok. 2,5 mln podpisow pod protestem. Zorganizowano w Polsce i poza
jej granicami ponad 150 marszow i manifestacji, w tym ten najwiekszy 29 wrzeénia 2012
roku marsz ,,Obudz sie Polsko”, w ktorym udzial wzielo kilkaset tysiecy osob. Jednak
KRRIT pozostala glucha na glos katolikéw. Nie tylko nie wycofala sie z blednej i szkalu-
jacej decyzji, ale jeszcze podejmuje nowe dzialania, ktore budzg nasz niepokdj. Obawiamy
sie, ze podobnie jak poprzednio, rowniez i nowa procedura przyznawania miejsca na mul-
tipleksie cyfrowym pozbawiona bedzie zasad rzetelnosci i obiektywizmu. Co wiecej, nasz
niepokdj budzi fakt zmiany zasad konkursu, przede wszystkim dopuszczenia nowo powsta-
lych podmiotow, ktore dotad nie nadawaly programéw. Nalezy zadaé pytanie, czy nie jest
to podyktowane naciskami politycznymi, aby nowo powstala stacja, nadajaca program
o charakterze religijnym, wyeliminowata Telewizje Trwam. Do tego nalezy doda¢ aroganc-
kie zachowanie czlonkéw KRRIT oraz straszenie procesem za stowa prawdy, przekazy-
wane na antenie Radia Maryja, Telewizji Trwam i na tamach «Naszego Dziennika». Jako
parlamentarzySci, ale przede wszystkim §wieccy katolicy domagamy sie od pana i pozosta-
tych czionkéw KRRIT przede wszystkim uczciwosci i bezstronnosci w podejmowaniu tak
waznych rozstrzygnie¢. Zadamy przedstawienia jasnych i obiektywnych kryteriow oceny
oraz doprecyzowania przepisoéw tak, aby unikngé stosowanych w przypadku pierwszego
konkursu rozstrzygnie¢, ktére moglyby by¢ odbierane jako nacechowane subiektywno-
§cig 1 sympatiami politycznymi. Zadamy takze odrzucenia postawy buty i lekcewazenia
milionéw oso6b, ktorzy w roznej formie domagajg sie umozliwienia im odbioru Telewizji
Trwam w drodze naziemnego nadawania cyfrowego”. Podpisy: Andrzej Jaworski, Malgo-
rzata Sadurska i Bartosz Kownacki.

k.k.
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Pani przewodniczaca, sktadam rowniez wniosek formalny, zeby po wyczerpaniu listy
moéwceow, kiedy pani przewodniczaca — mam nadzieje — oglosi przerwe, zeby na nastepne
posiedzenie, na kontynuacje tego posiedzenia Komisji zaprosié nie tylko przewodnicza-
cego Dworaka i cztonkéw KRRIT, ale rowniez pana ministra Boniego, zeby w rozmowie
z postami mogt sie ustosunkowacé do przedstawionych mu pytan i watpliwoSci. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Teraz do glosu jest zapisany pan poset Andrzej Adamczyk... Pani posel Barbara Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, chcialabym dzisiaj bardzo krétko
odnies§¢ sie do wniosku, poprze¢ wniosek formalny pani poset Elzbiety Kruk, ktéra pro-
sila o przerwanie posiedzenia tej Komisji. Pani przewodniczgca zechciala nie uwzglednié
od razu tego wniosku w glosowaniu i chciatam w zwigzku z tym zapytac panig przewod-
niczaca, czy w takim razie ma zamiar zamknaé dzisiaj posiedzenie tej Komisji, bo jezeli
tak, to ja rezygnuje ze swojego glosu w dyskusji i chciatabym go kontynuowaé w momen-
cie, kiedy bedzie kontynuowanie nasze posiedzenie. Dlatego ze taka sytuacja, w kto-
rej mowimy do pustych krzesel, przypomne slynng scene z panem przewodniczacym
Sekula, jest moim zdaniem dla parlamentu uwlaczajaca i nie powinna by¢ stosowana.
Dlatego wszystkie pytania, ktére miatam do pana przewodniczacego, chciatabym wygto-
si¢ w jego obecnoéci, a nie korespondencyjnie, dlatego ze kwestia postepowania konkur-
sowego na pierwszym multipleksie jest sprawg szeroko spoleczng i powinna byc jaw-
nie przed spoleczenstwem przedstawiana. Jedyna rzecz, ktéra dzisiaj budzi najwieksze
zastrzezenia jest ta, ze nie zostaly ujawnione kryteria brzegowe, ekonomiczne, zwigzane
z postepowaniem koncesyjnym dla wszystkich podmiotow, ktore maja w nim uczestni-
czy¢, rowniez o koncesje na program dzieciecy, o koncesje na program edukacyjny, ktore
zostaly rozpisane réwnolegle z postepowaniem na program religijno-spoteczny. Dlatego
ze nie ma tych kryteriéw, zachodzi podejrzenie, ze znowu dojdzie do sytuacji, w ktorej
niektére podmioty moga zosta¢ wyeliminowane na podstawie niejasnych zalozen eko-
nomicznych, natomiast inne z kolei bedg mialy wyjatkowo tatwag droge do uzyskania
koncesji, tak jak to mialo miejsce w roku 2011. I to byl jedyny, najwazniejszy powdd,
dla ktoérego w trakcie postepowania koncesyjnego chcieliSmy, zeby cala Polska, rowniez
wszyscy, ktorzy podpisali sie pod wnioskiem — 2,5 mIn 0s6b o niedyskryminowanie kato-
lickiej Telewizji Trwam, zeby wiedzieli, ze w tym przypadku nie majg sie czego obawiac.
Chodzito o uspokojenie rozchwianych i wzburzonych nastrojow spotecznych w duchu
koncyliacji, w duchu porozumienia, o jaki bardzo czesto apeluje strona rzgdowa. Mysle,
ze to bylby najlepszy wynik naszego dzisiejszego posiedzenia. Jeszcze te sprawe mozna
uratowac poprzez spokojng kontynuacje posiedzenia Komisji. Natomiast przebieg i sce-
nariusz tego posiedzenia napawa mnie bardzo pesymistycznymi wnioskami co do tego,
jakie rozstrzygniecie jest szykowane, dlatego ze byla okazja do uspokojenia nastrojow,
a okazalo sie, ze ona postuzyla do zaognienia nastrojow i do zaostrzenia kwestii zwigza-
nych z tak wazng sprawg spoleczna, ktora byla najwazniejszg sprawa spoteczng od dwu-
dziestu lat, ktora poruszyta tak wiele milionéw ludzi jak w roku 2012. Popieram wniosek
pani posel Kruk i chcialabym wlaénie zapytaé panig przewodniczaca, czy bedzie gloso-
wala za tym, aby posiedzenie zostalo przerwane, czy tez zamknie dzisiaj posiedzenia
Komisji wlasng decyzja.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Whniosek zostanie poddany pod glosowanie, o czym powiedzialam, po wyczerpaniu pan-
stwa glosow. Zapisali§cie sie panstwo do glosow, nie chce panstwu przerywaé dyskus;ji.
Bardzo prosze, pan poset Maciej Malecki.

Posel Maciej Malecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

k.k.

Pani przewodniczaca, przychodzac na dzisiejsze posiedzenie Komisji, przygotowywatem
sie, aby zada¢ panu Dworakowi szereg pytan dotyczacych tego, w jaki sposob KRRIiT chce
ubogacic oferte programowa telewizji cyfrowej. Niestety, pierwsze rozdanie multipleksu
spowodowatlo, ze duza cze$¢ programow jest na poziomie bardzo stabym. To nie ma nic
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wspolnego z edukowaniem spoteczenstwa i z podnoszeniem intelektualnym odbiorcéw.
Niestety, nie mam takiej mozliwosci. Te pytania zostawie sobie na kolejne posiedzenie
Komisji, kiedy bedzie pan Jan Dworak. Natomiast odnoszac sie do dzisiejszej sytuacji,
ktéra wzbudzila takie emocje, zrozumiate emocje wérod postéw, pani przewodniczgca,
pani nie brata udziatu w pracach wiekszosci komisji w ubiegtym roku, kiedy prébowa-
liSmy wyjaéni¢ zasady, na jakich KRRiT przyznawala miejsca na multipleksie, okolicz-
nosci, w jakich to miato miejsce, dlatego pozwoli pani, ze zwroce uwage na kilka faktow.
Ot6z, wérod beneficjentéw multipleksu MUX 1 jest kanal ATM Rozrywka, nalezacy
do grupy kapitatowej ATM. W tej grupie jest kilka spélek, w tym Studio A, ktérego jed-
nym z zalozycieli byl pan Jan Dworak. Inng osoba, ktora zakladala Studio A, byl pan
Maciej Strzembosz, poézniej prezes ATM i to sprawia, ze dziwie sie takiej wyjatkowe;j
dzisiaj pryncypialnosci pana Jana Dworaka, ktory wyszed! z posiedzenia Komisji, aby
nie spotykac sie z jednym z potencjalnych kandydatow na miejsce na multipleksie. Nato-
miast nie mial takich obiekcji, kiedy 25 pazdziernika 2011 r. otwieral, byl jedng z os6b
otwierajacych studio ATM-u w Warszawie i wowczas ATM juz od pét roku powinien
nadawac swoj program, ale nie nadawal. KRRiT wszczeta w marcu 2012 roku postepo-
wanie w sprawie cofniecia koncesji, jednak to nie nastgpilo, a ATM sp6znit sie z nada-
waniem ponad rok. Zresztg to byly takie znamienne trzy dni w pazdzierniku 2011 roku,
bowiem, w poniedzialek, 24 pazdziernika, pan Jan Dworak podjal decyzje o rozlozeniu
na raty, na 93 raty kwoty blisko 7,3 mln zl dla stacji ESKA TV. Nastepnego dnia, we wto-
rek, 25 pazdziernika, goScit w studiu ATM-u, otwierajac to studio. Natomiast w §rode,
26 pazdziernika, rozkladal na raty oplaty koncesyjne Stavki i Lemon Records. To byly
kwoty blisko 11 mln z1 rozlozone az na 114 rat i w tym wypadku pan Jan Dworak, mysle,
ze nie mial takiego dystansu jak dzisiaj do tych spraw, bowiem to byt czas, kiedy jesz-
cze nie zostalo rozstrzygniete odwolanie Fundacji Lux Veritatis. Chee zwréci¢ uwage
na to takze z tego wzgledu, ze osoby zwigzane ze spétkg ATM wplacaly powazne kwoty
na kampanie Platformy Obywatelskiej w 2007 roku, a spotka ATM przygotowata jedno
z oredzi noworocznych premiera Donalda Tuska i tak nalezy patrzec takze na dzisiejsza
sytuacje na posiedzeniu naszej Komisji. Bowiem to pokazuje, ze zachowanie pana Jana
Dworaka dzisiaj nie mialo nic wspdlnego z troska o przejrzystos¢ procesu koncesyjnego.

Chce jeszcze, nie moge bezposrednio, bo nie ma pana Dworaka, natomiast chce zwrdcic¢
uwage pani przewodniczacej, prezydium Komisji na to, ze kiedy pan Jan Dworak pytal,
czy inni potencjalni, zainteresowani miejscem na multipleksie zostali zaproszeni na dzi-
siejsze spotkanie, to — po pierwsze — myS§le, ze na tym etapie jest trudno przewidzieé, kto
wystartuje, ale przede wszystkim media i to media ogélnopolskie szeroko informowaly
o temacie i o celu dzisiejszej Komisji. Pan Jan Dworak zawezil, w wygodny dla siebie
sposob temat posiedzenia do sprawy Fundacji Lux Veritaris, do sprawy konces;ji dla Tele-
wizji Trwam, ale przynajmniej ja, a wiem, ze moi koledzy, kolezanki, ktérzy przychodzili
na posiedzenie Komisji, chcieliSmy pytac o cztery programy, ktére znajdg sie na multi-
pleksie MUX 1. Pani przewodniczaca, apeluje do pani o to, ze jezeli bedziemy spotykali
sie na kolejnych posiedzeniach Komisji z panem Janem Dworakiem w sprawie cyfryzacji,
z panem ministrem Bonim, aby pani stala na strazy tego, aby osoby, ktore sa zobowia-
zane z jednej strony do starannego, uczciwego przeprowadzenia procesu, do nadzoru
nad tym procesem, ale rowniez do udzielania informacji, do wyjasnienia wszelkich wat-
pliwoéci, byly obecne na posiedzeniu Komisji od poczatku do konca. O to apeluje, tego
oczekuje i licze, ze kolejne posiedzenie Komisji bedzie mialo juz przebieg merytoryczny,
a nie taki jak dzisiaj, kiedy byliSmy §wiadkami swoistego teatrzyku w wykonaniu panéw
z KRRIT. Jeszcze raz zwracam uwage. Nie bylo takiej stanowczosci w przypadku, kiedy
pan Jan Dworak goécit w studiu ATM, kiedy ta stacja nie rozpoczela jeszcze nadawania.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Dziekuje. Prosze, pan posel Bartosz Kownacki.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Ja w ogdle zastanawiam sie, czy jest sens zadawania
pytan na tym posiedzeniu Komisji, czy w ogoéle jest sens zadawac pytania w tej kadencji
Sejmu. Panstwo — i to naprawde mowie z ogromna obawg — doprowadziliScie Sejm Rze-
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czypospolitej do atrapy. Funkcja ustawodawcza jak wyglada, to wszyscy wiemy. Decyduje
o tym partia i postowie musza sie do tego podporzadkowac Czesto juz nie mowie o tym,
ze dyletanci decyduja o przepisach i tak juz jest od kilku lat dzieki panstwa rzgdom, ale
pozbawianie Sejmu funkcji kontrolnej, to jest rzecz niebywala. Zapominacie panstwo,
ze wladza, ktorg dzisiaj sprawujecie, nie jest dana raz na zawsze. Kiedy$ bedzie tak,
ze kto inny bedzie rzadzil i pytanie, czy bedziecie wtedy tez tak zadowoleni, ze nawet
tej funkcji kontrolnej Sejm nie bedzie mogt sprawowac. Mowie to w glebokiej obawie
o polskg demokracje, bo dzisiaj jest ona fasadowa. Dzisiaj parlament zbliza sie do parla-
mentu osiemnastowiecznego. My nic nie mozemy, nikt sie z nami nie liczy, co najwyzej
moze przyjsc i pogadac To jest sejm niemy, pani posel. I to mowie do wszystkich postow
Platformy Obywatelskiej. Zastanowcie sie. Wiadza nie jest wam dana raz na zawsze.
Jezeli chcemy wolnej, demokratycznej Polski, to nie dopuszczajmy do takiej sytuacji,
ze przewodniczacy KRRIT albo jakiego$ innego organu panstwa przychodzi i Smieje sie
nam prosto w oczy. My tutaj niezaleznie od réznych pogladéw politycznych, od réznych
przekonan powinni$émy sta¢ ramie w ramie w obronie polskiej demokracji, a panstwo
sie nie liczycie. I pani posel, do pani poset druga uwaga. W trakcie wystapienia pana
przewodniczgcego Dworaka doszlo do 1zenia wpierw postéow, méwienia o tym, ze jeste-
$my lobbystami za ktérymkolwiek z ewentualnych wnioskodawcow, osob sktadajacych
wniosek o przyznanie miejsca, pézniej 1zono Jaworskiego, ze jest przedstawicielem
handlowym. Pani posel, pani jest postem Platformy Obywatelskiej. Zostala wybrana
na przewodniczacego Komisji i od tego momentu jest pani przewodniczgcg tej Komisji.
Prowadzi pani te obrady i powinna w kazdej sytuacji, kiedy ktokolwiek naduzywa swoich
praw, naduzywa wolnosci slowa, naduzywa - obrazajac parlamentarzystéw albo kogo
innego — stéw, to pani powinna zareagowac, a pani tego nie robita. Za chwile, za dwa dni
bedzie debata na temat zmiany wicemarszatka Sejmu. Bedzie debata na temat pani poset
Grodzkiej i pani posel Nowickiej. Czy wtedy tez bedziecie milczeli jak bedzie ktos, jeden
parlamentarzysta moéwil zbyt ostre stowa? Skoro dzisiaj milczeliScie, to mam nadzieje,
ze za dwa dni rowniez bedziecie milczeli. I w zwigzku z tym naprawde mam watpliwo-
§ci, czy jest sens zadawania jakichkolwiek pytan, bo dobrze wiemy i to nie tylko z tej
Komisji, to nie tylko uwaga do pana przewodniczgcego Dworaka i pani przewodniczace;j.
My zadajemy pytania, na ktoére nie ma zadnych odpowiedzi albo odpowiedzi sa wymija-
jace ijarezygnuje w tej sytuacji z zadania jakiegokolwiek pytania, bo panstwo dobrze
wiecie, ze to jest atrapa, to jest Sciema, to co dzisiaj sie dzieje w polskim Sejmie. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Glos z sali:

Prosze, pan poset Jan Szyszko

Wyszed! na posiedzenie komisji.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Pani poset Gabriela Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

k.k.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, przede wszystkim dotgczam sie do tych glosow
oburzenia wobec zachowania przewodniczacego KRRiT, pana Dworaka, a takze pani,
pani posel, jako przewodniczacej tej Komisji. W wypowiedzi pana przewodniczacego
padly sugestie jakoby obecnos$c¢ parlamentarzystow tutaj miala byc probg wywierania
naciskow. Padly bardzo przykre stowa pod adresem obecnego tutaj o. Tadeusza Rydzyka
o postugiwaniu sie stowami nieprawdy, o klamstwie, wiec chcialam zaprotestowac wobec
takich sytuacji, aby urzednicy panstwowi zamykali nam, postom, usta, kiedy prawa kato-
likéw w Polsce, tak duzej czesci spoteczenstwa, sg ewidentnie tamane przez KRRiT.
Dlaczego panstwo, wiekszo§¢ koalicyjna, nie pozwoliliScie na to, azeby procedura
przyznawania koncesji, ktéra dotychczas miala miejsce, byla przedmiotem kontroli
Najwyzszej Izby Kontroli? Dlaczego zadbaliScie o to, zeby nie doszlo do takiej kontroli?
Mieliby$my wtedy jasnosc i prosze sie nie dziwic, ze chcemy dzisiaj, przed kolejnym eta-
pem zadac pytania, po prostu aby nie bylo tego matactwa, ktére mialo miejsce w naszym
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przekonaniu do tej pory i recznego sterowania. Chcieliémy zwyczajnie tutaj w imieniu
milionéw stuchaczy i telewidzéw Telewizji Trwam, niekoniecznie nawet katolikow, zadaé
pytanie, czy sg kryteria jednoznaczne, precyzyjne jesli chodzi o przyznanie koncesji
w tym drugim etapie i jakie to sg kryteria, bo przeciez, pani przewodniczaca, 25 lutego
mija termin sktadania wniosk6w o przyznanie koncesji. To jest juz ostatni moment, zeby
zna¢ kryteria. Ja nie wyobrazam sobie takiego ustawienia kryteriow, ze KRRiT bedzie
oceniac, czy sobie da dany podmiot rade. To jest zbyt ogolne postawienie kryteriow. Jest
to po prostu pozywka dla kolejnych niepokojow spotecznych, kolejnego niezadowolenia
spolecznego i nasilenia sie walki katolikow w Polsce, a mozna tego wszystkiego unik-
ngc. Cheemy zwyczajnie znac na dzisiaj kryteria, ktorymi bedzie sie¢ KRRIiT precyzyj-
nie postugiwaé przy przyznawaniu koncesji, nic wiecej. I to wlasciwie wszystko, o czym
chcialam moéwic.

Pani przewodniczaca, prowadzac w ten sposob Komisje, przyzwalajac, aby urzednicy
ublizali swoim zachowaniem nam, postom, po prostu zachowuje sie réwniez bardzo,
uwazam, nie w porzadku i nieodpowiedzialnie wobec Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej, nas
wszystkich i my bedziemy oczywiscie protestowa¢ u pani marszatek wobec takiej sytu-
acjii takiego przebiegu tego posiedzenia Komisji. Pani przewodniczaca, my nie reprezen-
tujemy tutaj siebie. Reprezentujemy tysiace, moze nawet miliony ludzi. W tej sytuacji
prosze nas nie lekcewazy¢ i nie przyzwalac na to, azeby urzednik, ktory jest tutaj i przez
nas moze by¢ kontrolowany, zeby sobie pozwalal na takie zachowania i opuszczal posie-
dzenie Komisji. Dlaczego my mamy traci¢ czas tutaj, w tej chwili, pod nieobecnos¢ zada-
wac pytania, pod nieobecnosc urzednikow z KRRIT. To jest po prostu skandal. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze ks. Tadeusz Rydzyk.

Prezes zarzadu Fundacji Lux Veritatis o. Tadeusz Rydzyk:

Dziekuje za dopuszczenie do glosu, ale poniewaz nie ma pana, ktory mi zadal pytanie,
to nie widze sensu, bym odpowiadal. Moze tyle. Ale chcialbym, zeby dopowiedziala pani
dyrektor to, co ja tez miatem powiedziec.

Czlonek zarzadu Fundacji Lux Veritatis Lidia Kochanowicz-Mank:
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Prosze panstwa, chcialam wroécié do mojej wezesniejszej wypowiedzi. Ot6z mysle, ze jezeli
panstwo stuchali$cie problemoéw, ktére w nim poruszylam, to jest jednoznaczne, ze Fun-
dacja Lux Veritatis porusza problemy, ktore nie dotycza wylacznie jej, jesli oczywiscie
bedzie brala udzial w postepowaniu koncesyjnym. Problemy, o ktérych powiedziatam,
ktére wynikaja z ostatniego ogloszenia KRRiT, ktorym rozpoczeto nowe postepowanie
koncesyjne, dotycza wszystkich podmiotéw, ktore beda sie staraty o jakiekolwiek miej-
sce na multipleksie pierwszym. Jest to niezwykle wazne. OczywiScie, pan przewodni-
czacy powiedzial, ze mySmy wystgpili z takimi pytaniami réwniez do KRRiT, ale chce
powiedzie¢, ze my nie wystgpiliSmy z tymi pytaniami jako przyszly wnioskodawca.
Wystapiliémy jako podmiot, tak jak kazdy z panstwa mogl o to wystapié¢, widzac nie-
Scistosci w ogloszeniu KRRiT. Z tymi problemami bedzie borykal sie kazdy, kto bedzie
wystepowal z wnioskiem o rozszerzenie koncesji. By¢ moze zdanie Fundacji Lux Veri-
tatis nie jest autorytatywne dla wielu postow, dlatego tez chciatabym jeszcze przytoczyé
pismo, jakie wystosowala Helsinska Fundacja Praw Czlowieka do pana przewodniczg-
cego KRRIiT w poprzednim procesie koncesyjnym, a raczej po tym procesie. Helsinska
Fundacja Praw Czlowieka napisala w pisémie do pana przewodniczacego, ze ustalenie
i podanie do publicznej wiadomosci kryteriow oceny wnioskodawcow w procesie konce-
syjnym, w tym m.in. w zakresie oceny ich zdolnosci finansowej, jest niezwykle istotne.
Parametry te, wedlug tej Fundacji powinny zosta¢ podane do publicznej wiadomoSci
najpozniej z dniem ogloszenia konkursu. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka wska-
zuje na fakt, ze ustalenie tych kryteriow i ich udostepnienie lezy w interesie publicznym
i ma kluczowe znaczenie nie tylko do sprawowania kontroli spolecznej nad podmiotami
nadajacymi sygnal telewizyjny w Polsce oraz dzialaniami samej KRRiT, ale jest wazne
dla funkcjonowania rynku medialnego. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka podkreslita
rowniez, ze zapewnienie... To jest bardzo istotna sprawa, bo méwig nam tutaj, na tej
sali, ze oczywiScie mamy prawo skarzyc decyzje KRRiT w postepowaniu administracyj-
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nym przed sgdami, co tez Fundacja Lux Veritatis zrobila w poprzednim postepowaniu
iw tej chwili jesteSmy w postepowaniu przed NSA. Jak zauwazyla Helsinska Funda-
cja Praw Czlowieka, zapewnienie przejrzystoSci procesu koncesyjnego konieczne jest
z uwagi na, cytuje: ,brak efektywnych mechanizméw rewizji pierwotnie wydanej decyzji
koncesyjnej, bowiem pomimo dostepnosci administracyjnej oraz administracyjno-sado-
wej drogi odwolawczej nawet pomyslny dla nadawcy wynik takiego postepowania nie
gwarantuje przynaleznego mu miejsca na platformie”. Okazuje sie, ze my rowniez zada-
liSmy takie pytanie, ze gdyby nawet koncesjonariusz, ktéry zostat pokrzywdzony, wygrat
sprawe przed sadem administracyjnym, to tak naprawde nie ma mozliwosci faktycznej
przydzielenia mu miejsca na multipleksie. Dlatego tez jest takie istotne, zeby w tym
postepowaniu, ktore zostalo teraz ogloszone, te wszystkie nieprawidlowosci zostaty
wyeliminowane. I podkreslam jeszcze raz, nie chodzi tu o szczegblne traktowanie Fun-
dacji Lux Veritatis.

Ta sprawa dotyczy wszystkich podmiotow, ktore beda wystepowaly w tym procesie
koncesyjnym. Chcialam powiedziec, ze np. jezeli panstwo przydziela dotacje albo granty
z funduszow europejskich czy polskich, jakichkolwiek, to te fundusze sa rozdzielane
wedlug bardzo SciSle okreslonych kryteriow, prawie zerojedynkowych. Jak panstwo
przejrzycie wnioski dotacyjne czy funduszy, prawda, to bardzo jasno ocenia sie sytu-
acje podmiotu, ktory sie o to stara. Nie ma mozliwosci tzw. uznaniowosci administra-
cyjnej w ocenie finanséw. Ona moze istnie¢ gdzie indziej, jezeli spelnig kryteria takie
same, gdy kryteria zostana spelnione przez kilka podmiotéw, prawda, to wtedy by¢ moze
uznaniowo§¢ administracyjna istnieje, ale do oceny tej zdolnosci wszystkie instytucje
rzadowe, ktore kierujg granty czy dotacje do podmiotéw, bardzo jasno precyzuja kryte-
ria oceny i nie pozostawiajg tutaj tym, ktorzy te pienigdze rozdzielaja, na jaka$ uzna-
niowo§¢ administracyjna. I my tylko o to apelujemy i o tym méwimy, poniewaz jednak
miejsce na multipleksie jest bardzo rzadkim dobrem, dobrem, ktore juz nigdy nie wréci
do kolejnego rozdania, poniewaz, jak panstwo wiecie, w nowej ustawie o radiofonii i tele-
wizji, jezeli ktorykolwiek z wnioskodawcow otrzyma miejsce na multipleksie i z roznych
przyczyn, nawet ekonomicznych zrezygnuje z tego miejsca po roku, dwoch, czy dzie-
sieciu, to to miejsce nie wraca do KRRiT, zeby przydzieli¢ je komu§ innemu w procesie
koncesyjnym, tylko przez pierwsze 30 dni to miejsce zostaje przydzielone komus, kto
zostanie wybrany przez tych, ktorzy juz sg na multipleksie. W zwigzku z tym te cztery
miejsca, ostatnie cztery miejsca, ktore sg na dzien dzisiejszy do rozdania, sg bardzo rzad-
kim dobrem. I dlatego jeszcze raz podkreslamy, nie prosimy o to, zeby nas traktowac
szczegolnie, z jakims$ przywilejem. Chcemy by¢ traktowani jednakowo jak wszyscy inni,
ale po to abySmy mogli czu¢ tak jak méwimy, ci, ktérzy nas ogladajg, zeby wiedzieli,
ze jesteSmy traktowani jednakowo, nalezy ustali¢ jednakowe kryteria oceny. I to jest nic
innego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan przewodniczacy Edward Siarka.

Posel Edward Siarka (SP):

k.k.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Myéle, ze rzeczywiScie jest sprawg uzasadniong, ze odno-
simy sie do tego, co wydarzylo sie na sali, ze opuScit obrady przewodniczacy Jan Dworak,
ale ta cala sytuacja rzeczywiscie pokazuje, ze my jako parlament, jako postowie, jesteSmy
traktowani w sposob niepowazny. Organ konstytucyjny, jakim jest KRRIiT, jest takim
organem. Pan przewodniczacy, ktory nawet jezeli sie obraza na wypowiedzi postow czy
sie z nimi nie zgadza, to ma zawsze mozliwo§¢ odpowiedzenia na to pytanie, nieodpowie-
dzenia, czy odpowiedzenia na cze$¢. Demonstrowanie tutaj takiej postawy, ze wychodze
z sali i nie musze liczy¢ sie z opinig parlamentu, bardzo Zle wrézy na przyszlo§é, nie
tylko dla procesu koncesyjnego, ale pokazuje sytuacje w ogole polityczng, w jakiej jeste-
$my. Chcialem zadac takie pytanie, ktére wydaje mi sie, ze w calej tej dyskusji wokot kon-
cesji powinno rowniez pasé, dlatego ze szereg osob, ktore sie tym interesuje, tak na dobra
sprawe, zadaje pytanie: dlaczego wlaSciwie mamy jeszcze cztery tylko koncesje? Czy to,
ze akurat sg cztery, z czego wynika i taka jak gdyby szersza dyskusja tez sie powinna
odby¢. Czy to sg ograniczenia tylko techniczne, czy to sa decyzje administracyjne, w kaz-
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dym razie czemu cztery, czemu nie sze§¢, nie dziesie¢, nie dwie. W kazdym razie tak,
jak tez przedstawicielka Lux Veritatis powiedziala, pani dyrektor, méwimy o pewnym
dobru, ktore ma stuzy¢ catemu spoleczenstwu. Wiec czemu akurat tylko cztery koncesje
i z czego to wynika, ze tylko cztery?

Drugie pytanie odnosi sie do kwestii juz takiej merytorycznej, zwiazanej z oglosze-
niem naboru w Monitorze Polskim. Mianowicie, rzeczywiscie pierwszy nabér pokazal,
ze jest bardzo duzo watpliwoS§ci do oceny kryteriow zdolnosci finansowej, zwigzanych
z realizacjg konces;ji i te watpliwosci dalej sg podtrzymywane i dalej rodzg watpliwosci.
Co to oznacza, ze kto§ rzeczywiscie ma zdolnoéé finansowa do produkcji audycji, prowa-
dzenia programéw w ramach przyznanej koncesji? Rzeczywiscie, powinno to by¢ opi-
sane szczegbélowo w sposob taki, ktory panstwo prezentujecie, rzeczywiScie wiarygodny
do oceny, ze to nie tylko urzednik moze tutaj interpretowaé, w jaki sposéb dokonuje
oceny. W tym drugim naborze na multipleks w tej chwili jest jeszcze inna watpliwo$§é.
Mianowicie, w punkcie 1 ogloszenia przewodniczgcego KRRIT znajdziemy takie sfor-
mulowania, ktére panstwo réwniez poruszajg, ale ktére na pewno beda rodzity kolejne
watpliwosci. Jezeli mowimy, ze nadawca ma nadawac audycje po§wiecone tematyce reli-
gijnej, propagujace ekumeniczne wartoS§ci, dziatania na rzecz w duchu dialogu miedzyre-
ligijnego, to tez sg to nieostre sformulowania, poniewaz wszystkie te kwestie sg réznie
oceniane. Zalezy kto je bierze pod uwage i kto merytorycznie je ocenia. W zwigzku z tym
powstaje pytanie, czy rzeczywiScie KRRIT te materie ocenia tak jak my tutaj dzisiaj mie-
dzy sobg tez rozmawiamy, rozumiejgc powiedzmy idee chociazby dialogu miedzyreligij-
nego. To sg wszystko takie kwestie, ktore wymagaja wyjasnienia i szkoda, ze po prostu
dzisiaj nie mozemy na ten temat dyskutowaé. Temat jest no$ny, wiemy, jak wiele osob
tym sie interesuje i tu nie chodzi koniecznie o tych, ktorzy tylko byliby rzeczywiscie oso-
bami czy katolikami, bo tu chodzi o wszystkie osoby, ktore uwazaja, ze kwestia dostepu
do $rodkéw masowego przekazu jest istota demokracji i ta sprawa powinna by¢ wyja-
Sniana bez unoszenia sie takiego, ktorego dzisiaj bylismy §wiadkami, co nie przybliza
nas do rozwigzania problemu, a rodzi niepotrzebnie podejrzenia, ze caly ten proces jest
nietransparentny, nieprzejrzysty i prowadzi do kolejnych konfliktow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):

Prosze, pan przewodniczacy Rogacki.

Posel Adam Rogacki (PiS):
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Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, mamy wskutek tych wydarzen, ucieczki przed-
stawicieli KRRiT, sytuacje dziwna, ze wlaSciwie zadajemy pytania do protokotu. Ja tez
mam nadzieje, ze bedziemy kontynuowac te prace, wiec to pytanie, ktore chciatem zadac
samemu panu przewodniczacego Dworakowi, zostawie na nastepne posiedzenie. Mam
nadzieje, ze bedziemy kontynuowacé. Chcialem powiedzieé co§, co wydaje mi sie powinno
bronié¢ dobrego imienia Komisji. Pan przewodniczacy Jan Dworak powinien mieé¢ Swiado-
mo§¢, ze przewodniczac organowi konstytucyjnemu, powinien wykonywac swoje prawa,
ale tez rowniez obowigzki i jezeli mamy funkcje kontrolng Sejmu, to ta funkcja kontro-
Ina Sejmu nie jest po to, by pan przewodniczgcy Dworak przyszedt, powiedzial i wyszedi,
nie czekajac na zadanie pytan czy odpowiedzi na pytania postéw, tylko w zwiagzku z tym,
ze sg watpliwoéci. Tylko przypomne, ze dzisiejsze posiedzenie Komisji dawalo szanse
udzialu réwniez innym podmiotom i brzmiato ,,w sprawie konkursu na zagospodaro-
wanie czterech kolejnych miejsc na pierwszym multipleksie cyfrowym zapowiadanym
przez KRRiT”, co warto zaznaczy¢, w Sejmie napisane referujg: Minister Administra-
cji i Cyfryzacji, ktérego nie bylo i przewodniczacy KRRiT, ktory ucieka. W tej sytuacji
nam parlamentarzystom tak naprawde trudno jest wykonywac kontrolujaca prace tych
organéw. Wydaje sie, ze pan przewodniczacy Jan Dworak sam wystawil sobie ocene.
Jest takie przystowie, ktore moéwi, ze na zlodzieju czapka gore i w tym przypadku tak
naprawde, gdy my pytamy o watpliwosci i prosimy o wyjasnienia, tak naprawde to nie
jest to nic zdroznego, zeby pan przewodniczacy Dworak mogt nam na te watpliwosci
udzieli¢ odpowiedzi.

Natomiast wydaje sie, pani przewodniczaca, ze w interesie wszystkich czlonkow, row-
niez pani przewodniczacej, jak i prezydium Komisji czy sekretariatu, jest to, bySmy wyja-
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$nili kazdg kwestie, bo padly tutaj ktamliwe zarzuty, ze wnioskodawcy zaprosili tylko
jednego z potencjalnych zainteresowanych udziatem w konkursie. Jako przedstawiciel
wnioskodawcow chcialem tylko poinformowaé i oéwiadczyc, ze zadnego z potencjalnych
uczestnikow nie zapraszaliSmy. Informacje o posiedzeniach komisji sg informacjami jaw-
nymi. Kazda osoba, jezeli bedzie miata ochote, uzyska zaproszenie, moze w takim posie-
dzeniu wzigé¢ udzial. OczywiScie, wszyscy positkujemy sie jakimis$ ekspertami, natomiast
wydaje sie, ze zarzuty, ze innych nie poinformowaliSmy, sg nietrafione i przynajmniej
w tym zakresie pan przewodniczacy Jan Dworak powinien przeprosi¢ wszystkich czlon-
kéw Komisji, poniewaz to nie bylo zadne uchybienie ani sekretariatu, ani prezydium,
ani pani przewodniczacej, ze inni by¢ moze potencjalni zainteresowani nie wzieli udziatu
w posiedzeniu Komisji. Wydaje sie, ze pan przewodniczacy Jan Dworak chociazby w tej
sprawie czlonkéw Komisji i polski parlament powinien przeprosic. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Dziekuje bardzo. Na tym zamkneliSmy liste mowcow. Prosit o glos jeszcze pan poset
Zlotowski. W drodze wyjatku, bo uméwiliSmy sie, ze zamykamy, ale to jest ostatni glos
przed przej$ciem do glosowania. Bardzo prosze.

Posel Kosma Zlotowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, nie zapisalem sie przed-
tem do glosu, ale sytuacja z wyj$ciem panéw, czlonkow KRRiT zmienia obraz, w jakim
jesteSmy. Dlatego chcialem kilka stéw powiedzie¢. Szanowni panstwo, wydaje mi sie,
ze my teraz obradujemy w jaki§ oparach absurdu. Otoéz, poslowie zadajg pytania
w nadziei na to, ze pan przewodniczacy zechce na nie odpowiedzie¢. Pan przewodni-
czacy na wszystkie dzisiaj zadane pytania juz nam odpowiedzial swoim wyj$ciem. Pan
przewodniczacy powiedzial, nie mam twojego palta i co mi zrobisz. Szanowni panstwo,
nie powiedzial tego ojcu dyrektorowi, nie powiedzial tego pani dyrektor, nie powiedziat
nawet poslom opozycji, wam to powiedzial, drodzy panstwo, wam powiedzial. Pytatem
sie pana posla Antoniego Mezydly, jak to oceniasz, ze sobie pan przewodniczgcy wycho-
dzi? Oh, a skad ty wiesz, jak ja to oceniam. Ja nie wiem, jak to oceniasz drogi Antoni,
ale wydaje mi sie, ze cala sprawa postepowania koncesyjnego dzisiaj zostala zdradzona
wladnie tym gestem panéw ministrow. Otéz, szanowni panstwo, za chwile okaze sie,
ze przeciez o. Tadeusz nie jest zadnym ojcem, bo nie ma dzieci, ze Fundacja Lux Veritatis
to jaka$ prywatna fundacja, niemajgca nic wspélnego z Kosciolem, ze przeciez Telewizja
Trwam nie méwi nic na temat pastafarianizmu, a wiec nie jest ekumeniczna i w zwigzku
z tym nie moze dosta¢ koncesji, a koncesje otrzyma jakas firma ,krzak”, jaka§ nowo
powstala telewizyjka, ktora bedzie nam banialuki wmawiala, drodzy panstwo, i wszystko
bedzie zgodnie z prawem. Tak, mozemy to przyjaé. Ale, drodzy panstwo, to wy psujecie
swoje wlasne panstwo. Panie posle Mezydlo, pan psuje swoje wiasne panstwo. To nie jest
juz demokracja. Wy chcecie nas unurzaé¢ w absurdzie, ale — szanowni panstwo — mozecie
sobie nurzac nas w absurdzie, tylko ze narodu w absurdzie nie unurzacie. Dziekuje pani
przewodniczacej za udzielenie mi glosu.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Dziekuje bardzo, je§li mozna, panie poSle i tak poza kolejkg dostal pan glos, wiec bym
prosila juz nie kontynuowac. To jest pana prawo. Bardzo prosze panig poset Kruk o przy-
pomnienie wniosku, ktory chciala pani poddaé¢ pod glosowanie.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, m¢j wniosek formalny, ktéry powinien by¢ gto-
sowany, no, ale to juz trudno, tak przestrzega sie regulaminu w Sejmie, stanowil o prze-
rwanie posiedzenia Komisji w zwigzku ze skandalicznym zachowaniem przedstawicieli,
czlonkow KRRiT, kontynuacje tego posiedzenia réwniez w obecnosci ministra admini-
stracji i cyfryzacji Michala Boniego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Julia Pitera (PO):
Kto z pan postanek i panéw postow jest za przyjeciem wniosku formalnego, zlozonego
przez panig posel Elzbiete Kruk w sprawie przerwania dzisiejszego posiedzenia Komisji
i kontynuowania na nastepnym spotkaniu Komisji z udzialem ministra administracji
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i cyfryzacji oraz KRRiT? Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wniosku? (8) Kto z pan-
stwa jest przeciw przyjeciu tego wniosku? (13) Kto z panstwa wstrzymat sie od glosu? (0)
Wobec wyniku 8 gloséw za przyjeciem wniosku, 13 glosow przeciw i 0 gloséw wstrzy-
mujacych sie informuje, ze wniosek nie uzyskal wiekszo§ci.
Dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie. Jutro mamy spotkanie o godz. 10.00.

k.k.




