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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 115)

Komisji Administracji i Cyfryzacji (nr 41)

11 pazdziernika 2013 r.

Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Administracji i Cyfryzacji, obradujgce
pod przewodnictwem poset Julii Pitery (PO), przewodniczacej Komisji Admini-
stracji i Cyfryzaciji, przeprowadzity:

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie informacji oswiatowej (druk nr 1794).

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Jakubowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Naro-
dowej wraz ze wspolpracownikami, Roman Kusyk zastepca dyrektora Departamentu Ewidencji Pan-
stwowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wraz ze wspolpracownikami, Teresa Zientala naczel-
nik Wydzialu Nadzoru Pedagogicznego i Finansowania Szk6! w Departamencie Doradztwa, Oswiaty
Rolniczej i Nauki Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Pawel Stulka naczelnik Wydziatu do Spraw
Szkolnictwa Artystycznego I i II stopnia w Departamencie Edukacji Kulturalnej Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Wiewiorowski generalny inspek-
tor ochrony danych osobowych, Janina Jackiewicz-Sikorska dyrektor Centrum Ksztalcenia Kadr
Zarzadu Gléwnego Zwigzku Zakladéw Doskonalenia Zawodowego. Stawomir Borowski zastepca
dyrektora Centrum Informatycznego Edukacji, Roman Laskowski przewodniczacy Sekcji Krajowej
Oséwiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarnosc¢”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Kuémierowska, Ewa Muszyn-
ska, Jolanta Ostrowska, Pawel Witecki, Elzbieta Wojciechowska — z sekretariatu Komisji w Biu-
rze Komisji Sejmowych; Krzysztof Karkowski - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Cyfryzacji oraz
Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy.

Witam przybylych gosci.

W porzadku dziennym posiedzenia mamy pierwsze czytanie rzgdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji oSwiatowej (druk nr 1794).

Mam pytanie, czy na sali sg osoby zajmujgce sie dzialalno§cig lobbingowa. Jezeli tak,
bardzo prosze o zgloszenie sie. Nie widze.

W takim razie przechodzimy do realizacji porzadku obrad, chyba ze sg jakie§ uwagi
do porzadku obrad. Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Zgodnie z zapowiedzia z ostatniego posiedzenia
Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, chciatbym ponowié apel do pana przewodniczacego
naszej Komisji, zeby moze usunat z klapy swojej marynarki znaczek, ktory promuje
marihuane. Tak jak powiedziatem, bede sktadal 6w apel na kazdym posiedzeniu Komisji,
dopoki pan przewodniczacy nie podejmie, pewnie dla siebie dramatycznej, decyzji rozsta-
nia sie ze znaczkiem, ktory destrukcyjnie wptywa na wychowanie mtodziezy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Prosze, zeby takie sprawy porusza¢ w sprawach réznych. Jezeli mozna, to tak bym
wolala. Dobrze? Przepraszam, panie przewodniczacy, ale w sprawach réznych, jezeli
mozna.
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W takim razie przechodzimy do realizacji porzadku dziennego.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wniosko-
dawce, nastepnie debate w sprawach ogolnych oraz pytania postéw i wyjasnienia wnio-
skodawcy. Bardzo prosze przedstawicieli Ministerstwa o uzasadnienie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Maciej Jakubowski:
Szanowni panstwo, zmiana proponowana w ustawie o systemie informacji o§wiatowej
ma dwa gléwne cele. Pierwszym celem jest przedluzenie funkcjonowania tzw. starego
systemu informacji o§wiatowej, zwanego w skrocie SIO, do dnia 1 marca 2014 roku,
a przez to umozliwienie podzialu czeSci os§wiatowej subwencji ogdlnej na lata 2014-2016
na odstawie danych zgromadzonych w starym SIO. Zmiana ta wynika z faktu, ze po uru-
chomieniu nowego systemu informacji o§wiatowej nie bylo mozliwe zebranie pelnych
danych o uczniach ze wzgledu na to, ze osoby wpisujace do systemu dane dotyczace
uczniéw czy tez nauczycieli przy wpisywaniu owych danych czesto popelnialy btedy.
Ich wyjasénienie jest czasochtonne. Czesto dane te takze wymagajg korekty w samym
systemie PESEL, dlatego ze mamy np. btedy w nazwiskach czy imionach uczniéw badz
nauczycieli.

Zakladano, ze system zostanie wdrozony na wiosne. System zaczagl dziata¢. Uzyt-
kownicy zaczeli wpisywac dane, jednak przez ostatnie pot roku udato sie zgromadzic
ponad 80% danych w réznych dziedzinach. Nie jest to jednak komplet danych. Wiemy,
ze uzytkownicy wciaz koryguja dane takze z systemem PESEL. Korekty te na pewno
beda czasochlonne, dlatego proponujemy przediuzenie dzialania starego systemu o trzy
lata. Przez to naszym priorytetem jest zabezpieczenie podzialu subwencji o§wiatowej,
ktéra wedlug istniejgcego prawa opiera sie na nowym systemie SIO. Tak jak powiedzia-
tem, wyjaénianie probleméw jest czasochtonne, bowiem liczba uzytkownikow systemu,
liczba danych, ktére muszg by¢ wprowadzone do systemu, dotyczy okolo 6 min os6b.
A wiec w tym przypadku jezeli mamy problem z korekta danych osobowych nawet matej
czesci, np. 1%, to oczywiscie robi sie z tego bardzo duza liczba os6b, ktérych dane trzeba
poprawic.

Zwigzana w tym druga gléwna proponowana zmiana w ustawie to wprowadzenie
mechanizmu umozliwiajacego gromadzenie w systemie informacji o§wiatowej danych
identyfikacyjnych oraz danych dziedzinowych uczniéw i nauczycieli w przypadku nega-
tywnej weryfikacji danych z rejestrem PESEL. Zmiana ta umozliwi wprowadzanie
danych np. dla uczniéw nawet wtedy, gdy system PESEL w pelni nie potwierdzi, ze dane
te sa prawidlowe. Umozliwi to korygowanie danych nawet juz w systemie przejSciowym,
biezacy monitoring danych, a takze zebranie kompletu danych ze szkdél, a przez to tez
chociazby takie dzialania, ktore byly zaplanowane, ktorych celem w ogéle byto wprowa-
dzenie nowego systemu SIO, czyli np. kontrole danych jednostkowych celem kontroli
naliczania subwencji o§wiatowej.

Oczywiscie nie oznacza to, ze dane niezweryfikowane pozostang w systemie. Tak
naprawde na dyrektorze szkoly spoczywa obowigzek wyjasnienia danych, przekazania
uczniowi czy nauczycielowi informacji, ze dane sg nieprawidlowe i poproszenie owej
osoby o to, zeby jej dane zostaly skorygowane. Jednak w obecnym systemie nie ma moz-
liwoSci wpisywania niezweryfikowanych danych. A wiec danych osoby, ktora posiada
np. blednie wypisany dowdd osobisty, po prostu nie mozna wprowadzi¢ do systemu.
Podobnie jezeli np. przy wpisywaniu przez dyrektora popelniany jest btad albo dyrektor
ma inne dane osobowe dla ucznia niz istniejgce w systemie PESEL, to takiego ucznia
nie mozna wprowadzi¢ do systemu. Chcemy to zmienié. W okresie przejsciowym chcemy
dopusci¢ wprowadzanie takich danych do momentu w ktérym uczniowie, dyrektorzy,
nauczyciele skoryguja swoje wlasne dane osobowe.

Pozostale zmiany majg charakter porzadkujacy. Teraz nie bede ich szczegélowo
omawial. Chetnie odpowiem na pytania. Do projektu zgtoszono wiele uwag. Wiekszosc,
zdecydowana wiekszo$¢ z nich zostala uwzgledniona. Takze Komisja Wspélna Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego zmiane ustawowa zaopiniowala pozytywnie. Moze tyle sto-
wem wstepu. Chetnie odpowiemy na pytania. Dziekuje bardzo.

4 m.h.
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Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do debaty na temat zasad ogélnych. Prosze o zadawa-
nie pytan oraz o dyskusje. Osoby zabierajace glos bardzo prosze o przedstawianie sie
do mikrofonu na uzytek stenogramu. Czy ktos? Bardzo prosze.

Posel Slawomir Klosowski (PiS):

Pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni panstwo!

Zglaszam wniosek o odrzucenie projektu nowelizacji ustawy. Przypomne wszystkim,
ze nowelizacja z 2011 roku budzita bardzo wiele sprzeciwow, bardzo wiele kontrower-
sji. ZwracaliSmy uwage, ze jest ona zbyt daleko idaca w zindywidualizowaniu zbierania
danych o uczniach, o ich niepelnosprawnosci. Przedlozona w dniu dzisiejszym noweliza-
cja niczego nie zmienia w tym zakresie. Dlatego mysle, ze ani wnioskodawcy, ani Kluby
Platformy Obywatelskiej i PSL-u nie sg zdziwione wnioskiem o odrzucenie nowelizacji
juz w pierwszym czytaniu.

Chciatbym tylko nadmienié, ze w dniu dzisiejszym ustawa o systemie informacji
o$wiatowej powoduje bardzo wiele emocji na poziomie szkél, na poziomie samorzadow.
To, o czym mowil pan minister, ze ustawa ta w dniu dzisiejszym w zasadzie nie spel-
nia poktadanych w niej nadziei, ze w nowelizacji jest wniosek o przelozenie jej dziala-
nia od 2017 roku, rodzi jeszcze dodatkowe pytanie, panie ministrze, po co nowelizowaé
cos$, co obecnie nie dziata. W momencie kiedy widzimy mankamenty - i to mankamenty
widoczne golym okiem - dzialania, funkcjonowania ustawy, po prostu najlepiej byloby
powrdécicé do starej ustawy, ktora nie wzbudzata tego typu kontrowersji, ewentualnie
zmodyfikowaé¢ ustawe dzialajaca do 2011 roku w ten sposob, zeby nie budzila tego
rodzaju kontrowersji. Dlatego w imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwo$é sktadam wnio-
sek o odrzucenie projektu.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):

Dziekuje bardzo. Przeglosujemy wniosek. Kto z panstwa... Nie? Po zakonczeniu. OK.
Kto z panstwa chcialby jeszcze zglosic sie? Nie ma. A wiec mozemy przejs¢ do gloso-
wania. Tak tez sie spodziewalam. Przepraszam, jestem §pigca, ale jak panstwo wiecie,
wczoraj niestety mialam na sali wystapienie o drugiej nad ranem. Nie da sie ukryc,
ze jestem kapke zmeczona. Tak jest. W zwigzku z tym zamykam dyskusje i przechodze
do glosowania wniosku o odrzucenie projektu ustawy z druku nr 1794.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie ustawy? Najpierw glosujemy
w jednej Komisji, potem w drugiej Komisji. Razem, tak? Kto z panstwa jest za wnioskiem
o0 odrzucenie projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Pawel Witecki:

11 gloséw za, 27 gloséw przeciw, 3 glosy wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):

Informuje, ze wobec wyniku glosowania: 11 oséb za, 27 os6b przeciw, 3 osoby wstrzy-
mujagce sie, wniosek o odrzucenie projektu ustawy z druku nr 1794 nie zostal przyjety.
W tej sytuacji zgtaszam... Tak, bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Proponuje, pani przewodnicza, zebySmy najpierw rozpatrzyli projekt w podkomisji.
W zwigzku z tym zglaszam wniosek o powolanie podkomisji.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):

Tak jest. Dziekuje bardzo. W tej sytuacji podejmuje decyzje o powotaniu jedenastoosobo-
wej podkomisji w nastepujacym sktadzie, zaproponowanym przez panstwa postow: pan
posel Norbert Wojnarowski, pan poset Ryszard Zawadzki, pani poset Urszula Augustyn,
pani posel Aleksandra Trybus, pani posel Ewa Wolak, pani posel Maria Nowak, pan
posel Witold Czarnecki, pan posel Zbigniew Wiodkowski, pan posel Artur Ostrowski,
pani posel Marzena Wrébel, pan posel Marek Poznanski. Czy sg jakie§ uwagi do sktadu?
Bardzo prosze, pani posel Sobecka.
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Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Chciatabym zapytaé, czy zostaly zachowane parytety,
poniewaz zdaje sie, ze sg one tutaj gleboko zaburzone. Pieciu postéw z Platformy, dwoch
z PiS-u. Wyglada to troche na naduzycie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Prosze, pani posel Kopaczewska.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani posel, przynajmniej w Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy przy-
jete sa takie parytety. Czlonkowie podkomisji sg tak wybierani, ze koalicja rzadzaca
Platformy Obywatelskiej i PSL-u ma w podkomisji wiekszo$¢. Jest to utarty zwyczajny
w Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Przyjety przez cztonkéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Czy jest jaki$ sprzeciw w zwigzku z powolaniem podkomisji? Nie widze.

Informuje, ze porzadek jeszcze nie zostal wyczerpany, poniewaz pan przewodniczacy
chcial sie ustosunkowac¢ do wypowiedzi. Poprositam, zeby byto to uczynione w sprawach
roznych.

Tak, podkomisja zostala powolana. Nie bylo sprzeciwu.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Byt sprzeciw. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Tak, dobrze. W takim razie poddaje pod glosowanie sprzeciw pani poset Sobeckie;j.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani przewodniczgca, bardzo przepraszam, ale takich rzeczy sie nie glosuje. Jezeli juz
jest sprzeciw, raczej powinna pani przeglosowac powolanie podkomisji w takim skladzie.
Sprzeciw jest po prostu wyrazem niezgody na panujace tutaj zwyczaje.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Tak jest, panie posle. Bardzo pana przepraszam, ale nie zdarzy! mi sie jeszcze sprzeciw.
W zwigzku z tym kto z panstwa jest za powolaniem podkomisji w przedstawionym
przeze mnie skladzie? Kto z panstwa jest przeciw? Kto z panstwa sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Pawel Witecki:
27 glosow za, 11 glosow przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Uprzejmie panstwa informuje, ze wobec 27 glosow za, 11 gloséw przeciwnych i braku
glosow wstrzymujacych sie wniosek o powotanie podkomisji nie zostal uwzgledniony,
przepraszam, zostal uwzgledniony. Bardzo panstwa przepraszam, ale naprawde jestem
po trzech godzinach snu.
Teraz w sprawach réznych oddaje glos panu postowi.

Posel Piotr Bau¢ (TR):
Dziekuje. Panie posle Dolata, jak zwykle wezme to sobie do serca.

Przewodniczacy posel Julia Pitera (PO):
Zamykam posiedzenie Komisji.
Zapraszam panstwa posléw wybranych do podkomisji celem jej ukonstytuowania sie.




