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Co mowi Wilno»

Pomnik Murawiewa.

Dziwny ten lud wilenski. Ponury, nieufny, zdaje
sie bra¢ tylko bierny udzial w odradzajgcem sie
zyciu narodowem. Czarna noc dtugoletniej niewoli
zamkneta dusze jego w grubg skorupe lekliwej, ostro-
znej apatji. A jednak pod tg zewnetrzng skorupg
obojetnosci bije zywe Zrddto umitowania kraju, wy-
tryskujace niekiedy $wietlang strugg naiwnego, lecz
znamiennego w prostocie swej sadu.

Obszerny, starannie utrzymany skwer w $rdd-
mieSciu. Na nim wysoki spizowy pomnik. W gene-
ralskim moskiewskim mundurze, z odkrytg gtowa,
wsparty na obnazonej szabli, uragliwie spoglada ku
miastu czlowiek zwierze, Murawiew Wieszatiel.

Sptynely, wsigkly w ziemie przelane przez niego
rzeki krwi i tez, koSci wygnancow na dalekim Sybirze
w proch sie obsypaly, a jednak... dniem i nocg
czuwa nad Murawiewem policjant.

Sna¢ lud na takiej wyrosty glebie, niebezpie-
cznym mu jest i po Smierci. Sna¢ obawia sie ,,me-
zny*“ generat, ze ,wstanie maz wielki z tych na-
szych kosci :

Wielki, jako sny za miodu

Z uczuciem krzywdy catego narodu

1z mieczem catej ludzkosci.”

Tymczasem lud wileAski omija pomnik z daleka.

*
* *

W pewien jasny dzien zimowy przechodzitam
jednym; z chodnikéw placu Murawiewskiego. Na tle
wypogodzonego biekitu jeszcze wyrazniejszg, wstre-
tniejszag zdawata sie ciemna sylwetka zbira. Prze-
demng o pare krokdw szedtjaki$ rzemie$lnik, z ma-
tym, siedmioletnim moze synkiem. Dziecko gwarzyto
co$ zywo, ojciec raz po raz pochylat sie ku niemu.
Na raz zwolnili kroku, chiopiec wskazywal raczka
pomnik i najwyrazniej doleciaty mig* widocznie w dal-
szym ciggu rozmowy wypowiedziane przeciggty li-
tewska mowg stowa dziecka: ,,Ojciec, a czemu to
jego tak z gotg gtow postawili na mrozie? musi
za to, ze byt taki okrutny ? — Widzisz Kaziuk, jak
umiera kto dobry i katolik (uzywane przez lud w zna-
czeniu Polakp. a.) to jego figure z kamienia w domu

Ebzym stawiajg*), wiankami przystrajajg, a takiemu
to juz widaé BoOg tak przeznaczyt, zeby mu za
krzywde naszg ptaki fajno na gtowie skiadaty, a wia-
ter plut w oczy**). Tfu, idzmy dalej, splungt na za-
konczenie stow swoich ojciec, i patrze¢ to na ta-
kiego obraza Boska.“

Znowu przyspieszyli kroku i wkrdtce znikli mi
Z oczu. Es.

lal stét nilat iii®!! law pioiorm MI?
{Referat, wystany .jprzez Bolestawa Limanowskiego
na Kongres Narodowy Polski w Waszyngtonie).

Azeby odpowiedzieé¢ na to pytanie, wypada po-
przednio zastanowi¢ sie pokrétce nad tern, jakie ma
znaczenie historja w wychowaniu narodowem i co
wiasciwie mamy rozumie¢ pod og6lng nazwa mio-
dziezy.

Historje juz w starozytno$ci nazywano mistrzy-
nig zycia. Adam Wawrzyniec Rzewuski zadat od
historji, azeby byta naukg cnoty i obyczajow.
Mickiewicz, witajgc przybytego ponownie do Wilna
Lelewela, powiadat:

I znowu cie obstgpig pobratymcze tlumy

i Aby$ naprawiatl serca, objasniat rozumy.

Kto nie przypominasobie, jak silne Wrazenia spra-
wialy opowiadania dziejowe w latach naszych mio-
dzienczych, zwilaszcza jezeli w zywem stowie opo-
wiadajgcego drgatlo takze odpowiednie uczucie!
Wspotczulismy catem sercem Kartaginczykom, gdy
sie bronili od przemocy Rzymian; uwielbialiSmy bo-
haterstwo Leonidasa i Milcyadesa; oburzaliSmy sie
na okrucienstwa i rozpuste cezaréw rzymskich; czci-
lismy madrosc¢'wielkich prawodawcéw i szlachetne
usitowania, majace na celu dobro swego nafodu,
takich krolow francuskich, jak Ludwik XI. Gruby

*) W Wilnie niema wcale pomnikéw na ulic&ch.
Figury Swietych, posagi krolow polskich, popiersia poetow,
n. p. Mickiewicza, Syrokomli, zdobig wnetrza Swiatyn,

**) Autentyczne, powszechne mniemanie ludu.
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i Henryk IV. W iluz miodych sercach rozniecali

silne uczucie uwielbienia tacy szermierze wolnosci
swego narodu, jak Hanibal, Filipomenez, Wercynge-
torix, Wilhelm Tell, Joanna d' Arc, Waszyngton!

Stowem historja, wzbudzajgc uwielbienie i czes¢ dla
czyndéw szlachetnych, pieknych, madrych, a z drugiej
strony wywotujac nienawis¢ i pogarde dla okrucienstw,
gwattéw, przemocy, dzikosci i gtupoty, wywiera po-
tezny wptyw na ksztatcenie serc miodziezy. Stajemy
sie niejako sedziami czynéw dokonanych, a rozwa-
zajac je i ich nastepstwa, oraz oceniajac pozytecznos¢
lub szkodliwos$¢ tych czyndw w zdazaniu do dobra
ogoOlnego, przyzwyczajamy sie do uzasadnienia
naszych sagdow. Z nauk wiec dziejowych mozemy czer-
pa¢ wskazdwki i przyktady dla naszej przysziej
dziatalnosci obywatelskiej i niewatpliwie historja
staje sie wdwczas wazng mistrzynig zycia obywa-
telskiego, kierujgcego sie poczuciem sprawiedliwosci
i sagdem uzasadnionym.

To co powiedziatem wogdle o historji, o hi-
storji powszechnej, to jeszcze w wyzszym stopniu
.stosuje sie do historji ojczystej, do historji whasnego
narodu. Wzmacnia ona poczucie narodowe, rozjasnia
Swiadomos¢ narodowq i rozszerza jej widnokregi.
Wazne to wychowawcze jej znaczenie jest uzna-
wane powszechnie i u wszystkich wolnych narodow
nauczanie historji ojczystej w programie szkolnym
zajmuje jedno z miejsc naczelnych.

Inaczej sie dzieje u narodéw podbitych, ujarz-
mionych przez obce mocarstwa. DoSwiadczyliSmy
i doswiadczamy tego na sobie. Wzmocnienie po-
czucia narodowego u ludnosci podbitej, grozi nie-
bezpieczenstwem dla rzagddéw najezdniczych, usitujg
wiec one ostabi¢, obnizy¢ to poczucie, a olSniewajac
swojg potega i mamigc korzySciami materjalnemi,
starajg sie sktoni¢ umysty do ulegtosci niewolniczej,
do wuznania wspdlnosci panstwowej. W tym celu
daza one do zniweczenia odrebnych cech narodo-
wych, do ujednostajnienia panstwowego wszystkich
swych poddanych. Waiara i jezyk monarchy majg
byé weztem jednoczacym. Widzimy te dgzenia z bru-
talng otwartoscig ujawniane w zaborach rosyjskim
i pruskim; a jezeli w ostatnich czasach w zaborze
austrjackim zaszta w tym wzgledzie wazna zmiana,
to nastgpita ona jedynie z tego powodu, ze narody
uzaleznione doszty do samowiedzy, iz potgczone
z sobg, przedstawiajg one liczebnie wiekszg site od
tego narodu, ktérego klasa przewodnia uwazata sie
i dotagd jeszcze chcialaby sie uwaza¢ za jedynie
uprawniong do Kkierowania catem panstwem austrja-
ckiem.

Majac na wzgledzie interes wiasnego narodu,
powinnismy przeciwdziataé zbrodniczym usitowaniom
jego wynarodowienia, albowiem zabijajg one ducha
samodzielnego w narodzie i wsaczajg jad stuzalczosci
W jego uczucia. Nauczanie przeto historji ojczystej
powinno sie sta¢ gtdbwnym przedmiotem w wycho-
waniu domowem, w szkotach prywatnych, w stowa-
rzyszeniach miodziezy. Jezeli nie moze sie odbywac
jawnie, niech sie odbywa potajemnie. Pamietajmy,
ze interes panstwa jest przedewszystkiem interesem
najazdu. Lojalno$¢ panstwowa u narodu ujarzmio-
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nego nie test zadng zaleta, przeciwnie jest wada,
wystepkiem, zbrodnig, albowiem jest zdradg wiasnego
narodu. Rzymianie juz méwili: pro jure contra le-
gem, to jest, ze prawo, wyptywajgce z natury, jest
wazniejsze od ustawy panstwowej.

Jezeli wogdle dzieje ojczyste wywierajg wptyw
potezny na zachowanie, wzmocnienie i wzrost po-
czucia narodowego i Swiadomosci tych wszystkich
korzysci, ktore zapewnia narodowi jego byt nieza-
wisty; to znajomos$¢ historji porozbiorowej, uprzy-
tomniajagc straszne krzywdy, wyrzadzane narodowi
przez najezdcéw, oraz bohaterskie jego usitowania
wydobycia sie z niewoli, czyni wstretnem uleganie
pokorne narzuconym rzadom, godzenie sie ze swym
losem niewolniczym, podnieca wole do podjecia
czynnej walki z gnebicielami i przeistacza patrjotyzm
bierny, ograniczajacy sie na zachowaniu obyczajow,
wiary, mowy ojczystej, na patrjotyzm czynny, ma-
jacy na celu skupienie, zorganizowanie, u$wiado-
mienie sit narodowych i pozbycie sie rzadéw na-
jezdniczych. Oczywiscie, ze rzad najezdniczy nie
moze tolerowa¢ nauczania tej historji; zakazuje wiec
on je, przeSladuje, a w najlepszym razie strzeze
pilnie, azeby nie wywierato ono silnego wrazenia.

Alez daje sie stysze¢ glos, ze opowiadanie
dziejowe powinno sie odznaczac¢ Scistym objektywi-
zmem, wykluczajgcym uczucia i przekonania subje-
ktywne opowiadajgcego. Jezeli to ma sie stosowac
do badan specjalnych, przeznaczonych dla $wiata
naukowego, to najzupetniej zgodzi¢ sie na to mozna.
Lecz jezeli opowiadanie dziejowe przeznacza sie¢ dla
szerokiego kola publicznosci, to taki objektywizm
jest niemozliwy i niepotrzebny.

Historja nie jest naukag abstrakcyjna, ani tez
abstrakcyjno-konkretng jak socjologia, ktérej czes¢
stanowi tak zwana historjozofja. Tam sie ma do
czynienia z faktami bezosobistemi, z najdalej idgcem
uogOlnieniem; tam wiec jest nader wazng rzecza,
azeby nasze subjektywne uczucia i przekonania nie
przeszkadzaty is¢ prostg drogg myslowa.

Lecz zupetnie co innego, jezeli historyk zwraca
sie do ogo6tu publicznosci, albo nawet przemawia
z katedry uniwersyteckiej nie do garstki ucznidw,
przygotowujacych sie zawodowo do poszukiwan
i badan w dziedzinie dziejopisarstwa, lecz do licznej
miodziezy, majacej w roéznych zawodach pracowac
dla dobra narodu, do przysztych obywateli kraju.
Musiatby on by¢ zimnym gtazem, z sercem wystu-
dzonem, gdyby ono jednakowo mu bito, zaréwno
przy opowiadaniu pieknych, szlachetnych czynéw
jak i gwaltow dzikich, zbrodni nikczemnych i zywe
jego stowo nie zadrgatoby przytem uczuciem odpo-
wiedniem. Jest to niemozliwe nawet przy opowiada-
niu dziejéw z odlegej, starozytnej, pod wielu wzgle-
dami juz nam obcej przesztosci. A céz mowié, jezeli
sg to dzieje naszego witasnego narodu, ktérego czastka
sami sie poczuwamy? | wiasnie znakomici nauczy-
ciele dziejow, taki Lelewel w Wilnie, taki Uldynski
w Krzemiencu, wywierali potezny wplyw na serca
miodziencze swych stuchaczy, dla tego ze sercem
spotrodaka zyli miedzy braémi, ze zywe ich stowo
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potragcato wszystkie czute struny serc miodych, roz-
niecato w nich zapat, che¢ czynu, gotowos$¢ do ofiar.

Objektywizm Scisty w opowiesci wypadkow
konkretnych — jak juz powiedziatem — jest nie-
potrzebny.

Opowies¢ bowiem dziejowa stoi na pograniczu
dziedziny umystowej i dziedziny uczuciowej. Do
dziedziny umystowej, ktérej gwiazdg przewodnig jest
prawJa, nalezy nauka, jest ona bowiem wytworem
rozumowania, analizy i syntezy mys$lowej; im bar-
dziej twdrczos¢ jej jest Swiadomg swej metody, to
jest sposobu postepowania w badaniu i dochodzeniu
w niem do coraz wiekszych uog6lnied, tem jest
ptodniejsza, tem obfitszg w owoce. W tej dziedzinie
wyobraznia, podniecana uczuciami, bywa czesto po-
zyteczng pomocnica, lecz zawsze podrzedng tylko
spetnia czynnos$é i pod Scistg kontrolg mysli pozo-
stawa¢ winna. W dziedzinie uczuciowej, w dziedzi-
nie przewaznie piekna, obejmujgcej calg tworczosé
artystyczng i poetyczng, uczucia i wyobraznia sg
gtdbwnemi czynnikami, a mysl jest tylko ich pomo-
cnicg, czesto nader wazng. Nauka bada Swiat rze-
czywisty, taki jaki istnieje, do poznania ktdrego do-
prowadzajg spostrzezenie i doSwiadczenie. Poetyczna
czynno$¢ cztowieka idzie za polotem wyobrazni
i stwarza Swiat wiasny, w ktdry przelewa swe wra-
zenia i uczucia, czesto nieuchwytne, niewystowione,
niemozliwe, a przynajmniej trudne do objecia mysla.

Do tworczosci poetycznej nalezy takze i powiesc,
z ktorg opowie$¢ dziejowa ma wiele cech wspol-
nych. A zwiaszcza zachodzi znaczne podobienistwo
pomiedzy historjg i tak zwang powiescig realisty-
czng, to jest taka, ktéra odtwarza zycia rzeczywiste,
jakimi byly n. p. powiesci Kraszewskiego, Korze-
niowskiego, Mitkowskiego, Balzaka, Zoli, Dickensa,
Bulwera itd. Jeszcze bardziej sie zbliza do historji
powies¢ historyczna. Sami historycy moéwili o po-
wiesciach Walter Scota, ze mozna z nich lepiej po-
zna¢ dang epoke dziejowa, anizeli z wielu dziet hi-
storykow zawodowych. Roinica pomiedzy historjg
i powiescig historyczng jest ta, ze pierwsza opo-
wiada tylko to, co istotnie sie dziatlo, odtwarza prze-
szto$¢ faktyczng, zadokumentowang, bierze posta-
cie i wypadki rzeczywiste, druga za$ stara sie takze
przedstawi¢ obraz zycia rzeczywistego, lecz osoby
w niej dziatajagce i same wypadki bywajg nieraz
zmyslone, zawsze jednak zgodne z warunkami zycia
rzeczywistego, mozliwie prawdopodobne.

Naukowos$¢ historji polega na tem, zeby byla
prawdziwg w cafem tego stowa znaczeniu. A wiec
wymaganemi sg: Kkrytyczna ocena wszystkich doku-
mentow i Swiadectw, z ktérych czerpiemy nasze
wiadomosci, poznanie wszystkich warunkéw ekono-
micznych, umystowych, spotecznych i politycznych,
ktére wptywajg na rozwdj zycia danego narodu lub
narodéw, wnikniecie w ,ducha czasu“ — jak mo-
wimy — to jest zrozumienie nastrojow, usposobien,
daznosci, w danym czasie przejawiajagcych sig; od-
powiednie znaczeniu i wptywowi uwydatnienie i roz-
mieszczenie wypadkow i 0s6b w nich dziatajgcych —
w obrazie, ktory kreslimy, wielostronne ich o$wie-
tlenie, wreszcie staranne powigzanie opowiesci dzie-
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jowej w pewng catos$¢, gdzie jedno sie tgczy zgodnie
z drugiem, gdzie przyczyny i nastepstwa uktadajg
sie ze Scistoscig logiczng w jeden tancuch przyczy-
nowy. Woyobraznia odgrywa w tem dziele bardzo
wazng role. Nie zmys$la ona, lecz domysla sie wielu
rzeczy i dopomaga uzbierane szczegdty utozy¢ w obraz,
petny zycia i ruchu. | ten obraz tem silniej dziata,
tem potezniej oddziatywa na uczucia, im bardziej od-
czuwamy Ww nim drgnienia sercowe jego twaorcy.
Taka ,Jadwiga i JagieHo“ Szajnochy, jest opo-
wiescig, ktdra obrazowoscig, malowniczoscig, petnig
zycia, wzbudza w szerokiem kole czytelnikéw niemal
tylez zainteresowania, co i powiesci Walter Scota.

| rzecz godna uwagi, ze poeci chetnie przecho-
dzili na pole dziejopisarstwa. Schiller i Lamartine,
chociaz mniejsza od wielu zawodowych historykéw
posiadali faktyczng znajomos$¢ dziejowg, to jednak
silniej i doktadniej od wielu z nich odczuwali du-
cha opisywanych wypadkéw i dlatego wielki wplyw
wywierali w szerokich kotach czytelnikéw. ,,Trzy-
dziestoletnia Wojna“, Schillera, byfa chciwie czytana
W swym czasie przez miodziez, ulubionem stata sie
dzielem naszego Henryka Dabrowskiego i nawet —
jak wiemy — uratowata go od kuli $miertelnej, po-
niewaz zwykle nosit ja w kieszeni bocznej z soba.
LHistorja Zyrondystéw*, Lamartine’a, rozpalita pra-
gnienie wolnosci u ludéw Europy przez dwa lata,
uczynita jego nazwisko popularnem, i jej to — mo-
zna powiedzie¢ — zawdzieczat on swoje wejscie do
rzadu rewolucyjnego we Francji w 1848 r. Mickie-
wicz, dajgc w swoich prelekcjach paryskich wspa-
niaty obraz przeciwienistwa ideowego Polski i Mo-
skwy, wiecej zrobit dla historji od wielu mu wspot-
czesnych historykéw, kurzem archiwalnym obsypa-
nych. Naruszewicz, Niemcewicz, Kraszewski — wy-
mieniam go jako historyka Litwy — a poznigj
Szajnocha i wreszcie Szujski, byli poprzéd poetami,
nim zostali dziejopisarzami.

Od opowiadajgcego dzieje dla szerokiego kota pu-
blicznosci domagamy sie prawdy itylko prawdy,
chociazby mu sprawiata bol i przykros¢. Nie wolno
mu zmysla¢ faktow, dawa¢ im samowolne osSwietle-
nie, przemilcza¢ jedne a wyszukiwaé nieodpowiednio
drugie. Lecz nie mamy prawa domagac sie od niego,
by ttumit swe uczucia obywatelskie i ukrywat swoje
przekonania. Zupeilny objektywizm bytby mozliwy
tylko u wysuszonych iwystudzonych kronikarzy. To
tez nigdzie go niema, a najczesciej przykrywa sie
nim obtuda stuzalcza, niechetna wszystkiemu, co
uderza na ustalony porzadek, co odwaznie i $miato
rwie sie do zburzenia wszystkich zawad pochodowi
ku lepszej przysztosci.

(C. d n).
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Skrawek Rusi.

{Rzecz o kamienicy przy ul. Blacharskiej 8, jej
rzezbach, freskach i posesorach).

Artysta dramatyczny p. Jozef Chmielinski, od-
grywa po za teatrem, role... kamieniczr.ika. Poniewaz
réla taka we Lwowie, o ile- chodzi o stosunek do
wihadz wszelkiego rodzaju, nie pozbawiona jest mo-
mentéw dramatycznych — tedy znajduje sie pan
Chmielinski na swojem miejscu. Chodzi po réznych
urzedach, sktada deklaracje, fasje,, podpisuje kon-
trakty, wydobywa ekstrakty tabularne i konsensy na
przerobki i restauracje, ma ,krzyz panski“ z maj-
strami i przedsigbiorcami, ma ,swojego mola, co go
gryzie“ w formie wiadzy podatkowej i klina, zabi-
tego w gtowe w postaci zapadajacych i zapadtych
rat hipotecznych.
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stego i do potowy ubiegtego wieku powierzchownie
tylko, zamazujagc i powlekajagc tynkiem a wapnem
wszystko, co razilo Owczesne gusta i smak este-
tyczny. W ten sposéb dzi$ przy umiejetnej restau-
racji, ocali¢ mozna przynajmniej fragmenty dawnej
sztuki, podczas gdy obecny system budowlany, po-
legajacy zasadniczo na burzeniu i demolacji, i tej
nawet skromnej nadzieji nie daje na przysztosc.

P. Chmielinski spostrzegiszy sig, ze jego ka-
mienica przy ul. Blacharskiej kryje w swojem wne-
trzu rézne tajemnice, poswiecit duzo uwagi, staran-
nosci i pieczotowitosci, celem jej nalezytego odno-
wienia i oto z pod brudnych i okurzonych obstonek
wytania¢ sie poczyna starodawna, powazna sadyba
mieszczanska, siegajgca zatozeniem swojem tych
czasow, kiedy obywatelstwo Iwowskie miato duzo
poczucia monumentalnosci, a architekci swdéj odrebny,
z Wioch wprawdzie przyniesiony, ale na lokalnych

Mikotaj Krasowski, senior Stauropigii w latach 1692—7. (Wedtug portretu znajdujacego sie w Stauropigii).

Ponadto za$ ma jeszcze p. Chmielinski co chwi-
la sensacyjng niespodzianke w swoim wiasnym do-
mu przy ul. Blacharskiej 8. Kiedy jag kupowat od
spadkobiercow $p. Franciszka Mozera, te kamienicz-
ke o kilku oknach frontu, przytykajacg do tylnej
czesci kamienicy krolewskiej, byta to rudera ze Sla-
dami usitowanej stylowosci empirowej, ze serwitu-
tem widoku i Swiatla na dziedziniec domu ongi Jana
Sobieskiego, petna zakamarkdw, zabielonych skle-
pien etc. Sumienna restauracja jednak i gruntowne
odczyszczenie na rzecz tutaj sie sprowadzi¢ majg-

cej filii pocztowej wydobyta na jaw szczegoly
zgota niespodziewane. Z pod miotka murarskiego
odbijajacego tynki wychodzi¢ poczety prawdziwe

mary przesztosci i to przesztosci diugiej, kilkuwieko-
wej, ktora do szczetu pokrytg byta Swiezg warstwa,
naniesiong przez pézniejsze czasy.

Szczesciem do pewnego stopnia dla starej lwow-
skiej architektury byt fakt, Zze restauracje starozyt-
nych kamienic przeprowadzano .z koricem o$mna-

motywach oparty styl i zdobnictwo. Sg tedy w Kka-
mienicy p. Chmielifiskiego, wybudowanej w pier-
wszej potowie siedmnastego wieku, w zwyklej u
starego Lwowa ciasnocie miejsca, z wyzyskaniem
kazdego skrawka ierenu, sg w tej kamienicy lezacej
jakby na pograniczu dawnej dzielnicy ruskiej i or-
mianskiej, wszystkie typowe dla dawnej sztuki Iwow-
skiej szczegdty, a wiec beczkowe sklepienia w jednej
czesci parteru, drewniane profilowane stropy z rznie-
tymi gwiazdami i innymi ornamentami posrodku,
kamienne obramienia okien z charakterystycznemi
rozetami, resztki miedzysciezy, pokrytych w catosci
bogatg ornamentyka, z wybitnemi znamionami upo-
doban Iwowskiego patrycjatu i tutejszych ,lapici-
déow*“ — rzezbiarzy.

Ale tego rodzaju szczeg6tdéw architektonicznych
i fragmentéw sporo przechowato sie w lapidarjum
Archiwum miejskiego i w dzietach Wiadystawa to-
zinskiego, tak, ze u p. Chmieliiskiego one wiasci-
wie nowoscig nie sg. Prawdziwg natomiast niespo-
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dziankg sa dwa odskrobane freski we wnekach
okiennych Klatki schodowej, na wysokosSci drugiego
pietra. Jeden z nich przedstawia obraz Matki Boskiej
w medalionie, drugi podobny medalion z wizerun-
kiem Chrystusa, obydwa ze szkoly bizarityjsko-
ruskiej i obydwa wecale nieposledniej wartosci arty-
stycznej. Matka Boska przedstawiona jest z dziecigt-
kiem, wychodzagcem jakoby z jej tona i rekoma do
gory wzniesionymi. Typ taki znany jest w starszej
sztuce bizantyjskiej, chociaz w tym wypadku o tyle
odbiega od utartych szablonéw, ze nawet znawcom
trudno jest rozeznaé, czy to Matka Boska t. zw.
»~Premudrost”, czy tez ,Hodegitria“ (Putywodnaja),
czy wreszcie ,Woptoc¢zenie“ (wcielenie Chrystusa).
W kazdym jednakowoz razie zywy koloryt z prze-
wagg barw czerwonej i ziotej i dobry rysunek wska-
zujg na bieglty pedzel i lepsze artystyczne wyszko-
lenie. To samo odnosi sie i do drugiego fresku, na
ktérym przedstawiony jest Chrystus ze ztotym nim-
bem nad glowa, z ewangelia w jednej rece, podczas
gdy druga wzniesiona do btogostawienstwa i w pta-
szczu nasianym czerwonymi krzyzykami.

W ten sposOb znalazt p. Chmielinski w kamie-
nicy swojej zamarly kawat ruskiego Lwowa, S$lady
wschodniej kultury, o $ciane tylko od wyrafinowa-
nego zbytku z czasow Ludwika XIV, ktérym ota-
czata sie w kamienicy krdlewskiej zona Jana |ll,
Marja Kazimiera. Tak bylo zawsze we Lwowie, ze
dwa Swiaty graniczyty ze sobg i mieszaly sie na-
wzajem rézne nacje, rdzna wiara i rézny obyczaj.

Ktoz jednak z Rusi Iwowskiej mieszkat dawnymi
czasy w domu, oznaczonym dzi$ liczbg 8, ul. Bla-
charska, kim byt on czlowiek zarliwej wiary, kto-
remu niedo$¢ bylo ikonéw o kilka krokéw dalej
w cerkwi wotoskiej, ze je az miescit na wiasnych
schodach i malowaé¢ je kazal na mokrem wapnie,
aby skrzepty w fresk niespozyty?

Historja dawniejsza kamienic lwowskich jest,
mimo obfitosci materjatu, bardzo zmudnem zadaniem.
Bo nie mialy one zadnych numerdéw, zadnej orjen-
tacji, a tylko miano swoich wiascicieli, zmieniajgce
sie ciggle w mowie potocznej i w aktach. To tez
drogg macania na oS$lep udato nam sie stwierdzic¢
ponad wszelkg watpliwos¢, ze na dzisiejszg posesje
artysty dramatycznego p. Chmielinskiego ztozyly sie
dwie stare kamienice mieszczanskie. Jedna nosita
miano ,kamienicy tyskiewiczowskiej, alias na Krzy-
wem kole*, drugg za$ byta ,kamienica Justkowi-
czowska“ — w pierwszej siedziat Ormianin, w dru-
giej Rusin, bo tu byla wiasnie linia graniczna mie-
dzy dzielnicq ormiariskg i ruskg. Nazwe za$ ,,Krzywe
koto* zawdzieczata kamienica stawetnego Grzegorza
Lyskiewicza tej okolicznosci, ze lezata u zakoncze-
nia kretej ulicy pod Dominikanami, dzi§ Arsenalskg
zwanej, Justkowiczowska za$ pierwotnemu wiascicie-
lowi nieznanemu nam blizej Justkowiczowi. O ile je-
dnak wiasciciele ,Krzywego kota“ odznaczyli sie
w zyciu Lwowa tem tylko, ze utrzymywali na nlem
handel korzenny i Swiec woskowych, o tyle pézniej-
szym wiascicielom drugiej kamienicy, Justkowiczow-
skiej, danem byto odegra¢ wazniejszg role i o wiele
ciekawsza.
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Przez caty Srodek wieku siedmnastego siedziat
na niej Stefan Nesterowicz, obywatel lwowski, wiary
wschodniej i gorliwy rzecznik nacji ruskiej we Lwo-
wie. Jego zona Zofia, z domu Strzelecka, przyniosta
mu tradycje rodu, ktory pierwszym byt zawsze wsrdd
lwowskiej Rusi, sam za$ Nesterowicz nazywat sie
wiasciwie Krasowski. | jezeli trudno go wywie$¢ od
stynnego przy koncu wieku XVI. we Lwowie budo-
whniczego Krasowskiego, to niewatpliwie pochodzit
on z tych Krasowskich, ktorych nazwiskiem brzmiata
Ru$ lwowska rozgtosnie, albowiem przyjaciotmi byli
hospodara wotoskiego Mohyty Bernawskiego i zawsze
wpatrzeni byli w dalekie wschodnie krainy, skad sita
dla ich- wiary i pienigdze na cerkiew wotoska.

Stefan Nesterowicz Krasowski byt jednym z naj-
bogatszych mieszczan Ilwowskich wogéle. Kiedy
trzeba bylo placi¢ okup Kozakom i Moskwie w cza-
sie dwukrotnego oblezenia Lwowa, obliczono jego
majatek na 100 tysiecy zip., sume, ktorg Kkilka
tylko rodow wspdiczesnych mogto sie wykazac,
a na ktérg obok gotowki i towaru ziozyly sie trzy
kamienice w dzielnicy ruskiej. O ofiarnosci jego na
rzecz cerkwi Swiadczyta duza lampa srebrna razem
z tablica, zawieszona na pryncypalnej czesci ikono-
stasu cerkwi wotoskiej t. zw. ,Deisusie“ — 0 wy-
ksztatceniu za$, charakterystyczna zapiska pod je-
dnym z aktow Stauropigii: ,Stefan Nesterowicz,
jako pisa¢ nie umiejacy przy krzyzyku reka Jana
Mazarakiego podpisuje sie“. NiepiSmienno$¢ nie prze-
szkodzita mu wcale w osiggnieciu serwitorjatu kro-
lewskiego. W r. 1661 zaliczyl go Jan Kazimierz
w poczet stug swoich, a dokument odnosny nie
omieszkat Nesterowicz zanie$¢ do aktow grodzkich,
celem obiaty ku wiecznej pamieci. Za Jana Sobie-
skiego czekal go jeszcze wigkszy zaszczyt i nagroda
za ofiarno$¢ dla Rzeczypospolitej w czasie wojen
tureckich: zostal nobilitowany i w poczet szlachty
policzony w r. 1676 na sejmie koronacyjnym Jana
Il. ,Godzien zawsze — czytamy w odno$nej uchwale
sejmowej w Voluminach legum — wielkiej nagrody
ojczyzny syn, ktdry w potrzebie Rzeczypospolitej
z uszczerbkiem fortun swoich nam i Rzeczypospoli-
tej czyni przystuge., Nie inng, gdy urodzony Ste-
fan Nesterowicz Krasowski z milosci dla
ojczyzny, znacznie swojej wiasnej na potrzebe wo-
jenna, na terazniejsza kompanie, uszczerbiwszy sub-
stancji, suplementowa! Rzeczypospolitej potrzeby, tedy
w nagrode tej zyczliwosci, onegoz z potomstwem
jego obojga pici, za zgodg wszech stanow, powagg
sejmu terazniejszego do klejnotu szlachectwa pol-
skiego przypuszczamy*“.

Klejnot szlachecki miat dla Stefana Nesterowi-
cza ten przedews$zystkiem skutek, ze uwolnit go od
optaty podatkéw miejskich. Odtagd w regestrach po-
datkowych, obo6k kamienicy Justkowiczowskiej wi-
dnieje wymowna notatka ,Jm. Pan Stefan Nestero-
wicz — szlachcic* i puste okienko, w ktérem da-
wniej wpisywano zaptacong kwote.

Po Smierci Stefana, posesorem kamienicy, teraz
juz powszechnie ,,Nesterowiczowska*“ zwanej, zostat
syn jego Mikotaj Krasowski, osobisto$¢ w dziejach
Rusi lwowskiej poczesne zajmujaca miejsce tak, ze
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doczekata sie nawet osobnej monografii piora lzy-
dora Szaraniewicza. Urodzony w r. 1644, ozeniony
z Anastazjg tawryszewiczowng, byt Mikotaj Kra-
sowski przez lat 10, do r. 1682 pisarzem Stauro-
pigii, a pdzniej, do r. 1697, to jest do Smierci swo-
jej jej seniorem, oraz gtowg Rusi Iwowskiej, jej ro-
zumem, gospodarzem, rzecznikiem i to w czasach
dla wschodniego obrzadku bardzo ciezkich. Oto bo-
wiem, na stolcu u $w. Jura siedzacy, episkop. Szu-
mlanski przygotowywat unie z Rzymem, o ktorej
Stauropigia nawet i stysze¢ nie chciata, trwajac calg
sita duszy i przywigzania przy ,blahoczestju“. Kra-
sowski byt jednym z najgoretszych fanatykéw wscho-
dniej wiary. W duszy jego grata rodzinna tradycja
zwigzkéw z hospodarami wotoskimi, a wzrok z ute-
sknieniem kierowat sie ku dalekiej Moskwie i ku
Swietej gorze Athos, wygladajac ratunku dla btaho-
czestywyeh i zbawienia dla cerkwi.

To tez i dom jego prywatny stat sie twierdzg
wschodniego obrzadku. Anastazja Krasowska w naj-
szczytniejszych marzeniach swoich widziata sie mni-
szkg czernicg w kiewopeczerskim monasterze, a gnat
ich wszystkich do walki i wytrwania krewny domu,
jeromonach Samuit Krasowski, zakapturzony i czarny
mnich od $w. Onufrego.

Na tem tle powstaty freski religijne w domu
przy ul. Blacharskiej 1 8. Zdobit nimi sadybe swoja
senior Stauropigii i starszy narodu ruskiego, sam
prawdopodobnie bezdzietny, zyjacy w atmosferze
religijnej ekstazy i dewocji, ktérg napetniata dom
calty jego zona i jeromonach Samuit. Malowat za$
owe freski wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa
malarz Aleksander, o ktérym czesto wspominajg
wspoéitczesne rachunki stauropigialne.

Mikotaj Krasowski umart w r. 1697, a na tru-
mnie jego przybita Stauropigia portret z herbami
Jelita i Szreniawa. Jelita bowiem pieczetowata sie ro-
dzina jego matki, Strzeleccy, Szreniawe za$ otrzy-
mat ojciec Stefan Nesterowicz w r. 1676. Anastazja
Krasowska osiadta w monasterze kijowskim, wiasci-
cielka za$ domu przy ul. Blacharskiej zostata siostra
Mikotaja. Okoto r. 1725 kupit od niej dom ten ka-
sztelan podlaski Adam Rzewuski, dla zaokraglenia
kamienicy krdlewskiej, ktérej byt posesorem. Syn
jego Michat Rzewuski, wojewoda podolski dokupit
jeszcze sasiednig kamienice ,,Krzywe koto“ polgczyt
je razem i zrestaurowat gruntownie, nadajac tak je-
dnej, jak i drugiej, jak wreszcie i klatce schodowej
w kamienicy krolewskiej ceche upodoban empiro-
wych z konca XVIII w.

Ws$Sréd  rozmaitych  pertraktacji  spadkowych
z poczatkiem XIX w. kamienice te znowu zostaty
rozdzielone, krélewska odzierzyli Poninscy, dawna
za$ sadyba Krasowskich, zmieniona niedopoznania,
zmieniata tez czesto swoich wiascicieli, miedzy kto-
rymi znajdowat sie w polowie ubiegtego stulecia
wybitny obywatel Iwowski Kazimierz Dendor, po6-
Zniej Franciszek Mozer, a teraz p. Jozef Chmielinski,
ktory tak wspomniane freski, jak i wszystkie pa-
migtki w niej sie znajdujace, postanowit pod nad-
zorem gpona konserwatordw jak najskrupulatniej
oczysci¢ i zakonserwowac. Fr. Jaworski.
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Malarskie fanaberje filistra.

W olbrzymim zbiorze szkicow rysunkowych
Michata Stachowicza, ptodnego i petnego talentu
malarza krakowskiego na przetomie wieku o$m-
nastego i dziewietnastego znalazf sie ,,Rejestr ro-
boty malarski dlg. Imosci Pana Nowakowskiego
Jozefa kupca i Obywatela miasta Krakowa.“ Nie-
wiadomo, czy sam Stachowicz by} wystawcy te-
go rachunku, co jest bardzo prawdopodobne, czy
tez innym jakim przypadkiem znalazt si¢ ten ra-

chunek w spusciznie stynnego malarza, dos¢, ze
rzuca on bardzo charakterystyczne i ciekawe
Swiatto na tego krakowskiego tyka, ktéry w sto-

sunkach artystycznych z malarzem doszedt do
dziesieciu pozycji rachunkowych, na o0g6lng su-
me ziotych polskich 105, albo na ,dobrg mone-
te“ takichze ztotych 121, sume na czasy, kiedy
6w rachunek byt wystawiony, to jest koniec wie-
ku o$mnastego, wcale powazng.

Czeg6z tedy chcie¢ mogt obywatel, kupiec
i handlarz win w Krakowie od Michata Stacho-
wicza, czy innego jakiego malarza. Jakie byty jego
artystyczne aspiracje i jakie estetyczne potrzeby?

OdpowiedZ na te pytania daje w sposob wy-
czerpujacy sam rachunek i sam malarz, ktéry
pisze: ,Wzigt odemnie (p. Nowakowski) pare ko-
zakéw za szkiem jeden po ziotych polskich 6
w dobrej monecie, uczyni zip. 12. — Wzigt dru-
ga pare, gdy jechat na Wegry, wieksze ale juz
bez szkia, 12 zlp. — W pokojach jego — zwie-
rza sie dalej artysta —mrobitem lamperje, od jednej
po zip. 6 — 12 zlp. — znak malowatem, Kktory
wisiat na okiennicy od sklepu do handlu
wina, pod krélem, ktérego dwoch Polakdéw koro-
nowato — 18 zi ten sam znak malowatem
de novo, pod znakiem Amerykanki 18 zlp. — od-
tejze tablatury zaptacitem stolarzowi co jg skleit
do kupy, bo byta rozbita 2 zip.”

Dalsze wydatki pozwalajg nam wgladna¢ nie-
co w dusze Imci Pana Nowakowskiego i wyro-
zumie¢, co byto na Swiecie przed czem Kkupiec
i obywatel miasta Krakowa najwiekszy czut
respekt. Byt to mianowicie sad ostateczny i mat-
zonka. tegoz Pana Nowakowskiego. Co do sadu
ostatecznego to powiada sam malarz, ze wziat
,0d obrazu wyrazajgcego ostateczne rzeczy, Smierc
sad, niebo i piekto od reperacji onegoz zip. 12¢
co sie za$ tyczy matzonki, to w mozliwos¢ dot-
kliwego konfiktu z nig popadt p. Nowakowski
skutkiem tego, ze zamiast handlowaé po bozemu
winem wzigt sie catkiem niewtasciwie do restau-
racji starozytnych obrazow, ktdre wychodzac juz
catkiem z ram swojego fachu oczyszczal nie wi-
nem ale... okowitg. Z tego tez powodu urosta
nastepujgca pozycja malarska: ,,0d obrazka na
blasze miedzianej, depozycji (ztozenia do grobu)
Pana Jezusa, ktorego Im¢ Pan Nowakowski oko-
witg caty popsut, a bojagc sie zonki mnie dal
do reperacji... 9 zip.”

O ile poprzednia pozycja byta dla pana No-
wakowskiego dos¢ kiopotliwa, o tyle dwie naste-
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pne dla samego malarza i jego artystycznego
poziomu wcale nie byty zaszczytne: ,dwoje okien-
nic — powiada mistrz pedzla i kolega Raffaela
— do malowanki malowatem klejowo... 6 zip.“
— a wreszczcie: ,wzigl I-pan  Nowakowski
z dwoch dos¢ duzych przycirkéw 4 obrecze,
z ktérych jedna miata dwa uszy, dajmy na to
cho¢by jedna po ztotemu, uczyni zip. 4.

Suma rachunku, jak juz wyzej wspomniano
uczynita 105 zip. w gorszej czyli 121 zip. w do-
brej monecie.

Powies¢ Weyssenhoffa.
(Unia, powies¢ litewska, Warszawa, Gebethner i Wolff 1910).

Nastepstwem czasowem tresci, osobg p. Apo-
linarego Budzisza wigze sie najnowsza powie$¢
Weyssenhoffa ,Unia“, z uprzednimi jego utwo-
rami — stad i zewnetrzna potrzeba zachodzi
okreSlenia miejsca, jakie ,Unia“ w catoksztatcie
tworczosci tego pisarza zajmuje.

Dwa kierunki i ugrupowania treSciowe w tej
tworczosci, wyr6zni¢ mozna, afirmatywny raczej
w ,Sprawie Dotegi“, ktéra wskazania daje ary-
stokracji — i negatywny, ironizujacy, satyryczny
w ,Podfilipskim“, ,Synu Marnotrawnym®, obu
serjach ,,Dni politycznych®. Ironja i satyra, tak
bardzo Weyssenhoffowi wtasciwa, subtelna lecz
dotkliwa, satyra pozornie bohatera wychwalajgca;
satyra wykonania, a nie walka i zwycigestwo au-
tora nad postaciami na terenie powiesci.

A w tych powieSciach satyrycznych (nowel,
najwczesniejszych utworéw, do omawiania na ogoét
nie wciggamy) widoczne jest rozszerzenie sie
tresci bezpos$redniej, przyczem i satyra ostrzejszg
sie staje i bardziej dotykalng obszaru, bezposre-
dnio przez autora przedstawionego — posrednio
ramy i tak sg szerokie; satyra, typ majgca za
cel przedstawienia, i tak ma szeroko okreSlone
granice. Wiec w ,Podfilipskim“ satyra jednostki
— typu, w ,Synu Marnotrawnym* satyra $rodo-
wiska —-e typu, w ktorem podfilipsko$¢ panuje
i z ktérego Podfilipscy wychodzg, nie zawsze
réwnie wykwintnej sorty, jak p. Zygmunt. W ,,Dniach
politycznych*, wreszcie satyra grup catychi stron-
nictw — lecz i typ jednostkowy réwnoczes$nie p.
Apolinary Budzisz. Typ wspaniaty — w |. czesci
Dni zwilaszcza—ograniczonego ,,polityka“ (nazywa-
nie rzeczy imiennie, czego nigdy W. nie czyni,
psuje tres¢ powiesci. Trudno, tu uczynic to trzeba),
ktéry dzieki okolicznosciom i niewiedzy otocze-
nia i ambicji wiasnej po czeSci — wyrasta —
Zrazu na poz6r potem po czeSci i rzeczywiscie,
do znaczenia przewyzszajgcego jego... zdolnosSci—
i dzieki pewnemu zasobowi szlagofiskiego wrodzo-
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nego sprytu — utrzymuje sie na tem stanowisku.
Pogodny i nieszkodliwy w sobie typ, jednak i kon-
sekwencje inne wyciggng¢ mozna z rozwazania,
kto to ,polityke sprawuje”, choéby pozornie cza-
sami. (O wigzacych sie z tem tendencjach ugo-
dowych autora w powieSciach nie wspominam
tu). W serji drugiej ,,Dni“ zatamanie — wobec
powagi opisywanych zdarzen, autorowi mimowoli
nasuwa sie jaskrawa tendencja, nie harmonizu-
jaca z pogodnym p. Budziszem, —-e stad ta czes¢
znacznie jest stabsza od pierwszej.

| tu z p. Budziszem. wyjezdzajagcym na Litwe
dla ,zatatwienia sprawy litewskiej“, przechodzimy
do ,Unji“. Powiescig litewskg nazwat jg autor,
bo na terenie Litwy sie rozgrywa i problemy «—
narodowe zwiaszcza — Litwy porusza. — Pewne
sktadniki gtéwne w treSci utworu wyrdzni¢ tu
mozemy: posta¢ p. Budzisza, przejeta z ,,Dni“,
romans Kazimierza Rokszyckiego z Krystyng,
wdowg po Chmarze —mato fabuta wiasciwa, wre-
szcie : problem litewski —e to tto ogdlniejsze.

W ,Unji“ Budzisza autor dyskretnie trzyma
w cieniu, dziatalno$¢ jego zaznacza, lecz nie roz-
prowadza. Sadze, ze temu kto ,,Dni“ nie zna, po-
sta¢ p. Budzisza plastycznie sie nie przedstawi.
Stad ,,Unia“, bedaca dalszym ciggiem ,,Dni“inny
ma charakter : jest romansem, a nie satyrg iwsku-
tek tego stoi blizej ,Sprawy Dotegi“. — Ze tak
sie stato, ze Weyssenhoff ,Dni“ nie pisat dalej—
da sie wyttémaczy¢ —e obok tego, ze Budzisz
magt sie wyczerpaé, jest powdd wazniejszy: tru-
dno$¢ w postawieniu takiej postaci, ktérej komizm
w iluzji co do witasnych zdolnoSci, wptywu, wy-
nikbw swego dziatania, iluzja, ktdrg iinni czeScig
podzielajg i co do Budzisza i co do siebie, wobec—
czynu, w dostosowaniu jej do tta tak poteznego
rewolucji: nalezalo albo Budzisza powiekszy¢*
albo tto zmniejszyé — lub pozostawi¢ dyshar-
monje, jak to w 2-giej czeSci ,,Dni“ widzieliSmy.

Na kanwie stosunku Kazimierza do Krysny
autor oprowadza nas po Litwie, pokazuje przy-
rode, ludzi, obrazki rodzajowe. Czynito Weyssen-
hoff w wiasciwy sobie sposob: kresli opis —
przyrody czy cztowieku-—krétko, kilkoma zewne-
trznymi rysami — zaznacza — nieraz szcze$liwie
i udatnie (Hieronim Budzisz, strzelec Jurko Lej-
tan). Lekko, jakby mimowoli, przechodzi od je-
dnego sktadnika akcji do drugiego. W opisach
stanéw uczuciowych, w opisach przyrody, nader
wdziecznych niejednokrotnie, przebija sie fanta-
zja konkretna, przy realnych przedmiotach po-
zostajgca.

Ogromne sympatyczne hasta jednosci Polski
i Litwy, kulturalnego ich zwiagzku i wspoétzycia,
podane jak tu in crudo, z widoczng umys$lnoscia
i moratem — do powiesci sie nie nadaja.

Sympatyczna w czytaniu ,Unia“ stoi nizej
bezprzecznie od ,Sprawy Dotegi“; nowym we-
wnetrznie momentem w twdrczosci Weyssenhoffa,
a tem bardziej w literaturze naszej, nie jest.

Wiodzimierz Jampolski»
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Dr. Wt Oumplowicz : Dzieje zato-
zenia Stanéw Zjednoczonych poétnocnej
Ameryki. Krakow ,Ksigzka*“ (1909). str.
VI+142 i 3 mapki C. 2K 60h.

Opracowanie niniejsze, przedstawia-
jace jeden z najpiekniejszych momen-
tébw dziejow powszechnych, tak drogi
pamieci kazdego Polaka ze wzgledu
na udziat Kosciuszki i Putaskiego, ze
wszech miar na uwage zastuguje. Ksia-
zka na wskro$ popularna, napisana zo-

stala na podstawie materjalu czerpa-
nego z pierwszej reki i z gruntowng
znajomoscig przedmiotu. Ujmuje S$ci-

sto$¢ i jasno$¢ wyktadu mimo dosé
liczne trudno$ci metodyczne, jakie tkwi-
ty w tem, iz obok stosunkéw lokalnych,
amerykanskich, nalezato uwzgledni¢
i zawiklane dos$¢ sprawy angielskie,
nie zaniedbujgc przytem i reszty Euro-
py, szkicowej i dorywczej choéby cha-
rakterystyki wybitniejszych oséb dzia-
tajacych i t. d.

Co prawda moznaby postawié
i pewne zastrzezenia dotyczace roz-
ktadu tresci i zbyt obszernego trakto-
wania w. XVI i XVII., tak samo kwe-
stjonujemy uzyteczno$¢ dotgczonych
mapek, ktére wykonane w czarnej li-
tografii, w najogélniejszym szkicowym
rzucie, bez podziatki geogr., stabo bar-
dzo utatwiajg orjentacje — ale mimo
to rzecz godna polecenia jako jedna
z nielicznych, sumiennie opracowanych
ksigzek popularnych, ktérych brak u
nas tak ciggle jeszcze daje sie odczu-
wac. E. K.

Janik Michat. Z dziejow ;wymowy
w wieku XVII. i XVIII. Lwéw 1910.

Rozprawa wymieniona wkracza w
dziedzine zapomniang mocno przez
historykow literatury polskiej od cza-
séw wielkiego dzieta Karola Meehe-
rzyhskiego (1856—1860), dziedzine
godng najzywszego zainteresowania,
skoro wymowa znalazta, jak wiadomo,
dziwnie podatne podioze duchowe

Starozytne cmentarzysko. Na polach
wsi Augustéwki w pow. brzezanskim,
natrafiono przypadkiem na starozytne
cmentarzysko, ktére jak mozna wnosié¢
z dotychczas wydobytych zabytkéw,
pochodzi z czaséw przedhistorycznych.
Naukowem zbadaniem terenu wartoby
sie zaja¢, poniewaz dotychczas wydo-

,»Z Drukarni Polskiej*.

w dawnej Polsce i karmiona ustawicz-
nie rodzimymi soki, wybujata do gi-
gantycznych rozmiaréw ,sztuki*“ spe-
cyficznie polskiej. Prof. Janik zajat sie
okresem najsilniejszego rozrostu swady
oratorskiej u nas, a zarazem najwiek-
szego jej skazenia t. j. wiekiem XVII.
i XVIIl Z podziwienia godng odwaga
weczytat sie w cale szeregi jezuickich
podrecznikéw retoryki, zbioréw mow,
panegirykdw etc., nie pomijajac tez
i innych tego rodzaju publikacji poza-
jezuickich, i skreslit w dosadnych bar-
wach smutny obraz znieprawienia je-
zyka, rozumu i charakteru narodowego,
zgotowanego przez zaslepionych w te-
pem zacofaniu szkolnych teoretykéw
wymowy i jej nauczycieli. Makaronizm
pod wzgledem formy, pod wzgledem
za$ tresci: gadulstwo, napuszystosé,
gonitwa ’za sztucznymi dowcipami,
ktamliwa uczono$¢ i czczo$¢, wreszcie
panegiryzm — oto najistotniejsze cechy
6wczesnej elokwencji ,z pod ciemnej
gwiazdy“. Na tem tle rozpaczliwem
odcina sie dopiero gteboko meska po-
sta¢ wielkiego Pijara Konarskiego,
ktéry okoto potowy wieku (17.41) wy-
daje swoje przetomowe dzieto: ,,O na-
prawie btedow wymowy*, zwalczajac,
za przyktadem reSzty Europy, dotych-
czasowe niedorzecznosci, a stawiajac
postulaty : jasno$ci, naturalnosci, roz-
sadku. Ksigzka Konarskiego daje hasto
do walki. Obéz: przeciwny, jezuicki,
nie szczedzi nowatorowi pociskéw i in-
synuacji w mnogich odpowiedziach,
lecz i Konarski zyskuje wkrétce zwo-
lennikow, (nawet posréd Jezuitdow np.
Bohomolec) iprzeprowadza szcze$liwie
reforme. Analiza znakomitego podre-
cznika retoryki, wydanego przez Ko-
narskiego w r. 1767. zamyka prace
p. Janika. NaszkicowaliSmy tylko tres¢,
a doda¢ nalezy, ze autor traktuje rzecz

wyczerpujgco, nie szczedzi doskonale
dobranych przyktadéw i cytacji, wy-
N O T A T K |

byte przedmioty, a zwtaszcza do trzech
metrow wysokosSci odkopany obelisk,
wskazywaé sie zdajg na wiekszg war-
to$¢ naukowg catej okolicy. Niewiado-
mo czy obelisk ten ma podobne znaki
jak pieciumetrowej dtugosci kamien
z Zazdro$ci? Zbadanie zwiaszcza tej
kwestji przedstawiatoby nie maty inte-
res dla naszej archeologii.

dobywa mnéstwo nieznanych nazwisk
i zapatrywan, ozywiajac wyktad wedle
mozno$ci. Rzecz napisana pieknie
z wielkg sumiennos$ciag i wiedzg specjal-
ng, ozywiona duchem obywatelskim —

stanowi cenny nabytek dla naszych

badan nad wymowa minionych wiekéw.
) St. tem.

Dr. K- Swiecicki. Deszczo pro

cerkownu starynu.
»Nywa*). Str. 16.

Rozprawka ta, to pobiezne pou-
czenie w pierwszy rzedzie dla ksiezy
a wogo6le dla ludzi, majacych jakakol-

(Odbitka z czasop.

wiek styczno$¢ z zabytkami sztuki
i kultu religijnego na Rusi. Zwiezle,
treSciwie przedstawia autor, kustosz

»Muzeum cerkiewnego« we Lwowie,
wiadomosci o najgtéwniejszych rodza-
jach pamigtek cerkiewnych i po kolei
moéwi o samych cerkwiach i ich archi-
tekturze, o malowidtach, szatach ko-
Scielnych i rekopisach ksigg cerkie-
wnych i $wieckich. Zwtaszcza nieco
ohszerniej rozpisuje sie autor o malar-
stwie, probujac podaé cechy*, charakte-
ryzujace je w roéznych wiekach od
XV. poczawszy. Pouczenie to pod
wzgledem metpdycznym jest o tyle
dobre, iz nietylko zacheca do konser-
wowania wszelkich zabytkéw, ale r6-
wnocze$nie wyjasnia w czem polega
ich warto§¢ dla badaA naukowych,
tudziez dla zbior6w muzealnych. Na-
wotywaniem do konserwowania i ro-
zumnego obchodzenia sie z wszelkiego
rodzaju pamigtkami dawnej kultury
cerkiewnej, konczy autor swoje wywo-
dy, wykazujac przytem catg nieracjo-

nalno$¢ ,politycznego“ pojmowania
warto$ci zbiordw muzealnych, ktére
stuzy¢ majg wszystkim bez rdznicy

przekonan partyjnych, stanowigc wspdl-
nag cato$¢ catego narodu.

B. J.

Sprostow anie. W artykule ¢
»Monety elektorskie Saséw polskich®,
na str. 63. we wierszu ostatnim szpalty

drugiej, na dole ma by¢ zamiast.:
Na talarach* ,,Na Monetach drob-
niejszych..

Naktadem ,Kurjera Lwowskiego*“.



