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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 5)

21 grudnia 2015 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o stuzbie cywilnej oraz niekté6-
rych innych ustaw (druk nr 119).

W posiedzeniu udzial wzigl: Pawel Szrot sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréow wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jacek Karolak, Anna Pilarska i Aniela
Rytel - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Bogdan Cichy i Urszula Sek
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, witam panstwa serdecznie na posiedzeniu naszej Komisji.
W porzadku obrad mamy tylko jeden punkt — rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy
o zmianie ustawy o stuzbie cywilnej oraz niektérych innych ustaw. Chcialbym poinfor-
mowac Komisje, ze w dniu dzisiejszym mamy tez na plenarnym posiedzeniu Sejmu dru-
gie czytanie ustawy o zmianie ustawy o dzialach administracji rzgdowej. Gdyby byto tak,
ze w drugim czytaniu wniesione zostang poprawki do projektu ustawy, ktory — przypo-
minam - zostal juz rozpatrzony przez naszg Komisje, to wowczas bedziemy mieli dzisiaj
jeszcze jedno posiedzenie Komisji. Mamy zarezerwowang sale o godz. 19.00, bo zdaje sie,
ze po godz. 20.00 tez sg chyba dzisiaj planowane glosowania.

Szanowni panstwo, witam na naszym posiedzeniu panie i panéw, witam pana Pawla
Szrota — sekretarza stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréow, witam panig poset
Malgorzate Wassermann - przedstawiciela postéw wnioskodawcow. Druk nr 119, ustawa
o zmianie ustawy o stuzbie cywilnej. Proponuje, azebySmy rozpatrywali przedmiotowy
projekt ustawy w taki sposob, ze bedziemy zglaszali ewentualne poprawki do poszczegol-
nych artykulow zgodnie z kolejnoScig w projekcie ustawy, oczywiscie w pierwszej kolej-
nosci ze strony panstwa postéw, ewentualnie poprawki z Biura Legislacyjnego Sejmu.
Bede tez prosit o stanowisko rzadu w kwestii poprawek. Rozumiem, ze w kwestii formal-
nej do porzadku obrad, tak? Pan posel Marek Wojcik.

Posel Marek Wojcik (PO):

J-S.

Tak jest, panie przewodniczacy. Chciatbym zglosi¢ wniosek o przeprowadzenie wystu-
chania publicznego projektu ustawy. Mam wniosek na pi$émie, zaraz przedloze go panu
przewodniczgcemu. Ot6z procedowana ustawy dotyczy duzej grupy osoéb, tj. prawie 2
tys. urzednikow stuzby cywilnej, ktérym prawo gwarantowalo stabilnoéc zatrudnienia
i przez wiele lat podnosili oni swoje kwalifikacje. Dzi§ niestety ustawa procedowana
jest w bardzo krotkim czasie, bez niezbednych konsultacji. Uwazamy, ze wysluchanie
publiczne powinno sie odby¢ dlatego, ze konsekwencje wprowadzenia ustawy dotkng
prawie 2 tys. osob, ktore z mocy ustawy stracg prace w polskiej administracji, ale takze
calg sluzbe cywilng, poniewaz ustawa przerywa naturalne Sciezki awansu w stuzbie
cywilnej i wszystko to, z czym do tej pory liczyli sie urzednicy stuzby cywilnej, kiedy
podejmowali sie stuzby na rzecz naszego kraju, podejmujgc sie pracy w administracji
panstwowej. Dlatego uwazam, iz wystuchanie publiczne jest zasadne.

Chcialbym, zeby zaproszenie na wystuchanie publiczne zostalo skierowane po pierw-
sze do reprezentacji pracownikow i urzednikow stuzby cywilnej. Po drugie, zeby zostato
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skierowane do central zwigzkowych, poniewaz ustawa w sposob bezposredni dotyczy
interes6w pracowniczych duzej grupy osob. Po trzecie, mam nadzieje, ze w przypadku
przeprowadzenia wysluchania publicznego zaproszenie zostanie skierowane do praw-
nikéw i ekspertow, ktorzy rowniez przez wiele lat uczestniczyli w budowaniu stuzby
cywilnej w Polsce.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle. Rozumiem, ze zgodnie z art. 70a w Rozdziale 1 Regula-
minu Sejmu wniosek jest zgloszony na pi§mie i zawiera okreslone miejsce i czas rozpo-
czecia wysluchania publicznego, tak?

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
,»l...] zawiera w szczegolnosci date i godzine przeprowadzenia wystuchania publicznego”
i miejsce. To wszystko jest okreslone, tak? Mogtby pan poinformowa¢c o dacie, miejscu
i czasie?

Posel Marek Wojcik (PO):
Chcialbym, aby wystuchanie publiczne odbylo sie 11 stycznia w Sali Kolumnowej o godz.
12.00.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Artur Gérski.

Posel Artur Gorski (PiS):
Musze sprostowac pewng grubg niescistosc, ktorg powtarzacie, ze wszyscy straca prace.
To nie jest prawda. Niektorzy urzednicy by¢ moze stracg prace. Prosze zwroci¢c uwage,
ze ustawa przewiduje, iz wiekszoSci z nich zostang zaproponowane warunki dalszej
wspolpracy. W zwiazku z tym wasze twierdzenie, ze wszyscy nagle straca prace jest cal-
kowicie nieprawdziwe i nieuprawnione.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo, byl wniosek formalny o wystuchanie publiczne, byt glos przeciwny. Rozu-
miem, ze teraz jest seria trzech kolejnych gloséw w tym punkcie. W jakim trybie panstwo sie
teraz zglaszajg? Byl wniosek formalny pana posta Marka Wojcika, byt glos przeciw i w jakim
trybie jest teraz kilka glosow z klubu Platformy Obywatelskiej? Panie posle, bardzo prosze.
W jakim trybie? Chciatby pan zglosi¢ wniosek przeciwny, wzmocnic czy...

Posel Jerzy Meysztowicz (N):
Nie, jezeli bedzie glosowany, to w tej chwili nie zglaszam zadnej uwagi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Edward Siarka.

Posel Edward Siarka (PiS):
Chcialbym, zeby panstwo z Biura Legislacyjnego wypowiedzieli sie odnoénie do wniosku.
Wedlug regulaminu wniosek taki mozemy zglosi¢ w pierwszym czytaniu, wiec na jakim
etapie procedowania dokladnie jesteSmy, zeby rozstrzygnac sprawe, czy w tym momencie
wniosek jest na sto procent dopuszczalny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator z Biura Legislacyjnego Kancelarii Sejmu Bogdan Cichy:
Prosze panstwa, zgodnie z art. 70a ust. 4 Regulaminu Sejmu uchwata o przeprowadze-
niu wystuchania publicznego moze zosta¢ podjeta po zakonczeniu pierwszego czytania
projektu, a przed rozpoczeciem jego szczegélowego rozpatrywania. Rozumiem, ze pan-
stwo jesteScie na tym etapie i oczywiScie wniosek jest dopuszczalny.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze. Kto z pan i panéw poslow jest za tym, zeby
przeprowadzi¢ w tej kwestii wystuchanie publiczne? Bardzo prosze, reka do gory. (14)
Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje bardzo.
W zwigzku z tym wniosek nie przeszed!.
Szanowni panstwo, czy sg jeszcze wnioski dotyczace procedowania? Bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest, panie przewodniczacy. W takiej sytuacji skladam wniosek o odrzucenie projektu
ustawy. Niestety projekt procedowany jest w tempie po§piesznym. Proponowane przez
panstwa zmiany sg bardzo daleko idace i bedg miaty bardzo powazne konsekwencje dla
funkcjonowania administracji publicznej w Polsce. Moim zdaniem zaproponowane roz-
wigzania sg szkodliwe, dlatego wnosze o odrzucenie projektu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo, czy ze strony sali jest glos przeciw wnioskowi? Bardzo prosze, pan
posel Artur Gorski.

Posel Artur Gorski (PiS):
Wrecz przeciwnie. Uwazamy, ze skladane przez nas propozycje naprawig to, co wy zepsu-
licie i zaniechali$cie. Wy zaniechali$cie naprawy administracji. Znali§cie jej manka-
menty, wady i braki. Nie podjelicie zadnych dzialan, zeby naprawic¢ administracje rza-
dowa. My chcemy to zrobié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rowniez glos przeciwko wnioskowi pana Marka Wojcika, tak?

Posel Jerzy Meysztowicz (N):
Nie, chodzi mi o to, ze...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
W jakim trybie chce pan wystapi¢, panie posle? Bo byl glos za wnioskiem formalnym...

Posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Prosze nie uzywaé stwierdzenia ,,wy”, bo nie bierzemy odpowiedzialnosci
za stan obecny, poniewaz po raz pierwszy jesteSmy w parlamencie i wypraszam sobie,
zeby pan w ten sposob odnosit sie do postéw Nowoczesnej. Dziekuje.

Posel Artur Goérski (PiS):
Moze przeprosze...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, panie posle. Udziele panu glosu, ale naprawde prositbym o niepolemizowanie
miedzy soba.

Posel Artur Goérski (PiS):
Chce przeprosi¢, bo nie myslalem o Nowoczesnej. Patrzylem na pana posta Marka
Wojcika. Nie o was. Wiadomo, ze jezeli méwitem w czasie przeszlym, to o rzadzacych
poprzednio, a nie o was, bo nie rzadziliscie.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, to bylo zwroécenie sie bezposrednio do mnie, dlatego prosze
o prawo repliki.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Panie posle, naprawianie administracji, usprawnianie jej funkcjonowania moze by¢ pro-
wadzone na wiele réznych sposéb. Na pewno nie jest nim polityczny skok na najwyz-
szej stanowiska w stuzbie cywilnej. Na pewno nie dokonacie dobrej zmiany w polskiej
administracji poprzez przeprowadzenie politycznego desantu na najwyzsze stanowiska
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w stuzbie cywilnej i umozliwienie wybierania na te stanowiska ludzi bez do§wiadczenia
i niezbednych kwalifikacji.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. W takim razie, szanowni panstwo, poniewaz kwestia dotyczy ustawy o stuz-
bie cywilnej i najwyzszych urzedow w administracji panstwowej, to w zwigzku z tym
polemiki miedzy nami i przerzucanie sie stowami zbednymi w tym zakresie sg, moim
zdaniem, nie na miejscu. Przepraszam, chcialbym panstwa prosi¢ o trzy minuty prze-
rwy. Chcialem skonsultowac z prezydium Komisji sposéb procedowania ustawy, dlatego
bardzo prosze o chwile zwloki.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, prosze panstwa. Bardzo prosze pana przewodniczacego o zajecie miejsca. Byt
wniosek formalny pana posta Marka Wojcika. Bardzo prosze, kto z panstwa jest za wnio-
skiem o odrzucenie projektu? (13) Kto jest przeciw? (17) Kto sie wstrzymal? (0)
Rozumiem, ze wniosek pana posta Marka Wojcika o odrzucenie projektu w caloéci
zostal odrzucony.
Czy sa jeszcze wnioski dotyczgce sposobu procedowania? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Proponuje, abySmy procedowali... Bo nie wiem, czy dobrze zrozumialam pana prze-
wodniczacego. Czy pan przewodniczacy mowil, ze bedziemy procedowali artykutami?
Uwazam, ze powinni§my procedowac po kolei kazdg zmiang. Kazda powinna by¢ czy-
tana, przedstawiciel wnioskodaweéw powinien jg wyja$nié i powinniSmy omawiaé
kazdg zmiane, aby$my dobrze i rzetelnie pracowali. Jest to niezwykle wazna ustawa,
ktoéra okreéli, jak w najblizszych latach bedzie funkcjonowata administracja panstwowa
i stuzba cywilna, czy bedzie to stuzba kompetentna i fachowa, czy tez wedlug jednego
moduty partyjnego Prawa i SprawiedliwoSci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Pani posel Maria Malgorzata Janiska...

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Maria Malgorzata Janyska.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Janyska. Bardzo przepraszam, pani posel. Jeszcze raz chcialem prosi¢ panstwa postow
o przedstawianie sie, dlatego ze pdzniej idzie to do naszego protokolu. Szanowni pan-
stwo, odbylo sie pierwsze czytanie, byla debata sejmowa, wszystkie kluby mogly sie
wypowiedzie¢ na ten temat. Bedziemy mieli jeszcze drugie i trzecie czytanie. Czytanie
teraz w Komisji calej ustawy litera po literze... Zmianami? Jak zrozumialem pania posel,
kazda zmiana ma by¢ bardzo precyzyjnie czytana i poset wnioskodawca ma wyjasniac,
na czym kazda polega?

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Tak, panie przewodniczacy. Je§li tak nie bedzie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Chwileczke, dajmy pani powiedziec.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Jesli tak nie bedzie, to kazdy z nas, majac prawo do zabrania glosu i tak bedzie przywo-
tywal zmiany, co do ktérych ma watpliwosci, bedzie je czytal i prosit o wyjasnienia, wiec
przedluzymy i nie bedzie sprawnie. Mysle, ze tak byloby bardziej sensownie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Pani wniosek jest zrozumialy. Pan posel Polaczek, bardzo prosze.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 5)

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Wychodzac naprzeciwko wnioskowi pani poset chce tylko stwierdzié, iz zasadg jest pro-
cedowanie w taki sposob, ze jesli jest okres§lona zmiana, ktora moze skladac sie z kilku
artykuléw, to nikt nikomu nie zabrania wnosi¢ konkretnych propozycji korekty prze-
pisow. Natomiast glosowanie przeprowadza sie zaréwno nad czastkowa propozycja, jak
i przede wszystkim nad dang zmiang, nie ma co do tego sporu. Zgtaszam wniosek prze-
ciwny w takim rozumieniu, zebySmy glosowali tylko i wylgcznie nad poszczegdlnymi
zmianami zawartymi w okreslonych artykutach, ktére sa przedmiotem dzisiejszego
pierwszego czytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, dziekuje. To byl wniosek przeciw. Glos ze wsparciem dla wniosku przeciw,
tak?

Posel Marek Wojcik (PO):

Nie, panie przewodniczacy. Chciatbym, zeby$my kontynuowali dobrg praktyke z poprzed-
nich lat i kadencji. Zawsze kiedy artykul zawierat liczne zmiany, wtedy procedowaliSmy
zmianami. Natomiast tylko artykuly, ktore zawieraly bezposrednio tres¢ nowelizacji roz-
patrywaliémy oddzielnie, skupiajgc sie tylko i wylgcznie na calym artykule. Chcialbym
zwroci¢ uwage, jak wyglada ustawa, poniewaz zawiera ona 9 artykuléw, z czego w art.
1 zawiera sie tak naprawde jej merytoryczny sens. Znajduje sie tam 29 zmian, ktore de
facto dotyczg polskiej administracji i reguluja bardzo rézne kwestie. W zwigzku z tym
prosze o to, abySmy rozpatrywali art. 1 zmianami. Natomiast zgoda co do propozycji
pana przewodniczacego, ze nastepne artykuly, ktore nie zawierajg dalszego podziatu
na zmiany powinny by¢ oczywiScie rozpatrywane w catosci. Chcieliby§my tylko, jako
opozycja, mie¢ gwarancje, ze bedziemy mieli mozliwo$¢ dyskusji nad poszczegolnymi
zmianami, ktére proponowane sg w projekcie. One nie zawieraja sie tylko w poszczegol-
nych 9 artykutach, poniewaz jak wspomnialtem, w art. 1 jest az 29 zmian, ktére okreslajg
wlasciwy sens ustawy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. OczywiScie gwarantuje, ze kazdy poset w stosunku do kaz-
dej zmiany bedzie moégt zadaé pytanie i zglosi¢ poprawke. To jest oczywiste i nie
ma co do tego zadnego sporu. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Tadeusz Wozniak. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chce jednak zapropono-
wac, zebySmy starym zwyczajem pracy Komisji procedowali projekt artykutami. Nie
wiem, czy pan posel Wojcik zapomnial jak prowadzil posiedzenia Komisji w poprzedniej
kadencji. Kiedy otwieraliSmy dany artykut, pytal pan czy sg zastrzezenia do brzmienia
artykuhu. Jezeli bedg jakiekolwiek zastrzezenia do poszczegolnych zmian, nawet jezeli
jest ich wiecej w danym artykule, to bedziemy zajmowac sie tylko tg zmiang, ktéra budzi
jakiekolwiek zastrzezenia. Zupelnie niepotrzebnie mamy rozpatrywaé wszystkie zmiany,
wyjasniajgc je w szczegolach, nawet jezeli nie bedzie zastrzezen.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, bardzo dziekuje. Rozumiem. Gdyby tylko zechciala pani zmodyfikowaé swoj
wniosek, to doszlibyémy juz do konsensusu. Jezeli nie byloby konieczno$ci czytania
wszystkiego litera po literze, a jedynie zmianami...

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO): )
Tak, zmiana po zmianie, oczywiScie. ZebySmy sprawnie procedowali.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, jezeli jest konsensus, to procedujemy artykutami, z tym ze art. 1 zmia-
nami, tak? Dziekuje bardzo. Przechodzimy do procedowania nad ustawa.
Czy sg uwagi ze strony Komisji do tytutlu ustawy? Czy ze strony Biura Legislacyjnego
sa uwagi?
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Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie slysze. Przyjelismy tytut.
Jezeli chodzi o art. 1, to czy sg uwagi do zmiany nr 1? Bardzo prosze. Prosze sie
przedstawiac.

Posel Ryszard Wilczynski (PO) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry, Ryszard Wilczynski, nie jestem czlonkiem Komisji. Zadaje pytanie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ale momencik. W takim razie bardzo prosze, zebySmy zachowali kolejnosc. Czlonkowie
Komisji majg tez prawo zglaszania poprawek. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Szanowni panstwo, zmiana nr 1 rozbija stanowiska w stuzbie cywilnej. Do tej pory mie-
liSmy urzednika stuzby cywilnej i pracownika stuzby cywilnej jako osoby wchodzace
w sklad korpusu stuzby cywilnej. Teraz dodaje sie jeszcze dodatkowo osobe zatrudniong
na wyzszym stanowisku w sluzbie cywilnej. Proponuje, aby pozostaé przy dotychczaso-
wym brzmieniu, ktore w obecnej ustawie bardzo precyzyjnie i dobrze okre§lato stanowi-
ska wchodzace w sklad korpusu stuzby cywilnej. Mam pytanie do wnioskodawcy: Jaki
byt cel takiego rozbicia? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze pytania do zmiany nr 1?

Posel Ryszard Wilczynski (PO) - spoza skladu Komisji:
Pytanie jest tozsame. Chce tylko zwréci¢ uwage, ze o wyzszych stanowiskach w stuzbie
cywilnej mowi sie dopiero w rozdziale 4, a wiec sformutowanie to zdecydowanie wyprze-
dza tresci, ktére dopiero potem pojawiajg sie w ustawie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przypominam tylko, ze wszystkie poprawki, nad ktérymi mozemy gto-
sowaé, powinny by¢ zlozone na piSmie i podpisane przez posta — czlonka Komisji. Bardzo
prosze, pan posel Artur Gorski.

Posel Artur Gorski (PiS):
Mam dwie uwagi merytoryczne. Po pierwsze, prosze zwrdci¢ uwage, ze poszerzamy kata-
log, tzn. otwieramy stuzbe cywilng na trzecia kategorie. Po drugie, osoby zatrudnione
na nowych zasadach to beda czesto urzednicy mianowani czy inni pracownicy. Beda
otrzymywali powolanie i wcigz beda urzednikami, po czym jezeli z réznych powodéw
skonczy im sie umowa o prace, bo np. zrealizujg projekt czy zostang odwolani, wracaja
z powrotem do korpusu stuzy cywilnej. Z drugiej strony beda tacy, i to jest fakt, ktorzy
nie bedg urzednikami, beda menadzerami, mlodymi ludzmi czesto po renomowanych
studiach, czasem moze zagranicznych, ktorzy bedg wnosic¢ §wiezg krew do naszej admi-
nistracji.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo. Wplynela podpisana poprawka polegajaca na skre§leniu zmiany nr 1
w art. 1 projektu. Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panow postéw jest za popar-
ciem poprawki? (14) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? (16) Dziekuje bardzo. Kto sie
wstrzymal? (0) Dziekuje bardzo.
Poprawka zostala odrzucona.
Art. 1, zmiana nr 2. Czy sg uwagi do tej zmiany? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Tomasz Szymanski. Dziekuje, panie przewodniczacy. Zmiana nr 2 w art. 6 panstwa
projektu zastrzega sobie pominiecie przepisow rozdzialu 4 i tu jest chyba clou calej
zmiany, poniewaz dotyczy on wyzszych stanowisk w stuzbie cywilnej. Szanowni pan-
stwo, tym przepisem jawnie ograniczacie mozliwo§¢ naboru na wyzsze stanowiska
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w korpusie urzedniczym wszystkim obywatelom, ktérzy spetniajg okreslone kryteria,
na rzecz zainstalowania na kierowniczych stanowiskach urzedniczych w administracji
rzadowej (w ministerstwach i urzedach wojewodzkich) wylgcznie osob, ktore legitymi-
zowane sg przez PiS. Nie ma na to naszej zgody, poniewaz jakie sg przestanki do tego,
zeby likwidowaé otwarto§¢é konkursu i wprowadzaé arbitralno$¢ w momencie wyboru
tylko i wylacznie na rzecz tego, ze kto$ bedzie po prostu namaszczony na wyzsze sta-
nowisko kierownicze w urzedzie? Dlatego proponuje poprawke w postaci wykreslenia
po przecinku sformulowania ,,z zastrzezeniem przepiséw rozdziatu 4”. Dziekuje. Czyli
wracamy do poprzedniego brzmienia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo. Rozumiem, ze wniosek przeciw?

Posel Zbigniew Gryglas (N) - spoza skladu Komisji:
Nie, mam pytanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N) - spoza skladu Komisji:
Zbigniew Gryglas. Mam pytanie do wnioskodawcow. W dotychczasowym trybie osoba,
ktora chciala sie ubiegac o wyzsze stanowisko w stuzbie cywilnej wiedziala, gdzie sie
zglaszac. Byl tryb konkursowy, mogla zaprezentowac swojg kandydature. Gdzie dzisiaj
takie osoby moga sie zglaszaé? Czy do siedziby PiS?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Mam pytanie do zmiany nr 2 w art. 1. Czy zastrzezenie przepisow rozdziatu 4 dotyczy
naboru czy informacji? Powtorze, ze jedno i drugie jest oczywiscie niezwykle istotne,
poniewaz na wyzszych stanowiskach w stuzbie cywilnej powinny by¢ osoby, ktore majg
absolutnie wysokie kompetencje i kwalifikacje. Jak inaczej je potwierdzi¢, jesli nie
w naborze? A poza tym mamy jako obywatele prawo nie tylko do informacji o dziala-
niach, ale takze o wolnych stanowiskach pracy jako potencjalni pracobiorcy. Mowie
o wszystkich obywatelach Polski. Powinno to byé¢ zgodne z zasadami rownoSci, ktore
sg rowniez zalecane przez przepisy Unii Europejskiej. W zwigzku z tym mam pytanie:
Czy ograniczenie jawnosci dotyczy w tej chwili, jak powiedzialam, tylko naboru, czy
prawa do informacji?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pani posel Malgorzata Wassermann.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jezeli mozna. Szanowni panstwo, odnosze wrazenie, ze pytania sg bardzo tenden-
cyjne, bo tekst jest bardzo prosty. Wystarczy tylko przeczytac; nabor bedzie sie odby-
wal tak jak do tej pory, a nie w restauracji ,,Sowa i Przyjaciele”. To jest pierwsza kwe-
stia. A po drugie, chcialabym powiedzie¢, ze bardzo wyraznie napisane jest, iz ,, Kazdy
obywatel ma prawo do informacji o wolnych stanowiskach pracy w stuzbie cywilnej,
a nabor do stuzby cywilnej jest otwarty oraz konkurencyjny”, z wyjatkiem wyzszych
stanowisk w stuzbie cywilnej. W dalszych przepisach ustawy macie panstwo powiedziane
wprost, jak bedzie to wygladato i ktéry organ odpowiada za ktorg komorke. W zwigzku
z powyzszym jest wyraznie napisane, ze nic nie zmienia sie w zakresie informacji, a tylko
w zakresie konkursow.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje pani. Szanowni panstwo, mialby do panstwa proSbe. Dodatki do panstwa
pytan, ze nabér bedzie odbywat sie w siedzibie PiS powoduja potem tego typu odpo-
wiedzi, ze wspominamy ,,.Sowe i Przyjaciél”. Nie ma to zadnego zwigzku z nowelizacja.
Bardzo bym prosil, zeby$my przeszli do meritum. Bardzo prosze, pani poset Janyska.
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Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Bardzo krétko. Szanowni panstwo, zapytalam w trosce o jawno§é informacji dla wszyst-
kich, a uzyskatam odpowiedz, ze chyba nie potrafimy zrozumiec¢ pewnych rzeczy, bo pani
powiedziala, iz pytania sg tendencyjne, skoro tekst jest prosty. Czyli dala nam pani
do zrozumienia, ze by¢ moze jesteSmy madrzy inaczej. Proponowalabym, zeby przed-
stawiciel wnioskodawcow, jezeli zalezy pani na tym, aby projekt przeszed! i byl przedys-
kutowany, a mysle, ze powinno pani zaleze¢, zeby wyszed! jak najlepszy projekt, ponie-
waz powoduje skutki dla wszystkich obywateli, bo administracja publiczna podejmuje
dzialania, ktore dotycza wszystkich obywateli, wiec powinna by¢ pani powazna i bardzo
powaznie odpowiadac na pytania, ktore pani zadajemy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo, ale znowu, pani posel, naprawde wszyscy jesteSmy na posiedzeniu
powazni. Chyba bedzie pani ostatnig postanka i cztonkinig Komisji, ktora uzna, ze zbie-
ramy sie na niepowaznie i dla zartow. Szanowni panstwo, wpltyneta podpisana poprawka,
azeby w art. 1 skre§li¢ w caloéci zmiane nr 2. Bardzo prosze: Kto z pan i panéw postéw
jest za skresleniem zmiany nr 2 w art. 1? (16) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal?
(0) Dziekuje bardzo.

Poprawka zostala przyjeta.

Prosze bardzo, art. 1, zmiana nr 3. Przepraszam, czy sg wnioski o reasumpcje gloso-
wania, czy sa luzne zawolania na posiedzeniu, szanowni panstwo? Bardzo prosze, pani
posel.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Anna Maria Siarkowska. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zgltaszam wniosek
formalny o reasumpcje glosowania, zeby$émy wiedzieli, co zostalo przegltosowane i czy
poprawka zostala przyjeta, czy odrzucona. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Oczywiscie zgodnie z pani wnioskiem oglaszam reasumpcje
glosowania. Kto z panstwa jest za poprawka pana posta Tomasza Szymanskiego polega-
jaca na skresleniu w art. 1 calej zmiany nr 2? Prosze bardzo o podniesienie wysoko rak.
(16) Kto jest przeciw? (14)
Tak jest, czyli poprawka zostala przyjeta, caly zmiana nr 2 w art. 1 zostata skre§lona.
Bardzo prosze, art. 1, zmiana nr 3. Nie stysze. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Panie przewodniczacy, sktadam wniosek o odrzucenie zmiany nr 3. Dotyczy ona Szefa
Stuzby Cywilnej i sposobu jego powotywania. Chcialbym jeszcze przed rozpatrzeniem
wniosku o skre§lenie zmiany nr 3 poprosi¢ przedstawiciela wnioskodawcéw o oméwienie
tego, w jaki sposob zmienia sie procedura powolywania Szefa Stuzby Cywilnej.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skltadu Komisji:
Je§li mozna. W zwigzku ze zmiang chcemy, aby o tym, kto bedzie Szefem Stuzby Cywil-
nej i jego zastepcg decydowal Prezes Rady Ministréw w drodze powolania i odwolania.
Wybor bedzie ograniczony kwalifikacjami wymienionymi w ustawie, ale osoba nie bedzie
powolywana w trybie konkursu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze pytania do tej zmiany? Wniosek przeciwny do wiasnego
wniosku, panie posle?

Posel Marek Wéjcik (PO):
Nie, ale moim zdaniem odpowiedzZ pani — przedstawiciela wnioskodawcow jest niepelna,
poniewaz pomija sie caly tryb opiniowania kandydata na szefa. Do tej pory Rada Stuzby
Cywilnej miala prawo zaja¢ stanowisko w tej sprawie.

10 j-s-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 5)

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:

Juz moéowie. W naszym pierwotnym projekcie byla propozycja zlikwidowania Rady
Stuzby Cywilnej. JesteSmy otwarci na propozycje ze strony opozycji, ale ewentualnie
bedzie to omawial pan poset Gorski, abySmy mogli rozmawiac, czy jest potrzeba jej przy-
wrocenia i w jakim zakresie. Natomiast musze powiedzie¢, iz w zwigzku z tym faktem
uwazamy, ze zdecydujemy o opiniowaniu przez Rade, gdy dojdziemy do kwestii, czy
zostawiamy ja, czy nie. W pierwotnym tekscie projektu, na ktérym teraz pracujemy, nie
ma Rady, a co za tym idzie nie ma opiniowania. Natomiast z uwagi na panstwa stano-
wisko jesteSmy otwarci na dyskusje, wiec gdy przedyskutujemy sobie w jakim ksztalcie
miataby istnie¢ Rada, to bedziemy rozmawiac o ewentualnym opiniowaniu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze poprawka o Radzie Stuzby Cywilnej zostata panstwu roz-
dana, tak ze bardzo prosze sie z nig zapozna¢. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne. Rozu-
miem, ze uwaga do zmiany nr 3. Czy do wniosku pana posta Marka Wéjcika?

Legislator Bogdan Cichy:
Jezeli panstwo pozwolg, rozumiem, ze jest propozycja poprawki dotyczacej zmiany nr 3?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jest propozycja poprawki polegajacej na skresleniu zmiany nr 3 w art. 1.

Legislator Bogdan Cichy:

Jezeli panstwo pozwola. W pierwszym rzedzie chcieliSmy zwrécic¢ panstwa uwage na art.
42 ust. 2 Regulaminu Sejmu, z ktorego wynika, ze poprawki po ich ustnym zgloszeniu
na posiedzeniu Komisji przedstawia sie na piSmie itd. i zdanie drugie tego przepisu:
,Poprawki powinny zawiera¢ wynikajace z nich konsekwencje dla tekstu projektu.”. Pro-
sze panstwa, chcemy zwroci¢ uwage, ze zgloszona w tej chwili poprawka, czyli skre§lenie
zmiany nr 3 dotyczacej art. 10 nie spelnia, w naszym przekonaniu, warunku wynikaja-
cego z art. 42 ust. 2, gdyz nie zawiera konsekwencji. Jest to istotna kwestia, pani poset
przed chwilg jg podnosita, gdyz jezeli przyjelibyScie panstwo poprawke to by oznaczalo,
ze art. 10 ust. 3 obejmowalby rowniez Rade Stuzby Cywilnej, a ona w dalszej czesci jest
uchylana. Pani poset mowila co§ o poprawkach. Prosze panstwa, taka praca powoduje
niespdjnosé, czyli konkludujac, poprawka zaproponowana w tej chwili do glosowania
powinna zgodnie z art. 42 ust. 2 zawierac wszystkie konsekwencje. Ona ich nie zawiera,
w zwigzku z tym nie jest poprawka. Jest to luzna wypowiedz.

Prosze panstwa, prosimy, bo inaczej ustawa sie calkowicie rozjedzie. Jeszcze raz
chcemy podkresli¢, ze poprawka jest niespdjna, tzn. powinna obejmowac wszystkie kon-
sekwencje. Czyli a contrario, jezeli wolg panstwa jest modyfikacja przepisow o Radzie
Stuzby Cywilnej, to konsekwentnie powinno sie to znalezé w poprawce. Jezeli tak nie
jest, to jesli przyjmg panstwo skre§lenie zmiany nr 3, to wtedy Rada Stuzby Cywilnej
odzywa i oczywiscie konsekwencja jest wykreslenie w tresci ustawy nowelizujacej zmian,
ktore dotyczg likwidacji Rady. Robi sie, za przeproszeniem, potezny batagan.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem. Natomiast na tym etapie mamy projekt z pierwszego czytania, ktory zaklada
likwidacje Rady, w zwigzku z powyzszym na razie odnosze sie do tego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Bogdan Cichy:
Prosze panstwa, chcemy zwroécié uwage na to, ze istotg zdania drugiego w ust. 2 jest
to, ze poprawki powinny zawiera¢ wynikajgce z nich konsekwencje dla tekstu projektu.
Czyli zglaszana jest poprawka i wszystko co sie z nig wigze powinno byé konsekwent-
nie w niej zawarte. Poprawka ta nie zawiera konsekwencji, w zwigzku z tym, w naszym
przekonaniu, nie spetnia warunkéw wynikajacych z regulaminu i nie jest w jego rozu-
mieniu poprawka.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Poprosze tekst poprawki, panie przewodniczacy.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Panie mecenasie, jesteSmy w do§¢ szczegdlnej sytuacji. W istocie przyjecie mojej poprawki
polegajacej na skre§leniu zmiany proponowanej przez wnioskodawcow de facto pozwala
w przyszlosci zrealizowaé intencje, o ktorej mowila pani posel wnioskodawca, zwigza-
nej z zachowaniem istnienia Rady Stuzby Cywilnej. Jezeli bedziecie panstwo rozstrzy-
gali o tej poprawce, to takie bedg konsekwencje. Tak naprawde odrzucenie zmiany
nr 3 otwiera pole do rozmowy na temat tego, jak ma wyglada¢ Rada Stuzby Cywilne;j,
poniewaz w panstwa propozycji jedna z podstawowych kompetencji Rady Stuzby Cywil-
nej kasowana jest w zmianie nr 3. Natomiast biorgc pod uwage to, o czym moéwil pan
mecenas, zastanawiam sie, czy zarzut zwigzany z niepeinos$cig mojej poprawki zostalby
niejako uchylony, gdybym rozszerzy! poprawke rowniez o art. 8: ,,Znosi sie Rade Stuzby
Cywilnej.”. Jezeli pozostanie Rada Stuzby Cywilnej, to w zwigzku z tym bedzie istniato
cialo mogace opiniowac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Przepraszam bardzo, szanowni panstwo, panie po$le, czy moge otrzymaé poprawke,
bo nie moge przeprowadzic¢ glosowania bez otrzymania od pana poprawki na piSmie.
Prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Oczywiscie, panie przewodniczacy. Natomiast po uwagach pana mecenasa uwazam,
ze zasadnym jest rozszerzenie mojej poprawki rowniez o skre§lenie art. 8 i zmiany nr 6
w art. 1. Wtedy kompleks poprawek bedzie juz spdjny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czy moge w zwiazku z tym otrzymaé pana poprawke? Szanowni panstwo, przepraszam.
Nie, jest kilka zgloszen. PrzyjeliSmy sposob procedowania, wyrazilem zgode na proce-
dowanie artykulu zmianami i procedujemy zmianami. Zgloszona jest poprawka, ktora
polega tylko i wylacznie na skre§leniu calej zmiany nie uwzgledniajac wymogéw regu-
laminowych. Teraz, jezeli nie ma poprawki zgloszonej na pismie, to po prostu nie pod-
daje jej pod glosowanie. Moze by¢ jeszcze formalny wniosek o przerwe w posiedzeniu
Komisji. W takim razie prosze podac, do ktorej godziny i szanowni panstwo, przygotujcie
sie i poprawki tak, zeby mialy one legislacyjny sens, a nie tylko taki, ze opozycja korzy-
sta z okazji, iz chwilowo ma na sali wiekszo§¢ i zglasza w czambul poprawki polegajace
na skres§laniu calych zmian. Nie, bardzo prosze. Czy sa jeszcze poprawki do zmiany nr
3 w art. 1? Bardzo prosze, pani posel Anna Siarkowska.

Posel Marek Wojcik (PO):

Panie przewodniczacy, sktadam poprawke.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Glos z sali:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, skladam do prezydium poprawke
na piSmie polegajaca na tym, ze art. 10 ust. 3 otrzymuje brzmienie: ,Szefa Stuzby
Cywilnej powoluje i odwoluje Prezes Rady Ministrow, po zasiegnieciu opinii Rady Stuzby
Publicznej”. Poprawka koresponduje z poprawksa zlozong nam wszystkim przez pana
posta Artura Gorskiego.

Jeszcze jej nie ma.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze panstwa, ale bardzo prosze...

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowna pani, prosze o chwileczke, wejde pani w stowo. Szanowni panstwo, nie
ma takiego sposobu procedowania ustaw, ze panstwo na hura zakrzykujecie posla, ktory
poprosit o glos. Prosze pozwoli¢ dokonczy¢ pani posel wyartykutowaé swoja poprawke.
Wiem, ze kilkunastu poslow moze przekrzyczeé pania posel, ale prositbym, zebySmy
trzymali na tym posiedzeniu standardy procedowania. Bardzo prosze, pani posel,
o dokonczenie swojego wystagpienia.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
A jezeli nie byloby to mozliwe z racji tego, ze w tym momencie nie ma Rady Stuzby
Publicznej, tylko jest Rada Stuzby Cywilnej, to poniewaz poprawka zlozona przez pana
posta Artura Gorskiego juz teraz ma wplyw na zmiany, ktore przyjmujemy, wnosze o to,
zeby byla ona przeglosowana w pierwszej kolejnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosba do pana posta wnoszacego poprawke dotyczaca rzeczywiscie
zasadniczej kwestii, ktéora modeluje caly art. 1, o dwa zdania wyja$nienia co do istoty
i sensu poprawki. Bardzo prosze. Potem bede prosit Biuro Legislacyjne o odniesienie
sie do poprawki pana posta Artura Goérskiego, bo zmiana nr 3 rzeczywiScie wiaze sie
z poprawka zgloszong przez pana posta na pismie.

Posel Artur Gorski (PiS):

Po pierwsze, jezeli chodzi o Rade Stuzby Publicznej, to po dtugich dyskusjach, wstuchu-
jac sie w rézne glosy, chcieliby$émy, zeby jednak czynnik spoleczny byt w to wigczony.
Po drugie, jest jednak stanowisko, ze do tej pory opinia Rady Stuzby Cywilnej byta do§é
iluzoryczna i niewigzaca, to byla atrapa opinii. W zwigzku z tym nie ma co utrzymywac
atrap, po prostu nie chcemy choéby w sensie symbolicznym ogranicza¢ suwerennej decy-
zji pani premier, ktora jest konstytucyjnym zwierzchnikiem stuzby cywilnej. Naszym zda-
niem nie ma takiej potrzeby. Rada Stuzby Publicznej, ktorg proponuje, ma inne i szersze
uprawnienia i jest zbudowana na innych zasadach, ale nie przewiduje sie, ze bedzie opi-
niowala kandydata na Szefa Stuzby Cywilnej. Taka jest nasza intencja, prosze to usza-
nowac. Mamy inng wizje funkcjonowania Rady, w pewnym sensie szerszg, o czym bede
mogl powiedzie¢ troche pozniej. Zresztg panstwo macie poprawke i mozecie sie z nig
zapoznac. Jest to konsumpcja wiekszosci dotychczasowych zadan Rady Stuzby Cywilnej
plus dodatkowe zadania i uprawnienia. Przy czym prosze zwrdci¢ uwage, ze wracamy
poprawka do Rady Stuzby Publicznej, ktora juz byla. Za czaséw Platformy Obywatelskiej
wprowadzono Rade Stuzby Cywilnej, ktora zastgpita Rade Stuzby Publicznej. Wezesniej
Rada Stuzby Publicznej byla wylacznie spolecznym, honorowym cialem. Za czaséw PO
wprowadzono odptatnoéé za cztonkostwo w tym ciele. Bylem w glosowaniu przeciwny,
zeby byla jakakolwiek odplatnosé. W tej chwili, ustanawiajac Rade Stuzby Publiczne;j,
chcemy, zeby bylo to cialo honorowe i spoteczne, poniewaz zalezy nam na Srodkach
publicznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Prosze, panie po§le. Kolejna poprawka do zmiany nr 3?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Chcialem wypowiedzie¢ sie w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, chciatem jeszcze prosi¢ Biuro Legislacyjne Sejmu o stanowisko w tej spra-
wie. Poprawka do zmiany nr 6 w moim odczuciu calkowicie zmienia nam obraz art. 1
i ma rowniez wplyw na zmiane nr 3, czyli na poprawke, ktorg zglosila pani poset Anna
Siarkowska. Czy chcial pan w tej kwestii? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie i panowie poslowie, trzeba zwrocié
uwage na jeden fakt, ze intencjg wnioskodawcow poprawek jest to, aby pozostawié¢ Rade
Stuzby Cywilnej w jej dotychczasowym ksztalcie. Jest propozycja, aby znies¢ Rade Stuzby
Cywilnej, a w jej miejsce wprowadzi¢ Rade Stuzby Publicznej. Prosze zwroéci¢ uwage
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na to, ze Rada Stuzby Publicznej ma mie¢ inne kompetencje niz Rada Stuzby Cywilnej
i to jest niezwykle istotne. Rada Stuzby Cywilnej sktada sie z 15 os6b, z czego 8 osob
powolywal bezposrednio Prezes Rady Ministrow, a 7 os6b byto kierowanych przez Sejm
z poszczegblnych klubow parlamentarnych. Przychylajac sie po czesci do tego co mowig
wnioskodawcy, ze jest to upolitycznienie, bo Prezes Rady Ministréw bedzie teraz powo-
tywal Szefa Stuzby Cywilnej z nadania politycznego. Prosze panstwa, jezeli Prezes Rady
Ministréw powolywat do Rady Stuzby Cywilnej 8 czlonkéw, z czego jeszcze z koalicji czy
partii rzadzacej wchodzilo kilku pozostalych, to i tak opinia byla zapewne spdjna z opinia
prezesa Rady Ministrow.

Stad nie ma potrzeby upierania sie przy tym, panie posle. Dlatego zwrdcitbym sie
do panstwa z gorgcym apelem, w szczegélnosci do postow PO, abyScie zechcieli pan-
stwo poméc w sprawnym przeprowadzaniu powolania Szefa Stuzby Cywilnej. Jesli
chodzi o cialo spoteczne, o czym mowit pan poset Gorski i z czym absolutnie sie zga-
dzam, to bedzie ono mialo oczywiscie mozliwo$¢ wypowiadania sie w wielu kwestiach
w momencie, gdy powolamy Rade Stuzby Publicznej. Tylko jeszcze raz powtarzam,
bedzie ona miala nieco inny zakres swojego dziatania anizeli Rada w dotychczasowym
ksztalcie.

Co jeszcze? Pan tak broni Rady Stuzby Cywilnej. Panie poSle, chce panu zwrécic
uwage, ze bodajze od 3 lat minionej kadencji zmieniajacy sie prezesi Rady Ministrow
nie powolywali nawet przewodniczacego Rady Stuzby Cywilnej. Funkcjonowata ona caty
czas pod kierownictwem wiceprzewodniczgcego wybranego przez Rade, poniewaz pre-
zes Rady Ministrow nie byl zainteresowany w powotaniu przewodniczgcego. Nie wiem,
dlaczego pan tak bardzo broni teraz Rady, skoro do tej pory byta wam ona tak naprawde
zbedna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Artur Goérski. Rozumiem, panie posle, ze jest wniosek for-
malny o przyjecie poprawki...

Posel Artur Gorski (PiS):
Tak, chcialbym jeszcze zwroéci¢é uwage na dwie rzeczy, na zasadzie autopoprawki,
bo sa watpliwos$ci legislacyjne. W art. 19 ust. 2 slowo ,strategii” zamieni¢ na ,,pro-
gramu”, bo jest to bardziej prawidlowe okre§lenie. Nastepnie w pkt 5 nie ,premiera”
tylko ,,Prezesa Rady Ministrow”, bo ,premier” to jest potoczne okreslenie, a powinno
by¢ ,,Prezes Rady Ministréw”. To jest dokladnie to samo, tylko bardziej poprawnie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:

Prosze panstwa, jest spore zapetlenie. Jezeli przyjmiecie panstwo poprawke do zmiany
nr 3 Iacznie z konsekwencjami, o ktorych wspominal pan posel, czyli skreslenie zmiany
nr 6, ktéra uchyla przepisy likwidujace Rade, wiec ona pozostaje, plus art. 8 ustawy
nowelizujgcej, to bezprzedmiotowe bedg poprawki dotyczace art. 19. Panstwo pracujecie
na tym projekcie. Jezeli panstwo odrzucg te poprawke, to wtedy dopiero istnieje moz-
liwo$¢ powrotu do poprawki obejmujacej nowy ksztatt Rady pod nazwg , Rada Stuzby
Publicznej”. Wydaje sie nam, ze sa tylko takie dwie mozliwosci. Konkludujac...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czyli nie mozemy teraz przeprowadzic¢ glosowania co do zmiany nr 67

Legislator z Biura Legislacyjnego Kancelarii Sejmu Urszula Sek:
Przepraszam, najpierw powinni panstwo glosowaé¢ nad poprawkg pana posta Wojcika
o skreglenie zmiany nr 31 6 w art. 1 oraz art. 8. W momencie, kiedy zostataby ona przy-
jeta, oznacza to pozostawienie Rady w dotychczasowym ksztalcie. Natomiast jesli chea
panstwo zmodyfikowac i utworzyc¢ inng Rade o troszke zmienionych kompetencjach,
to powinni panstwo odrzuci¢ poprawki zgloszone przez pana posta Wojcika i wtedy
otwiera to pole do procedowania nad poprawkg pana posta Gérskiego, ale to tez na dal-
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szym etapie, bo — jak rozumiem — pan posel Gorski nie przewiduje kompetencji opinio-
wania kandydata na Szefa Stuzby Cywilnej przez nowg Rade Stuzby Publiczne;.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem. Jeszcze pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Pawel Szrot:

Pawel Szrot, zastepca szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministréw. Chcialem poruszyé
sprawe, ktorg zdaje sie, ze dotknal juz pan przewodniczacy, bo byla dyskusja nad regu-
laminem Sejmu i wymogami co do poprawek zglaszanych w Komisji. Biuro Legislacyjne
wskazalo, ze powinny one zawierac¢ konsekwencje. Z tego co rozumiem, Komisja przyjeta
w poprzednim punkcie poprawke polegajaca na skresleniu calej zmiany nr 2 dotyczacej
art. 6. Jak w tym kontekscie wyglada kwestia konsekwencji poprawki? Czy pan przewod-
niczacy moglby zadac pytanie Biuru Legislacyjnemu, czy skreslenie zmiany powoduje
konsekwencje dla dalszej czeSci ustawy i czy wobec tego zostata ona formalnie prawi-
dlowo zgloszona?

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy moge tylko dla uzupelnienia, panie przewodniczacy? Krociutko. Jezeli z zakresu
korpusu stuzby cywilnej wykreslamy osoby zatrudnione na wyzszym stanowisku w stuz-
bie cywilnej, a odnosimy sie do tego w zasadzie przez calg tre§¢ zmian, to rozumiem,
ze oczekujemy od wnioskodawcy, iz przeprowadzi on konsekwencje swojej poprawki
przez wszystkie zmiany i artykuly tego dotyczace? Dobrze rozumujemy?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak, rozumiemy. Prosze o pomoc Biuro Legislacyjne. Poprawka brzmi w ten spo-
sob: ,W art. 1 skresli¢ pkt 3 i 6. Skresli¢ art. 8.”. Czytam dokladnie poprawke. Czy
ta poprawka spelnia wymogi regulaminu?

Legislator Urszula Sek:
Tak, ta poprawka spelnia. Natomiast chcielibyémy jeszcze wrécié, bo rzeczywiscie
zmiane nr 1 i 2 panstwo bardzo szybko...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Zmiana nr 1 zostala utrzymana w ksztalcie proponowanym w projekcie. A jesli chodzi
o zmiane nr 27

Legislator Urszula Sek:
Tak jest, dlatego proponujemy powroét. Je§li wnioskodawcy nie uzupelnia poprawki
dotyczacej zmiany nr 2 o konsekwencje, to w naszym przekonaniu nie powinna ona by¢
glosowana w tym ksztalcie, bo jak powiedzial pan minister, rzutuje to na caly projekt.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo bym panstwa prosil, zebySmy przy kazdych poprawkach mogli
liczy¢ na reakcje z panstwa strony, dobrze? Poprawka brzmiala w ten sposéb: ,,Art. 1 pkt
2 — wykresli¢”. Czy ona spelnia wymogi regulaminowe?

Legislator Urszula Sek:
W tym ksztalcie nie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, doszlo w takim razie do sytuacji, w ktorej ztamaliémy regula-
min. DostaliSmy trzy poprawki z rzedu, na szczeScie przy trzeciej za opinig Biura Legi-
slacyjnego Sejmu mozemy powrdci¢ do prawidlowego procedowania projektu ustawy.
W zwigzku z tym, szanowni panstwo, jezeli chodzi o art. 1 zmiane nr 2...

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
PrzeglosowaliSmy poprawke, ktora nie jest zgodna z regulaminem, a zatem w sposéb
oczywisty nie mozemy w ten sposob procedowac i ona jest...
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Posel Marek Wéjcik (PO):

Panie przewodniczacy, to jest nieprawda. To jest skandaliczna sytuacja.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Glos z sali:

Prosze panstwa, mamy na tyle trudng sytuacje, ze prositbym o kilka minut przerwy.
Rozumiem, macie panstwo chwile dla siebie, ze mozecie wszystko po kolei wykreslac,
ale jako przewodniczgcy mam prawo oglosi¢ chwile przerwy i poprosi¢ Biuro Legisla-
cyjne o konsultacje, na jakim etapie w tej chwili jesteSmy zgodnie z regulaminem Sejmu.
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, jak dtuga jest przerwa?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze sie nie gorgczkowaé, dwie minuty.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, przepraszam. Koniec dwuminutowej przerwy. Prosze panstwa, art.
163a ust. 3: ,,3. W przypadku gdy zaistnialy watpliwosci, czy wskutek przyjetych popra-
wek nie zachodzg sprzecznoS§ci pomiedzy poszczegdélnymi przepisami projektu, komisja
moze, na wniosek cztonka komisji, podja¢ w glosowaniu decyzje o powrocie do rozpatry-
wania danej sprawy.”. Teraz, prosze panstwa, nie chciatlbym robié powrotu na gorgco,
poniewaz — jak zrozumiatem — opozycja nie przygotowala poprawek w ten sposob, azeby
zawieraly one konsekwencje, wiec oglaszam przerwe do godz. 19.00 i bardzo prosze
0 precyzyjne przygotowanie poprawek zgodnie z regulaminem. Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, powracamy do procedowania nad projektem ustawy. Przypomne,
ze na podstawie art. 163a pkt 3 na wniosek posta badz przewodniczgcego Komisji mozemy
wroci¢ do zmiany nr 2. Jak rozumiem, panstwo postowie, ktérzy wnosili poprawke —
przepraszam, nie mam jej teraz przed sobg na pi§mie, wiec nie wiem, kto jest pod nig
podpisany — majg jg przygotowang zgodnie z procedurg wraz z konsekwencjami. Nie
ma uwag co do tego, ze wracamy do zmiany nr 2 na takiej podstawie? Nie ma. Dziekuje.

W takim razie poprawka brzmi w ten sposob, zeby w art. 1 skresli¢ pkt 2 wraz z kon-
sekwencjami polegajagcymi na skre§leniu pkt 7, 8, 11 lit. b, 12, 13 i 14 oraz skresleniu
w caloSci art. 3, 4, 5 16. Tak brzmi teraz pelny tekst poprawki podpisany przez pana
poslta. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tomasz Szymanski (PO):

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jako posel sktadajacy poprawki
chciatbym je oméwié w kazdej z wyszczegdlnionych przeze mnie zmian.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze bardzo.

Posel Tomasz Szymanski (PO):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w przedlozeniu poselskim ustawy o zmianie
ustawy o stuzbie cywilnej w art. 1 pojawia sie do$¢ kluczowa i tak naprawde fundamen-
talna zmiana nr 2, ktéra de facto powoduje, ze stuzba cywilna zostaje pozbawiona meryto-
rycznych, kompetentnych, w ramach art. 153 Konstytucji apolitycznych i bezstronnych
urzednikéw wyzszych stanowisk w stuzbie cywilnej. Przepis, ktory zostal umieszczony
w projekcie ustawy w art. 6 stanowi, ze kazdy obywatel ma prawo do informacji o wol-
nych stanowiskach pracy w stuzbie cywilnej, a naboér do sluzby cywilnej jest otwarty
oraz konkurencyjny i tu panstwo zaproponowali$cie sformutowanie ,,z zastrzezeniem
przepiséw rozdzialu 4”, co powoduje wykluczenie z tejze grupy wlasnie wyzszych stano-
wisk w stuzbie cywilnej, z czym PO sie fundamentalnie nie zgadza. Szanowni panstwo,
jak wiemy, istotg powolania wyzszych stanowisk w stuzbie cywilnej bylo przede wszyst-
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kim ich kompetentne funkcjonowanie w ramach aparatu rzgdowego: w ministerstwach,
w KPRM, w urzedach wojewodzkich, gdyz maja bardzo wazne cechy podczas zachowania
ciaglosci wladzy, kiedy potrzebna jest apolityczna, bezstronna, kompetentna i meryto-
ryczna stuzba cywilna. To jest zmiana nr 2.

Natomiast konsekwencjami, nad ktérymi toczyla sie dyskusja podczas wczesniejszej
czesci posiedzenia Komisji, sg poszczegolne poprawki, o ktérych cheiatbym opowiedziec.
PO proponuje skresli¢ zmiane nr 7, ktora méwi wprost... Przepraszam, bo jest to tro-
szeczke skomplikowane ze wzgledu na szeroko$§¢ poruszanej materii. Proponowana
przez panstwo zmiana nr 7 stanowi, ze art. 25 ust. 4 pkt 2 lit. ¢ otrzymuje brzmienie:
,organizowanie naboru na wolne stanowiska urzednicze”. Natomiast w ustawie z 2008 r.
lit. ¢ jasno definiuje, ze organizowanie naboru na wolne stanowiska urzednicze dedyko-
wane jest rowniez wyzszym stanowiskom w stuzbie cywilnej, a wiec fundamentalnie nie
zgadzamy sie z tym, azeby konkurencyjny, otwarty i bezstronny nabor przeprowadzany
byl z pominieciem wyzszych stanowisk urzedniczych. Dlaczego? To powiedziatem przed
chwileczka — ze wzgledu na poszanowanie merytoryki, a takze sprawnego funkcjonowa-
nia korpusu sluzby cywilne;.

Proponujemy réwniez skreslenie zmiany nr 8, ktéra dotyczy naboru. Szanowni pan-
stwo, proponujecie w swoim projekcie ustawy, zeby art. 26 ust. 1 otrzymal nastepu-
jace brzmienie: ,Dyrektor generalny urzedu organizuje naboér kandydatéw do korpusu
stuzby cywilnej, z zastrzezeniem przepiséw rozdzialu 4.”, co stanowi wlasnie wylgczenie
wyzszych stanowisk w stuzbie cywilnej. Z tym réwniez sie nie zgadzamy, bo niby jakie
sg przestanki do tego, azeby uniemozliwi¢ otwarty i konkurencyjny naboér sposrod kan-
dydatow spelniajacych okreslone kryteria zawodowe zwigzane z do§wiadczeniem i wska-
zac jakiego$ kandydata w sposob arbitralny bez tej procedury. Stad PO sktada wniosek
o skre§lenie zmiany nr 8.

W zmianie nr 11, szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, proponuje skreslié¢ lit. b.
W swoim przedlozeniu projektu proponujecie panstwo w tejze zmianie, a dotyczy ona
art. 53, uchylenie pkt 4 i 5. Ustawa o stuzbie cywilnej w art. 53 w pkt 4 i 5 okresla, jakie
kryteria powinna spelni¢ osoba, ktora piastuje wyzsze stanowisko w stuzbie cywilne;j,
czyli stanowi o odpowiednim stazu pracy spedzonym na stanowiskach kierowniczych
w jednostkach sektora finanséw publicznych w przypadku stanowiska dyrektora gene-
ralnego, a takze w przypadku ubiegania sie o inne stanowiska. Proponujecie panstwo
uchylenie tych przepiséw, czyli tak naprawde osoba, ktéra w waszym mniemaniu moze
ubiegac sie o wyzsze stanowisko w stuzbie cywilnej nie musi spetniaé¢ kryteriow doswiad-
czenia zawodowego w tychze jednostkach. Dlatego tez proponujemy uchylenie przepisu,
ktory kryje sie pod zmiang nr 11 lit b.

Zmiana nr 12, szanowna Komisjo, to jest tzw. novum, poniewaz po art. 53 dodajecie
art. 53a, ktory wprost stanowi, w jaki sposob powinno by¢ procedowane powolywanie
i odwolywanie wyzszych urzednikow w ramach korpusu stluzby cywilnej. My sie z tym
absolutnie nie zgadzamy i kwestionujemy formute powolania, w tym wypadku na rzecz
otwartych konkurséw spoérod cztonkow stuzby cywilnej. Dlatego tez proponujemy, aby
cala zmiana nr 12, ktorg panstwo zaproponowaliScie jako art. 53a, zostala wykre§lona.

Przechodze do zmiany nr 13. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dotyczy ona art.
54 i proponowanego przez panstwa uchylenia ust. 1 i 2-6. Znowu zalezy wam na tym,
szanowni panstwo, azebySmy przyltozyli reke do uchylenia przepisu zwigzanego z otwar-
tym i konkurencyjnym naborem, ktory przeprowadza sie niezwlocznie po zaistnieniu
okolicznoéci uzasadniajacych obsadzenie stanowiska. Juz umotywowalem, dlaczego
jestedmy za skresleniem tejze zmiany.

Kolejna zmiana nr 14 dotyczy art. 55-61 ustawy. Szanowni panstwo, materia jest
dosy¢ obszerna, dlatego bardzo krétko powiem, ze dotyczy ona calej informacji o nabo-
rze, o sposobie przeprowadzenia rekrutacji oraz przeniesieniu pracownika na inne sta-
nowisko stuzbowe. My sie z tym nie zgadzamy, poniewaz uwazamy, ze przepisy ustawy
z 2008 r. stanowigce, w jakim trybie powinni by¢ wylaniani dyrektorzy i wyzsze stanowi-
ska w ramach korpusu stuzby cywilnej powinny nadal funkcjonowac. Oczywiscie mozna
rozmawia¢, na jakich warunkach, ale co do zasady jest nasze glosne ,nie” w stosunku
do tego, zeby w sposob autokratyczny to moze za duzo powiedziane, ale mozna bylo
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obsadza¢ wyzsze stanowiska bez jakiejkolwiek procedury czy wymagan, ktore stawiane
sg przed najwyzszymi rangg urzednikami w naszym kraju.

Poza tym, szanowni panstwo, mamy art. 3, 4, 5 i 6, ktore proponujemy wykre§li¢
w caloSci. Pozwolcie panstwo, ze przejde do art. 3. Dotyczy on ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. o sluzbie zagranicznej i znowu sugerujecie panstwo, azeby obsadzanie stanowisk
kierowniczych w urzedzie obslugujacym ministra wlaSciwego do spraw zagranicznych,
zastepcy dyrektora biura w urzedzie obstugujacym ministra czy tez dyrektoréw biur
do spraw budzetu i finanséw, administracyjnych i majgtkowych placéwek zagranicz-
nych rowniez przeprowadza¢ z pominieciem procedury otwartego konkursu na dane
stanowisko.

Wysoka Komisjo, w art. 4 zakladacie panstwo, ze stosunki pracy z osobami zajmu-
jacymi w dniu wejécia w zycie ustawy wyzsze stanowiska w stuzbie cywilnej wygasaja
po uplywie 30 dni. Sugerujemy, zeby artykul zostal wykre§lony, poniewaz co do zasady
kwestionujemy sposéb powolywania na te stanowiska oséb z pominieciem procedury
naboru, takze dla nas artykul po prostu nie ma racji bytu w tym stanie prawnym przy
zalozeniu, ze nic sie tak naprawde w tym momencie nie dzieje.

W art. 5 znowu mowimy o odprawach pienieznych przewidzianych dla pracownikow,
z ktérymi rozwiazuje sie stosunki pracy z powodu likwidacji urzedu. Jezeli mamy osoby
aktualnie funkcjonujgce na wyzszych stanowiskach, ktére wybrane sg w przejrzystej,
konkurencyjnej i otwartej procedurze, to nie widzimy powodu, zeby rozwigzywac te sto-
sunki pracy na rzecz wskazywania osob, ktore majg te osoby zatrudnic, a je po prostu
zwalnia¢ wraz z calym inwentarzem i placic za to wysokie odszkodowania oraz odprawy.

I art. 6: ,Postepowania dotyczace naboru na wyzsze stanowiska w stuzbie cywilnej
wszczete na podstawie dotychczasowych przepisow i niezakonczone do dnia wejscia
w zycie ustawy ulegaja zakonczeniu z tym dniem.”. Nie widzimy racji bytu tego prze-
pisu, poniewaz jak powiedzialem wczesniej, dla nas osoby, ktore zostaly zatrudnione
w my$l ustawy z 2008 r. na stanowiska kierownicze w drodze otwartego, konkurencyj-
nego naboru powinny utrzymac stanowiska, poniewaz spelniajg kryteria i nie widzimy
zadnych najmniejszych podstaw, zeby zmieniaé status quo i zatrudnia¢ nowych urzed-
nikow bez tej procedury, a tylko i wylacznie na tzw. piekne oczy. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie po§le. Naprawde wszystkie stowa, ktore sg okraszeniem, jak chociazby
te piekne oczy sa niepotrzebne. Jezeli juz pan w takim stylu przedstawil poprawke,
to mozna powiedzieé, ze chodzi o to, zeby nic sie nie zmienilo, jak gdzie$ teraz styszalem
na jednym z protestow.

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, byleby nie na gorsze.

Przewodniczgcy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Zeby pozostalo po staremu. Dobrze, czy jeszcze... Bardzo prosze, pani posel Siarkowska.
Rozumiem, ze do tej poprawki, tak?

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, wnosze, azeby wykresli¢ z podanych
konsekwencji poprawki skreslajacej zmiane nr 2 w art. 1 propozycje skre§lenia zmiany
nr 11 lit. b. To sie odnosi do art. 53 ust. 4 i 5. Dlaczego? Przepisy te dotycza stazu pracy
0s6b zatrudnionych na wyzszych stanowiskach w stuzbie cywilnej, a nie jest to bez-
poSrednio zwigzane z procedurg konkursu czy mianowania. Uwazam, ze ten element
poprawki zgloszonej przez PO nie wynika bezpoérednio ze zmiany nr 2 w art. 1. Czy
to jest jasne, co powiedzialam?

Chodzi o to, ze panstwo proponujg w zmianie nr 11 skreéli¢ lit. b. Jest to zwigzane
ze stazem pracy, wobec czego moglibySmy na ten temat méwic oddzielnie. Nie jest to bez-
poSrednio konsekwencjg zmiany, ktérg poprzednio przeglosowaliSémy, a mamy wyraznie
napisane ,,W art. 1 skre§li¢ zmiane nr 2 wraz z konsekwencjami”. To nie jest bezposred-
nia konsekwencja. PowinniSmy o tym rozmawia¢ oddzielnie, bo chodzi o wymogi stazu
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pracy dla osob zajmujacych wyzsze stanowiska w stuzbie cywilnej, a nie o kwestie, czy
nabor bedzie w formie konkursu czy mianowania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. Prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

Pani posetl ma o tyle racje, ze nie jest to bezpoSrednia konsekwencja dla tekstu ustawy.
Natomiast wnioskodawcy, zglaszajac wniosek o 1gczne rozpatrywanie zmian czy po pro-
stu kilka poprawek jednoczes$nie, mogg uznac, ze jest to ich catosciowa koncepcja. Po pro-
stu chca, zeby nie bylo zmian réwniez w zakresie kwalifikacji i wymagan. Poprawka
nie bylaby niepelna, gdyby panstwo tego nie glosowali, natomiast decydujaca jest rola
postow wnioskodawcow, czy oni bedg podtrzymywali, ze to jest ich zwarta, calo$ciowa
koncepcja i chca, zeby to bylo glosowane razem. Ale nie jest to stricte konsekwencja dla
tekstu ustawy, ze bez przyjecia tej poprawki tekst bytby niespdjny.

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Jezeli mozna, panie przewodniczacy, jako autor poprawki.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Doktadnie, pani mecenas, zalozylem konsekwencje zmiany nr 2 wiasnie w ramach
zmiany nr 11, poniewaz art. 53 w sposob literalny dotyczy tego, co poprawka, aczkolwiek
jestem w stanie przyjac uzasadnienie pani poset i zloze to jako autopoprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, gdzie jest poprawka wraz z autopoprawka na piSmie? Czyli teraz glosu-
jemy poprawke pana posta o skresleniu w art. 1 zmiany nr 2 wraz z konsekwencjami?
Skresli¢ zmiane nr 7, 8, 11 lit. b, 12, 13, 14 oraz art. 3, 4, 51 6, tak?

Glosy z sali:
Bez zmiany nr 11.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pani posel powrdci do tego w zmianie nr 11. Dobrze, dziekuje. Kto z pan i panow postow
jest za przyjeciem poprawki w ksztalcie zgloszonym przez pana posta Tomasza Szyman-
skiego?

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Z tg poprawka.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, pani posel Anna Siarkowska zlozyla poprawke do zmiany nr 11. Poprawke
do poprawki? To poprosze na piSmie, jak teraz wyglada tekst. Prosze panstwa, przerwali-
$my na pie¢ godzin posiedzenie Komisji, zeby$cie panstwo przygotowali poprawke, ktora
chcecie ztozy¢ i nadal nie jeste$cie panstwo w stanie przedlozy¢ jej na piSmie, nawet juz
nie wspomne o tym, ze powinna by¢ dostarczona wszystkim paniom i panom postom.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, pana ocena jest nieuczciwa, poniewaz modyfikacja poprawki...
Czy moge prosi¢, panie przewodniczacy, o uspokojenie sali? Pani posel Gadek, czy
mozemy prosi¢ o powstrzymanie emocji?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo panstwa prosze da¢ powiedzie¢ panu wiceprzewodniczacemu.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rozumiem, ze sytuacja budzi emocje. Nato-
miast w trudnych sytuacjach powinni§my starac sie zachowywaé pewnego rodzaju stan-
dardy. Takim standardem m.in. jest wypowiadanie swoich opinii wtedy, kiedy rzeczywi-
Scie jesteSmy przy glosie. Poki co pan przewodniczacy w sposob moim zdaniem uczciwy
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udziela gtosu czlonkom Komisji. Natomiast odnoszac sie do tego, co powiedzial pan prze-
wodniczacy, moim zdaniem opinia pana przewodniczacego jest o tyle nieuczciwa w sto-
sunku do poprawek zglaszanych przez pana posta Szymanskiego, ze przeciez zalezy nam
wszystkim na tym, zeby uwzgledniac¢ i opinie Biura Legislacyjnego, i postéw. Po uwadze
pani posel Biuro Legislacyjne rowniez potwierdzilo, ze tego typu sposéb myslenia jest
jak najbardziej wlasciwy, iz jest to jednak troszke inna materia. W zwigzku z czym nic
dziwnego, ze pan posel Szymanski zmodyfikowal swdj pierwotny wniosek, panie prze-
wodniczacy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przypominam, ze tylko i wylgcznie ze wzgledu na te poprawke zrobi-
lismy wielogodzinng przerwe, wiec jezeli kilka godzin nie wystarczylo na sformulowa-
nie jednej poprawki, to wlasnie dlatego pozwolilem sobie na te uwage. Prosze, autopo-
prawka do druku nr 119 pana posta Tomasza Szymanskiego brzmi: ,Skre§lam z tresci
poprawki do art. 1 konsekwencje dotyczaca zmiany nr 11 lit. b poprzez utrzymanie jej”.
Czy Biuro Legislacyjne moze sie wypowiedzie¢ na ten temat?

Legislator Urszula Sek:
Rozumiemy intencje pana posla, po prostu z bloku poprawek...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, chodzi o tres¢ poprawki, a nie intencje.

Legislator Urszula Sek:
Tak, z bloku poprawek pan poset rezygnuje ze skre§lania zmiany nr 11 lit. b. Jak rozu-
miem, jeSli panstwo dojda przy rozpatrywaniu do tej konkretnej zmiany, pan poset
ponowi jako oddzielng poprawke skreslenie lit. b w zmianie nr 11.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, przepraszam, jeszcze raz. Nie rozumiem. Czyli w pierwotnej poprawce utrzymana
jest zmiana nr 11 lit. b i dopiero p6Zzniej bedzie zgloszona?

Legislator Urszula Sek:
Nie dysponuje poprawka, ale jako konsekwencje skreslenia zmiany nr 2 pan posel podat
ile§ poprawek. Z tych konsekwencji wykreslone jest skreslenie w zmianie nr 11 lit. b.
Czyli zmiana nr 11 pozostaje na razie bez zmian w zwigzku z tym blokiem glosowan.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy do zmiany nr 2 sg jeszcze uwagi? Ze strony rzadu? Bardzo prosze. Kto z pan i panéw
postow jest za przyjeciem poprawki do zmiany nr 2 w art. 1 w brzmieniu przedstawio-
nym na poczatku posiedzenia Komisji wraz z autopoprawka pana poslta Tomasza Szy-
marnskiego? (19) Dobrze. Kto jest przeciw? (17) Czy pan Artur Gorski byl policzony? Kto
sie wstrzymal? (0)
Dziekuje bardzo, pewnie na plenarnym posiedzeniu tez bedg oklaski, tylko odwrotne.
Dobrze, prosze panstwa, zmiana nr 3. Ona istnieje. Czy sa uwagi do zmiany nr 3?

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak, jest poprawka.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Panie przewodniczacy, prosze o powrocenie do procedowania poprawek, ktore zlozyliSmy
do zmiany nr 3. Przypomne, ze zglosilem pierwszg poprawke i dotyczyla wykreslenia
zmiany nr 3 i 4 oraz art. 8. Konsekwencjg poprawki bedzie utrzymanie Rady Stuzby
Cywilnej w ksztalcie, w ktorym istnieje...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, rozumiem. Biuro Legislacyjne Sejmu otrzymalo poprawke na pisémie. Czy
sg uwagi?
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Posel Marek Woéjcik (PO):
Ale chcialbym...

Legislator Urszula Sek:
Korekta — zmiany nr 3 i 6, bo pan posel sie przejezyczyl.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Przepraszam, przejezyczytem sie. Zmiany nr 3 i 6 oraz art. 8. Chciatbym tylko przy-
pomniec, ze poprawka r6zni sie od propozycji przygotowanej przez posiow PiS, z ktorag
zapoznalem sie w trakcie przerwy, m.in. tym, ze uprawnienia Rady pozostajg o wiele
silniejsze niz uprawnienia, ktore proponuje PiS, tworzac Rade Stuzby Publicznej, jak
rowniez ksztaltem Rady i tym, z kogo bedzie sie skladaé¢. Propozycja PiS zaklada, ze cata
Rada bedzie powolywana przez premiera. Natomiast obecna Rada Stuzby Cywilnej sklada
sie z czlonkow powolywanych przez premiera, ale rowniez z przedstawicieli klubow par-
lamentarnych. Przypomne, ze zgodnie z ustawg kazdy klub parlamentarny moze mieé
swojego przedstawiciela w Radzie Stuzby Cywilnej. To jest o tyle istotne, ze ustawowsa
kompetencjg Rady Stuzby Cywilnej jest m.in. kontrola konkurséw przeprowadzanych
w administracji.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne Sejmu ma uwagi do zmiany nr 3 i poprawki
przedstawione] przez pana posta? Nie ma. Panie posle, glos przeciw? Bardzo prosze, jest
glos przeciw.

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):

Chciatem panu postowi zwréci¢ uwage, ze glosowanie, ktore przed chwilg sie odbyto,
zostalo przeprowadzone z naruszeniem regulaminu, gdyz pan przewodniczacy wrocit
do rozpatrywania poprawki, ktéra byla juz przegtosowana wcze$niej na podstawie art.
163a ust. 3. On wyraznie stanowi, ze: ,,W przypadku gdy zaistnialy watpliwosci, czy
wskutek przyjetych poprawek nie zachodzg sprzecznoSci pomiedzy poszczegdlnymi prze-
pisami projektu, komisja moze, na wniosek czlonka komisji, podja¢ w glosowaniu decyzje
o powrocie do rozpatrywania danej sprawy.”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest, panie posle. Poniewaz pan nie stuchat...

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):
Nie podjeliSmy tej decyzji w glosowaniu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest. Panie po$le, rozumiem, ze chcecie uniemozliwi¢ przyjecie poprawki PO, ale
przypomne, panie posle, ze gdyby pan stuchat...

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):
Nie chcemy uniemozliwi¢. Przypomne tylko, ze czasami wskazujecie na to, ze regulamin
jest nadrzedny nad konstytucja...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, prosze mi da¢ powiedzieé, bo pan nie stuchatl.

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):
A w tym momencie pan przewodniczacy tamie regulamin Sejmu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, bardzo prosze panstwa postéw o mniej dyskusji miedzy soba, a wiecej stuchania
tego, co powiedzialem. Przeczytalem caly artykul dwa razy, i dzisiaj przed potudniem,
i teraz popoludniu, zaznaczajac, ze chodzi o wniosek czlonka Komisji — réwniez jestem
czlonkiem Komisji —i czy sg uwagi, zebySmy wrocili w tym trybie. Nie bylo uwag i wygto-
sitem formute. W takim razie jest stuprocentowy, pelny konsensus, ze cata Komisja
zgadza sie w mys$l tego artykulu do powrotu do pracy, tak? Gdyby byl wniosek, zeby
przeglosowad, to jest to oczywiste, ale uznatem, ze 100% poslow jest za tym, aby wrocic.

j-s- 21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 5)

Postowie koalicji rzgdzacej wyszli naprzeciw, a panstwo chcecie teraz podwazyc¢ to, jak
rozumiem, ze wasza poprawka zostala przyjeta?

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):

Nie, zwracam uwage, zeby pan przestrzegal regulaminu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Ale zwracam uwage, ze zapytalem bardzo glosno, czy jest konsensus, ze wszyscy zga-
dzamy sie w 100%. Prosze bardzo. Glos przeciw, tak?

Posel Artur Gorski (PiS):

Prosze panstwa, panie i panowie postowie, glos przeciw, ktory polegana tym, ze —po pierw-
sze — pani premier ma inng koncepcje. Pani premier uwaza, ze trzeba odpolityczni¢ Rade
Stuzby Cywilnej, ze powinny by¢ w niej autorytety, profesorowie, doktorzy, czyli tak jest
w polowie Rady. Nie ma sensu, zeby uczestniczyly w niej partie polityczne, poniewaz
i tak statystyki pokazuja, ze jako obserwatorzy w postepowaniach konkursowych, ktore
przypominam, poki co pozostajg do Sredniego szczebla zarzgdzania w stuzbie cywilnej,
w wiekszosci chodzili profesorowie. Politykom, postom nie chcialo sie chodzi¢. Dlatego
pani premier uznala, ze bardziej bedzie podnosita prestiz Rady i wiecej bedzie wnosita
merytorycznie do jej prac grupa osob z tytutami i do§wiadczeniem. Sg tam wymienione
warunki czy osoby, ktore rzeczywiscie spelniajg kryteria wymienione w ustawie. Jest
to po prostu inna koncepcja — odpolitycznienia Rady Stuzby Cywilne;.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Byt glos za, byt glos przeciw. Pani poset, byl glos za i przeciw skresleniu zmiany
nr 3. Jezeli jest pytanie, to bardzo prosze.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Byla taka kwestia, ze poprawka pana wiceprzewodni-
czacego Wojcika dotyczyla w ogole skreslenia pkt 3 w proponowanym brzmieniu. Nato-
miast weze$niej sktadatam wniosek o to, zeby jednak go uzupetnié. Jednak byto podkre-
§lane, ze na te zmiane mocno wplywa poprawka, ktorg zglosil wezeéniej do Komisji pan
posel Artur Gorski. Czy mozna by bylo odnies¢ sie w pierwszej kolejnoSci do poprawki
zwigzanej z powolaniem Rady Stuzby Publicznej, zanim bedziemy dalej procedowaé
po kolei zmiany, o ktorych mowa?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie, nie mozna, poniewaz na poczatku przyjeliémy, ze nie procedujemy artykulami. Gdy-
by$my przyjeli procedure, ze pracujemy nad artykutami, to od razu mogliby$my przepro-
wadzié¢ dyskusje nad wszystkimi zmianami. Byl wniosek ze strony opozycji, zeby rozpa-
trywac po kolei zmianami. Wobec powyzszego przeglosuje teraz zmiane nr 3 i wniosek
pana posta Marka Wojcika o skre§lenie zmiany nr 3, tak? Wraz z konsekwencjami. Kto
jest za? (15) Kto jest przeciw? (20) Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje bardzo.

Poprawka zostata odrzucona.

Prosze, zmiana nr 4. Czy sg uwagi do zmiany nr 4? Bardzo prosze, pani posel Maria
Malgorzata Janyska.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Tak, dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, w zmianie nr 4 mamy...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Przepraszam, pani posel. Odrzucenie poprawki oznacza przyjecie zmiany nr 3 w ksztal-
cie przedmiotowego projektu zmiany ustawy.

Posel Marek Woéjcik (PO):

Panie przewodniczacy, ale jest jeszcze poprawka, ktorg panstwo zglosili.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Do zmiany nr 3? Kto jeszcze zglosil poprawke?

Posel Marek Woéjcik (PO):
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przepraszam, prosze panstwa. PrzeglosowaliSmy odrzucenie poprawki do zmiany nr
3. Czy sg jeszcze poprawki do zmiany nr 3? Bardzo prosze, pani posel. Przepraszam
w takim razie, bo nie zauwazylem, ze do tej samej zmiany.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Moja poprawka, ktorg zglositam juz podczas
pierwszej czeSci naszego dzisiejszego posiedzenia, dotyczy wlasnie uzupelnienia art. 10
ust. 3 w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcow, ze ,,Szefa Stuzby Cywilnej
powoluje i odwoluje Prezes Rady Ministrow” o sformulowanie ,po zasiegnieciu opinii
Rady Stuzby Publicznej”. Jak rozumiem, do tego, zeby§my mogli procedowac konieczne
byloby przyjecie wczesniejszej poprawki zlozonej przez pana posta Artura Gorskiego,
ktora dotyczy powolania Rady Stuzby Publicznej w miejsce Rady Stuzby Cywilnej. Dla-
tego uwazam m¢j wniosek dotyczacy tego, zebySmy weze$niej odniesli sie do poprawki
pana poslta za celowy, poniewaz ma to wplyw na dalsze przyjmowanie poprawek, nad
ktorymi sie zastanawiamy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, pani posel, czy jest na piSmie poprawka do zmiany nr 3? Nie ma.

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl15):
Osobiscie przed poludniem podatem jg panu przewodniczgcemu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
A, przepraszam. To jest ta, tak? Przepraszam. Tak jest, jest podpisana pani poset Anna
Siarkowska. Dobrze, jest poprawka zgloszona na piémie do projektu zmiany w art. 10
ust. 3 zawartej w ustawie o zmianie ustawy o stuzbie cywilnej oraz niektérych innych
ustaw: ,,3. Szefa Stuzby Cywilnej powoluje i odwoluje Prezes Rady Ministrow, po zasie-
gnieciu opinii Rady Stuzby Publicznej.”.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
Poniewaz nie ma jeszcze Rady Stuzby Publicznej, dlatego wla$nie wniostam o to, aze-
bySmy w pierwszej kolejnosci procedowali poprawke zgloszong przez pana posta Artura
Gorskiego, ktora odnosi sie wlasnie do Rady Stuzby Publiczne;.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o uwagi do poprawki do zmiany nr 3.

Legislator Bogdan Cichy:
Obawiam sie, ze oczywiScie trudno glosowac...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jakbyscie panistwo mogli mi pozwoli¢ uslyszec.

Legislator Bogdan Cichy:
Wydaje sie nam, ze trudno w tej chwili glosowac nad poprawka, ktéra odnosi sie do Rady
Stuzby Publicznej, ktorej nie ma, a wiemy, ze jest poprawka nadajgca nowe brzmienie
art. 19.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, sytuacja jest o tyle nietypowa, ze panstwo oczywiscie sg w posiadaniu
poprawki pana posta Gérskiego, natomiast jego intencjg akurat nie bylo istnienie wérod
kompetencji nowej Rady opiniowania kandydatury na Szefa Stuzby Cywilnej. Gdyby pan
poset checial zmodyfikowac swojg poprawke, to byloby oczywiste, ze zmiane w art. 10 roz-
patrujemy ze zmiang w art. 19. Natomiast teraz sytuacja jest troszke nietypowa, bo de
facto powinni panstwo najpierw rozpatrzyc art. 19, ze w ogole powoluje sie nowg Rade
i wtedy ewentualnie mozna wroci¢ do kompetencji. Przesagdzac teraz o kompetencjach,
jesli nie jest jeszcze zdecydowane, czy dane cialo w ogble powstanie, jest problematyczne.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, czyli mamy taka sytuacje... Nie zmiana nr 19, tylko zmiana nr 3. Czy
w zwigzku z tym na tym etapie pani posel wycofuje swojg poprawke?
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Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Rozumiem, ze moge wycofa¢ na tym etapie i bedziemy jeszcze powracaé po kolei
do poszczegolnych zmian, jeszcze raz je procedowaé i uzupelniaé o te elementy, jezeli
bede skiadata do nich poprawki?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, pani posel. Popadniemy w chaos, gdybySmy tak postepowali. Glosujemy zmianami.
Jezeli pani wycofuje poprawke, a poprawka pana posta Artura Goérskiego w stosownej
kolejnoSci zostanie przyjeta, to wowczas bedzie czas na sktadanie kolejnych poprawek,
ale juz po przyjeciu poprawki, np. w drugim czytaniu. Jezeli juz teraz przeglosowa-
libyémy pani poprawke, pani posel, to zakladamy — a nie mam takiego przekonania,
ze poprawka pana posla Gorskiego zostanie przyjeta — iz wiekszo§¢ Komisji za chwile
ja przyjmie. Poniewaz nie moge tego zakladaé to wydaje mi sie, ze logiczne bytoby wyco-
fanie poprawki i dopiero w warunkach, kiedy poprawka pana posta Gérskiego zostanie
przyjeta, zlozenie poprawki przez panig posel. Bardzo prosze, pani posel wnioskodaweca.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Mam pytanie do przedstawicieli Biura Legislacyjnego. Rozumiem, ze aby moc wyjsé
z tego, to albo pani poset musialaby zglosi¢ catoSciowa poprawke, w ktorej uwzgledni-
taby istnienie Rady, o ktorej mowi pan poset Gorski, bo ona dzisiaj fizycznie nie istnieje,
albo pani musi na tym etapie to zostawié, ale po przeglosowaniu Rady po prostu wrécic,
bo inaczej technicznie — prosze mnie korygowac — od strony prawniczej tego nie utozymy?

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Dobrze, jezeli to powoduje takie problemy, to na tym etapie wycofuje poprawke.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. W takim razie glosujemy najdalej idacy wniosek pana przewodniczgcego Marka
Wojcika o skreslenie zmiany nr 3 w caloéci. Poprawka zostala zlozona... A, przepraszam.
Widzicie panstwo, caly dzien. To juz zostalo przeglosowane i odrzucone.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, ale chciatbym, zeby poprawka stala sie wnioskiem mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, bardzo prosze. Czy sg uwagi do zmiany nr 4? Bardzo prosze, teraz pani poset
Maria Malgorzata Janyska.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, zmiana nr 4 dotyczy art. 11,
czyli wymagan, jakie postawione sg w stosunku do Szefa Stuzby Cywilnej. Proponuje,
aby skre§li¢ w zmianie nr 4 w lit. a tirety drugi i trzeci oraz lit. b. Szanowni panstwo,
skad ta propozycja? Uwazam, ze w stosunku do Szefa Stuzby Cywilnej powinny by¢ pozo-
stawione wymagania dotyczace doSwiadczenia na stanowisku kierowniczym w admini-
stracji albo w jednostkach sektora finanséw publicznych, poniewaz jest to osoba, ktora
ma nadzorowac calg stuzbe cywilna. W zwigzku z tym powinna posiadac¢ bardzo wysokie
kompetencje, ktore muszg by¢ w jakis§ sposob sprawdzalne. Jesli nie bedzie tego wymogu,
to w jaki sposob to sprawdzac, tak samo jak kompetencje kierownicze, ktére na pewno
sg niezwykle istotne? Uwazam réwniez, ze powinien pozostaé przepis dotyczacy apar-
tyjnoséci w okresie ostatnich 5 lat, a nie tylko na chwile powotywania szefa, poniewaz
nie gwarantuje to, ze bedzie to osoba apartyjna i nierealizujgca linii politycznej zamiast
racjonalno$ci w zarzadzaniu stuzbag cywilna.

To samo w stosunku do zastepcy Szefa Stuzby Cywilnej. Proponuje, aby pozostawié
te same wymagania, tgcznie z tym, ze nie moze by¢ to osoba, ktéra byla czlonkiem par-
tii w ostatnim okresie. Poza tym uwazam, ze zastepca Szefa Stuzby Cywilnej tak samo
jak kazdy zastepca, np. menadzer liniowy w przedsiebiorstwie powinien cechowacé sie
bardzo wysokimi kwalifikacjami, poniewaz jest to osoba, ktora dziata przede wszystkim
operacyjnie i czasem musi mie¢ nawet wieksze kwalifikacje operacyjne od szefa, bo szef
pelni po prostu funkcje reprezentacyjna. W wiekszosci przypadkéw ta rola zabiera mu
niekiedy wiecej czasu, natomiast zastepca zdecydowanie musi by¢ osobg, ktéra bardzo
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intensywnie pracuje operacyjnie i musi mie¢ bardzo duze doéwiadczenie. Stad taka
pro§ba i poprawka, ktéra oczywiscie sktadam.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy zastrzezen.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. Ze strony rzadu? Nie ma, dziekuje. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem poprawki dotyczacej zmiany nr 4 w tresci przedstawionej przez pania
posel Marie Malgorzate Janyske? Kto jest za? (15) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw?
(19) Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymal? (0) Dobrze.
Poprawka zostata odrzucona.
Czy sg jeszcze poprawki do zmiany nr 4? Bardzo prosze, pani poset Anna Siarkowska.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, niniejszym zwracam sie, zeby art. 11
ust. 1 pkt 8, ktéry zgodnie z intencjami wnioskodawcow mial by¢ wykreslony, a brzmiat
w oryginale: ,posiada co najmniej piecioletnie do$wiadczenie na stanowisku kierowni-
czym w administracji rzgdowej lub co najmniej siedmioletnie do§wiadczenie na stano-
wisku kierowniczym w jednostkach sektora finansow publicznych”, nadac¢ brzmienie:
»posiada co najmniej trzyletnie do§wiadczenie na stanowisku kierowniczym”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze uwagi? Biuro Legislacyjne Sejmu.

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy zastrzezen.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Kto z pan i panéw postéw jest... Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, chcemy dopytac. Czy trzyletnie doswiadczenie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, jezeli wszyscy panstwo méwig i tam panstwo maja wiaczone po kilka
mikrofonéw, to w ogéle nie slysze, co mowi Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Chcemy dopytaé, czy intencja jest tylko zmiana piecioletniego do§wiadczenia na stano-
wisku kierowniczym w administracji rzgdowej na trzyletnie, a pozostawienie siedmiolet-
niego w jednostkach sektora finansow, czy w obu tych przypadkach ma by¢ trzyletnie?

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Intencja jest pozostawienie wylacznie wymogu trzyletniego doswiadczenia na stano-
wisku kierowniczym, poniewaz w ksztalcie zaproponowanym obecnie przez wniosko-
dawcow w ogole nie wymaga sie doSwiadczenia na stanowisku kierowniczym, obojetnie
gdzie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Mam pytanie. Rozumiem intencje, aby rozszerzy¢ to rowniez na stanowiska kierownicze
np. w sektorze przedsiebiorczoéci. Natomiast pozostawiajac przepis w takim ksztalcie
dopuszczamy takze np. kierownika zmiany w dyskoncie.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Ale w tym momencie w ogole nie ma wymogu.
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Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Ale ,na stanowisku kierowniczym” to bardzo ogdlne okreslenie. Jak kto§ jest
np. mikroprzedsiebiorcg i ma malg firme, to moze sobie dostosowa¢ regulamin organi-
zacyjny jak chce i na stanowisku kierowniczym, jak powiedzialam, moze by¢ kierownik
zmiany, ale mogg by¢ rowniez osoby pracujgce na nizszym szczeblu organizacyjnym,
ale on powie, ze takg ma strukture. Trudno mu zabronié¢ i wtedy bedziemy mieé kiopot,
bo to nie bedzie dawalo rekojmi nalezytej pracy, wiec pewnie trzeba by to doprecyzowac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ale nie ma formuly ,,pewnie trzeba by doprecyzowac”. Albo pani poset Anna Siarkowska
uwzglednia pani uwagi, albo podtrzymuje.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Panie przewodniczacy, rozumiem, a przynajmniej tak odczytuje, ze intencja wniosko-
dawcow jest szersze otwarcie naboru na wyzsze stanowiska w stuzbie cywilnej rowniez
na osoby, ktore nie majg doS§wiadczenia w administracji rzgdowej czy tez w jednostkach
sektora finansow publicznych. Dla mnie osobiScie jest naturalnym, ze zazwyczaj jednak
do$wiadczenie w administracji rzagdowej czy w jednostkach sektora finanséw publicz-
nych maja osoby, ktore byly zwiazane z obozem wladzy przez ostatnie lata, praktycznie
od 1989 r. Przede wszystkim ta grupa miala okazje i mozliwo§é, zeby pelnié tego rodzaju
stanowiska. Stad chodzi o to, zeby z jednej strony otworzyé mozliwo§é réwniez innym
osobom, ktére nie majg akurat doSwiadczenia w administracji rzadowej czy w jednost-
kach sektora finansow publicznych do zajmowania tego typu funkgji, ale z drugiej strony
utrzymacé jednak wymogi zwigzane z doS§wiadczeniem na stanowisku kierowniczym,
bo nie moze by¢ tak, ze mianuje sie na takie stanowiska osoby w ogéle bez tego rodzaju
doéwiadczenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos przeciw, tak? Prosze bardzo.

Posel Jan Grabiec (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatbym zauwazyc¢, ze intencja wnioskodaw-
cow jest bardzo jasna. Otoz wnioskodawcy proponuja, zeby osoby, ktore bedg aspirowaty
do funkgji Szefa Stuzby Cywilnej badz jego zastepcy byly osobami z kregu dzialtaczy
politycznych. Tego dotyczy pierwsza i druga zmiana...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, odbieram panu glos, panie posle. To nie jest glos przeciw poprawce, tylko po prostu
insynuacje. Nie ma potrzeby, zeby$my insynuacjami przedtuzali...

Posel Jan Grabiec (PO):
Prosze zauwazy¢, ze przepis art. 11, ktéry nadaje nowe brzmienie ust. 2 wyklucza spo-
§rod przestanek, ktore muszg dotyczyc¢ zastepcy Szefa Stuzby Cywilne;. ..

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, prosze sformulowac, czy jest pan przeciw poprawce pani posel Anny Siar-
kowskiej?

Posel Jan Grabiec (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Jest glos przeciw. Przechodzimy do gtosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za tym, zeby do zmiany nr 4 przyjaé poprawke, ktorg przedstawila i uzasadnita oraz
zlozyla na piSmie pani poset Anna Siarkowska? (17) Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw?
(9) Kto sie wstrzymal? (6) Dobrze.
Poprawka zostata przyjeta.
Czy sa jeszcze poprawki do zmiany nr 4?

Posel Marek Wojcik (PO):
Mam glos w dyskusji.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Poprawka, tak? Nie, nie ma glosu w dyskusji, bo przyjeliSmy poprawki do zmiany nr 4,
wiec jezeli chce pan dyskutowac z panig poset...

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ale do zmiany nr 4? Poprawka?

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, jest kolejna poprawka do zmiany nr 4.

Posel Marek Wojcik (PO):

Poprawka uzyskala akceptacje, ale przyjmuje rowniez glosy postow mojego klubu, ktorzy
moéwili o tym, ze nalezy te sprawe doprecyzowac. MyS§le, ze jesteSmy na etapie, na ktérym
bedzie jeszcze przed nami drugie czytanie i jest to czas, kiedy powinni§my zastanowic sie
nad tym, jak doprecyzowac przepis moéwigcy o wymogach zwigzanych z do§wiadczeniem
tak, zeby z jednej strony realizowal intencje wnioskodawcow, ktére zostaly wsparte przez
wiekszo§¢ Komisji, a z drugiej strony, zeby rzeczywiscie byt przepisem, ktory nie bedzie
mogt by¢ naduzywany. Réwniez zastanawiam sie nad przygotowaniem takiej poprawki.
W tym sensie méj glos jest zapowiedzig ewentualnej poprawki w tej kwestii, ale chcial-
bym, zeby byla uzgodniona z wnioskodawcami zmiany.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, czyli nie byla to poprawka, tylko zapowiedz intencji. JesteSmy teraz w zmianie
nr 5. Bardzo prosze, czy do zmiany nr 5 jest poprawka? Prosze bardzo, pani poset Anna
Nems.

Posel Anna Nems$ (PO):
Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy. Zgodnie z pana prosba, bez wiekszego upiekszania
chciatabym zlozy¢ wniosek o to, aby w art. 1 skregli¢ zmiane nr 5, poniewaz wymagamy
od Szefa Stuzby Cywilnej odpowiednich kwalifikacji i stawiamy przed nim okre$lone
wymagania. Muszg by¢ tez postawione klarowne i przejrzyste warunki jego funkcjono-
wania. Ma to nie by¢ osoba dyspozycyjna, a spetnia¢ funkcje o wysokim zaufaniu publicz-
nym. Dlatego sktadam poprawke i chce skreslenia zmiany nr 5.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie ma uwag. Pytanie do poprawki, prosze bardzo.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Mam pytanie do wnioskodawcy: Jakie sg inten-
cje uchylenia art. 12, okreslajacego, kiedy Prezes Rady Ministrow odwoluje Szefa Stuzby
Cywilnej? Z jakiego powodu mamy zrezygnowac z art. 12? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Juz odpowiadam. Intencjg projektu jest to, zeby Szef Stuzby Cywilnej i jego zastepca
podlegal powolaniu i odwolaniu w rozumieniu Kodeksu pracy. To oznacza, ze taka
osoba jest powolana na stanowisko i moze by¢ w kazdej chwili z niego odwolana, ale
to nie oznacza, ze nastepuje z nig rozwigzanie stosunku pracy. Jezeli panstwo chcecie,
to oczywiScie to wytlumacze, ale to nie wynika z projektu, tylko z regul, ktérymi rzadzi
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sie Kodeks pracy. Chcialabym od razu w tym miejscu rozwia¢ wszelkie watpliwoSci.
Szanowni panstwo, jezeli mamy w rozumieniu k.p. pracownika stuzby cywilnej, ewen-
tualnie urzednika mianowanego i te osoby pelnig stanowiska kierownicze, to w momen-
cie przyjecia projektu mozemy je powolaé lub odwotac z tej funkcji, ale to nie oznacza,
ze pozbawiamy je statusu urzednika mianowanego lub rozwigzujemy z nimi stosunek
pracy. Mowiagc wprost, jezeli mam urzednika mianowanego, ktéry jak panstwo wiecie
ma najsilniejsze gwarancje zatrudnienia, to w tej sytuacji jezeli wskaze go np. na Szefa
Stuzby Cywilnej, czyli powolam, to on jednocze$nie pozostaje urzednikiem mianowa-
nym. Jezeli odwolam go dlatego, ze nie spelnit sie jako szef, to dalej jako urzednik
mianowany zachowuje te gwarancje. Nie wiem, czy wyrazam sie na tyle jasno, ze jest
to dla wszystkich zrozumiate?

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Chyba nie do konca, bo nie wiem, czy rzeczywiScie rozmawiamy o tym samym artykule.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
To juz mowie jeszcze raz...

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Art. 12 stanowi, ze Prezes Rady Ministréow odwoluje Szefa Stuzby Cywilnej z zajmo-
wanego stanowiska w przypadku zlozenia rezygnacji, co dla mnie jest raczej oczywiste,
jezeli przestanie spetnia¢ ktorykolwiek z warunkéw okreslonych w art. 11 ust. 1 pkt 1,
4, 7 lub 9, czyli wymogi, ktore musial spelnia¢ na samym poczatku oraz niewypelnia-
nia obowigzkow na skutek dltugotrwalej choroby stwierdzonej orzeczeniem lekarskim.
Wydaje mi sie, ze ani pkt 1, ani pkt 3 nie powinny budzi¢ dyskusji. Pkt 2 takze, poniewaz
uwazam, ze Szef Stuzby Cywilnej przez caly okres pelnienia urzedu powinien spelnia¢
warunki, ktore musial spetni¢ na samym poczatku.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:

Juz odpowiadam pani posel. To wynika z konsekwencji, ze w momencie, kiedy przecho-
dzimy na powolanie i odwolanie, wchodzimy w zakres przepiséw kodeksu pracy. Czyli
w zakresie stosunku pracy przestajemy stosowaé ustawe z jej gwarancjami, tylko prze-
chodzimy na przepis o powolaniu, a co za tym idzie na przepisy k.p. On bedzie oczywi-
Scie podlegal odwotaniu i w k.p. sa przypadki, gdy pracownikowi co$ sie stanie: umrze,
nie moze wykonywac pracy itd. i te zasady uregulowane sg w k.p. zamiast w ustawie.
Jedynie z tej technicznej kwestii wynika skre§lenie przepisu, poniewaz chcemy poddaé
Szefa Stuzby Cywilnej oraz jego zastepce regutom k.p., a nie regutom urzednikéw mia-
nowanych. Tylko tyle.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, pani posel Maria Malgorzata Janyska.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Mam pytanie do przedstawiciela wnioskodawcow a propos skreslenia art. 12, odno$nie
pkt 2. Do tej pory stanowit on, ze Prezes Rady Ministrow odwoluje Szefa Stuzby Cywil-
nej w przypadku, jezeli przestanie spetnia¢ ktérykolwiek z warunkow i podany jest pkt
9, ktory panstwo w tej chwili zmieniliScie, czyli ze nie jest cztonkiem partii polityczne;j.
Rozumiem to w ten sposob, ze jak zapisze sie ponownie do partii politycznej, to w tej
chwili skreélajac..

Posel Artur Gorski (PiS):
To jest czysta demagogia.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Prosze pana, to nie jest demagogia. Nie pytalam pana, pytalam przedstawiciela wniosko-
dawcow. Panie przewodniczacy, czy moge prosic, zeby pan rowniez...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo. Prosze zmierza¢ do konca.
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Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Zmierzam, ale przerwano mi w tym zmierzaniu, wiec chcialabym zeby pan réwniez nad
tym panowal.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Niestety, dzi$ od poczatku posiedzenia wielokrotnie prositem o nieprzerywanie. Bardzo
prosze.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Tak, wiec prosze jeszcze raz poprosic, jak pan wielokrotnie mowil.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Juz odpowiadam, pani posel.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, niech dokoniczy pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
W zwiazku z tym uwazam, ze skre§lenie art. 12 spowoduje, iz przystowiowo nastepnego
dnia Szef Stuzby Cywilnej zapisze sie do partii i juz wszystko bedzie okej.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowna pani posel, nie. Musi pani czytac¢ ustawe caloSciowo. Jezeli sg warunki do spet-
nienia, aby by¢ kandydatem, a pozniej szefem czy zastepca szefa, czy w ogole dotyczy
to jakiegokolwiek stanowiska, to jezeli taka osoba utraci jeden z tych przymiotéw, obo-
jetnie jaki, to w tym momencie podlega odwolaniu zgodnie z k.p. Na tym polega zmiana.
Jak méwie, wyciggamy tych ludzi spod rezimu mianowania i umieszczamy w rezimie
powolania. To jest jeden przepis, a reszta odsyla do normalnej umowy o prace. Prosze
zwroci¢ uwage, ze osoby te, czyli szef, zastepca szefa i osoby na kierowniczych stanowi-
skach podlegaja rowniez odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, co jest wyraznie uregulowane
w ustawie. Jak moéwie, jezeli utraca jakgkolwiek ceche, ktora jest wymagana, to beda
podlegali natychmiastowemu odwotaniu i bedzie z nimi rozwigzany stosunek pracy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan posel Artur Goérski.

Posel Artur Gorski (PiS):

Prosze panstwa, trzeba spojrzeé troszke glebiej na filozofie tego przepisu. Zgodnie z kon-
stytucja Prezes Rady Ministrow jest zwierzchnikiem stuzby cywilnej. To nie jest zwy-
czajne stanowisko urzednicze. Jak juz powiedzialem, to jest przedtuzenie wtadzy pre-
miera, bo Szef Stuzby Cywilnej wykonuje polecenia premiera. Nie tylko zarzadza, ale
ksztaltuje stuzbe cywilng. Tak powinno by¢, ze nie tylko zbiera statystyki, ale powinien
realizowac pewng wizje. Co jest istotne? Musi by¢ rzeczywiscie doskonala jednos$¢ miedzy
Prezesem Rady Ministréw, jako swoistym suwerenem stuzby cywilnej, a Szefem Stuzby
Cywilnej i jego zastepca. W zwigzku z tym pani premier, jako 0w suweren, nie moze
i nie powinna by¢ w swojej prerogatywie powolywania i odwolywania ograniczona w spo-
sob sztuczny i nazbyt formalny, poza przepisami prawa, o ktorych mowila pani posel.
Co doskonale zrozumiata pani Torres-Bartyzel, ze kluczem do wspélpracy jest zaufanie.
Pani Bartyzel, czyli ostatnia szefowa Stuzby Cywilnej, gdy zorientowala sie, ze utracita
zaufanie zwierzchnika stuzby cywilnej, podala sie do dymisji. Brak zaufania ze strony
premiera dla Szefa Stuzby Cywilnej, w przypadku tego konkretnego stanowiska i jego
zadan, powinien by¢ wystarczajacym powodem do zakonczenia wspolpracy i rozwigzania
stosunku pracy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Bartosz Jozwiak.

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl15):
Mam prosbe do pani poset o doprecyzowanie. Argumentowala pani, ze potrzeba wykre-
Slenia tych punktow wynika z tego, ze zmienia sie procedura obejmowania stanowisk,
czyli na powotanie. Rozumiem, ze mimo wszystko w kontekscie odrzucenia zmiany z pkt
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2, czyli wlaéciwie utrzymania procedury konkursowej rowniez na wyzsze stanowiska
skre§lenie pkt 12 juz nie jest konieczne? W kontekScie tego, co przeglosowaliSémy, nie
mamy procedury powolania.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, musze powiedzieé¢ tak. JesteSmy w trakcie procedowania. Gdy bedzie kon-
cowy wynik glosowania, to zobaczymy jak bedzie.

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl15):
Tak, natomiast chodzi nam o teraz, zebySmy znali konsekwencje swoich glosowan,
bo rozumiem, ze to co pani mowi, czyli konieczno§¢ zmiany wynika z tego, ze jezeli prze-
chodzimy na procedure powolywania, to wykreslenie jest konieczne, poniewaz zmieniajag
sie przepisy, na podstawie ktoérych...

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, gdybySmy szli tym tokiem rozumowania, to w tej sytuacji mozna powie-
dziec, ze istotg nowelizacji jest to, aby doszlo do zmiany na najwyzszych stanowiskach
kierowniczych. Skoro panstwo przeglosowaliscie w Komisji te poprawke, to w zasadzie
moglibySmy skonczy¢ prace, gdyby$my szli tym tokiem rozumowania, bo de facto reszta
to jest tylko kosmetyka...

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl5):
Dokoncze, bo jednak pani powolala sie na argument, ze zmiana na powolanie to jest
glowny powod wykreslenia art. 12. Po prostu tego sie trzymam, ze jezeli...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Szanowni panstwo, przepraszam. Przed chwileczka skonsultowalem. Bardzo ciekawa
jest panstwa dyskusja na temat bardzo konkretnej poprawki polegajacej na uchyleniu
calego artykulu, ale chcialbym tylko poinformowaé Wysokg Komisje, ze przyjecie stan-
dardéw pracy, iz jest zmiana, jest poprawka, jest uzasadnienie, jest glos przeciw, nastep-
nie sg pytania i na koniec jest glosowanie jest dobrg praktyks. Natomiast zawzieta dys-
kusja przy tej poprawce tez jest mozliwa i jg udostepnie. Przed chwileczkg sprawdzitem,
w $rode o godz. 19.00 mamy mozliwo$¢ zwolania kolejnego posiedzenia Komisji, ponie-
waz za 30 minut chcialem przerwac, zebySmy poszli spokojnie na glosowanie. A teraz
bardzo prosze nastepny glos do zmiany nr 5.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):
Proponuje czwartek 24-go, prosze panstwa.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, panie przewodniczacy, chcialem powiedziec¢ jeszcze stowo. Rozumiem, ze pani poset
zabiera glos na site, juz nawet bez jego udzielania. Miatbym jeszcze taka prosbe, ponie-
waz podniesione jest kilkana$cie rak ze strony postow PO. Ustalcie panstwo miedzy soba
kolejnosé, komu mialbym teraz udzieli¢ glosu, dobrze?

Glos z sali:
Kolejnosc zgloszen, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Chyba tam pan posel byl pierwszy. Bardzo prosze.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, ale niech pan nie na site. Przeciez pan poset byl pierwszy.

Posel Marek Wojcik (PO):
OczywiScie, przed chwilg zwracalem uwage pana przewodniczgcego, ze pan poset Gra-
biec zglasza sie do glosu.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, ale to panstwo sie denerwujecie...

Posel Marek Wojcik (PO):
Natomiast nie sposéb przejsé obojetnie wobec slow pana przewodniczacego zwigzanych
z zakonczeniem posiedzenia Komisji. Otoz, bedziemy formalnie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bo co? Na glosowaniach tez bedziemy pracowac?

Posel Marek Wojcik (PO):
Prosze pamietac o tym, ze glosowania zaczynajg sie o godz. 21.15. Jestem przekonany,
ze jesteSmy w stanie rozpatrzy¢ ustawe do 21.15. Natomiast nawet gdyby tak sie nie
stalo, to z pewnoscig jesteSmy w stanie i taka bedzie wola wiekszoéci Komisji, kontynu-
owac prace po dzisiejszych glosowaniach. Panie przewodniczacy, prosze nie przerywaé
posiedzenia Komisji...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie przerywam. Pan juz pie¢ minut przedtuzyt, a pana glos jest zgodny z mojg intencja.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dyscyplinujacy do pracy.

Posel Marek Wojcik (PO):
Ale prosze nas nie dyscyplinowaé. Prosze da¢ nam pracowaé, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Traktuje pana glos jako wsparcie mojego glosu, a teraz pan poset. Bar-
dzo prosze sie przedstawic.

Posel Jan Grabiec (PO):
Jan Grabiec. Dziekuje bardzo. Jesli trzeba, moge nawet w pigtek pracowac nad ustawa.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jaka cywilizacja, takie wnioski. Bardzo prosze.

Glos z sali:
Pan przewodniczacy nie stucha chyba swoich wnioskéw, zeby nie robic zadnych wycieczek.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przepraszam bardzo, zaproponowanie pracy w Boze Narodzenie jest wycieczka. Prosze,
panie posle. I bez komentarza, bardzo prosze do rzeczy.

Posel Jan Grabiec (PO):
Przepraszam, to byt wstep do wypowiedzi sprowokowany przez pana przewodniczgcego.
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to chetnie przejde do pytania do wnioskodawcow,
bo taka byla intencja zabrania przeze mnie glosu. Pytanie do wnioskodawcow odno$nie
zmiany nr 4. Konkretnie chodzi o...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ale bardzo prosze. Panistwo nie prowadzg jeszcze posiedzenia i prosze panu postowi nie
przerywac.

Posel Jan Grabiec (PO):
Chodzi tylko o potwierdzenie, czy intencja wnioskodaweoéw bylo, tak jak czytam tenze
przepis, iz osoba zastepujaca Szefa Stuzby Cywilnej moze by¢ osoba dzialajaca czynnie
politycznie, moze by¢ czlonkiem partii politycznej, bo w mojej opinii to wynika z prze-
pisu. Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Odpowiadam kréciutko...
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, pani posel, chwileczke. Ja udzielam glosu.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie po§le, pan zapytat o lit. b ze zmiany nr 4, tak?

Posel Jan Grabiec (PO):
Zmiana nr 5, art. 12.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
A nie, dobrze. Rozumiem, bo przez moment myslatem, ze pan pyta o zastepce Szefa
Stuzby Cywilnej. Dobrze, bardzo prosze, pani posel Wassermann.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
To jest blad przy druku. Mam akurat z tg cyfra i oczywiScie nie moze naleze¢ do partii
politycznej. To jest poprawka, ktora bedziemy skladali, ale jak méwie, to wyszlo przy
druku. Na swoim mam prawidlowo, nie wiem, dlaczego tak panstwo dostaliScie. Prosze?
To jest naturalne, ze zaro6wno szef, jak i zastepca szefa w czasie pelnienia kadencji nie
moze nalezec¢ do partii polityczne;j.

Posel Jan Grabiec (PO):
Bardzo dziekuje, to bardzo wazna uwaga. Prosba, zeby zaprotokolowac te zmiane,
bo wszyscy dysponujemy wersjg, w ktorej nie ma tej cyfry.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
To jest literowka, bo tez mamy tekst. Czyli prawidlowe brzmienie zmiany nr 4 lit. b
powinno by¢ takie, iz ,,Osoba zastepujaca Szefa Stuzby Cywilnej, o ktérej mowa w art.
10 ust. 5, powinna spelnia¢ warunki, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-719.”. Tak?

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak jest. Mam to na pisémie. Czekalam, zebyémy do tego doszli. Pamietalam o tym.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam. Mnie sie z kolei wydawalo, ze pani poset zglosila poprawke do tiretu dru-
giego, trzeciego i do lit. b i jak zostala odrzucona, to przeszto to co z druku. Czyli pani
posel sklada teraz poprawke.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje. Jesli panstwo pozwola, bo jeszcze nie wszystkim udzielilem glosu przy
zmianie nr 5, znowu odwotam sie do art. 163a: ,,W przypadku gdy zaistnialy watpliwosci,
czy wskutek przyjetych poprawek nie zachodzg sprzecznoSci pomiedzy poszczegdlnymi
przepisami projektu, komisja moze, na wniosek czlonka komisji, podjaé¢ w glosowaniu
decyzje o powrocie do rozpatrywania danej sprawy.”. Czy jest pelna, stuprocentowa
zgoda Komisji, zebySmy wrocili do zmiany nr 4? Jest. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, chce zaakcentowac, ze oczywisScie wynikneta sytuacja, iz byt jakis btad
w druku, ale prosze panstwa, art. 163a naprawde jest stosowany w sytuacjach wyjatko-
wych. Wrocmy jeszcze teraz, ale po prostu chodzi o to, zeby nie bylo sytuacji, ze komus§
sie przypomni i bedziemy co chwile wracac. To jest specyficzna sytuacja, bo pani poset
byta w §wiadomoSci, ze mamy wpisany pkt 9. Nie byto jakich§ nieScistosci na skutek gto-
sowania i trudnosci z ustaleniem tekstu, tylko po prostu byl bledny tekst. Zeby panstwo
mieli §wiadomos§¢...

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tylko, ze to akurat nie ja odpowiadam za to, kto drukuje, wie pani.
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Legislator Urszula Sek:
Nie, wiec méwie, tym razem zgoda, ale zeby po prostu nie bylo naduzywania tej formuly.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Byloby dobrze, gdybyscie panstwo szybko reagowali na wszystkie btedy proceduralne,
tak jak teraz, pani mecenas. Byloby bardzo dobrze...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze o zamkniecie tej dyskusji.

Legislator Urszula Sek:
Nie, przepraszam, mamy tekst, jaki mamy. Gdyby pani poset tego nie powiedziala,
to bySmy nie wiedzieli.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Ten spoér nie jest przedmiotem naszych prac. Prosze panstwa. Pani posel tez w spra-
wie zmiany nr 4?7 Co§ pani zapomniala? Przepraszam, wrociliSmy przed chwileczka
do zmiany nr 4. Prosze panstwa, te rzeczy wynikaja z tego, ze nie procedujemy w taki
sposob, ze mamy zglaszang poprawke, nastepnie ewentualny glos przeciw poprawce,
jezeli taki istnieje, a nastepnie pytania do poprawki. Stad wynikajg bledy. Proponuje
powrécic do tego typu... Pytanie bylo, ale juz po przej$ciu do zmiany nr 5, panie posle.
W zwiazku z tym bardzo prosze... Panie poSle, czy pozwoli mi pan dokonczyc? W zwigzku
z tym bardzo bym panstwa prosit, ze jezeli sg pytania do poprawek lub wnioski w postaci
poprawki do danej zmiany, to prosze, zebySmy zglaszali je w czasie, kiedy procedujemy
zmiane. Rozumiem, ze nie?

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, ale prosze nie obciaza¢ nas odpowiedzialnoscia za bledng
poprawke przygotowang i przestang do Komisji.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ja pana nie obcigzylem.

Posel Marek Wojcik (PO):
Jestem przekonany i kazdy z nas moze po zakonczeniu posiedzenia Komisji odtworzyc
sobie nagranie, ze poslowie podnosili kwestie i o nig pytali. Gdyby panstwo chetnie odpo-
wiadali i ustosunkowywali sie do wszystkich kwestii, to jestem przekonany, ze trafiliby-
$my na ten blad szybciej.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, réwniez jako wzmocnienie mojego glosu. Bardzo prosze. Mamy w tej chwili
poprawke do zmiany nr 4. Bardzo prosze panig posel o uzasadnienie jej jeszcze raz,
zebySmy nie mieli watpliwoSci.

Posel Malgorzata Wassermann (PiS) - spoza skladu Komisji:
Poprawki akurat nie bylo dzisiaj w Komisji, ona byla podnoszona w Sejmie i wtedy
zorientowalam sie, ze macie panstwo prawdopodobnie inny tekst. Kwestia jest taka,
ze omyltkowo skreslona zostala dziewigtka. Ona oczywiScie ma by¢. Jak méwie, jest
to kwestia techniczna. Naturalnie réwniez zastepca szefa, tak jak szef, w okresie pel-
nienia kadencji nie moze naleze¢ do partii polityczne;j.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje bardzo. Kto jest
przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal? Nie widze. Dziekuje.

PrzyjeliSmy poprawke.

Poniewaz w my§l art. 163a jesteSmy dalej w zmianie nr 4, moje pytanie jest takie: Czy
s jeszcze poprawki do zmiany nr 4 w art. 1 przedmiotowego projektu ustawy? Dobrze.
Nie slysze.

Dobrze, wiec powracamy do zmiany nr 5. Jest poprawka pani poset Anny Nems, aby
w art. 1 skregli¢ zmiane nr 5. Czy jest glos przeciw? Nie slysze. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bez uwag, tak? Prosze bardzo. Kto z pan i panéw postéw jest za skresleniem zmiany nr
57 Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat?

Posel Barbara Chrobak (Kukiz15):
Przepraszam, panie przewodniczgcy. Chcialam zadaé¢ pytanie odno$nie do zmiany nr 5
iart. 13.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, pani posel, jesteSmy w trakcie glosowania.

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, pani Chrobak zgltaszata sie wczesniej. Powiedzial pan, ze jesteSmy
przy zmianie nr 4 i zeby sie chwile wstrzymata. Potem przystapiliémy do glosowania.
Troche to nie jest tak...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie przewodniczacy, wychodze panu naprzeciw. Jeszcze raz panstwa prosze, jezeli
formutuje pytanie ,,czy do zmiany nr 5 sg jeszcze pytania badz poprawki?” to bardzo pro-
sze o0 wyrazne zglaszanie sie. Dobrze? W takim razie jeszcze raz powracamy do zmiany,
glosowania nie bylo i jest pytanie pani posel do zmiany nr 5. Bardzo prosze.

Posel Barbara Chrobak (Kukiz15):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie bylo pytania, jesli chodzi o zmiane nr 5, tylko o nr 4.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, przeszliémy juz do zmiany nr 5. Bardzo prosze, czy sg pytania do zmiany nr 5?7
I udzielam pani glosu.

Posel Barbara Chrobak (Kukizl5):
Mam pytanie dotyczace uchylenia art. 13. Czy jezeli przyjmiemy poprawke pana posta
Artura Goérskiego, to w drugim czytaniu mozemy wrocié, tak?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest, zawsze w drugim czytaniu mozemy wroci¢. Malo tego, mozemy zglosi¢ nowe
poprawki w drugim czytaniu.

Posel Barbara Chrobak (Kukizl5):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze pytania do poprawki zgtoszonej do zmiany nr 5 polega-
jacej na skresleniu calej zmiany? Dziekuje bardzo.

W takim razie przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panow posltow jest za przy-
jeciem poprawki pani poset Anny Nems§ polegajacej na skre§leniu zmiany nr 5 w art. 1?
Nie, prosze panstwa, pani mnie poprosila, przerwalem glosowanie, chociaz mowilem,
ze jesteSmy w trakcie glosowania. Kto jest za? (15) Dziekuje. Kto jest przeciw? (20) Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje.

Komisja odrzucita poprawke.

Czy sa jeszcze poprawki do zmiany nr 5?7 Nie ma. Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze tym
samym zmiana nr 5 zostala przyjeta w brzmieniu przedtozonym przez wnioskodawcow.

Zmiana nr 6. Prosze bardzo, czy sg poprawki do zmiany nr 6? Bardzo prosze, pan
posel.

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest. Chciatbym wnie§é o skre§lenie zmiany nr 6 i w konsekwencji réwniez o skre-
§lenie art. 8. Przyjecie poprawek bedzie oznaczalo, ze pozostanie Rada Stuzby Cywilnej
w ksztalcie obecnym, wprawdzie bez kompetencji do opiniowania kandydata na Szefa
Stuzby Cywilne;j.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o uwagi Biura Legislacyjnego.

Legislator Urszula Sek:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie ma uwag. Czy sg jeszcze pytania do pana posla, wnioskodawcy poprawki? Czy
sa pytania do pana posta Marka Wojcika, ktory zlozyt poprawke polegajaca na skresle-
niu zmiany nr 6? Nie ma pytan. Ze strony rzadu tez nie ma uwag. Ze strony pani poset
wnioskodawcy tez nie ma? Nie ma. Dobrze.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki polegajacej na skre§leniu catej
zmiany nr 6 wraz z konsekwencjami, o ktorych mowit pan posel? (15) Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw? (20) Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat? (0)

Komisja nie przychylila sie do poprawki.

Czy sg jeszcze inne poprawki do zmiany nr 6? Pan poset Artur Gorski.

Posel Artur Gorski (PiS):

Chcialem zaproponowaé¢ nowe brzmienie art. 19, ze przy Prezesie Rady Ministréw dziata
Rada Stuzby Publicznej, zwana dalej ,,Rada”. Macie panstwo udostepniong te poprawke.
Zanim bedziemy nad nig glosowaé, chciatem zglosi¢ dwie autopoprawki wynikajace
ze sprawdzenia pewnych przepisoéw. W ust. 2 pkt 2 stowo ,,strategii” powinno by¢ zamie-
nione na slowo ,,program”, poniewaz w przepisach prawa slowo ,strategia” ma kon-
kretng konotacje. Ono jest nieadekwatne do tego miejsca, tak ze wlasciwszym jest stowo
,program”. Rowniez w ust. 5 uzyte zostalo do§¢ potocznie stowo ,,premiera”, a powinno
byé¢ prawidtowo ,,Prezesa Rady Ministréw”, co oznacza dokladnie to samo, tylko sfor-
mulowane jest w brzmieniu konstytucyjnym. Z tymi dwoma autopoprawkami chciatem
panstwu przedlozyé propozycje, ktéra — jak panstwo widzicie — poszerza kompetencje
Rady Stuzby Publicznej, majgcej zreszta realizowac¢ wiekszo§¢ dotychczasowych kom-
petencji. W zwigzku z tym mamy nadzieje, ze Rada bedzie bardziej tworcza, a mozna
powiedzie¢, iz bedzie miata bardziej pozytywny wplyw na administracje publiczng w Pol-
sce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg pytania? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

Chcemy dopytac, bo o ile widzimy wyraz ,strategii”, to by byt art. 19 ust. 2 pkt 2
i brzmialby ,,projektu programu zarzadzania zasobami ludzkimi w stuzbie cywilne;j”,
to nie widzimy ust. 5.

Posel Artur Gorski (PiS):

,D) okresla kierunki modernizacji stuzby cywilnej...”.

Legislator Urszula Sek:

Czyli pkt 5. Dobrze.

Legislator Bogdan Cichy:

Natomiast, jezeli mozna jeszcze dodatkowo. Chcemy sie...

Posel Artur Gorski (PiS):

,Prezesa Rady Ministrow” ze wzgledu na fakt, ze jest zwierzchnikiem stuzby cywilne;j.

Legislator Bogdan Cichy:

Natomiast, jezeli mozna, chcemy sie upewnic, bo poprawka dotyczy art. 19-23...

Posel Artur Gorski (PiS):

Tak jest, art. 19-23.

Legislator Bogdan Cichy:

J-S.

Chwileczke. Chcemy sie upewnic, czy jest rowniez intencja, zeby art. 24 pozostal w obec-
nym brzmieniu?
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Posel Artur Gorski (PiS):
Nie jest.

Legislator Bogdan Cichy:
Stad wlasnie jest nasze pytanie, bo jezeli panistwo wymieniacie art. 19-23 to oznacza,
ze art. 24 pozostaje.

Posel Artur Gorski (PiS):
Zgadza sie. Nie...

Legislator Bogdan Cichy:
Czy ma zostagé, czy nie?

Posel Artur Gérski (PiS):
Usuwa sie art. 24.

Legislator Urszula Sek:
Czyli poprawka ma by¢ rozbita na dwie, ze art. 19-23 otrzymujg nowe brzmienie i uchyla
sie art. 24, tak?

Posel Artur Gorski (PiS):
Juz to dopisuje.

Legislator Bogdan Cichy:
To prosze dopisaé, bo to jest istotna kwestia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze pytania? Pan posel Jan Grabiec.

Posel Jan Grabiec (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szanowny panie posle, zwra-
cam sie do pana posta wnioskodawcy poprawki. Chciatem dopytac o jej zakres i intencje,
czy rzeczywiscie o to chodzilo w projekcie. Ot6z pan posel przed przerwa, kiedy obra-
dowali$my przed poludniem, okres§lajac role Rady Stuzby Cywilnej uzy! sformutowania
»atrapa”. Natomiast Rada Stuzby Publicznej, ktorg pan postuluje poprzez wprowa-
dzenie poprawki, ma duzo wezsze kompetencje niz dotychczasowa Rada Stuzby Cywil-
nej. Chcialem zapytaé, czy jest to rzeczywiscie intencjg wnioskodawcow, czy moze cos
wypadlo z projektu. A dokladnie chodzi, po pierwsze, o kompetencje z art. 19 dotyczace
opiniowania powolania i odwolania Szefa Stuzby Cywilnej, a nastepnie z tegoz art. 19
kompetencje dotyczace interwencji w przypadku nieprawidlowosci w przebiegu procesu
naboru przeprowadzonego na wyzsze stanowisko w stuzbie cywilnej. Takie kompetencje
ustawa w obowigzujgcej dzi§ wersji przyznawala Radzie Stuzby Cywilnej. Rada Stuzby
Publicznej w myS§l poprawki jest ich pozbawiona. Druga kwestia to sktad Rady, a miano-
wicie art. 20 i pozbawienie mozliwoéci udziatu w Radzie przedstawicieli klub6w parla-
mentarnych, ktérych - cytuje dotychczasowe brzmienie ustawy — wiedza, do§wiadczenie
i autorytet dajg rekojmie prawidlowej realizacji zadan Rady. Pytanie o intencje pozba-
wienia przedstawicieli klubéw parlamentarnych mozliwosci uczestnictwa w pracach
Rady. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, teraz pytanie zadaje pan poset Sylwester Tulajew.

Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chciatbym zapytac jeszcze pana posta o art. 21
ust. 2: ,,Czlonkowie Rady pelnig swoje funkcje spotecznie do czasu powolania ich nastep-
cow.”. Czy to nie budzi watpliwosci jezykowych? Bo rozumiem, ze czlonkowie Rady pel-
nig swoje funkcje do czasu powolania ich nastepcow, ale sama funkcja jest spoteczna.
Chcialbym to doprecyzowac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, nie odpowiadamy w ten sposob. Prosze skonczy¢ pytanie.
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Posel Sylwester Tulajew (PiS):

Wiasnie, pelnig swoje funkcje spotecznie. Czy to nie gryzie sie stylistycznie w jakis sposob?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Kolejne pytanie, pani poset.

Posel Artur Gorski (PiS):

Mogtbym? Boje sie, ze sie pogubie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dobrze, pozwoélcie panstwo, po dwa pytania. Bardzo prosze, pan poset Artur Gorski.

Posel Artur Gorski (PiS):

Zaczne od drugiego pytania. Pierwsza Rada Stuzby Publicznej, ktorg panstwo zlikwido-
waliScie, wprowadzajgc Rade Stuzby Cywilnej, byla nieodplatna. Potem wprowadzone
zostaly, ze sie tak wyraze, odplatnoSci. Rezygnujemy z tego, tzn. traktujemy jg jako ciato
spoleczne i honorowe. To jest pierwsza sprawa. Pani premier zalezy na tym, aby po pro-
stu nie wydawac¢ pieniedzy tam, gdzie to nie jest potrzebne. Natomiast chce powiedziec,
ze zadania Rady sg oczywiScie wazne i istotne.

Mowitem juz o tym, ze intencjg pani premier jest, aby odpolityczni¢ Rade Stuzby
Cywilnej, czyli zeby przedstawiciele nie byli desygnowani przez partie polityczne. Kluby
parlamentarne majg swoje mechanizmy kontroli dzialalnoSci rzadu, a takze administra-
¢ji. Réwnie dobrze dziatalno$é kontroli spotecznej bedg prowadzily osoby, ktore spelniajg
warunki okreslone w ustawie, a one sie nie zmieniaja, powolywane przez pania premier.
Tak jak w tej chwili beda to gléwnie profesorowie, doktorzy czy inne osoby, ktorych wie-
dza i kompetencje gwarantujg wysoki poziom prac Rady. Mowilem o pewnej atrapie doty-
czacej opinii Rady Stuzby Cywilnej w odniesieniu do wniosku o powotanie lub odwotanie
Szefa Stuzby Cywilnej. Opinia nie miata zadnego najmniejszego znaczenia, bo jej brak
nie wstrzymywal powolania. Pani premier uznala, ze nie bedziemy utrzymywac takiej
atrapy, a z kolei nie chciala sie zgodzié, zeby opinia ograniczala jg jako konstytucyjnego
zwierzchnika stuzby cywilne;j.

Natomiast doszly nowe punkty obok juz istniejacych. Jestem czlonkiem Rady od 10
lat i spotykaliSmy sie z r6znymi sytuacjami. Na przyktad nie byly nigdy uregulowane
kwestie co robi¢, gdy jaki$ urzednik przysyla skarge. Nie ma procedur, nie jest to powie-
dziane. Na zasadzie domniemania wysyla sie je do Szefa Stuzby Cywilnej, niech analizuje
i odpowiada. Teraz nie bedzie juz domniemania. Poza tym chcemy korzysta¢ z doswiad-
czenia i uwag organizacji zawodowych i urzedniczych, nie tylko stuzby cywilnej, tylko
calej administracji publicznej. Pamietajmy, ze mamy trzy sektory administracji: rzgdowa,
czyli stuzbe cywilna; panstwowa, oparta na starej, peerelowskiej ustawie, ktéra powinna
by¢ jak najszybciej uchylona i samorzadowa. Zalezy nam na tym, aby§my mogli dzieki
Radzie korzystac z doSwiadczen calej administracji, a takze, jak panstwo przeczytanie,
we wspoélpracy z Krajowa Szkotg Administracji Publicznej upowszechnia¢ dobre wzorce,
przyklady i rozwigzania, ktore sg w calej Unii Europejskiej, zeby nasza administracja
wyszla poza swdj waski domowy ogrodek. Bardzo nam na tym zalezy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. W drugiej turze pytan mamy panig poset Barbare Chrobak, a nastepnie pani
posel Maria Malgorzata Janyska. Potem pani posel Anna Siarkowska.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Ja rezygnuje z pytania, panie przewodniczacy.

Posel Barbara Chrobak (Kukizl5):

J-S.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam proSbe, bo przepis art. 21 mozna rzeczywi-
§cie interpretowac¢ w ten sposob, ze czlonkowie Rady pelnia swojg funkcje spotecznie
do czasu powolania ich nastepcéw, a w czasie pelnienia funkgji nie pelnig jej spotecznie.
W zwigzku z tym, czy nie byloby wystarczajacym, ze ,,Czlonkowie Rady pelnig swoje
funkcje spotecznie”?
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Artur Gorski (PiS):

Moim zdaniem wystarczy przecinek, bo sg to dwie rzeczy, ktore sie wzajemnie nie wyklu-
czaja. W poprzedniej regulacji dotyczacej Rady Stuzby Cywilnej tez jest przepis, ze pelni
sie funkcje do czasu powolania nastepnej osoby. W tej chwili petnig funkcje cztonkéw Rady
przedstawiciele klub6w, ktorych juz nie ma w Sejmie. Jest senator, ktory juz nie jest sena-
torem. Oni wcigz sg cztonkami Rady, dopdki np. nie zmienimy ustawy i tych rozwigzan
lub pani premier nie powolataby nastepnych. W zwigzku z tym sugerowatbym, jezeli jest
watpliwo§¢ z pani strony - i prositbym o pomoc Biuro Legislacyjne — czy nie wystarczy
przecinek ,,pelnia swoje funkcje spotecznie, do czasu powolania ich nastepcow”?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pozostajac przy pytaniu pani posel Barbary Chrobak, bardzo prosze,
Biuro Legislacyjne.

Posel Artur Gorski (PiS):

Po prostu nie chciatem mnozy¢ przepisow.

Legislator Bogdan Cichy:

Prosze panstwa, jak panstwo wiedza, oczywiScie zgodnie z zasadami legislacji jedng kwe-
stie powinno sie rozwigzywac w jednej jednostce redakcyjnej. Tu akurat jest sytuacja,
ze rozwigzuje sie dwie i dlatego jest problem. ,Czlonkowie Rady peinia swojg funkcje
spolecznie” to jest jedna rzecz i ,,do czasu powolania ich nastepcow”. Jezeli piszemy
w ust. 1, ze kadencja czlonkéw Rady trwa 4 lata, to jak to sie ma do czasu powolania ich
nastepcow? To w ogole jest nieprawidlowe, wiec konkluzja jest taka, ze albo skreslicie
panstwo wyrazy ,,do czasu powolania ich nastepcéw” i wtedy przepis i norma prawna jest
jasna. Kadencja ma charakter normy prawnej bezwzglednie obowiazujacej, jest po pro-
stu czteroletnia i nastepcy powinni by¢ tak wybierani, zeby pomiesci¢ sie w ramach tej
kadencji. Z ust. 2 bedzie wynikalo, ze cztonkowie Rady pelnig swojg funkcje spotecznie,
a tak potgczyliSmy dwie rzeczy i to jest problem.

Posel Artur Gorski (PiS):

Panie mecenasie, ale prosze zwroci¢ uwage...

Legislator Bogdan Cichy:

Moment. Albo jak podpowiada kolezanka Ula, mozna zastosowac art. 21 z ustawy-matki,
gdzie przepis stanowi, ze kadencja cztonkéw Rady jest odpowiednia do kadencji Sejmu.

Posel Artur Gorski (PiS):

Ale to wlasnie odpada, poniewaz nie ma juz w tym kluczu postéw i senatorow. Natomiast
zostaja 4 lata dla pozostalej kategorii czlonkéw. Prosze zwréci¢ uwage, ze czy podajemy
kadencje Sejmu, czy podajemy 4 lata, to zawsze jest to maksimum 4 lata. W tej chwili tez
jest przepis, ze pelnig swoje funkcje do czasu powolania ich nastepcow. W zwigzku z tym
moge zaproponowa¢ w ramach autopoprawki takie rozwigzanie: ,,1. Kadencja czlon-
kéw Rady trwa 4 lata. 2. Czlonkowie Rady petnig swoje funkcje do czasu powotania ich
nastepcow. 3. Czlonkowie Rady pelnig swoje funkcje spolecznie.”. Chciatbym teraz takg
poprawke na zasadzie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie poprawke, tylko autopoprawke. Dobrze, rozumiem, ze pani posel Maria Malgorzata
Janyska zrezygnowala ze swojego pytania. W takim razie pytanie pani poset Anny Siar-
kowskiej.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl5):

38

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Proponuje, zeby wroci¢ jeszcze do art. 19
w poprawce pana posla Gorskiego. W ust. 2 jest wyliczenie, ze ,,Do zakresu dzialania
Rady, jako organu opiniodawczo-doradczego, nalezy w szczegolnosci wyrazanie opinii
w sprawach:” i proponuje dodanie pkt 10: ,,10) powolywania i odwolywania Szefa Stuzby
Cywilnej”, o czym moéwiliSmy na samym poczatku. Jeszcze raz, panie posle. Chodzi
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o to, azeby Rada Stuzby Publicznej wydawala réwniez opinie w sprawie powolywania
i odwolywania Szefa Stuzby Cywilnej. To oczywiScie koresponduje z tym, co podnositam
na samym poczatku, czyli z art. 10. OczywiScie rozumiem, ze wrécimy do niego pod-
czas kolejnego posiedzenia Komisji. Natomiast w tym momencie chcialabym wniesc,
azebySmy dodali w art. 19 ust. 2 pkt 10: ,,10) powolywania i odwolywania Szefa Stuzby
Cywilnej”. Poprawka zostala zlozona na piémie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze. Czy pan poset co do tej poprawki?

Posel Artur Gorski (PiS):
Nie zrozumialem, bo powotuje i odwoluje Prezes Rady Ministrow.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
W art. 19 ust. 2 po stowach ,,w szczegblnosci wyrazanie opinii w sprawach:” wymienio-
nych jest dziewie¢ przypadkow i pani poset Anna Siarkowska zlozyla na piémie poprawke
polegajaca na dodaniu pkt 10 w brzmieniu: ,,powolywania i odwolywania Szefa Stuzby
Cywilnej”, czyli ze jest rowniez wyrazana opinia dotyczaca powolywania i odwolywania
Szefa Stuzby Cywilnej. Rozumiem, ze opinia Rady.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
Jeszcze tylko doprecyzuje, ze obecnie w ustawie-matce mamy sformulowanie, ze Szefa
Stuzby Cywilnej powotuje i odwoluje Prezes Rady Ministréw, po zasiegnieciu opinii Rady
Stuzby Cywilnej. Jak rozumiem, w to miejsce bytaby Rada Stuzby Publicznej i z tego
wynika to, o czym moéwie, czyli dodanie do art. 19 w brzmieniu proponowanym przez
pana posta Artura Gorskiego pkt 10, czyli ,,powolywania i odwolywania Szefa Stuzby
Cywilnej”. A wiec Rada mialaby kompetencje, zeby wydac opinie co do tej osoby.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiemy, jest to poprawka do... Bardzo prosze, panie posle. Dobrze, w takim razie
pan posel Sylwester Tulajew.

Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Przyznam, ze mam watpliwo§é, czy w ogdle
moze byc¢ glosowana taka poprawka, poniewaz przyjeliSmy zmiane nr 3, w ktorej wyraz-
nie wskazaliSmy, ze Szefa Stuzby Cywilnej powoluje i odwotuje Prezes Rady Ministrow
bez zadnych wyjatkow i opinii. Jezeli w tym miejscu wprowadzimy poprawke, to czy nie
bedzie rozbieznosci? To bardziej pytanie do Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, Biuro Legislacyjne Sejmu.

Legislator Bogdan Cichy:
Jezeli mozna, prosze panstwa. Rozumiem, ze jesteSmy zmeczeni, my i panstwo. Pracu-
jemy pare godzin na r6znymi ustawami.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, Smialo, prosimy. Prosze panstwa. Panie mecenasie, chwileczke. Mam wrazenie,
ze na raz mowi kilkanaScie osob i stabo slyszymy pana mecenasa. Bardzo prosze.

Legislator Bogdan Cichy:
Prosze panstwa, oczywiScie na pewno jesteSmy juz wszyscy zmeczeni, i panstwo, i my tez.
Proponujemy tak. Jest poprawka pana posta Goérskiego, ktéra nadaje nowe brzmienie
art. 19-23. Po pierwsze, nie mozna zgltaszac poprawki do poprawki. Pan poset jest gospo-
darzem tej poprawki. Panstwo proébujecie zglaszaé poprawki do poprawki. No Chryste
Panie, tak nie mozna. Czyli proponujemy co najwyze]j przeglosowaé poprawke. Jezeli
panstwo ja przyjmiecie, to oczywiscie wchodzimy w faze drugiego czytania i mogg pan-
stwo zglosi¢ poprawki, ktére beda polegaly na dodaniu pkt 10 i z kolei konsekwentnie
w zmianie nr 3 w art. 10 lit. a nada¢ ust. 3 brzmienie, ze ,,Szefa Stluzby Cywilnej powo-
tuje i odwoluje [...] po zasiegnieciu opinii” itd. Bo inaczej nie mozemy oczywiScie pra-
cowa¢ wedle formuly, ze zglaszamy nagle poprawki do poprawek. Konkludujac, bardzo
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prosimy, zeby odnie§¢ sie do poprawki, ktora jest zlozona w tej chwili. Poprawka zosta-
nie wprowadzona do sprawozdania, bedzie sprawozdanie i w drugim czytaniu panstwo
bedziecie dalej pracowali nad tym projektem. Tak proponujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozna potraktowac glos pani posel Anny Siarkowskiej jako
wniosek do posta skiadajgcego poprawke o modyfikacje swojej poprawki, prawda? Bar-
dzo, prosze, pan posel Marek Wojcik. Nie wiem, czy pani posel zglaszata sie wczeéniej,
ale pan poset caly czas trzyma reke. Pan posel Marek Wojcik.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Wydaje mi sie, ze zachowujemy sie co najmniej nieelegancko, poniewaz odniostem wra-
zenie, ze rozpatrujgc mojg poprawke polegajaca na skre§leniu tamtej zmiany, ostatecznie
pani posel uzaleznila glosowanie swojego klubu de facto od przyjecia tej poprawki. Tak
to zrozumialem. W zwigzku z tym mysle, ze jej poprawka powinna by¢ jednak rozpatry-
wana, bo przynajmniej ja skonczylem rozpatrywanie zmiany nr 3 z pelnym przekona-
niem, ze do tej sprawy powrdcimy zgodnie z intencja, ktérg deklarowata pani poset i -
co wiecej — wezedniej skiadata takg poprawke na piSmie. Przypomne, ze podczas rozpa-
trywania zmiany nr 3 poprawka nie byta procedowana dlatego, ze miala byé procedowana
poézniej. Mysle, ze rola m.in. wiekszoSci, ktérej wtedy pani posel poszia na reke powinno
by¢ znalezienie takiej formuly, w ktorej powinni$my rozstrzygnaé o losie poprawki.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jaki to byl glos, panie posle? Umoéwienia sie co do tego, jak panstwo rozgrywa-
cie poprawki? Bo nie rozumiem. Teraz jest poprawka pana posta Artura Gorskiego.
Po odrzuceniu poprawki pana poslta, polegajacej na skresleniu calej zmiany nr 6, proce-
dujemy poprawke pana posta Artura Goérskiego, ktéra nadaje nowe brzmienie art. 19.
W zwiazku z tym nie rozumiem tego glosu.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Panie przewodniczacy, jesli mozna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pani poset Anna Siarkowska.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Dobrze, poniewaz rzeczywiscie jest tak, ze to pan poset Artur Gorski jest gospodarzem
poprawki. Wezesniej podnositam te kwestie przy okazji art. 10, ale rozumiem, ze to moze
mie¢ implikacje w stosunku do caltosci projektu ustawy. Wobec tego wycofuje na te chwile
poprawke i bede to podnosic przy okazji drugiego czytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. W taki razie, czy sg jeszcze pytania do poprawki zgloszonej przez pana
posta Artura Gorskiego? Czy sa jeszcze uwagi ze strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dobrze. Prosze panstwa, w takim razie przechodzimy teraz do glosowania nad poprawka
zgloszong przez pana posta Artura Gérskiego. Przy czym przypomne, ze w art. 19 ust. 2
w pkt 2 zamiast wyrazu ,strategii” jest wyraz ,,programu” i w pkt 5 zamiast ,, premiera”
jest ,Prezesa Rady Ministrow”. Takie uwagi wni6st do swojej poprawki... I art. 21 jest
rozbity na trzy punkty po dialogu, ktory odbyt sie z Biurem Legislacyjnym Sejmu. Czy
sg jeszcze pytania do poprawki? Tak, czyli nadaje sie nowe brzmienie art. 19 i uchyla sie
art. 24. Tak? Bardzo prosze, zebym nie popetnil btedu.

Legislator Bogdan Cichy:
Poprawka obejmuje nadanie nowego brzmienia art. 19-23 oraz uchylenie art. 24 z korek-
tami i zmianami redakcyjnymi, ktore pan poset byl uprzejmy nanie$¢ na swoim egzem-
plarzu, ktory do nas dotrze. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem takiej poprawki? (18) Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal? (13)

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Prosze panstwa, od 16 lat jestem wiceprzewodniczaca Rzagdowej Rady LudnoSciowej nie
dlatego, ze tak bardzo kocham...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Sekundke, pani posel, jestesmy w trakcie glosowania i chciatbym wystuchac jego wyniku.
PrzyjeliSmy zmiane nr 6 wraz z poprawka pana posta Artura Gorskiego.

Posel Artur Gorski (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sa jeszcze poprawki do zmiany nr 6? Nie ma. Rozumiem, ze zmiana nr 6 zostala
przyjeta w calosci wraz z poprawka.
Przechodzimy teraz do zmiany nr 7 i pani posetl J6zefa Hrynkiewicz.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):

Nie, chcialam tylko dwa zdania do zmiany nr 6, ktorg przeglosowalismy. Jestem od 16
lat wiceprzewodniczaca Rzadowej Rady Ludnosciowej, ktéra wykonuje bardzo wazne
zadania dla rzadu, tak na potrzeby krajowe, jak i zagraniczne. Nie dlatego tam jestem,
ze bardzo mi zalezy na tym stanowisku, ktore jest oczywiscie pro publico bono. Nie otrzy-
mujemy tam zadnych wynagrodzen i mamy ogromne trudnosci z zaproszeniem nowych
ekspertow do tego gremium, poniewaz jest ono rzeczywiScie pro publico bono i zeby tam
pracowacé nie tylko trzeba wktadac¢ wlasny czas i kwalifikacje, ale takze §rodki, ktore
zarabia sie gdzie indzie;j.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Skorzystatem z tego momentu, bo sprzed oczu zniknela mi poprawka
pana posta Marka Wojcika z tymi wszystkimi wykre§leniami. Nie wiem juz, w ktorej
jestedmy zmianie, bo kilka czy kilkana$cie zostalo zmienionych. Przepraszam. Czy jest
tylko jeden egzemplarz na sali?

Legislator Urszula Sek:
Jest jeden. Przepraszam, pozwolilam sobie go wzig¢, zeby Biuro czuwalo nad tym,
co panstwo przyjmuja.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Czy jest jeszcze zmiana nr 7?7

Legislator Urszula Sek:
Wiasnie panstwo przesadzili o skre§leniu zmiany nr 71 8.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, nr 7 i 8. W takim razie jesteSmy teraz w zmianie nr 9. Czy sg poprawki
do zmiany nr 9? Nie ma. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 9?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy rzad ma uwagi do zmiany nr 9? Nie. Rozumiem, ze... A, jest pan posel. Bardzo pro-
sze, panie posle. Dobrze, ze wielokrotnie powtarzam.

Posel Ryszard Wilczynski (PO) - spoza skladu Komisji:
To, ze kto§ moze by¢ wyzszym urzednikiem stuzby cywilnej z powolania nie oznacza,
ze nie ma nic wiedzie¢ o wykonywanym przez siebie zawodzie czy pracy. Stuzba przygo-
towawcza jest rudymentem funkcjonowania urzednika w stuzbie publicznej. Nie widze
zadnego powodu, aby taka osoba nie odbywala stuzby przygotowawczej, nawet w jakiej$
innej formie. To nie musi sie tak nazywac, ale przepis absolutnie eliminuje mozliwosc,
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aby ci ludzie wybrani w procedurze, o ktorej powiedzieliSmy sobie, ze nie do konica jest
jasna, naprawde nic nie wiedzieli o tym, co majg robi¢ i na czym polega administra-
cja. Uwazam, ze nalezy sie przynajmniej wyjasnienie, z jakich powodéw rezygnuje sie
ze stuzby przygotowawczej, a generalnie wydaje sie, ze rezygnacja z tego przepisu jest
wielkim btedem.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Teraz pani posel Anna Siarkowska z pytaniem do zmiany.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukiz15):
Chcialam tylko zglosi¢ glos przeciw. W tym momencie nie moge znalez¢, ale jestem prze-
konana, ze przepis, iz osoby zatrudnionej na wyzszym stanowisku w stuzbie cywilnej nie
kieruje sie na stuzbe przygotowawczg jest juz w ustawie-matce, tylko w dalszej czesci.
Stad niczego nie zmieniamy, tylko po prostu przesuwamy w inne miejsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sa jeszcze pytania do zmiany nr 9? Nie slysze. Czy sg poprawki do zmiany nr 9?
Roéwniez nie stysze. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie ma zadnych uwag. Rozumiem, ze w takim razie zmiana nr 9 zostala przyjeta
w brzmieniu projektu nowelizacji ustawy.
JesteSmy teraz w zmianie nr 10. Czy sg uwagi ze strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy ze strony pan i panéw poslow sg poprawki do zmiany nr 10? Nie ma. Czy sg pytania?
Roéwniez nie ma. Rozumiem, ze zmiana nr 10 zostala przyjeta w brzmieniu przedlozo-
nego projektu nowelizacji ustawy.
Zmiana nr 11. Rozumiem, ze sg uwagi. Prosze, panie posle.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Mirostaw Suchon. Wnosimy o skreslenie calego pkt 11.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak. Bardzo prosze, pani posel Anna Siarkowska.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jestem akurat za utrzymaniem zmiany nr 11.
Natomiast wnosze o modyfikacje w zmianie nr 11 art. 53 lit. b. Wnioskodawcy zapro-
ponowali, aby uchylono pkt 4 i 5. Wnosze, zeby pkt 4 i 5 pozostaly, ale z poprawka.
Na czym ma ona polegac¢? Art. 53 ustawy-matki stanowi, ze: ,,Wyzsze stanowisko w stuz-
bie cywilnej moze zajmowac osoba, ktora: [...] 4) posiada co najmniej szeScioletni staz
pracy, w tym co najmniej trzyletni staz pracy na stanowisku kierowniczym w jednost-
kach sektora finansow publicznych — w przypadku ubiegania sie o stanowisko dyrek-
tora generalnego urzedu;”. Wnosze, zebySmy zrezygnowali po prostu ze sformutowa-
nia ,w jednostkach sektora finansoéw publicznych”, czyli osoby, ktore bedg zajmowac
wyzsze stanowiska w sluzbie cywilnej nie bedg musialy wykazaé sie do§wiadczeniem
akurat w jednostkach sektora finansow publicznych, ale zebySmy utrzymali warunek,
ze posiadajg co najmniej szeScioletni staz pracy, w tym co najmniej trzyletni staz pracy
na jakimkolwiek stanowisku kierowniczym.

Analogiczna sytuacja jest w pkt 5, czyli ze ,posiada co najmniej trzyletni staz pracy,
w tym co najmniej roczny na stanowisku kierowniczym lub dwuletni na stanowisku
samodzielnym - w przypadku ubiegania sie o stanowisko, o ktérym mowa w art. 52 pkt
2-4”7, czyli tez rezygnujemy ze sformulowania ,,w jednostkach sektora finanséw publicz-
nych”. Taka zmiana zdecydowanie otwierataby droge wielu osobom z doS§wiadczeniem

42 j-s-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 5)

na stanowiskach kierowniczych do objecia tego typu funkcji, natomiast jednoczes$nie
utrzymalaby wymog odpowiedniego stazu. Poprawka zostala zlozona do prezydium
Komisji na pismie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze poprawki? Prosze, pan posel Krzysztof Lapinski.

Posel Krzysztof Lapinski (PiS):

Proponowalbym, zeby w zmianie nr 11 zmodyfikowa¢ rowniez pkt 1, azeby otrzymat on
brzmienie: ,,posiada wyksztalcenie wyzsze”, czyli ,, Wyzsze stanowisko w stuzbie cywilnej
moze zajmowac osoba, ktora: 1) posiada wyksztalcenie wyzsze”. Obecnie jest ,,posiada
tytul zawodowy magistra lub réwnorzedny”. Takie sformulowanie jest np. w ustawie
o CBA - wymagane jest, aby Szef CBA posiadal wyksztalcenie wyzsze. Co ciekawe,
np. w ustawie o ABW ani wobec Szefa ABW, ani wobec funkcjonariusza nie wymaga
sie wyzszego wyksztalcenia, tylko wyksztalcenie érednie. Dokladnie tak, wyksztalcenie
wyzsze. Zglaszam takg poprawke, mam jg na pi§mie. Skoro przyjeliSmy system bolonski,
to chyba powinny byc¢ tez tego jakie$ konsekwencje w innych ustawach.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. To byla trzecia poprawka do zmiany nr 11. Prosze, pani posel Siarkow-
ska, potem pan Miroslaw Suchon.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):
Chciatam zglosi¢ wniosek przeciwny. Uwazam, ze osoba, ktora bedzie zajmowaé wyzsze
stanowisko w sluzbie cywilnej powinna jednak posiadaé tytul zawodowy magistra lub
rownorzedny. Uwazam, ze nie powinni§my obnizaé¢ standardéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. To byl wniosek przeciwny do wniosku pana posla Lapinskiego. Prosze, pan
Mirostaw Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Panie przewodniczgcy, rowniez chcialem zlozyé wniosek przeciwny do obu poprawek,
ktore poslowie przedstawili po sobie. Ot6z nie ma sie co czarowac, pkt 11 wpisuje sie
w trend, z ktérym ostatnio mamy do czynienia w parlamencie, czyli uchwalania ustaw,
ktore psujag nasze panstwo. Ten przepis tez jest emanacjg takiego postepowania w spra-
wach panstwowych. Obnizamy wymagania wobec os6b, ktére majg zajmowac kluczowe
stanowiska w panstwie. Do pani poset Siarkowskiej chcialem sie zwrocié z apelem, zeby
pani jednak wycofala sie z proponowanej poprawki i poparta naszg dotyczacg skre§lenia
tego punktu. Otoz to, ze kto§ jest kierowca, to nie znaczy, ze moze kierowa¢ samocho-
dem osobowym i autobusem. Musi mie¢ doSwiadczenie i uprawnienia w danej dziedzi-
nie. Jezeli bedziemy do tego podchodzi¢ w taki sposob, to — jak wspominali przedmowcy
przy wcze$niejszych poprawkach — okaze sie, ze kierownik zmiany w markecie bedzie
za chwile szefowal na wysokim stanowisku, a przeciez nie o to nam chodzi. Powinni-
$my podwyzszac standardy, a nie je obnizaé, a poprawka zmierza do tego, zeby po prostu
obniza¢ standardy w stuzbie cywilnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Pan poset Jerzy Polaczek, potem pani posel Anna Siarkowska.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Idac naprzeciw panu postowi z klubu Nowoczesna, chcialbym podac tylko przyktad ilu-
stracyjny z ostatnich miesiecy. W koficzacej sie kadencji przeglosowano zmiane ustawy
o Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej, w ktorej wydtuzono okres pelnienia obowigz-
kéw z trzech miesiecy do pottora roku i do dnia dzisiejszego wypelnia je osoba, ktéra
nie spelnia ramowych wymogéw znajomoSci obszaru lotnictwa i zostala skierowana
tam z Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad. To jest przyklad ilustracyjny.
Wymogi zawarte w ustawie oddajg przede wszystkim doskonale potrzebe istnienia admi-
nistracji publicznej po prostu w ramach zadan, za ktére odpowiada okre§lony urzednik
na danym stanowisku od poziomu administracji rzadowej wojewodzkiej do centralne;j.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani posel Anna Siarkowska.

Posel Anna Maria Siarkowska (Kukizl15):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Tez chcialabym sie tylko zwrécic¢ do pana posta
z klubu Nowoczesna, poniewaz wywolal moje nazwisko. Powiem tak, ze mimo wszystko
zdecydowanie dostrzegam roznice pomiedzy kierowca a kierownikiem. To jest naprawde
duza roéznica, ale przechodzac do meritum — uwazam, ze wykre§lenie sformutowania
,W jednostkach sektora finanséw publicznych” nie obnizy standardéw, tylko jednak sze-
roko otworzy droge dla os6b, ktore posiadaja wysokie wyksztalcenie, ale nie w sektorze
finansoéw publicznych. Niestety mamy sytuacje, w ktorej po 1989 r. doS§wiadczenie w jed-
nostkach sektora finansé6w publicznych mogty naby¢ osoby z dos¢ waskiej grupy spotecz-
nej, mozna powiedzie¢ uprzywilejowanej i bliskiej tym, ktorzy rzadzili przez ostatnie
lata. Uwazam, ze w sytuacji, w ktorej obecnie znajduje sie Polska wykreslenie sformu-
fowania ,w jednostkach sektora finanséw publicznych” musi nastapi¢ i musi nastgpié
otwarcie. Natomiast jednocze$nie powinni§my jednak utrzymaé wymogi zwigzane z sze-
Scioletnim stazem pracy ogdlnie, w tym co najmniej trzyletnim stazem pracy na stano-
wisku kierowniczym. Moze to by¢ jakiekolwiek doSwiadczenie, ale jednak powinno by¢
utrzymane jakie§ doSwiadczenie, np. w zarzadzaniu zasobami ludzkimi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze, pani poset Anna Nems.

Posel Anna Nems (PO):

Prositabym, zeby$my jednak spojrzeli na jednostki sektora finanséw publicznych. To nie
brzmi tak strasznie ograniczajaco, poniewaz sg tam wszystkie organy wladzy publicz-
nej, w tym organy administracji rzadowej, jednostki samorzadu terytorialnego, jed-
nostki budzetowe, samorzadowe zaktady budzetowe, agencje wykonawcze, instytucje
gospodarki budzetowej, panstwowe fundusze celowe, Zaktad Ubezpieczenr Spolecznych,
Narodowy Fundusz Zdrowia, samodzielne publiczne zaklady opieki zdrowotnej, uczel-
nie publiczne, Polska Akademia Nauk, panstwowe i samorzgdowe instytucje kultury.
Wiem, ze moze na pierwszy rzut oka ,jednostki sektora finanséw publicznych” brzmi
tak zle, tak niedostepnie, ale powiedZzmy sobie szczerze, to nie jest nic strasznego. To jest
naprawde bardzo szerokie pojecie, szanowni panstwo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz pytanie zadaje pani posel Barbara Chrobak.

Posel Barbara Chrobak (Kukizl5):

Wykreslenie tego sformulowania nie powoduje, ze osoby z sektora finanséw publicznych
nie bedg mogly bra¢ udziatu w konkursach.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Wiaénie, dziekuje bardzo. Bardzo prosze. Czy sg jeszcze pytania do zmiany nr 11? Prosze
panstwa, w zwigzku z tym przechodzimy do glosowania nad poprawkami zgloszonymi
do zmiany nr 11. Najdalej idacg poprawka byla zgloszona przez pana posta Suchonia.
Polega ona na skresleniu w calo$ci zmiany nr 11. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
Przepraszam, nie zauwazylem. Bardzo prosze o zglaszanie sie gloéno i Smiato, gdy
pytam, czy sa jeszcze pytania.

Legislator Urszula Sek:

44

Poprosilibyémy jednak o utrzymanie lit. a, bo panstwo przeglosowali juz analogiczny
przepis w zmianie nr 4. To nie jest zmiana merytoryczna, tylko jest poprawnie sformuto-
wane od strony prawnej: zamiast ,,nie byla karana” to ,,nie byla skazana prawomocnym
wyrokiem orzekajgcym zakaz”. Stad prosilibySmy, zeby utrzymac lit. a, bo analogiczny
przepis polegajacy wiasnie na zastgpieniu tych siéw byl w zmianie nr 4 i panstwo tez
to zostawili. Jest to juz przyjete w zmianie nr 4 lit. a, pierwszy tiret, pkt 7.
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Posel Mirostaw Suchon (N):
Przyjmujemy argumentacje. Oczywiscie juz to uzupelnitem, wiec wnosimy o skre§lenie
pkt 11 lit. b. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze pytania do poprawki pana posta Mirostawa Suchonia?
Nie ma. Poprawka jest zgloszona na pi§mie i brzmi: ,W pkt 11 skregli¢ lit. b” oraz ,,W art.
1 skresli¢ pkt 16”. Przepraszam, tylko to jedno zdanie jest poprawka? Bo jest tu cala
seria poprawek. Rozumiem, czyli ,,skresli¢ lit. b”. Tak, Biuro Legislacyjne ma jeszcze
uwagi? Czy sg jeszcze pytania ze strony pan i panéw postéw? Nie ma.

Dobrze, glosujemy nad poprawka pana posta Mirostawa Suchonia. Bardzo prosze. Kto
z pan i panéw postow jest za skre§leniem lit. b w zmianie nr 11? (13) Kto jest przeciw?
(20) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje.

Poprawka pana posta Mirostawa Suchonia zostata odrzucona.

Teraz glosujemy nad poprawka pana posta Krzysztofa Lapinskiego polegajacg na tym,
azeby w art. 53 dopisac pkt 1: ,,1) posiada wyksztalcenie wyzsze,”. Czy sq uwagi ze strony
Biura Legislacyjnego Sejmu?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy. Rozumiemy, ze intencjg jest ,,pkt 1 nadac¢ brzmienie:”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak. Czy sg pytania ze strony pan i panéw postéw? Nie sltysze. Kto z pan i panow jest
za przyjeciem tej poprawki? (16) Kto jest przeciw? (17) Kto sie wstrzymal? (1)

Poprawka nie zostata przyjeta.

Prosze panstwa, czy byly jeszcze poprawki do zmiany nr 11? Pani posel Siarkow-
skiej, tak. Jest poprawka do projektu ustawy zmieniajacej ustawe o sluzbie cywilnej —
w art. 53 pkt 4 otrzymuje brzmienie: ,,posiada co najmniej szeScioletni staz pracy, w tym
co najmniej trzyletni staz pracy na stanowisku kierowniczym — w przypadku ubiegania
sie o stanowisko dyrektora generalnego urzedu” i pkt 5 otrzymuje brzmienie: ,,posiada
co najmniej trzyletni staz pracy, w tym co najmniej roczny na stanowisku kierowniczym
lub dwuletni na stanowisku samodzielnym — w przypadku ubiegania sie o stanowisko,
o ktorym mowa w art. 53 pkt 2 i 4”. Biuro Legislacyjne Sejmu?

Legislator Bogdan Cichy:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czy sg pytania do poprawki? Nie stysze. Prosze bardzo. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawki? (18) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzymal? (0)

Poprawka zostala przyjeta.

Czy sg jeszcze poprawki do zmiany nr 11? Czy sg jeszcze jakiekolwiek uwagi ze strony
Biura lub rzadu? Nie ma.

Dziekuje bardzo. Przerywam posiedzenie Komisji. Niestety nie podam teraz ani
godziny, ani dnia, bo musimy po prostu sprawdzic, jakie sg mozliwosci wykorzystania
sal. Dziekuje bardzo.
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