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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 11)

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 4)

7 stycznia 2016 r.

Komisje: Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz Gospodarki i Rozwoju, obradujgce pod
przewodnictwem posta Rafata Grupinskiego (PO), przewodniczgcego Komis;ji
Edukacji, Nauki i Mtodziezy, zrealizowaty nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy budzetowej na rok 2016 (druk nr 146) w zakresie:
1) czesci budzetowej 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1. 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 20;
3) czesci budzetowej 64 — Gtéwny Urzad Miar,
a) dochody i wydatki z zat. nr1i 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6.

W posiedzeniu udzial wzieli: Alicja Adameczak prezes Urzedu Patentowego RP, Robert Ziotkowski
dyrektor generalny Gl6wnego Urzedu Miar.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Ewa Muszynska, Anna
Ornat, Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Witam wszystkich. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
oraz Komisji Gospodarki i Rozwoju. Witam pana przewodniczgcego Komisji, witam
wszystkich panstwa. Witam tez naszych gosci: panig Alicje Adamczak, prezes Urzedu
Patentowego RP, oraz pana Roberta Ziotkowskiego, dyrektora generalnego Glownego
Urzedu Miar. Stwierdzam kworum, prosze panstwa poslow o przerwanie rozmow i zaje-
cie miejsc, zebySmy sprawnie pracowali. Poniewaz dzisiaj mamy po kilka posiedzen kaz-
dej komisji, bardzo prosze o sprzyjanie szybkiemu i dobremu procedowaniu.

Dzisiejszy porzadek dzienny wspolnego posiedzenia komisji obejmuje rozpatrzenie
i zaopiniowanie dla Komisji Finansow Publicznych rzadowego projektu ustawy budze-
towej na rok 2016 (druk nr 146) w zakresie: po pierwsze, czesci budzetowej 61 — Urzad
Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej, po drugie — czesci budzetowej 83 — a wiec Rezerw
celowych poz. 20. oraz czesci budzetowej 64 — czyli Gtéwnego Urzedu Miar.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze. Stwierdzam, ze komisje przyjety
zaproponowany porzadek dzienny bez zmian. Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopinio-
wania czeSci budzetowej 61, czyli kwestii Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
i czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 20. Prosze o zabranie glosu prezes Glow-
nego Urzedu Patentowego, panig Alicje Adamczak.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak:
Odnoszac sie do projektu budzetu na rok 2016 chciatabym te dane poprzedzi¢ informa-
cja, dotyczaca sposobu w jaki Urzad Patentowy zrealizowal swoje zadania, jesli chodzi
o budzet w roku 2015. Ustalone na rok 2015 dochody w wysokoéci 65 000 tys. zt wyko-
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nali$my z naddatkiem, tzn. w wysoko§ci 66 305 tys. zl, a doktadnie 66 305 209 z1i 35 gr.
Wydatki wyniosly 51 930 tys. z1, co oznacza ze wykonaliémy okolo 15 000 tys. zt wiecej
ponad to, co bylo zaplanowane. Od okoto 10 lat, co roku, Urzad Patentowy realizuje
swoje zadania z takim naddatkiem, stad prognoza na rok 2016 —jesli chodzi o wykonanie
dochodéw do budzetu panstwa — wynosi ostatecznie 66 000 tys. zl, a wydatkow 54 121
tys. zl.

Okoto 90% naszych dochodéw wynika z liczby zgloszen do Urzedu Patentowego
przedmiotéw wlasnoSci przemyslowej, a przede wszystkim z liczby udzielonych praw
wylacznych, ktora z roku na rok roénie. Istotng pozycje w tym zakresie stanowia dochody
zwigzane z walidacjg tak zwanego patentu europejskiego, ktory jest udzielany przez
Europejski Urzad Patentowy z siedziba w Monachium. Kwestia rozszerzenia ochrony
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tak jak i kazdego innego panstwa cztonkow-
skiego tej organizacji, polega na zlozeniu wniosku o ochrone w Polsce na podstawie
decyzji Europejskiego Urzedu Patentowego, zlozeniu ttumaczenia na jezyk narodowy
i wplaceniu kwoty naleznoSci za ochrone, wedlug danych cennika przyjetego przez Rade
Ministrow w Polsce.

W tej chwili liczba patentéw na terenie Rzeczpospolitej wynosi ok. 31 000. Od nich
co roku wnoszone sa oplaty za ochrone na terytorium Rzeczpospolitej. Poniewaz trudno
jest przewidziec, jest to praktycznie niemozliwe, ile podmiotéw zagranicznych byloby
zainteresowanych ochrong w Polsce, w zwigzku z tym co roku do budzetu przyjmujemy
zalozenia oparte na pewnej Sredniej statystycznej z lat minionych, ktora co roku jest
przekraczana, ale w zroznicowanym zakresie — w kazdym roku indywidualnie. Na tej
podstawie, miedzy innymi, jak rowniez w zwigzku z przyspieszeniem wydawania decyzji
przez Urzad Patentowy na przedmioty zgloszone do ochrony w Polsce, planujemy wyko-
nanie dochodéw do budzetu panstwa. Te dochody moglyby byé¢ znacznie wyzsze. Myséle,
ze moglyby by¢ wyzsze o kwote jeszcze co najmniej 5 000 tys. zt w stosunku do planowa-
nych, ale jest to uwarunkowane realizacjg zadan, ktore z kolei uwarunkowane sg liczbag
ekspertow i pracownikéw stuzby cywilnej, ktore to osoby bytyby dodatkowo zatrudnione
dla realizacji nowych zadan.

Gdyby zaistniala taka mozliwosc¢, bylibysmy w stanie — przy wiekszych wydatkach
na dodatkowe etaty i realizacje dodatkowych zadan, zwigzanych z upowszechnianiem
wiedzy i podnoszeniem §wiadomosci na temat konieczno$ci ochrony wlasnoSci prze-
mystowej, zwlaszcza wérdd przedsiebiorcow, wykonaé dodatkowe dochody do budzetu
panstwa. Niemniej, tak jak wspomniatlam, wedlug naszych szacunkow te 5 000 tys. zl
jest realng kwota, ktéra moglibySmy uzyskaé¢ ponad planowane §rodki, przy naktadach
w wysokosci potowy tej kwoty na dodatkowe zadania, jak rowniez na dodatkowe etaty,
zwigzane z wymienionymi prognozowanymi dzialaniami Urzedu Patentowego. Gene-
ralnie stwierdzamy, ze, zwlaszcza wérod przedsiebiorcow, ale rowniez w sferze nauki,
wérod naukowcow — poziom SwiadomoSci jest weigz niewystarczajgcy i dlatego wiele roz-
wigzan nie trafia do ochrony do Urzedu Patentowego RP lub do ubiegania sie o ochrone
poza granicami Polski za naszym poSrednictwem. W efekcie rozwigzania, ktore powstaja
w tych jednostkach, nie sg zglaszane. W zwigzku z tym obserwujemy - taki jest poziom
wiedzy i rozeznania nie tylko Urzedu Patentowego, ale wszystkich §rodowisk - ze ist-
nieje nieustajaca potrzeba dziatan, ktére podnosityby poziom wiedzy i §wiadomo§ci
przedsiebiorcow, jak réwniez naukowcow. )

Niezaleznie, Urzad Patentowy, w zwigzku z podpisaniem umowy ze Swiatowg Organi-
zacjg Wlasnosci Intelektualnej z siedzibg w Genewie, w ramach Grupy Wyszechradzkiej
podpisal pewng umowe, w wyniku ktorej z dniem 1 lipca 2016 r. bedzie dostepna bardziej
przyjazna procedura zglaszania w ramach procedury PCT, czyli Uktadu Waszyngton-
skiego, o pomocy w ochronie patentowej za granica. W 148 krajach §wiata bedzie istniata
mozliwo$¢ bardziej przyjaznej procedury dla wszystkich naszych przedsiebiorcow, beda-
cych zainteresowanymi uzyskaniem ochrony w ktoryms z krajow z tych 148 panstwa
Swiata, nalezacych do tego uktadu.

Utworzony zostal Wyszechradzki Instytut Patentowy — WIP, majacy za zadanie,
w kazdym z krajow Grupy Wyszechradzkiej, wspomaganie zglaszajacych poprzez wpro-
wadzenie procedury rozpatrywania wstepnego zgloszen, wykonywania wstepnych badan
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w jezyku narodowym w kazdym z urzedéw patentowych Grupy Wyszechradzkiej. Odby-
wac sie to bedzie za 2/3 wymaganej oplaty, ktéra byla wnoszona badz to do Swiatowej
Organizacji Wtasnosci Intelektualnej — w zaleznoSci od etapu, badz do Europejskiego
Urzedu Patentowego. Bedzie to oznaczalo przyspieszenie procedury i procedure bardziej
przyjazng, bo w jezyku polskim. Bedzie to réwniez oznaczalo istotne obnizenie kwot
naleznych tym dwoém organizacjom, w zaleznosci od etapu na ktorym beda te czynnoSci
wykonywane.

Przygotowujemy Urzad Patentowy do tych dzialan, aby nie zawie$c zglaszajacych,
zeby faktycznie osiggna¢ wiekszy stopien umiedzynarodowienia naszej ochrony wlasno-
§ci przemystowej wérod zglaszajacych, poniewaz potencjal wynalazczy, potencjal inno-
wacyjny w Srodowisku polskim jest bardzo wysoki, ale nie jest w pelni wykorzystany,
zarowno jesli chodzi o przedsiebiorcow, jak roéwniez o §wiat nauki.

Niezaleznie od tego, od dnia 15 kwietnia 2016 r. wprowadzamy nowg procedure: pro-
cedure zmiany trybu rozpatrywania zgloszen znakow towarowych, ktére zajmujg bardzo
wysokie miejsce, jesli chodzi o liczbe zgloszen do Urzedu Patentowego. Z trybu pelnoba-
dawczego chcemy - jest to juz faktem, poniewaz pan prezydent podpisal ustawe — przejsc
na tryb sprzeciwowy, co bedzie oznaczalo bardzo istotne skrocenie czasu rozpatrywa-
nia zgloszen, z okolo 13-14 miesiecy do 6 miesiecy. Bedzie to oznaczalo, po pierwsze,
zachecenie naszych podmiotéw do wyboru polskiego Urzedu Patentowego, jesli chodzi
o ochrone znakéw towarowych, a nie kierowanie ich wytacznie do Urzedu ds. Harmo-
nizacji Rynku Wewnetrznego tzw. OHIM, co z kolei powinno spowodowa¢ zwiekszony
wplyw do budzetu panstwa, jak rowniez przyspieszenie czasu rozpatrywania zgloszen.
Bedzie to skutkowalo takze przyspieszonym wplywem do budzetu panstwa optat zwig-
zanych z ochrong znakéw. Podobnie jest w wiekszo§ci krajow Unii Europejskiej, jak
i w Urzedzie ds. Harmonizacji Rynku Wewnetrznego - OHIM, w Alicante, gdzie bardzo
duzo polskich podmiotéw zglasza swoje znaki towarowe do ochrony.

Tak jak wspomnialam, realizacja tych wszystkich zadan bedzie efektywna, jesli bytaby
mozliwo§¢ wspomozenia Urzedu Patentowego dodatkowymi etatami, ktére spowodowa-
lyby znaczne przyspieszenie procedur. Niezaleznie od powyzszych dzialan, zaczyna by¢
efektywna rowniez dziatalno$¢ Urzedu Patentowego, jesli chodzi o wspoélprace z japon-
skim urzedem patentowym, z amerykanskim urzedem patentowym i z chinskim urzedem
patentowym, z ktérymi mamy podpisane umowy PPH - Patent Prosecution Highway.
Oznacza to wzajemne uznawanie wynikéw badan w procedurze zgloszenia wynalazkow
i wzorow uzytkowych, a tym samym, przyspieszony tryb udzielania ochrony w kazdym
z tych krajow. Oczywiscie, rowniez w Polsce od zglaszajacych z krajow umawiajacych sie.

Ostatni bardzo sympatyczny efekt, jaki zaobserwowali$my, to udzielenie ochrony dla
naszego przedsiebiorcy, na podstawie badan wykonanych przez polski Urzad Patentowy
dla chinskiego urzedu patentowego, juz po 9 miesiacach od daty zgloszenia w Chinach.
Drobny sukces odnotowaliSmy w relacjach z japonskim urzedem patentowym, co wska-
zuje na wysokg jako§¢ badan wykonywanych przez ekspertow polskiego Urzedu Paten-
towego i honorowanie ich przez inne urzedy patentowe.

W tej chwili przygotowujemy mozliwosé zawarcia takiej umowy z globalnym syste-
mem przyspieszania mozliwo§ci uzyskania ochrony miedzynarodowej dla naszych zgto-
szen, do ktorego to systemu nalezy juz kilkadziesigt krajow Swiata. To wszystko jest
uwarunkowane naszymi mozliwo§ciami etatowymi i zaangazowaniem sie, ale to zaanga-
zowanie sie, zarowno pracownikow stuzby cywilnej, jak i ekspertow, wydaje sie nie mieé
granic w przypadku Urzedu Patentowego. Za kazdym razem odnotowujemy, ze kazda
inicjatywa jest z sukcesem realizowana. Wedlug rankingow Swiatowej Organizacji Wia-
snoéci Intelektualnej — WIPO, ktora wzorem Unii Europejskiej prowadzi liste rankin-
gowa, jesli chodzi o innowacyjno$¢ wszystkich krajow Swiata, pozycja, jakg zajmujemy
w §wiecie, zawdzieczamy nie tyle rozwigzaniom, ktére zostaly wdrozone w przemysle
- tutaj weigz potrzebujemy bardzo duzej uwagi i wielu dzialan — ale liczbie zgloszen
do krajowego urzedu patentowego, czyli do Urzedu Patentowego RP, jak réwniez liczbie
pozytywnych decyzji, podjetych przez Urzad Patentowy RP.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani prezes, je$li moge na chwile przerwac. Nie méwimy o rankingach, méwimy o budze-
cie, prosze sie skupi¢ na budzecie. Dziekuje.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Dziekuje, wydawalo mi sie, ze bedzie to korespondowac z budzetem, ale moze to nie jest
ten czas. OczywiScie przyjmuje uwage pana przewodniczgcego do akceptujacej wiadomo-
Sci. Glowne nasze wydatki sa zwigzane z wynagrodzeniami, ktore wciaz pozostawiaja
wiele do zyczenia. Je§li chodzi o miejsce, jakie zajmujemy wéréd wszystkich organéw
administracji panstwowej i ministerstw, to chce wskazaé, ze jesteSmy na 19. Miejscu.
Powoduje to niestety duza rotacje wérod specjalistow, zwlaszcza wérdod tych, ktorzy
posiadaja bardzo wysokie kwalifikacje nie tylko eksperckie, ale sg rowniez radcami praw-
nymi — oni poszukujg miejsca poza Urzedem Patentowym - niestety, mamy tez rotacje
wérdd informatykéow. W tym dziale mamy bardzo duze potrzeby i pozwolitam sobie pod-
dac to Wysokim Komisjom pod rozwage.

Jestem pewna, ze wszystkie zadania, ktore nakresliliSmy w budzecie panstwa, ktére
oczywiScie przekladajg sie na liczby, czyli na wysoko§¢ wydatkow i dochodow osigga-
nych przez Urzad Patentowy, wykonamy — przy ogromnym zaangazowaniu calej zalogi
Urzedu Patentowego — jak zwykle w ponad stu procentach. Co do tego jestem absolut-
nie przekonana. Niemniej, gdyby Wysokie Komisje zyczliwie rozwazyly dofinansowa-
nia dziatalno§ci Urzedu przy réwnoczesnym zwiekszeniu dochodoéw Skarbu Panstwa,
to my§le ze byloby to nie tylko odnotowane z ogromng radoScia, ale przetozyloby sie
na dodatkowe korzysci do budzetu panstwa juz w przysztym roku. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo, bardzo prosze pana posta Wojciecha Zubowskiego o przedstawienie
krotkiego koreferatu.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):

Panie przewodniczacy, pani prezes, szanowni panstwo. Mieliémy okazje zapoznaé sie
z dokumentami, jezeli chodzi o cze$¢ 61. ustawy budzetowej, czyli Urzad Patentowy
RP. Szanowni panstwo, zaréwno ja, jak i Biuro Analiz Sejmowych, nie wnosimy uwag
do przedstawionego projektu. Moim zdaniem, zostal przygotowany w sposob rzetelny,
merytoryczny, zgodny ze stanem faktycznym. Chce rowniez podkresli¢, ze Urzad Paten-
towy jest jedna z tych niewielu instytucji, ktore sg na plus — jezeli mozna tak powiedziec¢
—jezeli chodzi o wydatki i przychody, jakie generuja.

Pani prezes pyta o kwestie dotyczace budzetu. Zdaje sobie sprawe z tego, ze w ubie-
glym roku, jak pani doskonale pamieta, mieliSmy pewng nowelizacje jezeli chodzi
o prawo wlasnosci przemystowej. Panstwo tez, jak widzialem w tych dokumentach,
do tego sie przygotowujecie. W chwili obecnej w urzedzie zatrudnionych jest ponad 500
0s0b, przynajmniej tak wynika z dokumentacji. Z tego co widze, jest pewien rozdzwiek,
jezeli chodzi o wynagrodzenie brutto w réznego rodzaju grupach. Jezeli chodzi o eksper-
tow, asesorow, aplikantéw — przecietne wynagrodzenie wynosi ponad 6600 z1, czlonkowie
korpusu stuzby cywilnej — ponad 5000 zi, pracownicy obstugi — ponad 2700 zi. Pani pre-
zes, zdaje sobie sprawe z tego, ze fachowa wiedza ma tez swojg cene, natomiast prosze
o informacje, ktérej nie ma w dokumentacji, jaki jest mniej wiecej podzial, jezeli chodzi
o etaty — ile jest etatow z tej grupy, ile z tej, a ile z trzeciej.

Druga kwestia — w tym momencie czas rozpatrywania zgloszonego wynalazku wynosi
okoto 51 miesiecy. Panstwo zakladacie, ze spadnie on do 45 miesiecy. Tak wynika z doku-
mentacji, jakg panstwo przedstawiliScie. Pytanie — czy wcze$niej ten czas oczekiwania
byt rownie dtugi?

Trzecia kwestia — jezeli chodzi o ustugi informatyczne, to spodziewam sie, ze pan-
stwo poczynig pewne oszczednosci, bo pozwolitem sobie na sprawdzenie wskazanych
zakupow, wsrod nich jest chociazby serwer czy tez system antyspamowy. U panstwa
jest wyceniony na 85 tys. zl, na wolnym rynku mozna go kupic za 20-25 tys. zI, nawet
jezeli oprogramowanie bedzie kosztowalo wiecej. Rowniez, jezeli chodzi o pozostate
ustugi informatyczne, to tez mam wrazenie, ze sg lekko przeszacowane. Spodziewam
sie, ze mozecie poczynic jakie$ oszczednoSci.
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OczywiScie, odnosnie do wniosku o zwiekszenie budzetu Urzedu Patentowego,
to myéle, ze wszystkie te wnioski, ktére pozwola wydac nieco wiecej teraz, aby zyskac
z nawiazka w bliskiej przyszlosci, beda brane pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo, pan posel juz otworzy! dyskusje, zadajac kilka pytan pani prezes. Czy
sq jeszcze jakie$ pytania? Poprosimy panig prezes o odpowiedzi. Pani poset Joanna Fabi-
siak, bardzo prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Pani prezes, ucieszyta mnie wiadomo§¢, ze przynajmniej w odniesieniu do znakéw towa-
rowych, jak pani powiedziala, procedury bedg skrocone od 15 kwietnia. Chciatabym
tylko zapytaé, bo uzaleznila pani zmiane procedur od etatow, a tym samym od $rodkéw
budzetowych. Proste pytanie — czy ma pani te $rodki zabezpieczone, czy jest to pro-
pozycja marzen? To bardzo wazne w kontekécie innowacyjnosci i spraw poruszanych
w zwigzku z nowelizacja ustawy i przyjeciem nowych zasad dotyczacych prawa wlasno-
§ci przemystowej. Dotyczy to zar6wno patentowania wynalazkéw, jak iich zglaszania.
Oczekiwalam od pani nie tylko nowych rozwigzan, ale przede wszystkim zwiekszenia
srodkow finansowych na ten cel, czego nie znalazlam w budzecie. Bardzo prosze o odpo-
wiedz, jakie sg relacje miedzy PCT, a panstwem? Jeszcze moze, jezeli pan przewodni-
czacy pozwoli, pytanie — o ile zwiekszyla sie pod rzadami nowej ustawy liczba patentow?
O ile skracit sie czas oczekiwania na wydanie decyzji, bo on — z tego co pamietam z prac
nad ustawg — dochodzil do 12 lat. Wowczas mialy miejsce monity i rownocze$nie byty
zwiekszane Srodki przez rzad, na zmiane procedur. Teraz jednak nie otrzymaliSmy kon-
kretnych odpowiedzi. Prosze odnies¢ sie do tego fragmentu, ktory dotyczy wydawania
decyzji, glownie odnoénie do znakéw towarowych, jak tez trybu przyspieszonego — czy
jest to zabezpieczone w budzecie, czy tez pozostaje, jak powiedzialam, ciagle w sferze
planéw i marzen? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo, panowie przewodniczacy. Wracam z posiedzenia Komisji Regulami-
nowej i Spraw Poselskich. Chce powiedzie¢ paniom i panom postom, ze §rednie, plano-
wane na rok 2016 wynagrodzenie w Kancelarii Prezydenta przekracza 8 tys. zl. Jezeli
tak patrzymy na grupe ekspertow, to wynagrodzenie to mozemy sami sobie poréwnac,
ale nie o to mi chodzi. Chodzi mi o to, ze prezes Urzedu Patentowego przedklada swqj
projekt budzetu ministrowi finanséw, a ten akceptuje go po to, zeby zamkng¢ wydatki
w zaplanowanej przez siebie wysoko§ci. Pamietam, ze przez ostatnie lata zwiekszalisSmy
wydatki Urzedu Patentowego, ale po stronie przychodéw pojawialy sie zadeklarowane
przychody.

W tym przypadku mam dwa pytania. Pierwsze — czy pierwotny budzet, przedkla-
dany przez panig prezes Urzedu Patentowego, rézni sie od zamieszczonego w projekcie
budzetu? Jezeli tak, to w jakiej wysoko§ci?

Drugie pytanie jest dla nas niezwykle wazne. Nie bede mowila o budzecie marzen,
tylko o tym — jak mozemy w obecnej sytuacji, gdy bardzo zalezy nam na innowacyjnosci,
na jak najwiekszej liczbie patentéw krajowych, wynalazkow, wzorow uzytkowych, tych
wszystkich zastrzezeniach, przyspieszy¢ ich rozpatrywanie? Czy to miejsce, ktore mie-
liSmy 5-10 lat temu, a ktore mamy dzisiaj, dotyczace terminu rozpatrywania wnioskéw
o0 ochrone czy patentow i wynalazkow, uleglo zmianie? Jak sie plasujemy, bo to chyba jest
jednym z najwiekszych wyzwan dla polskiej gospodarki w obecnych czasach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ chcialby zapisaé sie do dyskus;ji? Je§li nie, to zamykam
liste. Bardzo prosze panig prezes o udzielenie odpowiedzi.
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Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, pozwole sobie udzieli¢ odpowiedzi zgodnie
z kolejnoscig zadawanych pytan, chociaz niektore bedg korespondowaly z innymi pyta-
niami. Planowany czas rozpatrywania zgloszen, ktory podniést pan posel sprawozdawca
- 51 miesiecy i 45 miesiecy. Chce powiedzie¢, ze zamiesciliSmy go z ogromna ostrozno-
Scig, jako Sredni czas rozpatrywania, ktory de facto jest w tej chwili znacznie krétszy.
Dla rozwigzan, wynalazkow, ktore zostaly zgloszone w ciagu ostatnich 5 lat, czas rozpa-
trywania wynosi 39 miesiecy.

Ostrozne wskazania dotyczace liczby miesiecy, wynikajg z faktu posiadania pewne;j
puli rozwiazan sprzed wielu lat, z ktérych wiekszo§é zwigzana jest ze sprawami, doty-
czacymi postepowan sgdowych. W zwigzku z tym zamieszczony zostal czas rozpatrywa-
nia zgloszen, bieg rozpatrywania przez Urzad Patentowy do momentu prawomocnego
rozpatrzenia przez sady. Sg to sprawy zwigzane z ukladami wlascicielskimi badz autor-
skimi, co rzutuje generalnie na éredni czas rozpatrywania wszystkich zgloszen, ktore
mamy w Urzedzie Patentowym.

Te, ktore mamy i ktore sg — jak wspomnialam - zglaszane od 5 lat, sg rozpatrywane
znacznie szybciej, w ciagu 39 miesiecy, ktore jeszcze skrocimy. Cheemy ten czas skrocié
juz w tym roku do okoto 32 miesiecy.

Bedzie to realne, je§li bedziemy w jakikolwiek sposob wspomozeni. To przeklada sie
na pewno$¢ prawna, ktora jest tak niezbedna dla wszystkich transakeji i inwestycji,
zwigzanych z wdrazaniem rozwigzan przez podmiot trzeci. Nikt nie chce inwestowaé
w zadne rozwigzanie, je§li nie ma pewnoSci, ze rozwigzanie, na ktérym skupi swoja
uwage i zainwestuje we wdrozenie — a nie jest to jego wdrozenie, czyli bedzie to czynit
albo na podstawie przyjecia praw albo na podstawie umowy licencyjnej, badz w ramach
innych umow o wspoélpracy mozliwych miedzy podmiotami — ma pozytywna decyzje
w sprawie udzielenia ochrony. Jezeli chodzi o wzory uzytkowe, ktore sg — jak czesto sie
moéwi — tak zwanymi mniejszymi wynalazkami, to rozpatrujemy je w rok i 9 miesiecy,
czyli w bardzo szybkim czasie, ktéry rowniez bedziemy skraca¢. Rozwigzania, ktoére pla-
nujemy wdrozy¢ w Urzedzie Patentowym, sg zwigzane z ostatnig nowelizacja, o ktorej
powiedzial pan posel Zubowski.

Bedziemy na wczesnym etapie, tuz po zgloszeniu wynalazku czy wzoru uzytkowego
do ochrony, wykonywa¢ badanie, na podstawie ktorego zglaszajacy uzyska informacje
odnos$nie do ewentualnych przeciwwskazan, z ktérymi musi sie liczy¢ w dalszym proce-
sie rozpatrywania zgloszenia. Wyniki badan otrzyma wraz ze szczegélowym raportem,
ktory z kolei umozliwi korygowanie rozwigzan, ktore zostaly zgltoszone przed ich publi-
kacja, czyli przed pozbawieniem ich cechy nowosci, czyli z korzystnym skutkiem dla
danego rozwiazania i dla zglaszajacego. Zglaszajacy bedzie mégt dokona¢ zmian w swoim
zgloszeniu. Do tej pory, zgodnie z obowigzujgcymi procedurami, nie bylo to mozliwie.
Ostatnia nowelizacja to nam umozliwia. Skale realizacji tych raportéw uzalezniamy
od posiadania odpowiedniej liczby ekspertow w danym zakresie.

W zwigzku z tym, naszym dgzeniem docelowym na najblizszy okres jest przyjecie 32,
gora 35 miesiecy rozpatrywania zgloszen wynalazkow, przy czasie 18 miesiecy rozpatry-
wania wzoréw uzytkowych. Jest to absolutnie realne, co znowu przyczyni sie do — tak
jak wspomnialam — pewnos$ci prawnej, wiekszego zainteresowania podmiotéw trzecich
mozliwoscig wdrozenia rozwigzan, jak rowniez zwiekszonymi wptywami do budzetu
panstwa.

Jesli chodzi o liczbe pracownikéw, to na ogolng liczbe 543 etatéw w Urzedzie Paten-
towym mamy zatrudnionych 200 ekspertow, 273 osoby w korpusie stuzby cywilnej, pozo-
stali pracownicy sg pracownikami pomocniczymi.

Nastepnie, jesli chodzi o zakupy, w odniesieniu do serwera i innych elementow, zwig-
zanych z funkcjonowaniem informatyki, to chcialam poinformowac, ze — z zalem kieru-
jac tu slowa do posta sprawozdawcy — bardzo bylibySmy zainteresowani takimi cenami,
o jakich pan posel wspomnial. Niestety, jesteSmy zobligowani trybem zamoéwien publicz-
nych, ktory powoduje, ze musimy ponosisz koszty niekoniecznie realne, ale obowigzu-
jace. Stad potrzebujemy ogromnie duzo inwestowac¢ w informatyke.
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Dzieki uprzejmosci Podlaskiego Urzedu Patentowego wdrozyliSmy tak zwany system
EZD, ktory zostal przewidziany i opracowany na zlecenie rzgdowe dla urzedéw central-
nych i ministerstw. Z powodzeniem go stosujemy. Dzieki pomocy Urzedu ds. Harmoniza-
¢ji Rynku Wewnetrznego — OHIM, otrzymaliémy nieodptatnie tak zwany BackOffice dla
zarzgdzania procedurami rozpatrywania zgloszen znakéw towarowych. Realny koszt tego
gestu OHIM to kwota okolo 5 000 tys. zI. Gdyby nie 6w gest, musielibySmy ponies¢ taki
koszt z budzetu panstwa, co byloby nierealne. W zwigzku z tym, nie mielibySmy wdrozonej
tej procedury, ktéra w tej chwili powoduje przyspieszenie rozpatrywania zgloszen znakow
towarowych i wzoréw przemysltowych, jak rowniez spowoduje to, ze kazdy dokument —
podobnie jak w systemie EZD - jest juz zakonotowany w naszych danych elektronicznych.
Wynikiem tego jest bardzo przejrzysta historia calej procedury rozpatrywania zgloszen.
Jest to bardzo istotne zaréwno dla porzadku i przyspieszenia prac, jak i dla postepowan
sadowych, jezeli ktora$ ze stron jest niezadowolona z rozpatrywania.

Odnoszac sie do kolejnego pytania, pani posel Fabisiak, jesli chodzi o znaki towa-
rowe — w tej chwili obserwujemy bardzo duzo zgloszen znakow tzw. renomowanych,
markowych, ktére majg znaczenie rowniez poza granicami kraju i ktoére §wiadcza o pozy-
cji zglaszajacego, jak i produktow, na ktore sie go nanosi. Czas rozpatrywania, ktory
przyjeliSmy, ze chcemy osiggna¢ dzieki przyjeciu procedury sprzeciwowej rozpatrywania
zgloszen, jest w znacznej mierze uzalezniony od wspomozenia etatowego. Oczywiscie,
nie ma to odzwierciedlenia w naszym budzecie z tego wzgledu, ze minister finansow nie
przyjal naszych tzw. poboznych zyczen do rozpatrzenia.

Jesli chodzi o liczbe zgloszen znakéw towarowych polskich do Urzedu ds. Harmoni-
zacji Rynku Wewnetrznego, to straciliSmy za rok ubiegly okolo 3700 naszych zglasza-
jacych. Wybrali oni krétszg Sciezke rozpatrywania zgloszen przez OHIM, ale tam jest
zatrudnionych ponad 5 tys. os6b. W zwigzku z tym, mimo ze postepowanie jest drozsze,
a te podmioty z reguly nie sg zainteresowane posiadaniem ochrony w catej Unii Euro-
pejskiej, to ze wzgledu na dlugi okres oczekiwania u nas , wspomniane podmioty decy-
dowaly sie na Sciezke wspolnotowa.

W tej chwili wérod panstw UE jestesmy bezwzglednym liderem jesli chodzi o zmiane
procedur, poniewaz nasze dzialania sg spojne z dyrektywa, ktora przyjal Parlament
Europejski. Jako czas implementacji tej procedury do porzadku krajowego zostal prze-
widziany okres 2 lat. Dyrektywa i odpowiednie rozporzadzenia wchodza w zycie w kwiet-
niu przyszlego roku, my jesteSmy juz zaawansowani, dziatamy, w tej chwili przygotowu-
jemy restrukturyzacje w Departamencie Rozpatrywania Zgloszen Znakow Towarowych,
w Departamencie Orzecznictwa oraz w Departamencie Zgloszen, poniewaz takie zmiany
beda musialy by¢ przeprowadzone ze wzgledu na przyjety nowy tryb rozpatrywania zna-
kéw. Wlagnie tu cierpimy na brak dodatkowych etatow.

Z liczby okoto 3700 zgltaszajgcych chcemy odzyskaé co najmniej polowe, a to z tego
wzgledu, ze procedura bedzie taka sama, bedzie w jezyku polskim, bedzie réwnie szybka,
a takze tansza o okolo 800 euro, co jest nie jest bagatelng kwotg dla kazdego zgltaszaja-
cego, nawet dla duzych zglaszajacych.

Jesli chodzi o pytania pani posel Skowronskiej — czy pierwotny budzet réznit sie
od zamieszczonego w projekcie? To z zalem stwierdzam, ze mimo ogromnie zarliwych
pism do pana ministra Szczurka i roéwniez do pana ministra Szatamachy, nie uzyskatam
zadnej odpowiedzi poza tym, ze decyzja jest ciggle ta sama, ze nie mamy ani zwiekszo-
nych dochodéw, ani zwiekszonych przychodéw. Cho¢ udowodniliémy przez kilka lat,
ze kazda forma wspomozenia przez Sejm RP byla przez nas splacana z nawiazka w tym
samym roku. W zwigzku z tym uwazam, ze jesteSmy bardzo wiarygodni.

Jesli chodzi o drugie pytanie, ktore zwigzane jest z liczbg zgloszen, to zaobserwo-
waliSémy, ze w okresie gdy kilka lat temu panowal kryzys w Europie, byliémy jedynym
panstwem w ktérym nie spadla liczba zgloszen do Urzedu Patentowego. W tej chwili,
po dwuletnim okresie kiedy byl spadek liczby zgloszen wynalazkéw do ochrony o 8%,
w tym roku obserwujemy — wskutek intensywnych dzialan, zwigzanych z projektem sys-
temowym - ze przedsiebiorcy, a zwlaszceza sfera nauki, odzyskuja zaufanie do szybkich
procedur w Urzedzie Patentowym. Mamy ustawowo okres§long mozliwo$¢é przyspieszenia
zgloszenia i przyspieszenia publikacji.
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W zwigzku z tym wydaje sie nam, ze ta struktura bedzie wzrastala, o ile bedziemy
mieli mozliwo$¢é kontynuowania dalszych dziatan zwigzanych ze szkoleniami dla wyzej
wymienionych podmiotow. Sg one zawsze nieodplatne, byly do tej pory nieodptatne, pro-
wadzimy je w calej Polsce. W listopadzie przeprowadziliSmy w ramach ostatnich mozli-
wosci — w ramach projektu systemowego, ktory zakonczyt sie z dniem 31 grudnia — 16-18
takich szkolen w 16 wojewodztwach. W niektorych wojewddztwach byty podwdjne szko-
lenia. Jest ogromna potrzeba kontynuowania tych dziatan, ale nie mamy na nie zadnych
pieniedzy, poniewaz projekt systemowy sie skonczyl. Z ogromnym zalem odnotowuje,
ze nie ma na razie zadnych mozliwoéci zdobycia pieniedzy z zadnego projektu europej-
skiego, ktore to projekty ukierunkowane sg na zupelnie inne dzialania niz podnosze-
nie §wiadomoSci i szkolenie zglaszajacych w zakresie procedur i mozliwosci uzyskania
ochrony.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani prezes konczy, tak?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Tak. To wszystko, co proponujemy dla szeroko rozumianego spoteczenstwa, dla wszyst-
kich grup, moze sie niestety zalamag, jezeli nie bedziemy realizowaé dalszych dziatan.
Niemniej, je§li pan przewodniczacy pozwoli, bo wydaje mi sie, ze pytanie pani posel
Skowronskiej byto ré6wniez z tym zwigzane, jesteSmy na 17. miejscu w Swiecie — na 184
panstwa, ktore nalezg do Swiatowej Organizacji WiasnoSci Intelektualnej — jesli chodzi
o liczbe zgloszen wynalazkéw do ochrony, a na miejscu 15, jesli chodzi o liczbe udzie-
lonych decyzji. Z naszej strony jest ogromna zarliwo$¢, ogromna determinacja w reali-
zacji zadan, bo zdajemy sobie sprawe, ze indeks innowacyjnosci jest w znacznej mierze
determinowany liczbg zgloszen, zwlaszcza wynalazkow, wzorow uzytkowych, wzorow
przemystowych i znakéw towarowych i czasem rozpatrywania przez Urzad Patentowy.

Chce jeszcze powiedzieé, ze w dniach 31 marca—1 kwietnia br. organizujemy kolejng
miedzynarodowg konferencje poSwiecong innowacjom spolecznym we wzornictwie.
Zawsze te konferencje sg po$wiecone wzornictwu przemystowemu, jako odkrywanemu
dopiero teraz potencjalowi innowacyjnosci i wzrastania zasobnosci naszej gospodarki.
W jaki sposéb projektowaé, w jaki sposéb wspdlpracowaé z przedsiebiorcami, aby wytwa-
rza¢ produkty, ktore sg potrzebne wszystkim osobom, ktore czesto sg wykluczone z tytutu
posiadania niepetnosprawnosci. W tej kwestii szeroko wspétpracujemy z Urzedem ds.
Harmonizacji Rynku Wewnetrznego i Swiatowa Organizacja Wiasnosci Intelektualne;.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Glos z sali:

Pani prezes, dziekuje bardzo. To byly juz dwa zdania wielokrotnie zlozone, dziekuje
bardzo. Ciesze sie, ze pani prezes uzywa konsekwentnie stowa ,liczba”, a nie ,,ilo§¢”,
bo na posiedzeniach komisji budzetowej bardzo czesto popelnia sie réznego rodzaju
btedy jezykowe.

Mam proste pytanie — czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania czesci
budzetowych 61 i 83 — Rezerwy celowe? Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Rozu-
miem, ze wspdlnie obradujgce komisje przyjely wniosek o pozytywne zaopiniowanie.

Przystepujemy do drugiej czesci naszego dzisiejszego posiedzenia. Czes¢ budzetowa
64 - Glowny Urzad Miar.

A sprawozdawca? Jeszcze sprawozdawca. Kto bedzie sprawozdawcg?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Prosze dyrektora generalnego Gltéwnego Urzedu Miar, pana Roberta Ziotkowskiego,
o zwiezle przedstawienie budzetu.

Dyrektor generalny Glownego Urzedu Miar Robert Ziétkowski:

10

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym przeprosié za nieobecnosé prezesa
Gtéwnego Urzedu Miar, ale doslownie w chwili wyjazdu na posiedzenie komisje pani
prezes zostala wezwana do Ministerstwa Gospodarki i Rozwoju.
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Glos z sali:

Odwotanie.

Dyrektor generalny Glownego Urzedu Miar Robert Ziétkowski:

Pokrotce przedstawie czesc 64 — budzet Gtéwnego Urzedu Miar. Co do zasady, realizu-
jemy zadania w trzech glownych obszarach: — metrologii; — probiernictwa i — kas rejestru-
jacych. Dodatkowo, realizujemy zadania wynikajace z ustawy o systemie tachografow
cyfrowych, z ustawy o czasie urzedowym, a takze z ustawy o towarach paczkowanych.
Zadania te wykonuje Centrala czyli Gléwny Urzad Miar w Warszawie, 9 rejonowych
urzedow miar i 58 obwodowych urzedéw miar.

Jezeli popatrzeé na nasz budzet z punktu widzenia budzetu zadaniowego, to gtow-
nym celem istnienia naszej administracji jest zapewnienie jednolito$ci miar i wymaganej
doktadno$ci pomiaréw w Rzeczypospolitej Polskiej w powigzaniu z miedzynarodowym
systemem miar oraz ochrona obywateli w zakresie miar, zapewnienie bezpieczenstwa
obrotu wyrob6w z metali szlachetnych oraz zapewnienie ochrony intereséw Skarbu Pan-
stwa. Jak latwo sie domy§li¢, ten cel przeklada sie na cel calej gospodarki, praktycznie
wszystkie transakcje handlowe sg realizowane z wykorzystaniem przyrzadéw pomiaro-
wych, od ktérych doktadnosci i rzetelnoSci zalezy wysoko$¢ dochodéw panstwa, realiza-
cja podatkow panstwa, a takze kwestia ochrony intereséw konsumentow.

Jesli chodzi o liczby zwigzane z budzetem w roku 2016, to chcieliby§my zrealizo-
waé dochody w wysokoS§ci 63 849 tys. zl. Te dochody bylyby wypracowane w Centrali
GUM w wysokosci nieco ponad 8 600 tys. z1, czyli okoto 13,5% catego dochodu, w tere-
nowej administracji miar w wysokoSci nieco ponad 45 000 tys. z1, czyli nieco ponad 70%
i w terenowej administracji probierczej w kwocie 9 900 tys. zl, czyli okoto 15,5% catosci
planowanych dochodéw.

Dochody w czeSci 64. sg realizowane gltéwnie z tytulu oplat za czynnosci metrolo-
giczne i probiercze oraz z wplywow z badania kas rejestrujacych. Oplaty w wiekszo-
Sci sg pobierane na podstawie Rozporzadzenia Ministra Finansow z 2013 r. w sprawie
oplat za czynnoSci urzedowe wykonywane przez organy administracji miar i podlegte
im urzedy. Istnieje tez inna sfera, realizowana na podstawie uméw cywilnoprawnych,
ktora dotyczy przekazywania jednostki miar w ramach czynnoéci, ktéra u nas nazywa
sie ,,czynnoscig zleceniem”. Jeéli chodzi o realizowane dochody, to trzeba przyznac,
ze dochody Centrali GUM w wysokosSci 8 632 tys. z1 zostaly zaplanowane na poziomie
nizszym o nieco ponad 2 000 tys. zl, czyli 0 18,9% w stosunku do planéw ze znowelizowa-
nej ustawy budzetowej na rok 2015. Dochody terenowych jednostek administracji miar
takze beda nizsze, chociaz juz w znacznie mniejszym stopniu, o kwote ponad 900 tys. z1,
czyli 0 2% w stosunku do planéw na 2015 rok. Z czego wynika spadek? Przede wszyst-
kim, prognozujemy, ze w roku 2016 osiggniemy duzo mniejsze dochody z certyfikacji
kas rejestrujacych. Przyczynag jest miedzy innymi fakt, ze powoli dochodzi do wiekszego
zrozumienia ze strony przedsiebiorcow, ktorzy sktadajg coraz lepsze wnioski, z drugiej
strony — Gléwny Urzad Miar robi bardzo duzo, zeby te wnioski byly rozpatrywane jak
najkrocej. Wskaznikiem jest uporanie sie z wnioskami w ciggu czterech miesiecy od daty
zlozenia. Powoduje to zmniejszenie liczby roboczogodzin i czynno$ci wykonywanych
w procesie rejestracji, co z kolei przeklada sie na wptywy do budzetu. Mamy réwniez
obnizone prognozy, jesli chodzi o tzw. ocene zgodnosci, czyli czynnoSci z zakresu metro-
logii prawnej, tez spodziewamy sie pewnego obnizenia dochodow.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Prosze o obnizenie poziomu rozmow, tak zebySmy mogli stysze¢. Prosze bardzo.

Dyrektor generalny Glownego Urzedu Miar Robert Ziétkowski:
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Z prowadzone] przez nas statystyki wynika rowniez, ze wydamy mniej zezwolen na pro-
wadzenie dzialalnoSci gospodarczej w zakresie instalacji, napraw oraz sprawdzenia tach-
ograféw samochodowych. Przedsiebiorcy coraz rzadziej wystepuja do Glownego Urzedu
Miar o ustanawianie tzw. punktow legalizacyjnych — punktéw, w ktorych wykonuja, z jego
upowaznienia, czynnoSci nalezgce do zakresu dzialan prezesa Gléwnego Urzedu Miar.
Jesli chodzi o nasz trzeci filar, czyli probiernictwo, to moge zadeklarowac prognoze
wzrostu dochodow. Uwazamy, ze osiagniemy dochody w wysokoS§ei 9 900 tys. zl, czyli
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o ponad 10% wiecej w stosunku do ustalen budzetowych na rok 2015. Warto wspomniec,
ze po zapas$ci obserwowanej 2-3 lata temu, wyglada na to, ze ten obszar polskiej gospo-
darki, czyli obszar zwigzany z metalami szlachetnymi, ma sie coraz lepiej, a to przeklada
sie na nasze dochody.

Jesli chodzi o wydatki budzetowe, to chcemy je wykona¢ w wysoko§ci 137 134
tys. z. W centrali Gtéwnego Urzedu Miar byloby to 39 797 tys. z1, czyli okolo 29%
caloSci wydatkéw, natomiast jednostki terenowe wydatkowalyby kwote nieco ponad
97 000 tys. zt, z czego 85 800 tys. zl przypadtoby na administracje miar, a 11 500 tys. zt
na terenowa administracje probiercza. Jezeli patrze¢ na podzial wydatkéw na biezace
i majatkowe, to wydatki biezace wynosilyby 127 800 tys. z1, czyli troche ponad 93%
planéw, natomiast wydatki majatkowe — 9 333 tys. zl, czyli 6,8% planéw. Warto powie-
dzie¢, ze Glowny Urzad Miar jest urzedem stricte technicznym, a wiec kluczowe jest
wyposazenie techniczne stanowisk pomiarowych i wzorce miar. W zwigzku z tym, gdyby
popatrze¢ na dynamike wydatkow majatkowych, to praktycznie od roku 2011 jest ona
dodatnia, z kazdym rokiem sie zwieksza. Mam nadzieje, ze osiagnie w przysztym roku
kwote ponad 9 000 tys. zl.

W odniesieniu do planu wydatkéw, warto takze zwroci¢ uwage, ze wydatki te ulegajg
zwiekszeniu o kwote 5 664 tys. zl przeznaczonych na wynagrodzenia oraz tzw. pochodne.
Jak sadze, dotyczy to urzedéw administracji publicznej. Srodki europejskie — Gléwny
Urzad Miar w niewielkim stopniu uczestniczy w wydatkowaniu §rodkéw europejskich.
Jest to kwota 298 tys. euro, ktora jest wydatkowana w perspektywie trzyletniej. Uczest-
niczymy w Siédmym programie ramowym Unii Europejskiej w zakresie badan i roz-
woju technologicznego — 7TPR. Jest kilka dziedzin pomiarowych, ktore uzyskaty wsparcie
Komisji Europejskiej. Dzieki temu nasi metrolodzy moga wykonywa¢ badania wspol-
nie z metrologami z terenu Europy. Oczywiscie, naszym celem jest zwiekszenie udziatu
w projektach europejskich wiec stopniowo staramy sie o kolejne projekty.

Odnoénie do ujecia zadaniowego — w tej kwestii nastepuje pewna zmiana, do tej pory
Gléwny Urzad Miar wykonywal samodzielne zadanie pod tytulem: wykonywanie czyn-
nosci z zakresu metrologii, probiernictwa i kas rejestrujacych, natomiast od przysziego
roku zadanie to staje sie podzadaniem w wiekszym stopniu realizowanym przez mini-
stra rozwoju. Bedzie sie ono nazywalo ,,Wsparcie konkurencyjnosci i innowacyjnosci
gospodarki”. Oczywiscie, kwota wydatkéw w budzecie zadaniowym jest rowna kwocie
wydatkow w budzecie tradycyjnym i siega kwoty 137 130 tys. zl.

Na koniec - zatrudnienie i wynagrodzenia. W calej administracji planujemy w przy-
szlym roku zatrudnia¢ 1692 osoby. Jest to o jeden etat wiecej niz w roku 2015. Spiesze
od razu z wyjas$nieniem, ze w latach 2007-2015, w zwigzku z obserwowanym wtedy ogra-
niczeniem czynnosci metrologicznych zatrudnienie spadlo o 150 etatéw. Jeszcze infor-
macja odno$nie do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia: bez dodatkowego wyna-
grodzenia rocznego przewidujemy, ze w roku 2016 to wynagrodzenie bedzie wynosito
4149 z1. Na tym koncze, dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo, otwieram dyskusje. Kto z panstwa postow chce zabraé¢ glos? Bardzo
prosze.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
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Chcialem mimo wszystko wyrazi¢ duze zaniepokojenie, jesli chodzi o strone dochodowa
GUM. W zestawieniu z bardzo wysokim poziomem wydatkéw poniesionych na nowy
sprzet — mamy ponad 9 000 tys. zI wydatkéw na ten cel, brak jest realnego wspierania
tych zakup6w poprzez starania o Srodki zewnetrzne — unijne, przy jednoczesnym zmniej-
szenie o ponad 2 000 tys. zt strony dochodowej. Wyglada to na brak pomystéw odnosnie
do celéw inwestowania w nowoczesny sprzet. Dostrzegam brak wskazanych obszarow,
ktoére pozwolityby strone dochodowa utrzymac przynajmniej na dotychczasowym pozio-
mie. Wydaje sie, ze strona dochodowa jest, delikatnie méwigc, za mato ambitnie potrak-
towana.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje, czy kto$ jeszcze z panstwa poslow chce zabrac glos? Nie stysze. Dziekuje,
zamykam liste. Prosze pana dyrektora o odpowiedz.

Dyrektor generalny GUM Robert Ziotkowski:

Mysle, ze gdyby popatrze¢ na dochody zrealizowane w ciagu ostatnich 10 lat, to widac
spory wysilek ze strony GUM w wyhamowaniu tendencji spadkowych. Trzeba rowniez
powiedziec, ze nie wszystko zalezy od mozliwosci urzedu, dlatego ze fakt uczestnictwa
w Unii Europejskiej powoduje, na przyklad, wdrazanie takiego podejscia, ktore nazywa
sie ocena zgodnosci. Polega to na tym, ze pewne przyrzady pomiarowe moga by¢ dopusz-
czane do obrotu bez udzialu administracji panstwowej. Sg rézne moduly, z punktu
widzenia przedsiebiorcy jest mozliwo§¢ poradzenia sobie z pominieciem administracji,
niezaleznie od tego, czy jest to administracja polska, hiszpanska czy niemiecka. Jest
to gléwny powdd, dla ktorego te dochody malaty.

Powiem tak — moge uchyli¢ rabka tajemnicy — oczywiScie, pewnym zaskoczeniem
jest dla nas to, ze rok 2015 zamkniemy kwotg 75 000 tys. zt dochodéw, podczas gdy
planowaliSémy 65 000 tys. zI. Mozna powiedzieé¢, ze w roku 2015 nie doszacowaliSmy
tych 10 000 tys. zt. Pewnym zaskoczeniem jest rowniez to, ze 7 000 tys. z1 z tych 10 000
tys. zt wplynelo na nasze konta w grudniu. W zwigzku z tym mozna wysnué wniosek,
ze nasza gospodarka w jaki§ sposob przyspiesza i w pewnym momencie przeklada sie
to na dochody.

Z drugiej strony, jesli planujemy dochody, to mamy w Glé6wnym Urzedzie Miar dosy¢
skomplikowany system, w ramach ktérego opieramy sie na o§wiadczeniach dyrektorow
terenowych urzedéw i oceniamy to, w jaki sposéb wykonaja oni dochéd, oceniamy pre-
cyzje wykonania dochodu. Precyzja doszacowania przeklada sie na ich dochody. Teraz
— jesli ten dochdd nie zostanie wykonany, to wysoko$¢ nagrody spada. Tak samo, jesli
wykona dochéd wiekszy niz zalozyl weze$niej i nam podal, to rowniez jego nagroda
spada. Wydaje mi sie, ze mamy dosy¢ mocny system motywacyjny i mozemy liczyé
na prawdziwe planowanie przez dyrektoré6w administracji miar i probierczej. Mimo tego,
tym razem panstwo dyrektorzy wykazali sie pesymizmem, co przelozylo sie na mniejsze
planowanie na rok przyszly.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Ale mniejsze planowanie przy Centrali...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Panie posle, ja udzielam glosu. Ad vocem, tak? Pan poset Wojciech Murdzek.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Ad vocem — najwiekszy spadek strony dochodowej jest w Centrali, to jakby nie do konca
zbiega sie z tezg o jednostkach terenowych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pan dyrektor chce jeszcze zdanie powiedziec?

Dyrektor generalny GUM Robert Zidoltkowski:
Tak jak méwilem, spodziewalem sie, ze beda mniejsze dochody ze strony kas rejestru-
jacych. Bylo rowniez tak, ze w poprzednim okresie zmienialy sie przepisy dotyczace kas
rejestrujacych, co rowniez spowodowalo powstanie finansowej gorki. Byl taki moment,
ze przedsiebiorcom bardzo zalezalo dostosowac sie do przepisow i zalewali nas wnio-
skami. Teraz zakladamy, ze tych wnioskow bedzie mnie;j.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Chciatbym zapyta¢ Wysokie Komisje, czy jest sprzeciw wobec pozytyw-
nego zaopiniowania budzetu w czesci 64 — Gléwny Urzad Miar? Nie stysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze obradujgce wspélnie komisje przyjely powyzszy wniosek. Prosze pana
przewodniczgcego Meysztowicza o przedstawienie propozycji posla sprawozdawcy.
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Posel Jerzy Meysztowicz (N):

Dziekuje bardzo. Chcialem przede wszystkim bardzo podziekowac panu przewodni-
czgcemu za poprowadzenie dzisiejszego posiedzenia, chciatbym podziekowaé naszym
goSciom za przybycie i rowniez wszystkim panstwu, uczestniczacym w dzisiejszym
posiedzeniu. Je§li panstwo pozwolicie, chcialbym zaproponowac, ze postem, ktory przed-
stawi Komisji Finans6w Publicznych opinie naszych komisji, byl pan poset Wojciech
Zubowski. Jezeli nie bede widzial sprzeciwu, uznam, ze komisje upowaznily posta Woj-
ciecha Zubowskiego do przedstawienia naszych opinii Komisji Finanséw Publicznych.
Nie stysze sprzeciwu. Ta kandydatura zostala zaakceptowana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
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Dziekuje bardzo, rozumiem ze Wysokie Komisje przekazaly to sformutowanie do dzisiej-
szego protokolu z naszego spotkania. Dziekuje bardzo pani prezes i panu dyrektorowi
za przybycie. Jeszcze nie skonczylem i prosze zeby panstwo postowie jeszcze sekunde
wytrzymali. Mam sugestie dla postow Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, o ewentu-
alne uczestniczenie w posiedzeniu Komisji Gospodarki i Rozwoju, ktore sie niediugo
rozpocznie w tej Sali. Za 25 minut. Dziekuje bardzo, protokoé! z dzisiejszego posiedzenia
jest do odbioru w naszych sekretariatach. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie obu komisji.
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