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WIKTOR ORMICKI.

Gestos¢ zamieszkania ludnosci wiejskiej
w wojewddztwie biatostockim.

(La densite de V habitat de la population rurale dans la voivodie
de Biatystok).

I. W roku 1921 nalezato wojewddztwo biatostockie do grupy
wojewodztw o duzej gestosci zamieszkania. Stosunki mieszka-
niowe ksztattowaty sie korzystniej, anizeli Srednio w Polsce
i zblizalty sie do poznanskiego pod wzgledem liczby oséb przy-
padajacych na jedno zabudowanie mieszkalne. Rzecz inna, ze
w zabudowaniach zachodzity wiele znaczace réznice natury
hygieniczno-sanitarnej i architektonicznej (plan domu, rozktad,
liczba izb), do czego dotgcza sie w miastach biatostockich brak
najprymitywniejszych urzadzen uzytecznosci publicznej, po
wsiach za$ wady rozplanowania budynkéw gospodarskich.

Wysoka gestos¢ zamieszkania, charakterystyczna gtéwnie
dla wsi biatostockiej ulegta w latach 1921— 1931 pewnemu
zmniejszeniu: stosunki mieszkaniowe wykazaty nieznaczng po-
prawe. Gesto$¢ zamieszkania w miastach stosunkowo nizsza
zmniejszyta sie znacznie wyrazniej.

Poprawa stosunkoéw mieszkaniowych, jaka dokonata sie
w omawianym czasokresie na obszarze wojewédztwa biato-
stockiego, dowodzi, ze ruch budowlany dotrzymat kroku rzeczy-
wistemu przyrostowi ludnosci.

Il. Ze wzgledu na gesto$¢ zamieszkania ludnosci wiejskiej
rozpada sie wojewddztwo biatostockie na dwa wyraznie sie
sobie przeciwstawiajgce okregi. W powiatach potudniowo-
wschodnich i wschodnich przypada na jedno zabudowanie mie-
szkalne nie wiecej jak 6 osob, na pozostatych terenach wiecej
anizeli 6 osob. Gestos¢ zamieszkania ludnosci miejskiej jest
wyzsza w poétnocnych powiatach przygranicznych, w Srodkowej
czesci wojewddztwa nie przekracza 7 mieszkaricéw na dom,
w powiatach potudniowo-zachodnich przenosi 8 oséb na dom.

O ile w rozmieszczeniu gestosci zamieszkania ludnosci
miejskiej nie wysuwajg sie zadne specjalne rysy, o tyle stu-
dium granicy oddzielajacej obszary réznej gestosci zamieszka-
nia ludnosci wiejskiej i poréwnanie jej przebiegu z linig dziatu
demograficznego nasuwa ciekawe wnioski. Granica gestosci za-
mieszkania pozostawia po stronie zachodniej caty obszar emi-
gracji z powiatem biatostockim (imigracyjny) i suwalskim
(stabo imigracyjny), nie obejmuje natomiast powiatu sokol-
skiego. Tym sposobem 2/3 obszaru przejsciowego miedzy tere-
nami imigracyjnymi a emigracyjnymi wykazuje analogie w za-
kresie warunkéw mieszkaniowych.

Zmiany w gestosci zamieszkania potoczyly sie w Kilku
kierunkach. W powiatach tomzynskim, ostroteckim, ostrowskim
i wysoko-mazowieckim ulegly stosunki mieszkaniowe wsrod
ludnosci miast i wsi poprawie. W sokolskim, suwalskim, szczu-



czynskim i biatostockim nastgpita ogélna zmiana na gorsze;
w powiecie augustowskim i grodzienskim gestos¢ zamieszkania
na wsi zmniejszyta sie, wzglednie pozostata na niezmienionym
poziomie, wzrosta natomiast albo nie ulegta zmianie w mia-
stach. Powiaty wotkowyski i bielski wyodrebnity sie na skutek
znacznego pogorszenia warunkéw mieszkaniowych na wsi —
a poprawy w miescie.

Regionalizacja zatem bardzo wyrazna nie tylko z uwagi
na zwartos$¢ terytorialng ale i ze wzgledu na nasilenie zmian.
Na emigracyjnym zachodzie uwydatnia sie ogdlna i stosun-
kowo znaczna poprawa, najstabsza w miastach powiatu tom-
zyniskiego i na wsi powiatu ostroteckiego *). Obszar potudniowo-
wschodni bedacy terenem imigracji pozostat z wiejskim ruchem
budowlanym w tyle.

Natomiast imigracyjny powiat grodzienski wykazal zde-
cydowang poprawe warunkéw mieszkaniowych. Powiat augu-
stowski (emigracyjny) byt terenem na tyle wystarczajgcego
ruchu budowlanego, ze gesto$¢ zamieszkania na wsi nieznacznie
sie obnizyta. Pod tym wzgledem odbiega on — a i to niewiele —
od stosunkdéw panujacych na obszarach sagsiadujgcych od poét-
nocy i potudnia. Zbliza sie do nich natomiast na skutek nie-
pomysinego uksztattowania warunkéw mieszkaniowych miej-
skich. Juz na terenie emigracyjnego powiatu szczuczynskiego
jest do zanotowania wyrazny wzrost gestosci zamieszkania
podobnie jak w obszarze stabej imigracji (powiaty sokolski
i suwalski). Powiat biatostocki o charakterze wyraznie imi-
gracyjnym wykazat roéwniez pogorszenie warunkéw mieszka-
niowych.

Ewolucja gestosci zamieszkania potoczyta sie tedy w nie-
korzystnym kierunku na duzych obszarach imigracyjnych, nie
oszczedzajgc terendéw najsilniejszej emigracji (powiat szczu-
czynski) i demograficznie chwiejnych (powiat augustowski,
suwalski, sokolski).

W fakcie tym niepodobna nie dostrzec sensu polegajacego
juz to na istnieniu obiektywnych a blizej nieokreslonych przy-
czyn, ktore pra do emigracji, juz tez na dziataniu okolicznosci
wprawdzie nierozpoznanych jeszcze ale uzewnetrzniajacych
sie niezdecydowaniem pradow emigracyjnych (3 powiaty przej-
sciowe). To sa przestanki nakazujace w dzisiejszych warunkach
gospodarki uwaza¢ powiaty suwalski, augustowski i sokolski
za dojrzate raczej do emigracyj.

I1. Przechodzac do rozpatrzenia gestosci zamieszkal
wedtug gmin, stwierdzi¢ nalezy na wstepie, ze reprezentuje
ona jedng z trwalszych cech antropogeograficznych. Wskazuje
na to utrzymanie sie w obu spisach (1921 i 1931) granicy ge-
stosci zamieszkania, okreslonej w dalszych wywodach mianem
frontu mieszkaniowego, w prawie niezmienionym przebiegu.

i) Okoliczno$¢ godna uwagi, z tego wzgledu, iz powiat ostrote
rozpatrywany w granicach z r. 1921 ma charakter imigracyjny.



Dzieli ona wojewo6dztwo na czes¢ zachodnig o gestosci zamie-
szkania powyzej 6 os6b na wiejskie zabudowanie mieszkalne,
oraz wschodnig o gestosci nizszej. R6znica miedzy geograficz-
nym rozmieszczeniem gestosci zamieszkania w r. 1921 a 1931
sprowadza si¢ do: 1) do likwidacji wysp silniejszej gestosci,
2) do ujednostajnienia stosunkoéw oraz 3) do wyrazniejszego,
chociaz stonowanego podkreslenia kontrastu miedzy wschodem
a zachodem.

Gestos¢ zamieszkania z r. 1921, pozostaje pod przemoznym
wptywem $Swiezo minionych wypadkéw wojennych. Zaznacza
on sie zaré6wno w miastach i okolicach podmiejskich, gdzie wy-
soka gesto$¢ zamieszkania jest skutkiem wzmozonego naptywu
ludnosci, szukajgcej schronienia przed kleskami wojny, jak
i na wsi na og6t dotkliwiej spalonej anizeli wyludnionej. Ro6z-
nice w gestosci zamieszkania spadajg wiec na karb okolicz-
nosci zewnetrznych i sa wyrazem proces6w wymuszonych —
co zwalnia w duzej mierze od obowigzku interpretaciji.

Inaczej w r. 1931. Wprawdzie silna repatriacja jak i inten-
sywne budownictwo nie pozwalajg jeszcze uwaza¢ skonstato-
wanej gestosci zamieszkania za wyraz normalnej ewoluciji,
niemniej jednak stosunki odbiegajg od stanu z r. 1921, a roz-
mieszczenie geograficzne gestosci zamieszkania zaznacza powrot
do ustabilizowanej sytuacji. Dowodzi tego m. i. daleko posu-
niete wyréwnanie gestosci zamieszkania na duzych obszarach
i zanik wysp tak wyzszej jak nizszej gestosci. Wystgpienie
w kilku okolicach podmiejskich wyzszej gestosci zamieszkania
wigza¢ nalezy z procesami urbanizacyjmi2).

2 Do powiatéw objetych pradem urbanizacji zaliczy¢ nale:
ostrotecki i wysoko-mazowiecki na zachodzie, augustowski i suwalski
na poéinocy. tomzynski i szczuczynski zdradzajg tendencje urbaniza-

cyjna. Rozmieszczenie obszaréw urbanizacji pokrywa sie do pewnego
stopnia z rozmieszczeniem i nasileniem wedréwek wewnetrznych (gtow-
nie emigracji). Szczegélnie charakterystycznie przedstawiajg sie pod tym
wzgledem powiaty szczuczynski i tomzynski z jednej, augustowski i su-
walski z drugiej strony.

O ile staba urbanizacja dwoch pierwszych, przy wysokim udziale
ludnosci wiejskiej i silnej emigracji — cho¢ réznej gestosci zaludnienia,
zdaje sie wskazywa¢ wyraznie na nadmiar ludnosci miejskiej (w sto-
sunku do wiejskiej), o tyle rozwdj wypadkéw w powiatach péinocnych,
ktére réznig sie miedzy sobg i gestoscig zaludnienia i odsetkami ludnosci
miejskiej i nasileniem wedréwek wewnetrznych, zdaje sie dowodzi¢ nad-
miaru ludnosci miejskiej w suwalskim a pewnego moze i niedosytu
w augustowskim.

W kazdym razie jest rzeczg ciekawa, ze ped do miast obejmuje
naog6t okolice o nizszym odsetku zaludnienia miejskiego.

Wprost przeciwnie ukladajg sie stosunki na terenach silniejszego
wiejskiego przyrostu naturalnego. Obszary silniej umiastowione (pow.
biatostocki i grodzienski) odznaczaja sie wyzsza adsorbcjg przyrostu
rzeczywistego, anizeli okolice o nizszym udziale zaludnienia miejskiego.
Nasuwa sie przypuszczenie, iz silniejsza adsorbcja w powiatach bi do
stockim i grodzieriskim jest nastepstwem wptywu dwdéch wielkich miast
(nawet mimo eliminowania Biategostoku) gdy na pozostatych obszarach
dochodzi do gtosu przerost ludnosci miejskiej. Stan gospodarczy wsi
okazuje sie za niski dla zapewnienia zarobkéw i wyzywienia ludnosci
miejskiej.



Zmiany w gestosci zamieszkania, przedstawione bezwzgled-
nie i w odsetkach, regionalizujg sie na pid.-zach. i na pin.-
wschodzie (dolina Niemna i Swistoczy). W obszarach tych ge-
sto$¢ zamieszkania spadta. Cale centrum wojewdédztwa od po-
nocy na potudnie wykazuje oblicze nieustalone. Przewaga na-
lezy do zmian niekorzystnych; na osobng wzmianke zastuguja
stosunkowo duze — chociaz wyspowo rozsiane — tereny na
ktorych gestos¢ zamieszkania nie wykazata zmian.

IV. W Scistym zwiazku z rozmieszczeniem i zmianami ge-
stosci zamieszkania pozostaje front mieszkaniowy, jako jedno
z najciekawszych zjawisk antropogeograficznych wojewddztwa.

Legenaa.

\J Mlasra. oo 2.5.000 - 100.000 mieszK granrca panstwa.

(@] H 10 000 - ZS.000 wojewodztwa
© '5 @D - 10.000 rzeha

o ] 2.000 - 5.000 ho/ej dwuborowa
(@] * pomzej Z.000 jednotorowa
o] inne miejscowosci

* hrébshof-orowa.



O ile bowiem z jednej strony uderza stato$¢ jego przebiegu,
o tyle zadziwia fakt, iz gestos¢ zamieszkania we wschodniej
czesci jest stale i konsekwentnie nizsza. W okresie lat 10-ciu
przesunat sie front mieszkaniowy na potnocy w kierunku za-
chodnim: gminy Debowo i Kalindwka znalazty sie po jego
wschodniej stronie. Przeciwnie na potudniu, gdzie gminy gro-
dziska i siemiatycka podniosty gesto$¢ zamieszkania. Tutaj
front cofngt sie ku wschodowi. Terenem najbardziej skompli-
kowanych zmian byto centrum, tj. okolica Biategostoku. —
W r. 1921 linia frontu przebiegala w ten spos6b, ze gminy
wiejskie Czarna Wies, Biatostoczek i Choroszcz tgcznie z mia-
stem Wasilkowem, znajdowaty sie po stronie wschodniej. Skoro
w latach 1921-71931 gestos¢ zamieszkania w gminie czarno-
wiejskiej przekroczyta 6 osob, obszar jej dostal sie na za-
chodniag strone frontu a pozostate gminy wraz z Wasilkowem
utworzylty wyspe. Front mieszkaniowy wykonat wiec ruch
wsteczny w czesci Srodkowej. Ruch ten odbyt sie zgodnie
z przebiegiem poétnocno-wschodniej osi urbanizacyjnej.

Poréwnanie zmian w przebiegu frontu mieszkaniowego
z nasileniem rzeczywistego ruchu ludnosci wskazuje niedwu-
znacznie na zbiezno$¢ awansu frontu ze stagnacjg zaludnienia
(rzadziej z ewolucjg normalng) oraz na jego cofanie sie w ob-
szarach imigracyjnych. — Z wszelkim prawdopodobienstwem
twierdzi¢ mozna, ze o ile natezenie ruchu budowlanego w rejo-
nie wyspy choroszczanskiej utrzyma sie w dotychczasowych
granicach — a zarysowany w minionym dziesiecioleciu prad
imigracyjny spoteznieje — to wyspa choroszczanska do roku
1941 (t. zn. do najblizszego spisu) przestanie istniec.

Drugim niemniej ciekawym zagadnieniem jest nieoczeki-
wane rozmieszczenie gestosci zamieszkania. Wnoszgc z nasile-
nia ruchu naturalnego oczekiwa¢ by nalezatlo raczej obrazu
odwrotnego, t. zn. wyzszej gestosci zamieszkania na wschodzie,
nizszej na zachodzie. Tymczasem zachodzi zjawisko diametral-
nie odwrotne, wrecz zagadkowe. Wyswietlenie wymagatoby
rzutowania roéznic w ruchu naturalnym na tlo etniczne,
uwzglednienia rozmiaréw wyludnienia i skrupulatnej terenowej
analizy stosunkéw rodzinnych i socjalnych. O ile bowiem wyz-
sza gestos¢ zamieszkania w obszarach imigracyjnych wytwarza
naturalny gradient dla migracyj ludnosciowych, o tyle otwarta
pozostaje kwestia czy nizsza gesto$¢ zamieszkania jest na-
stepstwem stale mniejszych rodzin, czy tez traktowac ja nalezy
jako skutek wczesniejszego na wschodzie zawierania zwigzkow
maitzenskich.

W kazdym razie problem zdaje sie zastugiwa¢ na baczng
uwage i kto wie czy zbadanie dalszego przebiegu frontu mie-
szkaniowego na terenie wojewodztwa lubelskiego i sasiaduja-
cych z nim poleskiego i wotyriskiego nie przyczynito by sie do
osSwietlenia a moze i rozwigzania jego genezy. Sprawa zastu-
guje na tym pilniejsza i sumienniejsza obserwacje, ze awans



frontu mieszkaniowego w osi Warszawa— Biatystok— Grodno
wskazuje niedwuznacznie na przetamanie w latach 19217-1931,
traktowanej przez St. Lencewicza statycznie, rubiezy antropo-
geograficznej3 i na fakt ekspandowania demograficznego
i gospodarczego zywiotu polskiego bodaj ze po raz pierwszy
od czaséw Tyzenhausa.

3 Stanistaw Lencewicz — Rubiez antropogeograficzna w Pols
Warszawa, 1936.









