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В Ы С О Ч А Й Ш Е Е  П О В Е Л /В Н ІЕ .

О Высочайшемъ одобреніи дѣятельности мѣстъ и лицъ 
съ цѣлію развитія лѣсонасажденій и плодоводства.

По Вы сочайш ему повелѣнію внееенъ въ К омитетъ М инистровъ веепод- 
даннѣйшій отчетъ за 1 8 9 1  годъ о состояніи Екатеринославской губерн ій .

В ъ  отчетѣ этомъ губернаторъ объясняетъ, что прекрасное состояніе  
лѣсны хъ и садовы хъ питомниковъ, учреж денны хъ при многихъ сельскихъ  
ш колахъ усиліями нѣкоторыхъ уѣздны хъ зем ствъ, мѣстныхъ училищ ны хъ  
ровѣтовъ и мѣстнаго общ ества садоводства, а равно и частны хъ лицъ, 
будетъ содѣйствовать исполненію намѣреній правительства по расш иренно  
въ губерній лѣсоразведенія и плодоводства.

П о излож енному объясненію  губернатора состоялась Собственноручная  
Вы сочайш ая Е го И мператорскаго В еличества отмѣтка: « Э т о  о ч е н ь
х о р о ш о » .

Вы слуш авъ означенный отчетъ въ засѣ даеіи  15 -го  декабря м инувш аго  
года , К омитетъ М инистровъ полагалъ: испросить Вы сочайш ее Е го. И м ие- 
раторскаго Величества соизволеніе: 1) на предоставленіе М инистрамъ Н а - 
роднаго П росвѣщ енія, В нутреннихъ Дѣлъ и Гоеударственны хъ И м ущ ествъ , 
по принадлеж ности, поставить въ извѣстность, чрезъ мѣстное начальство, 
подлеж ащ ія земства Екатеринославской губерн ій , мѣстные училищные со- 
вѣты и общ ество садоводства, а равно и частны хъ лицъ, принимавшихъ 
Участіе въ устройствѣ при народныхъ ш колахъ питомниковъ, съ цѣлью  
развитія въ краѣ лѣсонасаж дееій  и плодоводства, что Е го В еличеству бла­
гоугодно было одобрить таковую  ихъ дѣятельность и достигнуты е ими 
•Результаты, и 2 )  объявить о семь во всеобщ ее свѣдѣніе.

О таковомъ Вы сочайш емъ повелѣніи, согласно предложенію г. Т ов а­
рища М инистра Н ароднаго П росвѣіцееія  сенатора князя В олконскаго отъ 
2 6 -го  января сего года за №  1 .6 9 5 ,  имѣю честь сообщить гг . директо- 
рамъ народныхъ училищ ъ и учительскихъ семинарій ввѣрениаго мнѣ
О .-П етербургскаго учебнаго округа.

Объявляется по округу (Ц иркуляри по С .-П етербургском у учебном у  
•«кругу. 1 8 9 3  г. №  3 ).

❖

П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ы Й  Р Л С И 0 Р 1 Е Н І Я  НО У Ч Е Б Н О М У  В Е Д О М С Т В У .



М И НИ СТЕРСКИЕ Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ .

О зачетѣ полугодій и о полукурсовыхъ испытаніяхъ.
Н а основаній дѣйствуюіцихъ правилъ о зачетѣ полугодій и о п олу- 

курсовы хъ испы тавіяхъ  возможны случаи, когда студентъ подвергается 
полукурсовому испытанно по истеченіи шести полугодій пребыванія его 
въ университетѣ. Засим ъ, согласно тѣм ъ-ж е правиламъ, зачетъ  5 и 6 се- 
местровъ производится на основаній, между прочимъ, представленнаго сту- 
дентомъ сочиненія. В ъ  виду сихъ правилъ, нѣкоторые ф акультеты  уни- 
верситетовъ допускаютъ возможность производить зачетъ  сразу шести ио- 
лугодій тѣмъ изъ студентовъ, которы е, успѣшно вы держ авъ по истеченіи 
шести полугодій полукурсовое испытаніе, представятъ одновременно сочи- 
неніе или работу на одобренную ф акультетомъ тему.

П ризнавая такой зачетъ сразу шести полугодій неправильнымъ, г. Ми- 
нистръ Народнаго П росвѣщ енія отъ 6-го  ноября 1892  г . ,  за №  1 8 .7 9 3 , про­
сить меня предложить начальству ввѣреннаго мнѣ университета, чтобы 
на будущее время правила о полукурсовыхъ испы тапіяхъ и о зачетѣ по­
лугодій соблюдались во всей строгости и к ъ  записи на лекцій 5 и 6 се- 
местровъ допускались лиш ь тѣ студенты, кои успѣшно выдерж али полу- 
курсовое испы тавіе въ  полномъ объемѣ его, зачетъ-ж е 5 и 6 семестровъ 
производился не ранѣе, к а к ъ  чрезъ годъ послѣ полукурсовыхъ испытаній, 
во всемъ согласно съ требованіями правилъ о зачетѣ  полугодій.

О бъявляется по округу (ІЪ.).

О сообщеніи казеннымъ палатамъ объ исключеніи изъ 
податнаго состоянія лицъ, окончившихъ курсъ въ учбб- 
ныхъ заведеніяхъ, получившихъ ученыя степени или 

званія.
М инистерство Внутреннихъ Д ѣлъ увѣдомило Министерство Народнаго 

П росвѣщ енія о том ъ, что начальствами учебныхъ заведеній названнаго 
М инистерства допускаю тся ра.зличныя наруш енія при исполненіи возло­
женной на нихъ закономъ (ст. 3 1 4  уст. о под. т . V* св. зак . изд. 1857  г. 
и прим. к ъ  ст. 316  того-ж е тома по прод. 1876 г .)  обязанности сообщать 
казенны мъ палатам ъ объ исключеніи изъ податнаго состоянія лицъ, окон­
чивш ихъ курсъ  въ  этихъ учебныхъ заведеніяхъ и получившихъ учены я сте­
пени или зван ія, соединенныя съ правомъ на изъятіе изъ податнаго состоянія.

И зъ доставленныхъ одною изъ казенны хъ п алатъ  свѣдѣній оказы вается, 
что нѣкоторыя учебныя заведевія вовсе не доставляю ть въ  палату такого  
рода увѣдомлевій, другія-ж е хотя и исполняютъ это требованіе закона, 
но не сообщаютъ свѣдѣній о томъ, когда и за какими № №  были выданы 
увольнительныя свидѣтельства отъ общ ествъ для поступленія въ  различиыя 
заведенія и съ какого  времени подлеж ать упомянуты я лица исключенію 
изъ податнаго состоянія.

Т акого-ж е рода наруш енія допускаются учебнымъ начальствомъ и отно­
сительно лицъ, поступивш ихъ на дѣйствительную службу по учебной части



безъ  пріобрѣтенія особыхъ учены хъ степеней. М еж ду тѣмъ, отъ несоблю- 
денія означеннаго требованія закона возникаетъ излишняя переписка, а  
сословныя управленія, по несвоевременности увѣдомленій о лицахъ, под- 
леж ащ и хъ  исключенію, продолж аю тъ насчитывать на этихъ лицъ, как ъ  
членовъ общ ествъ, недоимки общ ественны хъ сборовъ и привлекаютъ ихъ  
к ъ  отбыванію ПО Обществу7 ЕОИНСКОЙ повинности.

В ъ  виду вы ш еизлож еннаго, г .  М инистръ Н ароднаго П росвѣщ енія, пред- 
лож еніем ъ отъ 11 -го  февраля сего года за №  2 .6 0 9 ,  проситъ меня сдѣлать 
зависящ ее распоряж еніе о томъ, чтобы начальства учебны хъ заведеній  
ввѣреннаго моему управлевію  округа неукоснительно доставляли въ под­
лежащ ая казенный палаты подробный свѣдѣнія о времени исключенія изъ  
податнаго состоянія лицъ, окончивш ихъ курсъ наукъ въ помянуты хъ учеб- 
пы хъ заведеніяхъ и получивш ихъ учены я степени или зван ія , соединенный 
съ  правами на исключеніе изъ иодатны хъ сословій, а т ак ж е лицъ, посту- 
иивш ихъ на дѣйствительную сл уж бу  по учебной части безъ пріобрѣтеиіа  
-особыхъ учены хъ степеней.

О бъявляется ио округу (ІЪ.) .

По вопросу О томъ, ИЗЪ какихъ предметовъ слѣдуетъ 
подвергать лицъ, имѣющихъ дипломъ II степени и 
экелающихъ подвергнуться испытанно на дипломъ 

I степени.
Г . М инистръ Народнаго П росвѣщ енія, предлож еніемъ отъ 1 7 -го  февраля  

сего года, за № 2 .9 3 1 ,  увѣдомилъ меня, что поиечителемъ одного изъ  
учебны хъ округовъ возбуж денъ вопросъ о томъ, изъ какихъ предметовъ  
-слѣдуетъ подвергать лицъ, имѣющ ихъ дипломъ I I  степени и желагощ ихъ  
подвергнуться испы танію на дипломъ I  степени, т .- е .  изъ всѣхъ-ли пред­
метовъ ф акультетскаго преподаваеія, требуем ы хъ иа исиы таніяхъ полу- 
курсовы хъ и окоечательномъ въ коммиссіяхъ, или только изъ предметовъ, 
входящ ихъ въ составь окончательны хъ испытаній въ коммиссіяхъ?

По обсуж деніи сего вопроса, его сіятельство находить, что означенный 
выше лица должны  подвергаться испы танію только изъ предметовъ, вхо­
дящ ихъ въ составь окончательныхъ испы таеій въ коммиссіяхъ, такъ какъ  
они у ж е  подвергались полукурсовому испы танію, ибо безъ того не могли-бы  
держ ать окончательнаго испы танія и удостоиться диплома I I  степени, или, 
До установленій полукурсовы хъ испы таній, подвергались полностью испы- 
таніямъ въ коммиссіяхъ,

Объявляется по округу (ІЪ.).

Оффиціальное извѣщеніе.

Сознавая пользу и необходимость существованія такихъ воспитатель- 
иыхъ заведеній, въ коихъ иногородные и небогатые родители могутъ за 
Умѣренную, сравнительно, плату помѣщать своихъ дѣтей, не боясь оставить



ихъ  бейъ надзора или на попеченій лицъ, не всегда оиы тныхъ въ дѣлѣ 
воспитанія, Министерство Народнаго П росвѣщ енія, съ Вы сочайш аго на то  
соизволенія, въ началѣ 1 8 9 1  года, обратило особенное вниманіе попечи­
телей учебны хъ округовъ и началъствъ среднихъ учебны хъ заведеній на  
крайнюю необходимость устройства пансіоновъ и общ еж итій, тамъ, гдѣ  
ихъ нѣтъ, при учебны хъ заведеніяхъ и, вмѣстѣ съ тѣмъ, просило генералъ - 
губернаторовъ, губернаторовъ, предводителей дворянства и почетныхъ по­
печителей сихъ заведеній оказы вать свое содѣйствіе въ этомъ несомнѣнно 
полезномъ и благомъ дѣлѣ и склонять къ тому мѣстныя общ ества.

Н а  этотъ прнзывъ Министерства, дворянство, общ ества и частныя лица  
отнеслись весьм а сочувственно, вы раж ая полную готовность и горячее  
ж ел ан іе  всѣми зависящими отъ нихъ мѣрамн содѣйствовать учреж денію  
интерватовъ.

М атеріальное участіе мѣетны хъ общ ествъ и частны хъ лицъ въ содер­
ж а л и  пансіоновъ и общ еж итій выразилось со времени означеннаго воз- 
звав ія  слѣдующ имъ образомъ. П олтавское губернское земство отпустило  
на это дѣло 4 0  т . рублей, Омская городская дума— 10 т. рублей, ж ители  
г . Т иф лиса собрали по подпискѣ 2 4 .0 3 3  руб. 4 4  коп ., бакинскій 1-й гильдіи 
к уп ец ъ  Арамянцъ далъ 1 1 . 2 8 6  р у б ., Т аганрогская городская дума при­
несла въ даръ пустопорож нее мѣсто близъ здавія гимназіи въ размѣрѣ 
2 .5 0 0  кв. са ж ., оцѣниваемое въ 10  т. рублей, И зю мское уѣздное земство ассиг­
новало 8  т . рублей, коммерціи совѣтникъ Стахѣевъ и нѣкоторые другіе  
изъ ж ителей г. Е лабуги  внесли 2 .3 0 0  руб., въ Люблинской губерній со­
брано 2 . 3 0 3  руб. 6 0  коп ., Н иколаевское биржевое общ ество, церковно­
приходское попечительство и отдѣленія торговыхъ домовъ въ Николаевѣ. 
9 7 0  р у б ., почетный попечитель И зю мскаго реальнаго училищ а А . В . Д е- 
ментьевъ пож ертвовалъ 2 .0 0 0  руб., почетный попечитель Елатомской м у ж ­
ской гимназіи князь К удаш евъ предоставилъ деревянный домъ въ 5 ком- 
ватъ , а при нѣкоторыхъ заведеніяхъ за это время у ж е  устроены и открыты  
общ еж итія  и пансіоны.

Съ нач ала 1 8 9 1  —  1 8 9 2  учебнаго года открыты общ еж итія при слѣ- 
дую щ и хъ учебны хъ заведеніяхъ:

1 )  При К азанской 3-й  муж ской гим назіи , въ зданій заведен ія , на плату, 
взимаем ую  съ самихъ учениковъ, ж ивущ ихъ въ общ еж итіи, въ размѣрѣ  
2 0  руб. съ к аж даго.

2 )  При Сергіево-Посадской муж ской прогимназіи, при пособіи почет- 
наго попечителя заведенія Ѳ. П. П левако, на счетъ пособія отъ общ ества  
вспом ощ ествовавія недостаточнымъ ученикам ъ, на пож ертвованія мѣстнаго  
городского общ ества и на взносъ платы за содерж аніе воспитанниковъ.

3 )  При Вятской ж енской гим назіи , на пож ертвованія разны хъ лицъ,. 
въ суммѣ 4 . 2 1 9  рублей 2 6  копѣекъ, съ ежегодной платой по 1 6 0  р у б .

4 )  При Сѣдлецкой ж енской гимназіи , въ наемномъ домѣ, насчетъ  
платы съ иансіонерокъ по 2 0 0  руб. въ годъ. Н а первоначальное обзаве- 
деніе общ еж итія употреблена сумма изъ спеціальиы хъ средствъ гимназіи .

5 )  При П етроковской муж ской гимназіи, съ платой по 1 8 0  руб. съ  
каж даго; расходы по первоначальному устройству и по содерж анію  общ е­
ж и тія  покрыты и покрываются изъ взносовъ родителей и опекуновъ.

6 )  При Люблинской м уж ской гимназіи, съ платою го  2 2 5  рублей за



полное содержаніе и за  помощь въ  научкы хъ  зан ят іях ъ , въ  помѣщеніи 
бывш аго монастыря визитокъ, приспособленномъ для этого на счетъ спе- 
д іальны хъ средствъ гим назіи, съ тѣмъ, что деньги эти будутъ возвращ ены  
изъ доходовъ общ ежитія.

7) При Ростовской-на-Дону муж ской гимназіи преподавателемъ гимназіи 
К озачковы м ъ устроено общ еж итіе, съ платой по 3 0 0  рублей въ годъ съ 
воспитанника.

8 ) При А лександровской Борисоглѣбской муж ской прогимназіи обще­
ствомъ вспомощ ествованія нуждающ имся ученикам ъ прогимназіи —  обще­
ж итіе , въ  наемномъ помѣщеніи н а  счетъ платы  съ учениковъ.

Съ н ачала 1 8 9 2 — 18 9 3  учебнаго года откры ты :
9 ) При Бѣлоцерковской мужской гимназіи интернатъ.
10) При Глуховской муж ской гимназіи (отк р ы ть) пансіонъ на средства 

почетнаго попечителя заведенія, дѣйетвительнаго статскаго  совѣтника Н и­
колы  Артемьевича Терещ енко.

11 ) При Я кутском ъ  реальномъ училищ ѣ, пансіонъ во вновь отстроен- 
номъ зданій.

1 2 ) При Н арвской муж ской гимназіи, въ  помѣщ еніи, нанятомъ и 
устроенномъ на средства почетнаго попечителя А . Ѳ. Г ана, общ ежитіе, 
съ платой за  квартиру , столь и стирку бѣлья по 20  руб. въ  мѣсяцъ.

13) При Бобровской мужской прогимназіи, въ  наемномъ помѣщеніи, 
приспособленномъ и обставленномъ на счетъ частны хъ пожертвованій, коихъ  
собрано до 4 .0 0 0  руб. О бщ ежитіе съ платою за содержаніе по 12 5  руб.

14) При П ермскомъ А лексіевскомъ реальномъ училищ ѣ общ еж итіе.
15) При С арапульскомъ А лексѣевском ъ реальномъ училищ ѣ, во фли- 

гелѣ  училищ наго зданія, приспособленномъ и обставленномъ на средства 
почетнаго попечителя А. Т . Ш ипова и отчасти мѣстнаго уѣзднаго земства, 
обіцежитіе съ платою по 12 руб. въ  мѣсяцъ съ каж даго воспитанника.

16) При Дерптской муж ской гимназіи пансіонъ, съ платой за пансіо- 
неровъ по 21 0  руб. (кромѣ 50 руб. единовременно при первоначальномъ 
поступленіи) и съ полупансіонеровъ по 100 руб. въ  годъ, сверхъ платы  
за  ученіе.

и 17) П ри Ревельской гимназіи И мператора Н иколая I ,  пансіоиъ съ 
платою за пансіонеровъ по 2 2 5  руб. въ  годъ и , сверхъ того, по 25 руб. 
единовременно на первоначальное обзаведеніе, и за  полупансіонеровъ съ 
платою по 70 руб. въ  годъ, сверхъ платы  за ученіе въ  обоихъ случаяхъ .

Послѣдніе два пансіона откры ты  исклю чительно на счетъ  ожидаемаго 
сбора за содержаніе воепитанвиковъ.

Кромѣ перечисленныхъ вы ш е вновь откры ты хъ пансіоновъ и общ ежитій 
уж е издавна сущ ествую тъ: при 62  среднихъ учебныхъ заведеніяхъ— пан­
сіони , а  при 3 5 — общ ежитія (Ж у р н . Мин. Н ар. Проев. 1893  г . ,  апрѣль).



РАСЛОРЯЖЕНІЕ ПОПЕЧИТЕЛЯ С.-ПЕТЕРБУРГСКОГО УЧЕБНАГО
ОКРУГА.

Относительно постановки отмѣтокъ преподавателями 
объ успѣхахъ учениковъ.

В ъ одной изъ гимназій преподаватель ф ранцузскаго я зы к а  въ  У  классѣ , 
въ  которомъ всѣхъ  учениковъ ио списку значилось 27 , на одномъ изъ 
своихъ уроковъ , при двухъ отсутствую щ ихъ учен и кахъ , вы ставидъ въ  к л ае - 
сномъ ж урналѣ  нижеслѣдующ ія отмѣтки: двуыъ ученикамъ поставилъ по 
четыре (4 )  и четырнадцати ученикам ъ по нулю (0 ), девять остальны хъ 
присутствовавш ихъ на урокѣ учениковъ никакой отмѣтки не получили. В ъ  
другой гимназіи, преподаватель греческаго язы ка  въ  У І  классѣ  отвѣты  
всѣхъ, находивш ихся у него н а л и ц о , 23  учениковъ оцѣнилъ въ  классномъ 
ж ѵрналѣ т ак ъ , что одинъ изъ нихъ получилъ два съ минусомъ ( 2 — ), 
одинъ оставленъ безъ отмѣтки, всѣ ж е остальные, числомъ 21 , получили 
каж ды й по единицѣ (1 ) .

П остановка так и х ъ , ни съ чѣмъ несообразныхъ, отмѣтокъ въ клас- 
сномъ ж урналѣ показы ваетъ совершенно не серьезное отношеніе этихъ пре­
подавателей к ъ  столь важ ном у дѣлу, к а к ъ  оцѣнка успѣховъ и 'п ри леж а- 
н ія  учениковъ, а  так ж е  свидѣтельствуетъ и объ отсутствіи надлеж ащ ихъ 
указан ій  со стороны начальниковъ  тѣ хъ  учебныхъ заведеній, гдѣ подобный 
явлен ія  могли имѣть мѣсто. Т а к ъ  к а к ъ  и по другимъ гимназіямъ и реаль- 
нымъ училищ амъ въ  срочныхъ вѣдомостяхъ, составляемы хъ четыре раза 
въ  годъ, и въ  классны хъ ж урн ал ахъ , куда ежедневно вносятся аттестаціи  
объ успѣхахъ учениковъ, встрѣчается весьма большое число неудовлетво- 
рительны хъ отмѣтокъ, то я  нахож у необходимымъ остановить вниманіе 
гг . начальниковъ среднихъ учебныхъ заведеній на этомъ прискорбномъ 
явленій  въ  жизни наш ихъ училищ ъ. Количество неудовлетворительныхъ 
отмѣтокъ по тому или другому предмету, въ  томъ или другомъ классѣ , 
бы ваетъ  иногда столь велико, что, если судить объ успѣхахъ  учениковъ 
по данному предмету по отмѣткамъ, можно придти к ъ  заклю ченію , будто 
гим назія или реальное училищ е состоять изъ множества закоренѣлы хъ 
л ѣ нтяевъ , не поддающихся никаким ъ мѣрамъ исправленія и не могущ ихъ 
усвоить себѣ, положенный въ  этихъ учебныхъ заведеніяхъ, курсъ . Н о на 
дѣлѣ обыкновенно оказы вается, что отмѣтки, выставленный в ъ  оффиціаль- 
ны хъ документахъ, к ъ  каковы м ъ относятся классны е ж урналы , срочныя 
вѣдомости, дневники и проч. совершенно не имѣютъ того значеній , какое 
должны онѣ имѣть на основаній сущ ествую щ ихъ на сей предметъ законо- 
положеній и распоряж еній Министерства Народнаго П росвѣщ енія. Отмѣтки 
эти вовсе не вы раж аю тъ  собою оцѣнки познанія и успѣховъ учениковъ, 
и хъ  вниманія и прилеж анія, к ак ъ -то , напр., требуется § 3 правилъ объ 
вспы таніяхъ  учениковъ (утверж д. г . Министромъ 12 м арта 1891 г .) ,  а  
появляю тся въ  ж урн ал ахъ  весьма часто по соображеніямъ, ничего общаго 
съ  этою оцѣнкою неимѣющимъ, причемъ многіе изъ преподавателей не 
скупятся  на единицы, допускаю ть разные знаки (плюсы и минусы), а въ 
рѣдкихъ случаяхъ  даж е нули (0 ) . Чрезмѣрное количество единицъ и двоекъ, 
ежедневно вы ставляем ы хъ въ  ж урналахъ , производить тяж елое виечатлѣ -



віе  на учениковъ и ихъ родителей. У ченики, незаслуженно получаю щ іе 
дурныя отмѣтки, теряю тъ всякую  охоту к ъ  ученію, привы каю тъ небрежно 
относиться к ъ  своему дѣлу; родители начинаю тъ съ недовѣріемъ относиться 
к ъ  учебному заведенію . При этихъ -ж е условіяхъ объ успѣшности препо- 
даванія не мож етъ быть и рѣчи. Со стороны преподавателя требуется 
весьма большое умѣнье и весьма много так та , чтобы по достоинству о ц і ­
нить отвѣтъ учен и ка. В есьма часто преподаватели склонны неудовлетво­
рительный отвѣтъ ученика приписывать его лѣни. И  к а к ъ  часто они оши­
баю тся, считая лѣнтяемъ ученика старательнаго, но неумѣющ аго приняться 
за дѣло надлеж ащ имъ образомъ! Н еудовлетворительность отвѣта происхо­
дить отъ множества причинъ, а  не отъ одной только лѣни. Вселить нри- 
леж ан іе  и пріучить къ  нему, особенно въ младш ихъ классахъ , есть дѣло 
учителя. Что ж е касается  до малоспособности или недостаточности раз- 
ви т ія , то эти понятія относительный, сильно растяж им ы я. П режде, нежели 
отнести ученика въ  разрядъ неспособныхъ и мало развиты хъ и тѣмъ к а к ъ -  
бы изгнать его изъ среды товарищ ей и заградить ему дорогу к ъ  даль- 
нѣйшему самоусоверш енствование, слѣдуетъ долго и долго потрудиться 
надъ нимъ, терпѣливо выж идая медленнаго роста его духовныхъ силъ и 
не торопиться оцѣнивать познанія и понятливость его двойкою пли еди­
ницею. Н ѣкоторы е изъ преподавателей дум аю тъ, что ихъ обязанности огра­
ничиваю тся объясненіемъ задаваемы хъ уроковъ, спраш иваніемъ учениковъ 
и постановкою въ  ж урналахъ  отмѣтокъ; никакой отвітственности  за не­
усп іхи  учениковъ брать на себя они не л;елаю тъ. Между т ім ъ , о т в іт -  
ственность эта и л еж и тъ , главны ми образомъ, на у ч и тел і, а  потому испра­
вить единицу или двойку, т .-е . научить тому, чего онъ не зн аетъ , дол­
ж енъ самъ учитель своими м ірам и , принятыми прежде всего во время 
урока. Если исправленіе н еусп іваю щ аго  ученика леж итъ на обязанности 
учителя, который по своей должности беретъ н а  себя трудъ научить уче­
ника своему предмету, то естественно рождается вопросъ: есть-ли край­
няя надобность ставить въ  ж урналъ  огульно дурны я отмѣтки, и т а к а я  
постановка ихъ достигаетъ-ли какой-либо благотворной ц іл и ?  Если учи ­
тель спраш иваетъ одного, другого, третьяго, десятаго и не получаетъ от- 
в іт а ,  то ясно, что ученики, по какой-нибудь причин і, не зависящ ей, 
мож етъ быть, отъ ихъ доброй воли вы учить урокъ, не знаю тъ заданнаго. 
П м істо того, чтобы ставить имъ единицы, сл ід у етъ  снова разучить тотъ- 
ж е урокъ въ к л а с с і. П остановка дурныхъ о т м іт о к ъ , безъ разбора, д ій -  
ствуетъ  вредно на учениковъ и и м іетъ  иногда неблагопріятныя послід- 
ствія для учителей. Она отбиваетъ охоту учиться, поселяетъ недовольство 
противъ учителя и апатію  к ъ  предмету. Б езъ  лю бви-ж е к ъ  труду и безъ 
любознательности ученика нельзя добиться н икакихъ  порядочныхъ резуль­
т а т о в і  А то и другое пробуж дается и д ій ствуетъ  въ  у ч ен и к і преиму­
щественно при помощи учителя. М ногочисленныя неудовлетворительный 
птмѣтки показы ваю тъ, что учитель не у м іетъ  вести д іл о  преподавай ія 
избраннаго имъ предмета. О тъ учителя зависятъ  и дисциплина, и вниманіе, 
м прилеж аніе и , наконецъ, у сп іх и  учениковъ. С лідовательно, ум ію щ ій  
нести свое д іл о  учитель всегда су м іетъ  найти надлеж ащ ія воспитатель­
ный средства к ъ  поднятію уровня усп іш ности  своихъ учениковъ, не при- 
б іг а я , безо всякой надобности, к ъ  двойкамъ и единицамъ. Двойки и еди­



ницы ни въ какомъ елучаѣ не должны быть вносимы въ журналъ де­
сятками, онѣ вообще могутъ быть употребляемы въ рѣдкихъ и единич- 
ныхъ случаяхъ. Чѣмъ рѣже будутъ ставиться единицы и двойки, тѣыъ 
большее значеніе онѣ будутъ имѣть въ глазахъ учениковъ. Ставить безъ 
разбору, чуть не цѣлому классу, двойки и единицы противно самымъ эле- 
ментарнымъ требованіямъ педагогики (Цнркуляръ С.-Петербургскаго учеб- 
ваго округа. 1893 г. № 3).

П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ы Й  РА С П О РЯ Ж Е Н Ь Я .

Опрѳдѣленія Ученаго Комитета Министерства Народ­
наго Просвѣщенія *).

Опредѣлевіями У ченаго Комитета М инистерства Народнаго П росвѣщ енія, 
утвержденными г . Товарищ емъ Министра, постановлено:

—  К ниги: 1) «Павсапія. Олисаніе Е ллады  или П утеш ествіе по Греціи 
во I I  вѣкѣ  по Р . X . Переводъ съ греческаго. съ толкованіями и съ при- 
ложеніемъ статей: И стори ко-ли тературн ое значеніе П авсаніи; К ратк ій  
очеркъ исторіи искусства; Родословныя таблицы еллинскихъ династій и пр. 
Г . Янчевецкаю , директора Ревельской А лександровской гимназіи. Спб. 
1 8 8 7 — 1889 , стр. 8 3 9 . Ц ѣн а 5 р у б .» и 2) « Ф. А . Экштейнъ. Преиодаваніе- 
латинскаго и греческаго язы ковъ , съ предиеловіемъ В . Ш радера , попечителя 
университета въ Галле. Переведено подъ редакціей Г. Янчевецкаю. Р е ­
вель. 1 8 8 9 , стр. 1 3 2 . Ц ѣ н а 3 руб .»— рекомендовать для ф ундаменталь­
ны хъ библіотекъ гимназій М инистерства Народнаго П росвѣщ енія.

—  И зданіе: «Историческое обозрѣніе. Сборникъ И сторическаго Обще­
ства при Имиераторскомъ С .-П етербургском ъ университетѣ, издаваемый 
подъ редакціей Н. И. Карѣева. Томъ 1 — 1890 . — Томъ И — 1 8 9 1 .— Томы 
I I I ,  ІУ , У  — 1892 г .» — рекомендовать для фундаментальны хъ библіотекъ 
среднихъ учебныхъ заведеній.

—  К нигу: «У чебникъ сравнительной географіи шестого класса реаль- 
ны хъ училищ ъ. Составилъ примѣнительно к ъ  новой программѣ, утверж ­
денной г. Министромъ Н ароднаго П росвѣщ енія 1888  г . ,  преподаватель 
К іевскаго реальнаго училищ а И. П. Шатченко. Изданіе 2-е. К іевъ . 1 8 9 2 , 
стр. ІІ-ф -204 . Ц ѣн а 1 р у б .» — допустить въ  видѣ руководства для V I 
класса  реальны хъ училищ ъ впредь до появленія болѣе удобнаго учебника 
н одобрить для библіотекъ всѣхъ среднихъ учебныхъ заведеній.

—  К нигу: «15. Н. Травинъ. Руководство к ъ  низшей геодезіи. Ч асть  I .  
Съ приложеніемъ 29 таблиць чертежей. Изданіе 2 -е , исправленное и до­
полненное В . В . Травинымъ (сыномъ), преподавателемъ геодезіи и матема­
тики  въ  П ензенскомъ землемѣрномъ училищ ѣ. Москва. 1893 , стр. У І І— 3 2 4  ̂
Ц ѣ н а  3 р у б .» — одобрить для ф ундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учеб­
ны хъ заведеній.

—  К ни гу: «М аленькій лордъ Фонтлерой. Франциски Бёрнетъ. П ере­
водъ съ англійскаго С. Долгова. Съ рисунками Редж инальда Б ёрчи . П о-

*) Журналъ Мин. Нар. Просвѣщенія 1893 г., апрѣль.



вѣсть для дѣтей старш аго возраста. М осква. 1 8 9 3 , стр. 2 8 8 » — одобрить 
для библіотекъ младшаго и средняго возраста среднихъ учебныхъ заведеній, 
муж скихъ и ж енскихъ.

—  К нигу: «Л атинская хрестоматія для І, I I ,  I I I  и ІУ  классовъ гим- 
назій. Примѣнительно к ъ  новымъ программамъ М инистерства Н ароднаго 
П росвѣщенія составилъ И. Семеновича, преподаватель древнихъ язы ковъ  
въ Московской 1-й гимназіи. Ч асть  I  и I I .  Изданіе 2 -е , исправленное, 
М осква. 1 8 9 3 , стр. І І - |— 133— I I —р-159. Ц ѣна за обѣ части 1 р у б .» — до­
пустить въ качествѣ  учебнаго пособія въ  гим назіяхъ  и прогимназіяхъ 
М инистерства.

—  К ниги: 1) «Н ачальная греческая хрестоматія. Связныя статьи гре- 
ческія  и русск ія , для упраж ненія  въ греческой этимологіи. Для I I I ,  ІѴ° 
и У  классовъ гимназій. Составилъ Э. Чёрный, преподаватель древнихъ 
язы ковъ  въ Московской 3-й гим назіи. Ч асть  первая. Склоненіе именъ и 
спряж еніе правильны хъ глаголовъ  на со. И зданіе 3 -є , исправленное. М осква. 
1 8 9 3 , стр. Х -(-1 6 2 . Ц ѣна 75 к о п .» — 2) «К нига упражнепій въ  грече­
ской этимологіи по руководству Л . Везенера и другимъ, съ приспособле- 
ніями к ъ  употребленію въ русскихъ гим назіяхъ, составилъ Э. Черный. 
И зданіе 8 -е , исправленное. М осква. 1 8 9 3 , стр. Ѵ ІІ-)-2 8 0 . Ц ѣна 1 р. 30  к . »-—
3 ) «Греческая грам м атика гимназическаго к у р са  Э. Чернаго. Ч асть первая. 
Этимологія. И здавіе 8 -е , исправленное. М осква. 1 8 9 3 , стр. Ѵ ІД -2 4 3 . 
Ц ѣ н а  1 руб.» — одобрить первую и вторую въ  видѣ учебнаго пособія, а  
третью въ качествѣ  руководства по греческому язы к у  для гимназій и 
прогимназій М инистерства Н ароднаго П росвѣщ енія.

—  К нигу: «Э. Б ах о въ . Сборникъ статей для перевода съ греческаго 
на русскій и съ русскаго на греческій . К урсъ  Ши IV классовъ гимназій. 
Н ереводъ съ нѣмецкаго Н . Счастливцева, преподавателя Виленской 1-й 
гимназіи. Изданіе 2-е, исправленное. Б и льн а. 1893 , стр. 2 4 9 . Ц ѣн а 1 руб.» —  
одобрить въ  качествѣ  учебнаго пособія для гимназій М инистерства.

—  Брош ю ру: «Народный сказки и пѣсни объ Іоаннѣ Грозномъ. Іосифъ 
Сентовъ. Спб. 1 8 9 3 , стр. 42 . Ц ѣна 30  коп .»— допустить въ  ученическія 
библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній.

—  К ни гу : «Сопіев е і гёсіів Сігёз Зев шеіііепгв аіНеіігв Ргапдаів соп- 
Іеш рогаіпв, геспеіііев е і аппоіёв раг Аіехапсіге Сгоііеі е і Аіехапсіге 
Ж апп. Тгоівіёше Равсісиіев. 8і.-Рё1егбЪонг£>\ 1 8 9 3 . Р г іх  40  сор.»— до­
пустить к ъ  употребление въ  качествѣ  пособія при преподаванія ф ранцуз- 
скаго я зы ка въ  старш ихъ классахъ  всѣхъ среднихъ учебны хъ заведеній 
М инистерства Н ароднаго ІІросвѣщ енія, м уж скихъ и ж енскихъ.

—  К нигу: «И сторія русской словесности для среднихъ учебныхъ за ­
веденій. Сочиненіе А . И . Незеленова (въ  двухъ частяхъ ). Ч асть первая—  
съ древнѣйшихъ временъ до К арам зи на.— Ч асть  вторая— К арамзинскій ц 
П уш кинскій  періоди. Спб. 1 8 9 3 » — одобрить въ  качествѣ  учебнаго руко­
водства для среднихъ учебныхъ заведеній.



О предѣленія  особаго отдѣла У ченаго К ом итета М ини­
стерства Н ародиаго П росвѣ щ енія  (іЬ.).

Опредѣленіямн особаго отдѣла Ученаго Комитета Министерства Народ- 
наго Просвѣщенія, утвержденными г. Товарищемъ Министра, постановлено:

-— Изданіе Сосвовицкаго Александровскаго училища «Новая школа 
русскаго чистогшсанія, въ 7 тетрадяхъ. Бреславль. 1892. Цѣна каждой 
тетради 10 коп.»— допустить къ употребленію въ низшихъ классахъ сред­
нихъ учебныхъ заведеній.

— Книгу: «Описаніе Архангельской губерній для народныхъ училищъ. 
{Родиновѣдѣніе). Составилъ В . Бѣловъ. Архангельскъ. 1892. Въ 8-ю д. 
л ., 80 стр. Д ѣна 30 к о п .» — допустить для класснаго употребленія въ 
двуклассныхъ и городскихъ учйлищахъ Архангельской губерній и въ учи- 
тельскія библіотеки всѣхъ низшихъ училищъ.

—  Книгу: «Опытъ систематизацій употребительнѣйшихъ ариѳметиче- 
скихъ задачъ по типамъ. Составилъ А . Тереіикевичъ. 41. 1893. Въ 8-ю
д. л., 100 стр. Цѣна 30 к о п .» — допустить въ учительскія библіотеки 
начальныхъ училищъ съ тѣмъ, чтобы при слѣдующемъ изданіи авторомъ 
были приняты во вниманіе ѵказанія Ученаго Комитета.

— Книгу: «Разсказы о великихъ и грозныхъ явленіяхъ природы. Со­
ставилъ Н . Вубакинъ. Изданіе Спб. Комитета грамотности. Спб. 1892. 
Въ 12-ю д. л., 115 стр. Цѣна 20 коп.»— допустить въ ученическія би- 
'бліотеки народныхъ училищъ.

—  Изданную Харьковскимъ Обществомъ распространенія въ народѣ 
грамотности книгу: «Какъ и откуда добывается шелкъ? Ж. Н. Енъко. 
Изданіе 2-е. Харьковъ. 1892. Въ 16-ю д. л., 37 стр. Цѣна не обозна­
чена»— одобрить для ученическихъ библіотекъ народныхъ училищъ.

—  Изданія того-же Общества: 1) «Желѣзныя дороги. 1892, стр. 54»,
2) «Сибирь и переселенцы. И . К. Истоминой, 1892, стр. 64», 3) «Друзья 
{разсказъ). 1892, стр. 32», 4) «Среди французовъ. Два разсказа А . Доде.
1891, стр. 23», 5) «Жанна д’Аркъ, дѣва Орлеанскан. 1891, стр. 38» 
и 6) «Прекрасная Нивернеза. Исторія одного стараго судна. По Доде.
1892, стр. 56. Цѣна 4 коп.» (цѣна остальныхъ брошюръ не обозначена)— 
допустить въ ученическія библіотеки низшихъ и среднихъ учебныхъ заведеній.



(Продолж енье).

III.

Обсудивъ событія, совершившіяся въ Вильнѣ и Минскѣ, въ быт­
ность въ этихъ городахъ Лиліенталя, графъ Уварова^ пришелъ къ 
убѣжденію, что при составлены Положенія о еврейскихъ училищахъ 
нельзя руководиться исключительно воззрѣніями Лиліенталя и русскихъ 
образованныхъ евреевъ, что при этомъ не нужно игнорировать и тѣхъ 
воззрѣній на задачу школы и ея устройство, какихъ придерживалась 
еврейская масса. Такое учрежденіе, какъ школа, особенно при гос­
подств!) принципа необязательности обученія, не могло быть навязано 
евреямъ силой; въ нее иойдутъ евреи лишь тогда, когда она болФе 
или менѣе будетъ отвѣчать ихъ потребностямъ.

Соотвѣтетвенно этому проекты устройства училищъ для евреевъ, 
которые къ концу 1841 г. были уже совершенно изготовлены, должны 
были подвергнуться весьма существенной переработкФ.

а) Прежде всего нужно было принять въ разсчетъ воззрФыіе евреевъ^ 
что первоначальное обученіе дѣтей (въ возрастѣ отъ пяти до восьми 
лФтъ) должно быть исключительно религіозное, что въ это время дитя 
не можетъ изучать обіцеобразовательныхъ предметовъ, и соотвФт- 
ственно этому предоставить дФтямъ до 8 лФтъ обучаться прежнимъ 
порядкомъ, а не въ правительственныхъ школахъ. Но при этомъ обя­
зательно позаботиться, чтобы постепенно, шагъ за шагомъ, вытФснять. 
меламдовъ изъ области первоначальнаго обученія дѣтей и передать 
важное дФло первоначальнаго религіознаго обученія въ болФе умФлыя 
руки, а равнымъ образомъ подумать и о составлены точной программы 
такого обученія.

б) ВмФстФ съ тѣмъ не с л!; довел о спѣшить и закрытіемъ такихъ

Бооросъ о й  образован! р у ссш ъ  евреевъ въ царствованіе императора 
Николая I.



публичныхъ (талыудъ-торъ) и частныхъ (хедеры) школъ, гдѣ обуча­
лись дѣти отъ 8 до 18 лѣтъ. Пусть эти школы по прежнему суще- 
ствуютъ до времени, но необходимо постепенно измѣнять ихъ орга­
низацию. Необходимо дать имъ определенную программу, съ введеніемъ 
въ нее нѣкоторыхъ и обіцеобразовательныхъ предметовъ, необходимо 
ввести въ нихъ школьные порядки и, главное, открыть въ нихъ доступъ 
болѣе иодготовленнымъ, чѣмъ меламды, учителямъ,

в) Чтобы предполагаемая реформа частнаго и обіцественнаго обу­
ченія евреевъ могла быть выполнена, необходимо привести въ извест­
ность веѣхъ суіцествуюіцихъ частныхъ учителей и всѣ сущеетвующія 
частныя и общественный еврейскія школы и подчинить ихъ контролю 
й руководству учебнаго начальства. Ближайшее наблюденіе за школами 
и учителями, подъ руководствомъ учебнаго начальства, всего лучше 
поручить благонадежным!» евреямъ.

г) Правительственныя школы для еврейскихъ мальчиковъ отъ 8 
лѣтъ безусловно должны были имѣть своею задачею—содействовать 
распространенно между евреями общеобразовательныхъ свѣдѣній и 
подъему ихъ общаго развитія, но устройство ихъ должно въ возможно 
большей степени соответствовать воззрЬніямъ евреевъ на школу; онЄ 
должны въ возможно большей степени удовлетворять тРмъ требова- 
ніямъ, какія цредъявляютъ евреи къ ш к о л Є .  Въ силу этихъ сообра- 
женій въ этихъ школахъ должно быті, отведено широкое м Є с т о  ре- 
лигіозному образованію евреевъ. И такъ какъ религіозное образованіе, 
по м н Є н ію  евреевъ, достигается не изученіемъ катихизиса, а изуче- 
ніемъ источниковъ вЄрьі, т.-е. библіи и талмуда, то въ программу 
правительственных!» еврейскихъ училищъ необходимо ввести и изу­
ченіе талмуда, и притомъ въ широкомъ объемР. Графъ Уварова» отсту­
пил!» такимъ образомъ отъ прежнихъ своихъ воззрѣній на талмудъ, 
такъ ясно и рРшителыю высказанныхъ имъ въ упомянутыхъ выше 
запискахъ и всеподданнРйшемъ докладе въ 1841 году. Но это не зна­
чит!», чтобы онъ усвоилъ себѣ еврейскіе взгляды на талмудъ. И те­
перь онъ не допускала», чтобы обучающіеся въ правительственеыхъ 
школахъ могли изучать какіе угодно отдѣлы талмуда, или изучать 
избранные отдѣлы талмуда во всей ихъ целостности. Равнымъ обра­
зомъ онъ не допускала» и того, чтобы учителям!» предоставлена была 
возможность руководствоваться какими угодно комментаріями. Без­
условное допущеніе талмуда въ школьное обученіе и теперь онъ при- 
знавалъ крайне вредиымъ, такъ какъ обучающіеся могли при подобной 
постановке дЄ»ла наталкиваться на такія мРста талмуда, которыя или 
оскорбляли ихъ нравственное чувство, или внушали воззрЄнія, песо-



гласный съ действующими въ Россіи законами, и поддерживали фа­
натическую нетерпимость евреевъ. Такимъ образомъ, графъ Уваровъ 
считалъ нужнымъ допустить въ школы талмудъ, но онъ допускалъ 
чтеніе талмуда лишь въ извлеченіяхъ изъ избранныхъ отдѣловъ и 
притомъ съ непремѣннымъ намѣреніемъ обязать учителей пользоваться 
лишь такими комментаріями, которые съ правительственной и нрав­
ственной точекъ зрѣнія могли-бы быть признаны наименѣе опасными. 
Однимъ словомъ, для новыхъ еврейскихъ школъ графъ Уваровъ хо- 
тѣлъ создать талмудъ особаго рода, талмудъ, такъ сказать, школьный.

д) Графъ Уваровъ не считалъ уже теперь нужнымъ и вызовъ учи­
телей для новыхъ школъ изъ заграницы. Съ одной стороны, для него 
вполыѣ уже выяснилось, что русскіе евреи весьма подозрительно смо- 
трятъ иа своихъ единовѣрцевъ, получившихъ образованіе въ западно- 
европейскихъ еврейскихъ школахъ, и склонны считать ихъ отступни­
ками отъ вѣры; съ другой стороны, не являлось въ нихъ теперь и 
■особой надобности: въ западно-евронейскихъ еврейскихъ училищахъ 
талмудъ въ это время оставался въ нренебреженіи и коичившіе въ 
нихъ курсъ учеиія не могли уже считаться особенно пригодными кан­
дидатами на должности учителей въ русскихъ еврейскихъ школахъ, 
гдѣ талмудъ долженъ былъ занять весьма видное мѣсто въ программѣ 
преподаванія. Для русскихъ еврейскихъ училиіцъ въ ихъ новомъ видѣ 
нужно было искать учителей среди русскихъ евреевъ, и такъ какъ 
на такія должности кандидатовъ въ Россіи было немного, то по 
необходимости приходилось думать или о нодготовленіи кандидатовъ 
на учительекія должности ири высшихъ еврейскихъ школахъ, или о 
созданіи спеціальнаго учебнаго заведенія для подготовки учителей.

Къ такимъ воззрѣніямъ привело графа Уварова обстоятельное озна- 
комленіе съсобытіями, сопровождавшими поѣздку Лиліенталявъ Вильну 
и Минскъ.

Но это были лишь главныя, освовныя иоложенія, которыми слѣ- 
довало руководствоваться при пересмотрѣ Положеній о еврейекомъ 
образованіи. Для болѣе-же удачнаго выполненія этой задачи приходи­
лось имѣть, въ виду не только эти основиыя соображенія, но и массу 
мелочей. Ужъ если при созданіи системы еврейскаго образованія 
признано необходимымъ сообразоваться съ воззрѣніями на этотъ пред­
метъ евреевъ, то слѣдовало провести эту мысль до конца. Въ суще- 
ствующихъ у евреевъ школахъ слѣдовало оставить все, что можно было 
оставить въ нихъ безъ нарушенія главнѣйшихъ требованій педагогики, 
новыя-же школы устроить такъ, чтобы онѣ, насколько возможно, сбли­
жались съ обычными у евреевъ шкодами.



Но какъ это едѣлатъ?
Воззрѣнія, привычки русскихъ евреевъ лучше всего знали русскіе-же 

евреи. Графъ Уваровъ и остановился на мысли — привлечь ихъ къ 
разработкѣ поваго Положеній о еврейскихъ школахъ. Эта мысль тѣмъ 
болѣе улыбалась ему, что вынолненіемъ ея онъ думалъ достигнуть и 
другой важной цѣли—усиокоенія евреевъ. Овъ полагалъ, что если 
разработка новаго Положенія будетъ поручена евреямъ, пользующимся 
уваженіемъ среди русскихъ ихъ единовѣрцевъ, то это произведетъ 
прекрасное впечатлѣніе на все русское еврейское общество, и евреямъ 
нечего уже будетъ опасаться, что новыя школы будутъ могилой ихъ вѣры.

Остановившись на изложенныхъ соображеніяхъ, графъ Уваровъ. 
представилъ въ половинѣ іюня 1842 г. всеподданнѣйшій докладъ, ко­
торымъ испрашивалось Высочайшее повелѣніе на подчиненіе всГхъ 
еврейскихъ учебныхъ заведеній надзору Министерства Народнаго Про- 
свѣщенія и на учрежденіе коммиссіи, имѣвшей положить главныя осио- 
ванія дГйствіямъ по устройству образованія евреевъ. Въ заключеніе 
доклада Министръ говорить: «Смѣю надѣяться, что это несомнѣнное 
доказательство великодуганаго попеченія Вашего Императорскаго Ве­
личества объ умственномъ образованіи евреевъ, въ Имперіи обитаю- 
іцихъ, послужитъ къ усугубленію того рвенія къ исполненію Высо­
чайшей воли, которое начинаетъ проявляться въ благонамѣреннѣйшихъ 
изъ нихъ и которое уповательно въ сердцахъ многихъ ожидало только 
гласыаго изреченія воли Вашего Императорскаго Величества». Государь 
одобрилъ этотъ докладъ, и 22 іюля состоялось следующее Высочайшее 
повелѣніе *):

Высочайшимъ рескринтомъ въ 19 день августа 1827 г. на имя 
бывшаго Министра Народнаго Просвѣщенія, адмирала Шишкова, 
состоявшимся, повелѣно распространить надзоръ Министерства Народ­
наго Просвѣщенія на всѣ безъ исключенія учебныя заведенія, кромѣ 
военныхъ и духовныхъ. На основаній сей мѣры, силой которой под­
чинены уже Министерству Народнаго ПросвГщенія всѣ еврейскія учи­
лища въ Имперіи, Государь Императоръ, по всеподаннѣйшему докладу 
Министра Народнаго Просвѣщенія, 22 іюля 1842 года Высочайше 
иовелѣть соизволилъ: 1) Надзоръ Министерства Народнаго Просвѣ- 
щенія надъ всѣми еврейскими учебными и учеными учрежденіями, 
раввинскими школами, клаузами и другими, какого-бы они наймено­
ваній ни были, въ коихъ евреи занимаются какъ ученымъ толкова-

*) Сборникъ постановленій по Министерству Народнаго Просвѣщенія, т. II, 
отд. II, стр. ‘242 (изд. 1864 г.).



ніемъ закона своего и книгъ священныхъ, такъ и обученіемъ и вос- 
питаиіемъ юношества, учредить на обіцихъ основаніяхъ, по учебной 
части сущеетвующихъ. 2) Для ближайшаго содѣйствія видамъ пра­
вительства учредить временно въ Петербургѣ коммиссію изъ 4 рав- 
виновъ, т. - е£ по  одному изъ каждаго геиералъ-губернаторства, въ 
коихъ проживаютъ евреи, по назначенію Министерства и по предва­
рительному соглашенію съ мѣстыыми геиералъ-губернаторами. 3) Ком­
миссіи именоваться коммиссіею, Высочайше учрежденною для обра- 
зованія евреевъ въ Россіи. Устройство въ ней внутренняго порядка 
и дѣлопроизводства предоставить Министерству Народнаго Просвѣ- 
іценія. 4) По окончаніи трудовъ коммиссіи закрыть оную, съ назна- 
ченіемъ членамъ ея вознагражденія, по усмотрѣнію Министерства, изъ 
тѣхъ же источниковъ, которые предназначаются на устройство еврей- 
скихъ училищъ.

Указъ этотъ, своевременно распубликованный въ Сенатскихъ вѣ- 
домостяхъ, не могъ не произвести на евреевъ сидьнѣйшаго дѣйствія.

Онъ давалъ понять евреямъ, что распроетраненіе въ ихъ средѣ 
образованія составляетъ предметъ заботъ не отдѣльныхъ частныхъ 
лицъ, не Министра лишь Народнаго Просвѣщенія, а самого Государя. 
Отсюда евреи могли заключить, что противодТйетвіе открытію еврей- 
скихъ училищъ было-бы противодѣйствіемъ Высочайшей волѣ. Евреямъ 
оставалось только подчиниться этой волѣ и отказаться отъ всякихъ 
попытокъ помѣшать открытію училищъ. Минскіе евреи, не согла­
шаясь на предложеніе Лиліенталя устроить новыя училища, заявляли 
и ему, и губернатору, что они тогда только послѣдуютъ волѣ прави­
тельства, если угодно будетъ оному дать решительное приказаніе. 
Теперь это условіе воспринимало полную силу, и евреямъ какъ мин- 
скимъ, такъ и всѣмъ прочимъ, обитающимъ въ Россіи, оставалось 
лишь содѣйствовать устройству новыхъ школъ.

Вопросъ о разработкѣ основныхъ положеній, на которыхъ должна 
быть построена система еврейскаго образованія, предоставлялось ре­
шить коммиссіи изъ евреевъ. Такой составъ коммиссіи долженъ былъ 
служить для евреевъ достаточнымъ ручательствомъ въ томъ, что 
ихъ религіозныя потребности и требованія, предъявляемый ими школѣ, 
будутъ въ достаточной мѣрѣ приняты въ соображеніе при составлены 
ІІоложенія о еврейскихъ училищахъ и что при устройствѣ школъ всего 
менѣе будетъ преслѣдуема цѣль обращенія евреевъ въ христіанство. 
Такимъ образомъ, обнародованіе указа 22 іюня 1842 г. должно было 
поколебать силу и значеніе еамаго важнаго опасенія, съ которымъ 
встрѣчались евреями новыя школы,—опасенія, состоявшаго въ томъ,
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будто школы были устраиваемы для обраіценія евреевъ въ хри- 
стіанство.

Если что и могло еще смущать евреевъ иослѣ опубликованія Вы- 
сочайшаго указа, то раз в!; возвѣщенное имъ подчииеніе существо- 
вавшихъ у евреевъ училищъ надзору Министерства Народнаго Про- 
свѣщенія. Въ силу этого обстоятельства въ строѣ старыхъ еврей­
скихъ школъ очевидно должны были послѣдовать перемѣны, и эти 
излюбленныя евреями школы не могли остаться совершенно такими, 
какими привыкли ихъ видѣть евреи. Но значеніе и этихъ опасеній 
ослаблялось тѣвіъ, что характеръ перемѣнъ, какія предполагалось 
внести въ строй жизни старыхъ еврейскихъ школъ, подлежалъ опре- 
дѣленію той самой еврейской коммиссіи, которая должна была составить 
Положеніе о новыхъ училищахъ. При такомъ условіи евреи могли и 
имѣіи основаніе разсчитывать, что члены коммиссіи не допуетятъ ни­
какихъ существенныхъ перемѣнъ въ строѣ этихъ школъ.

Обнародованіе указа 22 іюня 1842 г. должно было произвести 
особенно сильное дѣйствіе на образованпыхъ евреевъ. Теперь они 
смѣло могли выступить на сцену дѣятельности. Теперь они являлись 
нроіювѣдниками въ средѣ еврейства тѣхъ самыхъ идей, которымъ 
правительство придавало чрезвычайно важное, жизненное значеніе, 
и, разумѣется, всегда могли разсчитывать на поддержку со стороны 
власти.

При такихъ обстоятельствах!, Министерство Народнаго Просвѣ- 
щенія смѣло и рѣшительно, казалось, могло приступить къ исполне- 
нію плановъ по устройству новыхъ еврейскихъ училищъ: ни откуда, 
повидимому, не могло грозить ему опасности сонротивленіяего предпрія- 
тіямъ. Но графъ Уваровъ хорошо помнилъ, что произошло въ Вильнѣ 
и Минскѣ, и рѣшилъ действовать на этотъ разъ крайне осторожно. 
Онъ все - таки и на этотъ разъ допускалъ возможность противодей­
ствуя евреевъ его начинаніямъ и прйзналъ необходимымъ благовре­
менно устранить ихъ. Опасность могла грозить ему съ двухъ сто­
ронъ. Съ одной стороны могла помЄшать осуществлению его планові, 
фанатическая еврейская толпа. Правда, имъ все, казалось, было 
сдЄлано для того, чтобы успокоить евреевъ, и дальше идти въ уступ- 
кахъ евреямъ было невозможно; но в Є д ь  съ толпой разсуждать трудно. 
Еврейская масса, въ высшей степени консервативная, видѣвшая въ 
каждой внѣшней перемѣнѣ условій ихъ жизни покушеніе на религію 
и очень хорошо понимавшая, что новыя школы не могутъ не внести 
въ строй еврейской жизни совершенно новые элементы, все-таки 
могла отказать въ своемъ сочувствіи этимъ новымъ школамъ. Но если



это проти водій ствіе окажется болѣе сильно, тогда евреи рѣшительно 
скомпрометируютъ себя Вт, глазахъ правительства, и Уварову трудно 
уже сділать что-либо для нихъ. Съ другой стороны, нельзя было 
разсчитывать и на то, что въ члены еврейской коммиссіи попадутъ не­
пременно такіе люди, которые, пользуясь полнымъ уваженіемъ еврей­
скаго общества, могли-бы стать беззавѣтными исполнителями воли 
правительства и усердными проводниками въ еврейскую жизнь 
тіхъ новыхъ началъ, которыя укажетъ имъ правительство. Очень 
возможно было ожидать, что въ члены коммиссіи могутъ попасть такія 
лица, которыя не съумѣютъ или не захотятъ войти въ просветитель­
ные виды правительства и будутъ отголоскомъ воззрѣній фанатической 
еврейской толпы... И тогда правительству трудно будетъ усвоить ихъ 
взгляды, и, стало быть, занятія коммиссіи не приведутъ ни къ какимъ 
добрымъ результатами

Волнуемый подобными опасеніями, графъ Уваровъ не заиедлилъ 
принять и мѣры для устраненія тѣхъ возможныхъ препятствій къ 
осуществленію предначертанныхъ плановъ, какіе подсказывались ему 
его опытомъ, его предусмотрительностью.

22 іюля 1842 года онъ сообщилъ ногіечителямъ учебныхъ окру-, 
говъ Кіевскаго и Виленскаго содержаніе Высочайшаго указа 22 іюня 
и поставилъ имъ въ обязанность наблюдать за впечатлѣніемъ, какое 
Высочайшая воля произведетъ на евреевъ. Своими наблюденіями по­
печители обязаны были ділиться съ Министромъ.

Независимо отъ этого, извістному намъ Лиліенталю поручено было 
Министромъ объіхать обитаемыя евреями въ Россіи губерній. Въ 
руководство дана ему инструкція, подробно излагающая его обязан­
ности при этомъ объіздѣ. Приводимъ важнійшіе пункты этой въ 
высшей степени любопытной ннструкціи.

п. 4. Вы объясните евреямъ, что ціль Высочайшей воли, въ 
силу которой еврейскія учебныя и ученыя учрежденія поставлены 
подъ надзоръ Министерства Народнаго I Іросвіщенія и предприни­
мается учрежденіе на счетъ правительства еврейскихъ школъ, со­
стоит!. въ томъ, чтобы приблизить ихъ, безъ всякаго посягательства 
на ихъ религію, къ истинно гражданской и нравственной жизни, ко­
торая можеп, быть достигнута только путемъ общечеловічеекаго 
образованія. Въ этихъ видахъ вы переговорите съ раввинами и ев­
рейскими обществами и укріпите ихъ проповідями и чтеніями въ 
готовности исполнить волю Его Величества.

п. 5. Вы возьмете на себя трудъ изслідовать пастроеніе умовъ 
касательно предстоящихъ нововведенні, равно и узнать, въ какихъ



мѣстностяхъ и на кого правительство можетъ разсчитывать на под­
держку и гдѣ гнѣздится духъ проти водѣ ист вія.

п. 6. Вы не преминете посѣщать тѣхъ евреевъ, которые поль­
зуются особымъ почетомъ въ своихъ обществахъ, и объясните имъ 
обстоятельно, какое вліяніе можетъ имѣть на благо ихъ единовѣр- 
цевъ исполненіе гуманныхъ намѣреній Его Величества.

п. 8. Вы потрудитесь вникнуть по возможности въ домашнее вос­
питаніе евреевъ, осведомитесь о числѣ, образѣ мыслей, способностяхъ 
и современномъ положеній меламедовъ и замѣтите себѣ тѣхъ изъ 
нихъ, которые особенно выдаются своими познаніями и нравственными 
качествами.

п. 9. Обратите особенное вниманіе на тѣхъ молодыхъ людей, ко­
торые похвальнымъ своимъ трудолюбіемъ пріобрѣли уже нѣкоторыя 
познанія въ наукахъ и могутъ своимъ благороднымъ рвеніемъ въ 
пользу блага своихъ единовѣрцевъ содѣйствовать исполненію намѣ- 
реній правительства или назначеніемъ ихъ на должность учителей или 
приготовленіемъ ихъ къ педагогическому поприщу въ общихъ заве­
ден іяхъ Имперіи *).

Въ тотъ-же день, 22 іюля, когда написаны были предложенія по~ 
печителямъ и дана инструкція Лиліеиталю, графъ Уваровъ снесся съ 
губернаторами тѣхъ губерній, отъ которыхъ имѣли быть выбраны 
кандидаты въ члены коммиссіи; чтобы удовлетворить своему назна­
чению, эти депутаты, разъяснялъ Министръ губернаторамъ, кромѣ 
всеобщаго уваженія у евреевъ, должны отличаться еще такими ка­
чествами, которыя соотвѣтствовали-бы духу правительства **).

Найти такихъ лицъ было, конечно, не легко въ тогдашыемъ ев- 
рейскомъ обіцествЕ и, вероятно, вслѣдствіе этого именно соображенія 
графъ Уваровъ остановился на мысли—пригласить въ составъ ком­
миссіи двухъ заграыичныхъ знаменитых!» евреевъ—Кремье и Монте- 
фіоре. Авторитетъ этихъ лицъ стоялъ слишкомъ высоко въ глазахъ 
евреевъ всего міра, и конечно, русское еврейство, если-бы Кремье и 
Монтефіоре приняли участіе въ трудахъ коммиссіи, могло-бы быть 
спокойно, что коммиссія не допуститъ ничего противнаго интересамъ 
еврейства. Но вмѣстѣ съ этимъ и графъ Уваровъ могъ быть спо- 
коенъ, что такія образованный лица, какъ Кремье и Монтефіоре, не 
допустятъ проведенія въ новое Положеніе о еврейскихъ училищахъ. 
такихъ принципові», которые были-бы противны просвѣтительнымъ

*) Маргулисъ. Вопросы евр. жизни, стр. 43—45.
**) Дѣло Витеб. Губер. Прав. Св. № 1 1842 г. № 16.



видамъ правительства. ІІриеутствіе Кремье и Монтефіоре въ Имнеріи 
представлялось, такимъ образомъ, дѣломъ, вполнѣ соотвѣтствуюіцимъ 
интересамъ правительства, и Уваровъ ие замедлилъ пригласить этихъ 
лицъ въ коммиссію, поручи въ написать имъ письма Лиліенталю.

Лиліенталь отправился въ путь тотчасъ-же иослѣ того, какъ по- 
лучилъ инструкции. Эга вторая поѣздка Лиліенталя совершилась при 
условіяхъ, несравненно болЄе благопріятныхъ, чѣмъ первая. Появле- 
нію его вездѣ предшествовало опубликоваыіе Высочайшаго указа; во 
і і н о г и х ъ  мѣстахъ онъ нашелъ себѣ горячихъ союзниковъ въ лицѣ 
'Образованныхъ евреевъ, смѣло выступавшихъ впередъ, подъ знаме- 
•немъ Высочайшаго повелѣнія, на борьбу съ невѣжествомъ и фана- 
тизмомъ. Пользуясь этими благояріятными обстоятельствами, Лиліен­
таль вездѣ разъяснялъ евреямъ мысль о необходимости идти навстречу 
желаніямъ правительства и воспользоваться въ высшей степени бла- 
гопріятнымъ для евреевъ настроеніемъ правительства. Нельзя, одна- 
кожъ, не отмѣтить при этомъ, что Лиліенталь, вѣроятно, съ цѣлью 
лучше подействовать на евреевъ, позволять себѣ, между прочимъ, 
■поддерживать самые невероятные слухи. По словамъ Маргулиса, въ 
еврейскомъ обіцествѣ циркулировать тогда слухъ, что въ еврейскомъ 
комитете за евреевъ стоять лишь Уваровъ и председатель комитета 
Киселевъ, другіе-же члены дѣйствуютъ противъ евреевъ и склоняются 
къ мысли объ образованіи еврейскихъ казенныхъ колоній для засе­
леній русскихъ степей или отдаленныхъ местностей Сибири. Это были 
вздорные слухи. Какъ могли члены комитета думать о поселеній ев­
реевъ въ Сибири, когда Императоръ Николай I еще до образованія 
комитета высказался противъ переселеній евреевъ въ Сибирь и тогда- 
же утвердилъ проектъ объ образованіи з є м л є д Є л ь с к и х ь  еврейскихъ 
колоній на ю г Є  Р о с с іи ? О какихъ-то «казенныхъ» колоніяхъ тогда и 
рЄчи не могло быть въ комитете. То правда, что изъ членовъ ко­
митета наиболее расположенными къ евреямъ действительно были 
Киселевъ и Уваровъ; но и деятельность прочихъ членовъ комитета 
не даетъ малѣйшихъ основаній сказать, чтобы они противодейство­
вали желанію Государя сдГлать евреевъ болЄе полезными членами 
государства посредствомъ образованія. Эти слухи, иовторяемъ, были 
вздорные слухи, и т Є м ь  не менѣе Лиліенталь былъ не прочь поддер­
живать ихъ и, пользуясь ими, запугивать евреевъ предстоящими имъ 
бЄдами, если они будутъ противодействовать намѣреніямъ прави­
тельства.

Лиліенталь посѣтилъ всЄ главный местности въ чертѣ еврейской 
осйдлости и исполнилъ с в о ю  м и с с ію  в ііо л н Є  удовлетворительно. Онъ



съумФ.лъ внушить евреямъ чувство глубокой благодарности Государю 
за Его заботливость о благѣ евреевъ, и изъ всѣхъ важнѣйшихъ мѣстъ 
черты осѣдлости евреевъ поступали къ Министру Народнаго Просвѣ- 
щенія ирошенія повергнуть къ подножію Престола чувства живѣй- 
шей благодарности и вѣрноподданнической преданности за открывае­
мое евреямъ поприще нравственнаго возрожденія. Вмѣстѣ съ тГ.мъ 
Лиліенталь собралъ довольно иолныя свѣдѣнія какъ объ образѣ тог- 
дашняго воспитанія евреевъ, такъ и о лидахъ, способныхъ и гото- 
выхъ содействовать видамъ правительства, и эти свѣдѣнія давали 
основанія для увѣренноети, что между тогдашними русскими евреями 
находилось не мало молодыхъ образованныхъ людей, могущихъ занять 
съ пользою мѣста учителей въ предполагаемыхъ еврейскихъ учи­
лищахъ *).

Къ концу декабря Лиліенталь возвратился въ Петербургъ.
Не такъ гладко пошло дЄло образованія коммиссіи. Не сбылось, 

прежде всего, желаніе Уварова видГть въ средѣ членовъ коммиссіи 
Кремье и Монтефіоре. Какъ сказано, Лиліенталь передалъ имъ при- 
глашеніе Уварова, но тщеславный Кремье не считалъ возможнымъ 
отправиться въ Россію иначе, какъ по приглашенію самого Государя. 
Этотъ отвѣтъ очень опечалилъ Уварова и особенно Лиліенталя, и по- 
слѣдній,—неизвестно только, съ вѣдома-ли графа Уварова или по 
собственной иниціативФ»,—употреблялъ всѣ усилія къ тому, чтобы по­
будить Кремье пріѣхать въ Петербургъ. Такъ, по его указаніямъ, 
еврейскія общества Бердичева и Одессы отправили къ Кремье особые' 
адресы съ просьбой о пріЄздЄ. Но и эти усилія не поколебали ре­
шимости Кремье и въ о т в Є т  ь  одесскпмъ евреямъ онъ повторилъ то-же,. 
что высказалъ и въ письмѣ къ Лиліенталю.

Затемъ выборы кандидатовъ въ члены коммисеіи, произведенные 
въ 4-хъгенералъ-губернаторствахъ, кончились также не вполне удачно. 
Высочайшей указъ 22 іюня предписывалъ выбрать четырехъ канди- 
датовъ-раввиновъ, а выбрано было только два раввина: Ицка Ицха­
ки нъ, Воложинскій раввинъ (отъ Виленскаго генералъ-губернатор- 
ства), и Мендель Шпейерсонъ, любавичскій раввинъ (отъ Бѣлорус- 
скаго генералъ - губернаторства). Что касается генералъ - губерна- 
торствъ Новороссшскаго и Кіевскаго, то вы борт, перваго изъ нихъ 
остановился на докторФ, НІтернФ., директоре одесскаго еврейскаго учи­
лища, а Кіевскаго, извЄстнаго Бибикова, нетерпЄвшаго раввиновъ,—

*) Всеподданнѣйшій отчетъ М. Н. П. за 1842 г. Ж. М. Н. П. 1842 г., т. 38„ 
стр. 30.



на бердичевскомъ банкирѣ Гальперинѣ. Однако-же, дѣлать было 
нечего, и, чтобы открыть коммиссію, Уваровъ иепросилъ, чрезъ еврей- 
скій комитетъ, Высочайшее разрѣшеніе пополнить число членовъ ком­
миссіи, въ случаѣ недостатка раввиновъ, учеными и благонадежными 
евреями и окончить занятія коммиссіи въ 4-хъ-мѣсячный срокъ.

Въ силу этого разрѣшенія, въ число членовъ коммиссіи и были 
назначены упомянутый нами лица. Но, сверхъ того, къ коммиссіи при­
командированы: докторъ Лиліенталь, который, но отзыву Министра, 
«достаточно ознакомился съ предположеиіями объ образованіи евре­
евъ и провѣрилъ оныя соображеніями своими на мѣстахъ ихъ жи­
тельства» и два чиновника Министерства Народнаго Просвѣіцевія— 
Вронченко и Дукшта-Дукшинскій. Первому изъ нихъ поручено пред­
седательствовать въ коммиссіи, второй назначенъ дѣлопроизводите- 
лемъ коммиссіи.

Коммиссія открыта была Министромъ Народнаго Просвѣщеиіл 
6 мая 1843 года.

Наименьшимъ умственнымъ развитіемъ и образованіемъ, наимень­
шею способностью понять и оцѣнить правительственные виды отно­
сительно образованія евреевъ, наибольшею приверженностью къ 
еврейскимъ обычаямъ и воззрѣніямъ на школу несомнѣнно отлича­
лись члены коммиссіи —• раввины. Ицка Ицхакинъ, Воложиискій 
раввинъ и глава Воложинскаго ешибота, всю жизнь свою просидѣлъ 
за талмудомъ и ничего не хотѣлъ знать, кромѣ талмуда, какъ не 
позволялъ онъ ученикамъ своимъ, проходившимъ подъ его руковод- 
ствомъ курсъ талмуда, заниматься иной наукой, кромѣ талмудиче­
ской. Мендель Шпейерсонъ, знаменитѣйшій изъ еврейскихъ цадиковъ 
своего времени, былъ наиболѣе яркимъ представителемъ хасидизма, 
замѣнившаго всѣ иоложительыыя вѣрованія іудейства мистическими 
бреднями о цадикахъ, какъ выразителяхъ воли Божества, и, въ за­
висимости отъ настроенія цадиковъ, столько-же снособнаго къ край­
нему религіозному изувѣрству, какъ и къ необузданному разгулу. Что 
могло быть общаго между этими раввинами и остальными членами 
изъ евреевъ, особенно между Штериомъ и Лиліенталемъ, людьми не- 
измѣримо болѣе образованными, чѣмъ эти раввины? А между тѣмъ 
обстоятельства сложились такъ, что всѣ остальные члены коммиссіи 
должны были заботливо прислушиваться къ голосу этихъ раввиновъ 
и соображаться съ ихъ мнѣніями. Оба они пользовались громаднымъ 
уваженіемъ со стороны евреевъ: первый — мискагидовъ, привержен- 
цевъ талмуда, второй—евреевъ, принадлежащихъ къ сектѣ хасидовъ. 
И если-бы эти вліятелыіыя въ еврейскомъ мірѣ лица не признали



возможнымъ дать согласіе на постановленія, которыя будутъ выра­
ботаны коммиссіей, эти труды смѣло можно было-бы считать напрас­
ными: одного слова иеодобренія трудамъ коммиссіи со стороны Ицки 
или Менделя было-бы достаточно для того, чтобы ихъ приверженцы 
были настроены враждебно противъ постановленій этой коммиссіи, 
изъ какихъ-бы умвыхъ людей она ни состояла.

Въ виду такого доминирующаго положеній Воложинскаго и Люба- 
вичекаго раввиновъ въ [коммиссіи невольно приходилось принимать 
въ соображеніе ихъ желанія, удовлетворять ихъ требованіямъ и, ко­
нечно, не мало употребить труда, чтобы расположить ихъ къ приня­
тии хотя бы самыхъ основныхъ нредположеній Уварова, нри чемъ, ко­
нечно, они всего менѣе могли быть посвящены въ планы относительно 
уничтоженія меламдовъ и т. п. Не легкое само по себѣ, это дѣло 
крайне затруднялось тѣмъ, что Ицка и Мендель говорили только на 
жаргонѣ, который непонятенъ былъ не только председателю, но и 
Лиліенталю, и членамъ коммиссіи приходилось бесѣдовать съ ними 
черезъ переводчиковъ.

Этимъ доминирующимъ положеніемъ двухъ раввиновъ въ коммис­
сіи естественно определился и характеръ всѣхъ постановленій ея по 
вопросу о еврейскомъ образованіи.

I. Коммиссія признала желательнымъ устройство особыхч. для 
еврейскихъ мальчиковъ въ возрастѣ не менЄе 8 лѣтъ училищъ какъ 
перворазрядныхъ (низшихъ), такъ и второразрядныхъ (высшихъ); но, 
по ея соображеніямъ, училища эти следовало устроить соответственно 
т Є м в  воззреніямъ на школу, какія установились въ еврейскомъ обще­
стве въ теченіе в Є к о в в . В с л Є д с т в і є  э т о г о  въ новыхъ училищахъ учи­
телями могли быть только евреи, а главнымъ гіредметомъ препода­
ванія — Законъ Божій, проходимый, однакоже, отнюдь не въ формѣ 
катихизиса, а въ первоначальныхъ его иеточникахч, (Библія и тал­
мудъ). Учебное время должно быть не м є н Є є  7—8 часовъ въ день. 
Преподаваніе обіцихъ предметовъ было допущено въ этихъ учили­
щахъ, но они должны были занимать второстепенное положеніе: на 
преподаваніе ихъ предполагалось удйлить не болЄе трети учебнаго 
времени.

Министерству Народнаго ПросвЄщенія удалось добиться лишь того, 
чтобы въ новыя інколы было признано необходимымъ ввести общіе 
школьные порядки и была составлена подробная программа препода­
ванія еврейскихъ предметовъ съ указаніемъ мйстъ талмуда, какія 
подлежать прочтенію въ школахъ, а равно комментаріевъ, которымъ 
учителя должны елЄдовать при разъясненіи Библіи и талмуда.



II. Коммиссія окончательно признала неудобнымъ поручить пре­
подаваніе въ училищахъ евреямъ-иностранцамъ, на которыхъ русскіе 
евреи смотрѣли, какъ на вѣроотступниковъ. Признано было пужнымъ 
образовать контингентъ учителей изъ русскихъ евреевъ, и соответ­
ственно этому признано было необходимымъ учредить учительскую 
семинарію, возложивъ на эту семинарію и подготовленіе раввиновъ. 
Это учебное заведеніе—въ старніихъ, по крайней мѣрѣ, классахъ— 
должно было отличаться еще болѣе еврейскимъ характеромъ, чѣмъ 
низшія училища: въ старшихъ классахъ этого заведенія вовсе не 
слѣдовало допускать преподаванія общихъ предметовъ.

III. Старыя еврейскія школы, публичныя (талмудъ-торы и еши- 
боты) и частныя (хедеры), могли продолжать свое существованіе и 
на дальнейшее время; но преподаваніе въ нихъ еврейскихъ предме­
товъ обязательно должно быть ведено по программамъ, выработан- 
нымъ коммиссіей, равно какъ должны быть введены въ нихъ и нѣко- 
торые общіе школьные порядки (раздѣленіе училищъ на классы, ве­
дете сппсковъ, экзамены и т. п.).

Въ старшихъ отдѣленіяхъ талмудъ-торъ и во второстепенныхъ 
хедерахъ, гдѣ обучались дѣти 8—13 лѣтъ, рекомендовалось вводить 
и преподаваніе русскаго языка; въ ешиботахъ-же и младшихъ отдѣ- 
леніяхъ талмудъ-торъ и хедеровъ могли быть но прежнему препода­
ваемы исключительно еврейскіе предметы.

Учителями въ талмудъ-торахъ, хедерахъ и ешиботахъ па первое 
время могли оставаться по прежнему меламды, не подвергаясь ка- 
кому-бы то ни было испытанно. Отъ нихъ требовалось лишь зая­
вить о своихъ занятіяхъ учебному начальству. Но затѣмъ и эти учи­
теля, и всѣ тѣ, которые виослѣдетвіи пожелали-бы заняться препо- 
даваніемъ въ старыхъ школахъ, обязательно должны подвергаться 
испытанно.

IV. Домашнее образованіе евреевъ на первое время должно было 
но прежнему оставаться въ рукахъ меламдовъ. Они должны были 
только заявить о себѣ учебному начальству и, по полученіи разрѣ- 
іиенія вести обученіе дѣтей по выработаннымъ коммиссіей ирограммамъ 
л книгамъ, одобреннымъ Министерством!,. Но затѣмъ и на евреевъ 
должны были распространиться общія, существовавшія въ Россіи, 
правила относительно домашняго обученія, съ нѣкоторыми, впрочемъ, 
измѣненіями. Важнѣйшимъ изъ иихъ было то, что дѣти до 8-ми- 
лѣтняго возраста должны были получать исключительно религіозное 
образованіе. По мѣрѣ-же распрострапенія на евреевъ общихъ пра­
вії лъ о домашнемъ обучепіи и ярежніе меламды, если желали про­



должать заиятія, всецѣло должны были подчиняться этимъ прави- 
ламъ и непременно подвергаться испытанію на право обученія.

У. Наблюденіе за домашнимъ обученіемъ и какъ за частными, 
такъ и общественными и казенными училищами возлагалось, подъ 
руководствомъ учебнаго начальства, исключительно на евреевъ.

Къ августу коммиссія окончила свои занятія и 6-го августа она 
была закрыта Товарищемъ Министра Народнаго Просвѣщеыія.

Труды коммиссіи переданы были въ Министерство Народнаго- 
Нросвѣщенія, и на основаній ихъ составлены были новые проекты 
относительно образованія евреевъ. Въ концѣ 1848 г. проекты вне­
сены были въ еврейскій Комитетъ.

Еврейскій Комитетъ имГлъ уже въ 1841 г. случай высказать свой 
взглядъ на постановку еврейскаго образованія. Этого взгляда онъ 
придерживался и теперь. И теперь онъ былъ убѣжденъ, что цѣль 
образованія евреевъ должна состоять лишь въ постепенномъ сближе- 
ніи ихъ съ христіанскимъ народонаселеніемъ и въ искорененіи суе- 
вѣрія и вредныхъ предразсудковъ, внушаемыхъ ученіемъ талмуда, 
и потому естественно онъ не считалъ целесообразным!, учреждать 
для образованія евреевъ такія училища, гдѣ на преподавание обще- 
образовательныхъ предметовъ отведена лишь Ѵз—7* учебнаго вре­
мени, гдѣ во главѣ еврейскихъ предметовъ поставленъ талмудъ, гдѣ 
всѣ учителя и надзиратели—евреи. Такія училища, по взгляду Коми­
тета, могли лишь поддерживать въ евреяуъ уваженіе къ талмуду и 
еврейскую замкнутость, исключительность. Комитетъ, конечно, зналъ 
очень хорошо, какія обстоятельства побудили графа Уварова сдѣ- 
лать евреямъ серьезныя уступки и придать училищамъ тотъ харак­
теръ, какой они получили въ новыхъ проектахъ, но Комитетъ пола- 
галъ, что обнаружившееся въ Минекѣ и Вильнѣ противодѣйствіе 
евреевъ устройству новыхъ общеобразовательныхъ училищъ вовсе не 
даетъ основанія для заключенія, что это противодѣйствіе евреевъ. 
можетъ быть устранено лишь полною капитуляціей правительства 
предъ еврейскими воззрѣніямн. Оно можетъ быть ослаблено и устра­
нено и другими, болѣе достойными правительства, средствами.

Графъ Уваровъ, возражая своимъ сочленамъ по Комитету на этого 
рода замѣчанія, особенно настаивалъ на томъ, что онъ вполнѣ раздѣ- 
ляетъ взглядъ Комитета на цѣль еврейскаго образованія и что на 
представленные проекты никакъ нельзя смотрѣть, какъ на попытку 
рѣшить вопросъ о еврейскомъ образоваыіи въ самой его сущности. 
Проекты эти имѣютъ лишь временное значеніе. При составлены ихъ,. 
дѣйствительно, имѣлось въ виду оказать снисхожденіе къ настоящему-



быту и вѣковымъ нредубѣжденіямъ обитающихъ въ Россіи евреевъ, 
что всѣ проекты «применены имъ къ настоящему положенію вещей 
и къ умственному состоянію большинства евреевъ». Сдѣлано-же это 
именно съ цѣлыо обезпечить успѣхъ дѣла въ будущемъ. Коль скоро 
для евреевъ устроены будутъ училища по цредставленнымъ проек- 
тамъ, евреи охотно поіідутъ въ эти училища. А когда это состоится, 
Министру Народиаго Просвѣщенія у лее не трудно будетъ приступить 
къ нреобразонанію ихъ именно въ томъ направленій, которое пред­
ставляется Комитету наиболее желателънымъ. Тогда можно будетъ 
постепенно сокращать иреііодаваніе талмуда, расширять преиодаваніе 
обіцеобразовательныхъ предметовъ и мало-по-малу измѣнять препо­
давательски! персоналъ введеніемъ въ него христіанъ».

Но и эти завѣренія не успокоили Комитета. Онъ находидъ, что 
особыя еврейскія училища, учрежденный гіодъ управленіемъ евреевъ, 
не представляютъ ручательства, но крайней мѣрѣ, въ скоромъ дости- 
женіи преобразованія еврейскаго народа, а участіе евреевъ въ управ­
леній училищами можетъ имѣть послѣдствія, противныя ожиданіямъ 
правительства, и представитъ неудобства, особенно въ то время, когда 
надобно будетъ, при сліяніи еврейскихъ училищъ съ общими, уничто­
жить столь важное преимущество евреевъ—участіе ихъ въ управленій.

Такимъ образомъ, еврейскій Комитетъ не нризнадъ возможнымъ 
одобрить проекты графа Уварова во всей ихъ совокупности и внесъ 
въ нихъ весьма существеыныя поправки, совершенно измѣнявшія всю 
систему еврейскаго образованія.

Измѣненія эти состояли въ слѣдующемъ :
1) Для распространенія между евреями истиннаго просвѣщенія 

Комитетъ призналъ наиболѣе необходимымъ стараться привлечь ихъ 
въ общія наши среднія и высшія заведенія. Отдѣливъ, такимъ обра­
зомъ, изъ массы евреевъ всѣхъ тѣхъ, которые своимъ состояыіемъ 
и вліяніемъ поддерживаютъ, такъ сказать, еврейскую самобытность, 
можно будетъ действовать на остальныхъ тѣмъ съ большею силой и 
успѣхомъ, что, потерявъ главныхъ членовъ своихъ, еврейскія обще­
ства должны будутъ скорѣе подчиниться общимъ мѣрамъ сліянія ихъ 
съ коренными жителями. Комитетъ высказалъ, такимъ образомъ, ту-же 
самую мысль, какая лежала въ основѣ закона 18В5 года, и съ мыслью 
этой, если не принимать въ разечетъ, что среднія и высшія заве­
денія еще слишкомъ мало были проникнуты русскимъ духомъ, труд­
но было-бы не согласиться. Изученіе учащимися въ среднихъ и выс­
шихъ заведеыіяхъ евреями отечествеынаго языка, сознательное усвое- 
ніе учебнаго матеріала, иренодаваемаго въ націоналыюмъ духѣ, сбли-



женіе съ товари щами-христіанами, продолжительное пребываніе въ 
школѣ подъ руководсткомъ ыачальниковъ и преподавателей христіанъ 
и подъ постояпнымъ воздѣйствіемъ школьныхъ порядковъ, основан- 
ныхъ на принципахъ хриетіанства,—все это, вмѣстѣ съ иостепеннымъ 
подъемомъ уровня развитія, въ несравненно большей степени можетъ 
содѣйствовать сближенію евреевъ съ христіанскимъ народонаселеніемъ, 
чѣмъ обученіе въ какихъ-бы то ни было особыхъ еврейскихъ школахъ. 
Но Комитетъ не ограничился лишь повтореніемъ основной мысли за­
кона 1835 года. Онъ нашелъ нужнымъ, съ одной стороны, поощрить 
евреевъ къ онредѣленію своихъ дѣтей въ общія учебныя заведенія, 
а съ другой —облегчить для нихъ возможность подготовлять своихъ 
дѣтей къ поступленію въ эти заведенія. Въ видахъ достшкенія пер­
вой цѣли Комитетъ считалъ нужнымъ предоставить нѣкоторыя права 
и преимущества оканчиваюіцимъ курсъ не только высшихъ учебныхъ 
заведеній, какъ это признано закономъ 1835 года, но и среднихъ 
учебныхъ заведеній и далее уѣздныхъ училищъ. Комитетъ постано­
вила 1) окончившіе курсъ уѣздиыхъ училищъ, въ случаѣ поступле- 
нія на военную службу, находятся въ оной только половину поло- 
женнаго срока, 2) окончившіе курсъ въ гимназіяхъ освобождаются 
лично отъ рекрутства и 3) получившіе университетскіе аттестаты 
студентовъ, кандидатовъ и магистровъ причисляются къ почетному 
гражданству личному, а докторовъ— къ почетному гражданству по­
томственному. Чтобы облегчить для евреевъ возможность определять 
своихъ дѣтей въ общія учебныя заведенія, Комитетъ призналъ не­
обходимыми 1) Открыть особый подготовительный для евреевъ учи­
лища. Училища эти доляшы быть общеобразовательный; ихъ слѣ- 
дуетъ организовать по типу приходскихъ училищъ. ІІреподаваніе въ 
нихъ закона еврейской вѣры можетъ быть допущено, но лишь въ 
объем!», приличномъ возрасту и понятіямъ учениковъ. Никакихъ под- 
робныхъ программъ по еврейскимъ предметамъ, общихъ для всѣхъ 
училищъ этого рода, давать не слѣдуетъ; составленіе-же ихъ въ 
соотвѣтствіи съ степенью развитія евреевъ въ данной мѣстности и 
другими обстоятельствами нужно предоставить понечителямъ учеб­
ныхъ округовъ. Между тѣмъ, Министерство должно стараться, по 
возможности, нынѣшній образъ ученія еврейской вѣры замѣнить ка- 
тйхизисомъ, въ родѣ употребляемыхъ въ Германій, а число учебныхъ 
для того часовъ, по мѣрѣ укорененія новой системы образованія, 
приводить постепенно въ соразмѣрность съ дѣйствительною потреб­
ностью. ЗавГ.дываніе этими училищами «по учебной и полицейской 
частямъ» Комитетъ возлагалъ на смотрителей изъ христіанъ, съ иод-



чиненіемъ имъ всѣхъ учителей заведенія; иреподаваніе предметовъ 
еврейскаго закона Комитетъ рекомеидовалъ поручать евреямъ; пре­
подавателями другихъ предметовъ могли быть какъ христіаие, такъ 
и евреи. При этомъ Комитетъ предоставилъ Министру, «въ случаѣ 
надобности», вызывать образоваыныхъ евреевъ изъ чужихъ краевъ, 
преимущественно изъ Баваріи, Пруссіи и Австріи, на счетъ еврей­
скихъ училиіцныхъ источниковъ. Правительственныя еврейскія учи­
лища подчинены штатнымъ смотрителямъ уѣздныхъ училищъ; наблю- 
деніе-же за преподаваніемъ еврейскаго закона вѣры Комитетъ пре­
доставилъ казеннымъ раввинамъ, но съ тѣмъ, чтобы они не входили 
ни въ какія распоряженія, а о своихъ замѣчаніяхъ доносили смотри­
телямъ уѣздныхъ училищъ, которые представляютъ о томъ по на­
чальству. 2) Открывать при уѣздныхъ училищахъ и гимназіяхъ па­
раллельный отдѣленія въ томъ случаѣ, если невозможно будетъ по­
местить въ основныя отдѣленія всѣхъ евреевъ, которые иожелали-бы 
поступить въ эти заведенія. Въ этихъ параллельныхъ отдѣленіяхъ Ко­
митетъ рекомеидовалъ вводить преподававіе наукъ реальныхъ *) и со 
временемъ допускать въ нихъ, если окажется возможыымъ, и хри- 
стіанъ мѣщанскаго и купеческаго состояній. Затѣмъ, никакихъ дру­
гихъ, особыхъ для евреевъ училищъ, курсъ которыхъ иревышалъ-бьі 
курсъ приходскихъ училищъ, Комитетъ первоначально полагалъ не 
открывать.

Но когда Уваровъ разъяснилъ Комитету, что существующія въ 
чертѣ еврейской осѣдлости уѣздныя училища переполнены учащи­
мися, что на основаній Высочайшаго повелѣнія отъ 23 апрѣля 1840 г, 
всѣ дворянскія училища и гимназіи въ трехъ юго-западныхъ губер- 
ніяхъ: Кіевской, Волынской и Подольской, гдѣ еврейское народона- 
селеніе весьма значительно, должны быть преобразованы въ закрьь

*) Для разъясненія этого пункта постановленія Комитета необходимо ука­
зать на то, что съ конца 30-хъ годовъ въ Россіи начали возникать заведенія, 
дававшія учащимся въ нихъ такъ-называемое реальное образованіе. Прототипомъ 
ихъ служила 3-я Московская гимназія, открытая 29-го марта 1839 года. Въ глав- 
номъ или реалыюмъ курсѣ этого заведенія классическимъ языкамъ мѣста не 
было; въ немъ проходились: Законъ Божій, математика, бухгалтерія, коммерче­
ское законовѣдѣыіе, естественная исторія, физика, химія, технологія, русскій 
языкъ и словесность, исторія, географія, статистика, новые языки, чистописаніе, 
черченіе и рисованіе. Устройство такихъ заведеній считалось тогда полезными, 
между прочимъ, и въ тѣхъ видахъ, чтобы отвлекать дѣтей низшихъ сословій отъ 
поступленія въ гимназіи (Исторія среднихъ учебныхъ заведеній въ Россіи Шмидта, 
стр. 361). Для евреевъ, по ихъ вѣками выработанной наклонности къ торговой 
дѣятельности, заведенія подобнаго типа казались наиболѣе симпатичными и же­
лательными. Ерестскіе «друзья новаго вросвѣщенія» въ извѣстпомъ уже намъ 
воззваніи прямо выражаютъ желаніе, чтобы для нихъ устроены были школы, 
которыя могли-бы служить переходными заведеніями или для раввинскихъ учи­
лищъ, или для промышленныхъ школъ (Моргулисъ. Вопросы евр. жизни, стр. 27)..



тыя, т.-е. такія заведенія. куда доступа приходящимъ не будетъ, 
Комитетъ призналъ возможнымъ устраивать и училища 2-го разряда, 
тамъ лишь,впрочемъ, гдѣ, по многочисленности иародонаселенія евреевъ 
и по особеннымъ мѣстнымъ обстоятельствам!., не предвидится воз­
можности посылать еврейское юношество въ общія уѣздныя училища 
и гимназіи. Но эти училища должны быть организованы не такъ, 
какъ предполагало организовать ихъ Министерство Народнаго ІЛро- 
свѣщенія. Обіція науки должны быть преподаваемы въ нихъ въ 
объемѣ, опредѣлеішомъ для уѣздныхъ училищъ; преподаваніе еврей­
скихъ предметовъ должно быть поставлено въ нихъ такъ-же, какъ и 
въ училищахъ І-го разряда. Во главѣ училища 2-го разряда долженъ 
быть поставленъ смотритель изъ христіанъ; учителями общихъ ирсд- 
метовъ могутъ быть въ нихъ и христіане, и евреи. Училища этого 
рода непосредственно подчинены губернскимъ директорамъ училищъ. 
Наблюденіе за иреиодавапіемъ еврейскихъ предметовъ возложено на 
раввиновъ.

Устройство «еврейскихъ учительскихъ семинаріи» Комитетъ при­
зналъ желательнымъ, во онъ предназначилъ эти учебныя заведенія 
не только для приготовленія учителей еврейскихъ училищъ, какъ по- 
лагалъ графъ Уваровъ, но и общественныхъ раввиновъ, и иазвалъ 
эти заведенія «Раввинскими училищами».

Уваровскій проектъ ставилъ во главѣ учительской семинаріи ди­
ректора-еврея и давалъ преобладающее значеніе еврейскимъ предме- 
тамъ, удѣляя на преподаваніе общихъ предметовъ лишь 72 урока изъ 
общаго количества 288 уроковъ; Комитетъ смотрѣлъ на дѣло иначе. 
Соотвѣтетвенно основной точкѣ зрѣнія на задачи еврейскаго образо- 
ванія Комитетъ далъ преобладающее значеніе преподаванію общихъ 
предметовъ и ввелъ преподаваніе этихъ предметовъ въ раввинскихъ 
училищахъ въ объемѣ гимназическомъ. Что касается еврейскихъ пред­
метовъ, то Комитетъ постановилъ преподавать ихъ въ отдѣленіи для 
ириготовлепія учителей «въ такой степени, чтобы воспитанники оиаго 
могли преподавать эти предметы въ училищахъ 1 и 2 разрядовъ, а 
въ раввинскомъ — сколько необходимо для образованія раввина, от­
клоняя если не при самомъ иачалѣ, то, по крайней мѣрѣ, при первой 
возможности, всѣ излишнія философскія умозрѣнія комментаторовъ 
талмуда».

Во главѣ раввинскихъ училищъ Комитетъ поставилъ директоровъ 
изъ христіанъ, а надзоръ за гіреподаваніемъ еврейскихъ предметовъ 
постановилъ ввѣрять, подъ руководством!, директора, инспектору изъ 
евреевъ.



По проекту Уварова, для постуиленія въ раввннскія училища нужно 
было окончить курсъ ученія въ училиіцѣ 2-го разряда; Комитетъ от- 
крылъ доступъ въ раввинскія училища и кончившимъ курсъ ученія 
въ училищахъ 1-го разряда, и, чтобы дать этимъ лицамъ возмож­
ность подготовиться къ слушанію курса училища, призналъ необхо- 
димымъ устроить при раввинскихъ училищахъ приготовительные классы 
съ трехгодичыымъ учебнымъ курсомъ.

Существованіе еврейскихъ школъ стараго типа и домашняго обу­
ченія подъ руко во дет вомъ меламдовъ Комитетъ доиустилъ, но упра- 
вленіе ими было организовано значительно иначе, чѣмъ предполагала. 
Уваровъ. И школы, и меламеды должны были первоначально посту­
пить ВЪ вѣдѣніе особыхъ коммиссій, во главѣ которыхъ стоя л ъ не­
пременно христіанинъ (директоръ училищъ или штатный смотритель 
училища), а зате.мъ они должны перейти въ вѣдѣніе смотрителей ка- 
зенныхъ еврейскихъ училищъ, каковыми лицами могли быть только 
христіане.

В мЄстЄ съ тѣмъ, для умепьшенія вліянія домашнихъ учителей или 
меламдовъ на домашнее восгіитапіе еврейскаго юношества, Комитетъ 
рекомендовалъ Министерству принять слЄдуюіція мЄрьі: 1) затруд­
нять выдачу дозволительныхъ свидѣтельствъ тѣмъ евреямъ, кото­
рые не занимались еще обученіемъ, подвергая ихъ строгому испыта­
нно не только въ предметахъ еврейскаго закона, но и въ общихъ 
предметахъ, и 2) по приготовленій въ достаточномъ числѣ учителей 
въ раввинскихъ училищахъ, прекратить вовсе выдачу дозволитель­
ныхъ свидѣтельствъ на домашнихъ учителей закона тймъ, которые 
не обучались въ низшихъ еврейскихъ училищахъ.

Таковы были главный основанія системы еврейскаго образованія, 
выработанной Комитетомъ.

Что эта новая система не соответствовала чаяніямъ евреевъ, 
было слишкомъ очевидно. А потому нельзя было сомнѣваться и въ 
томъ, что евреи будутъ. сильно смущены, когда дойдетъ до нихъ 
вѣсть о тѣхъ капитальныхъ перемѣнахъ, какія еврейскій Комитетъ 
счелъ нужнымъ произвести въ проектахъ еврейской коммиссіи. Но 
возможно-ли было вовсе не обращать вниманіе па то, какое впечат- 
лѣніе могло-бы произвести на евреевъ опубликованіе постановленій 
и соображеній Комитета въ ихъ полномъ видѣ? Ни Уваровъ, ни Ко­
митета этого не думали. Желая возможно большаго усгіѣха новымъ 
школамъ, они естественно не могли не принимать въ разечетъ того 
впечатлѣпія, какое будутъ производить на евреевъ правительствен­
ные акты объ образованіи пхъ, и потому считали нужнымъ щадить 
евреевъ. Въ этихъ видахъ признано было наиболѣе цѣлесообразнымъ



представить на Высочайшее усмотрѣніе и затѣмъ опубликовать въ. 
видѣ Монаршей милости для евреевъ, въ Высочайшемъ указѣ на имя 
Министра Народнаго Просвѣіценія, лишь основныя мѣры для обра­
зованія евреевъ; подробиости-же мѣръ изложить въ особомъ журналѣ, 
который, но удостоєній Высочайшаго утвержденія, долженъ, до пред- 
ставленія отъ Министра Народнаго Просвѣщенія окончательнаго по- 
ложенія, служить ему руководствомъ, не стѣсняя его, впрочемъ, въ 
развитіи системы образованія евреевъ, съ тѣмъ только «непремѣн- 
нымъ правиломъ, чтобы всѣ распоряженія исходили изъ прямаго ра­
зума поставленныхъ въ журналѣ началъ. Мѣры сіи должны объять 
и предварительным правила о меламдахъ, о которыхъ кратко будетъ 
упомянуто въ Высочайшемъ указѣ, а основанія изложатся въ жур- 
налѣ».

23-го іюля 1844 года Государь Императоръ утвердилъ постановленія 
Комитета съ тѣмъ исключеніемъ, что призналъ болѣе удобнымъ со­
кратить 25-тилѣтній срокъ военной службы кончи вши мъ курсъ уче­
нія въ уѣздныхъ училиіцахъ на 10 лѣтъ и къ словамъ постановленія 
«окончившіе курсъ наукъ въ объемѣ гимназическомъ освобождаются 
лично отъ рекрутства» прибавилъ: полномъ.

Иеполненіе этого Высочайшаго повелѣнія не требовало много вре­
мени. И дѣйствительно, 13-го ноября 1844 года уже подписанъ былъ 
проектъ Высочайшаго указа Министру Народнаго Просвѣщенія и былъ 
Высочайше утвержденъ журналъ Комитета, въ которомъ были све­
дены всѣ указанія его, которыми долженъ былъ руководствоваться 
Министръ Народнаго Просвѣщенія. Въ тотъ-же день утверждены 
были Министромъ разсмотрѣнныя Комитетомъ и одобренный имъ: 
1) временный правила о подчиненіи еврейскихъ ученыхъ и учебныхл> 
заведеній, равно какъ и домашнихъ учителей надзору Министерства. 
Народнаго Просвѣіценія; 2) Положеніе о казенныхъ еврейскихъ учи­
лищахъ; 3) Положеніе о раввинскихъ училищахъ; 4) Положеніе о еврей­
скихъ частныхъ учебныхъ заведеніяхъ и о домашнихъ учителяхъ.

Въ Высочайшемъ указѣ Министру Народнаго Просвѣіценія изо­
бражено содержаніе правительственнаго акта, который въ сборникіі 
постановленій озаглавленъ «о главныхъ основаніяхъ евреевъ», отчасти 
уже извѣстно читателю. Въ немъ и приведены всѣ ггѣ указанія на 
постановку еврейскаго образованія, которыя не могли войти въ указъ 
Министру Народнаго ГІросвѣщенія. Но въ этотъ-же актъ вошли и 
составлявшіяся уже послѣ 23-го іюля постановленія Комитета о по­
рядків приведенія въ исполненіе правіггельственныхъ распоряженій о 
еврейскомъ образованіи. Эти постановленія будутъ изложены въ слѣ- 
дующемъ отдѣлѣ настоящей статьи.



Что касается Положеній о еврейскихъ училищахъ, утвержденныхъ 
Министерствомъ, то въ настоящемъ мѣстѣ статьи мы коснемся лишь 
вопроса о томъ, насколько отразились въ нихъ тѣ измѣненія, которыя 
еврейскій Комитетъ счелъ нужнымъ внести въ проекты Министер­
ства, составленные на основаній еврейской коммиссіи.

Нѣкоторыхъ изъ этихъ измѣненій невозможно было обойти въ 
Положеній. Такъ, нельзя было не сказать въ Положеній о составі; учи­
телей въ еврейскихъ училищахъ. Но и эти пункты изложены крайне 
осторожно. Въ Положеній не говорится, что смотрителями училищъ 
имѣютъ быть христіане, что учителями общихъ предметовъ могутъ 
быть и христіане, и евреи, а замѣчается лишь, что завѣдываніе учи- 
лищемъ ввѣряется смотрителю изъ училищныхъ чиновниковъ, что 
учителя, преподающіе Законъ Божій, должны быть изъ евреевъ 
(§§ 8, 9 и 44). О томъ, что вновь учрежденный училища 1-го раз­
ряда имѣютъ главною задачею—подготовленіе евреевъ къ постунле- 
нію въ общія заведенія, что училища 2-го разряда слѣдуетъ учреж­
дать лишь тамъ, гдѣ, по разнымъ причинамъ, нельзя посылать евреевъ 
въ общія заведенія, что въ училищахъ 1-го разряда общіе предметы 
должны быть проходимы въ объемѣ приходскихъ училищъ, а въ учи­
лищахъ 2-го разряда—въ объемѣ уѣздныхъ—въ Положеній умолчано. 
Тамъ сказано лишь: цѣль еврейскихъ училищъ 1-го разряда состоитъ 
въ распространеніи первоначальныхъ, болѣе или менѣе веякому еврею 
нужныхъ свѣдѣній (§ 7), и исчислены предметы преподаванія въ 
нихъ (§ 14). Равнымъ образомъ и объ училищахъ 2-го разряда ска­
зано, что они, соотвѣтствуя уѣзднымъ училищамъ, имѣютъ особен­
ною цѣлью приспособленіе юношества къ торговому и промышленному 
состояніямъ (§ 42), и указано, какіе предметы будутъ преподаваться 
въ нихъ (§ 49). Ни программъ учебныхъ, ни таблицы часовъ къ По- 
ложеніямъ не приложено. Въ Положеній замѣчено лишь, что распре- 
дѣленіе учебныхъ предметовъ по часамъ предоставляется распоряже- 
нію Министра Народнаго Просвѣщенія (§§ 15 и 50).

Равнымъ образомъ и въ правилахъ о подчиненіи еврейскихъ учеб­
ныхъ заведеній надзору Министерства не упомянуто ни о томъ, что 
эти заведенія подлежатъ въ свое время закрытію, ни о томъ, что 
Министерство будетъ стремиться къ уменьшенію вліянія меламдовъ 
на домашнее воспитаніе евреевъ.

Такъ осторожно были составлены эти правила.
А. Бѣлецкій.

(ІІродолж еніе будетъ).
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Ж А Л Е Н Ь К І Е  МОРЯКИ.
(Изъ ВОСПОМИНЛНІЙ О МОРСКОМЪ КОРПУСѢ).

(  Окончаніе).

IX.

Въ плаваыіе назначались только три старшіе класса, примѣрно 
сто восемьдесятъ человѣкъ, считая по тридцати воспитанниковъ въ 
каждомъ изъ двухъ отдѣленій класса. Остальные воспитанники, не 
разъѣхавшіеся по домамъ, переѣзжали на лѣто въ «Бараки», дачу 
Морского корпуса, верстахъ въ шести, семи отъ Оранієнбаума, по 
Нарвской дорогѣ.

Такимъ образомъ, кадеты до младшаго гардемаринскаго класса, 
случалось, и не видали ни моря, ни военнаго корабля и знакомились 
съ вооруженіемъ судна и съ парусами по бригу, стоявшему въ гро­
мадной залѣ морского корпуса. Парусиыя ученія на этомъ бригѣ, 
производившіяся подъ наблюденіемъ корпусныхъ офицеровъ, моряковъ 
лишь по мундиру, были, разумѣется, одной забавой, не имѣющей 
ничего общаго съ ученіемъ въ морѣ. Въ теченіи шестилѣтняго или 
семилѣтняго пребыванія въ корпусѣ будущіе моряки находились въ 
плаваніи—да и то въ Финскомъ заливѣ—всего мѣсяцевъ шесть, 
семь—время, конечно, весьма недостаточное для подготовки мальчика 
къ тяжелому морскому ремеслу, требующему и особаго призванія, и 
извѣстной закалки, и, наконецъ, физической выносливости. При та­
кой системѣ берегового воспитанія моряковъ, да еще педагогами, ни­
когда не плававшими, неудивительно, что, по выходѣ изъ корпуса, 
многіе тотчасъ-же бросали службу, какъ только знакомились съ ея 
тяжелыми условіями, совершенно напрасно потративъ время на приго- 
товленіе себя въ моряки, и всѣ вообще выходили изъ корпуса очень 
мало приготовленные къ морскому дѣлу. Молодые офицеры, обязан-



ные, по своєму положеній), учить матросовъ, сами должны были учиться 
азбукѣ морского дѣла въ плаваніи.

Тогда еще были моряки, воспитанные въ школѣ Лазарева, Нахи­
мова и Корнилова, и молодымъ офицерамъ была возможность дѣй- 
ствительно научиться морскому дЄлу, особенно если они попадали въ 
дальнее плаваніе къ хорошему капитану или въ эскадру адмирала, 
заботившагося о дѣйствительной морской выучкѣ и о развитіи тѣхъ 
качествъ, безъ которыхъ немыслимъ дѣльный морякъ: находчивости, 
хладнокровія въ опасности и умѣнья внушить къ себѣ довѣріе под- 
чиненныхъ.

Такимъ морскимъ учителемъ въ то время былъ хорошо известный 
во флотЄ, теперь уже маститый адмиралъ, а тогда еще молодой 
контръ-адыиралъ Андрей Александровичъ ГІоповъ, бывшій черномо- 
рецъ и севастопольскій герой, командовавшій нЄеколько разъ ма­
ленькими эскадрами кругосвѣтнаго плаванія, съ которыми онъ ходилъ 
по океанамъ, показывая русскій военный флагъ въ разныхъ уголкахъ 
земного шара. ѵ

Морская молодежь шестидесятыхъ годовъ (да и капитаны того 
времени), конечно, хорошо помнятъ этого «разносителя», грозу офи- 
церовъ, вспыльчиваго до бѣшенства и въ то-же время необыкновенно 
добраго человѣка, любимаго матросами, дЬятельнаго, энергичнаго и 
страстно преданнаго своему дЄлу моряка, который, бывало, въ океанѣ 
иереводилъ съ судна на судпо офицеровъ, или входилъ подъ парусами 
на рейдъ по ночамъ, самъ стоя на бакѣ. Съ шестидесятыхъ годовъ 
это былъ едва-ли не единственный выдающійся адмиралъ, который 
действительно образовывалъ моряковъ и создалъ школу. По крайней 
мѣрѣ, по словамъ заслуживающих!, довѣрія почтенныхъ моряковъ, 
лучшіе командиры судовъ въ настоящее время почти всЄ—ученики 
А. А. Попова, плававшіе съ нимъ юными офицерами.

Здѣсь не мѣсто подробно говорить объ этомъ крайне своеобраз- 
номъ и интересномъ типѣ «безпокойнаго адмирала», какимъ былъ 
А. А. Поповъ и о которомъ среди моряковъ и до сихъ поръ ходить 
пе мало разсказовъ. Эта оригинальная личность, сдѣлавшая для обра­
зованія моряковъ болѣе чѣмъ кто-либо изъ адмираловъ, заслужи- 
ваетъ болЄе обстоятельнаго и подробнаго описанія. ЗамЄчу только, 
что молодые гардемарины и мичмана, плававшіе съ А. А. Поповымъ, 
обязаны ему не только тѣмъ, что стали хорошими моряками, но и 
тѣмъ, что, благодаря ему, многіе пополнили крайне скудное образо­
ваніе, полученное въ Морскомъ корпусѣ, и изучили иностранные языки 
и вообще пріучились къ занятіямъ.

*



Этотъ «безпокойный адмиралъ», бывало, по вечерамъ требовалъ 
къ себЄ всѣхъ гардемариновъ въ адмиральскую каюту, читалъ имъ 
лучшія произведенія русской литературы и послѣ бесѣдовалъ о про- 
читанномъ, а то дасть что-нибудь переводить или вручить какую- 
нибудь иностранную книгу и попросить разсказать потомъ содержа- 
ніе—волей-неволей приходилось заниматься. А когда судно прихо­
дило въ портъ, адмиралъ вмѣстѣ съ молодежью съѣзжалъ на берегъ 
и ходилъ, осматривая все достопримечательное: ходилъ по докамъ, 
по заводамъ, осматривалъ суда, укрѣпленія, предпринималъ экскур- 
сіи и требовалъ затѣмъ подробнаго письменнаго описанія. Такимъ 
образомъ, благодаря этому «безпокойному адмиралу», молодые моряки 
действительно знакомились съ посещенными городами, а не съ одними 
только ресторанами и увеселительными заведеніями.

И бранили-же тогда этого «неугомоннаго дьявола»! Но за-то съ 
какою сердечной благодарностью вспоминали потомъ тЄ-же моряки 
своего назойливаго и подъ-часъ бЄшенаго морского учителя, этого 
«безпокойнаго адмирала», такъ заботившагося о своихъ младшихъ 
товарищахъ.

Пора, однако, возвратиться къ прерванному разсказу.
П о с л Є  недЄльваго отпуска передъ плаваніемъ, два казенные пор­

товые парохода доставили в с Є х ь  насъ, назначенныхъ въ кампанію, 
въ первыхъ числахъ іюня, изъ Петербурга на большой кронштадт- 
скій рейдъ и развезли по кораблямъ стоявшей на рейде практиче­
ской эскадры подъ вице-адмиральскимъ флагомъ на флагманскомъ 
корабле.

Наше о т д Є л є н іє  старпіаго гардемаринскаго класса, въ ч и с л Є  двад­
цати шести чєловЄкь, было высажено на восьмидесяти-четырехъ пу­
шечный паровой корабль «Орелъ», поражавшій, какъ и всЄ суда, 
своимъ безукоризненно вытянутымъ такелажемъ, выправленными на 
диво реями и тою умопомрачительной чистотой, какою вообще отли­
чаются военныя суда.

Корпусный офицеръ, бывшій при насъ въ качестве воспитателя, 
с о в с Є м ь  безличный и  ограниченный чєловЄкь, показывавшійся еже­
дневно въ нашемъ помѣщеніи только для проформы и все плаваніе 
проскучавшій въ качестве «пассажира» на кораблЄ, поставилъ насъ 
на шканцахъ во фронтъ и представилъ старшему офицеру, высокому 
капитанъ-лейтенанту, видимо оторванному отъ какого-то дела.

Наше прибытіе не доставило, кажется, старшему офицеру боль­
шого удовольствія, и этотъ, чЄмь-то озабоченный морякъ съ малень­
кими, щурившимися глазами, не особенно радушно принялъ своихъ



новыхъ подчиненныхъ, прибавлявшихъ ему, и безъ того по горло за­
нятому, лишнюю заботу. Онъ, однако, былъ «радъ познакомиться», 
объявилъ, что завтра распишетъ насъ по вахтамъ, внушительно по­
просили насъ «не загадить констапельской» (нашего помѣщенія) и 
исчезъ, объявивъ, что сейчасъ выйдетъ капитанъ.

Черезъ минуту изъ капитанской каюты вышелъ, направляясь къ 
намъ неторопливой, мѣрной походкой, низенькій, сутуловатый и кря­
жистый пожилой человѣкъ съ Георгіемъ 3-й степени за храбрость на 
своей короткой шеѣ, съ красными, загорѣльшъ лицомъ, обрамлен­
ными густыми подстриженными бакенбардами. Опущенная его голова 
совсѣмъ уходила въ плечи.

Это былъ капитанъ 1 ранга Ѳ. С. Кернъ, извѣстный своей храб­
ростью севастОпольскій герой, описанный Толстыми въ его севасто- 
польскихъ разсказахъ

Онъ глядѣлъ изъ-подлобья и на видъ казался сердитыми этотъ нашъ 
капитанъ, оказавшійся потомъ очень добрыми и мягкими человѣкомъ, 
не смотря на его суровую внѣшность медвѣдя. Говорилъ они, словно 
лаялся, отрывисто, лаконическими фразами. Короткое привѣтствіе, 
обращенное къ намъ, закончило представленіе, и мы спустились въ 
свое помѣіценіе—въ «констапельскую», довольно обширную каюту въ 
нижней жилой палубѣ, подъ каютъ-компаніей.

На слѣдуюіцій день мы снялись съ якоря.

X .

Наша «служба» на кораблѣ была очень легкая. Расписанные по 
вахтамъ, мы исполняли при вахтеиныхъ офицерахъ роль посыльныхъ 
кт. капитану и передатчиковъ приказаній, стояли у компаса, слѣдя 
за правильностью курса, ѣздилишри шлюбкахъ, но большую часть вре­
мени проводили въ бездѣльничествѣ въ своей констапельской. Состояв- 
шій при насъ корпусный офицеръ былъ самъ совсѣмъ невѣжествен- 
ный человѣкъ, чтобы занять насъ какими-нибудь полезными для бу- 
Дущаго офицера занятіями и, такимъ образомъ, пребываніе на ко- 
раблѣ имѣло только ту хорошую сторону, что мы могли «присматри­
ваться» къ строгому порядку судовой жизни и къ управленію кораб- 
лемъ. При съ^Ьздахъ на берегъ мы вмѣстѣ съ офицерами посѣіцали 
рестораны и, случалось, вмѣстѣ съ ними и кутили. А на нашемъ ко- 
раблѣ офицеры были болыпіе любители выпить. Особенно первый 
лейтенантъ и начальникъ 2-й вахты, князь М., оба лихіе парусные мо­
ряки, были такіе завзятые пьяницы, что рѣдко ихъ можно было ви-



дѣть трезвыми. И на вахту они выходили, зарядившись, что не мѣ- 
шало, однако, имъ быть исправными вахтенными начальниками. На 
берегу они гуляли вовсю, и рядъ скандаловъ ознаменовывалъ ихъ пре- 
бываніе во всѣхъ портахъ, начиная отъ Ревеля и кончая Балтійскимъ 
портомъ. Возвращались оба эти пріятеля съ берега иногда въ такомъ 
видѣ, что ихъ должны были подъ руки поднимать по трапу на па­
лубу и вести въ каюты, что, съ точки зрРнія морской дисциплины, 
представляло явный соблазнъ. Капитанъ, суровый морякъ черномор­
ской школы, конечно, зналъ это и косо поглядывалъ на этихъ офи­
церовъ, но онъ былъ слишкомъ добрый человѣкъ, чтобы, какъ вы­
ражаются на морскомъ жаргонѣ, «протестовать ихъ», т .-е . списать 
съ корабля и сообщить по начальству о причинахъ, и они, такимъ 
образомъ, проплавали все лѣто въ безпрерывно пьяномъ состояніи. Впро­
чемъ, репутація этихъ двухъ старыхъ лейтенантовъ, типичныхъ пред­
ставителей кронштадтскихъ забубенныхъ головушекъ дореформеннаго 
времени, тѣхъ пьяницъ - моряковъ, о которыхъ слагались цѣлыя ле­
генды и которые давали вообще всѣмъ морякамъ славу пьяницъ,— 
репутація ихъ и безъ того была слишкомъ хорошо извѣстна всѣмъ, 
и оба они, вскорѣ послѣ плаванія, были уволены въ резервъ, а за- 
тѣмъ и въ отставку. Въ тѣ времена «очищали» флотъ.

Приходилось намъ, юнцамъ, «присматриваться» и къ обращенію 
съ матросами и видѣть вопіюіцую жестокость по отношенію къ лю- 
дямъ. Самъ капитанъ не прибѣгалъ къ кулачной расправѣ и, сколько 
помнится, ни разу не приказывалъ наказывать матросовъ линьками, 
а только ругался въ минуты гнѣва или служебнаго возбужденія. Но 
старшій офицеръ положительно былъ жестокъ, и притомъ жестокъ 
съ какою-то холодной, безстрастной выдержкой. Ни одного «аврала» 
или ученія не проходило безъ того, чтобы не было окровавленныхъ 
имъ лицъ; нерѣдко случалось слышать раздирающіе стоны, раздаю- 
щіеся съ бака, гдѣ происходили экзекуціи. Намъ, юнцамъ, невольно 
приходилось быть свидѣтелями этихъ отвратительныхъ сценъ, потому 
что старшій офицеръ, вѣроятно, для нашей «морской закалки», при­
казывалъ иногда кому-нибудь изъ насъ присутствовать при наказаній. 
Я никогда не забуду этой обнаженной человѣческой спины, по­
крытой красными рубцами отъ линьковъ, этихъ короткихъ, отрывистыхъ 
стоновъ и вскрикиваній, этихъ озвѣрѣлыхъ боцмановъ, наносяіцихъ раз- 
мѣренные удары, и этого улыбающагося лица старшаго офицера, при- 
сутствовавшаго при наказаній.

Когда матросъ, наказанный за самую пустую вину, получивъ 
пятьдесятъ ударовъ линькомъ (линекъ — толстая веревка съ узломъ



на концѣ), осторожно надѣвалъ рубаху на свою окровавленную спи­
ну, старшій офицеръ взгляну лъ на меня и, удивленный, вероятно, 
моимъ взволнованнымъ видомъ, проговорилъ съ насмѣшкой:

— Что, молодой человѣкъ, взволновались? Вы не баба-съ. Надо 
пріучаться къ службе!

По счастью, если-бы и была охота «пріучаться къ службѣ», столь 
своеобразно отожествляемой съ жестокостью, нашему поколѣнію прі­
учаться не приходилось. Русскій флотъ былъ наканунѣ отмѣны тѣ- 
лесныхъ наказаній и «жестокость» начинала выходить изъ моды.

Нечего и прибавлять, что у насъ на кораблѣ дрались почти всЄ 
офицеры, дрались, конечно, боцмана и унтеръ-офицеры, а самая не­
возможная и отборная ругань, свидетельствующая о виртуозной изо­
бретательности моряковъ по этой части, стономъ стояла во время 
ученій и авраловъ.

Вся эта отрицательная сторона морской службы тогдашняго вре­
мени на нѣкоторыхъ изъ насъ, уже нѣсколько охваченныхъ просвѣ- 
тительнымъ вѣяніемъ шестидесятыхъ годовъ, действовала удручаю- 
щимъ образомъ. Двое товарищей рѣшительно собирались, по оконча- 
ніи курса, выйти въ отставку. Большинство, впрочемъ, «закаливало» 
свои нервы...

Само собою разумѣется, что всѣ мы восхищались капитаномъ, 
который въ нашихъ глазахъ являлся идеаломъ лихого и безстрашнаго 
моряка. Намъ, молодымъ морякамъ, и весело, и жутко было глядѣть, 
какъ однажды «Орелъ» подъ всЄми парусами влетѣлъ въ узкія во­
рота ревельской купеческой гавани, управляемый зоркимъ глазомъ 
стараго «парусника» капитана. И самъ онъ, сдержанный, молчаливый, 
изрѣдка отдающій рѣзкія, повелительный приказанія, и вся его креп­
кая фигура морского волка—все это, разумеется, п л Є н я л о  и  вызы­
вало на нодражаніе, такъ что многіе стали ходить сгорбившись, какъ 
и капитанъ, и говорить такъ-же отрывисто и рЄзко.

Но особенные восторги возбудилъ онъ въ насъ п о с л Є  весьма кри- 
тическаго случая, бывшаго съ нами въ это плаваніе и, конечно, па- 
мятнаго всемъ, пережившимъ н Є с к о л ь к о  ужасныхъ минутъ, незабы- 
ваемыхъ во всю остальную жизнь. Примеръ хладнокровнаго безстра- 
шія и мужества нашего капитана въ эти минуты былъ однимъ изъ 
ценныхъ морекихъ уроковъ для будущихъ моряковъ.

Какъ теперь помню, мы шли подъ всѣми парусами съ ровнымъ 
ветромъ, проходя мрачный и в Є ч н о  туманный островъ Гогландъ, 
около котораго, въ 1857 году, такъ трагически, въ д в Є ,  три минуты 
пошелъ ко дну во время поворота, на глазахъ всей эскадры, корабль



«Лефортъ» съ восьмьюстами чедовѣками экипажа и тремястами уво- 
ленныхъ матросовъ съ ихъ ясенами и дѣтьми, которыхъ перевозили 
изъ Ревеля въ Кронштадтъ. Предполагали тогда, что корабль погибъ 
вслѣдствіе неправильной нагрузки, имѣя слишкомъ высоко цеетръ 
тяжести, или, что, быть можетъ, худо закрѣпленныя орудія перека­
тились во время поворота на подвѣтренную сторону на накренившійся 
бортъ. Какъ-бы то ни было, но ни одна живая душа не могла ни­
чего объяснить — ни одинъ человѣкъ не спасся. Катастрофа случи­
лась въ пятомъ часу утра.

Память объ этомъ трагическомъ событіи еще была жива среди 
моряковъ и, проходя Гогландъ, мы всѣ жадно слушали въ конста- 
пельской разсказъ одного старика матроса, бывшаго сигналыцикомъ 
на одномъ изъ кораблей эскадры и видѣвшаго гибель злосчастнаго 
«Лефорта».

Только-что кончилъ разсказъ свой старикъ матросъ, какъ всѣ мы 
почувствовали, что вдругъ нашъ «Орелъ» положило совсѣмъ на бокъ, 
и услышали зычный голосъ боцмана, призывавшаго всѣхъ на верхъ.

Охваченные паникой, мы бросились на верхъ.
На верху ревѣіъ пабѣжавшій шквалъ и нашъ «Орелъ» съ убран­

ными парусами стремительно летѣлъ поваленный шкваломъ, кренясь 
все болѣе и болѣе. На ютР, гдѣ я долженъ былъ находиться по 
росписанію, стоялъ канитянъ, серьезный и молчаливый. Ютъ пред- 
ставлялъ собою совершенно наклонную плоскость... Корабль все боль­
ше и больше ложился. Невольно въ головѣ пронеслась мысль о «Ле- 
фортѣ». Команда въ какомъ-то боязливомъ смятеніи столпилась на 
палубѣ. Многіе крестились. Выбѣжавшіе офицеры были блѣдны, 
какъ смерть. Раздалась команда старшаго офицера—закрѣпить тре- 
иыхавшіеся паруса, но матросы не двигались съ мѣста.

Корабль все кренило больше и больше.
Капитанъ стоялъ по прежнему безстрашный и тихо отдалъ при- 

казаніе старшему офицеру готовить топоры, чтобы рубить мачты. 
Старшій офицеръ бросился внизъ. Прошло еще нѣсколько томитель- 
ныхъ секундъ...

— Готово!—крикнулъ старшій офицеръ, показываясь въ люкѣ.
— Есть!—спокойно отвѣчалъ капитанъ.
И ни черточки страха, ни одной дрогнувшей нотки въ его голосѣ!..
Шквалъ пронесся далѣе. «Орелъ» сталъ медленно, словно съ уси- 

діемъ, подниматься и, наконецъ, поднялся. Радостное чувство озарило 
всѣ лица. И необыкновенно серьезное и напряженное лицо капитана 
прояснилось.



Снова поставили паруса, и капитанъ спустился къ себѣ въ каюту 
съ такимъ, повидимому, спокойнымъ видомъ, точно ничего особен- 
наго не случилось. Только теперь, казалось мнѣ, онъ какъ-то нерв- 
нѣе подергивалъ, по своему обыкновенію, плечами. Мы, молодежь, 
впервые испытавшіе страшныя минуты въ морѣ, глядѣли на капи­
тана съ восторженнымъ удивленіемъ, и долго еще въ констапельской 
онъ былъ предметомъ нескончаемыхъ разговоровъ.

Тогда разсказы вали, что этотъ критическій случай произошелъ 
отъ недостаточности балласта, бывшаго на кораблѣ, и обвиняли пор­
товое начальство. Какъ-бы то ни было, но по приходѣ въ Ревель 
мы прибавили балласту.

Вспоминается мнѣ еще одинъ эпизодъ, рисуюіцій этого почтеннаго 
моряка.

Это было на Кронштадтскомъ болыпомъ рейдѣ. Часу въ пятомъ 
послѣ обѣда, старшій офицеръ послалъ одного изъ товарищей съ чет­
веркой (небольшая шлюбкасъ четырьмя гребцами)—отвезти больного 
матроса на берегъ и сдать его въ госпиталь. Вѣтеръ былъ против­
ный, и шлюбка отправилась подъ веслами.

Къ вечеру вѣтеръ сталъ свѣжѣть, разводя большое волненіе. 
Шлюбка не возвращалась. Капитанъ то и дѣло выходилъ на верхъ 
и спрашивалъ: «не видать-ли четверки?» Получая отвѣтъ, что не 
видать; онъ безпокойно двигалъ плечами, сердито крякалъ и, прика- 
завъ сигнальщику не сводить глазъ съ рейда, нервно ходилъ по па­
лубі̂ , заложивъ руки за спину. Везпокойство его видимо расло съ 
каждой минутой, съ каждымъ усиливающимся порывомъ вѣтра. Онъ 
сдѣлалъ выговоръ старшему офицеру, что тотъ послалъ маленькую 
шлюбку на берегъ вмѣсто того, чтобы послать катеръ.

— Теперь, видите-съ... свѣжо... Имъ не выгрести... Они, разу- 
мѣется, пойдутъ подъ парусами...

Старшій офицеръ старался успокоить капитана предположеніемъ, 
что посланный со шлюбкой гардемаринъ Ф. не рѣшится возвращать­
ся при такомъ вѣтрѣ на корабль и благоразумно переночуетъ у 
пристани.

— Вы думаете-съ? А я такъ думаю-съ, что Ф. именно и пой- 
детъ-съ и, конечно, поставить паруса... Молодость отважна-съ...

И капитанъ самъ взялъ бинокль и сталъ глядѣть въ заволаки- 
вавшійся мглой горизонтъ.

Начинало темнѣть. Вѣтеръ усиливался. Шлюбка не показывалась.
Капитанъ не сходилъ съ юта. Онъ то хватался за бинокль, то 

безпокойно ходилъ взадъ и в передъ, словно звѣрь въ клѣткѣ, то снова



останавливался и вглядывался въ подернутое бѣлыми зайчиками 
волнующееся море.

—• Четверка навѣрное осталась на берегу,—снова замѣтилъ стар­
шій офидеръ, самъ видимо обезпокоенный.

— Не думаю-съ! рѣзко отвѣтилъ капитанъ.
И какъ-бы въ подтвержденіе его психологическаго пониманія, си- 

гналыцикъ весело крикнулъ:
—  Ч е т в е р к а  и д е т ъ !

Капитанъ стремительно спустился съ юта и бросился къ трапу.
Въ полумраке, едва освѣщаемомъ слабымъ свѣтомъ луны, еовсѣмъ 

близко летѣла къ кораблю, накренившись и ныряя въ волнахъ, ма­
ленькая четверка подъ парусами.

— Видите-съ! радостно промолвилъ капитанъ, обращаясь къ стар­
шему офицеру.

И его, обыкновенно суровое лицо, освѣщенное свѣтомъ фонарей, 
которые держали вьібЄжавшіе фалгребные, озарилось хорошей, свет­
лой улыбкой.

Черезъ минуты двѣ-три шлюбка, на половину залитая водой, при­
стала къ борту. Гардемаринъ Ф., юноша лѣтъ шестнадцати, под­
нялся на палубу весь мокрый. Возбужденный, съ раскрасневшимся 
отъ волненія лицомъ, онъ доложилъ старшему офицеру, что больной 
матросъ сданъ въ госпиталь и вручилъ квитанцію.

— А зачѣмъ вы не остались на берегу? Развѣ вы не видЄли, что 
свѣжій вѣтеръ, а? строго спросилъ капитанъ.

— Я полагалъ, что онъ не настолько свѣжъ, чтобъ не идти,—от- 
вѣтилъ Ф.

— То-то полагали-съ... А онъ свѣжъ... Надѣюсь, рифы были 
взяты?..

— На ходу взялъ-съ.
— Ну, ступайте-съ, переоденьтесь... Ишь мокрый совсѣмъ... Да по­

томъ ко мнѣ милости просимъ чай пить-съ... А вы молодецъ-съ! И 
я на вашемъ мѣстѣ тоже пошелъ-бы... да-съ! неожиданно прибавилъ 
капитанъ и крѣпко пожалъ руку молодому человѣку.

И, уходя въ каюту, нриказалъ гребцамъ дать по чаркѣ водки.

Послѣ двухмѣсячной кампаній, во время которой мы побывали въ 
Р є в є л Є , Гельсингфорсе и Балтійскомъ портЄ и познакомились тамъ 
съ кюмелемъ, шведскимъ пуншемъ и финляндской «сексой», мы съ 
эскадрой вернулись въ Кронштадтъ, хотя и присмотрЄвшіеся къ мор­
скому дЄлу, но все-таки очень мало въ немъ понимавшіе и даже ни



разу за все время не бравшіе въ руки секстана. И такъ было на 
Рсѣхъ корабляхъ. Корпусные офицеры, посылавшіеся съ кадетами, и 
сами не умѣли обращаться съ секстаномъ, такъ ужъ куда показы­
вать другимъ. Да и вообще эти господа въ большинствѣ были люди 
далеко несвѣдугціе, и посылка ихъ съ кадетами имѣла характеръ 
лишь полицейскаго надзора.

Черезъ день или два по приходѣ въ Кронштадтъ, за нами при- 
шелъ изъ Петербурга пароходъ, и мы распростились съ «Орломъ», 
чтобы больше никогда его не видать. И онъ, и другіе деревянные 
корабли черезъ два-три года мирно стояли въ гавани и вскорѣ, когда 
на смѣну имъ явились броненосцы, были проданы на сломъ.

Не пришлось болѣе видѣть и той варварской дрессировки матро- 
совъ съ порками, какую мы видѣли на «Орлѣ». Доброму «старому 
времени» со всѣми его ужасами пѣли отходную. Во флотѣ, какъ и 
вездѣ, повѣяло новымъ духомъ. И флотъ «не пропалъ», какъ пред- 
вѣіцали тогда многіе старики-моряки, втайнѣ недовольные реформами, 
вводимыми великимъ княземъ Константиномъ Николаевичемъ, и въ 
особенности—отмѣной тѣлесныхъ наказаній. Оказалось, что могла су­
ществовать и дисциплина, могли быть и хорошіє матросы и безъ вар- 
варствъ прежняго времени.

XI.

Къ 15-му августа мы всѣ собрались въ классы и снова пошла 
обычная корпусная жизнь, для насъ, впрочемъ, выпускныхъ нѣсколько 
болѣе свободная.

Въ началѣ сентября начали готовиться къ традиціонному празд- 
нованію старшимъ курсомъ дня равноденствія. По обыкновенію, 
сборы къ этому празднованію держались въ секретѣ отъ начальства, 
хотя начальство, разумѣется, хорошо знало, что и въ этомъ году, какъ 
и ранѣе, во всѣ предъидуіціе года, этотъ традиціонный обычай по­
вторится и что помѣха ему можетъ только вызвать еще бблыній 
скандалъ. Съ каждаго человѣка собирали по два, по три рубля для 
шитья костюмовъ въ предстоящей процессіи. Вопросъ о костюмахъ 
вызывалъ горячіе дебаты.

Но въ нашемъ курсѣ явились и протестанты противъ этого обы­
чая, находившіе, что тратить деньги на такое шутовство нелѣпо 
Такихъ протеетантовъ набралось насъ пять человѣкъ. Мы выпустили 
«прокламацію», въ которой убѣждали остальныхъ товарищей не устрои- 
вать шутовскаго маскарада и деньги, предназначепныя для этой цѣли, 
отдать на выписку нѣсколькихъ журналовъ и газетъ.



Несмотря на горячій тонъ и, казалось намъ, неопровержимую 
убѣдительность «прокламацій», она не имѣла никакого успѣха и 
дала намъ лишь одного новаго приверженца. Огромное большинство 
крѣпко стояло за сохраненіе «обычая» и къ предложенію выписать 
журналы отнеслось безъ малѣйшаго сочувствія. Всѣхъ насъ, проте- 
стантовъ, не безъ ядовитой ироніи называли «литераторами». Мы, въ 
свою очередь, называли представителей большинства «шутами горо­
ховыми».

Нѣсколько вечеровъ подрядъ происходили совѣщанія для выра­
ботки программы распредѣленія ролей и для рѣшенія существеннаго 
вопроса: кого изъ н а ч а л ь ст ву го щи хъ лицъ слѣдуетъ на предстоящемъ 
празднествѣ предать анаѳемѣ и кому провозгласить многія лѣта. Со- 
вѣщанія эти были очень оживлены и вопросъ объ анаѳематствованіи, 
надо признаться, не возбуждалъ болынихъ разногласій. Рѣшено было 
предать проклятію почти все корпусное начальство, за весьма немно­
гими исключеніями. Но такъ какъ преданіе проклятію столь значи- 
тельнаго числа педагоговъ и учителей, каждаго въ отдѣльности, за- 
няло-бы слишкомъ много времени и могло вызвать нежелательное вмѣ- 
шательство начальства, то постановлено было: провозгласить анаѳему 
лишь болѣе выдающимся лицамъ, а остальныхъ проклясть въ общемъ 
перечисленіи фамилій.

Наканунѣ дня равноденствія всѣ костюмы были доставлены въ 
корпусъ и припрятаны въ надежныхъ мѣстахъ распорядителями. 
Ночью происходила примѣрка костюмовъ и кое-какія поправки. Все 
это дѣлалось въ величайшемъ секретѣ.

Слѣдующій день прошелъ какъ обыкновенно. Казалось, ничто не 
предвѣщало традиціоннаго празднества, и корпусное начальство, обык­
новенно боящееся этого дня, казалось не особенно возбужденнымъ. 
Однако, ротный командиръ нѣсколько разъ въ этотъ день показывался 
въ ротѣ, видимо желая узнать настроеніе. Но снастроеніе» было, 
повидимому, самое спокойное.

Наконецъ, вернулись отъ ужина и тотчасъ-же въ роту стали со­
бираться всѣ однокурсники, бывшіе унтеръ-офицерами въ другихъ 
ротахъ... Дежурный офицеръ благоразумно исчезъ, чтобы ничего не 
видѣть и не знать, такъ какъ хорошо понималъ, что всякая его по­
пытка помѣшать манифестаціи вызвала бы крупный скандалъ. Такіе 
скандалы, при безтактности начальства, бывали и оканчивались не 
особенно пріятно для обѣихъ сторонъ. Не показывались въ этотъ ве- 
черъ ни ротный командиръ, ни дежурный по корпусу, ни директоръ. 
Узнавши, что празднество будетъ, они сидѣли по своимъ квартирамъ



и ждали, чтобы манифестация прошла только скорѣй и спокойнѣй, не 
осложнившись какими-нибудь серьезными безпорядками.

Тѣмъ временемъ участвовавшіе въ процессы—весь старшій курсъ, 
за исключеніемъ шести протестантовъ—торопливо одѣвались въ спаль­
ной въ свои костюмы, приклеивали бороды, красили лица и т. п.

Въ сосѣднихъ залахъ роты уже нетерпѣливо ждутъ процессы зри­
тели: кадеты средняго и младшаго гардемаринскихъ классовъ и при- 
бѣжавшіе тайкомъ воспитанники другихъ ротъ. Дневальные, въ ожи- 
даніи хорошей подачки, зорко сторожатъ за дверями, готовые преду­
предить, лишь только завидятъ начальство.

Все готово. Процессія въ стройномъ порядкѣ, при торжеетвенномъ 
пѣніи гимна равноденствію, двинулась изъ спальной.

Среди двигавшихся тихимъ шагомъ различныхъ морскихъ божествъ 
миѳологіи, среди тритоновъ, нереидъ, русалокъ, наядъ,—одѣтыхъ или, 
вѣрнѣе, полуодѣтыхъ въ болѣе или менѣе подходящіе костюмы под- 
воднаго царства, блестѣвшихъ фольгой и блестками, съ вѣнками на 
головахъ и съ зажженными свѣчами,—среди разныхъ морскихъ чу- 
дищъ—рыбъ и черепахъ,—высоко надъ головами остальныхъ возсѣ- 
далъ на тронѣ, несомый шестью полуголыми подводными придворными, 
Нептунъ съ длинной сѣдой бородой и въ большой блестящей коронѣ. 
Костюмъ его ограничивался поясомъ изъ зеленой изрѣзанной бумаги, 
замѣнявшей морскую траву. Въ одной рукѣ у него былъ трезубецъ, 
а въ другой—учебникъ астрономіи Зеленаго. Видъ у Нептуна былъ 
торжественно-серьезный.

ГІроцессія обошла обѣ залы и направилась, сопровождаемая зри­
телями, въ спальную средняго гардемаринскаго курса. Тамъ она оста­
новилась. Нѣніе прекратилось.

Тогда, среди мертвой тишины, былъ прочитанъ изъ учебника астро­
номіи параграфъ, опредѣляющій равноденствіе и начинающійся, если 
Мнѣ не измѣняетъ память, словами: «Когда эклиптика...»

По окончаніи чтенія этого параграфа, Нептунъ спустился съ трона. 
Выйдя впередъ, на середину спальни, между раздвинутыми кроватями, 
онъ проговорилъ:

— Слушайте, братія!
И затѣмъ торжественно-мрачнымъ голосомъ, стараясь брать сво­

имъ басомъ низкія ноты, провозгласилъ:
— Директору морского корпуса, что въ г. О.-Петербургѣ на Ва- 

сильевскомъ островѣ, контръ-адмиралу «Сережкѣ» такому-то анаѳема!
— Анаѳема!—загремѣли въ отвѣтъ десятки голосовъ, подхвачен­

ные и зрителями.
Нептунъ стукнулъ трезубцемъ объ полъ и продолжалъ:



— Инспектору классовъ того-же корпуса, капитану 1-го ранга 
«Алешкѣ» такому-то... анаѳема!

— Анаѳема!—снова повторили всѣ.
— Баталіонному командиру, капитану 1-го ранга, «ІІавлушкѣ» 

такому-то, по прозванію «Копчикъ»,—анаѳема!
— Анаѳема!
Нептунъ по очереди продолжалъ провозглашать имена эконома, 

нѣсколькихъ ротныхъ комапдировъ и дежурпыхъ офицеровъ и двухъ, 
особенно нелюбимыхъ преподавателей, и послѣ каждаго провозглаше- 
нія раздавалось протяжное и мрачное: «анаѳема».

Остальные затѣмъ были перечислены вмѣстѣ и преданы были 
нроклятію еп ша88е.

Послѣ паузы Нептунъ провозгласи лъ уже въ мажорномъ тонѣ:
— Мудрому и славному нашему дежурному офицеру и преподавателю, 

благороднѣйшему лейтенанту Ильѣ Павловичу Алымову многія лѣта!
— Многія лѣта!—весело загремѣли голоса.
Нровозглашеніе многолѣтія заняло, впрочемъ, весьма немного вре­

мени, такъ какъ удостоившихся этой чести лицъ было мало—всего, 
сколько помнится, три или четыре человѣка.

Затѣмъ Нептунъ снова взобрался на тронъ, и процессія тѣмъ-же 
порядкомъ, съ пѣніемъ, возвратилась въ спальную. Участвовавшіе 
быстро переодѣлись и нослѣ недолгихъ бесѣдъ всѣ улеглись спать. 
Все было окончено.

Явился и дежурный офицеръ и мирно зашагалъ по своей дежур­
ной комнатѣ.

Оставить, однако, совсѣмъ безъ вниманія бывшей манифестаціи 
начальство морского корпуса считало ниже своего достоинства, и по­
тому на другой день, послѣ классовъ, нашу роту выстроили во фронтъ, 
объявивъ, что идетъ директоръ корпуса. Семеня ножками и стараясь 
казаться сердитымъ, къ намъ подошелъ, сопровождаемый баталіон- 
нымъ командиромъ, инспекторомъ и ротнымъ, директоръ, довольно 
неказистый на видъ старикъ, добродушный, незлобивый и очень не­
далекій человѣкъ, котораго вчера предавали анаѳемѣ, надо думать, бо- 
лѣе для соблюденія традиціоннаго обычая, чѣмъ по заслугамъ. Ни­
какого проклятія онъ не заслуживалъ, и всѣ очень хорошо знали, что 
почтенный старикъ никого не обижалъ, никого не преслѣдовалъ и 
управлялъ корпусомъ номинально, находясь подъ вліяніемъ инспектора 
классовъ. Кромѣ того, ходили слухи, что онъ на время лишь назна- 
ченъ директоромъ, и его, по правдѣ говоря, не ставили ни въ грошъ 
и совсѣмъ не боялись.



Выпучивъ свои глаза, директоръ поздоровался съ нами и, краснѣя 
болѣе отъ неумѣнія говорить, чѣмъ отъ негодованія, нѣсколько се- 
кундъ стоялъ въ безмолвіи, видимо затрудняясь съ чего начать и 
безпомощно озираясь на почтительно стоявшаго сзади «дипломата»— 
инспектора классовъ.

— Э... э... э... это какъ-же?.. началъ наконецъ директоръ, созна­
вая, что надо-же что-нибудь сказать. Вчера... э... э... э... шумъ, без- 
порядокъ... Это срамъ-съ... И д не потерплю, понимаете, не потер- 
плю-съ... Меня трудно разсердить, но если я разсержусь... выгоню 
изъ корпуса... Да*съ... Выгоню... Выгоню-съ!

Добрякъ клепалъ на себя безбожнымъ образомъ. Онъ и теперь 
не сердился, а исполнялъ свою «роль», вѣроятно, подсказанную ему 
инспекторомъ.

— И кто это выдумалъ вчера эти безпорядки-съ... Кто зачин- 
щики-съ?.. Выходите впередъ...

Никто, разумѣется, не выходилъ.
— Значитъ, всѣ-съ?Ну, я со всѣхъ и взыщу-съ... Со всѣхъ... и 

строго взыщу-съ... Непремѣнно взыщу-съ... Э-э-э... Будете пом- 
нить-съ...

Вѣроятно, дѣло ограничилось-бы этимъ обѣіцаніеыъ и добрякъ 
ушелъ-бы, убѣжденный, что напугалъ веѣхъ насъ, но взглядъ его 
случайно упалъ на маленькаго Г., который, слушая несвязную рѣчь 
директора, лукаво улыбался своими смѣющимися глазами.

Это ужъ было слишкомъ!
— Э-э-э... вы еще смѣяться... Директоръ говоритъ, а онъ смѣет- 

сд... Вы, значитъ, зачинщикъ и есть... Подъ арестъ его!— вдругъ 
крикнулъ визгливымъ теноркомъ почтенный старикъ, внезапно закипая 
при видѣ этого насмѣшливаго взгляда.— На недѣлю... На хлѣбъ... на 
воду!.. Онъ всегда во всемъ коноводъ... Я знаю... Я все знаю-съ...

Директоръ, конечно, и не догадывался, что онъ сажалъ подъ арестъ 
«протестанта», не принимавшаго участія во вчерашней нроцессіи и 
не бывшаго никогда коноводомъ, и, еще разъ пригрозивъ, что онъ 
строго взыщетъ, ушелъ, сопровождаемый свитой.

Iі. со смѣхомъ собирался идти въ «главную арестантскую» (глав­
ный карцеръ) и только проси лъ, чтобъ товарищи не забыли ему при­
носить съѣстного. Товарищи предлагали идти къ директору и сказать, 
что онъ не принималъ никакого участія въ празднованіи равноден- 
ствія, но Г. не согласился. «Не все-ли равно? Вѣдь онъ не за участіе 
меня посадилъ, а за улыбку!» говорилъ, продолжая смѣяться, ма­
ленькій Г. Онъ, впрочемъ, просидѣлъ всего два дня. Послѣ двухъ



дней директоръ позвалъ его къ себѣ и самымъ добродушнымъ обра­
зомъ простилъ, проговоривъ на прощанье:

— А вы, молодой человѣкъ, впередъ помните-съ... э-э-э... что 
когда говоритъ начальникъ, надо слушать, а не смѣяться... А то что 
будетъ-съ, если всѣ будутъ смѣяться надъ начальниками?.. Какъ вы 
думаете-съ?

И такъ какъ Г. затруднялся отвѣчать, то добрякъ и поспѣшилъ 
объяснить ему:

— Будетъ-съ всеобщій кавардакъ... Вотъ что будетъ-съ!
— Дешево отдѣлались, почтенный,—ядовито замѣтидъ инспекторъ 

классовъ, обращаясь на другой день къ Г. въ классѣ... Начальство 
надо почитать, а не улыбаться, когда оно говоритъ... Вотъ тоже и 
этотъ почтенный,—указалъ инспекторъ классовъ на меня, — стишки 
пописываетъ про начальство и думаетъ, что это очень либерально... 
Какъ-бы за это серьезно не поплатиться... Какъ вы полагаете, поч­
тенный?—обратился инспекторъ классовъ ко мнѣ, прочитавшій пере­
писанное товарищемъ стихотвореніе, въ которомъ героемъ былъ онъ.— 
Вѣдь это вы занимаетесь стихоплетствомъ?—презрительно добавилъонъ.

— Занимаюсь, по временамъ,—отвѣчалъ я.
— Я такъ и думалъ... Смотрите, почтенный, какъ-бы, вмѣсто вы­

пуска изъ корпуса, не остаться еще на годъ... Держите ухо востро... 
Начальство терпѣливо и попечительно, но и оно иногда теряетъ тер- 
пѣніе... и особенно не любитъ строптивыхъ... Видно, журналовъ ны- 
нѣшнихъ начитались... Разныя глупости нравятся?..

Несмотря на нредостереженіе инспектора, мнѣ не пришлось «дер­
жать ухо востро». Черезъ мѣсяцъ совершенно неояшданно я оставилъ 
корпусъ. По просьбѣ отца я былъ назначенъ въ трехлѣтнее круго- 
свѣтное плаваніе, и въ началЪ октября, простившись съ товарищами, 
уѣхалъ въ Кронштадтъ, чтобъ явиться на корветъ.

Экзаменъ мнѣ пришлось держать въ Печелійскомъ заливѣ на эс- 
кадрѣ передъ экзаменной коммиссіей моряковъ, а не передъ сонмомъ 
нашихъ корпусвыхъ педагоговъ.

К. Станюковичъ.



О шильної реформ1! съ точки зрѣнія гигіениста.
( Вз г л я д ъ  п р о ф . Д э е н д е р а ) .

Казалоеь-бы, что каждый образованный человѣкъ, прошедшій курсъ 
гимназіи или какого-либо иного общеобразовательнаго заведенія, могъ- 
бы быть самымъ компетеытнымъ судьей того, насколько подготовила 
его школа для жизни. Между тѣмъ, исключительно компетентными въ 
подобной оцѣнкѣ считаютъ себя обыкновенно учителя. Они зорко сте- 
регутъ педагогію, какъ свою неотъемлемую собственность, о которой 
они только одни могутъ судить и рядить правильно. Что-же, однако, 
показываетъ жизнь?

За послѣднее время гигіена сделалась наукой, по-истинѣ навяз­
чивой; она предъявляетъ свои права всюду, гдѣ только имѣется подо- 
зрѣніе въ посягательстве на здоровье человека; она отстаиваетъ, рав- 
нымъ образомъ, свое право на подобающую ей роль въ области педагогіи и 
на защиту учащихся противъ техъ методовъ пренодаванія, которые вред­
ны или противны здоровому тЄлесному развитію. Она требуетъ чтобы 
мускулатура ребенка не оставалась безъ упражненія и совершенство- 
ванія, чтобы развитіе скелета въ періоде роста не теряло естествен- 
наго своего равновЄсія; она настаиваетъ на томъ, чтобы оставалось 
свободное время для упражненія и развитія телесныхъ силъ и т Є л є с н о й  

л о в к о с т и  ; она заявляетъ желаніе, чтобы кровь не портилась отъ ды- 
ханія въ испорченномъ воздухЄ; она заботится о зрЄніи учащихся 
и, наконецъ, обращаетъ вниманіе и на процессы умственной деятель­
ности, которые въ конце-концовъ основываются на телесномъ фун­
даменте, если не зависятъ отъ него, пожалуй, безусловно, и которые 
въ этомъ отношеніи уже, конечно, подлежатъ суду медицины.

Изученіе памяти съ гигіенической точки зрЄнія заслуживаетъ осо- 
беннаго вниманія.

Центръ тяжести первоначальнаго обученія лежитъ, какъ и з в Є с т н о ,
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почти исключительно въ памяти. Самостоятельное сужденіе немыслимо, 
прежде чѣмъ не накопится извѣстная сумма свѣдѣній, и всякая по­
пытка преждевременно вызывать и культивировать у ученика само­
стоятельное сужденіе будетъ неудачна; она приводить обыкновенно 
къ тому, что ученики прямо заимствуютъ сужденіе учителя и безео- 
знательно болѣе или менѣе усваиваютъ его одною памятью. Только 
лишь въ высшихъ классахъ гимназіи можетъ впервые идти рѣчь о 
самостоятельномъ сужденіи, ибо, какъ мы уже сказали, сужденіе 
безъ знанія тѣхъ вещей, о которыхъ судишь, будетъ являться, ко­
нечно, прямымъ противорѣчіемъ съ тѣмъ, что должно быть даваемо 
и поощряемо школою.

Школьное обученіе, исключая самостоятельную работу при писаніи 
сочиненій, при рѣшеніи математическихъ и иныхъ задачъ и т. п., 
въ сущности, зиждется на способности воспріятія, есть преимущественно 
только работа памяти. Поэтому, и въ данномъ случаѣ задача гигіены— 
сколь возможно болѣе заботиться о томъ, чтобы здоровое развитіе 
ея не нарушалось вслѣдствіе метода обученія.

Памятью обыкновенно злоупотребляютъ. Сегодня ребенокъ учи то, 
завтра или даже сегодня на слФ.дующемъ урокѣ учи другое, и все 
съ благонамѣренной цѣлыо закрѣпить знаніе. Чего онъ не вызубрить 
хорошо, его заставляють учить, переписывать разъ, 3, 10 разъ; его 
для освѣженія памяти нодвергаютъ наказаніямъ! Конечно, такая уста- 
рѣлая педагогика зиждется на совершенно ложныхъ представленіяхъ 
о природѣ памяти. Правда, намъ неизвѣстенъ еще процессъ, управ- 
ляющій функціей памяти, однако мы знаемъ, что тончайшія нервныя 
волокна мозга играютъ при этомъ важную роль и что волокна эти не 
переносять того грубаго обращенія, какое приходится имъ терпѣть 
иногда въ области памяти.

До тѣхъ поръ, пока намъ приходится ограничиваться гипотезами 
и пока у насъ нѣтъ фактически противорѣчащихъ анатомическихъ или 
физіологическихъ наблюденій, мы склоняемся къ тому, чтобъ не допу­
скать суіцествованія мѣстнаго центра силы памяти, оптическаго или иного 
какого-либо, связанная съ чувственными впечатлѣніями «поля памято- 
ванія» (Егіппегип^зІеШ). Мы скорФе считаемъ память не локализи­
рованною или сосредоточенною гдѣ-либо въ мозгу силою такъ, чтобы 
при рѣзко ограниченномъ болѣзненномъ разрушеніи этого спеціаль­
ная мѣста стало возможнымъ совершенное уничтоженіе силы памяти 
и вмѣстѣ съ тѣмъ невредимость всФхъ прочихъ умственныхъ и ду- 
шевныхъ силъ; напротивъ того, вполнѣ справедливо было-бы допу­
стить, что, вслѣдствіе мѣстнаго забодФванія и происходящая оттого



разрушенія близлежащихъ ассоціаціонныхъ волоконъ, могутъ обнару­
житься частичныя разстройства памяти съ едва, пожалуй, уловимыми 
или-же совсѣмъ неуловимыми разстройствами интеллекта.

Если мы къ этому добавимъ, что разнообразнымъ чувственньімъ 
и душевнымъ ощущеніямъ, какъ извѣстно, отвѣчаетъ иногда индиви­
дуально весьма разнообразная способность воспоминанія и что чув­
ственное ощущеніе способно вызывать и памятный образъ другого 
чувства, то такимъ образомъ мы хотя-бы поверхностно коснемся всѣхъ 
относящихся сюда фактовъ, важныхъ въ физіологическомъ отношеиіи.

Чѣмъ новѣе, чѣмъ неожиданнее виечатлЄнія памяти, чѣмъ зна­
чительнее и живѣе вызываемый ими интереса, и участіе, чѣмъ чув­
ствительнее мы настроены и чЄмь болЄе наклонны къ восиріятію впе- 
чатлѣній и чемъ доступнее для в о з д Є й с т в ія  на насъ в н Є ііін и х т ,  влія- 
ній, темъ легче обыкновенно образуются въ насъ прочные образы 
воспоминанія. Уже тЄмт, однимъ, что въ поздніе годы обыкновенно 
уменьшается интересъ ко всему, отчасти легко объясняется ослабле- 
ніе памяти въ старости. Главную-же, внрочемъ, причину ослабленія 
съ л Є т и м и  памяти всегда почти должно искать въ злоупотребленіи и 
антигигіеническомъ пользованіи ею въ юности и въ годы после­
дующей за ней жизни.

ДалЄе; в с Є мт, и з в Є с т н о  наблюденіе, что память во всякомъ возра­
сте способна воспринимать лишь и з в Є с т н о є  количество матеріали. Если- 
же наваливать на нее сразу больше того, сколько она можетъ одо- 
л Є т ь , т о  рушится вся машина, орудующая образами воспоминанія, а 
съ темъ в м Є с т Є  нерЄдко гибнетъ и весь накопленный запасъ; часто 
не удерживается ею даже та доля, которая, будучи одна накоп­
ленною, могла-бы удержаться легко и вЄрно. Что при этомъ проис­
ходить въ мозгу и з в Є с т н ь ш  анатомическія и з м Є н є н і я , какъ, напр., 
растяженіе или разрывы нЄкоторьіхт, токчайшихъ нервныхъ воло- 
конъ, никто оспаривать не станетъ. Мы только не можемъ отдать 
себЄ въ этомъ отчетъ такъ строго, какъ, положимъ, въ случаяхъ 
болезненных^, измЄненій, происходящихъ внутри глаза при насило- 
ваніи его работою вблизи. Конечно, и вч, томъ, и въ другомъ слу­
чаяхъ возможны исключенія. Не каждый глазъ, насилуемый работой, 
тотчасъ-же делается близорукимъ: необходимо, кромЄ того, еще и 
наследственное предрасположеніе. Равнымъ образомъ, и не всякая 
временно обремененная память немедленно становится болЄзненною и 
слабою. Вообще-же количество и качество матеріала, подлежащаго 
усвоенію, доляшы быть соразмерены тщательнейишмъ образомъ съ 
силами учащихся, потому что воспріемлющая способность повышается



или понижается въ строгой зависимости именно отъ степени правиль­
ной или неправильной соразмЕренностп учебнаго матеріала т. е. въ одина- 
ковомъ соотношеній съ ложнымъ и вѣрнымъ соразмѣреніемъ его.

Есть дѣти, у которыхъ, повидимому, нѣтъ никакой памяти и у 
которыхъ тотчасъ-же все вывЕтривается, но есть, съ другой стороны, 
субъекты, обладаюіціе невероятною, по интензивности, памятью. Из- 
вѣстный примѣръ указываютъ на Моцартѣ, который 14-ти лѣтъ, про- 
слушавъ въ Римѣ въ великій четвертокъ Мізегеге Аллегри, воспро- 
изнелъ его цЕликомъ на память. Подобные-же примЕры на дѣтяхъ, даль­
нейшее развитіе которыхъ далеко не напоминаетъ Моцарта и которое 
даже, пожалуй, едва замѣтно превышаетъ средній уровень человЕче- 
скихъ способностей, встречаются отнюдь нерЕдко. Поэтому въ дан- 
номъ случаЕ совсЕмъ нЕтъ нужды допускать какое-либо сверхъесте­
ственное дарованіе. СкорЕе можно предположить, что это именно от- 
вЕчаетъ первоначально нормальному качеству всякаго хорошо орга- 
низованнаго человЕческаго мозга, когда онъ съ самаго ранпягодЕт- 
ства счастливымъ образомъ и правильнымъ путемъ паправляется къ 
извѣстной симпатичной цЕли, или-же, говоря точнЕе, когда онъ спо- 
собенъ быть направляемымъ къ такой цЕли, или, наконецъ, когда 
онъ самъ собою дошелъ до ней.

Сообразно этому, и плохая память основывается не только на не­
совершенной організацій извЕстныхъ частей мозга, но большею, даже, 
пожалуй, наибольшею частью должна быть объясняема неудачнымъ 
уиражненіемъ ея въ ранней юности.

Безграничная почти воспріимчивость и прочность памяти въ годы 
дЕтства, съ одной стороны, и краткость жизни — съ другой должны 
были-бы служить серьезнымъ предостереженіемъ тому, чтобъ не обре­
менять дЕтскую память, особенно такими вещами, которыя недоступны 
иониманію ребенка и которыя не могутъ быть ассоціируемы съ и м е ю ­

щ и м и с я  уже до того въ памяти, и чтобы ничто не заучивалось на­
изусть, какъ говорится, «іп іиіигат оЫіѵіопет»—только лишь для 
«укрЕпленія памяти» или въ цЕляхъ будущаго такъ-называемаго «фор- 
мальнаго развитія». Этимъ способомъ память нельзя «укрЕпить». КрЕ- 
пость памяти, если можно такъ выразиться, заключается собственно 
въ качествЕ воспринята™ и въ его правильномъ упорядоченіи и пе­
реплетеній съ прочимъ матеріаломъ для памяти, но она не заклю­
чается въ способности въ короткое время воспринять много и тот­
часъ-же все это снова забыть (Ргабі§’ег-ОесІас1ііш88, память пропо- 
вЕдника).

Говорятъ, что отъ часта го повторе нія образы воспоминанія могутъ.



глубже, тверже и прочнѣе запечатлеваться въ памяти , однако и это 
правило далеко не изъято отъ исключеній. Случается, что послѣ мно­
гихъ повтореній не обнаруживается никакого образа воепоминанія, 
или-же образъ этотъ по обнаруженіи все болѣе и болѣе блѣднѣетъ. 
За-то и наоборотъ, случается, что вещи полузабытый или даже со­
вершенно забытыя всплываютъ вдругъ наружу и какъ-бы безо вся- 
каго видимаго повода. Вообще повтореній видѣннаго, слышаннаго и 
т. д. не въ состояніи само по себѣ закрѣпить образъ воспоминанія; 
тутъ еще не хватаетъ чего-то. Тутъ нужно нѣчто душевное, чтобъ 
оплодотворить повтореніе, чтобъ сдѣлать его снособнымъ вызвать къ 
жизни образъ и закрѣпить въ памяти. Да, чѣмъ болѣе память вос- 
принимаетъ, тѣмъ явственнѣе и прочнѣе становится образъ даже и безъ 
новторенія.

Главное, слѣдовательно, заключается въ той связи, въ какой мы 
можемъ воспринятое сопоставить съ другимъ восиринятымъ. Образъ 
воспоминанія, не связанный «нитями мыслей» съ тѣми или другими 
нредставленіями и не связанный въ особенности съ тѣми изъ нихъ, 
которыя намъ пріятны, которыя насъ интересуютъ, — такой образъ 
обыкновенно непроченъ; онъ скоро забывается.

Память не укрѣпляется, а разрушается отъ бездушнаго зубренья.
Иной разъ кажется, что по мѣрѣ накопленія свѣдѣній теряется 

способность удержанія ихъ въ памяти. На основаній этого можно было- 
бы подумать, что образы воспОминаній представляютъ точно нѣчто 
вѣсомое и что въ головѣ человѣка можетъ умѣститься лишь опредѣ- 
ленное ихъ количество. Однако, опытъ ноказываетъ противное. ІІри- 
мѣры другого рода могутъ, въ свою очередь, говорить за то, что съ 
количеством!, воспринятаго повышается и способность къ большему 
еще воспринятію. Память походить на обширную библіотеку, въ ко­
торой она, какъ библіотекарь, держить все въ должномъ порядкѣ. 
Что толку было-бы во всемъ нашемъ знаній, во всемъ богатствѣ па­
мяти, если-бы то, чего мы иіцемъ, отсутствовало, или могло быть оты­
скиваемо только послѣ долгихъ наирасныхъ стараній.

Авторъ «философіи безсознательнаго», Э. Ф. Гартманъ говоритъ 
весьма справедливо: «Въ мышленіи все клонится къ тому, чтобъ у 
человѣка въ соотвѣтственный моментъ было соответственное иред- 
ставленіе». Иными словами выходить: наши образы восиоминанЩ 
должны быть такъ упорядочиваемы и усвояемы, чтобы высту­
пали сами собою, лишь только по связи идей требуется или оказы­
вается желательнымъ ихъ проявленіе. Однако произойти это можетъ 
только въ томъ случаѣ, еели упорядоченіе ихъ совершается съ самаго



начала въ правильной связи и по правильнымъ принципамъ. Весь, 
матеріалъ для мышленія легче всего обнаруживается тѣми путями, 
какими онъ и попалъ въ сокровищницу памяти.

Найти субъективно-вѣрные принципыупорядоченія есть, разумЄетсяг 
дЄло самого человѣка. Прочное ассоціированіе усвояемаго при пер- 
воначальномъ обученіи можетъ ему, впрочемъ, значительно облег­
чить трудъ, такъ точно, какъ, съ другой стороны, безсвязность, 
дробленіе и изолированіе учебныхъ предметовъ безконечно затрудняетъ, 
даже дѣлаетъ невозможною правильную работу памяти для юнаго еще,, 
совершенно неопытнаго питомца. Коп тиІДиш зесі пшііа, не чрезмерное 
количество свѣдѣній, но только безпорядочное и безсвязное ихъ много- 
различіе приводить собственно къ обремененію памяти.

Дѣгская память особенно воспріимчива; воспринятое въ дѣтствѣ. 
отзывается на всю послѣдуюіцую жизнь человека *). Вотъ почему 
такое существенное значеніе имѣетъ осторожное и толковое обраще- 
ніе съ этою важнѣйшею изо всЄхь умственныхъ способностей въ ран- 
ніе годы жизни.

Другая часть задачи, лежащая на школЄ, еостоитъ въ воспитаніи.
Ученіе и воспитаніе—двЄ весьма различный вещи. Ученіе имЄеть 

преимущественно отношеніе къ памяти и должно заботиться о томъ, 
чтобъ не навязывать дѣтской памяти ни слишкомъ много, ни, равно, 
слишкомъ мало; не навязывать ничего недоступнаго дЄтскому пони- 
манію, а, главное—ничего безсвязнаго. Воспитаніе-же имЄеть дЄло съ 
совершенно другимъ родомъ деятельности; всякое воспитаніе есть соб­
ственно лишь самовоспитаніе, которымъ, конечно, можно руководить, 
но которому нельзя учить или приказывать. Ученіе можно сравнить 
съ заботою, какую садовникъ пріщагаетъ къ иочвЄ, изъ которой корни 
его растеній и деревья извлекаютъ нужную имъ пищу; воспитаніе-же 
уподобляется дальнейшему уходу садовника, когда онъ заботится объ 
успешномъ возрастаніи и развитіи растенія, устраняетъ встречаю­
щаяся имъ препятствія, предоставляя въ то-же время дальнѣйшій 
ростъ и развитіе ему самому и дЄ й с т в ію  солнца. Всякое действитель­
ное воспитаніе, повторяемъ, есть ничто иное, какъ самовоспитаніе: 
испытаніе собственныхъ силъ въ противоположность силамъ противо- 
д Є й с т в і я  окружающей среды. Всякій другой родъ такъ-называемаго 
воспитанія есть только дрессировка. «Воспитать» и «мочь» суть но-

*) ЫаЪига іепасійзіші йшпиз еогиш, диае гийіЬиз аппіз регсерішив (что вы- 
учиваемъ мы въ юные годы, то лучше всего удерживается въ памяти). Квин- 
тиліанъ.



Нятія соотносительный. Умѣеье нріобрѣтаетея только путемъ само- 
носиитанія и самодѣятельности, но отнюдь не посредствомъ простого 
ученья. Знать и мочь — вотъ конечная цѣль школы. Вопросъ о 
школьной реформѣ долженъ-бы былъ направляться не только къ прі- 
обрѣтенію прочныхъ многознаній, но еще гораздо болѣе къ пріобрй- 
тенію умѣній.

Нѣмедъ-учитель, по словамъ извѣстнаго педагога Визе, говоритъ 
ученику: «слушай, что я говорю»; учитель-англичанинъ, наоборотъ, 
«смотри, что я дѣлаю». Англійское воспитаніе, поэтому, ио мнѣнію 
его, дѣйствительнѣе нѣмецкаго: оно лучше вооружаетъ для жизни. 
Но что же означаетъ это лучшее вооруженіе, если не сообщеиіе 
умѣнья? Нѣмецъ-учитель знай-себѣ учитъ, преподаетъ, и не думаетъ 
о томъ, что всякое умѣнье можетъ быть добыто только самостоя­
тельною дѣятельностыо, но не ученіемъ и преиодаваніемъ.

Остановимся, для примѣра, хотя-бы на письменныхъ упражненіяхъ 
въ стилѣ по древнимъ языкамъ. Пріобрѣтенію ловкости въ обраіце- 
ніи съ языкомъ, а объ руку съ тѣмъ и сознательному уясненію его 
себѣ, можно содействовать только самостоятельнымъ трудомъ. Въ 
Англіи требуютъ отъ учениковъ даже поэтическихъ упражненій въ 
чуждыхъ языкахъ. Какъ-бы ни былъ ученикъ до школы настроенъ 
непоэтически, ему во всякомъ случаѣ не слѣдовало-бы дозволять по- 
пытокъ выражаться въ стихахъ, какъ на древнихъ, такъ и на род- 
номъ языкѣ, хотя-бы это и имѣло цѣлыо пріучить ученика къ по- 
ниманію мѣры собственныхъ силъ и къ болѣе правильной одѣнкѣ 
успѣховъ товарищей. Вообще, знакомство съ древнеклассической ме­
трикой и просодіей слТдовало-бы но справедливости признать пу- 
стымъ и негоднымъ балластомъ для памяти. Горадіовыхъ одъ и 
Цицероновской латыни не должно требовать отъ учениковъ. Отчего 
Начинающимъ учиться латинскому или греческому языку тотчасъ-бы 
не давать—устно или письменно, все равно—составлять маленькія 
предложенія и испытывать силы на мелкихъ работахъ, хотя-бы лек- 
сиконъ ихъ и не былъ еще великъ? Тогда ученики сами увидали-бы, 
чего у нихъ не хватаетъ, и, пожалуй, работали-бы съ большимъ 
Удовольствіемъ и съ яшвѣйшимъ интересомъ, вмѣсто того, чтобъ вѣчно 
только слушать, что имъ говорятъ. Но такого рода работы относятъ, 
но теперешнимъ обычаямъ, въ разрядъ «домашнихъ занятій», за 
совершенное упраздненіе которыхъ мы равнымъ образомъ нодаемъ 
нащъ голосъ. Для чего, спрашивается, работы эти исключаютъ изъ 
Школы и нереносятъ въ семью? Развѣ самостоятельный работы не 
могутъ точно такъ-же, и даже лучше, исполняться въ школѣ, гдѣ



учитель—въ случаѣ нужды—имеется на-готовѣ и можетъ ежеми­
нутно придти на помощь, вмѣсто того, чтобы дома, волей-неволей, 
обращаться къ старшимъ братьямъ или сестрамъ, къ отцу или ма­
тери? Будучи перенесена въ школу (которой она собственно и принад­
лежишь), «домашняя работа» распредѣлялась-бы лучше и равномер­
нее, такъ какъ обѵсловливала-бы и одинаковые ея сроки. Въ одинъ 
и тотъ-же срокъ, напр., въ одинъ часъ, способный ученикъ сдѣлаетъ 
количественно болѣе, слабый гораздо менѣе, ио за-то обремененіе ра­
ботой отдѣльныхъ учениковъ стапетъ отъ того равномѣрнѣе, тогда 
какъ при одинаковыхъ домашнихъ занятіяхъ слабый ученикъ при- 
нужденъ недостатокъ своихъ силъ возмѣщать удлиненіемъ потреб- 
ляемаго на работу времени, и потому будетъ гораздо сильнѣе обре- 
мененъ, чѣмъ ученикъ болѣе одаренный, быстрѣе работаюіцій. Бла­
годаря перенесеній) такъ-называемыхъ домашнихъ работъ въ стѣны 
школы, вееь вопросъ о переутомленіи сразу сошелъ-бы со сцены или, 
наче говоря, онъ сразу могъ-бы быть урегулированъ, и урегулиро- 
ванъ именно самими учителями.

Конечно, сами учителя при такихъ условіяхъ оказались-бы ни­
сколько болѣе обремененными, чѣмъ теперь, поэтому увеличеніе 
окладовъ содержанія явилось-бы неизбѣжнымъ... Затѣмъ, спраши­
вается, къ чему собственно строимъ мы новые школьные дворцы и 
вводимъ всевозможный цѣлесообразныя ирисиособленія, когда самыя 
важныя школьныя работы, т.-е. тѣ, которыя требуютъ самодеятель­
ности со стороны ученика, заставляемъ выполнять въ рабочихъ по- 
мѣщеніяхъ родительскаго дома, во всѣхъ отношеніяхъ гораздо хуже 
обставленныхъ? Наконецъ, вслѣдствіе описываемыхъ порядковъ со­
вершенно пропадаетъ возбуждающее (поощрительное) вліяніе совокуп­
ной работы, а это вѣдь составляетъ далеко немаловажную и, конечно, 
не нездоровую форму самостоятельнаго умственнаго напряженія.

Относительно математики равнымъ образомъ можно сказать, что 
воепитаніе въ математическомъ мышленіи существенно могло-бы 
быть облегчено, если-бы домашнія занятія были перенесены въ стѣяы 
школы. Во всей области школьнаго обученія и школьнаго воспитанія 
наибольшую важность и наибольшую неизбежность имѣетъ самостоя­
тельная работа именно въ математике .̂ Обученіе должно-бы было, 
въ сущности, вестись такимъ образомъ, чтобы ученикъ давно изобрѣ- 
тенное какъ-бы съизнова открывалъ подъ руководствемъ учителя; 
чтобы онъ долголѣтнюю работу изобрЄ)тателя, со в с Єш и  сопричаст­
ными дѣлу ошибками, проделывалъ самъ еще разъ подъ руковод- 
ствомъ учителя.



Проф. Цэендеръ не думаетъ, чтобы лучшихъ результатові» по 
занятіямъ въ математике можно было достигнуть только путемъ 
увеличенія часовъ занятій. Многія гимназіи, при одномъ и томъ-же, 
не увеличенномъ количествѣ часовъ достигаютъ того, что молодые 
люди кончаютъ въ нихъ курсъ съ вполнѣ удовлетворительной подго­
товкой по математике. Въ этой отрасли знаній суть еостоитъ не 
столько въ томъ, чтобъ много знать (много выучить на память), 
сколько въ томъ, чтобъ дѣльно воспользоваться извѣстнымъ, хотя- 
бы и ограниченнымъ математическим!» запасомъ знаній, виолнѣ овла­
деть имъ; слѣдовательно, чтобы добиться возможности рѣшать всЄ 
задачи, заключаюіціяся въ предѣлахъ этого запаса, и притомъ ре­
шать ловко, легко и съ полной уверенностью.

Правильное математическое мышленіе должно и можетъ начи­
наться уже при первыхъ и простЄйшихт> вычисленіяхъ сложенія и 
умшшенія; путемъ-же заучиванія наизусть оно не развивается ни 
малейшимъ образомъ, хотя-бы захотЄли пожертвовать на него вдвое 
или втрое болЄе часовъ противъ теперешняго.

Если-бы высказываемый з д Є с ь  взглядъ былъ неверенъ, то, конечно, 
невозмояшо было-бы ставить болыпія требованія, не увеличивая 
в м Є с т Є  с ъ  темъ и переутомленія; а равно невозможно было-бы и 
при непониженныхъ требованіяхъ устранить переутомленіе. Предъ- 
являемыя школою требованія и переутомленіе находились-бы въ 
состояніи полнаго равновЄсія, такъ что малЄйніее отягощеніе съ 
одной стороны тотчасъ-ясе вело-бы непосредственно къ повышенію 
съ другой. Стремленіе, съ одной стороны, удержаться на томъ уровне 
образованія, какой дается настоящими гимназіями, а съ другой сто­
роны естественное стремленіе пещись о т Є л є с н о й  с и л Є  и  здорові/Ь 
націй съ ранняго детства и способствовать ихъ процвЄтанію—нахо- 
дились-бы поэтому въ непримиримомъ противорЄчіи между собою, и 
всякая попытка найти равновѣсіе была-бы тіцетной. Къ счастью, 
однако, высказанный здЄсь взглядъ совершенно правиленъ, и мо­
жно быть увЄренньімт,, что большинство людей, съ нимъ несоглас- 
ныхъ, въ сущности, его раздЪляетъ, или-же уклоняется отъ него 
лишь въ мелочахъ.

Въ заключеніе проф. Цэендеръ касается вопроса о предотвраще- 
Ніи безпощаднаго расточенія рабочей силы учениками при обраіценіи 
съ объемистыми лексиконами. Такіе лексиконы—достояніе ученыхъ, а 
не учениковъ. Не лучше-ли было-бы, еслибъ учитель избавилъ уче­
никовъ отъ выписыванія словъ на дому и объяснялъ-бы имъ самъ 
яаждое новое слово? Живая рЄчь действуетъ сама по еебЄ внунги-



тельнѣе, чѣмъ тягостная возня съ толстѣйшимъ словаремъ, да и учи­
тель могъ-бы въ такомъ случаѣ съ болыиимъ правомъ требовать, 
чтобы каждое объясненное имъ слово не забывалось снова или, по 
крайней мѣрѣ, не такъ легко, какъ это дѣлается теперь *). Съ гигіе- 
нической точки зрФнія слѣдуетъ, кромѣ того, настаивать на упраздненіи 
болынихъ словарей еще и потому, что всѣ они, безъ исключенія, 
ради экономіи на цѣнѣ и бумагѣ, печатаются плохо, не говоря уже 
о томъ, что многочисленный сокращенія и различные значки, обра- 
зуютъ, въ свою очередь, родъ маленькаго словаря. Ые забывая, что 
словари обыкновенно печатаются на дурной бумагѣ и мелкимъ ком- 
пактнымъ шрифтомъ, надо прибавить, что тревожное неребѣганье со 
страницы на страницу въ лексиконѣ несравненно вреднѣе для глазъ, 
особенно для близорукихъ, нежели спокойное чтеніе книги, далее от­
личающейся одинаковыми съ лексикономъ типографскими недостат­
ками. Наконецъ, если-бы, въ виду важности самодѣятельности уче­
ника, считалось необходимымъ пріученіе его къ обращенію съ тол­
стыми словарями, то на это можно возразить, что искусство обра­
щаться со словаремъ дается безъ особеннаго труда и что въ наше 
время, когда энциклопедическій лексиконъ сталъ книгою книгъ, по­
лучается полная возмояшость къ постоянному ежедневному обраще- 
нію съ словарями.

А. Виреніусъ.

*) Вполнѣ соглашаясь съ мнѣніемъ проф. Цэендера о непроизводительности 
работы, связанной съ самостоятельнымъ отыскиваніемъ словъ по лексикону уче­
никами младшихъ и среднихъ классовъ,—работы, поглощающей безъ крайней на­
добности много времени, мы полагаемъ однако-жъ, что отъ учениковъ старшаго 
возраста можно и должно требовать умѣнья самостоятельно пользоваться слова­
ремъ и находить для каждаго неизвѣстнаго ученику слова наиболѣе подходящее 
къ данному тексту значеніе его. Ред.



Въ петербургскомъ иедагогическомъ мірѣ много толкові, по во­
просу о приготовленій гимназическихъ учителей, снова возбужденно­
му въ Министерств!; Народнаго Просвѣщенія. Возбужденъ этотъ во­
просъ проектомъ объ учрежденіи педагогической семинаріи или педа- 
гогическаго института, недавно обсуждавшемся въ Ученомъ Комитет!; 
Министерства.

Безспорно, вопросъ о средствахъ приготовленія хорошихъ учите­
лей—очень важный вопросъ во всякомъ государств!;, которое желаетъ 
имѣть у себя хоропю поставленныя школы, правильно организованное 
и успѣшное пренодаваніе. Да онъ и не первый разъ возбуждается 
въ Россіи. Напротивъ, оиъ возбуждался у насъ много разъ и много 
разъ рѣшался, хотя обыкновенно не надолго, требуя для себя все 
новаго и новаго рѣшенія. Въ концѣ пятидесятыхъ годовъ былъ за­
крыть Главный Педагогическій Институте, въ теченіе тридцати лѣтъ 
поставлявшій учителей въ гимназіи и частью въ городскія училища 
на всю Россію, и былъ замѣненъ педагогическими курсами, имѣвшими 
въ теченіе шести лѣтъ болѣе номинальное, чѣмъ дѣйствительное су- 
ществованіе, хотя они и были разомъ открыты въ пяти университет- 
скихъ городахъ: въ С.-Петербург!;, Москвѣ, Харьков!;, Казани и Кіевѣ. 
Полная неудача этого послѣдняго учрежденія, заставившая въ пер- 
вые-же годы его существованія пожаліть о закрытіи Главнаго Пе- 
Дагогическаго Института, и настоятельная нужда въ учителяхъ для 
гимназій, число которыхъ въ то время постоянно увеличивалось, при­
вела къ нѣкоторому возстановленію покойыаго ГІедагогическаго Ин­
ститута, хотя въ другомъ виді; и нодъ другимъ названіемъ. 27 іюня 
1867 года состоялось Высочайшее повелѣніе объ открытіи, взамѣнъ 
этихъ курсовъ, Историко-филологическаго Института въ Петербург!;. 
Хотя самое названіе этого института показываете, что онъ учрежденъ 
былъ только для вриготовденія преподавателей по предметамъ исто- 
рико-филологвческимъ, т.-е. для образованія учителей древнихъ язы-

Вопросъ о приготовленій преподавателей д а  м і а з і і



ковъ, всеобщей и русской исторіи, русскаго языка и словесности (тогда 
какъ бывшій Главный Педагогическій Институтъ давалъ учителей по 
веѣмъ иредметамъ гимназическаго курса), но вскорѣ оказалось, что 
новый институтъ былъ не въ состояніи доставлять и въ этой сферѣ 
иотребнаго количества преподавателей, въ особенности по древнимъ 
языкамъ, и Министерство Народнаго Нросвѣщенія принуждено было 
прибѣгать къ другимъ мѣрамъ, чтобы замѣщать преиодавательскія 
должности. Когда, въ началѣ семидесятыхъ годовъ, была проведена 
реформа гимназій въ смыслѣ усиленной классической школы, то не- 
достатокъ учителей древнихъ языковъ былъ такъ великъ, что, не до­
вольствуясь приглашеніемъ массы учителей изъ-за границы, преиму­
щественно изъ занадно-славянскихъ земель *), Министерство Народ­
наго Просвѣщенія сочло нужнымъ решиться на крайнюю м!;ру—на 
открытіе (1873 г.) русской филологической семинаріи за границей, 
именно въ Лейпциг!;, а затѣмъ (1875 г.) и другого Историко-фило- 
логическаго Института—въ Нѣжинѣ. Этихъ учрежденій, вмѣстѣ съ 
университетами, питомцы которыхъ, идущіе по историко-филологиче­
скому факультету, также ищутъ большею частью преподавательской 
карьеры, оказалось, наконецъ, достаточно для доставленія нуяшаго 
персонала къ замѣщенію учительскихъ должностей въ гимназіяхъ и 
прогимназіяхъ по предметамъ словеснымъ и историческимъ (въ учи- 
■теляхъ по математик!;, физикѣ и естественной исторіи недостатка не 
чувствовалось), а въ восьмидесятыхъ годахъ, когда оказалось, что 
нѣтъ надобности открывать новыя гимназіи, даже почувствовался въ 
приготовленномъ учительскомъ персонал!; избытокъ. Тогда было рѣ- 
шено закрыть только-что преобразованную въ институтъ лейпцигскую 
семинарію, которая къ началу девяноетыхъ годовъ и прекратила свое 
сущеетвованіе.

Теперь изъ заведеній, имѣющихъ прямое назначеніе приготовлять 
учителей для гимназій, остаются лишь два историко-филологическихъ 
института—Петербургскій и Нѣжинскій. Собственно говоря, недостатка 
въ кандидатахъ на учительскія должности, и при существованія однихъ 
этихъ учрежденій, въ настоящее время нѣтъ: напротивъ, и теперь 
еще чувствуется въ нихъ избытокъ, отзывающійся невыгодно на 
молодыхъ людяхъ, получающихъ филологическое и историческое обра­
зованіе въ университетахъ съ цѣлыо иосвятить себя со временемъ

*) Съ 1866 по 1871 годъ болѣе 100 славянъ поступило на русскую службу въ 
качествѣ преподавателей (См. «Исторія среднихъ учебныхъ заведеній въ Россіи» 
Шмидта, стр. 546).



преподавательской деятельности. Избытокъ этогъ происходитъ отъ 
того, что новыхъ гимназій не открывается, а скорѣе даже происхо­
дитъ ихъ сокращепіе. Въ связи съ недоста.ткомъ преподавательскихъ 
мѣстъ въ гимназіяхъ, въ свою очередь, стоитъ и видимое уменьшеніе 
въ послѣдніе годы числа студентовъ не только на иеторико-фило- 
логическихъ факультетахъ, но и въ самихъ историко-филологическихъ 
институтахъ. При такомъ положеній вещей, если только предположить, 
что оно не измѣнится въ ближайшемъ будущемъ, было бы, повиди- 
мому, странно думать объ открытіи новаго педагогическаго заведенія 
съ названіемъ-ли семинаріи, или института. Но нроектъ, о которомъ 
идетъ рѣчь, выходить изъ той мысли, что историко-филологическіе 
институты, какъ Петербургски!, такъ и НЄжинскій, не удовлетво­
ри ютъ своему назначенію. Въ немъ даже прямо говорится слѣдующее: 
«Въ большинстве случаевъ ихъ питомцы не имЄють достаточнаго 
научнаго образованія для высшихъ классовъ гимназій, и никто до 
сихъ поръ не заявилъ себя настоящимъ педагогомъ и двигателемъ 
нашего учебно-воспитательнаго дѣла».

Авторъ проекта полагаетъ, что в м Є с т о  этихъ инстнтутовъ, а до 
поры до времени и рядомъ съ ними, лучше всего избрать «образцо­
вую» гимназію, при которой-бы получали не только практическую, но 
и теоретическую подготовку будущіе учителя гимназій, и которая 
Должна сделаться со временемъ мЄстомь педагогической выправки 
преподавателей не только во всЄхь гимназіяхъ, но и во в с Є х ь  сред­
нихъ учебныхъ заведеніяхъ Россіи. Я не считаю себя въ правЄ входить 
въ подробности проекта, еще обсуждающагося въ Министерстве На­
роднаго ПросвЄіценія и уже значительньшъ образомъ видоизмЄнен- 
наго въ томъ учрежденіи, гдЄ онъ рассматривался, и не обнародо­
вания™ въ общее с в Є д Є н і є . Н о в ъ  виду пользы, какая можетъ быть 
принесена дЄзу отечественнаго образованія печатнымъ обсужденіемъ 
вопроса о приготовленій учителей для среднихъ учебныхъ заведеній, 
вахожу не лишнимъ высказать поэтому поводу нѣкоторыясоображенія.

Всякій проектъ, стремящійся на м Є с т о  стараго поставить новое, 
исходить изъ мысли, что предлагаемое имъ есть н Є ч т о  болЄе совер­
шенное, чЄмь то, что имъ отмЄняется. Иначе и не должно быть. Было- 
бы болЄе чЄмь странно предлагать то, что, даже по мысли автора 
проекта, улучшить существующего не можетъ и даже носитъ въ себЄ 
опасность привести къ худшему. Между тѣмъ, какъ часто бываетъ, 
нто новыя учрежденія оказываются хуже старыхъ и требуютъ скорой 
замЄньї ихъ другими! Это достаточно показала и иеторія нашихъ 
учрежденій, создававшихся въ видахъ приготовленія преподавателей.



Мы видѣли, какъ ио закрытіи Главнаго Педагогическаго Института, 
тридцать лѣтъ дававшаго ирепода.вателей не только въ среднія, но 
отчасти въ низшія и въ высшія учебныя заведенія, сталъ быстро 
ощущаться недостатокъ въ гимназическихъ преподавателяхъ, и какъ 
создававшіяся одно за другимъ учрежденія были долго не въ состоя­
ніи пополнить пробѣла, оставленнаго въ наінемъ образованіи исчез- 
новеніемъ Главнаго Педагогическаго Института. Созданные взамѣнъ 
его педагогическіе курсы, отъ которыхъ создатели ихъ такъ мно- 
гаго ожидали, не привели ровно ни къ чему и оставили Россію 
безъ учителей въ такое время, когда она стала въ нихъ особенно 
нуждаться, такъ что надобно было прибѣгиуть къ выпискѣ массами 
учителей изъ заграницы, что было, безъ сомнѣнія, сосѣмъ иежелатель- 
нымъ фактомъ въ недавней исторіи нашего образованія,—фактомъ, не- 
благопріятные плоды котораго наша средняя школа не перестаетъ 
пожинать и до настоящей минуты. Даже учрежденіе историко-фило- 
логическихъ институтовъ не могло исправить ошибки конца пятиде- 
сятыхъ годовъ: вообще въ дѣлѣ образованія гораздо легче разру­
шать, чТмъ создавать: іп^еиіа зішііацие орргеззегіз Гасіііиз, циаш 
геѵосаѵегіз, какъ говорится у Тацита. Вотъ чего никогда не должны 
упускать изъ вида составители проектовъ, направленныхъ къ закрытію 
тѣхъ или другихъ учебныхъ заведеній и къ замѣнѣ ихъ другими! 
Учебныя заведенія отъ времени до времени нуждаются въ преобра- 
зованіяхъ, но и эти преобразованія всегда надобно производить не 
только умѣлою, но и очень осторожною рукою. Иногда все преобра- 
зованіе должно заключаться лишь въ перемѣнТ администраціи и въ каче­
ственном!, усиленій преподавательскаго персонала, и этого бываетъ не- 
рѣдко достаточно.чтобы захирТ.вшее-было заведеніе зажило новою ицвѣ- 
тущею жизнью. Старыя англійскія граматическія школы существуютъ 
съ конца среднихъ вѣковъ и не перестаютъ давать образоваиныхъ 
людей самой могучей націй въ Европѣ. Германскіе университеты въ 
большинства; случаевъ существуютъ нѣсколько столѣтій и служатъ 
въ наше время самыми цвѣтущими разсадниками высшаго образованія 
въ средѣ европейскихъ народовъ. Уничтоженіе Наполеономъ I ста- 
рыхъ университетскихъ корпорацій во Францій принесло образованію 
этой передовой страны Европы вредъ непоправимый, хотя оно и вы­
зывалось общей реформой ея государственнаго строя, и теперь прихо­
дится французамъ возвращаться къ соединенно факультетовъ въ уни­
верситеты, какъ къ мѣрѣ, долженствующей непремѣнно поднять въ 
странѣ уровень высшаго образованія. Такъ и у насъ нужно было въ 
свое время одно обновить, другое усилить, третье прибавить въ Глав-



помъ Педагогическомъ Институт!;, и мы до сихъ поръ владѣли-бы 
ѵдовлетворительнымъ спеціальнымъ учрежденіемъ для приготовленія 
гимназическихъ учителей, какъ Франція владѣетъ своей Есоіе пог- 
ніаіе зирёгіеиге, доставляющей ея лицеямъ хорошо подготовленныхъ 
преподавателей, французской наукѣ хорошихъ работниковъ, француз­
ской литературѣ выдающихся писателей.

Что такая важная обязанность, какова обязанность наставника 
иодростаюіцихъ поколѣній, требуетъ спеціальной подготовки, это не 
можетъ подлежать сомнѣнію. Да и нельзя сказать, чтобъ сознаиіе 
этой потребности прежде было чуждо руководителямъ русскаго иро- 
свѣщенія. Забота о средствахъ приготовленія учителей была знако­
ма, еще Петру Великому, который возлагалъ эту задачу на учреж­
давшуюся имъ академію наукъ. Екатерина II нарочно выписала изъ 
Венгріи извѣстнаго педагога, директора народныхъ училищъ въ Те- 
мешварскомъ у.ѣздѣ, Янковича де-Миріево, въ Россію, съ ц!;лыо не­
только заведенія у насъ народныхъ школъ, но и приготовленія для 
нихъ учителей. Тогда-же образовалась въ ІІетербургѣ, по указу 9-го 
іюня 1783 г., первая въ Россіи педагогическая семинарія подъ на- 
званіемъ: Главное народное училище, выдѣлившее изъ себя че- 
резъ три года учительскую семинарію, которая въ качествѣ закры- 
таго педагогическаго заведенія, предшественника Педагогическаго 
института, существовала до первыхъ лѣтъ царствованія императора 
Александра I. При этомъ государі; было обращено особое вниманіе 
на приготовленіе учителей для гимназій, замѣнившихъ собой Екате- 
рининскія главный народныя училища. Преобразованной въ 1803 г. 
академій наукъ, Московскому университету, а равно и предполагае- 
Мымъ къ открытію универси гетамъ Харьковскому и Казанскому пред­
писывалось имѣть учительскіе или педагогическіе институты, како­
вая обязанность была включена и въ одинъ изъ параграфовъ уни- 
верситетскаго устава 1804 года. Между тѣмъ, еще до изданія этого 
Устава была принята важная мѣра: Министръ Народнаго ІІросвІ,ще­
пія графъ П. В. Завадовскій получилъ 20-го мая 1803 г. Высочай­
шее позволеиіе на открытіе въ Петербург!; учительской гимназіи, 
погорая черезъ годъ (16-го апр!;ля 1804 г.) была переименована въ 
Педагогическій институтъ. Это было уже вполнѣ и на хорошую 
ногу организованное заведеніе для приготовленія учителей, хотя оно 
и было первоначально устроено въ видѣ отдѣленія университета, 
который предполагалось открыть въ Петербург!; въ одно время съ 
Харьковскимъ и Казанскимъ университетами. Но такъ какъ ІІетер- 
бургскій институтъ продолжалъ существовать какъ отдѣльное учреж-



деніе и былъ лучше устроенъ, ч'кмъ ГІедагогическіе институты при 
университетахъ, то его еще въ 1816 г. переименовали въ Главный 
Педагогическій института, обязанностью котораго было поставлять 
хорошо приготовленныхъ преподавателей во всЄ учебныя заведенія 
Россіи, находяіціяся въ вѣдомствѣ Министерства Народнаго Гіросвѣ- 
щенія, не исключая и частныхъ учебныхъ заведеній или пансіоновъ. 
Но этотъ института, который еще въ первый свой періодъ сталъ 
давать не только учителей для гимназій, но и ирофессоровъ для уни- 
верситетовъ, не есть тотъ Главный Педагогический института, кото­
рый безъ достаточной причины покончилъ свое суіцествованіе въ 
1859 году. Института, о которомъ теперь у насъ идетъ рѣчь, былъ, 
по проекту тогдашняго попечителя графа С. С. Уварова, въ 1819 году 
преобразованъ въ С.-Петербургскій университета. Но вскорѣ стали 
находить, что преобразованіе Главнаго Педагогическаго института 
въ университета не закрыло собой потребности въ особомъ высшемъ 
спеціальномъ учрежденіи для образованія педагоговъ, и Главный 
Педагогическій института въ 1828 г. (указомъ 30-го сентября) былъ 
возстановленъ вмЄстЄ со вторымъ его разрядомт> (устроеинымъ въ 
1817 г.), имѣвшимъ пазначеніе приготовлять преподавателей для го­
родскихъ училищъ. О томъ, что слѣдовало за закрытіемъ этого выс- 
шаго разсадника педагогическаго образованія въ Россіи, мы говорили 
выше.

Такимъ образомъ, начиная съ Петра Великаго до нашихъ дней 
не прекращались правительственным заботы оба, учрежденіи заве­
деній, откуда выходили-бы надлежаіцимъ образомъ подготовленные 
преподаватели въ отечественныхъ учебныхъ заведеніяхъ. Но только 
лица, въ рукахъ которыхъ находилась судьба нашихъ учебныхъ за­
веденій, никакъ не могли отыскать такого типа педагогическаго 
учрежденія, на которомъ-бы можно было окончательно остановиться. 
Учительскія семинаріи, учительскія гимназіи, педагогичеекіе инсти­
туты открывались, закрывались, преобразовывались въ другія заве­
денія, снова открывались, снова закрывались и заменялись новыми, 
часто совсѣмъ къ дѣлу не подходящими. Нельзя не видѣть, что во 
многихъ случаяхъ тута действовали на авось, т.-е. не имЄя ни ясно 
сознанной цѣли, ни твердо уетановившагося плана, ни руководящаго 
принципа, ни, паконецъ, надлежащего знакомства съ опытомъ дру­
гихъ народовъ въ томъ-же дѣлѣ. Поэтому невольно рождается во­
просъ: то, что предлагается проектомъ, недавно обсуждавшимся въ 
Ученомъ Комитетѣ Министерства Народнаго ГІросвЄіценія, имЄета-ли 
болЄе прочные устои, чѣмъ многочисленные проекты, столько разъ.



приводившиеся въ исполненіе какъ-бы лишь для того, чтобы ВЪ СКО- 

ромъ времени вызвать новые проекты съ новыми планами, которые, 
по осуществлены ихъ, оказывались также малосостоятельными? Въ 
чемъ сила этого проекта? Что даетъ увѣренность въ томъ, что пред­
лагаемая имъ «образцовая» гимназія, при которой должны получать 
педагогическое образованіе будуіціе учителя, и есть именно то учреж- 
деніе, котораго намъ недоставало и которое обезпечитъ наши сред- 
нія школы хорошими преподавателями?

Авторъ проекта, какъ все заставляетъ думать, получилъ свое 
вдохновеніе изъ книжки *) гиссенскаго профессора педагогики Германа 
Шиллера, который вмѣстѣ съ тѣмъ есть директоръ гимназіи и со­
стоящей при ней педагогической семинаріи. Книжка, безспорно, хоро­
шая, и знакомство съ ней для всякаго, трактуюіцаго о данной ма­
терій, обязательно. Тамъ проф. ІІІиллеръ разсказываетъ не только о 
томъ, какт> приготовленіе учителей велось и ведется въ Германій, но 
и разбираетъ разныя мнѣнія нѣмецкихъ педагоговъ относительно 
того, какая система образованія будущихъ учителей предпочтитель- 
нѣе—университетская-ли (йетіпагіеп іп ѴегЪіпсіип§' т ії (іег Шіѵег- 
8ІШ), или гимназическая (Ветіпагіеп пасЬ бег ШіѵегзіШзгеіі). Та 
и другая система находится въ настоящее время въ Германій въ 
дѣйствіи. ГІрофессоръ ПІиллеръ отдаетъ предпочтеніе гимназической 
(такъ будемъ называть ее для краткости) системѣ, съ которою онъ 
связанъ и собственнымъ опытомъ. Въ педагогической семинаріи, со­
стоящей при гимпазіи, долженъ кандидатъ на учителя дополнить 
свое университетское образованіе. получить спеціально педагогическое 
образованіе въ теорій, тамъ-же долженъ образоваться педагогически 
и на практикѣ. Но и въ самой Германій эта система—все-таки новая, 
только еще завоевывающая себѣ почву, поэтому еще возбуждающая 
много возраженій, и если она находитъ себѣ въ иѣкоторыхъ герман- 
скихъ государствахъ признаніе, такъ что можетъ въ нихъ **) утвер­
диться окончательно, то и тамъ встрѣчаетъ противъ себя, по сло- 
вамъ самого г. Шиллера, «широко распространившееся мнѣніе, что 
соединеніе семинаріи съ учебнымъ заведеніемъ не должно быть по- 
спіояннымъ, а должно зависать, главнымъ образомъ, отъ личныхъ 
условій» (стр. 126). Это значитъ: хорошъ директоръ гимназіи, кото­
рому ввѣрено руководство находящейся при ней семинаріей, обла-

*) Ра(1а^02,'І8с1іс Зеюіпагіеп £ііг сіеп ЬбЬегеп Ъеіігаті. ОіевсЬісМе ипсі Егіаіігтіі»'. 
Ѵол В г .  Н ег •тап ЗсМ ІІег. Ьеіргі^, 1890. 168 стран, текста.

**) Самъ Шнллеръ указываетъ именно на Гессенъ и Пруссію.
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даетъ нужными для такого важнаго дѣла, какъ образованіе учите­
лей, качествами, хорошъ составъ преподавателей въ его гимназіи, 
можетъ этотъ составъ служить образдомъ для молодыхъ педаго- 
говъ,—можно оставить при ней педагогическую семинарію, а если 
личныхъ условій, этихъ регзбппіісііе УогЬебіп^іт^еп, какъ это 
лучше выражается по нѣмецки, нѣтъ, то и возлагать на такую «об­
разцовую» гимназію приготовленіе преподавателей было-бы напрасно. 
Г. ТТІиллеръ считаетъ этотъ взглядъ «устарѣвшимъ», но такъ-ли 
это? Тамъ, гдѣ все зависитъ отъ личнаго руководства, отъ личныхъ 
примѣровъ, тамъ, гдѣ рѣшаетъ вопросъ о педагогическомъ образо­
ваны, о годности быть хорошимч, учителемъ не столько преподанная 
будущему педагогу теорія, которая сама по себѣ можетъ быть пре­
восходною, сколько практика, которую онъ долженъ себѣ усвоить отъ 
живыхъ людей и проявить такъ, какъ его тому научили, личность 
директора, личность руководящаго практически персонала необходимо, 
и притомъ въ величайшей степени, должна обусловливать достоин­
ство педагогическаго учрежденія.

Нельзя не удивляться, что авторъ проекта, имѣюіцій, ио видимому, 
вообще къ нѣмецкимъ порядкамъ нѣкоторое пристрастіе, присталъ именно 
къ этому типу педагогическаго учрежденія, къ типу столь шаткому, столь 
мало испытанному, еще не установившемуся въ самой Германій. Онъ 
забылъ и о томъ, что если какое-нибудь учрежденіе, не смотря на 
свою новизну и недостаточную установленность, можетъ дѣйствовать 
съ усгіѣхомъ въ какомъ-либо опредѣленномъ мѣстѣ, то это еще не 
даетъ никакого ручательства въ томъ, что оно хорошо будетъ дѣй- 
ствовать и въ другомъ мѣстѣ. Наша среда совсѣмъ другая, совсѣмъ 
не германская. И наши университеты имѣлось въ виду создать ио 
германскому образцу, а между тѣмъ можетъ-ли быть что-нибудь бо- 
лѣе разнящееся по духу, по внутреннему устройству, по характеру 
деятельности, чѣмъ русскіе и германскіе университеты? На прак- 
тикѣ оказались общими у тѣхъ и другихъ университетовъ только на­
званій: ректоръ, деканъ, ординарный и экстраординарный профес- 
соръ, приватъ-доцентъ и т. п. Еабеш тадізігаіішт ѵосаѣиіа... и 
только. И гимназіи наши, совершенно скопированныя при реформѣ 
1871 г. съ нѣмецкихъ, несмотря на общность всевозможныхъ назва­
ній и терминовъ до аттестата зрѣлости включительно, никогда не 
имѣли ни духа, ни характера своихъ оригиналовъ. Ни ІПиллеровъ 
между директорами, ни Цумгітовъ между учителями въ нихъ никогда 
не было и не будетъ, и даже не можетъ быть. Среда другая, 
порядки другіе, общій строй жизни, и государственной и обществен-



ной, другого характера. Я ые хочу сказать, чтобы среди русскихъ 
ученыхъ и педагоговъ не могло быть людей настолько умныхъ и 
зиающихъ свое дѣло, чтобы быть не ниже Шиллера и Цумпта: 
люди могутъ быть (и, вѣроятпо, есть) не только не ниже, но
гораздо выше этихъ германскихъ дѣятелей, а на ирактикѣ все-
таки у насъ сводится къ тому, что Шиллеры и Цумиты въ нашей
гимназической средѣ отсутствуютъ. Они здѣсь не имѣютъ для себя
необходимой почвы и обстановки. Поэтому, создавать у насъ какое- 
либо учрежденіе, гдѣ весь разсчетъ на успѣхъ стоитъ въ зависимо­
сти отъ личности руководителя, а не отъ самого учрежденія, какъ 
такового, значить идти на вѣрную неудачу. Неудача, неизбежная 
Какъ судьба, постигла-бы—говорю это съ иепоколебимымъ убѣжде- 
ніемъ—и педагогическую семинарію или институтъ при «образцовой» 
гимназіи, еслибъ проекту, о которомъ идетъ рѣчь, привелось дойти 
До осуіцествленія, какъ-бы онъ видоизмѣненъ ни былъ.

Волей-неволей мы придемъ къ такому типу учрежденія для обра- 
нованія учителей, который уже испытанъ въ исторіи нашего про- 
свѣщенія, далъ не мало хорошихъ плодовъ, да и больше подходить 
къ характеру нашего государства,—государства въ высокой степени 
Централистическаго,—къ типу Главнаго Педагогическаго института. Въ 
1'ерманіи, раздробленной прежде на много, теперь на нисколько госу­
дарству этого типа педагогическаго учрежденія нѣтъ, и потому авторъ 
проекта къ этому типу не обращается. Онъ упоминаетъ о Главномъ 
Педагогическом!, институтѣ, оставившемъ столь хорошую память въ 
Исторіи русскаго образованія, только для того, чтобы сказать, что 
°къ былъ закрыгъ 15 ноября 1858 г. (въ дѣйствительности онъ нре- 
Иратилъ свое существованіе только лѣтомъ 1859 года) и замѣненъ 
Педагогическими курсами. Эти педагогическіе курсы, въ полномъ 
с‘Иыслѣ слова мертворожденное учрежденіе, имѣвшее лишь номиналь­
ное существованіе, его занимаютъ несравненно больше: тогда какъ 
Г лавному Педагогическому институту у него посвящено ровно пять 
сЩокъ, этимъ несчастнымъ педагогичеекимъ курсамъ онъ удѣляетъ 
болѣе десяти страницъ. Хорошо или худо исполнялъ свою миссію 
Главный Педагогическій институтъ, онъ объ этомъ не разсуждаетъ, 
Н'огда какъ его мпого занимаетъ вопросъ, почему педагогическіе курсы, 
къ основу которыхъ, по его словамъ (стр. 24), «собственно была поло­
жена вполнѣ правильная мысль», не удовлетворили своему назначенію? 
 ̂чрежденіе, которое, если сложить оба его періода, цѣлыхъ полсто- 

•П>тія разливало свѣтъ высшаго образованія въ Россіи, служа вмѣстѣ 
Съ тѣмъ самымъ сильнымъ, когда-либо существовавшимъ у насъ,



разсадникомъ педагогическихъ деятелей, имъ не изучено, а у преж­
де ні е своимъ жалкимъ суіцествованіемъ показавшее лишь, какая была 
жестокая ошибка закрыть Главный Педагогическій институтъ, разби­
рается имъ съ большою подробностью.

Между тѣмъ, не въ первый разъ компетентные люди разсуждаютъ 
у насъ о томъ, каково должно быть въ Россіи учрежденіе, готовящее 
педагогическихъ дѣятелей для среднихъ учебныхъ заведеній. Вопросъ 
этотъ былъ очень умѣлою рукою затронуть почти ровно сорокъ лѣтъ 
назадъ покойнымъ II. А. Вышнеградскимъ, братомъ нынѣшняго 
гоеударственнаго дѣятеля, въ рѣчи «О спеціально-педагогическихъ. 
учебныхъ заведеніяхъ», произнесенной на торжественномъ актѣ Глав- 
наго ГІедагогическаго института 80-го сентября 1853 года, въ день 
празднованія двадцатмлѣтія этого заведенія. Я сказалъ: умѣлою рукою^ 
И это правда. Покойный профессоръ и иедагогъ, славившійся своимъ 
рТдкимъ даромъ слова, былъ человѣкъ большого ума и обладалъ го­
ловой замѣчательпо ясною и логическою. Мнѣ это пріятно сказать о 
своемъ бывшемъ наставник!;, лекцій котораго (къ сожалѣнію, рѣдкіе 
въ послѣдніе годы) мы слушали съ нескрываемымъ восхищеніемъ. 
Посмотрите, напр., какъ онъ, послѣ обычнаго въ торжественныхъ. 
случаяхъ предисловія, приступаетъ къ своему вопросу:

«Въ настоящее время существуютъ два различные способа при­
готовленій будущихъ наставниковъ: первый состоитъ въ томъ, что 
молодые люди, ио окоичаыіи курса въ другихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
вступають въ спеціальнеє закрытое воспитательно-учебное заведеніе, 
и тамъ исключительно готовятся къ своей будущей должности. Таковъ. 
Главный Педагогическій институтъ; тотъ-же характеръ у насъ нмѣютъ 
духовныя академій. Второй способъ состоитъ въ томъ, что молодые 
люди, вступая въ открытыя заведенія, посТ.щаютъ общія чтенія 
профессоровъ, присоединяя къ нимъ теоретическое изученіе педаго­
гики. Такой способъ ириготовленія будущихъ наставниковъ суще- 
ствуетъ въ германскихъ университетахъ. Предпосылая своему даль- 
нѣйшему разсмотрѣнію ту непреложную истину, что при всякомъ 
устройствѣ учебной части учащимся мояшо дѣлать успѣхи и не дѣ- 
лать ихъ, мы беремъ смѣлость разсмотрѣть, который изъ двухъ, 
употребляемыхъ нынѣ, способовъ приготовленій наставниковъ надеж­
нее, который изъ двухъ, при одинаково совершенномъ исиолпепіи, 
обѣщаетъ болѣе успѣха».

Когда читаешь такую простую, въ высокой степени ясную и есте­
ственную постановку очень нелегкаго вопроса, то приходится сказать, 
что самъ Сократъ не могъ-бы начать своей рѣчи о томъ-же пред-



"метѣ яснѣе, проще и естественнее. Авторъ исходить изъ даннаго 
положеній, какимъ оно является у насъ и заграницей. Онъ не гово­
ритъ, какъ у насъ стали-бы теперь говорить, что при такомъ-то 
устройстве педагогическпхъ учрежденій выходятъ хорошіє педагоги, 
■а при такомъ-то никуда негодные: напротивъ, онъ высказываетъ дѣй- 
етвительно «непреложную истину», что «при всякомъ устройств ;̂ учеб­
ной части учащимся можно дѣлать успѣхи и не дѣлать ихъ». Тутъ 
не указывается на Германію, какъ на непременный образецъ для 
подражанія въ дѣлѣ педагогики, а указывается на ея тогдашній спо­
соба, ириготовленія учителей совершенно наравнѣ съ тѣмъ, какъ это 
дѣло практикуется у насъ, и притомъ не только относительно свѣт- 
скихъ, но и духовныхъ заведеній. Извѣстно, что наши духовный за- 
ведеиія до реформы ихъ въ семидесятыхъ годахъ были поставлены 
У насъ гораздо тверже гимвазій, что ученіе въ нихъ всегда было 
сильнѣе, чѣмъ въ послѣднихъ, что воспитанники семинарій давали 
намъ,—не говоря уже о прошлыхъ временахъ,—даже въ текущемъ 
столѣтіи, большинство тѣхъ молодыхъ людей, которые, пройдя черезъ 
Школу Главнаго Педагогическаго института или черезъ школу универ­
ситета, посвящали себя педагогическому поприщу. Поэтому упомянуть 
о духовныхъ академіяхъ, издавна и исключительно поставлявшихъ учи­
телей въ духовныя семинары, было въ данномъ случай совершенно 
Умѣстно. Взявши все это во вниманіе, легко понять, что произнесенная 
еорокъ лѣтъ назадъ рѣчь «о снеціальио-педагогическихъ учебныхъ за- 
неденіяхъ» серьезнѣе смотритъ на дѣло отечественной потребности 
нъ хорошихъ педагогическихъ учрежденіяхъ, чѣмъ ныпѣшній проектъ, 
предлагаюіцій н̂и больше, ни меньше, какъ взять за образецъ Гис­
сенскую гимназію съ педагогической семинаріей, руководимыми проф. 
Шиллеромъ, и дѣлу конецъ.

Н. А. Вышнеградскій прежде всего выясняетъ намъ, что универ­
ситеты, какъ открытый заведенія, существующія для высшаго фа- 
нультетскаго образованія, не могутъ такъ хорошо исполнять свою мис- 
сію приготовленія молодыхъ людей къ спеціально-педагогическому ио- 
прищу, какъ педагогическіе институты, которые должны быть иепре- 
і̂ѣнно закрытыми заведеніями. Указавъ на то, что самое преподава­

йте факультетскихт, предметовъ для лица, имѣющаго своимъ назна- 
неніемъ быть преподавателемъ, должно имѣть другой характеръ, не­
удобный для университета (гдѣ не имѣется въ виду спеціально-педа- 
иогическаго образованія слушателей, при которомъ требуется, нанр., 
разсмотрѣніе руководства, отечественных!, и иностранныхъ), ирофес- 
соръ педагогики въ Главномъ Педагогическомъ институтѣ съ особен-



нымъ удареиіемъ выставляетъ на видъ, что педагогическое поприще 
требуетъ отъ готовящагося къ нему вообще особыхъ качествъ, ко­
торый надобно въ нихъ развивать уже при самомъ преподаваніи имъ 
научныхъ предметовъ. Отъ будущаго педагога непремѣнно требуется, 
чтобъ онъ «любилъ святое дѣло науки»: иначе какъ онъ можетъ воз­
будить эту любовь въ ученикахъ своихъ? Такъ какъ, сдѣлавшись на- 
ставнйкомъ, онъ обязанъ совершенствоваться въ своихъ познаніяхъ и 
не быть «мертвымъ для науки наставникомъ», то въ немъ еще во 
время ученія слѣдуетъ всячески развивать стремленіе къ самостоя­
тельному изслѣдованію, вооруживъ его свѣдѣніями объ источникахъ, 
сообщивъ ему пріемы, какими добываются свѣдѣнія изъ этихъ источ- 
никовъ, начала и духъ критической повѣрки того, что уже сдѣлано 
другими. Правда, это требуется въ настоящее время—замѣтимъ мы 
отъ себя—и отъ всякаго достойнаго университетскаго преиодаванія, 
ио дѣло въ томъ, что въ воспитаніи будущихъ наставниковъ это раз- 
витіе любви къ самостоятельному и непосредственному изученію на­
учныхъ данныхъ и критическому отношенію къ готовымъ свѣдѣ- 
ніямъ должно считаться обязательнымъ. Далѣе, «даръ слова, умѣнье 
ясно и беспрепятственно выражать каждую мысль свою, умѣнье го­
ворить внятно и пріятно, будучи достоинствомъ и въ каждомъ обра- 
зованномъ человФкФ, составляютъ необходимую принадлежность хоро- 
шаго наставника». БолФе или менФе совершенный даръ слова, конеч­
но, дается въ основаній своемъ самою природой, но совершенствова- 
ніе его зависитъ отъ насъ самихъ. Поэтому, «профессоръ, имѣющій 
въ своей аудиторій будущихъ наставниковъ, обязанъ не столько го­
ворить самъ, сколько открывать случай къ тому своимъ ученикамъ», 
что мало имѣетъ мФста при университетскомъ преиодаваніи. ДалФе, 
если повторенія въ другихъ заведеніяхъ имФютъ цфлыо лишь повФрку 
знаній учащихся, то «въ курсахъ спеціально педагогическихъ повто­
ренія имѣютъ мѣсто почти безпрерывно: опредѣливъ предметъ и методъ 
своей науки, профессоръ заставляетъ молодыхъ людей непрестанно дФлать 
извлеченія, изъясненія, критическія разсмотрФнія и, наконецъ, цФлыя 
научныя изслѣдованія; плоды этихъ отдФльныхъ занятій, постоянно ру- 
ководимыхъ совФтами и указапіями профессора, излагаются молодыми 
людьми въ аудиторій предъ всѣми товарищами, принадлежащими къ 
тому-же факультету». Конечно, такія упражненія могутъ дФлатьсяивъ 
другихъ заведеніяхъ; но тамъ, гдф все направлено къ одной ближай­
шей цФли, гдф къ услугамъ учащихся всегдашнее руководство, къ 
этой именно цѣли направленное, гдѣ одинаковыя занятія живуіцихъ 
подъ одной крышей товарищей могутъ действовать только стимули-



рующимъ образомъ, тамъ все это идетъ правильнее и плодотворнѣе. 
Наконецъ, прибавляетъ профессоръ педагогики, и ближайшій надзоръ 
надъ готовящимися къ званію наставниковъ юношества молодыми людь­
ми, надзоръ, который въ закрытомъ заведеній такъ удобенъ, и озна- 
комленіе съ ихъ характеромъ и направленіемъ то-же имѣютъ свое зна­
ченіе. По всѣмъ этимъ соображеніямъ покойный педагогъ и прихо- 
дитъ къ заключепію, что закрытый учебныя заведенія, въ дѣлѣ при­
готовленія учителей, предпочтительнѣе открытыхъ: таковы именно и 
есть у насъ духовныя академій и педагогическій институтъ, таковы 
во Францій учительскія семинаріи, созданный на основаній закона о 
народномъ образовапіи въ 1833 г. Институтскій профессоръ забылъ 
о парижской Есоіе погшаіе зирёгіеиге, которая была прежде, какъ 
и теперь для Францій, именно тѣмъ самымъ, чѣмъ для насъ былъ 
Главный Ііедагогичеекій институтъ.

Въ этой рѣчи покойнаго Н. А. Вышнеградскаго пріятно пора- 
жаетъ въ наше время то, что въ ней и слѣда нѣтъ того до крайно­
сти надоѣвшаго намъ ныыГшняго способа чисто внѣшнихъ доказа- 
тельствъ, когда вамъ серьезнѣйшія вещи доказываютъ ничѣмъ инымъ, 
какъ ссылкою на мнѣнія того или другого знаменитаю ученаго, зна- 
менитаго педагога. Не говоря уже о томъ, что знаменитость указы­
ваемого лица, сплошь да рядомъ, не заходитъ за предѣлы какой-ни­
будь Сены или Геттингена и есть знаменитость совершенно мнимая, 
слѣдуетъ твердо помнить, что и дѣйствительно знаменитые люди ча­
сто бываютъ очень юдносторонии въ своихъ еужденіяхъ и что мнѣ- 
нію одного знаменитаго педагога или ученаго всегда можно противо­
поставить мнѣніе другого, не менѣе знаменитаго, а иногда и болѣе. 
Не нужно забывать и того, что хорошее въ одномъ мѣстѣ можетъ 
и не быть хорошимъ въ другомъ, попавъ въ неподходящія къ его 
развитію условія. Нѣтъ, покойный профессоръ педагогики выясняетъ 
свой тезисъ методомъ чисто внутреннихъ доказательствъ, раскрываю- 
Щихъ предъ нами еамую природу предмета. Потому-то онъ и не по- 
думалъ придти къ выводу, къ какому непремѣнно пришелъ-бы въ то 
время авторъ подавшаго поводъ къ нашему разсужденію проекта, 
что самый лучшій способъ приготовленія учителей тотъ, который 
принята» въ Германій, т.-е. способъ образованія ихъ въ университе- 
тахъ, какъ въ открытыхъ заведеніяхъ. Вѣдь, Главному Педагогиче­
скому институту, когда его закрывали, и ставилось больше всего въ 
вину то, что онъ былъ закрытымъ педагогическимъ заведеніемъ, ка­
кихъ нѣтъ въ Германій. Нѣтъ, говорю я, Н. А. Вышнеградскій со­
вершенно естественно пришелъ къ заключению, что Педагогическій



институтъ, какъ онъ созданъ въ Россіи, и есть то заведеніе, какое 
требуется для образованія хорошихъ преподавателей для гимназій. 
Онъ не поколебался даже поставить въ уровень съ нимъ наши ду­
ховныя академій, что для нынѣшнихъ составителей проектовъ зву- 
чало-бы совсѣмъ дико, хотя извѣстно, что наиболѣе сильныя мыс­
лительный и ученыя головы въ Россіи выходили не изъ универси- 
тетовъ, а изъ духовныхъ академій.

Итакъ, есть серьезныя основанія полагать, что педагогическое 
учрежденіе, въ которомъ мы нуждаемся, есть то самое, которое пред- 
ставлялъ собой еще не очень давно у насъ Главный Педагогическій 
институтъ, и первая мысль, какая должна была-бы появиться въ 
головѣ автора проекта новой педагогической школы, должна была 
быть мыслью о возстановленіи безъ нужды закрытаго полезнаго учреж­
денія. Чѣмъ будетъ у насъ «образцовая» гимназія съ педагогиче­
ской семинаріей ио тину гиссенскаго заведенія, мы не знаемъ, и го­
раздо больше иобуждеиій имѣемъ думать, что это будетъ нѣчто стран­
ное и ненормальное, чѣмъ нѣчто естественное и правильное. Чѣмъ 
же будетъ у насъ Педагогическій институтъ, это не можетъ быть 
для насъ тайною. Такое заведеніе дважды открывалось у насъ и 
было въ дѣйствіи почти полстолѣтія, исполняя свою обязанность 
настолько удовлетворительнымъ образомъ, насколько можно было тре­
бовать отъ русскаго педагогическаго учрежденія въ данномъ положе­
ній и въ данное время. Въ первый разъ оно сошло со сцены для того, 
чтобы быть иереименованнымъ въ университета, который и началъ 
съ перваго момента функціонировать, какъ вполнѣ благоустроенное и до­
стойное имени столичнаго университета учрежденіе. Тогда думали, 
что университета, въ которомъ Петербургъ дѣйствительно нуждался, 
будетъ и университетомъ, двери котораго открыты для веѣхъ, желаю- 
щихъ получить высшее образованіе, и педагогическимъ институтом!., 
ириготовляющимъ учителей, какъ и Педагогическій институтъ, соб­
ственно такъ называемый. По опыта не замедлилъ показать, что 
Главный Педагогическій институтъ есть незаменимое университетомъ 
учрежденіе, и не прошло десяти лѣтъ, какъ онъ былъ снова открыта, 
почти въ томъ-же самомъ видѣ, въ какомъ онъ былъ до преобразо- 
ванія въ университета. Тридцать лѣтъ спустя, его закрыли, чтобъ 
открыть какіе-то педагогическіе курсы, которые въ теченіе шести 
лѣтъ своего существовали не получили никакой ортнизаціи и вызы­
вали улыбку у всѣхъ тѣхъ, кто, какъ будущіе учителя, такъ и но­
минальные ихъ руководители, имѣли къ этому фантастическому 
учрежденію отношеніе. Ясно было для всѣхъ, что у ч ре жде н і е мъ



этихъ несчастныхъ курсовъ было сдѣлано дЄло совсѣмъ, неразумное, 
и люди умные стали говорить о возстановленіи въ третій разъ Ііеда- 
гогическаго института. Основательность этихъ рѣчей отвергать, въ 
виду печальнаго опыта съ педагогическими курсами, никто не могъ, 
но на дѣлѣ вышло не то, что требовалось. Былъ возстановленъ не 
Главный Педагогическій институтъ, а только его половина, подъ на- 
званіемъ Историко-филологическаго института. Я не стану говорить 
теперь, чего не достаетъ этой половинѣ бывшаго Главнаго ІІедаго- 
гическаго института, чтобы стать достойнымъ замѣстителемъ своего 
бывшаго предшественника. Во всякомъ случаѣ, нужно было откры­
вать не половину, а въ цѣльномъ видѣ Главный Педагогическій ин­
ститутъ, и открывать не какъ филологическое, а какъ именно педа­
гогическое заведеніе, безъ котораго, въ томъ или другомъ видѣ, какъ 
иѳказалъ опытъ, нашей странѣ обойтись невозможно.

Нужно возстановить Главный ІІедагогическій институтъ, какъ выс­
шее центральное учрежденіе для образованія преподавателей какъ 
въ классическія, такъ и въ реальныя школы (общаго образованія). 
Нужно возстановить его не въ томъ видѣ, въ какомъ онъ дѣйство- 
валъ въ послѣдніе годы, будучи лишенъ находившагося при немъ 
средняго заведенія, а въ томъ, въ какомъ онъ находился до иреоб- 
разованія его въ директорство И. И. Давыдова,—преобразованія, въ 
самомъ институтѣ постоянно осуждавшагося. Говоря о томъ или дру­
гомъ видѣ возстановленія, я имѣю въ виду лишь обіція черты, идею 
и общій планъ учрежденія, а не мелочи, не всѣ отдѣльныя черты, 
которыя при изменившихся обстоятельствахъ не только могутъ быть, 
но и должны быть другія, какъ ихъ укажутъ новыя потребности, 
новое положеніе русской науки, болѣе высокая степень государствен- 
наго и обіцественнаго развитія. И если только это дѣло возстано­
вленія испытаннаго уже въ своихъ хорошихъ результатахъ учрежде­
нія будетъ поведено твердою рукой, съ яснымъ и высокимъ созна- 
иіемъ цѣли, съ истинною любовью къ отечественному просвѣіценію, 
то столько времени колебавшаяся судьба нашего педагогическаго 
образованія несомнѣнно пайдетъ свою настоящую дорогу, и поране- 
счастныхъ опытовъ прекратится.



ПЕДАГОГ! Е В ЗА Е ІО П О Щ Ь .
(ІІродолженіе).

ХУ.

Обзоръ мѣропріятій въ области взаимопомощи среди петербург­
скихъ педагоговъ мы должны-бы были начать съ очерка мѣропріятій, 
получившихъ свое начало въ половинѣ восьмидесятыхъ годовъ. Но 
мы сдѣлаемъ отстунленіе и начнемъ съ очерка дѣятельности «Обще­
ства попечительства о воспитательницах!. и учительницахъ въ Россіи», 
состоящаго подъ августѣйшимъ покровительствомъ Е. В. Госуда­
рыни Императрицы. Оно возникло 6 октября 1866 года подъ име- 
немъ «Филантропическаго общества попечительства гувернантокъ въ 
Росеіи» и, какъ показываетъ самое названіе, въ началѣ не носило 
характера взаимопомощи. Только позднѣе, побуждаемое практическою 
жизнью, оно постепенно видоизменило характеръ своей дѣятельности, 
приближаясь все болѣе и болѣе къ идеѣ кооперацій.

Въ настоящее время «Общество попечительства о воспитательни- 
цахъ и учительницахъ въ Россіи» является старѣйшимъ среди учреж- 
деній, обязанныхъ своимъ возникновеніемъ общественной инициативе; 
въ пынѣшнемъ году оно переяшваетъ двадцать седьмую годовщину 
своего существованія, непрерывно действуя и постоянно развивая свою 
высокоплодотворную и почтенную дѣятельность. Такимъ образомъ, 
возникновеніе «Филантропическаго общества попечительства гувер­
нантокъ въ Россіи» относится къ знаменательной эпохѣ шестидеся- 
тыхъ годовъ и дѣлаетъ честь отзывчивости извѣстнымъ слоямъ тог- 
дашняго культурнаго класса нашего общества: оно избрало обч.ектомъ 
своей благотворительности действительно достойнейшее сословіе обще- 
ственныхъ деятелей. Къ тому-же, въ этомъ случае наше общество 
шло по следамъ правительства, которое еще много раньше но заслу- 
гамъ оцЄпило этихъ незаметныхъ общественныхъ тружееиковъ. Въ 
указе Правительствующему Сенату, при обнародованіи «Положеній



о домапшихъ наставпикахъ и учителяхъ», данномъ 1-го іюля 1834 
года, мы читаемъ:

«Подвергая разсмотрѣнію постепенно всѣ части народнаго воспитанія н 
приглашая всѣхъ любезныхъ вѣрноподданныхъ нашихъ къ содѣйствію въ 
достиженіи высокой цѣди, столь тѣсно сопряженной съ благосостояніемъ 
всѣхъ и каждаго, Мы признали необходимымъ утвердить связь между 
воспитаніемъ домашнимъ и публичнымъ. На сей конецъ повелѣли Мы Ми­
нистру Народнаго Просвѣіценія начертать особое положеніе, по силѣ коего, 
съ одной стороны, лица, съ честію и пользою посвятившія себя воспита­
нно домашнему, будутъ отнынѣ считаться въ дѣйствительной службѣ ио 
вѣдомству Министерства Народнаго Просвѣщенія, съ другой— опредѣляются 
обязанности, постановляемыя правительствомъ въ замѣнъ даруемыхъ правъ 
и преимуществъ. Утвержденное Нами и при семъ препровождаемое По­
ложение о домашнихъ наставпикахъ и учителяхъ да будетъ сугубымъ 
изъявлевіемъ неизмѣннаго Нашего намѣренія устроить на прочныхъ на- 
чалахъ систему, долженствующую обнять всѣ отрасли народнаго воспи­
танія и дать оному направлевіе постоянное,— направленіе, соотвѣтствую- 
щее ожиданіямъ благомыслящихъ и Нашему попеченію о нравственномъ 
благоустройствѣ любезнаго Нашего отечества» *).

Познакомимся теперь съ тою частью Положеній о домапшихъ на- 
ставникахъ и учителяхъ, которое касается домапшихъ учительнидъ, 
составнвшихъ предметъ заботъ «Филантропическаго общества попе­
чительства гувернантокъ въ Россіи». Такое ознакомленіе съ юридиче­
скими нормами, въ которыхъ поставленъ этотъ классъ русскихъ педа­
гоговъ, дастъ лучшее пониманіе задачъ и цЄлей Общества и уразѵ- 
мѣніе всей его дальнейшей деятельности.

«Для обезпеченія родителей въ избраніи благонадежныхъ ихъ дЄ- 
тямъ руководителей и для содЄйствія общимъ видамъ правительства 
въ отношеиіи къ народному просвЄщенію, говорится въ общихъ осно- 
ваніяхъ Положенія о домапшихъ наставниках!» и учителяхъ,—учреж­
дается особое званіе домапшихъ наставниковъ, учителей и учитель­
ницы Лица, желающія определиться въ частные дома для нравствен- 
наго воспитанія дЄтєй, обязываются пріобрЄсть свойственное имъ изъ 
упомянутыхъ званіе, дающее имъ па то право. Въ званіе домашнихъ 
наставниковъ, учителей и учительницъ открывается доступъ людямъ 
всякаго свободнаго состоянія **), если они удовлетворять условіямъ 
Положенія», которыя, въ главныхъ чертахъ, заключаются въ слЄдую- 
іцемъ. Эти лица вообще должны были принадлежать одному изъ хри- 
стіанскихъ исповЄданій; должиы быть достаточно извѣстны со стороны 
своихъ нравственныхъ качествъ. ПослЄ этихъ общихъ условій, вторую

*) Сборникъ постановленій по Мин. Нар. Просвѣщенія. Т. П, отд. П.
*') Изданіе Положенія относится къ эпохѣ крѣпостнаго права.



ступень составляли науки и знанія. по мѣрѣ иредназнмченія каждаго 
изъ вышеозначенныхъ званій. Требованія въ этомъ отношеніи были 
весьма серьезны, даже и безотносительно, но они пріобрѣтаютъ еще 
большее значеніе, если принять во вниманіе время, къ которому отно­
сится изданіе ІІоложенія. Званіе домашняго наставника присваивается 
исключительно тѣмъ лицамъ, которыя оканчиваютъ полный курсъ 
ученія въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, выдерживаютъ съ успѣ- 
хомъ испытанія и получаютъ аттестатъ съ званіемъ дѣйствительнаго 
студента или дипломъ на ученую степень отъ одного изъ русскихъ 
университетовъ; къ этому-же разряду причисляются и удостоенные 
ученыхъ степеней въ духовныхъ академіяхъ. Званіе домашняго учи­
теля предоставляется тѣмъ лицамъ, которыя хотя не пріобрѣли ни 
званія дѣйствительнаго студента, ни ученой степени, но доказали на 
установленномъ для того испытаніи, что они имѣютъ подробный и 
основательный свѣдѣнія въ тѣхъ предметахъ, которые они намѣрены 
преподавать. Даже вышедшіе въ отставку штатные учителя гимназій 
и равныхъ имъ учебныхъ заведеній имѣютъ право быть домашними 
учителями и получить установленное для этого свидѣтельетво, не 
подвергаясь испытанію только послѣ трехлѣтняго преподаванія въ 
этихъ учебныхъ заведеніяхъ. Испытаніе на званіе домашняго учителя 
тогда производилось въ университетахъ и лицеяхъ, а въ тѣхъ губер- 
ніяхъ, гдѣ не было высшихъ учебныхъ заведеній,—въ гимназіяхъ; 
въ настоящее время, сверхъ того, это исгіытаніе производится еще въ 
особомъ комитетѣ при Министерств^ Нар. Просвѣщенія.

Таковъ былъ объемъ научныхъ требованій для полученія званія 
домашняго наставника, учителя и учительницы. Сверхъ того, лица, 
цріобрѣтавшія указанное званіе, если желали пользоваться преимуще­
ствами, присвоенными поПоложенію, о чемъ скажемъ ниже,—должны 
быть подданными Россіи. Что касается до надзирателей и надзира- 
тельницъ, роль которыхъ ограничивается попеченіемъ о физическомъ 
воспитаніи и присмотромъ за дѣтьми, то эти лица не обязаны под­
вергаться испытаніямъ и добывать свидѣтельства о познаніяхъ, а 
только представлять удостовѣреніе въ хорошемъ поведеніи и доброй 
нравственности.

Отъ этихъ общихъ положеній иерейдемъ къ частнымъ, касаю­
щимся только домашнихъ учительницъ. Женщины, желающія зани­
маться нравственнымъ воспитаніемъ дѣтей въ частныхъ домахъ, до­
пускаются къ этому только по полученіи свидѣтельства па званіе 
домашней учительницы; обученіе однимъ искусствамъ и рукодѣліямъ 
такого права не даетъ; свидѣтельство-же домашней учительницы



дается только но выполненіи совершепио тЪхъ-же условій, какъ 
и для домашняго учителя. Отъ обязанности добывать свидѣтельства 
на званіе домашней учительницы освобождаются лишь окончившія 
воспитаніе въ учебныхъ заведеніяхъ, содержимыхъ отъ правитель­
ства и состоящихъ подъ Высочайшимъ нокровительствомъ Госуда­
рыни Императрицы.

Преимуіцествъ, даваемыхъ, но Положенію, наставницамъ и учитель­
ницамъ, немного и они очень не велики, а именно: тѣ изъ нихъ, 
которыя достигли глубокой старости или подверглись продолжитель­
ной неизлечимой болѣзнп, если не имѣютъ собственнаго достаточнаго 
содержаиія, получаютъ пожизненное нособіе изъ капитала иризрѣнія, 
имѣющагося для этой цѣли при Департаментѣ Министерства Народ- 
наго Просвѣщенія; оставшіеся послѣ смерти такихъ лицъ сироты 
мужского пола определяются въ пансіоны при гимназіяхъ на казен­
ное содепжаніе, съ платою за нихъ, въ случаѣ неимѣнія вакансій, 
изъ процентові» съ того-же капитала, паконецъ, на счетъ этого-же 
источника и по мѣрѣ средствъ его пристраиваются и сироты жен­
скаго иола въ соответственный ихъ званію воспитательный заведе­
нія. Такимъ образомъ, права домашнихъ учительницъ являются 
болЄе ограниченными сравнительно съ правами домашнихъ наставни­
ковъ и учителей, такъ какъ ггЄ, сверхъ всего вышеизложеннаго, поль­
зуются правомъ на некоторые чины и ордена и нравомъ перехода 
изъ иодатнаго еостоянія въ привиллегированное.

Что касается капитала, изъ котораго черпаются веѣ средства для 
удовлетворена домашнихъ наставниковъ, учителей и учительницъ, то 
при изданіи ІІоложенія 1834 года въ первоначальный составъ его 
были обращены тгІі суммы, которыя накопились при Департаменте 
Министерства Народиаго ІІросвЄіценія отъ взимаемых!» съ 1823года*) 
съ каждаго свидетельства, на право обученія въ частныхъ домахъ 
по 50 руб. и составивших!» въ моментъ изданія ГІоложенія до 45 ты- 
сячъ рублеіі ассигнаціями. Въ последующее время въ составъ того- 
же капитала шли по прежнему взносы, взимаемые за свидетельства 
на званіе наставниковъ по 50 руб. и домашнихъ учителей и учитель- 
ницъ по 40 руб. ассигнаціями (теперь 15 руб. сер.). Въ этотъ-же 
капиталъ поступали деньги, взыскиваемый съ лицъ мужского иола 
названных!» категорій при производстве ихъ въ чины и при пожа­
лованій золотыхъ и серебряныхъ медалей, а также всѣ выморочный 
имущества этихъ лицъ и штрафы какъ съ лицъ, нреподававшихъ

*) Высочайше утвержденное Положеніе 20-го февраля,



безъ пріобрѣтеиія правъ на это, такъ и съ родителей и родственни­
ков!, или опекуновъ, въ домахъ которыхъ находились для воспита- 
нія дѣтей лица, не имѣющія установленныхъ свидѣтельствъ; штра­
фы эти равнялись 250 рублямъ какъ съ одной, такъ и съ другой 
стороны. Наконецъ, для усиленія капитала призрѣнія принимались и 
добровольные взносы отъ благотворителей и по духовному завѣщанію.

Само собою разумеется, что размѣры названнаго капитала не 
могли быть велики, вотъ почему въ Положеній о пенсіяхъ и едино- 
временныхъ поеобгяхъ домашнимъ насѵпавникамъ и учителямъ, издан- 
номъ въ февралѣ 1858 года, въ мотивахъ къ ІІоложенію *) указы­
вается съ особенною настойчивостью на то, чтобы пенсіи и пособія 
определялись со строгою разборчивостью и осмотрительностью, на 
точномъ основаній вновь издаваемыхъ правилъ, «не теряя при томъ 
изъ виду, что озваченныя пенсій и единовременный пособія домаш­
нимъ наставникамъ и учителямъ, домашнимъ учительницамъ и настав- 
ницамъ, а равно и семействамъ всехъ сихъ лицъ, и на будущее вре­
мя ни въ какомъ случаѣ не могутъ быть обращены ни на государ­
ственное казначейство, ни даже на какія-либо другіе, состоящіе въ 
распоряженіи самого Министерства, капиталы».

Самое полученіе пенсій и пособій, на основаній Положенія 1853 года, 
обставлено чрезвычайно подробными и строгими формальностями. 
Такъ, напримеръ, правомъ на полученіе пенсіи и пособія пользуются 
только тЄ домашніе наставники и наставницы, учителя и учитель­
ницы, а также остающіяся послѣ смерти этихъ лицъ семейства, ко­
торый, порядкомъ установленнымъ Положеніемъ 1834 года, предъявить 
удостовѣренія (отъ предводителя дворянства или подлежащего учеб­
наго начальства) «о постоянномъ безпорочномъ и усердномъ отправ­
лены своихъ обязанностей и, сверхъ того, о неимѣніи собственныхъ 
достаточныхъ для ихъ содержанія средствъ». Размѣръ пенсій и по­
собій слѣдующій: для домашнихъ наставниковъ—270 руб., для учи­
телей, учительницъ и наставниць—160 руб. въ годъ. Право на ио- 
лученіе пенсіи даетъ безпорочная служба въ теченіи 25-ти и болѣе 
лѣтъ; прослужившіе-же менѣе этого срока, а именно: отъ 20-ти до 
25-ти лѣтъ, при совершенномъ прекращены занятій воспитаніемъ юно­
шества, получаютъ половину оклада пенсы. ВсФ остальные сроки 
службы даютъ право только на единовременное пособіе, а именно: 
прослужившіе отъ 10-ти до 20-ти лѣтъ, при полной старости и дрях­

*) Выписка изъ журнала Государственного Совѣта; дѣло Департамента Ми­
нистерства Народнаго Просвѣщенія № 43.



л ости, а слѣдовательно, и неспособности къ занятіямъ, удостовѣрен- 
нымъ законнымъ иутемъ (предводителями дворянства, директорами 
училиіцъ), имѣютъ право па единовременное пособіе въ размѣрѣ го­
дового оклада пенсій. Сроки службы, дающіе право на полученіе 
пенсій и пособія, сокращаются на пять лѣтъ, «во вниманіе къ проис- 
шедшимъ отъ отлично усердной службы болѣзненнымъ црипадкамъ, 
не позволяющимъ заниматься воспитаніемъ юношества или прекра- 
іцепіемъ занятій но совершенпо разстроенному здоровью». Эти сроки 
сокращаются на 10-ть лѣтъ, если наставникъ, учитель или учитель­
ница получатъ на службѣ тяжкія увѣчья, напримѣръ, лишатся рукъ, 
ногъ и т. п. Что касается до пенсій и пособій семействамъ, то та- 
ковыя назначаются на основаній общаго пенсіоннаго устава изъ слѣ- 
довавшихъ мужьямъ или отцамъ или матерямъ ихъ, по Положенію, 
пенсій. Въ случаѣ-же преждевременной смерти, за службу въ 10-ть 
лѣтъ семейство и дѣти получаютъ только половину оклада въ посо­
біе, а свыше 10-ти лѣтъ—полный окладъ. Назначеніе этихъ пенсій 
и пособій завиеитъ отъ Министра Народнаго ІІросвѣщенія, по пред­
ставленій) окружного училищнаго начальства. Прекращаются пенсій: 
вдовѣ по выходѣ вновь замужъ, а дѣтямъ по достижении совершенно- 
лѣтія, за исключеніемъ увѣчныхъ и неизлечимо больныхъ, которые 
получаютъ пенсію до своей смерти.

Очевидно, эти условія дѣлаютъ полученіе пенсій и пособій дѣломъ 
въ высшей степени трудно достижимымъ, а осложнеиіе этихъ усло- 
вііі формальными подробностями и исключеніями сводятъ всѣ пре­
имущества и права ГІоложенія о пенсіяхъ и иособіяхъ къ еще болѣе 
ограниченнымъ размѣрамъ, а главное—до минимума сокращаютъ кон­
тингенти лицъ, имѣющихъ право на полученіе пенсій. Въ самомъ 
дѣлѣ, пенсій, напримѣръ, не распространяются на тѣхъ, кто не внесъ 
своевременно положенныхъ денегъ за выданный имъ на званія сви­
детельства; на занимающихся только начальнымъ обученіемъ дѣтей, 
чгенію, письму и ариѳметикѣ, по особо установленнымъ для сего сви- 
Дѣтельствамъ; на обучающихъ только искусствамъ, художествамъ и 
рукодѣлыо; на надзирателей и иадзирательницъ, занимающихся толь­
ко физическимъ воспитаніемъ дѣтей; на обучающихъ только въ част­
ныхъ пансіонахъ и училищахъ; на дающихъ уроки въ частныхъ до- 
махъ по часамъ, но не находящихся постоянно при дѣтяхъ; на уро- 
«енцевъ и уроженокъ Великаго княжества Финляндскаго, иностран- 
Кыхъ подданныхъ и на домашнихъ учителей и учительница, нехри- 
стіанскихъ исповѣданій; наконецъ, не зачисляется въ выслугу пенсій 
в пособій время внѣдѣйствительнаго отправлеаія обязанностей, а



также и безъ соблюденія всѣхъ изданныхъ для зачтенія этого вре­
мени правилъ. Не вдаваясь на этотъ нослѣдній счетъ въ подробности, 
мы упомянемъ хотя-бы о томъ коренномъ уеловіи, на основаній ко­
тораго домашніе наставники, учителя и учительницы обязаны, по 
окончаніи каждаго года, представлять директору училищъ отчеты въ 
своихъ трудахъ и занятіяхъ и въ то-же время доставлять одобри- 
тельныя о себѣ свидѣтельства отъ предводителей дворянства и отъ 
лицъ, у которыхъ они исполниютъ обязанности своего званія *).

Принимая во вниманіе все вышеизложенное и имѣя въ виду сум­
му обязанностей домашнихъ наставницъ, учительницъ и надзиратель- 
ницъ, а также трудность дѣла первоначальнаго воспитанія и обученія, 
нельзя не признать, что предоставляемыя ГІоложеніями о домашнихъ 
наставникахъ, учителяхъ и учительницахъ и о пенсіяхъ и пособіяхъ 
имъ преимущества являются далеко неправомѣрными, недостаточными и 
сверхъ того крайне устарѣлыми, въ особенности по отношенію къ 
наставницамъ, учителыіицамъ и надзирательницамъ. Такое несоотвѣт- 
ствіе происходить, главнымъ образоічъ, оттого, что Положеніе 1884 года 
и даже 1853 года для настоящаго времени представляются крайне 
устарѣлыми и недостаточными. Они, очевидно, были разсчитаны на 
существовавшіе тогда условія, когда подъ домашними учителями и 
учительницами разумѣлись лица, жившія въ домахъ иомѣщиковъ или 
вообще зажиточныхъ людей на полномъ со держаній. Въ ту эпоху ко­
личество низшихъ и среднихъ учебныхъ заведеній было крайне не 
велико; все образованіе чаще всего ограничивалось тѣмъ, что давали 
домашніе наставники. Поэтому эти лица нерѣдко оставались въ одной 
и той-же семьѣ по десятку и болѣе лѣтъ, последовательно обучая 
всѣхъ дѣтей лица, у котораго они жили, и даже иногда его вну- 
ковъ. Такимъ человѣкомъ по необходимости дорожили, онъ дѣлался 
какъ-бы членомъ семьи и нерѣдко такіе наставники оставались до 
смерти въ пріютившемъ ихъ домѣ или обезпечивались для внолнѣ 
безбѣднаго существованія подъ старость. Намъ извѣстны примѣры 
семей, въ которыхъ, но окончаніи образованія каждаго ея члена, 
воспитателямъ выдавалось единовременно по 10-ти и болѣетысячъ руб­
лей сер. въ единовременное пособіе, или назначались пожизненныя 
пенсій, размѣрами, въ среднемъ, не менѣе тысячи рублей сер. въ годъ. 
При такихъ условіяхъ помощь правительства была дѣломъ второ- 
степеннымъ и являлась на сцену въ крайне рѣдкихъ случаяхъ. Но

*) См. < Дополнительный правила о домашнихъ наставникахъ и учителяхъ», 
утвержденный Министромъ Народнаго Просвѣщенія 2-го августа 1834 года.



въ настоящее время дЄло представляется въ совершенно иномъ видѣ. 
Домашнихъ наставниковъ и наставницъ указаныаго первоначальна™ 
типа встречается чрезвычайно мало. Теперь домашніе учителя и 
учительницы въ большинстве случаевъ не живуть въ семействахъ, 
а являются въ дома для занятій на одинъ или нЄсколько часовъ. 
Ихъ роль, вслЄдствіє обилія разнаго рода учебныхъ заведеній, све­
лась къ простой подготовке дЄтєй для ностунленія въ начальные 
классы этихъ заведеній. Отсюда сокраіценіе самаго срока занятій и 
меньшее за эти занятія вознагражденіе, особенно въ виду громаднаго 
предложенія уелугъ.

ХУІ.

Всего мєнЄє удовлетворительнымъ ньінЄ можетъ быть названо по­
ложеніе наставницъ, учительницъ и надзирательницы Большинство 
этихъ лицъ подходить подъ тЄ категорій, которыя не пользуются, 
по ІІоложенію, правомъ на полученіе пенсій, аслЄдовательно, не имЄють 
никакого обезпеченія въ то время, когда, по причине болЄзни или 
старости, силы имъ измЄнять и прекратится единственный источникъ 
къ суіцествованію—личный трудъ; сбереженія-же у этихъ труже- 
ницъ не мож,етъ быть, потому что получаемаго за занятія вознаг- 
ражденія едва хватаетъ на существованіе.

Это печальное положеніе наставницъ, домашнихъ учительницъ и 
надзирательницъ и было главною побудительною причиною учрежде­
нія, б октября 1866 года, «Филантропическаго общества попечитель­
ства гувернантокъ въ Россіи». Благая мысль объ оенованіи его при- 
иадлежитъ Э. И. ІЛтельбъ, при дРятельномъ участіи пасторовъ: Рих­
тера, Стирена и Кротте, начальниць пансіоновъ: С. X. Астафьевой 
н Е. П. Заливкиной, А. М. Груздева, Н. А. Ланге, Т . Ф. Лебурде, 
Е. И. Гаусманъ, Э. И. Герке, Е. П. Максимовичъ, Ѳ. И. Миыцлова, 
Ѳ. X. Паули, Г. С. Попова, М. Г. Протопоповой, бар. А. Г. фонъ- 
Деръ-Роопъ, П. Я. Ростовцева, В. К. и К. К. Штельбъ. Участіе по- 
слЄднихь было особенно ц Є н н о  потому, что это были лица, всего бо- 
•*Ѣе практически зыакомыя съ иоложеніемъ женщинъ, посвятившихъ 
себя начальному воспитанію и образованно подростаюіцаго поколРнія.

При своемъ основаній Общество поставило, въ главныхъ чертахъ, 
тЄ цЄли, которыя остаются основными въ его деятельности и теперь 
и которыя обезпечили ему жизненность, развитіе и всеобщее сочув- 
ствіе. ЦЄли эти были слЄдующія: 1) доетавленіе мѣетъ членамъ Об­
щества; 2) выдача есудъ и нособій: 3) устройство библіотеки для чле-
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новъ Общества; 4) учрежденіе пріюта для доставленія членамъ воз­
можности имѣть жительство и пропитаніе по самой умѣреыной цѣнѣ.

Управленіе дѣлами Общества было поручено наблюдательному ко­
митету, директрисе и делопроизводителю, при чемъ первымъ иред- 
сѣдателемъ комитета былъ вице - президента генеральной консисто- 
ріи—пасторъ Рихтеръ. Главными доходами Общества были членскіе 
взносы, плата за рекомендацій воспитательницъ *), и затѣмъ иожер- 
твованія; всего къ концу перваго отчетнаго года было 228 членовъ 
и имѣлось капитала 482 руб. 61 коп. Главная деятельность Общества 
сосредоточивалась на доставленій занятій и мѣстъ членамъ, иосо- 
бія-же выдавались только въ самыхъ крайнихъ случаяхъ.

Такъ скромно началась, 27 лѣтъ тому назадъ, деятельность «Фи- 
лантропическаго общества попечительства гувернантокъ въ Росеіи», 
развившаяся въ настоящее время до размѣровъ, ставящихъ эту орга- 
низацію въ ряду передовыхъ среди однородныхъ ей общественныхъ 
учрежденій. Въ самомъ дЄлЄ, мы видѣли, съ какимъ количествомъ 
членовъ и съ какими денежными средствами начало свою деятель­
ность это Общество, и вотъ къ 1 января 1893 года оно уже насчи- 
тываетъ 634 члена, а капиталъ его достигаетъ 56.442 руб. 43 коп.

Такое крупное общественное дѣло заслуживало-бы вниманіе и само 
ио себѣ; имѣя-же въ виду, что это Общество, какъ увидитъ чита­
тель, является въ своихъ цѣляхъ и задачахъ совершенно аналогич- 
нымъ съ только-что возникшимъ «ІІетербургскимъ педагогическимъ 
обществомъ взаимной помощи» и служить какъ-бы его прототипомъ,— 
знакомство съ главными моментами исторіи, жизни и съ организаціей 
этого Общества становится въ высшей степени поучительной и въ 
теоретическомъ, и въ практическомъ отношеніяхъ.

Мы уже говорили, что «Филантропическое Общество попечитель­
ства гувернантокъ въ Россіи» въ начале своей деятельности носило 
чисто благотворительный характеръ. Впослѣдствіи, подъ давленіемъ 
житейскаго опыта, оно постепенно зіѣняло характеръ своей деятель­
ности, приближая ее къ характеру кооперативныхъ организацій. Са- 
мымъ круинымъ моментомъ въ этомъ отношеніи слЄдуета> считать 
1870 годъ, когда Министерствомъ Внутреннихъ ДЄ.гь былъ утцерж- 
денъ совершенно переработанный уставъ Общества и оно стало име­
новаться «Обществомъ попечительства о воспитательницахъ и учи- 
тельницахъ въ Россіи». На основаній новаго устава, завЄдьіваніе дЄ-

*) Согласно постановленію общаго собранія 15 марта 1892 года эта плат» 
отмѣнена.



'Лами перешло въ руки правленія, избираемаго общимъ собраніемъ въ 
составѣ 9 лицъ; должность директрисы была замѣнена. должностью 
Делопроизводительницы и ея помощницы, избираемы» правденіемъ. 
Вмѣстѣ съ измѣненіемъ характера и административнаго строя 06- 
Щество расширило также и свою деятельность, прибавивъ къ перво- 
начальнымъ це.лямъ: а) образованіе новаго капитала для учреяѵденія 
постояннаго пріюта для престарѣлыхъ членовъ и для выдачи постояы- 
ныхъ пенсій и б) открытіе образцоваго училища. Въ прошломъ году 
последовало новое измѣненіе общаго устава,—въ вндахъ согласованія 
его съ иенсіоннымъ, утвержденнымъ Министром® Внутреннихъ Дѣлъ 
Нъ 1879 году. Если мы прибавимъ еще, что въ 1877 году при Об­
ществе учреждена ссудо-сберегательная касса, а 8 мая 1885 года по­
следовало Высочайшее соизволеніе на принягіе Общества подъ авгу­
стейшее покровительство Е. И. В. Государыни Императрицы, то 
этимъ мы исчерпаетъ главные моменты его жизни.

ХѴИ.

ІІерейдемъ теперь къ знакомству съ н ь ін Є  дѣйствующимъ основ- 
нымъ уставомъ Общества и его филіальныхъ отдѣловъ.

Согласно своему уставу, оно имѣетъ цЄлью заботиться объ улуч­
шении положенія лицъ женскаго пола, занимающихся воснитаніемъ 
и образованіемъ дѣтей, т.-е. наставницъ, воспитательницъ, надзира- 
тельницъ и преподавательницъ наукъ, языковъ и искусствъ. Въ ви- 
Дахъ достиженія этихъ задачъ, Общество: а) доставляетъ безвозмездно 
ліЄста и уроки иоеп и тате лыі и цамъ и учительницамъ, состоящимъ его 
Пленами, безъ различія національностей; б) выдаетъ нуждаюіцимся 
пзъ упомянутыхъ лицъ денежный ссуды, а въ исключительныхъ слу- 
Паяхъ оказываетъ единовременное пособіе безъ возврата; в) оно основало 
°ибліотеку для ознакомленія действительныхъ членовъ съ лучшими педа­
гогическими и учебными руководствами и съ книгами для дЄтскаго чте­
нія; г) устроило дешевыя помЄ іц є н ія  для доставленія времеино нуждаю­
щимся действительнымъ членамъ квартиръ и содержанія по самой уме­
ренной цЄнЄ, до улучшенія ихъ положенія; д) образовало капиталъ 
Для выдачи пожизненныхъ пенсій, на основаній особаго положенія.

Что касается до постояннаго убГжища для действительныхъ чле­
нові,, сдѣлавшихся, по преклоннымъ летамъ или по болезненному со­
стояние, неспособными къ содержанію себя трудомъ. и открытія образ- 
Цоваго училища, то эти двЄ ііослЄднія задачи Общества остаются 
пока неосуществленными.



Средства Общества составляютъ: а) членскіе взносы; б) пожер- 
твованія и доходы отъ литературныхъ вечеровъ, лекцій, концертовъ 
и т. п., устраиваемыхъ въ его пользу, и в) сборъ въ кружки.

Общество состоитъ изъ членовъ дѣйствительныхъ, членовъ-сорев- 
нователей и почетныхъ, причемъ соревнователями могутъ быть лица 
обоего пола. Въ званій почетныхъ члеповъ утверждаются лица, по- 
жертвовавшія не меыѣе 300 руб. или оказавшія, либо могущія ока­
зать особенную пользу Обществу. Кромѣ того, этимъ званіемъ поль­
зуются основатели Общества, подписавшіе первоначальный уетавъ. 
Членами-соревнователямп именуются лица, платящія ежегодно шесть 
руб. или внесшія единовременно не менЄе 50 руб. Действительные 
члены платятъ ежегодно пять руб. или выосятъ единовременно не 
менЄе 75 руб. Желающіе поступить въ действительные члены обя­
заны представить свидетельства на право заниматься педагогическою 
деятельностью или-же рекомендацію извЄстнаго правлевію лица.

Действительные члены имеютъ право: а) на помЄщєніє ихъ Обще- 
ствомъ на мЄстя учительницъ, воспитательницъ и надзирательницы
б) на полученіе пенсій, на основаній устава пенсіонной кассы, утверж- 
деннаго Министромъ Внутреннихъ Делъ 30 декабря 1891 года; в) на 
полученіе ссудъ, за поручительствомъ двухъ состоятельныхъ членовъ 
Общества въ вЄрной и своевременной уплате, а въ исключитель- 
ныхъ случаяхъ—на полученіе единовременныхъ пособій безъ воз­
врата; г) на помЄщєніє въ дешевыя квартиры и пріютъ; д) на без­
возмездное пользованіе книгами изъ библіотеки; е) на безвозмездную 
помощь врача Общества, и ж) на храненіе денегъ въ его сберега­
тельной кассе.

Что касается до общаго порядка управленія, то оно отличается 
некоторыми особенностями сравнительно съ другими Обществами по- 
добнаго рода. Общее завЄдьіваніе дЄлйми вверяется правленію, дЄй-  
ствія котораго контролируются общимъ собраніемъ членовъ и пове­
рочною коммиссіею. ЗавЄдьіваніе-жє текущимъ делопроизводствомъ 
возлагается, подъ наблюденіемъ правленія. на делопроизводительницу 
и ея помощницу. Правленіе Общества состоитъ изъ 9 лицъ, изби- 
раемыхъ общимъ собраніемъ изъ членовъ Общества, безъ различія 
пола. Правленіе само избираетъ ежегодно изъ среды своей председа­
теля и кассира и приглашаетъ врача Общества. Для своихъ занятій 
правленіе собирается по мЄрЄ> надобности, но не менѣе одного раза 
въ мЄсящь, при чемъ (на что мы обращаемъ особенное вниманіе) въ 
заседаніяхъ его имеютъ право присутствовать, но безъ права рЄшаю-



яцаго голоса, и проніе члены Общества; при этомъ желающіе сдѣлать 
какія-либо заявленій излагаютъ ихъ письменно, и правленіе, внеся 
эти заявленія въ журналъ, постановляетъ по нимъ опредЄленіе, съ 
указаніемъ основаній приыятаго рѣшенія. Однако, по усмотрѣнію 
правленія, засѣдапія могутъ быть закрытыми.

Послѣдній параграфъ устава Общества, по нашему глубокому убеж­
денно, составляетъ одну изъ еуіцественнѣйшихъ гарантій успѣха его 
Деятельности, потому что это право участія въ засѣданіяхъ правле­
нія, предоставленное уставомъ веѣмъ членамъ Общества, является 
какъ-бы фактическимъ непрерывнымъ участіемъ всѣхъ членовъ Об­
щества въ самыхъ дѣлахъ его. Вотъ прекрасный примѣръ раз­
решения вопроса о противорѣчіяхъ и даже нерѣдко полномъ антаго­
низме между правленіемъ и Обществомъ, со всЄми ихъ печальными 
нослѣдствіями нерЄдко не только для хода текущихъ делъ, но и са - 
мой жизни и существованія различныхъ Обществъ.

На обязанности правленія лежитъ: а) попеченіе объ успѣшномъ 
развитіи деятельности Общества и принятіе меръ къ осуіцествленію 
его цѣли; б) разрЄшеиіе текущихъ вопросовъ и представленіе съ сво- 
имъ заключеніемъ предложеній, подлежаіцихъ сужденію общаго со- 
бранія; в) составленіе и представленіе на утвержденіе общаго собра­
нія примЄрной смѣты расходовъ Общества и годового отчета о дЄй- 
-ствіяхъ правленія: г) сообщеніе общему собранію списка лицч., пред- 
аагаемыхъ въ почетные члены; д) установленіе порядка относительно 
делопроизводства и счетоводства; е) утвержденіе въ званій членовъ 
Общества; ж) опредЄленіе размера ссудъ и пособій; з) завЄдьіваніе 
всѢми учрежденіями Общества черезъ выбранныхъ лицъ; и) ревмзія 
делопроизводства и счетоводства, а также новѣрка кассы; і) созваніе 
обіцихъ собраній.

Исполнительная власть поручается делопроизводительнице и ея 
помоіцницЄ, избираемымъ правленіемъ изъ членовъ Общества, за дЄй- 
отвіе которыхъ поэтому оно отвЄчаетт.. Эти два лица являются 
Фактически главными деятелями, потому что завЄдьівакугь текущимъ 
делопроизводством!, и всею хозяйственною частью Общества. Дело­
производительница принимаетъ, въ определенное время, лицъ, имЄю- 
Пщхъ надобность въ содЄйствіи Общества, вскрываетъ всЄ поступаю- 
Щія на его имя бумаги и письма, причемъ ио нетерпящимъ 
отлагательства делаетъ исполненія и о всЄхт. ихъ въ ближайшемъ 
засЄданіи докладываетъ правленію; производитъ расходы, разрршен- 
ные правленіемъ; принимаетъ, для передачи кассиру, ноступаюіція 
въ пользу Общества деньги и выдаетъ въ этомъ квитанцій; при со-



дѣйствіи помощницы завѣдываетъ библіотекой, дѣлаетъ необходимый 
покупки, наблюдаетъ за цѣлостыо имущества, ведетъ книги, ведо­
мости и всю необходимую по дѣламъ переписку. Сверхъ того, дело­
производительница присутствуешь въ заседаніяхъ правленія съ пра- 
вомъ совЄщательнаго голоса. За свой нелегкій трудъ делопроизводи­
тельница и помощница ея получаютъ денежное вознагражденіе по 
представлении правленія и съ утвержденія общаго собранія. Кромѣ 
того, первая пользуется квартирою въ помЄіцєніи Общества.

Третьимъ и притомъ главиейшимъ административнымъ органомъ 
Общества является его общее собраніе. Оно окончательно рѣшаетъ 
всЄ дРла и вопросы. Общее собраніе бываешь обыкновенное и чрез­
вычайное; функцій ихъ одинаковы съ учрежденіями подобного рода 
въ другихъ обществахъ.

Считаемъ нужнымъ обратить вниманіе еще на одинъ параграфъ 
устава (§ 58), который говоритъ: «Члены Общества имЄють право 
въ общемъ собраніи дѣлать заявленія и по предметамъ, не вошед- 
шимъ въ составъ программы, объявленной правленіемъ, но обсужде- 
ніе такихъ воиросовъ допускается не иначе, какъ по опредЄленік> 
общаго собранія». Это новое важное преимущество членовъ Общества 
попечительства о воспитательницахъ и учительницахъ является логи- 
ческимъ послѣдствіемъ широкаго права участія всѣхъ членовъ Об­
щества въ засѣданіяхъ правленія и составляешь новую существенную 
гарантію наиболѣе правилыіаго теченія дѣлъ.

X V III .

Обратимся теперь къ тому, что сдѣлано почтеннымъ Обществомъ 
за долгіе годы его еуществованія.

Первымъ дѣломъ Общества, конечно, было доставленіе занятій и 
мѣстъ своимъ членамъ. Сначала дРло началось въ скромныхъ размѣ- 
рахъ, но впослѣдетвіи, завоевавъ довѣріе публики осторожною и без­
упречною деятельностью въ этой области, Общество быстро расши­
рило эту функцію своей деятельности и, напр., въ прошломъ 1892 
году за указатель воспитательницъ, учительницъ, надзирательница,,, 
компаньонокъ и лектрисъ въ Общество обратилось 402 лица; предло- 
женіе со стороны лицъ, занимающихся педагогическою деятельностью, 
было 404; помѣщено 182 лица, что составить болѣе 45 проц. всѣхъ 
требованій. За весь-же періодъ деятельности Общества имъ было 
помѣщено болЄе 5і /2 тыс. лицъ. Результаты, безспорно, въ высшей 
степени почтенные.



Вторымъ дѣломъ Общества было устройство квартиръ для чле­
новъ, временно нуждающихся въ помѣщеніи, до пріисканія себѣ 
мѣстъ. Первоначально такое общежитіе было устроено на Пескахъ. 
Квартира состояла изъ восьми комнатъ, меблированныхъ всѣмъ пе- 
обходимымъ для удобства живущихъ. Среднимъ числомъ, въ этихъ 
такъ-называемыхъ «дешевыхъ квартирахъ» помѣщалось ежегодно по 
75 членовъ. 10 лѣтъ тому назадъ, это дѣло было расширено и де- 
шевыя квартиры были переведены на Владимирскую улицу, въ мѣсто 
болѣе центральное, представлявшее болынія удобства и членамъ, жив- 
шимъ въ нихъ, и для правленія Общества. Въ этомъ новомъ помѣ- 
Щеніи одновременно могло жить 20 лицъ, съ платою въ общихъ ком- 
натахъ отъ 5 до 7 руб. въ мѣсяцъ, а въ отдѣльныхъ—отъ 10 до 
14 руб. Въ прошломъ году дешевыя квартиры переведены въ новое, 
еще болѣе обширное, номѣщеніе, на Литейномъ проспектѣ (д. № 43), 
гдѣ помѣщается и правленіе Общества. Сверхъ того, въ 1876 году 
правленіемъ былъ сдѣланъ опытъ устройства постоянныхъ квартиръ 
съ полною обстановкою для учительницъ; но такъ какъ содержаніе 
этой квартиры приносило убытокъ Обществу, то, по постановленію 
собранія въ 1879 году, она была закрыта.

Третьимъ, и притомъ самымъ важнымъ, дѣломъ Общества было 
основаніе пенсіоннаго капитала , по мысли одного изъ самыхъ дѣя- 
тельныхъ членовъ Общества—А. В. Линка, теперь уже покойнаго, 
несшаго непрерывно въ теченіи 16 лѣтъ обязанности члена повѣ- 
рочной коммиссіи, дѣятельнаго участника въ устройствѣ дешевыхъ 
квартиръ и крупнаго жертвователя на дѣла Общества. Основаніе 
пенсіонному капиталу было положено собранною для этой цѣли сум­
мою въ 1.803 руб. Впослѣдствіи, а именно въ 1875 году, членскій 
взносъ былъ увеличенъ на одинъ рубль, который и постановлено от­
числять въ пенсіонный капиталъ. Въ слѣдующіе затѣмъ годы при- 
ращеніе пенсіоннаго капитала происходило ежегодно, приблизительно, 
въ размѣрѣ одной тысячи рублей, такъ что къ 1886 году пенсіон- 
ный капиталъ состоялъ изъ суммы 13.618 руб. 42 коп.

Наконецъ, и общество, въ лицѣ нѣкоторыхъ жертвователей, от­
кликнулось на благое дѣло обезпеченія подъ старость труженицъ на 
нивѣ обіцественнаго воспитанія и образованія. Такъ, въ 1886 году, 
В. Н. и С. П. фонъ-Дервизъ пожертвовали въ пенсіонный фондъ 
1-000 руб. Въ томъ-же году въ средѣ бывшихъ ученицъ члена-осно- 
вателя Общества С. X. Астафьевой (скончавшейся въ августѣ 1886 
года) возникла мысль почтить память покойной составленіемъ пенеіон- 
каго капитала ея имени, для чего и было приступлено къ сбору по-



жертвоваыій, и къ 1-му января 1893 года этотъ капиталъ уже со- 
ставилъ сумму въ 3.067 руб. 29 коп. Въ 1888 году положено основаніе 
пенсіонному капиталу имени скончавшагося въ этомъ году почетнаго 
члена А. В. Липка. Члеиы Общества, изъ уваженія къ памяти по- 
койнаго и глубоко дѣня его труды и заботы въ дѣлѣ улучшенія 
быта воспитательницы и учительницы, почтили память его сборомъ 
пожертвованій па пенсію его имени; это доброе дѣло поддержали 
многіе сослуживцы А. В. Линка, и къ 1-му января 1893 года капи- 
талъ его имени равнялся 2.575 руб. 97 коп.

Въ 1889 году правленіе Общества, движимое чувствомъ живѣіь 
шей радости по поводу спасенія Ихъ Императорскихъ Величествъ и 
Ихъ Августѣйшей Семьи отъ угрожавшей имъ опасности 17-го октя­
бря 1888 года, предложило общему собранію отчислить изъ обо- 
ротнаго капитала 2.600 руб. на учрежденіе пенсій имени Ея Величе­
ства—для выдачи этой пенсій лицу, состоящему членомъ Общества 
не менѣе 20 лѣтъ и но болЄзни или но старости лишенному возмож­
ности заниматься педагогическою деятельностью. Въ маѣ того-же 
года Государь Императоръ Высочайше соизволилъ на присвоеніе 
учреждаемой Обществомъ пенсій наименованіе «Маріинской», и съ 
17-го октября того-же года эта пенсія уже выдается воспитатель­
нице, состоящей членомъ съ самаго основанія Общества и по болѣзни 
лишенной возможности продолжать педагогическую деятельность. Въ 
1890 году правленіе Общества, желая ознаменовать 25-ти-лѣтіе его 
существованія, приступило къ сбору ножертвованій на спеціальную 
пенсію «въ память 25-ти-лЄтія Общества»; къ 1-му января 1893 г. 
уже собрано 2.742 руб. 24 коп. Въ 1892 году при Обществе открытъ 
сборъ пожертвованій на пенсію имени покойной княгини А. А. Обо­
ленской, бывшей начальницы частной женской гимназіи въ Петер­
бурге; этотъ капиталъ къ 1-му января 1893 г. равнялся 926 руб. 
31 коп. Наконецъ, въ капиталъ имени нокойнаго члена Общества
Н. К. Ешевскаго къ 1-му января 1893 г. собрано 407 р. 49 к„

Такимъ образомъ, путемъ усиленнаго сбора пожертвованій, еже- 
годнаго устройства вечеровъ, сборъ съ которыхъ поступаетъ въ пен- 
сіонный фондъ, и учрежденія именныхъ пенсій, ростъ ненсіоннаго ка­
питала сильно увеличился, такъ что къ 1-му января 1893 г. онъ уже 
равнялся почтенной цифрѣ—48.352 руб. 79 коп.

Эго быстрое развитіе средствъ ненсіоннаго капитала побудило 
иравленіе Общества еще въ 1879 году приступить къ выработке 
проекта ненсіоинаго устава, который былъ одобренъ собраніемъ чле-



иовъ въ мартѣ 1891 года и въ декабре того-же года утвержденъ 
Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ.

Въ виду поучительности этого частыаго примѣра практическаго 
разрѣшенія пенсіоннаго вопроса, мы считаемъ долгомъ познакомить 
читателей съ основаніями организаціи этого отдѣла Общества.

Пенсіонная касса учреждена, согласно § 2 основного устава Об­
щества, «для выдачи пенсій лицамъ женскаго пола, занимающимся 
педагогическою дѣятельностыо и состояіцимъ действительными чле­
нами Общества». Пенсій выдаются пожизненно, въ размѣрѣ 120 руб. 
въ годъ, а правомъ на полученіе пользуются, безъ различія національ­
ностей, подданства и исповѣданія, тѣ изъ дѣйствительныхъ членовъ 
Общества, которые удовлетвориютъ слѣдующимъ условіямъ: 1) дей­
ствительно состояли членами Общества въ сложности (хотя-бы и съ 
перерывами) 25 лЄть; 2) представили законный доказательства при­
надлежности къ педагогической профессіи, и 8) имЄють не мєнЄє 46 
лѣтъ отъ роду. Лица, удовлетворяющія всЄмь этимъ условіямъ и же- 
лающія воспользоваться пенсіей, обязаны подать въ правленіе пись­
менное заявленіе. ВсЄ эти лица, впредь до назначеній имъ пенсій, 
считаются кандидатками на пенсію, заносятся въ особый кандидат­
ский списокъ и освобождаются отъ уплаты членскаго взноса вт, пользу 
Общества, съ сохраненіемъ всЬхъ правъ, про достав ленныхъ уставомъ 
Д'Ъйствительнымъ членамъ Общества. Кандидатки заносятся въ спи­
сокъ по старшинству наступленія для нихъ права на полученіе пен­
сій; лица-же, для которыхъ такое право наступаетъ въ одномъ и 
томъ-же году, располагаются по старшинству ихъ возраста. Въ январе 
каждаго года правленіе определяетъ число открывающихся въ томъ 
поду новыхъ пенсій, которыя и назначаешь ближайшимъ по очереди 
Кандидатками Пенсіонерки имеютъ право, не внося членскаго взноса, 
пользоваться библіотекой Общества, советомъ его врачей и установ­
ленною нѣкоторыми аптеками скидкою со стоимости медикаментовъ, 
°тпускаемыхъ действительнымъ членамъ. Выдача пенсій прекращается 
с° дня смерти пенсіонерки, но причитавшаяся ио этотъ срокъ сумма 
кидается лицамъ, представившимъ удостовЄреніе о расходахъ, произ- 
педенныхъ за счетъ умершей, если эти лица обратятся въ правленіе 
съ ходатайствомъ въ теченіи полугода со дня смерти пенсіонерки. 
Къ случае закрытія Общества пенсіонный капиталъ его долженъ 
()ыть внесенъ въ какое-нибудь другое благотворительное учрежденіе 
нли-же въ Государственный банкъ съ тЪмъ, чтобы изъ процентові» 
съ него продолжалась выдача пенсій какъ тГмъ лицамъ, которыя 
Уже получали ихъ, такъ равно и всЄмь темъ, которыя, имЄя право



на пенсію, не получали ея только за неимѣніемъ достаточнаго числа 
пенсій. Лишь по выбытіи всѣхъ лицъ, которыя имѣютъ право на 
получеыіе пенсіи, этому капиталу можетъ быть дано другое назна- 
ченіе, имѣющее связь съ педагогическою деятельностью; постанов- 
леніе объ этомъ уставъ возлагаетъ на последнее общее собраніе.

Кромѣ этихъ общихъ пенсій, существуютъ еще спеціальний. Въ 
распоряженіи Общества, какъ мы видѣли, такія пенсіи уже имѣютея, 
а равнымъ образомъ могутъ и впредь поступать капиталы для выдачи 
пенсій на особыхъ условіяхъ. Такимъ каниталамъ по уставу присваи­
вается имя жертвователя и они вносятся или на определен ныхъ, по 
соглашенію правленія съ жертвователемъ, условіяхъ выдачи учреж­
даемой пенсіи, и ли-лее безъ указаній условій. Въ послѣднемъ случаѣ 
пенсія назначается дѣйствительнымъ членамъ, въ случаяхъ полной 
неспособности ихъ существовать своимъ трудомъ, удостоверенной 
онредѣленнымъ уставомъ порядкомъ.

Общество стало выдавать пенсіи съ прошлаго 1892 года и въ на­
стоящее время ихъ получаетъ шестеро лицъ, двое спеціальныя пен­
сій: имени Ея Величества, въ память 17-го октября 1888 года, и 
имени члена основателя, С. X. Астафьевой, и четверо общія—изъ 
процентовъ съ общаго пенсіоннаго капитала, по 120 р. въ годъ.

Крупною отраслью дѣятельности Общества является его сберегатель­
ная касса. Начало этому дѣлу было положено въ 1877 г., когда былъ 
составленъ, принятъ собраніемъ и утвержденъ Министромъ Внутрен- 
нихъ Дѣлъ уставъ кассы. Вотъ главный его положенія. Вклады въ 
кассу для сбереженія, начиная отъ рубля, принимаются только отъ 
членовъ Общества, причемъ общая сумма вкладовъ одного лица не 
должна превышать 500 руб. На вклады начисляются четыре процента 
въ годъ. Возвратъ суммъ изъ кассы дфлается по письменному тре­
бование вкладчицы. Если въ возвратъ требуется не болѣе тридцати руб. 
за разъ, то требуемая сумма выдается безотлагательно; въ противномъ 
случаѣ деньги выдаются по истеченіи трехъ дней. Для разечетовъ 
съ вкладчицами каждой изъ нихъ выдается книжка, въ которую впи­
сываются какъ принимаемые, такъ и возвращаемые вклады и про­
центы. Въ случаѣ смерти вкладчицы, принадлежащіе ей вклады 
остаются въ вѣдѣніи кассы безъ пачисленія процентовъ со дня смерти 
до явки наслѣдниковъ, которымъ и выдаются деньги на общемъ 
основаній законовъ; на томъ-же основаній поступають и съ невзя- 
тыми вкладами въ течевіи 10-ти лѣтъ.

Дѣло сберегательной кассы еще не получило достаточнаго развитія, 
какъ можно заключить изъ того, что къ 1-му января 1893 года въ



кассѣ состояло всего только 1В вкладчицъ, въ общемъ на сумму
1.000 руб. 45 коп.

Кромѣ этихъ главныхъ отраслей дѣятельности, Общество проявило 
свою энергію во многихъ другихъ отношеыіяхъ на пользу своихъ 
членовъ. Такъ, въ 1882 году былъ учреждеиъ фондъ для выдачи 
изъ процентовъ съ него пособія неизлечимо больнымъ членамъ Об­
щества. Основаніе этому фонду было положено сборомъ съ духовнаго 
концерта весною 1883 года. Съ 1879 года Общество получило право 
устраивать лотерею; до 1888 года такихъ лотерей было двѣ, а съ 
этого времени лотереи разыгрывались ежегодно, за исключеніемъ 
ироінлаго 1892 года. Сверхъ того, нуждающимся дѣйствительнымъ 
членамъ выдаются пособія нзъ средствъ Общества и изъ 100 руб., 
которые ежегодно, начиная съ 1886 года, жертвуются для этой цѣли 
В. Н. фоиъ-Дервизомъ для живущихъ въ дешевыхъ квартирахъ. Въ 
прошломъ 1892 году было выдано пособій на сумму 475 р. с. сем­
надцати членамъ Общества. Затѣмъ, съ 1871 года дѣйствительные 
члены получили право пользоваться ссудами, выдаваемыми за поручи- 
тельствомъ двухъ состоятельныхъ членовъ Общества. Высшій раз- 
мѣръ ссуды не превышаетъ 50 руб. Сверхъ того, члены имѣютъ 
возможность пользоваться безплатнымъ леченіемъ у врачей, изъявив- 
Шихъ на то свое согласіе, уступкой отъ 25% до 50°/о съ лекарствъ 
въ нѣкоторыхъ аптекахъ и безплатнымъ совѣтомъ по юридическимъ 
вопросамъ у нѣкоторыхъ присяжныхъ повѣренныхъ.

Въ 1870 году, по ипиціативѣ и при дѣятельномъ участіи извѣст- 
наго педагога I. И. Паульсона, было положено основаніе библіотеки. 
1>ъ настоящее время она состоитъ изъ 2.516 томовъ и въ ней полу­
чается безплатно 15 журналовъ и газетъ.

Въ 1871 году былъ сдѣланъ первый опытъ чтенія лекцій въ 
помѣіценіи правленія—съ цѣлыо поднять уровень иедагогическаго 
°бразованія членовъ и ознакомить ихъ съ новыми методами препода- 
капія. Первымъ лекторомъ былъ преподаватель нѣмецкаго языка 
К* К. Маакъ, принявшій на себя этотъ трудъ безвозмездно. Затѣмъ,

1872 году правленіе, съ разрѣшенія общаго собранія, пригласило 
нисколько извѣствыхъ преподавателей для чтенія лекцій, на что и 
была ассигнована небольшая сумма денегъ. Въ 1874 году читались 
лекцій по методикѣ географіи и ариѳметики, по французскому языку 
и математикѣ (алгебрѣ) и давались примѣрные уроки опытными пе­
дагогами въ присутствіи членовъ воспитательницъ и учительницъ. Въ 
1875 году рѣшено было устроить систематическіе курсы по тремъ 
языкамъ, русскому, французскому и нѣмецкому, и по ариѳметикѣ. Къ



сожалѣнію, говорить очеркъ, эти курсы просуществовали недолго и 
не получили желаемаго развитія. Причиною этого было суіцествованіе 
другихъ однородныхъ учрежденій; сюда нужно отнести: недагогиче- 
скіе курсы при женскихъ гимназіяхъ, учительскую семинарію, чтеиія 
вт, Соляномъ городкѣ, курсы при пятой гимназіи и при Владимір- 
скомъ училищѣ и, наконецъ, съ 1878 года высшіе женскіе курсы. 
Всѣ эти учрежденія привлекали къ себѣ лицъ, желавшихъ пополнить 
свое образованіе, тѣмъ болѣе, что нѣкоторыя изъ этихъ учрежденій 
давали извѣстныя права своимъ слушательницамъ. Въ виду этого 
въ 1878 году чтеніе лекцій было прекращено. Одновременно съ чте- 
ніемъ лекцій, въ помѣщеніи-же правленія устраивались педагогиче- 
скія совѣіцанія воепитательницъ и учительницъ по вопросамъ препо- 
даванія и воспитанія съ иедагогами-спеціалистами. Въ числѣ послѣд- 
нихъ достаточно назвать: В. А. Евтушевскаго, барона М. I. Косин- 
скаго, И. Ы. Михайлова, А. Н. Страннолюбскаго. Н. И. Раевскаго и 
В. Ѳ. Эвальда, чтобы судить о серьезности этого дѣла и о пользѣ, 
какую оно принесло членамъ Общества.

Заключимъ нашъ очеркъ разнообразной и благотворной деятель­
ности «Общества попеченія о воепитательницахъ и учительницахъ 
въ Россіи» слѣдующимъ новымъ и въ высшей степени трогательнымъ 
фактомъ въ области его мѣропріятій. Въ годъ двадцатипятилѣтія 
бракосочетанія Ихъ Императорскихъ Величествъ была учреждена въ 
помѣщеніи дешевыхъ квартиръ одна комната, для проживанія трехъ 
(а если представится надобность, то и болѣе) лицъ, неимѣющихъ 
средствъ платить за свое помѣщеніе; срокъ пребыванія въ безплат- 
ной комнатѣ—двухмѣсячный. Желающіе занять кровать въ этой 
комнатѣ обязаны подать прошеніе въ правленіе Общества; при ра- 
венствѣ условій просительницъ, преимущество дается старѣйшей по 
времени пребыванія ея членомъ Общества.

Н. Арепьевъ.

(Окончапіе слѣдуетъ).



Соедиаенныхъ Іт а т а х ъ  Сѣверной Америки.
(О кот аніе).

VIII.

Американскія женщины въ литератур* и въ журналистикѣ.

Русскому читателю очень трудно дать понятіе объ участім амери­
канских* женщин* въ литературі или въ журналистикѣ, такъ какъ 
пришлось-бы, вслѣдъ за авторами статей о діятельности женщин* 
в* этихъ сферах*, перечислять ряд* имен* писательниц*, конечно, 
совсѣмъ неизвіртныхъ в н і Америки, или въ особенности приводить 
Дѣлые десятки журналов*, которые издавались или издаются жен­
щинами и которые, конечно, то-же неизвѣстны даже въ Аегліи. Надо 
при этом* иміть въ виду, что въ Соединенных* Ш татах* выходит* 
До 17.000 періодическихъ изданій, т.-е. одна треть всѣхъ, выходя­
щих* на земном* шарѣ.

Мы знаем* условія образованія женщин* въ прошлом* столітіи, и 
поэтому не удивимся, узнав*, что до эпохи возстанія колоній против* 
Англіи женщины лишь случайно участвовали въ ыаціональной литерату­
р і.  В* первой половині текущаго столітія миогія женщины иміли боль­
шой успіх* въ литературі, ихъ произведенія читались даже в* Англіи, 
но теперь вполні заслуженно преданы забвенію. Особенно плодовиты 
были женщины «Новой Англіи», такъ что число томов* ихъ произ- 
иедеыій доходило до 35 (Марія Чайльдъ) и даже 37. Усиіхъ романов* 
к-ж* Чайльдъ и Седжуикъ, однако, значительно уменьшился, когда о н і 
кздумали писать брошюры против* рабовладінія.

Со второй половины текущаго столітія начинают* появляться пре­
красные бытовые романы, написанные женщинами, и между ними 
Дмівшій всемірный успіх* роман* Бичер* Стоу «Хижіша дяди Тома».

Женское о б р а зо в »  и общественная дѣятельность и щ н ъ  въ



Основанные въ 50-годахъ журналы «Нагрег’8 Ма§агіпе» и «АШпііс 
МопіЫу» (мы имѣли случай цитировать первый изъ этихъ двухъ 
весьма нопулярныхъ въ Америкѣ журналові») весьма охотно прини­
мали женщинъ въ число своихъ сотрудниковъ, и нѣсколько женщинъ 
составили себѣ имя, работая въ этихъ журналахъ. Изъ массы писа- 
тельницъ, которыхъ произведенія появлялись во второй половинѣ те - 
куіцаго столѣтія и появляются теперь, мы ирнведемъ Луизу Олькотъ, 
которой сочиненія дошли и до Россіи, восхищая множество юныхъ 
сердецъ и въ нашемъ отечествѣ.

Начало участія женщинъ въ журналистикѣ относится къ 40-мъ 
годамъ, когда онѣ основали нѣсколько журналовъ—съ проповѣдыо осво- 
божденія негровъ, а также и первый дѣтскій журналъ въ Америкѣ. 
Надо сказать, что проновѣдь аболиціонизма иногда сопровождалась 
крупными матеріальными потерями: не разъ случилась, что редакцію 
разносила толпа. Такъ, напр., случилось съ г-жей Суисгельмъ,кото­
рая принялась, однако, за изданіе другого журнала, усиленно под­
держивала кандидатуру Линкольна на президентски! постъ и лишь съ 
началомъ войны прекратила изданіе журнала, отправившись съ арміей 
въ качествѣ сеетры милосердія. Теперь женщины работаютъ во мно­
гихъ главныхъ журналахъ и газетахъ Союза въ качествѣ членовъ 
редакцій, корреспондентов!», репортеровъ и т. п. Въ ассоціаціяхъ жур­
налистов!», существующихъ во многихъ штатахъ, част^ насчитывается 
не одинъ дееятокъ женщинъ.

Женщины часто сами издаютъ модные журналы, журналы, ире- 
слѣдующіе спеціально интересы женскаго труда, журналы, въ ко­
торыхъ ведется проповѣдь распространенія на женщинъ всѣхъ иоли- 
тическихъ праві» американскаго гражданина. Далее леенщины-негри­
тянки издаютъ газеты, въ которыхъ защиіцаютъ интересы своей расы.

Женскій трудъ нашелъ себѣ самое сочувственное отношеніе въ 
журналистикѣ; здТсь мужчины ихъ встрѣтили наиболее дружелюбно, 
здѣсь вознагражденіе получается лееніцинами наравнѣ съ мужчинами 
и въ исключительныхъ случаяхъ достигает!» десятковъ ТЫ С ЯЧ !» рублей.

Мы уже знаемъ мнѣніе Брайса о томъ, что «американки стоятъ 
на болѣе высокомъ уровнѣ литературнаго образованія, чѣмъ евро- 
пейскія женщины»; но, по мнѣнію того-же англійскаго ученаго, «и 
число женщинъ-писательницъ гораздо болѣе значительно въ Америкѣ, 
чѣмъ въ Европѣ. Въ особенности въ поэзіи пріобрѣли большую из- 
вѣстность многія изъ американскихъ женщинъ, имена которыхъ со­
вершенно неизвѣстны въ Европѣ» (стр. 401, т. III). Что-же удиви- 
тельнаго, что у насъ, въ Россіи, извѣстно всего два-три имени аме­
риканскихъ женщинъ-писательницъ!



IX.

Американскія женщины въ дѣлахъ благотворительности и какъ иниціа- 
торы полезныхъ общественныхъ реформы

«Въ дѣлахъ благотворительности ни одна страна не только не пре­
взошла Соединенные Штаты, но не можетъ и равняться съ ними», 
говоритъ Брайсъ («Американская демократія», т. III, стр. 384). Мы, 
русскіе, слишкомъ хорошо узнали справедливость мвѣнія Брайса: от- 
ношеніе американцевъ къ голоду, постигшему значительную часть 
1'оссіи въ 1892 году, навсегда останется въ памяти русскаго народа— 
отъ самыхъ просвѣіценныхъ представителей его и до такихъ, кото­
рые вмѣстѣ съ помощью въ первый разъ узнали о самомъ существо- 
наніи этого высоко-гуманнаго народа.

Мы знаемъ также отъ того-же профессора Брайса, что «никакая 
Другая страна не обязана такъ много женщинамъ, какъ Америка,— 
не обязана имъ такъ много тѣмъ, что есть лучшаго въ ея обще­
ственныхъ учрежденіяхъ» (т. III, 402). Зная все это, мы, однако, 
все-же не ожидали встретить такого полнаго иодтвержденія вышепри- 
веденнаго мнѣнія объ американкахъ, какое мы нашли въ книгѣ г-жи 
Мейеръ. Мы хотѣли-было опустить совершенно дѣятельность амери- 
нанскихъ женщинъ на поприщ!; благ отворительности, такъ какъ вездѣ, 
кажется, за женщиной признается право (а въ нѣкоторыхъ обще­
ственныхъ сферахъ—даже обязанность) заниматься дѣлами благотво­
рительности. Однако слишкомъ велика разница какъ въ задачахъ, 
такъ и въ достигнутых!-, результатахъ благотворительной дѣятельности 
женщинъ ВЪ Европѣ и въ Америкѣ, чтобы ее можно было обойти 
молчаніемъ.

Во всГ.хъ штатахъ можно найти большое число иріютовъ для д!;- 
тей, и женщинамъ иринадлежитъ видная роль въ ихъ організацій; 
°тъ нихъ-же исходила иниціатива этого дѣла, когда въ 1800 году въ 
Востонѣ возникъ первый такой иріютъ. Отъ женщинъ исходила ини- 
Ціатива въ устройств!; дѣтскихъ садовъ, которые стали появляться 
пт. Америк!; въ 70-хъ годахъ, ими-же устроена первая школа сестеръ 
*шлосердія и сидѣлокъ въ Ныо-Іорк!;. Американскія женщины выка­
тали столько желанія и умѣнья заниматься благотворительностью, что 
къ четырехъ мѣстахъ (Массачусэтсъ, Коннектикута, Висконсинъ, ІІыо- 
Іоркъ) нѣсколько женщинъ назначены членами государственпыхъ 
Управленій по благотворительности (ЙІаіе ВоапІ оі СЬагііу).



Женщины организовали до 50 обществъ для помощи дѣвушкамъ, 
работающимъ на фабрикахъ и въ магазинахъ. Онѣ устраиваютъ номѣ- 
щенія, гдѣ эти дѣвушки проводятъ вмѣстѣ вечера въ развлеченіяхъ, 
играхъ, танцахъ и т. п. Тамъ же устраиваются библіотека, читальная, 
идетъ обученіе желающихъ ручнымъ работамъ, счетоводству, пѣнію 
и даже, въ элементарномъ, конечно, видѣ, разнымъ наукамъ; Обще­
ство доставляешь часто этимъ дѣвушкамъ даровую медицинскую по- 
мощь, помогаетъ пріискивать работу. Другія подобный общества устраи­
ваютъ для такихъ дѣвушекъ дешевыя кухмистерскія, куда, впрочемъ, 
имъ предоставляется приходить даже съ собственной провизіей: Об­
щество желаетъ только доставить имъ возможность отдохнуть во время 
перерыва работы въ чистомъ и прилмчномъ помѣщеніи. Иногда учреж­
дается нѣчто въ родѣ такъ-иазываемыхъ «сосѣдскихъгильдій». они- 
санныхъ проф. Янжуломъ въ Сборникѣ въ пользу голодающихъ, из- 
данномъ «Русскими Вѣдомостями». Нанимается для этого особый домъ, 
гдѣ устраиваются всѣ приспособленія какъ для развлеченій, такъ и 
для серьезныхъ занятій (библіотека, уроки наукъ и искусствъ), при 
этомъ имѣютъ въ виду всѣ возрасты. Такимъ образомъ составляется 
нѣчто въ родѣ клуба, съ членовъ котораго взимается плата—макси- 
мумъ 3 рубля въ годъ (Iі/г долл.) для семьи со всѣми дѣтьми. Мо­
лодые люди разнаго пола проводятъ время вмѣстѣ и на урокахъ, и 
во время развлеченій, и только хорошее можно сказать про вліяніе 
ихъ другъ на друга. Большинство этихъ обществъ вошло въ Ассо- 
ціацію, т.-е. союзъ между собой (ТЬе Азвосіагіоп оі \ѵогкіп§- §чг1§:8о- 
сіейез); каждый годъ гдѣ-нибудь бываетъ конгрессъ делегатовъ отъ 
всѣхъ обществъ, число которыхъ въ 1890 г. дошло до 250.

Недавно въ Чикаго образовалось Общество, состоящее преимуще­
ственно изъ женщинъ, для помощи рабочимъ женщинамъ и дѣтямъвъ 
случаѣ притѣсненій хозяевъ, неуплаты денегъ, злоупотребленія объ- 
явленіями съ предложеніемъ труда и т. п. Мѣстный верховный судъ 
оффиціально засвидѣтельствовалъ пользу для правоеудія упомянутаго 
Общества, и въ книгѣ г-жи Мейеръ приводится это свидѣтельство.

«Союзъ женщинъ» въ Иллинойсѣ взялъ на себя задачу слѣдить 
за исполненіемъ всѣхъ постановленій, регулируюіцихъ женскій и дѣт- 
скій трудъ на фабрикахъ и мастерскихъ; Общество съумѣло добиться 
назначенія правительствомъ штата извѣстнаго числа фабричныхъ ин- 
еиекторовъ-женщинъ.

Мы уже знаемъ примѣры основанія яіенщинами госпиталей для 
доставленія практическаго образованія женіцинамъ-врачамъ, но, кромѣ 
такихъ госпиталей, на средства женщинъ открыто много больницъ



съ чисто благотворительными цѣлями. Больница для душевноболь- 
ныхъ въ Пенсильваніи на 800 человѣкъ, женскимъ отдѣленіемъ ко­
торой завѣдуетъ д-ръ Алиса Беннетъ съ двумя помощницами, можетъ 
служить образцомъ гуманнаго обращенія съ такими больными. Су­
ществу ютъ общества женщинъ, которыя берутъ на себя задачу до­
ставлять бѣднымъ людямъ, въслучаяхъ серьезной болѣзни, опытныхъ 
сидѣлокъ. Въ южныхъ штатахъ для такого занятія оказались осо­
бенно пригодны дѣвушки-негритянки, за которыми всѣ признаютъ 
терпѣливый, мягкій и любящій характеръ.

Хотя довольно много госпиталей для помощи бѣднымъ основано 
женщинами, или на средства, добытый ими, однако мужчины всегда 
привлекаются къ участію въ дѣлѣ или какъ доктора, или, если обя­
занности докторовъ исполняются женщинами, какъ члены еовѣта по 
адм и нист раціи гос ииталей.

Въ началѣ нынѣшняго столѣтія извѣстная англійская филан­
тропка Елизавета Фрай сдѣлала очень много для улучшенія условій, 
въ которыхъ содержались заключенный въ тюрьму женщины. Этотъ 
примѣръ вызвалъ подражаніе въ Америкѣ и въ 1834 г. основалось 
Женское Общество «Нравственнаго обновленія» въ Ныо-Іоркѣ. Это 
Общество поставило себѣ цѣлыо систематически посѣщать тюрьмы и 
изелѣдовать условія, въ которыхъ живутъ заключенныя женщины. 
Много разъ обращалось Общество съ петиціями къ законодательнымъ 
собраніямъ штата и просило улучшеній въ тюремныхъ порядкахъ; 
°ао добилось такимъ образомъ полнаго раздѣленія половъ и назна- 
ненія женщинъ-надзирательницъ на женскихъ отдѣленіяхъ. Не всегда, 
впрочемъ, было легко посѣщать тюрьмы, и женщинамъ-посѣтителыш- 
Цамъ случалось получать отказы, откровенно мотивированные дур- 
вьімъ состояніемъ мѣстъ заключенія. Ніжоторыя женщины берутъ 

себя трудъ регулярно посѣщать заключенныхъ, ведя для нихъ 
Ввреписку и навѣщая отъ ихъ имени ихъ друзей.

Въ штатѣ Нью-Іоркъ съ 1854 года суіцествуетъ Общество, ко­
торое устроило пріютъ для перваго устройства женщинъ, вынущен- 
вьіхъ изъ тюремъ; такія-же Общества существуютъ и въ нѣкоторыхъ 
Другихъ штатахъ. Особенно замѣчательна дѣятельность въ этомъ на- 
вравленіи миссъ Линды Джильбертъ, которая въ теченіи 15 лѣтъ 
Доставила работу 6 тысячамъ преступницъ, отбывшимъ наказаніе. 
Оаа-же подарила разнымъ тюрьмамъ 22 библіотеки. Л. Джильбертъ 
вродолжаетъ свою деятельность до сего дня, начавъ ее чуть-ли не 
съ дѣтскаго возраста.

Признаніе обществомъ заслугъ женщинъ въ этомъ направленії!
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выразилось въ окончательном, утвержденіи законодательной властью 
въ 1887 году положенія о государственной тюрьмѣ въ Индіавоиолисѣ, 
которая единственная, вероятно, въ мірѣ управляется исключительно 
женщинами. Она долго передъ этимъ существовала въ видѣ опыта, и 
администрация тюрьмы вполнѣ оправдала всѣ хорошій ожиданія. Можно 
ожидать, что и въ другихъ штатахъ вскорѣ откроются подобиыя 
тюрьмы, или-же женскія отдѣленія существующихъ мѣстъ заключенія 
перейдутъ въ исключительное завѣдываніе женщина,.

Съ 1877 года женщины повсемѣстно стали указывать на необхо­
димость назначеній такъ-называемыхъ «нолицейскихъ матронъ» въ 
мѣстахъ, гдѣ подвергаются предварительному заключение арестован­
ный полиціей женщины (Маігопз £ог Йіе Роіісе ЗШіопз),—тѣмъ бо- 
лѣе, что въ Америкѣ, какъ и вездѣ, молено попасть въ полицейскій 
участокч, ио тысячѣ другихъ поводовъ, кромѣ Ііреступленія, не говоря 
уже о возможныхъ ошибкахъ и недоразумѣніяхъ. Теперь во многихъ 
болынихъ городахъ уже есть такія «матроны», и въ трехъ штатахъ 
(Массачусэтсъ, Ныо-Іоркъ, ГІенсильванія) .закони, требуетъ назначе- 
нія ихъ во всѣхъ городахъ съ извѣстнымъ числомъ жителей. «Де­
сять лѣтъ тому назадъ смѣялись надъ этимъ движеніемъ, а черезъ 
10 лѣтъ не будутъ понимать возможности другого порядка вещей», 
говоритъ составительница статьи о дѣятельности женщинъ на пользу 
заключенныхъ въ тюрьмахъ.

Мы уже знаемъ, что желаніе помочь дѣлу освобожденія негровъ 
вывело въ первый разъ женщину на арену общественной деятель­
ности. Много сдѣлали американскія женщины о для блага индійцевъ.

Вообще можно сказать, что отношеніе американцевъ къ индійцамъ 
всегда было дурно, но это скорѣе вина отдѣльныхъ лицъ и федераль­
н ая  правительства, чѣмъ всего американская народа. «Между аме­
риканцами болѣе, чѣмъ между другими народами, распространено убѣле­
деніє, что справедливость и равноправность должны быть соблюдаемы 
какъ въ отношеніяхъ между людьми, такъ и между націями. Когда 
затрагивается вопроса, о человѣколюбіи, онъ всегда здраво разре­
шается сердцемъ американца. Дурное обхожденіе съ индійцами не дг6- 
лаетъ чести ни западными, колонистамъ, ни федеральному правитель­
ству, которое въ своихъ ноиыткахъ оказать покровительство этимъ 
дикарямъ часто не имѣдо успѣха или потому, что его агенты дѣлали 
ошибки, или потому, что оно действовало недостаточно скоро и осмо­
трительно. Но народъ всегда лшлалъ великодушная обращенія съ 
аборигенами и всегда относился сочувственно ко всѣмъ иредложеніямъ, 
которыя дѣлались въ ихъ пользу» (Брайсъ, т. III, 125 — 6). Далѣе



ІЗрайсъ указываетъ на предложенія въ пользу ипдійцевъ, «съ кото­
рыми покойная (въ русскомъ изданіи невѣрно переведено: «покойный 
Неіеп ^скзоп») Элена Джаксонъ обращалась къ американцамъ такъ 
настойчиво и такъ краснорѣчиво».

Въ книгѣ г-жи Мейеръ мы находимъ подробное описаніе деятель­
ности г-жи Джаксонъ, указаніе на ея статьи въ знаменитой газетѣ 
«Ке\ѵ-Уогк ТгіЪипе» (издававшейся извѣстнымъ американскими писа- 
телемъ и филантропомъ Томасомъ Грили), затѣмъ—на ея книгу «Одинъ 
•вѣкъ позора» (т.-е. дурного отношенія къ индійцамъ—А Сепіигу о£ 
Візіюпоиг). Видя, что эта серьезная книга не читается съ такимъ 
усердіемъ, на какое она разсчитывала, г-жа Джаксонъ описала все, 
что видѣла лично въ жизни индійцевъ и въ отношеніи къ нимъ 
людей бѣлой расы, въ формѣ романа «Катона», имѣвшаго большой 
успѣхъ даже въ Европѣ (есть, напр., изданіе Таухница). Заслуги ея 
были оцѣнены, а правительство назначило ее однимъ изъ своихъ 
агентовъ въ иидійской территоріи, гдѣ она черезъ 5 лѣтъ умерла.

Другая американка—миссъ Алиса Флетчеръ, производя ученыя 
изслѣдованія въ 1882 г. среди индійцевъ, заинтересовалась ихъ жизнью, 
стала усердно изучать ихъ быть, выработала проектъ одного закона 
объ улучшеніи гюложенія индійцевъ той мѣстности, въ которой она 
была (штатъ Небраска), возбудила общественный интересъ своимъ 
предложеніемъ и имѣла удовольствіе видѣть, что законодательное 
собраніе въ Вашингтоні приняло во вниманіе ея дѣятельность и издало 
соответствующей законъ. Она продолжала работать, издавая цѣнныя 
монографій по этнографіи, археологія изучаемаго ею края, о живот­
ной и растительной жизни въ штатѣ Небраска. Она также много 
сдѣлала для расиространенія образованія среди индійцевъ, жертвуя 
на это иногда собственныя деньги; между прочимъ, она доставила воз- 
можность одной индіанкѣ получить медицинское образованіе и нѣсколь- 
Нимъ индійцамъ изучить юридическія науки, оиа-же устроила отдѣлъ 
индійскихъ произведеній на выставкѣ въ Луизіанѣ 1884—1885 г. Съ 
1887 г. Алиса Флетчеръ постоянно назначалась президентами Союза 
исполнять разныя порученія федеральныхъ властей по устройству ин- 
ДІйцевъ въ Аляскѣ, Небраскѣ и Идаго (Ісіаію).

Это, конечно, единичные иримѣры высокополезной работы, ис- 
иолыенной по влеченію сердца даровитыми женщинами, но эта дея­
тельность тѣсно соединена съ деятельностью цѣлаго Общества я;ен- 
Щинъ, возникшаго въ к о н ц Є  70 годовъ и поставившего себЄ цілью 
ограждать всЄ законныя права индійцевъ. Этому Обществу, въ кото­
ромъ, впрочемъ, было много и мужчинъ, но которое возникло, однако,



по иниціатмвѣ женщинъ, удалось собрать въ 1880 г. 15 тысячъ под­
писей для петицій президенту Соединенныхъ Штатовъ, въ которой 
указывалась настоятельная необходимость немедленной деятельно­
сти для цивилизованія краснокожихъ дикарей и добросовѣстнаго эко­
номическаго устройства ихъ. Петиція 1881 г. была подписана 50 тыс. 
лицъ, а петиція 1883 г. 150 тысячами лицъ. Мы хотѣли-бы привести 
цѣликомъ эти красыорѣчивыя заявленій, подписанный секретаремъ 
Общества Амаліей Куинтонъ—авторомъ статьи о деятельности жен­
щинъ на пользу индійцевъ въ книгЄ г-жи Мейеръ. До сихъ поръ пре­
зидентами этого Общества выбирались женщины; теперь занимаетъ 
эту обязанность бывшій секретарь Общества г-жа Куинтонъ, прежде 
занимала г-жа Дикинсоиъ—извЄстная въ Америке писательница; чи­
татель можетъ судить о качестве статей, составляющихъ книгу г-жи 
Мейеръ. Мы знаемъ, кроме того, что, заговоривъ о добрыхъначинаыіяхъ 
въ пользу индійцевъ, англичапинъ Брайсъ сослался на ту самую Элену 
Джаксонъ, съ которой мы, елЄ.дуя примеру г-жи Куинтонъ, начали 
свое изложеніе о деятельности женщинъ въ пользу индійцевъ.

П о с л Є д н є є  время возникъ уже ц Є л ь і й  рядъ обіцествъ съ такою-же 
программой деятельности, и цЄ.іую страницу заняло-бы одно пере- 
численіе этихъ обществъ и ихъ спеціалыіыхъ задачъ, ведущихъ къ 
общей цЄли—иоднятію умственнаго и нравствениаго развитія, а также 
матеріальнаго благосостоянія индійцевъ.

Мы думаемъ, что и въ этомъ отношеніи уже много сдЄлано въ 
Америке, такъ какъ «индійскихъ дЄтєй школьнаго возраста считается 
въ Соединенныхъ Штатахъ 39 тысячъ, разбросанпыхъ въ 19 шта- 
тахъ и территоріяхъ, въ школьные списки занесено 16 тысячъ дЄтєй,. 
изъ которыхъ ежедневно ирисутствуетъ въ ш к о л Є  не м є н Є є  ѴзіВоопе, 
Ескісаііоп іп Ніе ІМіесІ 8Шез, стр. 258). Мы думаемъ, что и въ 
этомъ отношеніи Соединенные Штаты представляютъ исключеніе въ 
хорошую сторону среди другихъ государствъ, на территоріи которыхъ 
жнвутъ полуцивилизованные или вовсе дикіе народы.

Замечательно, что иниціатива присоедииенія Соединенныхъ Шта­
товъ къ межд) народному обществу «Краснаго Креста» принадлежитъ 
женщине, г-жЄ Бартонъ. Когда, въ 1863—1864 годахъ, происходили 
совЄіцанія делегатовъ разныхъ правительствъ въ Ж є н є в Є ,  результа­
те мъ которыхъ явилось соглашеніе о неприкосновенности или, лучше 
сказать, нейтральности въ военное время больницъ, подвияшыхъ ла- 
заретовъ, самихъ раненыхъ и всего вообще состава лицъ, ухажпваю- 
щихъ за больными, Соединенные Штаты, г д Є  происходила в ъ  т о  время 
гражданская война, не приняли участія ни на конгрессе, ни въ обра-



ковавшемся иослѣ конгресса международномъ «Красномъ Крестѣ». 
Въ то время, когда велись переговоры делегатовъ вт Женевѣ, въ 
Америкѣ, гдѣ происходила международная война, «организація по­
мощи больнымъ и раненымъ,—говоритъ Мэкри,—была поистинѣ изу­
мительна... Если требовалась сидѣлка—тысячи патріотичныхъ жен- 
іцинъ предлагали свои услуги... Деньги стекались въ такомъ-же изо- 
биліи, какъ и припасы. Однимъ словомъ, дѣло помощи солдатамъ было 
развито «въ такихъ широкихъ размѣрахъ, которые и во снѣ не сни­
лись тѣмъ, у кого идея организаціи этой помощи была заимство­
вана» *) (Мэкри, стр. 122—124). Вотъ въ такое-то время особенно 
выдѣлилась своею полезного дѣятельностыо г-жа Бартонъ. Во время 
франко-прусской войны она очень много работала сначала въ Страс­
бург!;, а затѣмъ въ ІІарижѣ. Исполненная глубокаго человѣколюбія, 
дѣятельность ея среди павшаго духомъ населенія была признана всѣми, 
и Тьеръ лично посѣтилъ ее, чтобы выразить признательность фран- 
цузовъ. Съ 1877-го и до 1881 года г-жа Бартонъ неустанно писала, 
читала публичный лекцій въ разныхъ штатахъ, обращая вииманіе 
американскаго общества на необходимость присоединенія къ между­
народному обществу «Краснаго Креста». Въ 1881 году президенти 
Соединенных!, ПІтатовъ Джэмсъ Гарфильдъ въ своемъ первомъ пре­
зидентском!, посланій американскому сенату рекомендовали присоеди­
ните къ женевской конвенцій. Г-жа Бартонъ была приглашена 
явиться лично въ сенати для доклада о дѣятельности «Краснаго Кре­
ста» въ Европѣ. Въ 1882 году законъ о присоединены Соединен- 
ныхъ ГІІтатовъ къ международному Обществу «Краснаго Креста» 
прошелъ единогласно въ сенатѣ и въ конгрессѣ и былъ немедленно 
утвержден!, президентами Артуромъ, занявшими этотъ постъ поелѣ 
•безвременно погибшаго Джэмса Барфильда. Съ тѣхъ поръ правитель­
ство Соединенныхъ Штатовъ два раза назначало г-жу Бартонъ деле­
гатами на международные конгрессы Общества «Краснаго Креста», 
происходившіе въ Европѣ.

По настоянію г-жи Бартонъ, американское Общество «Краснаго 
Креста» выговорило себѣ право включить въ свой устави распро- 
сграненіе своей дѣятельности и на помощь населенію въ случаѣ круп- 
ныхъ общественных!, бѣдствій. Этимъ американское Общество отли­
чается отъ другихъ націоналыіыхъ Обществъ «Краснаго Креста», и 
въ Соединенныхъ Штатахъ эта поправка имѣетъ особенный смысли,

* )  О б р а з ц о м ъ  д л я  а м е р и к а н ц е в ъ  п о с л у ж и л а  д ѣ я т е л ь н о с т ь  а н г л и ч а н к и , г - ж и  

Н а й т и н г е л ь , в о  в р е м я  к р ы м с к о й  в о й н ы .



такъ какъ тамъ менѣе всего вѣроятна какая-бы то ни было война. 
Въ послѣднія 10 лѣтъ почти ежегодно на громадной территоріи Шта- 
товъ гдѣ-нибудъ разражалось крупное общественное бѣдствіе: навод- 
ненія, пожары, желтая лихорадка въ эпидемической формѣ, ураганы 
въ южныхъ штатахъ и т. п., и вездѣ немедленно являлась г-жа 
Бартонъ, широко организуя помощь бедствующему населенію, пока­
зывая всѣмъ примѣръ самопожертвованія, присутствія духа и рев- 
ностнаго трудолюбія. Статья въ книгѣ г-жи Мейеръ объ участіи жен­
щинъ въ деятельности и въ самомъ возникновеніи американскаго от- 
дѣленія «Краснаго Креста» принадлежитъ перу самой г-жи Бартонъ. 
Какъ и всѣ статьи въ этой книгѣ, эта статья написана въ высшей 
степени скромно, причемъ авторъ совершенно игнорируетъ свои соб­
ственный заслуги. На этотъ разъ г-жа Мейеръ въ первый и послѣд- 
ній разъ измѣняетъ своему нейтральному положенію издательницы и 
указываетъ читателю на слишкемъ очевидный заслуги г-жи Бартонъ, 
благодаря чему мы и получили возможность отдать ей полную спра­
ведливость.

Только глубокое убѣжденіе въ склонности людей злоупотреблять 
спиртными напитками и въ большомъ вредѣ этого явленія для всего- 
общества могло внушить женщинамъ такое страстное отношеніе къ 
этому вопросу, что ихъ деятельность къ устранеиію зла принимала 
временами совершенно необыкновенный характеръ и по справедли­
вости иногда называется «Женскимъ крестовымъ походомъ противъ 
пьянства». Профессоръ Брайсъ говорить, что «основанное женщи­
нами Общество трезвости (МОзтеп’з СЬгізііап ТетрегапсеШіоп) имѣло 
многочисленный развФтвленія и было въ западныхъ Штатахъ са- 
мымъ вліятельнымъ противникомъ торговли опьяняющими напитками, 
а нѣкоторыя женщины обнаружили въ борьб!', съ иьянствомъ необы­
чайное рвеніе» (Брайсъ, т. III, стр. 890).

Общество, о которомъ говорить Брайсъ, имѣетъ до 200.000 чле­
новъ; оно распространяешь массу брошюръ, устраиваетъ публичныя 
лекцій, стараясь убѣдить людей во вредѣ опьяняющихъ напитковъ. 
То-яге Общество издаетъ нѣсколько газетъ, изъ которыхъ «ІТпіоп 
8І£паЬ расходится въ 85.000 экземплярахъ. Типографія Общества, 
находящаяся въ Чикаго, въ которой работаютъ преимущественно 
женщины, напечатала въ 1889 году 180 милліоновъ страницъ. 
брошюръ и книгъ противъ уиотребленія спиртныхъ напитковъ. Обще­
ство это желаешь возможнаго сокращенія, или даже полнаго за- 
прещенія продажи алкоголя въ томъ или другомъ видѣ (кромѣ ме- 
дицинскихъ и мануфактуриыхъ цѣлей), какъ это уже существуешь въ



штатѣ Канзасъ. За недостаткомъ мѣста, мы не можемъ передавать 
законодательныхъ мѣропріятій въ другихъ штатахъ, такъ или иначе 
смягчающихъ возможный вредъ отъ слишкомъ свободной продажи 
вина и водокъ.

Не довольствуясь національною деятельностью, американскія жен­
щины послали делегатові, въ другія страны—для проповѣди подоб- 
пыхъ взглядовъ на употребленіе спиртныхъ напитковъ; такимъ обра­
зомъ къ нимъ присоединилось или, можетъ быть, по ихъ иниціативѣ 
даже и возникло женское Общество трезвости въ Великобританіи. 
Уже нисколько лѣтъ дѣлаются попытки распространить деятельность 
Общества, теперь «Всёмірнаго», на Канаду, Японію,' Китай (противъ 
употребленія опіума), Цейлоні,, Швейцарію, Норвегію, Германію и 
т. д. ГІервымъ президентом!, этого «Всемірнаго Женскаго Общества 
Трезвости» была Маргарита Брайтъ (сестра Джона Брайта), которая 
въ то-же время была президентомъ «Великобританскаго національ- 
наго Общества». Теперь президентом!, состоит!, г-жа Виллардъ— 
авторъ статьи о женскихъ Обществах!, трезвости въ книг!; г-жи 
Мейеръ. На 1893-й годт, въ Чикаго назначенъ всемірный конгрессъ 
женскихъ Обществъ трезвости.

Проф. Янжулъ въ статьяхъ о «Пьянств!; и борьб!; против!, него» 
(«В!;стн. Евр.», 1888 г., №№ 6—8) говоритъ по поводу попытокъ 
запреіценія продажи спиртныхъ напитковъ въ Соединенныхъ Шта­
тахъ слТ,дующее: «Если запретительное законодательство оказалось 
неудачными, въ большихъ городахъ, то въ маленькихъ городахъ и въ 
деревняхъ не только пьянство, но даже и самое умѣреипое употреб­
леніе спиртныхъ напитковъ прекратилось. Общая картина трезвости 
въ современной Америк!; не нодлежитъ сомнѣнію» (№ 7, стр. 13). 
Такой усиѣхъ въ значительной степени зависитъ, по мпѣыію проф. 
Яижула, отъ деятельности Обществъ трезвости (мужскихъ и женскихъ).

Заключая наше—по необходимости краткое—обозрѣніе крайне раз- 
нообразныхъ формъ, которыя принимает!, въ Америк!; благотвори­
тельная деятельность жешцинъ, мы не можемъ не пожалѣть вм!;стѣ 
съ г-жей Ловэлъ (авторомъ одной изъ статей о благотворительности 
женщинъ), что не дали болѣе полной картины этой деятельности. 
ІЗъ самомъ д!;лЄ, читатель понимаетъ самъ, что если въ Америк!;, 
по м ііЄ н ію  г - ж и  Ловэлъ, подробный отчетъ объ этой деятельности 
могъ-бы ободрить однихъ и вдохновить другихъ, то такой-же отчетъ 
на русскомъ я з ь і к Є  былъ-бы безконечно п о л є з н Є є , такъ какъ на­
глядно показалъ-бы разстояніе, отделяющее насъ отъ наш ихъ заат­
лантических!, друзей, такъ неопровержимо доказавших!, искренность



и безкорыстіе своихъ чувствъ въ прошломъ году. Надо, впрочемъ, 
замЄтить, что американцы не разъ и прежде выказывали готовность 
помочь бедствующему европейскому населенію, къ какой-бы націй 
оно ни принадлежало. Мэкри поражается размѣромъ денежныхъ 
средствъ, собрапныхъ ВО время меяодоусобпой ВОЙНЫ ДЛЯ ПОМОЩИ С 0 1 -  

датамъ: общая сумма этихъ пожертвованій доходитъ-до 70 милліо- 
новъ долларовъ. «Въ это самое время, когда Америка боролась за 
свое суіцествованіе и приносила такія страшныя жертвы, чтобы под­
держать свои армій и смягчить ужасы войны, у нея еще оставался 
избытокъ сочувствія для бѣдныхъ ланкаширскихъ рабочихъ и она 
посылала въ пособіе имъ за океанъ нисколько кораблей, нагружен- 
ныхъ еъѣстными припасами» (Мэкри, стр. 128). Дальнѣйшее описа- 
ніе обстоительствъ, сопровоя;давшихъ отправку кораблей, во многомъ 
иапоминаетъ тѣ, при которыхъ въ прошломъ году была оказана амери­
канцами помощь бедствующему русскому народу. Припомнимъ при 
этомъ, что Англія во время американской междоусобной войны очень 
ясно показывала первое время свои симпатіи къ возставшимъ юж- 
нымъ штатамъ и что она вообще была такъ далека отъ нейтрали­
тета, что въ 1873 году международный судъ посредниковъ прису- 
дилъ Англію къ уплатѣ Соед. Штатамъ трехъ милліоновъ фунтовъ 
етерлинговъ за убытки, понесенные отъ крейсеровъ «Сэмтера» и 
«Алабамы», снаряженныхъ въ Англіи для южныхъ штатовъ во время 
междоусобной войны.

Въ нашей статьѣ мы старались, гдѣ могли, на ряду съ глав­
ными данными изъ книги г-яш Мейеръ приводить свидетельства и 
другихъ лицъ, по большей части проф. Брайса. Мы избрали для та­
кого дополненія преимущественно трудъ Брайса потому, что въ своемъ 
сочиненія англійскій ученый показываетъ глубокую проницательность 
въ сужденіяхъ объ американской жизни и учрежденіяхъ,—сужде- 
ніяхъ, основанныхъ притомъ на неоднократныхъ п о с Є і ц є н і я х т , страны 
и на глубокомъ и широкомъ знакомстве съ м Є с т н о й  исторіей и ли­
тературой, особенно соціально-политической и юридической. Какъ 
видно и з ъ  м н о г и х ъ  м Є с т ь  сочиненія, Брайсъ, кромЄ того, лично зна- 
комъ со многими выдающимися людьми между учеными и государ­
ственными и общественными деятелями Соед. Штатовъ; на каждомъ 
шагу читатель убеждается также въ близкомъ знакомстве Брайса съ 
жизнью и учрежденіямп в с Є х т . западно-европейскихъ націй. Закон- 
чимъ и на этотъ разъ ссылкой на его сочиненіе: «Ни въ одной 
стране женщины не принимали такого-же, какъ въ Соед. Штатахъ, 
блестяіцаго участія въ предпріятіяхъ, задуманныхъ съ какою-нибудь



нравственною или филантропическою пѣлью... Ихъ забота о бѣдныхъ, 
въ учрежденіи благотворительныхъ и исправительныхъ заведеній, не­
оценимы... Въ большихъ городахъ общества, зав1;дывающія органи- 
заціей благотворительности, находятся большею частью подт, жен- 
скимъ управленіемъ; а благодаря тому, что американскія женщины 
пользуются въ этихъ случаяхъ большою свободою и обладаютъ та­
кимъ знаніемъ дѣла, какое рѣдко встрѣчается среди европейскихъ 
женщинъ, онѣ приносятъ неоцѣнимую пользу въ такомъ дѣлѣ, важ­
ность котораго возрастаетъ съ каждымъ днемъ, вмѣстѣ съ размноже- 
иіемъ бѣдняковъ» (Враіісъ, т. III, стр. 390).

Заключая свою статью объ американскихъ женщииахъ, профессоръ 
Врайсъ говоритъ: «Нерѣдко высказывалось мнѣніе, что американскія 
народныя массы етоятъ на одномъ уровнѣ съ средними классами 
европейская населенія; ио это мнѣніе болѣе вѣрно по отношенію къ 
американскимъ женщинамъ, чѣмъ по отношенію къ американскимъ 
мужчинамъ, въ особенности болѣе вѣрно въ сельскихъ округахъ и на 
Западѣ, чѣмъ въ ириатлантическихъ городахъ» (гдѣ преимущественно 
сосредоточиваются вновь прибывшіе эмигранты изъ Европы).

Мы знаемъ уже, что въ той странѣ, гдѣ женщины наиболѣе обра­
зованы и умственно развиты, онѣ оказываютъ и наиболѣе благотвор­
ное вліяніе на общественные нравы. Мы думаемъ, что наибольшее 
значеніе имѣло въ этомъ случаѣ предоставленіе женщинѣ полной воз­
можности учиться всему, чему она пожелаетъ, и браться за любое 
дѣло, которое ей окажется подъ силу. Мы видѣли, что сенатъ, па­
лата представителей, наконецъ, президенты Соед. Штатовъ не разъ 
публично тѣмъ или другимъ снособомъ признавали громадный націо- 
нальныя заслуги выдающихся женщинъ.

Итакъ, американцы предоставляютъ своимъ женщинамъ больше 
самостоятельности, чѣмъ какой-бы то ни было народъ въ Европѣ, 
американскія женщины образованнѣе женщинъ какой-либо европей­
ской націй и въ то-лее время (а профессоръ Врайсъ говоритъ даже, 
что благодаря именно этому обстоятельству) американцы нообще об­
наруживаютъ больше всякая другого народа любви къ ближнему и 
понимаютъ «подъ ближнимъ» не только своихъ единовѣрцевъ, не 
только своихъ соотечественниковъ, не только даже дружественные 
себѣ народы, но даже въ извѣстной мѣрѣ своего врага, всякое че- 
ловѣческое существо, какъ неопровержимо свидѣтельствуетъ приве­
денный нами, со словъ шотландца Мэкри, фактъ помощи со стороны 
американцевъ бѣдствующимъ ланкаширскимъ ткачамъ (въ декабрѣ 
1862 г, и январѣ 1863 г.).



Мы думаемъ, что какъ-бы ни расходились люди въ своихъ взгля- 
дахъ на характеристическія черты высокоцивилизованнаго народа, 
никто не будетъ отрицать, что готовность придти на помощь страж­
дущему человечеству, гдѣ-бы эти страданія ни происходили, состав- 
ляетъ одинъ изъ лучшихъ такихъ признаковъ. На основаній такого 
теоретическаго убѣжденія и на основаній всего того, что намъ сооб- 
іцаютъ женщины-американки, Брайсъ, Фичъ и другіе писатели, ко­
торыхъ мы имѣли случай упомянуть, мы считаемъ, что американ- 
цевъ болЄе, чѣмъ какой-либо другой народі., можно назвать высоко- 
цивилизованнымъ, причемъ, какъ оказывается, эта высокая цивили- 
зація возможна въ значительной мѣрѣ благодаря взаимному уваже- 
нію обоихъ половъ, большему или меньшему равенству въ умствен­
ном!. развитіи и дружной совместной работѣ въ самыхъ различныхъ 
сферахъ. Этотъ послі.дній фактъ давалъ-бы намъ право вслѣдъ за 
профессором!, Брайсомъ настаивать на другомъ мѣрилѣ цивилизаціи 
столь понятномъ въ устахъ человѣка, въ теченіе 20-ти лѣтъ изу- 
чавшаго американскую жизнь и учрежденія и въ то-же время глу- 
бокаго знатока жизни европейскихъ націй, а именно: что «положе­
ніе, занимаемое въ государстве женщинами, служитъ если не самымъ 
совершенным!, мЄриломт, цивилизаціи страны, то однимъ изъ самыхъ 
лучшихъ» *).

П. Мижуевъ.



С ост оя т  народнаго образованія въ селахъ Европейской Роосія.
( Окончите).

И.

Въ предъидущей главѣ мы разсмотрѣли, въ предѣлахъ иамѣчен- 
ной программы, состояиіе народнаго образованія въ селахъ Европей­
ской Россіи въ 1880 году; мы определили и охарактеризовали, такъ 
сказать, только одну точку той кривой, которая выражаетъ собою 
медленный и тяжкій ходъ развитія у насъ великаго процесса парод- 
наго образованія. Чтобы составить понятіе о самомъ ходѣ этого про­
цесса въ ближайшее къ намъ время, необходимо разсмотрѣть, какіе 
успѣхи сдѣлало народное образованіе послѣ 1880 года. Но чтобы съ 
большею увѣренностью и обстоятельностью судить о ходЄ явленія п о с л Є  

и з в Є с т н о й  эпохи, необходимо ирослЄдить его и за некоторый, доста­
точно продолжительный, промежутокъ времени, предшествующ^ ей. 
Первое, сколько-нибудь удовлетворительное статистическое обслѣдова- 
ніе школъ въ Россіи относится къ 1872—1874 годамъ, когда нашъ 
Центральный Статистическій Комитетъ,—говоримъ его собственными 
словами,— едѣлалъ « попытку дать с в Є д Є н і я  о ч и с л Р  учебныхъ заведе­
ній и учащихся въ нихъ въ Европейской Россіи по всѣмъ вѣдомствамь 
и учрежденіямъ, которымъ принадлежать школы» *). Хотя попытка 
эта и не привела, но словамъ Комитета, къ результатамъ «строго на- 
учнаго характера», но оиа, все-таки, даетъ возможность составить 
хотя приблизительное понятіе о числѣ школъ и учащихся. Наиболее

*) «Стат. Времевникъ Росс. Наш.». Серія ІІТ. Вып. 16. «Свѣдѣнія по ста- 
ткстикѣ народнаго образованія въ Европ. Россіи 1872—74 гг.». Разработаны 
Дубровскимъ. Спб. 1879 г.



неудовлетворительными являются въ этомъ изслѣдованіи свѣдѣнія о 
церковно-приходскихъ школахъ и о школахъ магометанскихъ и еврей­
скпхъ. Но значеніе первыхъ въ обіцемъ составѣ начальныхъ школъ 
въ эпоху 1872—1874 гг. было самое слабое, а иослѣдиія были вовсе 
исключены изъ обнародованных!, комитетомъ сводовъ, относящихся 
какъ къ 1872—1874 гг., такъ и къ иослѣдующимъ годамъ, вплоть до
1885 г. включительно. Мы считаемъ не только возможнымъ, но и по- 
лезнымъ въ интересахъ нашего труда воспользоваться сводомъ за 
1872—1874 гг. Что касается позднѣйшихъ, слѣдуюіцихъ за 1880 г. 
свѣдѣній по народному образованію, то последняя опубликованная 
Центральным!. Статистическимъ Комитетомъ оффиціальная статистика 
сельскихъ школъ относится къ 1885 г. *). Хотя въ 1890 г. и былъ 
изданъ Комитетомъ новый выпускъ «Сборника свѣдѣній по Россіи за
1886 г.», но для нашей цѣли онъ, къ сожалѣнію, непригоденъ. Мы 
не можемъ имъ воспользоваться, потому что таблица низшихъ и на­
чальныхъ училищъ составлена въ немъ по системѣ, отличной отъ при­
нятой для предшествуюіцихъ годовъ—1882, 1883 и 1885, въ ряду 
которыхъ, кстати упомянуть, пропущенъ одинъ, а именно 1884 годъ. 
Суіцественнымъ отличіемъ таблицы, относящейся къ 1886 г., отъ таб­
лиць предшествуюіцихъ годовъ, не исключая 1880 г. и 1872—1874 гг., 
является, во-первыхъ, включеніе школъ еврейскихъ и магометанскихъ, 
такъ-называемыхъ хедеровъ и мектедовъ и медрессе, съ ихъ учащими­
ся. Во-вторыхт-, вътаблицахъ 1886 г. школы сельскія не отделены отъ 
школъ въ городахъ и нѣтъ никакихъ данныхъ для перехода отъ од- 
мѣхъ къ другимъ. Такимъ образомъ, мы лишены возможности имѣть 
точныя цыфры школъ и учащихся собственно въ селахъ за 1886 г. **).

На основаній данныхъ свода за 1872—1874 гг., изслѣдованія 20-го 
марта 1880 г. и сборниковъ за 1882, 1883 и 1885 гг. мы вычислили 
слѣдующую таблицу для сравненія состоянія народнаго образованія 
въ селахъ Росеіи за 1880 г. съ состояніемъ его за предшествующее 
и послѣдуюіцее время.

*) См. «Сборникъ свѣдѣній по Россіи за 1884—85 гг. Статистика Россійск. 
Имп. I». Спб. 1887 г.

**) Замѣтимъ еще, кстати, что въ таблицахъ за 1880 г. вовсе нѣтъ свѣдѣній 
по губерніямъ привислянскимъ, Кавказу, Сибири и среднеазіатскимъ владѣ- 
ніямъ. Это обстоятельство было, между прочимъ, одною изъ причинъ, заставив- 
шихъ насъ исключить изъ наетоящаго очерка всѣ перечисленныя сейчасъ части 
Имперіи, такъ какъ мы не имѣли-бы возможности сравнивать цыфръ 1880 года 
съ цифрами 1886 года.



г о д  ы.
а), б) и в )  *). Число школъ.

Ч и с д
Мальчиковъ. Дѣвочекъ.

о у ч а щ и х с я .
В с е г о .

1872 а)
б)
в)

1874 аі
б)
в)

Івъ а) 
{ > б) 
I » в)

а)
б)
в)

Измѣненіе про- | пь д?
тивъ 1874 г. і °( 

I і в)
а)
б)
в)

(въ а) 
{> б)
I і  в )

Измѣненіе про­
тивъ 1872 г.

1880

1885

Измѣненіе про­
тивъ 1880 г.

Измѣненіе про­
тивъ 1872 г.

1880

1885

Измѣненіе про­
тивъ 1880 г.

1872 а)
б)
в)

1874 а)
б)
в)

въ а)
б)
в)
а)
б) 
в

Измѣненіе про- | ІІЪ ^
тивъ 1874 г. I <I » в)

а)
б)
г)

Гвъ а) 
{> б) 
I » в)

11.476 386.016 70.762 456.778
— 84,5°/о 15,5% 100%
— — — 39,8

13.285 505.505 88.783 594.288 і
— 85,1% 14,9% 100%
— — — 44.7

1.809 119.489 18.021 137.510
+  15,7°/о +  30,9% +  25,5% +  30,1%

— — — +  4,9 и ю.9%
12.603 578.569 117.217 695.786

— 83,1 % 16,9 % о
ооОг-Н

— — — 55,2
682 73.064 28.434 101.498

-  3,7% +  14,4% +  32,0% +  17,1%
— — — +  10,5 и 23,5%

18.262 892.468 216.886 1.109.354
— 80,4 % 19,6% 100%
— — — 60,7

5.659 313.899 99.669 403.568
+  44,9°/о +  54,3% +  85,0% +  58,0%

— — ----- +  5,5 и 10,0%

Г У Б Е Р Н І Й Н Е  3 Е М С К I Я.

3.151 98.884 11.950 110.834
— 89,2 % 10,8% 100%
— 32,0

3.418 125.132 14.788 139.920
— 89,4% 10,6% 100%
— — 40,9
267 26.248 2.838 29.086

+  8,5% +  26,4% +  23,7% +  26,2%
— — +  8,9 и 21,8%

5.420 177.583 21.436 199.019
— 89,2 % 10,8% 100%
— — 36,7

2.002 52.451 6.648 59.099
+  58,9% +  41,9% +  44,9% +  42,2%

— — 4,2 и 10,2%
7,064 247.253 38.362 285.615

— 86,6% 13,4% 100%
_ 40,4

1.644 69.670 16.926 86.596
+  30,4% 1- 39,2% +  79,1% +  43,5%

+  3,7 и 10,1%

*) Строка а) даетъ числа школъ и учащихся; строка б) процентное от- 
ношеніе числъ мальчиковъ и дѣвочекъ къ общему числу учащихся; строка
в) число учениковъ на 1 школу.



Г О Д  ы. Г У Б Е Р Н I И 0 С Т 3 Е Й С К I Я.

а), б) и в). Число школъ.
'1 и е л о у ч а щ и х  с я.

Мальчиковъ. Дѣьочекъ. В с с г о.

1872 а) 2.437 69.706 51.752 121.458
б) — 57,3°/0 42,70/0 100%
в) — — — 49,8

1874 а) 2.471 71.631 55.386 127.017
б) — 56,4°/0 43,6% 100%
в) — — — 51,4

т. ѵ • Гвъ а ) 1 Измѣненіе про- 1
ти въ 1872 г. ) 1

34
+  1,4°/о

1.925
+  2,8 %

3.634 
+  7,0%

5 559 
• + 4 ,5 %

I. » в) — — — +  1,6 и 3,1%
1880 а) 2.460 71.079 60,590 131.669

б) — 53,9°/0 46,1% 100%
в) — — 53,5

! Измѣненіе про- | в ь 
тивъ 1874 г. 1 * <

И
-  0,4%

552 
— 0,8°/0

5.204 
+  9,4%

4.652 
+  3,6%

і 1 » В) — — -- +  2Д и 4,Р/о
1885 а) 2.663 89.556 79.215 168.771

б) — 5 3 ,Р /о 46,9% 100%
в) — — 63,4

ИзмѢнрнір пип- в) 203 18.477 18.625 37.102діоіишіѵШѵ и ІДУ I

тивъ 1880 г. ) * +  8 , Р /о +  26,0% +  30,7 % +  28,1%
1 > в) +  9,9 и 15,6%

Изъ этой таблицы усматривается следующее: въ 1872 г., т.-е. 
въ началѣ второго десятилѣтія со времени великой реформы осво- 
божденія креетьяиъ отъ крѣпостной зависимости, мы застаемъ зем- 
скія губерній съ 11.476 школами и 456.778 учащимися. Черезъ три 
года, т.-е. въ 1874 г., число школъ возрасло до 13.285, т.-е. на 1.809, 
или на 15,70/о, а число учащихся до 594.288, т.-е. на 137.510, или 
на 30,1 °/о. Несмотря на ростъ числа школъ, среднее число учени­
ковъ на одну школу не уменьшилось: съ 39,8 учащихся оно подня­
лось до 44,7, т.-е. увеличилось на 4,9, или на 10,9°/о. Это ноказы- 
ваетъ, что потребность образованія въ народѣ прогрессировала, и ири- 
томъ быстрѣе роста школъ, хотя школа того времени, въ общемъ, 
не достигла еще нормы 50 учениковъ. Распредѣленіе учащихся по 
полу было весьма неблагопріятно для дѣвочекъ: въ 1872 г. на 1 уче­
ницу приходилось 5,45 учениковъ, а въ 1874 г. даже еще бо.іѣе— 
5,71 учениковъ. Это ноказываетъ, что въ крестьянской средѣ стрем- 
леніе къ образованно мальчиковъ значительно преобладало сравни­
тельно съ стремленіемъ къ образованію дѣвочекъ, и хотя число уче­
ницъ также прогрессировало, но медленнѣе, нежели учениковъ (30,9°/о 
мальчиковъ и 25,5°/о дѣвочекъ).



Обращаясь ко второму изъ данныхъ въ нашей таблиці; періодові,, 
иредшествующихъ 1880-му году, т.-е. къ шестилѣтію 1874—1880 гг., 
и оставаясь въ земскихъ-же губерніяхъ, мы встрѣчаемся съ фактомъ 
весьма замѣчательнымъ: въ это шестилѣтіе число школъ уменьшилось 
съ 13.285 до 12.603, т.-е. на 682, что составляетъ 3,7°/°! Какъ ни 
паразителенъ этотъ фактъ въ стран!;, гдѣ народное образованіе едва 
успЕло возникнуть, гдЕ, можно сказать, еще наканунѣ только-что со­
вершилась неликая реформа освобожденія отъ крЕпостной зависимости 
десятковъ милліоновъ крестьянъ, гдѣ уже по этому одному, казалось- 
бы, необходимо было всѣми мѣрами поддерживать и развивать про­
будившееся въ народ!; стремленіе къ образованно,—тѣмъ не менѣе 
этотъ удивительный фактъ остается фактомъ. Объяснеяіе ему отнюдь 
нельзя искать въ охлажденіи земскихъ дЕятелей къ просвѣщенію на­
рода, или въ ослабленій въ самомъ народѣ стремленія къ ученію, 
недовольств!; съ его стороны и неудовлетворенности устроенными для 
него земствомъ школами. Ноелѣднее весьма внушительно и неотразимо 
опровергается возростаніемъ цыфры учащихся, несмотря на умень­
шение числа школъ. Наша таблица свмдѣтельствуетъ, что общее число 
учащихся съ 594.288 за то-же шестилѣтіе возрасло въ земскихъ шко­
лахъ до 695.786, т.-е. на 101.498 ч. или на 17,1°/°, такъ что хотя 
число школъ и уменьшилось, но наіілывъ учениковъ значительно уси­
лился: въ 1874 г. среднее число учениковъ ыа 1 школу было 44,7, 
т.-е. не достигало нормы 50 чел., а въ 1880 г. оно уже переступило 
ее, школы начали переполняться учащимися, которыхъ приходилось, 
въ среднемъ, уже по 55,2 чел. на школу, т.-е. на 10,5 ч., или на 
23,5°/о больше сравнительно съ 1874 г. Очень характерною чертою, 
рисующею отношепіе крестьянъ къ школ!;, является, какъ показываетъ 
наша таблица, то обстоятельство, что школа усиѣла пошатнуть упорный, 
вѣками сложившійся въ народ!; предразсудокъ о безполезностн образо­
ванія для женщины. Это доказывается тЕмъ, что отношенія чиселъ 
учащихся мальчиковъ и дЕвочекъ къ общему ихъ числу измѣнилйсь— 
первое уменьшилось, а второе увеличилось, т.-е. эти отношенія нЕ- 
сколько приблизились къ взаимному равенству, хотя разность между 
ними все еще оставалась весьма значительною: въ 1874 г. на 1 уче­
ницу приходилось 5,7 учениковъ, а въ 1880 уже 4,9. Въ многомил- 
ліониой народной масс!;, едва вышедшей изъ состоянія рабства, рас­
кинутой на огромном!, пространств!;, проникнутой вѣковыми пред- 
разсудками и погруженной въ невЕжество, измѣненія, подобный тому, 
о которомъ мы теперь говоримъ, не происходятъ быстро. Он!;, ДО НЕ­

КОТОРОЙ степени, могутъ быть уподоблены вЕковымъ перемЕнамъ въ



стнхійномъ мірѣ медленныхъ измѣнсиій физической матерій. Для насъ 
важно уже и то, что перемѣна ощущается, и притомъ въ желатель- 
номъ, благопріятномъ смыслѣ. Замѣтимъ здѣсь, кстати, что фактъ 
непрерывнаго усиленія въ народѣ наклонности къ образованно дЄво- 
чекъ наравнѣ съ мальчиками, начиная съ разсматриваемаго шести- 
лѣтія, ни разу не нарушается: мы встречаемся съ нимъ во всѣ по- 
слѣдующія эпохи статистическаго изслѣдованія нашей сельской школы, 
между тѣмъ какъ еще въ началѣ семидесятыхъ годовъ (1872—1874), 
о чемъ мы говорили сейчасъ, возрастаніе числа учащихся мальчи­
ковъ шло быстрѣе возрастанія числа дѣвочекъ. Это опять свидѣтель- 
сгвуетъ, что въ крестьянской среде не только не было недовольства 
школою, но что она замѣтно, и притомъ въ положительномъ смыслѣ 
вліяла на просвѣіценіе умовъ и привлекала къ себѣ симпатій насе- 
ленія, даже наперекоръ глубоко укоренившимся въ немъ предразеуд- 
камъ. Что касается деятельности земства по народному образованно, 
то всѣмъ, сколько-нибудь слѣдивпшмъ за этимъ дѣломъ, хорошо 
извЄстно, что она не только пе ослабѣвала, но развивалась все болѣе и 
болЄе. Изъ нашей таблицы видно, что за предшествующее разсма- 
триваемому періоду (1874—1880 гг.) трехлѣтіе 1872—1874 гг. число 
земскихъ школъ увеличилось почти вдвое сравнительно съ числомъ 
школъ въ неземскихъ губерніяхъ: первое увеличеніе выражается почти 
16°/°, а второе только 81/г0/°. Это прямо свидѣтельствуетъ, что деятель­
ность земства по открьггію школъ была несравненно энергичнее и 
напряженнее сравнительно съ деятельностью местныхъ администрацій 
въ неземскихъ губерніяхъ. Именно съ 7 0-хъ годовъ начинается даже 
новый фазисъ просветительной деятельности земствъ, обфщавшій бо­
гатые плоды. Первые годы прошли для земства въ трудахъ на по­
ложеніе основъ дЄлу, дотолЄ, можно сказать, не существовавшему въ 
Россіи. Сложныя и въ высшей степени своебразныя условія, при ко­
торыхъ должно развиваться у насъ народное образованіе, могли быть 
сколько-нибудь выяснены только опытомъ несколькихъ лЄт ь . ПріобрЄтя 
до некоторой степени эту опытность, выяснивъ себЄ главныя основ- 
ныя нужды дѣла и ближайшія задачи, къ рЄіпенію которыхъ прежде 
всего надо было стремиться, земство съ 70-хъ годовъ де.іаетъ по­
пытку постепеннаго и осторожнаго принятія органическихъ мѣръ для 
постановки начальнаго образованія въ селахъ на прочныя и плодо- 
творныя основы. Но на этомъ благодетельномъ пути оно, къ вели­
чайшему изумленію и прискорбію, встретило недовЄріе и даже проти- 
водЄйствіє со стороны местныхъ органовъ учебнаго и администра- 
тивнаго управленія. Отношенія между нимъ и этими органами до



такой степени обостряются, что ассигновки земства на народное обра­
зованіе перестають расти въ той прогрессіи, въ какой онѣ развива­
лись раньше, и возникаютъ не только случаи отказа земствъ отъ об- 
сѵжденія нуждъ народиаго образованія и сиособовъ ихъ удовлетво­
рена и отъ участія въ матеріальномъ поддержаніи школъ, но даже 
и случаи закрытія земскихъ училищъ. Это тяжелое положеніе земской 
школы, тянувшееся, какъ извѣстно, нѣсколько лѣтъ, достигнувшее 
особой напряженности къ концу 70-хъ годовъ, продолжалось вплоть 
до того времени, пока не изменился къ лучшему характеръ отношеній 
мѣстной администраціи къ дѣятельности земства по народному обра­
зованно. Вотъ главная причина медленности роста, а мѣстами и па- 
денія школьнаго дѣла въ земскихъ губерніяхъ за иеріодъ времени 
1874—1880 гг.

Переходя къ губерніямъ неземскимъ, видимъ изъ нашей таблицы, 
что за трехлѣтіе 1872—1874 г. чиело школъ съ 3.151 возрасло до 
3.418, т.-е. на 267, или на 8,5°/°, а число учащихся—съ 110.834 до 
139.920, т.-е. на 29.086, или на 26,2°/°. Несмотря на ростъ числа 
школъ, и здѣсь, какъ и въ земскихъ губерніяхъ, число учениковъ на 
одну школу не уменьшилось, а ыапротивъ, съ 32,0 поднялось до 40,9, 
на 8,9 уч. или на 21,8°/°, т.-е. даже значительно болѣе, нежели въ 
земскихъ губерыіяхъ, что, но всей вѣроятности, должно быть объя­
сняемо тѣмъ, что въ неземскихъ губерніяхъ число школъ расло слиш­
комъ медленно въ сравненіи съ развитіемъ въ народѣ потребности 
въ образованіи. По поводу распредѣленія учащихся по полу о незем­
скихъ губерніяхъ приходится повторить то-же, что было сказано выше 
о губерніяхъ земскихъ, съ тою разницей, что здѣсь отиошеніе еще 
неблаяпріятнѣе: въ 1872 г. на 1 ученицу приходилось 8,2 ученика, 
а въ 1874 г. даже болѣе—8,4 ученика. Въ слѣдующій за 1872— 
1874 гг. періодъ, т.-е. за шестилѣтіе 1874—1880 г., число школъ съ 
3.418 возрасло до 5.420, т.-е. увеличилось на 2.002, или почти на 
59°/о, а число учащихся возрасло съ 139.920 до 199.019, т.-е. на 
59.099, или на 42,2°/0. Хотя общее число учениковъ и увеличилось 
весьма значительно, но школы сдѣлались менѣе людными. Среднее число 
учениковъ на 1 школу съ 40,9 понизилось до 36,7, т.-е. уменьшилось 
на 4,2 уч. или на 10,2°/о. Это, по всей вѣроятноети, объясняется тѣмъ, 
что было открыто большое число новыхъ школъ въ мѣстностяхъ съ 
рѣдкимъ населеніемъ, которое не могло доставить имъ много учащихся, 
притомъ и въ самомъ населеиіи неземскихъ губерній потребность въ 
ученій развита, вѣроятно, слабѣе, нежели въ земскихъ губерніяхъ. 
Относительно распредѣленія учащихся по полу неземскія губерній до-
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вольно рѣзко, и притомъ ВЪ невыгодную сторону, отличаются отъ гу­
берній земскихъ, хотя и тутъ замечается, правда, въ очень слабой 
степени, явленіе уменьшенія разности чиселъ учащихся мальчиковъ 
и дѣвочекъ. Въ 1874 г. на 1 ученицу приходилось 8,4 ученика, а въ 
1880 г., все-таки, меньше—8,3. Мы сейчасъ видЄли, что подобныя- 
же цыфры для земскихъ губерній, за то-же шестилѣтіе, почти вдвое 
меньше и измѣняются въ смысле приближенія къ взаимному равенству 
гораздо быстрѣе (почти въ 12 разъ быстрее). Констатируемый таблицей 
фактъ значительнаго увеличенія числа школъ въ періодъ 1874—1880 г. 
въ губерніяхъ неземскихъ рядомъ съ фактомъ противоположнаго 
характера, т.-е. съ уменыненіемъ числа ихъ за тотъ-же періодъ въ 
губерніяхъ земскихъ, заслужи ваетъ, конечно, глубочайшаго вниманія. 
Мы не беремся объяснять всФхъ его причинъ, потому что, по всей 
вероятности, происхожденіе его весьма сложно и объясненіе потре- 
бовало-бы снеціальнаго изслЄдованія. Позволяемъ еебЄ высказать ка­
жущееся намъ вероятнымъ предположеніе, что въ неземскихъ губер- 
ніяхъ мЄстньіє органы учебнаго и административнаго управленій, за 
отсутствіемъ земскихъ учрежденій, не тратили времени на безплодныя 
препирательства съ земетвомъ, а посвящали его на исполненіе своего 
прямого служебнаго долга—на действительный заботы и попеченія о 
народномъ образоваиіи, успехи которого, силою вещей, лежали только 
на ихъ единственной ответственности.

Обращаемся, наконецъ, на основаній данныхъ нашей таблицы, къ 
разсмотрЄніго усггйховъ народнаго образованія за ближайшій къ намъ 
періодъ, т.-е. за ііятилЄтіє 1880—1885 года. Въ гѵберніяхъ зем­
скихъ число школъ возрасло съ 12.603 до 18.262, т.-е. на 5.659 или 
на 44,9°/о, а общее число учащихся обоего пола съ 695.786 до 1.109.354, 
т.-е. на 403.568, или на 58,0°/0. Въ губерніяхъ неземскихъ число 
школъ возрасло съ 5.420 до 7.064, т.-е. на 1.644, или на 30,4°/0, а 
число учащихся обоего пола съ 199.019 до 285.615, т.-е. на 86.596, 
или на 43,5°/о. іакимъ образомъ, ростъ числа школъ и числа учащихся 
въ земскихъ губерніяхъ происходилъ значительно быстрее въ срав- 
неніи съ губерніями неземскими. Этотъ фактъ вновь доказываетъ, что 
земство не охладЄвало къ дЄлу народнаго образованія и что объяс- 
ненія упадка его деятельности за гіредшествующій періодъ надо 
искать, какъ сказано выше, не въ самомъ земстве, а въ внЄшни&ь 
обстоятельствахъ и ѵсловіяхъ. Раснределеніе учащихся по полу за 
разсматриваемое ііятилЄтіє также изменилось въ благопріятномъ 
смысле, т.-е.числаучащихся мальчиковъ и девочекъ снова несколько при­
близились къ равенству, разность между ними уменьшилась, хотя все еще 
оставалась весьма значительною,особенно въ неземскихъ губерніяхъ. Въ



1880-мъ году въ губерніяхъ земскихъ на 1 ученицу приходилось 
4,9 ученика, а въ 1 «85 г. уже 4,1. Въ неземскихъ-же губерніяхъ 
на одну ученицу приходилось 8,3 мальчика, а въ 1885 г. уже 6,5. 
Такимъ образомъ, получается утѣшительный выводъ, что потребность 
въ образованіи женщинъ хотя и весьма медленно, но все-таки мало- 
по-малу усиливается въ средѣ сельскаго населенія. Таблица даетъ 
основаніе сдРлать и другой очень важный выводъ, а именно, что 
число школъ возрастаетъ медленнее, нежели растетъ въ народі; по­
требность въ образованіи. Въ 1880 г. на. одну школу въ земскихъ 
губерніяхъ приходилось по 55,2 ученика, т.-е. уже и тогда школы 
были переполнены, а въ 1885 г. на школу приходилось уже 60,7 уч., 
т.-е переполненіе школъ значительно усилилось. Въ неземскихъ губер- 
иіяхъ число учениковъ на одну школу возрасло съ 36,7 до 40,4. По­
следнее число еще не достигаетъ нормы 50, но необходимо взять во вни- 
маніе, что въ нѣкоторыхъ губерніях!., отнесенныхъ нами къ этой 
категорій, нанримѣръ, Архангельской, Оренбургской, Уфимской и 
Астраханской, пространство, выпадающее на одну школу, чрезмі.рно 
значительно и при правильномъ распределены школъ число учениковъ 
въ нихъ не можетъ быть столь-же велико, какъ въ губерніяхъ съ 
болЄе густымъ населеніемъ. Если оно увеличивается, и притомъ 
•весьма чувствительно, и въ малонаселенныхъ мѣстностяхъ, то это 
прямо показывает!., что потребность въ образованіи растетъ въ на­
селеній такъ сильно, что оно не останавливается даже передъ посыл­
кою дф.тей въ школу, отстоящую отъ местожительства учениковъ на 
■очень большое разстояніе.

Губерній прибалтійскія, принадлежащая къ числу неземскихъ, вы­
делены въ таблице въ особую группу. Общій характер!. измЄнєній 
школьныхъ цыфръ для этихъ губерній тотъ-же, какъ и въ осталь­
ной Россіи, т.-е. числа школъ и учащихся увеличиваются, числа уче­
ницъ и учениковъ стремятся къ равенству, школы все болЄе и болЄе 
переполняются, что указываетъ на относительно болЄе медленный 
ростъ числа ихъ въ сравненіи съ развивающеюся потребностью въ 
образованіи. ВсЄ эти измЄненія школьныхъ цыфръ происходятъ въ 
Остзейекомъ крае съ гораздо большею медленностью, нежели въ 
остальной Россіи, даже въ сравненіи съ неземскими губерніями. Это 
виолнЄ объясняется тЄмт, что въ дРлР народнаго образованія При­
балтійскія губерній значительно опередили остальную Россію. Такъ 
какъ губерній Остзейскія выделены нами изъ состава разсматривае- 
маго района Европ. Россіи, то и не считаемъ нужнымъ останавли­
ваться на нихъ съ большею подробностью.



Соединяя вмѣстѣ губерній земскія и неземскія, получаемъ следую­
щую таблицу числа школъ и учащихся по періодамъ: 1872 — 1874,. 
1874— 1880 и 1880— 1885 гг. для всей Европейской Россіи, кромѣ 
губерній прибалтійскихъ:

1872. а) 14.627 484.900 82.712 567.612
б) — 85,4°/'о 14,6°/о 1С0°/о
в) — — — 38,8

1874. а) 16.703 630.637 103.571 734.208
б) — 85,8°/о 14,2°/о 100°/о

 ̂ В )
— — — 43,9

» £ А в ъ  а) 2.076 145.737 20.859 166.596
і і і г *  б \

+  14,2°/о +  87,5°/о +  25,2°/о +  29,3°/о
— — — +  5,1 и 13,1°/о

1880. а) 18.023 756.152 138.653 894.805
б) — 84,5°/о 15,5°/о 100,0°/о
в) — — — 49,6

* ё  ̂) въ а) 1.320 125,515 35,082 160.597
1 1 * }  * б) +  7,9°/о +  19,9°/о -|- 33,8°/о +  21,9°/о.
к §43; » в) — — — 4- 5,7 и 13.0°/о

1885. а) 25.326 1.139.721 255.248 1.394.969
б) — 81,6 % ,18,4°/о ЮО°/о
в) — — — 55,1

Вё * )въ а) 7.303 383.569 116.595 500.164
1 І § [ * б) +  40,6°/0 + 95 О ©~ +  84,1°/о +  55,9°/о
и §й] » в) — — — +  5,5 и Ц,0°/о

Изъ этой таблицы видно, что ростъ числа школъ бы.іъ крайне не- 
раввомѣренъ: за трехлѣтіе 1872 — 1874 гг. оно возрасло на 2.076» 
т.-е ., среднимъ числомъ, на 692 школы въ годъ; за шестилѣтіе 1874— 
1880 гг. оно увеличилось всего на 1.320, т.-е., среднимъ числомъ, на 
220 школъ и, наконецъ, за пятилѣтіе 1880—1885 гг. на 7.303, т.-е ., 
въ среднемъ, на 1.460 школъ. Особенно поразительною является цыфра 
второго періода— 220 новыхъ школъ въ среднемъ выводѣ за цѣлый 
годъ на вею громадную Россію, съ ея многомилліоннымъ населеніемгь 
и огромнымъ его приростомъ! Печальное значеніе этой цыфры еще 
усугубляется и, такъ сказать, подчеркивается тѣмъ, что передъ ней 
мы находимъ болѣе нежели втрое большую цыфру (692 школы) предъ- 
идущаго періода, а за ней— почти въ семь разъ большую цыфру—
1.460 школъ періода послѣдующаго.

Но закону непрерывности явленій жизни трудно предположить, 
чтобы, начиная съ 1874 года, число вновь открываемыхъ школъ сразу 
опустилось съ 692 до 220. По всей вѣроятности, оно начало падать 
еще нѣсколько раньше, и это паденіе, продолжаясь съ ббльшею и 
большею стремительностью, должно было достигнуть къ концу 70-хъ 
годовъ цыфры, несравненно низшей 220, такъ какъ эта послѣдняя 
могла получиться, какъ ариѳметическая средняя, за нѣсколько лѣтъ 
только при условіи существованія въ ряду ихъ цыфръ значительно



зменьшихъ, особенно если принять во вниманіе, что въ нредъидущемъ 
періоді; (1872—1874) среднее число вновь открываемыхъ школъ было 
692. На этомъ основаній можно придти къ весьма вѣроятному заклю- 
ченію, что въ концѣ семидесятыхъ годовъ на всю сельскую Россію 
открывалось самое ничтожное, измеряемое, можетъ быть, немногими 
десятками, число школъ; другими словами, что дѣятельность по от- 
крытію новыхъ школъ почти совершенно прекратилась, замерла. Но 
это замираніе въ развитіи числа школъ, къ величайшем)» счастію для 
будущности русскаго народа, отнюдь не можетъ служить иризнакомъ 
ослабленія въ немъ стремленія къ образоваыію, иризнакомъ органи­
ческой, безнадежной болЕзни невЕжества, признакомъ реакція, на­
ступившей, какъ утверждали иЕкоторые партизаны до-реформенныхъ 
иорядковъ эпохи крЕпостного права, вслЕдъ за искусственнымъ будто- 
бы возбужденіемъ земствами дЕятельности по народному образованію 
вскорЕ послі; освобожденія крестьянъ. Лучшимъ опроверженіемъ та­
кого взгляда и вмѣстѣ съ тЕмъ доказательствомъ того, что просве­
тительная дЕятельность правительства и земства въ первое десяти- 
лЕтде со времени освобожденія крестьянъ успѣла не только пробудить 
въ народЕ потребность въ образованіи, но даже, до нЕкотороіі степени, 
укоренить и упрочить въ немъ стремленіе къ просвЕіценію, служить, 
во-первыхъ, то, что тотчасъ за тяжелымъ для русской народной школы 
періодомъ 1874 — 1880 гг. настунаетъ періодъ сравнительнаго ея 
оживленія—и средняя цыфра вновь открываемыхъ ежегодно школъ съ 
220 поднимается до цыфры 1.460, въ семь разъ большей; а во-вто- 
рыхъ, и это самое важное, что число учащихся, несмотря на полное 
почти прекраіценіе дЕятельности по открытію новыхъ школъ, продол­
жало постоянно расти. За трехлЕтіе 1872—1874 гг. оно возраслоеъ 
-567.612 до 734 208, т.-е. на 166.596, или на 29,3°/о; за шести- 
лЕтіе 1874 — 1880 гг. на 160.597. или ыа 21,9°/о и, наконецъ, за 
пятилЕтіе 1880—1885 гг. дошло до 1.394.969, т.-е. увеличилось на 
500.164, или на 55,9°/°. Второй изъ этихъ приростові-., отноеящійся 
къ періоду 1874—1880 гг., едва-ли можетъ быть признанъ малымъ, 
хотя онъ и получился за большій промежутокъ времени и, самъ по 
себЕ, меньше прироста за первое трехлЕтіе. Такое заключеніе осно­
вывается на томъ, что, какъ мы сейчасъ видѣли, новыхь школъ за 
это время открывалось ничтожное число и, слЕдовательно, школы 
наполнялись дЕтьми преимущественно изъ населенія однЕхъ и тЕхъ- 
же мЕстностей. Непрерывный ростъ числа учащихся, особенно зна­
чительный въ послЕдній неріодъ 1880—1885 гг., приводить къ утЕ- 
шительному выводу, что въ народі; потребность въ образованіи мало-



по-малу развивается и крѣпнетъ. Распредѣленіе учащихся ио полу 
постепенно, хотя и медленно, становится съ теченіемъ времени болѣе 
и болѣе благопріятнымъ, что видно по слѣдующей постепенности из- 
мѣненія чиселъ учащихся мальчиковъ на одну учащуюся дѣвочку по 
годамъ: въ 1872 г.—5,9, въ 1874—6,1, въ 1880—5,5, въ 1885— 
4,4. Наконецъ, среднее число учениковъ на 1 школу также непре­
рывно растетъ: въ 1872 г. оно было 38,8, въ 1874—43,9, въ 1880 г.— 
49,6, т.-е. почти достигло нормы, что доказываешь, что масса школъ 
уже въ этомъ году были переполнены учениками. Въ 1885 г. на 1 
школу приходилось по 55,1 ученика, т.-е. въ среднемъ выводѣ на всю 
Россію число это превысило норму 50, а что значить, что значитель­
ное большинство школъ переполнены и что ростъ числа ихъ уже 
отстаешь, и притомъ весьма ощутительно, отъ развитія въ народѣ 
спроса на образованіе. Фактъ—достойный самаго серьезнаго вниманія 
и участія. Дальше мы увидимъ, что число школъ отстаешь и отъ при­
роста самаго населенія.

Однимъ изъ весьма характеристическихъ показателей успѣха на­
родной школы является, какъ извѣстно, такъ-называемый коеффи- 
ціентъ учащихся, т.-е. процентное отношеніе числа учащихся къ 
общему числу дѣтей школьнаго возраста. Этотъ именно коеффиціентъ 
и служить критеріумомъ при сравненіи достигнутыхъ разными стра­
нами уровней развитія народиаго образованія и при оцѣнкѣ усиѣховъ, 
дѣлаемыхъ, въ этомъ отношеніи, каждой отдѣльной страной за извест­
ный промежутокъ времени.

Мы вычислили для разсматриваемаго района Россіи такую табли­
цу коеффиціентовъ учащихся отдѣлыю для мальчиковъ и дѣвочекъ 
и для всѣхъ вообще дѣтей школьнаго возраста въ эпохи: 1872, 1874, 
1880 и 1885 годовъ. При вычисленіи этой таблицы школьный воз- 
растъ принять отъ 7-ми до 14-ти лѣтъ включительно. Это сдѣлано 
потому, что во всемъ настояіцемъ очеркѣ, за нсключеніемъ выше- 
приведеннаго теоретическаго разсчета числа школъ, необходимаго для 
установленій въ Россіи всеобщности обученія, принять согласно съ 
данными трудовъ Центральнаго Статистическаго Комитета, которыми 
мы исключительно пользовались, именно этотъ возрастъ, такъ какъ 
на него падаешь громадное большинство учащихся въ нашихъ сель- 
скихъ школахъ. Считаемъ также необходимымъ пояснить, что мы 
пользовались новейшими таблицами народонаселенія Россіи г. Борт­
кевича, и потому наши цыфры для 1880 г. расходятся съ цыфрами 
Центральнаго Статистическаго Комитета, которыя получены на осно­
ваній таблицы академика Буняковскаго. Наконецъ, замѣтимъ, что мы



исключили изъ населенія разсматринаемаго района евреевъ и магоме- 
таиъ, пользуясь для этого помѣщенной къ XVIII вып. Статистики 
Россійской Имперіи. (Изд. Центральнаго Статистическаго Комитета), 
таблицей населенія по вѣроисповѣданіямъ для 50-ти губерній Евро­
пейской Россіи *■). ІІолученныя нами для 1880 г. цыфры оказываются 
выше вычисленныхъ г. Дубровскимъ и, слѣдовательно, онѣ обрисо- 
вываютъ состояніе народнаго образованія въ нѣсколько лучшемъ видѣ 
сравнительно съ нашимъ оффиціальнымъ источникомъ.

1 год ы.
Коеффиціенты учащихся.

Мальчиковъ. Дѣвочекъ. Общій. !

1 1872 ‘̂1 о 1,6°/о 5,6°/о

! 1874 12,3°/о 1,9°/о 7,0°/*

і 1880 14,0°/о 2,5°/о 8,1°/о

1885 19,9°|о ООСО

О о о

Эта таблица показываетъ, что въ развитіи нашей народной школы 
въ эпохи, весьма близкія къ современной, могутъ наступать періоды 
замиранія, и довольно продолжительные, особенно по сравненію съ 
возрастомъ нашей народной школы, которая, можно сказать, едва 
успѣла народиться. Къ такимъ періодамъ относится шестилѣтіе съ 
1874 по 1880 г., когда общій коеффиціентъ учащихся поднялся всего 
на 1,1 °/о, что даетъ 0,18°/о средняго роста въ годъ.

За этимъ періодомъ замиранія послѣдовалъ, сравнительно болѣе 
утешительный, періодъ нѣкотораго оживленія народной школы, когда, 
за пять лѣтъ, коеффипіептъ учащихся поднялся на 3,9°/о, что даетъ 
0,78°/о средняго роста въ годъ,—цыфру въ четыре раза большую предъ- 
идущей. Отмѣтимъ еще, что къ концу разсматриваемаго періода, т.-е. 
въ 1885 г., коеффиціентъ учащихся былъ 12,0°/о. Это значитъ, что 
въ среднемъ выводѣ въ сельскомъ населеній всей Европейской Рос­
сіи только немногимъ болѣе Ѵю части всѣхъ дѣтей школьнаго воз­
раста получали начальное школьное образованіе. Цыфра эта говорить 
сама за себя и не требуетъ комментаріевъ.

Для еравненія между собою уровней распространенности народ­
наго образованія въ различныхъ странахъ неудобно пользоваться коеф- 
фиціентомъ учащихся, выведеннымъ только относительно числа дѣ-

*) Движеніе населенія Европ. Россіи за 1887 г. Изд. Центральнаго Ста- 
тистическаго Комитета, Спб. 1891.



тей школьнаго возраста, а не относительно всего населенія страны. 
Въ нѣкоторыхъ государствахъ дѣйствуетъ законъ объ обязательно­
сти начальнаго образованія, который и опредѣляетъ предѣлы школь- 
наго возраста въ разныхъ странахъ различно. Тамъ, гдѣ обязатель­
ности обученія не существуетъ, школьная статистика исчисляетъ коеф- 
фиціентъ учащихся болѣе или менѣе произвольно и различно въ раз­
ныхъ странахъ. Къ этому, собственно для Россіи, присоединяется еще 
то обстоятельство, что наше начальное образованіе, находящееся, 
можно сказать, еще въ состояніи зародыша, не допускаетъ, при со- 
временномъ его состояніи, даже и приблизительнаго назначеній пре- 
дѣловъ школьнаго возраста, который фактически тянется отъ 7-ми 
до 16-ти и болѣе лѣтъ, чего не встрѣчается въ странахъ, гдѣ на­
чальное образованіе успѣло уже достаточно привиться къ населенію 
и сдѣлаться его потребностью. Наконецъ, двѣ ступени общаго обра­
зованія, начальная и средняя, въ разныхъ странахъ обнимаютъ шко­
лы съ весьма разнообразною и колеблещеюся въ довольно широкихъ 
предѣлахъ программою курса и во многихъ случаяхъ вовсе не пред- 
ставляютъ рѣзкой, точно разграничивающей ихъ черты. Для стати- 
стическаго сравненія необходимо пользоваться какъ можно болѣе одно­
родными цыфрами. Вотъ почему, чтобы сравнить различныя страны 
въ указанномъ выше отношеніи, гораздо правильніше воспользоваться 
не коеффиціентомъ учащихся въ начальныхъ школахъ по отношенію 
къ общему числу дѣтей школьнаго возраста, соотвѣтсгвующаго имен­
но этой начальной школѣ (возраста, который, какъ мы сказали, 
остается неопредѣленнымъ), а процентомъ относительно всего насе­
ленія страны всѣхъ учащихся во всѣхъ вообще общеобразователь- 
ныхъ учебныхъ заведеніяхъ, НИЗИІИХЪ и среднихъ. Въ этомъ, такъ 
сказать, массовомъ проценті; поглотятся всѣ особенности учебнаго и 
образовательнаго строя каждой страны, въ томъ видѣ, какъ этотъ 
строй сложился въ данное время,—особенности, неподдающіяся точно­
му выдѣленію, разграниченію и сравненію при какой-бы то ни было 
системѣ разработки ио частямъ обширнаго и крайне разнообразнаго 
матеріали школьной статистики.

На основаній этихъ соображеній предлагаемъ слѣдуюіцую таблицу 
процентныхъ отношеній числа учащихся въ общеобразовательныхъ 
учебныхъ заведеніяхъ, низшихъ и среднихъ, къ общему населенно раз­
личныхъ странъ. Страны расположены ио групиамъ и въ каждой 
группѣ въ нисходящемъ иорядкѣ процентныхъ отношеніи. Къ пер­
вой грунгіѣ отнесены всѣ великія европейскія державы и Сѣверо- 
Американскіе Соединенные Штаты; ко второй—второстепенный евро-



пейскія государства и къ третьей—нѣкоторыя государства, входящія 
въ составъ Германской Имперіи, страны, входящія въ составъ дру­
гихъ великихъ державъ, и Болгарія и Турція. Цыфры для Америки 
относятся къ 1888 г., а для прочихъ странъ къ 1887 г., за исклю- 
ченіемъ Россіи и Норвегії!: для первой—взята эпоха 1886 г., а для 
второй—1884 г. Цыфры, относящіяся къ Россіи, получены изъ рус­
скихъ оффиціальныхъ данныхъ, всѣ-же остальныя заимствованы изъ 
послѣднихъ оффиціальныхъ источниковъ, изданныхъ въ Сѣверо-Аме- 
риканскихъ Соединенныхъ Штатахъ.

ГОСУДАР СТВА.
I

Населеиіе. Число
учащихся. °І10

Сѣверо-Американскіе Соединенные Штаты . 61.007.000 13.726.574 22,5
Германская имперія . . . . . . .  . • • 46.855.704 8.621.450 18,4
Великобританія *) . ......................... 36.707.418 5.874.834 16,0
Франція **) . . . . 38.218.903 5.626.164 14,7
Австро-Венгрія . . . 40.348.215 4.984.740 12,3
И т а л і я .................... 3.190.436 10,5
Россія безъ Финляндіи и Кавказа (сѣв. и южн.) 93.703.331 

И.
2.241.978 2,39

Ш вейцарія................. 515.949 17,5
Ш в е ц ія ..................... 713.680 15,1
Нидерланды . . . . 4.450.870 625.565 14,0
Н орвегія.................... 2.024.000 264.837 13,0
Д а н і я ........................ 241.935 11,5
Б е л ь г ія .................... 632.669 10,6
И с п а н ія ..................... 1.843.183 10,6
Г рец ія ........................ 140.155 6,4
Турція (Европ.) . . . 7.944.375 406.751 5,1
Португалія................ 253.770 5,0
С ербія ......................... 53.942 2,7
Р у м ы н ія .................... 132.958 2,4

*) Ироцентъ для Великобританія сравнительно высокъ, такъ какъ школь­
ный возрастъ тамъ исчисляется съ 5 лѣтъ. Въ болынинствѣ другихъ странъ онъ 
исчисляется съ возраста, не ниже 6-ти лѣтъ.

**) Процентъ для Францій получается ниже другихъ странъ вслѣдствіе 
крайней незначительности въ ней дѣтскаго населенія, о чемъ было неоднократ­
но упоминаемо выше.

***) Для избѣжанія недоразумѣній, напоминаемъ, что изъ вышеприведенной 
таблицы, заимствованной у Наггіз (Верогі оТ іііе соттіззіопег о/ ейисаііоп [ог 
Ніе уеаг 1888—1889), исключены учащіеся въ высшихъ и спеціальныхъ учеб­
ныхъ заведеніяхъ. Поэтому, вычисляя цыфры для Россіи, мы также должны 
были исключить университеты и спеціальныя учебныя заведенія. Впрочемъ, 
Нагггз вводить въ свою таблицу нормальный школы (учительскія семинаріи и 
институты). Имѣя въ виду необходимость сохраненія однородности цыфръ, мы 
сдѣлали то-же самое. Замѣтимъ, впрочемъ, что число учащихся во всѣхъ рус­
скихъ ѵниверситетахъ и спеціальныхъ учебныхъ заведеніяхъ, сравнительно, такъ 
незначительно, что если-бы даже и не исключать ихъ. то процентъ учащихся 
измѣнился-бы только въ десятыхъ доляхъ.



С аксонія  3.182.003 658.809 20,7
Пруссія...................................................................... 28.318.470 5.530.539 19,5
Ф инляндін................................................................. 2.203.358 384.480 17,4
В иртем бергъ.........................................................  1.995.185 338.620 17,0
Баварія........................................................................  5.420.199 885.545 16,3
Англія и В ал и съ .................................................  27.870.586 4.553.751 16,3
Ш о тл ан д ія .............................................................  3.949.393 615.498 15,6
їїрландія ....................................................................  4.887.439 705.585 14,4
Австрія  23.447.192 3.037.728 12,9
Венгрія.....................................................................  16.901.023 1.947.012 11,5
Б о л га р ія ....................................................................  3.154.375 280.280 8,9
Турція собственно (Е в р о п .) ...............................  4.790.000 126.471 2,6

При сужденіи объ успѣхахъ народнаго образованія въ странѣ имѣетъ 
весьма большое значеніе нроцеитъ безграмотныхъ въ той или другой, 
по возможности, значительной групнѣ ея населенія. Въ предъидущемъ 
изложеніи мы неоднократно приводили цыфру этого процента. Завер­
шая нашъ очеркъ, даемъ слѣдующую таблицу измѣненій по года.мъ 
процента безграмотныхъ между молодыми людьми, призывавшимися 
къ отбыванію воинской повинности. Таблица обнимаетъ довольно про­
должительный нромежутокъ времени съ 1874 по 1887 г. включительно 
и вычислена на основаніяхъ, изложенныхъ выше, такъ что она ио- 
казываетъ, меньше чего не могъ быть пронёнтъ безграмотныхъ въ 
сельскомъ населеній Россіи.

ГОДЫ.

ПРИНЯТО РЕКРУТО ВЪ.

Европей­
ская Россія 
безъ Дерит- 
скаго окру­

га.

Дерптскій

округъ.
В с е г о .

ИЗЪ НИХЪ БЕЗГРАМОТНЫХЪ.

Въ Европейской Россіи 
безъ Дерптскаго округа.

Число. Р аз­
ности.

Въ Дерптскомъ 
округѣ.

Число. °/о Р аз­
ности.

1874
1875
1876
1877
1878
1879
1880 
1881 
1882
1883
1884
1885
1886 
1887

124.217
150.268
162.709
176.853
178.186
176.650
190.459
172.348
172.074
177.949
179.350
186.091
190.984
189.363

3.637
4.690
4.732
5.262
4.798
5.244
5.442
5.186
5.211
5.183
5.947
5.478
5.458
5.679

127.854
154.958
167.441 
182.115 
182.984 
181.894 
195.901 
177.534 
177.285 
183.132 
185.297 
191.569
196.442 
195.042

102.146
123.952
133.866
145.339
146.145
144.657
153.479
137.162
135.801
137.760
137.382
140.121
141.196
136.581

82,2
82.5
82.3 
82,2 
82,0
81.9
80.6
79.6
78.9
77.4
76.6 
75,3
73.9 
72,1

- 0 , 3  
+ 0,2 
+ 0,1 
+ 0,2 
+ 0,1 
+  1,3 
+ 1,0 
4  0,7 
+  1,5 
+ 0,8 
+  1,3 
+  1,4 
+ 1,8

584
821
793
709
923
930
899
839
764
702
700
633
493
432

16,2
17.5
16.9
13.4 
19,2
17.9
16.6 
16.1 
14,7
13.5
11.9
11.5 
9,0 
76

- 1 , 3  
+ 0,6 
+  3,5 
-  6,8 
+  1,3 
+ 1 ,3  
+  0,5 
+  1,4 + 1,2 
+ 1,6 
+  0,4 
+  2,5 
+  1,4



Изъ этой таблицы видно, что процентъ совершенно безграмотных!., 
т.-е. не умѣюіцихъ даже читать, достигалъ въ ближайшій къ намъ 
1887 годъ,—послѣдній, для котораго имѣются опубликованный свѣ- 
дѣнія,—громадной цыфры 72,1, т.-е. почти % всего состава призыв- 
ныхъ. При оцѣнкѣ этой цыфры необходимо имѣть въ виду, что она 
относится къ цвѣту мужского населенія, притомъ, вычисляя ее, мы 
не имѣли возможности выдѣлить городское населеніе, въ которомъ 
грамотность распространена несравненно болѣе, нежели въ сельекомъ, 
и, следовательно, въ этомъ послѣднемъ нроцентъ безграмотныхъ дол­
женъ быть значительно выше, особенно если принять во вниманіе не 
однѣхъ только двадцатилѣтокъ, а все мужское населеніе, въ кото­
ромъ грамотность тѣмъ слабѣе, чѣмъ старше возрастъ. Если-же при­
нять во вниманіе и женское населеніе, которое многочисленнее муж­
ского въ пропорцій 103,3 къ 100 и которое почти поголовно без­
грамотно, то цыфру 72,1 придется поднять очень сильно. На осно­
ваній нѣкоторыхъ довольно вѣроятныхъ вычисленій она не только до- 
стигнетъ, но, можетъ быть, даже и превзойдетъ 90°/°! Напомнимъ, что 
по изслѣдованіямъ, нанримѣръ, земства Тверской губерній, въ кото­
рой грамотность распространена сравнительно болѣе, нежели во мно­
гихъ другихъ губерніяхъ, въ 1878 году безграмотныхъ мужчинъ 
старше семилѣтняго возраста въ сельекомъ населеній было 807°, а 
безграмотныхъ женіцинъ свыше семилѣтняго-же возраста почти 98°М 
Если распространить последнюю цыфру на всю сельскую Россію, что 
внолнѣ дозволительно, такъ какъ Тверская губернія, по развитію гра­
мотности, въ ряду другихъ губерній занимаетъ очень высокое мѣсто, 
то, при помощи весьма простого вычисленія, о которомъ нѣтъ надоб­
ности распространяться, найдемъ, что въ 1880 г. общій процентъ 
безграмотныхъ для всей сельской Россіи, считая и мужчинъ и жен­
щинъ, былъ не меньше 90°/°!

При всей, выражаясь безъ иреувеличенія, чудовищности процента 
безграмотныхъ въ сельекомъ населеній Россіи, мы находимъ, однакоже, 
нѣкоторое утѣшеніе въ томъ, что таблица обнаруживаетъ несомнѣн- 
ное, хотя и довольно медленное уменыпеніе его. Въ 1874 году этотъ 
процентъ былъ 82,2, и въ 1887 уже 72,1, т.-е. за 13 лѣтъонъ умень­
шился на 10,1%, что составляете, среднимъ числомъ, 0,78% умень- 
шенія въ годъ. Таблица показываете, что процентъ безграмотныхъ 
уменьшается непрерывно и постоянно, изъ года въ годъ (если не 
считать перваго 1874 года), и притомъ разности между последователь­
ными годами постепенно, хотя и съ нѣкоторыми, впрочемъ, весьма 
незначительными колебаніями, увеличиваются. Такъ, въ началѣ таб­
лицы за первые годы четырнадцатилѣтія разности эти выражаются



цыфрами: -{-0,1, -{-0,2 и т. п., а въ концѣ его, за нослѣдніе годы— 
цыфрами: + 1 ,3 , + 1 ,4  и даже +1,8 . Это значить, что разности, о 
которыхъ мы говоримъ, имѣютъ наклонность къ увеличении. Такимъ 
образомъ, есть оенованіе придти къ тому утешительному выводу, что 
постепенное ослабленіе безграмотности представляется явленіемъ, до­
статочно прочно укоренившимся въ русской народной жизни, и притомъ 
такимъ, что напряженность его съ теченіемъ времени, по всей ве­
роятности, будетъ усиливаться.

Въ нашей таблицѣ Осгзейскія губерній, какъ и вездѣ въ настоя- 
щемъ очеркѣ, выдѣлены въ особую группу. Процентъ безграмотныхъ 
въ нихъ, сравнительно съ остальной Россіей, очень малъ. Для посдѣд- 
няго изъ вошедшихъ въ таблицу годовъ, 1887 г., онъ равенъ всего 
7,6%. За 13 лѣтъ до этого, въ 1874 г. онъ былъ 16,2°/о, следова­
тельно, въ этотъ промежутокъ времени онъ уменьшился на 8,б°/о, что 
составляетъ 0,66% средняго уменьшения въ годъ. Годовыя разности 
процентовъ безграмотныхъ для Остзейскихъ губерній представляють 
больше колебаній, нежели въ остальной Россіи, но, въ общемъ, съ 
теченіемъ времени онѣ также возрастаютъ и, слѣдовательно, дають 
основаніе сдѣлать выводъ, подобный высказанному сейчасъ относи­
тельно остальной Россіи.

За иедостаткомъ времени и обширностью вычисленій, которыя 
пришлось-бы сдѣлать, мы не имѣемъ возможности въ настояіцемъ 
очеркѣ разработать всѣ подробности очень интереснаго вопроса о 
распредЕленіи безграмотныхъ отдельно по разнымъ мѣстностямъ Россіи, 
да это и выходило-бы за предѣлы намѣченнаго плана, такъ какъ мы 
имѣли въ виду, главнымъ образомъ, сельскую школу, а грамотность, 
въ тѣсномъ смыслѣ этого слова, въ значительной масеѣ случаевъ 
пріобрѣтается и помимо школы. Надѣемся возвратиться къ этому во­
просу въ особомъ очеркѣ съ большею подробностью и обстоятельностью, 
теперь-же ограничимся вышеизложенными, самыми общими цыфрами 
и выводами. Дополнимъ только сказанное слѣдуюіцей поучительной 
таблицей процента безграмотныхъ новобранцевъ для разныхъ странъ 
Европы. Таблица заимствована изъ мемуара завѣдываюіцаго статисти- 
ческимъ бюро въ Италіи, г. Бодіо, о началыюмъ образованіи въ Италіи 
и Европѣ. Она красиорѣчивѣе всякихъ объяснены показываетъ, какъ 
далеко мы отстали отъ другихъ странъ въ дѣлѣ народнаго образованія.

Годы. °/0 Годы. °/о
Б а д е н ъ .................................  1884 0,02 — —
Виртембергъ.........................  1884 0,02 — —
Б авар ія .................................  1884 0,13 —
Ш вец ія................................. 1883 0,27 — —
Данія  1881 0,36 — —
Пруссія  1891 0,84 1871 3,42



Ш в ей ц ар ія ......................... 1887 1,3 — —
Ф р а н ц ія   1891 7.5 1881 14,91
Голландія............................  1887 8,5 — —
Б ельгія................................. 1887 13,87 — —
Австрія  1888 25,0 1876 41,8
Венгрія.................................  1888 38,6 1876 56,9
И т а л ія .................................  1888 42,98 1876 51,99
Р о с с ія   1887 70,74 1874 78.66

Для избѣжанія недоразумінін напоминаемъ, что цыфры, относя- 
щіяся къ Россіи, выражаютъ процентъ безграмотныхъ во всемъ кон­
тингенті призывныхъ, не исключая дворянъ и привиллегированныхъ 
сословій, и притомъ не только къ сельскому, ио и къ городскому на- 
селенію всей Россіи, европейской и азіатской (за исключеніемъ Фин- 
ляидіи). Поэтому эти цыфры меньше приведенныхъ выше, относящихся 
только съ сельскому населенію Россіи европейской.

Прежде чімъ перейти къ дальнійшимъ окончательнымъ выводамъ 
изъсді.ланнаго нами очерка начальнаго образованія въ сельской Россіи 
за періодъ времени съ 1872 по 1885 г., считаемъ необходимымъ до­
полнить его еще одной чертой, на которую мы не имѣли еще случая 
указать и которая, однакоже, играетъ весьма существенную роль въ 
объясненіи современнаго состоянія у насъ начальнаго образованія. 
Говоря выше о расходахъ на начальное образованіе, мы не успѣли еще 
сказать ни слова объ отношеніи бюджета начальныхъ школъ къ бюд- 
жетамъ среднихъ и высшихъ учебныхъ заведеній. Такъ какъ это 
обстоятельство въ значительной м ір і характеризуетъ отношеніе го­
сударства къ тремъ стуненямъ образованія, то оно и не доляшо быть 
упущено въ очеркі, подобномъ настоящему. Приводимъ слідуюіцую 
сравнительную таблицу процентныхъ отношеній расходовъ на начальное, 
среднее и высшее образованіе, а также на администрацию и строи­
тельную часть, къ общему бюджету министерствъ народнаго про- 
свіщенія въ Россіи, Пруссії!, Францій и Швейцарія. Цыфры таблицы 
относятся къ бюджетамъ 1892 для первыхъ трехъ государствъ и къ 
бюджету 1887 г. для Швейцарії!.

Предметы расхода. Россія. Пруссія. Франція. Швейцарія.

1) Начальное образованіе.................
2) Средн. образованіе и спеціаль­

н ім  высшія и средн. училища . . .
3) Университеты и ученыя учреж- 

денія .........................................................
4) Администрація и пособія слу­

жащими.....................................................
5) Строительные расходы . . . .

14,5%

52,0%

21,0%

ю,о %  
2,5%?

72,8%

8,6°/о

16,6%

2,0%

72,6%

11,Г/о

11,0%
2,2% 
зд %

78,9% 

14,1% 
6,2% 

0,8 %

100°/о 100% 100 % 100%



Для ноясненія таблицы замѣтимъ, что строительные расходы не 
входятъ въ обыкновенный бюджетъ Швейцаріи и Пруссіи. Въ послѣдней 
они относятся обыкновенно къ экстраординарнымъ расходамъ. Для 
Ііруссіи выдѣлены расходы по дѣламъ вѣроисповѣданій и медицин- 
скимъ, которыя, какъ извѣстно, также подчинены министру нар. про- 
свѣщенія. Въ таблице показаны только расходы министерствъ на­
роднаго просвѣщенія, хотя, какъ нзвѣстно, и другій министерства 
участвуютъ въ расходахъ на содержаніе разныхъ спеціальныхъ учеб­
ныхъ заведеній. Это относится не только къ Россіи, но и къ другимъ 
странамъ. Замѣтимъ еще, что въ Пруссіи собственно на универси­
теты, по бюджету 1892 г., приходилось 9°/0. Таблица эта говоритъ 
сама за себя. Изъ нея видно, что въ Пруссіи и во Францій около 3/а 
всего бюджета идетъ на начальное образованіе, а въ Швейцарія даже 
болѣе 3А, почти і Іъ. Среднее образованіе и университеты поглоіцаютъ: 
въ Пруссіи и Францій около Ѵю части бюджета, а въ Швейцаріи еще 
меньше. Расходы на администрацію во всѣхъ трехъ странахъ вполнѣ 
ничтожны. Рѣзкія отстѵпленія отъ нормъ ирусскихъ, французскихъ 
и швейцарскихъ въ нашемъ бюджете очевидны изъ цыфръ нерваго 
столбца таблицы и не требуютъ поясненій.

На 1885 году обрываются, какъ объяснено выше, имѣюіціяся у 
насъ оффиціальныя свЄдЄнія по статистикѣ начальнаго образованія въ 
сельскихъ школахъ Европейской Россіи. На основаній этихъ данныхъ 
можно, повидимому, констатировать значительный успѣхъ въ дѣлѣ на­
роднаго образованія и придти къ заключенію, что все обстоитъ вполнѣ 
благополучно. Число школъ растетъ: за пятилѣтіе 1880—1885 г. оно 
увеличилось на 7.803 школы, чуть не на половину прежняго. Число 
учащихся также растетъ и за тотъ-же гіромежутокъ увеличилось на 
полмилліона (500.164). Цыфры эти, сами по себѣ, действительно пред­
ставляются значительными; но не забудемъ, что всякая цыфра должна 
оцѣниваться не по абсолютной, а по относительной ея величине. По­
этому и найденныя цыфры требуютъ ближайшей оцѣнки; необходимо 
раскрыть ихъ истинное значеніе и смыслъ. Къ этому-то мы теперь 
и обратимся.

Если-бы, чего никогда не бываетъ въ действительности, народо- 
населеніе страны было совершенно «неподвижно», т.-е. если-бы за 
весьма значительный промежутокъ времени цыфры ежегодныхъ рож- 
деній и итоги умершихъ оставались постоянными и равными между 
собою, не измРнялось-бы также и ежегодное число умирающихъ вл, 
каждомъ возрасте отдЄльно, если-бы, сверхъ того, распредЄ.леніе на­
селенія по территоріи страны оставалось постояннымъ, то определенное



число ш кол ъ , и .івѣстны ічъ и н еи зм ѣ н я ем ы м ъ  о б р а зо м ъ  р а сп р ед ѣ л ен -  
н ы х ъ  по ст р а н ѣ , д а в а л о -б ы , при н ек о т о р о й  постоянной п отр ебн ости  
в ъ  о б р а зо в а н іи , о п р ед ел ен н ы й  и постоянны й к о еф ф и ц іен т ъ  у ч а щ и х ся .  
Е с л и -б ы , н ап ри м ѣ ръ , н ар одон асел ен іе  Р о сс іи  оставалось в ъ  том ъ  со- 
с т о я н іи , в ъ  к ак ом ъ  оно находи л ось  в ъ  1 8 8 6  г . ,  и всЄ  о б сто я т ел ь ств а , 
о бусл ов л и в ав ш ія  вел и ч и н у к о еф ф и ц іен та  у ч а щ и х ся  в ъ  т у  э п о х у , н е  и з м е ­
н ял ись, то  э т о т ъ  к о еф ф и ц іен т ъ  и со х р а н я л ъ -б ы , пока д л и тся  так ое  
со ст о я н іе , н ай ден н ую  в ы ш е величину 12,0°/о. В ъ  д ѣ й ст в и т ел ь н о ст и -ж е  и 
н а с е л е н іе ,и  число ш кол ъ  и зм ѣ н я ю т ся . П ри эт о м ъ , к о н еч н о , и к оеф ф и -  
ц іе н т ъ  у ч а щ и х ся  в о общ е д о л ж е н ъ  и зм ен я т ь с я . О станови м ся н а  сл у ч а ѣ , 
к о г д а  и н а с е л ен іе , и число ш к ол ъ  р а с т у т ъ . Д ля у п р о іц ен ія  вопроса  
догіустим ъ, ч то  н а с е л ен іе  стр а н ы  о д н о р о д н о  в ъ  том ъ  см ы сл ѣ , ч то в ъ  
к а ж д о й  е г о  г р у п п ѣ , к а к о в а -б ы  она ни б ы л а , п о т р еб н о ст ь  в ъ  о б р а зо ­
в ан іи  оди н ак ов а  и сп особн а н е о п р ед е л е н н о  р а с т и , что с т е п е н ь  д о ­
ступ н ости  ш колы  н асел ен ію  в езд Є  од н а  и  т а -ж е  и что н а с е л ен іе  равно­
м ер н о  р а сп р о ст р а н ен о  по всей  с т р а н ѣ . П ри т а к ом ъ  п р ед п о л о ж ен іи  н е ­
к отор ом у о п р ед е л е н н о м у  числу ш к о л ъ , при дан н ом ъ  н а с е л е н ій , б у д е т ъ  
о т в Є ч а т ь  н е к о т о р ы й  о п р ед е л е н н ы й  к о еф ф и ц іен т ъ  у ч а щ и х ся . Н а зо в е м ъ  
и х ъ , с о о т в ет ст в ен н о , н а ч а л ь н ы м ъ  н а с е л ен іе м ъ , нач альн ы м !, числом ъ  
ш колъ и н ач ал ьн ы м ъ  к о еф ф и ц іен то м ъ . П ри од н о  врем ен номъ ростЄ  на­
сел ен ій  и числа ш колъ м о г у т ъ  в с т р е т и т ь с я  три  р а зл и ч н ы е сл уч ая:  
1 ) Ч и сл о вновь о т к р ы в а ем ы х ъ  ш к ол ъ  так ов о , ч то  д а е т ъ  в озм ож н ость  

у ч и т ь ся  так ом у  числу д Є т є й , к отор ое в ъ  о т н о ш ен іи  к ъ  п р и р о ст у  дЄт- 
с к а г о  н а сел ен ія  ш к ольн аго  в о зр а ет а  с о с т а в л я е т е  п р о ц е н т е  равный  
сущ ест в о в а в ш ем у  до  п р и р о ст а  пр оц ен ту  у ч а щ и х ся  в ъ  н а ч а л ь н о м !, н а ­
с е л е н ій . В ъ  эт о м ъ  с л у ч а е  о б щ ій  п р о ц е н т е  у ч а щ и х ся  въ  п р и р ащ ен н ом ъ  
н а с е л е н ій , не в зи р а я  н а  у в ел и ч ен іе  ч и сл а  ш к ол ъ , о ч ев и дн о , не под­
н и м ется  и не о п у ст и т ся . С лучится п одобн ое том у , ч то  п р ои сходи т!, 
при смЄшєніи д в у х ъ  о д н о р о д н ы х ъ  м а т ер іа л о в ъ  о д и н ак ов аго  д о с т о и н ­
с т в о , н а п р н м ер ъ , к о гда  отлавливаю тся д в а  сл итка с ер еб р а  оди н ак ов оіі 
пр обы : достои н ств о  смЄси о с т а н ет с я  п р еж н ее . 2) Ч и сл о  вновь о т к р ы ­
в а е м ы х ъ  ш колъ т а к о в о , ч то  д а е т ъ  возм ож ность уч и т ь ся  так ом у  числу  
д Є т є й , котор ое въ  отн о ш ен іи  к ъ  п р и р осту  д Є тск а го  н а сел ен ія  ш коль­
н а г о  в о зр а ст а  с о ст а в л я ет !, пр оц ен та, менъшій с у іц ес т в о в а в ш а г о  д о  при­
р о ст а  п р о ц ен т а  у ч а щ и х с я  в ъ  нач ал ьн ом ъ  н а сел ен ій . В ъ  это м !, с л у ч а е  
о б щ ій  п р о ц е н т е  у ч а щ и х ся  в ъ  пр и р ащ ен н ом ъ  н а сел ен ій , не в зи р а я  н а  
у в е л и ч ен іе  ч и сл а  ш колъ в ъ  стр а н Ь , оч ев и дн о , о п у ст и т ся , к оеф ф и ц іен тъ  
у ч а щ и х ся  у м ен ьш и тся . С лучится п одобн ое том у, что п р о и с х о д и т е  при 
см Є ш єн іи  д в у х ъ  о д н о р о д н ы х ъ  м атер іалов ъ  неоди н ак ов аго  д о стои н ств а , 
и аи р и м ѣ р ъ , к о г д а  къ  слитку с е р е б р а  в ы сш ей  п р обы  п р и м е ш и в а е т с я



сл и ток ъ  с е р е б р а  н и зш ей  пр обы : д о ст о и н ств о  см ѣ си  п он и зи тся  срав н и ­
тел ь н о  с ъ  достои н ств ом ъ  п ер в аго  м а т ер іа л а . 3 )  Ч исло вновь о т к р ы -  

-в а ем ы х ъ  ш к ол ъ  т а к о в о , что д а е т ъ  в озм ож н ость  у ч и т ь ся  та к о м у  числу  
д ѣ т е й , котор ое в ъ  о т н о ш ен іи  к ъ  п р и р осту  д ѣ т с к а г о  н а сел ен ія  ш коль­
н а г о  в о зр а с т а  с о ст а в л я е т ъ  п р о ц ен т ъ  бдлыиіи с у щ еет в о в а в ш а г о  д о  
пр и р оста  п р о ц ен т а  у ч а щ и х ся  въ  н ач а л ь н о м ъ  н а сел ен ій . В ъ  эт о м ъ  сл у ч а ѣ  
о б щ ій  п р о ц ен т ъ  у ч а щ и х с я  в ъ  п р и р а іц ен н о м ъ  н асел ен ій  стр а н ы , о ч е ­
ви дн о, поднимется. С л уч и тся  п о д о б н о е  том у, что п р о и сх о д и т ь , к о г д а  
к ъ  м а т ер іа л у  н и зш а г о  д о ст о и н ств а  п р и м ѣ ш и в а ет ся  одн ор одн ы й  м а т е-  
р іа л ъ  в ы с ш а г о  д о ст о и н ств а , н а п р и м ѣ р ъ , к о г д а  к ъ  сл итку с е р е б р а  
н и зш ей  п р обы  п р и м ѣ ш и в а ет ся  слитокъ  с е р е б р а  в ы сш ей  п р о б ы : д о ­
стои н ств о см ѣ си п ов ы си тся  ср ав н и тел ь н о  с ъ  д о ст о и н ств о м ъ  п ер в а г о  
м а т ер іа л а .

И з ъ  ск а за н н а г о  с л ѣ д у е т ъ , ч то  у в ел и ч ен іе  числа ш к ол ъ , со ста в ­
л я ю щ ее н ео б х о д и м о е  у сл о в іе  р а с п р о ст р а н е н ія  обр азов ан ія  в ъ  с т р а н ѣ ,  
сам о по с е б ѣ  е щ е  н е д о ст а т о ч н о . П ер в ы й  и з ъ  п ер еч и сл ен н ы х ъ  с е й -  
ч а съ  с л у ч а е в ъ , оч еви дн о, с о ст а в л я е т ъ  я в л ен іе  полнаго за с т о я  о б р а з о ­
в а н ія , м е ж д у  т ѣ м ъ , число ш кол ъ  при эт о м ъ  за с т о ѣ  у в е л и ч и в а е т с я , и 
а бсо л ю т н о е  у в ел и ч ен іе  его  м о ж е т ъ  б ы т ь  д а ж е  в есьм а  зн а ч и тел ь н о , 
м о ж е т ъ  д а ж е  п о р а ж а т ь  г л а з ъ , в ы р а ж а я сь  т ы ся ч а м и  нов ы хъ  ш к ол ъ . 
С то и т ъ  только д о п у сти ть  со о т в ѣ т ст в у ю щ ій  по вели ч и н ѣ  п р и р о ст і, н а ­
с ел е н ія . В то р о й  и з ъ  п ер еч и сл ен н ы х ъ  сл у ч а ев ъ  е щ е  за м ѣ ч а т ел ь н ѣ е:  
он ъ , о ч ев и дн о , п р ед с т а в л я ет ъ  собою  я в л е н іе  полнаго р егр есса  в ъ  д ѣ л ѣ  
об р а зо в а н ія ; м е ж д у  т ѣ м ъ , и въ  эт о м ъ  сл у ч а ѣ  абсол ю тн ое число ш кол ъ  
м о ж е т ъ  ув ел и ч и в аться  т ы ся ч а м и , н е  соп р о в о ж д а я сь  ц о д н я т іем ъ  в ъ  
стр а н ѣ  к о еф ф и ц іен та  у ч а щ и х ся . С то и т ъ  тольк о опять д о п у ст и т ь  соот-  
в ѣ т ст в у ю щ ій  по вели чи н ѣ  п р и р о ст ъ  н а сел ен ія . О чевидн о, ч то в ъ  ко- 
л и ч ест в ен н о м ъ  о т н о ш ен іи  м е ж д у  эти м и  дв ум я  случаям и н е  с у щ е с т в у е т ъ ,  
со б ств ен н о , н и к ак ой  р ѣ зк о й  гр а н и , они сов ер ш ен н о  н еп р ер ы в н о  м о г у т ъ  
п ер ех о д и т ь  о д й н ъ  в ъ  д р у г о й . М е ж д у  т ѣ м ъ , к ъ  к р айн ем у сож ал ѣ н ію , 
м н огіе  склонны  простой ф а к т ъ  у в е л и ч ен ія  ч исла ш к ол ъ  сч и та ть  при- 
зн ак ом ъ  у с п ѣ х а  в ъ  Д ѣлѣ р а сп р о ст р а н ен ія  о б р а зо в а н ія . О ставл яя  въ  
сто р о н ѣ  д в а  п е р в ы е , о ч ев и д н о , впол нѣ  печ альн ы е сл учаи , р а зб е р е м ъ  
в ъ  подр обн ости  т р е т ій — е д и н ст в ен н ы й , о б ѣ щ а ю щ ій , при со б л ю д ен іи  
н ѣ к о т о р ы х ъ  усл ов ій , н а с т у п л е н іе  к о г д а - н и б у д ь  эп охи  в сеобщ н ости  
ш кольнаго о б р а зо в а н ія . Н о  п р еж д е  с ч и та ем ъ  н у ж н ы м ъ  за м ѣ т и т ь , ч то  
три п ер еч и сл ен н ы е  в ы ш е сл у ч а я  с у т ь  ед и н с т в ен н ы е  возм ож н ы е; р а з -  
ем о тр ѣ в ъ  и х ъ ,  м ы  сов ер ш ен н о  исч ер п ы в аем ъ  вопр осъ  в ъ  т о й , по край­
н ей  м ѣ р ѣ , ф орм ѣ , в ъ  как ой о н ъ  б ы л ъ  п остав л ен ъ . И т а к ъ , обр а щ а ем ся  
к ъ  т р еть ем у  ел уч аю . З д ѣ с ь  о п я ть  мы в стр ѣ ч а ем ся  с ъ  трем я  п о д р а з-



д ѣ л ен ія м и , и сч ер п ы в а ю щ и м и  в сѣ  в о зм о ж н ы е и су щ е ст в е н н ы е  ф а зи сы  
э т о г о  сл у ч а я . В о -п е р в ы х ъ , ч исл о вновь о т к р ы в а ем ы х ъ  ш колъ таково, 
что д а е т ъ  возм ож н ость  у ч и т ь ся  так ом у  числу д ѣ т е й , к отор ое, у д о в л е­
тв о р я я  основном у у сл о в ію , х а р а к т ер и зу ю щ ем у  э т о т ъ  сл уч ай , меньше 
и т о г а  в с ѣ х ъ  д ѣ т е й  ш кол ь н аго  в о зр а с т а  в ъ  п р и р остѣ  н асел еи ія ; в о - 
в т о р ы х ъ , к о г д а  ч исло у ч а щ и х ся  в ъ  н о в ы х ъ  ш к ол ахъ  равно  и т о г у  
в с ѣ х ъ  д ѣ т е й  ш к ольн аго  в о зр а ст а  в ъ  п р и р остѣ  н а сел е н ія , и , в ъ -т р е т ь -  
и х ъ , к о г д а  п ер в ое  число больше в т о р о го . В ъ  первом ъ с л у ч а ѣ , х о т я  
число ш колъ  и у в ел и ч и в а ет ся , у в е л и ч и в а е т с я  т а к ж е  и о б щ ій  коеф ф и- 
ц іе н т ъ  у ч а щ и х ся  в ъ  п р и р а щ а ю щ ем ся  н а с е л ен ій , но т а к ъ  к а к ъ  у ч а т с я  
н е  в с ѣ  д ѣ т и  н а ч ал ьн аго  н а с е л ен ія  и н е в с ѣ  д ѣ т и  п р и р о ст а , т о  в с е г д а  
о с т а е т с я  и зв ѣ ст н ы й  п р о ц е н т а  д ѣ т е й  ш к ол ь н аго  в о зр а с т а , не п о п а д а ю ­
щ ей в ъ  ш к ол у. Т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , в ъ  эт о м ъ  сл у ч а ѣ  стр а н а , не взирая  
на у в ел и ч ен іе  числа ш к ол ъ  и к о е ф ф и ц іе н т а  у ч а щ и х ся , н и к огда  не д о -  
с т и г н е т ъ  в сео б щ н о сти  о б у ч е н ія . В о  в тором ъ  с л у ч а ѣ  ш колъ о т к р ы ­
в а ется  стол ь к о , ч то  в сѣ  д ѣ т и  п р и р оста  у ч а т с я , и есл и -б ы  н а ч а л ь н а го  
н а с е л ен ія  с ъ  е г о  ш колам и н е  су щ ест в о в а л о , то  п ол учи л ось-бы  новое  
н а с е л ен іе , со ст а в и в ш ее с я  искл ю чител ьно и зъ  п о сл ѣ д о в а т ел ь н ы х ъ  пр и-  
р о с т о в ъ  п ер в а г о , в ъ  к отор ом ъ  в сѣ  д ѣ т и  ш кол ь н аго  в о зр а ст а  уч или сь- 
бы  в ъ  ш к о л а х ъ . С обствен но, в ъ  это й  ч а ст и  н а с е л ен ія  к о е ф ф и ц іе н т а  
у ч а щ и х ся  д о с т и г ъ -б ы  и, при нравильном ъ п р и р а щ ен іи  ш кол ъ , у д е р -  
ж и в а л ся -б ы  постоянн о на в ы со т ѣ  1 0 0 ° /о. Н о  т а к ъ  к а к ъ  н а сел ен іе  
ст р а н ы  со ст а в л я ется  н е  и з ъ  о д н и х ъ  только п осл ѣ д о в а т ел ь н ы х ъ  е го  
п р и р о ст о в ъ , но е щ е  и и з ъ  коренной , н а ч а л ь н о й  е г о  ч а с т и , к ъ  к о т о ­
рой п р и р о ст ы , т а к ъ  ск а за т ь , н р и м ѣ ш и в а ю т ся , а  в ъ  эт о м ъ  кор ен ном ъ , 
начальн ом ъ н а с е л ен ій  число ш кол ъ  б ы л о  н ед о ст а т о ч н о  д л я  п р и н я т ія  
в с ѣ х ъ  д ѣ т е й  ш к ол ь н аго  в о зр а ст а  и , по п р ед п о л о ж ен ію , н е  ув ел и ч и ­
в а е т с я , то  в ъ  о б щ ей  м а ссѣ  в с ег о  н а с е л е н ія  в с е г д а  б у д у т ъ  о с т а в а т ь ся  
д ѣ т и , н е  п о п а д а ю щ ія  в ъ  ш к ол у . Х о т я  при н ео п р ед ѣ л ен н о  пр одолж и- 
т ел ь н о м ъ  в о зр а ст а н іи  н а с е л ен ія , по м ѣ р ѣ  т о го  к а к ъ  к ъ  н ач альн ой  его  
ч асти  б у д у т ъ  п р и со ед и н я т ь ся  в се  новы я и н ов ы я м ассы  пр и р остов ъ  
с ъ  к оеф ф и ц іен том ъ  у ч а щ и х ся , р а в н ы м ъ  100°/о, о т н оси тел ьн ое число  
т а к и х ъ  д ѣ т е й , к отор ы м ъ  н ѣ т ъ  м ѣ ста  в ъ  ш к о л а х ъ , и б у д е т ъ  у м е н ь ­
ш а т ь ся , но он о  н и к о г д а  н е  дости гн еш ь н ул я , и в ъ  с т р а н ѣ  н а в сегд а  
о ст а н ет ся  н ѣ к оторое п остоянн ое число д ѣ т ей , н е  п ол уч аю іц и хъ  о б р а ­
зо в а н ія . К о еф ф и ц іе н т а  у ч а щ и х ся  в ъ  эт о м ъ  с л у ч а ѣ  б у д е т ъ  н е о п р ед ѣ -  
ленно п р и б л и ж а ть ся  к ъ  1 0 0 ° / о ,  н и к о гд а  не д о ст и г а я  эт о г о  п р ед ѣ л а . 
Т аки м ъ  о б р а зо м ъ , и в ъ  эт о м ъ  в тором ъ  сл уч аѣ  стр а н а , н е  в зи р а я  н а  
бол ѣ е б ы стр о е , в ъ  ср а в н е н ы  с ъ  п р ед ъ и д у щ и м ъ , у в ел и ч ен іе  числа  
ш колъ  и к о еф ф и ц іен т а  у ч а щ и х с я , опя ть  н и к о г д а  не д о с т и г а е т ъ  в се-
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общ н ости  о б р а зо в а н ія . О ст а е т с я , н а к о н е ц ъ , п о с л ѣ д н ій , т р е т ій  с л у ч а й .  
Е сли  о т к р ы в а ет ся  та к о е  число ш колъ , к отор ое д а е т ъ  в озм ож н ость  по- 
м ѣ сти ть  в ъ  н и х ъ  н е  только в с ѣ х ъ  д ѣ т е й  ш к ол ь н аго  в о зр а ст а  и з ъ  п р и ­
р о ст а  н а сел ен ія , но и еще нѣкоторое число ихъ , то  эти  м ѣ с т а  б у д у т ь  
за н и м а т ь  д ѣ т и  н а ч а л ь н а го  н а с е л ен ія . С ъ  о т к р ы т іем ъ  к а ж д о й  новой  
гр уп п ы  ш к ол ъ  ч а ст ь  д ѣ т е й  н ач ал ьн аго  н а с е л ен ія , п р е ж д е  не н о п а д а в -  
ш и х ъ  въ ш колы , п о л у ч и тъ  д о ст у п ъ  в ъ  н и х ъ  и , ч е р е з ъ  н е к о т о р о е  в р ем я , 
в сѣ  д ѣ т и  ш к ол ь н аго  в о зр а ст а  во в сем ъ  н а сел ен ій  б у д у т ъ  уч и т ь ся . Н а ­
с т у п и т ь  п ор а  в сео б щ н о сти  о б р а зо в а н ія .

И з ъ  с к а за н н а г о  с л ѣ д у е т ъ , ч то  у в ел и ч еи іе  к о еф ф и ц іен т а  у ч а щ и х с я ,  
с о ст а в л я ю щ ее  н ео б х о д и м о е  усл ов іе  дл я  д о ст и ж е н ія  стр аною  в сео б щ н о ­
ст и  ш кольнаго о б р а зо в а н ія , сам о по с е б ѣ , е щ е  н ед о ст а т о ч н о . Н е о б ­
х о д и м о , с в ер х ъ  т о г о , ч т о б ы  в ъ  стр а н ѣ  о т к р ы в ал ось , з а  и зв ѣ стн ы й  
п р о м еж у т о к ъ  в р ем ен и , н ап р и м ѣ р ъ , е ж е г о д и о , столько н ов ы хъ  ш кол ъ , 
сколько и х ъ  н у ж н о  д л я  о б у ч е н ія  в е ѣ х ъ  д ѣ т е й  ш к ольн аго  в о зр а ст а  в ъ  
п р и р о ст е  н а с е л ен ія  з а  т о т ъ -ж е  п р о м еж у т о к ъ , н а п р и м ѣ р ъ , за  г о д ъ ,  и  
еще нѣкоторое количество школъ. Только при с о б л ю д е н ы  п о сл ѣ д н я го  
усл ов ія  возм ож н о д о с т и ж е н іе  стр а н о й  в сео б щ н о сти  ш к ольн аго  о б р а зо ­
в а н ія  , и т ѣ м ъ  б ы с т р е й ш е е , ч ѣ м ъ  бол ьш е б у д е т ъ  о тк р ы в а ть ся  ш колъ  
с в е р х ъ  т ѣ х ъ , к отор ы я н ео б х о д и м ы  д л я  всѣхъ д ѣ т е й  п р и р о ст а .

С д ѣ л а ем ъ  п оп ы тку, основы ваясь  па с к а за н ш ш ъ  с е й ч а с ъ , в ы ч и ­
сл и т ь , к ак ое п р едѣ л ь н ое число н о в ы х ъ  ш колъ н ео б х о д и м о  о т к р ы в а ть  
в ъ  Р о сс іи  е ж е г о д н о  д л я  т о го , ч т о б ы  все сел ь ск ое н а с е л ен іе  е я  могло  
к о г д а -н и б у д ь  д о ст и г н у т ь  в сеобщ н ости  ш к ольн аго  о б р а зо в а н ія . Само  
собою  р а з у м е е т с я , ч то н а ш е  в ы ч и сл ен іе  б у д е т ъ  и м ѣ ть  лиш ь чисто  
т ео р ет и ч е ск ій  х а р а к т ер ъ  и р е зу л ь т а т ъ  е го  б у д е т ъ  только п р и б л и ж ен ­
ны й , п р и том ъ  с т е п е н ь  п р и бл и ж еп ія  е го  к ъ  д ей ст в и т ел ь н о ст и  н е  п о д ­
д а е т с я  то ч н о й  о ц ѣ н к ѣ . М ож но только с к а за т ь , ч то , по всей  в е р о я т ­
ности , мы  п ол учи м ъ  миним альную  цы ф р у, т а к ъ  к а к ъ  п р ед п о л а г а е м ъ  
н а с е л е н іе  р а в н о м ер н о  и д о ст а т о ч н о  г у с т о  р а сп р ед ел ен н ы м ъ  по с т р а н е  
и , сл Є дов ател ьн о, д о п у ск а ем ъ , ч то  ш кола п овсю ду со ст а в и т ся  и зъ  нор - 
м альнаго числа у ч ен и к о в ъ  (5 0 ) ,  м е ж д у  т е м ъ  как ъ  в ъ  д е й с т в и т е л ь ­
ности  в ъ  Р о сс іи  е щ е  о ч ен ь  д о л го  б у д у т ъ  с у щ е ст в о в а т ь  весьм а о б -  
ш и р н ы я  п р о ст р а н ств а  съ  оч ен ь  р Р д к и м ъ  н а с е л ен іе м ъ . Д а л Р е  мы  д о ­
п у ск а ем ъ , ч то п р и р о ст ъ  н а сел ен ія  с о х р а н я ет ъ  н ек отор ую  постоянную  
величину; м е ж д у  тЄмь к а к ъ  в ъ  д ей ст в и т ел ь н о ст и  о н ъ  ймЄєть въ 
Р о с с іи  н есо м н ен н у ю  нак лонн ость  къ  довольно б ы стр ом у  в о зр а ст а н ію , 
ч то  с ъ  сов ер ш ен н ою  д о ст о в ер н о ст ь ю  к о н ст а т и р у ет ся  болЄ е н еж ел и  
д в а д ц а ти .іЄ тн и м и  н а б л ю д ен ія м и , тщ ат ел ь н о  р еги ст р и р у ем ы м и  в ъ  е ж е ­
г о д н о  и зд а в а ем ы х ъ  Ц ен тр а л ь н ы м !, С тати сти ч ески м ъ К ом и тетом ъ  сбор-



н и к а х ъ  о « Д в и ж ен іи  н а с е л ен ія  в ъ  Е вроп ей ск ой  Р о с с іи » . Молено с ъ  
в есьм а  больш и м ъ о сн о в а н іем ъ  н е  д о в ѣ р я т ь  ц ы ф р ѣ , вы раяеаю щ ей а б ­
солю тную  вел и ч и н у  в с ег о  н а сел ен ія  Р о сс іи , но цы ф ры  п риростовъ  у ж е  
н еср а в н ен н о  д о ст о в ѣ р н ѣ е; а  ф а к т ъ  и х ъ  п о ст еп ен н а го  в о зр а ст а н ія , с ъ  
н ѣ к отор ы м и , ср ав н и тельн о н езн ач и тел ьн ы м и , кол ебан іям и , у ж е  не под*- 
л е ж и т ъ  ни как ом у сом нѣ н ію .

Н а к о н ец ъ , в ъ  н а ш и х ъ  вы  числе н ія х ъ  мы прим ем ъ зн а ч и тел ь н о  
о гр а н и ч ен н у ю  п р одол ж и тел ь н ость  п ік ол ьн аго  в о зр а ст а , а  им енно, по 
с о о б р а ж ен ія м ъ , и зл ож ен н ы м ъ  в ы ш е, возьм ем ъ д л я  д ѣ в о ч ек ъ  в о зр а ст ъ  
•отъ 8 д о  1 2 , а  дл я  м ал ь ч и к ов ъ  о т ъ  8 д о  13  л ѣ т ъ . П ри всей  т ео р е ­
т и ч н о сти  в ы в о д а , котор ы й мы пол учи м ъ, о н ъ , в с е -т а к и , х о т я  д о  н ѣ -  
которой с т е п е н и , д а е т ъ  нам ъ в озм ояш ость ор іен т и р о в а ть ся  в ъ  вопр осѣ , 
д а е т ъ  в о зм о ж н о ст ь  получить х о т я  п р ибли зи тельн ое П01ІЯТІЄ о т ѣ х ъ , по 
и с т и н ѣ , г р а н д іо зн ы х ъ  р а з м ѣ р а х ъ , в ъ  к о т о р ы х ъ  мы д о л ж н ы  р а зв и в а т ь  
н аш и  ш колы  и н а ш ъ  ш кольны й б ю д ж е т ъ  у лее т еп ер ь , ч то б ы  о с у щ е ­
с т в и т ь  тол ьк о лиш ь в ъ  отдал ен н ом ъ  б у д у щ ем ъ  м ечту о в сеобщ н ости  
н ач ал ьн аго  о б р а зо в а н ія . Г р а и д іо зн о ст ь  н ео б х о д и м ы х ъ  д л я  д о с т и ж е н ія  
э т о й  цТ;ли уси л ій , н р а в ст в ен н ы х ъ  и м а т ер іа л ь н ы х ъ , н е м о ж е т ъ  и д т и  ни  
в ъ  к а к ое  с р а в н е н іе  с ъ  т ѣ м и , к отор ы я  п р и ход и тся  р азв и в ать  бол ьш и н­
с т в у  е в р о п е й с к и х ъ  г о с у д а р с т в ъ , у ж е  д а л ек о  п одв и н ув ш и хся  в ъ  д ѣ л ѣ  
н а р о д н а г о  о б р а зо в а н ія  и и м ѣ ю щ и хъ , ср ав н и тел ь н о  с ъ  Р о с с іе й , н и ч ­
т о ж н о е  п р остр ан ств о , н еср а в н ен н о  м еньш ую  м ассу  н а с е л е н ія  и го р а зд о  
м ены н ій  е г о  п р и р о ст ъ . М ы  у лее не гов ор и м ъ  о м н о ж еств ѣ  д р у г и х ъ  
за т р у д н е н ій , в ст р ѣ ч а ем ы х ъ  Р о сс іей  на эт о м ъ  п ут и , обу сл о в л и в а ем ы х ъ  
е я  б ѣ д н о ст ы о  и отст а л о сть ю  кул ьтуры  в о о б щ е.

И т а к ъ , п р иетупим ъ  к ъ  н а ш ей  з а д а ч і; .  Е леегодн ы й п р и р о ст ъ  н а­
с е л е н ія  в ъ  Р о сс іи  д о ст и г а ет ъ  гр ом адн ой  цы ф ры . З а  д в а д ц а т и л ѣ т іе  
1 8 6 7 — 1 8 8 6  г г .  ер ед н ій  годовой  п р и р остъ  в ы р а зи л ся  цы ф рою  9 7 7 .0 8 3 ,  
т .- е .  почти д о ст и г а л ъ  м илліона. Н а ч ал о  эт о г о  д в а д ц а т и л ѣ т ія , 1 8 6 7  г о д ъ ,  
у ж е  сл и ш к ом ъ  д а л е к о  о т ст о и т ъ  о т ъ  н а съ . С ъ  т ѣ х ъ  пор ъ  у сл о в ія  ж и зн и  
зн а ч и т е л ь н о  улучш и лись, т а к ъ  ч то для  н а ст о я щ а г о  в р ем ен и  и д л я  бл и - 
ж а й ш а г о  б у д у щ а г о  б ы л о -б ы  н еосн ов ател ьн о пон и ж ать  ц ы ф р у  п р и р оста  
н р и н я т іем ъ  въ  р а з е ч е т ъ  г о д о в ъ , б л и зк и х ъ  к ъ  1 8 6 7  г о д у . С в ер хъ  т о го , 
н а ш ъ  о ч ер к ъ  обы им аетъ п е р іо д ъ  в р ем ен и , н ач и н аю іц ій ся  с ъ  1 8 7 2 г . ,а  у ж е  
с ъ  сл ѣ д у ю щ а г о  1 8 7 3  г. и д е т ъ  р я д ъ  и х ъ  с ъ  пр ир остом ъ , больш и м ъ  
1 .0 0 0 .0 0 0 .  С ъ  1 8 7 3  по 1 8 8 7  г г . ,  вклю чительно, п р и р о ст ъ  только д в а  
р а з а  оп у ск а л ся  н и ж е  1 .0 0 0 .0 0 0 .  З а  пя ть  л ѣ т ъ , п р ед ш ест в у ю іц и х ъ  
1 8 8 5  г о д у , с р е д н я я  ц ы ф р а пр ир оста  в ъ  5 0 -т и  г у б е р н ія х ъ  Е вроп ей ск ой  
Р о сс іи  б ы л а  около 1 .1 0 0 .0 0 0 .  И ск л ю ч ая  от сю д а  п р и р остъ  въ  О ст зей -  
с к и х ъ  г у б е р н ія х ъ , прости раю щ ейся  д о  2 0 .0 0 0 ,  получим ъ 1 .0 8 0 .0 0 0 .



Г о р о д ск о е  н а сел ен іе  с о с т а в л я е т е , п р и бл и зи тел ьн о , 1 2°/о  о б щ ей  м ассы ,, 
ел ѣ д ов ател ьн о , сел ьск аго  н а сел ен ія  в ъ  п р и р о стѣ  б у д е т ъ  9 5 0 .4 0 0  чел . 
И склю чая и зъ  н е г о  долю  п р и р оста , п р и х о д я щ у ю ся  на ев рей ск ое и  
м агом етан ск ое  н а с е л ен іе , равн ую , пр и бл и зи тельн о, 4 5 .9 0 0  ч ел о в ѣ к ъ , в ъ  
о с т а т к ѣ  п о л у ч а ем ъ  9 0 4 .5 0 0  ч ел о в ѣ к ъ  *). Р а сп р е д ѣ л я я  э т о т ъ  о с т а т о к ъ  
в ъ  пропорцій  1 0 0  : 1 0 3 ,3 ,  согл асн о о т н о ш ен ію  м е ж д у  ч исленностью  
м у ж ч и н ъ  и ж ен щ и н ъ  в ъ  с е л а х ъ , н а й д ем ъ , ч то  в ъ  сельск ом ъ н а сел е­
н ій  п р и р о ст е  м уж ч и н ъ  ест ь  4 4 4 .9 1 0 ,  а  ж е н щ и н ъ  4 5 9 .5 9 0 .  Н а  это  н а ­
с ел е н іе  п р и х о д и тся  м альчи ковъ  ш к ол ь н аго  в о зр а ст а  о т ъ  8 д о  13  л ѣ т ъ  
в к л ю ч и тел ьн о ,— 5 6 .9 0 4 ,  д ѣ в о ч е к ъ , въ  в о зр а ст ѣ  о т ъ  8 д о  12  вклю чи- 
т е л ь н о -ж е  —  5 0 .1 5 7 .  В с ег о  д Р т е й  ш кол ьнаго  в о зр а с т а  пол учается ' 
1 0 7 .0 6 1 .  Д л я  э т и х ъ  д ѣ т е й  надо отк р ы в ать , п о л а га я  по 5 0  у ч ен и к ов ъ  
н а  1 ш к ол у, 2 .1 4 1  н о в ы х ъ  ш колъ  е ж е г о д н о .

И т а к ъ , при д о п у щ е н н ы х ъ  п р ед п о л о ж ен ія х ъ , прин им ая, ч то  п р и р о ст е  
н а с е л ен ія  н а  н е о п р ед е л е н н о е  в рем я  о с т а н ет с я  п остоя н н ы м ъ  и по р а з -  
м ѣ р у  р а в н ь ш ъ  ср едн ем у  приросту в ъ  эп о х у  1 8 8 0 — 1 8 8 5  г г . ,  н а х о д и м ъ , 
ч то  н еобходи м о о т к р ы в а ть  в ъ  с е л а х ъ  Р о сс іи , б е з ъ  о стзей ск и х ъ  г у б е р ­
н ій  и не сч и т а я  ев р ей ск а го  и м а го м ет а н ск а го  н а сел ен ія , е ж е г о д н о  б о -  
л ѣ е  2 .1 4 1  ш кол ы , если ж ел а ем ъ  к о г д а -н и б у д ь  д о ст и г н у т ь  в сео б щ н о ­
сти  ш кольнаго о б р а зо в а н ія .

П р е д п о л а г а я  н ор м альн ую  стои м ость  с о д е р ж а н ія  ш колы  в ъ  5 0 0  р ., 
н а й д ем ъ , ч то  д л я  д о ст и ж е н ія  в сеобщ н ости  ш кольнаго о б р а зо в а н ія  бю д ­
ж е т ъ  сел ь ск и х ъ  ш колъ  в ъ  Р о сс іи , з а  и ск л ю ч ен іем ъ  ш колъ  п р и б а л т ій -  
с к и х ъ  г у б е р н ій  и ш колъ  д л я  е в р е е в ъ  и м а г о м е т а н ъ , д о л ж ен ъ  у в е л и ­
ч и в а т ь ся  е ж е г о д н о  б о л ѣ е , н еж ел и  н а  1 .0 7 0 .5 0 0  р у б . В ъ  п я т и л ѣ т іе  
1 8 8 0 — 1 8 8 5  г г .  число ш колъ , к а к ъ  мы в и д ѣ л и , увеличилось н а  7 .3 0 3 .  
Э то число, с ъ  п е р в а г о  в згл я д а , к а ж е т с я  весьм а зн а ч и тел ь н ы м ъ  и еп >  
м ож н о б ы л о -б ы , п ож ал уй , н а зв а т ь  огр ом н ы м ъ  д л я  всякой д р у г о й  
стр аны ; но д л я  Р о с с іи  оно о к а зы в а ет ся  сов ер ш ен н о  н и ч т о ж н ы м ъ ,—  
стол ь  н и ч то ж н ы м ъ , ч то  если в ъ  д ѣ л ѣ  у ч р е ж д е н ія  н ов ы хъ  ш кол ъ  мы  
п о й д ем ъ  с ъ  т а к о ю -ж е  б ы стр отою  и д а л ь ш е, то  никогда не  д о ст и г н ем ъ

*) Мы должны исключить изъ общей массы сельскаго населенія евреевъ и 
магометанъ, потому что въ оффиціальныхъ статистическихъ даниыхъ за рас­
сматриваемый въ нашемъ очеркѣ періодъ 1872—1885 гг. еврейскія и магометан- 
скія школы исключены. Взятое нами число 45.900 получено на томъ основаній,, 
что евреи составляютъ 4,1°/о, а магометане 3,9°/о всего населенія Европейской 
Россіи. Сверхъ того, извѣстно, что громадное большинство евреевъ живетъ въ 
городахъ, приблизительно, не менѣе 80°''о на 100. Что касается магометанъ, то 
за отсутствіеыъ точныхъ указаній, мы приняли, что по городамъ и селамъ они 
распредѣляются такъ-же, какъ и остальное населеніе, т.-е. 12°/0 въ городахъ и 
88°/0 въ селахъ.



всео б щ н о сти  ш кольнаго о б р а зо в а н ія . Н а ш е  п р едѣ л ь н ое число ест ь  2 .1 4 1  
н о в ы х ъ  ш кол ъ  в ъ  г о д ъ . П оэтом у з а  п я ть  л ѣ т ъ  и х ъ  сл ѣ д о в а л о -б ы  о т ­
кр ы ть болѣ е 1 0 .7 0 5 ,  а  и х ъ  о т к р ы то  только 7 .3 0 3 ,  т . - е .  на 3 .4 0 2  ш колы  
м ен ьш е, ч ѣ м ъ  бы л о н у ж н о . Н е д о с т а т о ч н о с т ь  эт о г о  ч исл а вполнѣ п о д ­
т в е р ж д а е т с я  и очень сл а б ы м ъ  р о ст о м ъ  к о еф ф и ц іен т а  у ч а щ и х ся . З а  п я ть  
л ѣ т ъ  э т о т ъ  к о еф ф и ц іен т ъ  п о д н я л ся , к а к ъ  м ы  в й д ѣ л и , с ъ  8 ,1 ° /о  д о  
І 2 ,0 ° / 0 , т . - е .  н а  3 , 9 ° /0. С л ѣ дов ател ьн о , с р е д н ее  е ж е г о д н о е  е го  п о в ы -  
ш е н іе  до х о д и л о  в сего  д о  весьм а н и ч то ж н о й  ц ы ф р ы  0 ,7 8 % .

Н а  основан ій  в ы ш еи зл о ж ен п ы х ъ  с о о б р а ж ен ій  м ож но вы ч ислить  
р а зм ѣ р ъ  и д р у г о г о  и н т ер есн а го  п р ед ѣ л а  числа н о в ы х ъ  ш к о л ъ ,— т о г о  
н р ед ѣ л а , з а  к отор ы м ъ  н а ч и н а ет ся  у ж е  полны й р е г р е с с ъ  в ъ  д ѣ л ѣ  н а ­
р о д н а г о  п р о св ѣ щ ен ія , в ы р а ж а ю щ ій ся  п а д е н іе м ъ  к о еф ф и ц іен та  у ч а ­
щ и х с я . В ы ч исл им ъ э т о т ъ  п р ед ѣ л ъ  д л я  т о й -ж е  эп охи  1 8 8 5  г о д а  при  
т ѣ х ъ -ж е  п р ед п о л о ж ен ія х ъ . Ч т о б ы  н а ч а л ся  пол ны й у п а д о к ъ  ш коль - 
наго о б р а зо в а н ія  в ъ  с т р а н ѣ , н еобходи м о и д о ст а т о ч н о , к а к ъ  мы  ви- 
дѣ л и , ч тобы  число вновь о т к р ы в а ем ы х ъ  ш к ол ъ  д а в а л о  в озм ож н ость  
у ч и т ь с я  лиш ь т а к о м у  ч и сл у  д ѣ т е й , котор ое  в ъ  о т н о ш ен іи  к ъ  п р и р о ­
с т у  д ѣ т ск а г о  н а с е л ен ія  ш к ол ь н аго  в о зр а ст а  со ст а в л я ет ъ  п р о ц ен т ъ  
меньшгй с у щ еет в о в а в ш а г о  д о  пр и р оста  п р оц ен та  у ч а щ и х ся  в ъ  н а ч а л ь ­
н ом ъ  н а сел ен ій . М ы  н аш л и , ч то  в ъ  п р и р о стѣ  сел ь ск а го  н а сел ен ія  д л я  
э п о х и  1 8 8 5  г . бы ло м альчи ковъ  5 6 .9 0 4  и соотв етств ую щ и й  к о е ф ф и -  
ц іе н т ъ  у ч а щ и х с я  в ъ  нач ал ьн ом ъ  н а сел ен ій  б ы л ъ  1 9 ,9°/0. В зя в ъ  стол ь к о  
им ен но п р о ц ен то в ъ  о т ъ  п р е д ъ и д у щ а г о  ч исл а, пол учим ъ 1 1 .3 2 4  м ал ь­
ч и к а  ш кол ьнаго  в о зр а ст а . Д л я  н и х ъ  п о т р е б у е т с я , при норм ѣ 5 0  у ч е ­
н и к о в ъ , 2 2 5  ш колъ . Д л я  д ѣ в о ч е к ъ  получим ъ со о тв ѣ т ств ен н о : 5 0 .1 5 7  
в с ѣ х ъ  д ѣ т е й  в ъ  п р и р о ет ѣ , 4,3°/о и х ъ  со ст а в и т ъ  2 .1 5 7  у ч а щ и х с я , н а  
к о т о р ы х ъ  п о т р е б у е т с я  4 3  ш колы . Э то число, в м ѣ стѣ  с ъ  п р е д ъ и д у -  
щ и м ъ , со ст а в и т ъ  2 6 8  ш к ол ъ . Е сл и -б ы , н а ч и н а я  с ъ  1 8 8 5  г . ,  о т к р ы в а ­
лось е ж е г о д н о  м ен ѣ е  эт о г о  п р ед ѣ л ь н а го  ч исл а ш к ол ъ , т .-е , м ен ѣ е  2 6 8 ,  
т о  к о е ф ф и ц іе н т ъ  у ч а щ и х ся  и н а ч а л ъ -б ы  п а д а т ь . В ы ш е  м ы  видѣли, 
ч то в ъ  ш ес т и л ѣ т іе , п р ед ш е ст в у ю щ е е  1 8 8 0  г о д у , число сел ь ск и х ъ  ш колъ  
в ъ  Р о с с іи  увелич илось в сего  н а  1 .3 2 0 , ч то  д а е т ъ  средн ій  годовой  п р и -  
р о с т ъ  и х ъ  2 2 0 ,— ц ы ф р у, в есьм а бли зко п о д х о д я щ у ю  к ъ  вы ч исл ен ной  
■сейчасъ 2 6 8  ш к ол ъ . К о н еч н о , в ъ  эп о х у  1 8 7 4  г о д а  п р и р остъ  сел ь ск аго  
н а с е л ен ія  б ы л ъ  м ен ь ш е, б ы л ъ  н и ж е  и к о еф ф и ц іен т ъ  у ч а щ и х ся , а  п о ­
том у , есл и -б ы  вы ч ислить д л я  эт о й  эпохи  п р едѣ л ь н ое число ш колъ , при  
котор ом ъ  к о еф ф и ц іен т ъ  у ч а щ и х с я  н а ч и п а ет ъ  п а д а т ь , то  пол уч и л ась -бы  
ц ы ф р а  зн ач и тел ьн о  м ен ьш ая  2 6 8 . П р е д ст а в л я е т с я  довол ьн о в ѣ р о я т -  
н ы м ъ , ч то ц ы ф р а  2 2 0  ш колъ  о ч ен ь  бл и зк а  к ъ  этом у и р ед ѣ л у . В ъ  
э п о х у  1 8 7 4 — 1 8 8 0  г .  о б іц ій  к о е ф ф и ц іе н т ъ  у ч а щ и х ся  с ъ  7 ,0 %  п о д ­



ня л ся  д о  8 ,1 ,  т .- е .  увеличился  за  ш есть  л ѣ т ъ  в сего  на 1,1°/о , ч то  
с о ст а в л я е т ъ  к р ай н е м ед л ен н о е , весьм а бл и зк ое  к ъ  н ул ю , с р е д н ее  е ж е ­
г о д н о е  п р и р а іц ен іе  эт о го  к о еф ф п ц іен та , д о х о д я щ е е  д о  н и ч т о ж н ѣ й ш е й  
в ел и ч и н ы  0,1°/о . В ы ш е  мы охар ак тер и зов ал и  эп о х у  1 8 7 4 — 1 8 8 0  г. 
п е р іо д о м ъ  за м и р а н ія  русской  сельск ой ш колы . О н ъ , к ак ъ  мы т е п е р ь  
вновь в иди м ъ, и дѣ й ст в и т ел ь н о  бы л ъ  т а к о в ъ ; в ъ  т у  эп оху  мы  стоял и  
в ъ  сам ой н еп оср едств ен н ой  бл и зости  к ъ  роковом у р у б е ж у , з а  к от о р ы м ъ  
н а ч и н а ет с я  в ы м и р ан іе  н ар од н аго  о б р а зо в а н ія , в ы р а ж а ю щ ее ся  п а д е -  
н іе м ъ  к о еф ф и ц іен т а  у ч а щ и х ся .

М ы  с е й ч а с ъ  в и д ѣ д и , что для д о ст и ж е н ія  в сео б щ н о сти  ш кол ьнаго  
о б р а зо в а н ія  н еобходи м о и д о ст а т о ч н о , ч тобы  число вновь о т к р ы в а е-  
м ы х ъ  ш колъ д ав ал о  в озм ож н ость  у ч и т ь ся  н е  только в с ѣ м ъ  д ѣ т я м ъ  
п р и р оста  н а с е л ен ія , но и е щ е  н ѣ к отором у  и х ъ  числу и з ъ  н а ч ал ьн аго  
со ст а в а  н а сел ен ія . Д о п у ст и в ъ  н ѣ к отор ы я  т е о р ет и ч е ск ія  п р ед п о л о ж е-  
н ія , мы наш ли, ч то д л я  эпохи , сл ѣ д у ю щ ей  за  1 8 8 5  го д о м ъ , та к о е  
п р ед ѣ л ь н о е  число н о в ы х ъ  ш колъ  д л я  к а ж д а г о  г о д а  ест ь  2 .1 4 1 .  Т е ­
п е р ь  в есь м а  у м ѣ стн о  б у д е т ъ  в ы я сн и ть  степ ен ь  б ы с т р о т ы , с ъ  к о т о ­
рою  м ы  п р и бл и ж ал и сь-бы  к ъ  эп о х ѣ  в сео б щ н о сти  ш к ольн аго  о б р а зо ­
в ан ія , есл и -б ы  е ж е г о д н о  отк р ы вал и  н ѣ к о то р о е , д о ст а т о ч н о е  д л я  д о с т и ­
ж е н ія  эт о й  цѣли число ш колъ. Это в ы ч и сл ен іе  оп я ть  и м ѣ е т ъ  со в ер ­
ш ен н о  т ео р ет и ч е ек ій  х а р а к т е р ъ , но р е зу л ь т а т а  е г о  н е  б у д е т ъ  л и ш ен ъ  
п о у ч и т ел ь н о ст и , х о т ь -б ы  в ъ  том ъ  о т н о ш ен іи , ч то  р а з ъ я с н и т ь  е щ е  
р а з ъ , как ую  м ассу у си л ій  п р е д с т о я т ь  сд ѣ л а т ь  на п оп ри щ ѣ  н а р о д н а го  
об р а зо в а н ія  и каким ъ, по и ст и н ѣ , н еч ел о в ѣ ч еск и м ъ  т ер п ѣ н іе м ъ  п р ед ­
с т о я т ь  в о о р у ж и т ь ся , ч тобы  д о ж д а т ь с я  в о ж д ел ѣ н н о й  эпохи  в сео б щ н о ­
с т и  о б р а зо в а н ія , д а ж е  если м ы  во м н ого  р а з ъ  у в ел и ч и м ъ  н аш у д е я ­
тел ь н о сть  по о т к р ы т ію  н о в ы х ъ  ш к о л ъ . П ри  помощ и довольно п р остой  
ф орм ул ы , в ы в ед ен н о й  при п р е д п о л о ж е н ^ , ч то  п р и р о ст а  н асел ен ія  и 
число вновь о т к р ы в а ем ы х ъ  ш к о л ъ  постоян н ы  и ч то  ни о д н а  и зъ  с у -  
щ ест в о в а в ш и х ъ  ш к ол ъ  не за к р ы в а е т с я , м ож но т ео р ет и ч еск и  р ѣ ш а т ь  
постав л ен н ы й  нам и воп р осъ  *). П р ед п о л о ж и м ъ , что число вновь о т к р ы -

*) Формула эта слѣдующая:
N  Р і — Рп 
Л '  Р а — Р і :

гдѣ і — время, необходимое для доведеній коеффиціента учащихся въ странѣ до- 
величины Р і (мы беремъ случай, когда наступаетъ всеобщность обученія и 
когда, слѣдовательно, Рь =  100), N  — итогъ всѣхъ дѣтей школьнаго возраста 
въ начальномъ населеній, А  — итогъ всѣхъ дѣтей школьнаго возраста въ при­
рості населенія, Рп коеффиціентъ учащихся въ начальномъ населеній въ на­
чальномъ году, Р„ — коеффиціентъ, въ процвнтахъ отъ А, вычисляемый по-



в а ем ы х ъ  ш колъ пр евы ш аеш ь на ц ѣ л ую  1 .0 0 0  н аш е п р ед ѣ л ь н д е  число  
2 .1 4 1  и п р о сти р а ется , сл ѣ д о в а тел ь н о , д о  3 .1 4 1  ш колы  е ж е г о д н о . Т а -  
кого бол ьш ого п р и р о ст а  ш колъ м ы , есл и  не ош и баю сь , е щ е  н и к о гд а  
не им ѣли. П ри эт о м ъ  п р ед п о л о ж ен іи  н а й д ем ъ , ч то  эп оха  в сео б щ н о сти  
ш кольнаго о б р а зо в а н ія  н а с т у п и т ь  ч е р е з ъ  2 0 4  г о д а  иослѣ 1 8 8 5  г .!  
Е сли  вм ѣ сто 1 .0 0 0  в озьм ем ъ 2 .0 0 0  с в ер х ъ  п р ед ѣ л а  2 .1 4 1 ,  т .- е .  б у д ем ъ  
о т к р ы в а ть  е ж е г о д н о  4 .1 4 1  ш колу, то  э т а  эп о х а  н а ст у п и т ь  ч е р е зъ  
1 0 4  г о д а  и т . п.

В ы ш е, н а  основан ій  о ф ф и ц іа л ь н ы х ъ  с в ѣ д ѣ н ій , б ы л ъ  к о н ст а т и р о -  
в ан ъ  н ѣ к отор ы й , и пр итом ъ к а за в ш ій с я  весьм а зн а ч и т е л ь н ы м ъ , у с п ѣ х ъ  
н а р о д н а г о  об р а зо в а н ія  в ъ  с р е д ѣ  сел ь ск а го  н а сел ен ія  Р о с с іи  за  п я ти -  
л ѣ т іе  1 8 8 0 — 1 8 8 5  г . З а т ѣ м ъ  мы пр иступили к ъ  р аск р ы тію  и сти н н а го  
зн а ч е н ія  и см ы сл а т ѣ х ъ , к а за в ш и х ся  оч ен ь  в н уш и тел ьн ы м и , ц ы ф р ъ , 
котор ы я  в ы р аж ал и  с т е п е н ь  э т о г о  у с п ѣ х а . Э та  ч а ст ь  наш ей  за д а ч и  
т еп ер ь  кон чена и п ол ученн ы й р е з у л ь т а т а  м ож но р езю м и р ов ать  сл ѣ -  
д у ю щ и м ъ  о б р азом ъ . Х о т я  в ъ  п я ти л ѣ т іе  1 8 8 0 - - 1 8 8 5  г г . и бы ло о т к р ы ­
т о  м ного ш к ол ъ , число у ч а щ и х ся  зн а ч и тел ь н о  увелич илось  и к оеф ­
ф и ц іе н т а  и х ъ  во в сей  стр а и ѣ  повы си лся, но ч исл о вновь о т к р ы т ы х ъ  
ш к олъ  бы ло так ово, ч т о , п р одол ж ая  д а л ѣ е  ув ел и ч и в ать  е г о  в ъ  той- 
же мѣрѣ , мы  никогда н е  д о ст и г н е м ъ  конечной ц ѣ л и , которую  с т а в и т ь  
е е б ѣ  в сяк ая  к у л ь ту р н а я  ст р а н а  —  в сео б щ н о сти  ш кольнаго  о б р а зо в а н ія .

Н о  с ъ  1 8 8 5  г о д а  прош ло у ж е  п оч ти  8 л ѣ т ъ . М о ж е т ъ  б ы т ь , з а  это  
врем я дѣ л о  н а р о д н а го  о б р а зо в а н ія  зн а ч и тел ь н о  подвинулось в п е р е д ъ , мо­
ж е т ъ  б ы т ь , оно  вы ш ло и з ъ  т ого  ф а зи с а  су щ ест в о в а н ія , при котором ъ н е ­
возм ож н о д о с т и ж е н іе  в сео б щ н о сти  ш к ол ь н аго  о б р а зо в а н ія . У в ы , на это  
п р и х о д и тся  д а т ь  отр и ц а т ел ь н ы й  о т в ѣ т ъ . К он еч н о , за  о т су т ст в іем ъ  оффи- 
ц іа л ь н ы х ъ  д а н н ы х ъ  по ш кольной с т а т и ст и к ѣ  з а  н о сл ѣ д н ее  еем и л ѣ т іе , 
мы  н е  и м ѣ ем ъ  в озм ож н ости  п одк р ѣ п и ть  т а к о й  о т в ѣ т ъ  прям ы м и д о к а ­
за т ел ь ств а м и , подобн ы м и т ѣ м ъ , к ак ія  п р и в еден ы  бы л и д л я  ш ести -  
л ѣ т ія  1 8 7 4 — 1 8 8 0  г г . и п я т и л ѣ т ія  1 8 8 0 — 1 8 8 5  г г . ;  но мы  с е й ч а с ъ  
п р ед ет а в и м ъ  с о о б р а ж е н ія , х о т я  и к о св ен н ы я , но, если н е  о ш и баем ся , 
в ѣ сск ія  и вп ол н ѣ  д о ст а т о ч н ы й  для за к л ю ч ен ія , ч то  д ѣ л о  н а р о д н а го

„ _  100 даф ѵ пформулѣ: Ра — ----- -̂г ГДѢ ц  — число вновь открываемыхъ школъ, а т нор­

мальное число учениковъ въ школѣ. Для рѣшенія занимающаго насъ вопро­
са въ формулахъ надо сдѣлать слѣдующія предположенія: N  =  11.678.000, 
А  =  107.061, Р і =  100, Рп =  12, т — 50 и (,} — 3.141 (а для второго предпо- 
ложенія ф — 4.141). Эти значенія количествъ, входящихъ въ формулы, оправды­
ваются данными, которыя могутъ быть найдены въ соотвѣтствующихъ мѣстахъ 
нашего очерка.



об р а зо в а н ія  в ъ  н а ст о я щ ее  в рем я в се  е щ е  не вы ш ло и зъ  п р еж н я го  
св о его  ф а зи с а , т . - е .  и с ег о д н я  о н о  н е  д о п у с к а е т ъ  пол ож и тел ьны хъ  
о сн о в а н ій  к ъ  в ы р а ж ен ію  н а д е ж д ы , ч то  м ы  вы ступ и ли  у ж е  н а  п у т ь , 
в ед у щ ій  к ъ  д о ст и ж е н ію  в сео б щ н о сти  о б р а з о в а н ія . Д л я  у б ѣ ж д е н ія  в ъ  
это й  печ ал ьн ой  и сти н ѣ  д о ст а т о ч н о  за м ѣ н и ть  н еи зв ѣ ст н о е  н ам ъ  и зъ  
оф ф иціальной стати сти к и  число ш к ол ъ — е г о , если м ож но т а к ъ  вы ра­
зи т ь ся , эк в и в ал ен том ъ  —  р а сх о д о м ъ  на ш кол ы , к отор ы й  п о д д а е т с я  
и сч и сл ен ію , по крайн ей  м ѣ р ѣ , д л я  р ѣ ш е н ія  н аш ей  з а д а ч и . И зв ѣ с т н о ,  
ч то  и сточн и к ам и  с о д ер ж а н ія  сел ь ск и х ъ  ш кол ъ  с л у ж а т ъ :  1 ) г о с у д а р ­
ств ен н о е  к а зн а ч ей ст в о , 2 )  зе м с т в а , 3 )  сел ь ск ія  о б щ ес т в а , 4 )  ц ерк овно- 
н р и х о д ск ія  п оп еч и т ел ь ств а , ц ер к ов н ы й  б р а т с т в а , церк овно и с в я щ е н н о ­
сл уж и тел и  и б л а го т в о р и тел ь н ы я  о б щ ес т в а , 5 )  ч а ст н ы я  л и ц а , 6) п л ата  
с ъ  у ч а щ и х ся  и 7 )  р а з н ы е  д р у г іе  и сточ н и к и .

О б р а щ а ем ся  к ъ  первом у и сточ н и к у. П р е д л а г а ем ъ  сл ѣ д ую щ ую  т а б ­
ли цу ассигнование по г о с у д а р с т в е н н о й  росписи  н а  н а р о д н ы я  уч и л и щ а  
з а  г о д ы  1 8 8 5 — 1 8 9 2  вклю чительно.

Н азначе­
Какой нроцентъ 

суммы идетъ
На устройство и содержаніе 
самыхъ народныхъ училищъ

На содержаніе дирекцій и ин- 
спекцій народныхъ училищъ

Го
д 

ы.

но по рос­
писи на 

народныя 
училища.

На 
со

де
рж
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 с
об
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ве

нн
о 
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ил
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ъ.

На 
со

де
рж

ан
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дп
ре

кц
. 

и 
ин
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сп

ек
ц. 

уч
ил
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Назначе­
но по рос­

писи.

Разно­

сти.

Остатки
неизрас­
ходован­

ные.

Назначе­
но по рос­

писи.

Разно­

сти.

Остатки
неизрас­
ходован­

ные.

1885

4 8 8 6

1887

1888

1889

1890

1891

1892

1.733.278

1 .730.306

1.745 .908

1 .748 .945

1 .761 .467

1 .795 .377

1 .787 .539

1 .789 .793

° і10
63,11

63,21

62 ,60

62 ,49

62,29

62 ,96

62 ,65

.6 2 ,5 9

°// о
36 ,89

36 ,7 9

3 7 .4 0  

37,51 

37 ,71  

37 ,04  

37 ,35

37.41

1 .093.959

1.093.751

1 .091 .878

1.092 .897

1 .097 .350

1 .130 .314

1 .119 .954

1 .1 2 0 .2 4 4

—  208 

—  1 .873  

+  1 .019 

+  4 .4 5 3  

+  2 .9 6 4  

- 1 0 . 3 6 0  

+  290

4 .458 .15  

3 .401 ,61  

5 .0 5 2 ,8

5 .644 .15  

3 .025 ,58  

4 .343 ,92

6 3 9 .3 1 9

6 3 6 .5 5 5

654 .030

656 .048

664 .117

665 .063

667 .585

6 6 9 .549

—  2 .764  

+ 1 7 .4 7 5  

+  2 .0 1 8  

+  8 .069  

+  946  

+  2 .5 2 2  

+  1 .964

10.428 ,96

1-587,1

2 .967 ,79

606 ,17

2 .9 6 0 ,4 2

2 .1 6 2 ,1 8

— 12.151 

+  8 .436

2 5 .425 ,49 + 3 2 .9 9 4  

—  2 .764

20 .712 ,53

—  3.715 + 3 0 .2 3 0



Т абл и ц а  п о к а зы в а е т ъ , ч то  и з ъ  г о с у д а р с т в е н н а я  к а зн а ч ей ст в а  
н а н а р о д н ы я  у ч и л и щ а н а зн а ч а ет с я  весьм а н езн а ч и тел ь н а я  сум м а, 
н и ск ольк о п р ев ы ш а ю щ а я  1 2/ 3 м илліона р у б л ей . И з ъ  этой  сум м ы  только  
ч а ст ь , нисколько м ен ь ш а я  2/ 3 (о т ъ  6 2  д о  63°/0) ,  и д е т ,  собст в ен н о  н а  
устр о й ств о  и с о д е р ж а н іе  у ч и л и щ ъ , о с т а л ь н а я -ж е  ч а ст ь  нѣ скол ько б о л ь ­
ш е  */з в сей  сум м ы  (окол о 3 7 ° /° ) , н а з н а ч а е т с я  на с о д е р ж а н іе  д и р ек ц ій  
и и н сп ек ц ій  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ . Т а к ъ  к а к ъ  в ъ  н астоя щ ую  м и нуту  
н а с ъ , гл а в н ь ш ъ  о б р а зо м ъ , и н т е р е с у е т ъ  воп р осъ  о т о м ъ , сколько н о ­
в ы х ъ  ш кол ъ  откры лось с ъ  1 8 8 5  г о д а , то  мы  д ол ж н ы  о б р а т и т ь  вни- 
м ан іе на р о ст ъ  а сси г н о в о к ъ , п о к а за н н ы й  в ъ  сто л б ц ѣ  р а зн о с т е й . Р а з -  
с м а т р и н а я  п ер в ы й  и зъ  э т и х ъ  ст о л б ц о в ъ , в и ди м ъ , ч т о  асси гн ов ан ія  
со б ст в ен н о  н а  уч и л и щ а н е  росли и з ъ  г о д а  в ъ  г о д ъ , к а к ъ -б ы  это  бы ло, 
е сл и -б ы  н а  с ч е т ъ  го су д а р ст в ен н а г о  к а зн а ч ей ст в а  откр ы вал ись н ов ы я  
ш к ол ы , а кол ебал и сь то  в ъ  сто р о н у  у в ел и ч ен ія , то  в ъ  сто р о н у  у м ен ь -  
ш ен ія , и зм ен я л и сь  то  в ъ  п ол ож и тел ьн ом !,, т о  в ъ  отр и ц ател ь н ом !, 
с м ы с л е . З а  8 л е т ъ  сум ма п о л о ж и т ел ь н ы х ъ  р а зн о с т е й  о к а зы в а ет ся  
равн ою  8 .4 3 6  р у б ., а  о т р и ц а т ел ь н ы х ъ  1 2 .1 5 1  р у б . ,  т а к ъ  ч то , въ  концЄ- 
к о н ц о в ъ , сум м а о т р и ц а т ел ь н ы х ъ  р а зн о с т е й  п р ев ы си л а  сум м у п ол ож и -  
т ел ь н ы х ъ  н а  3 .7 1 5  р у б . В ъ  остал ьн ой  ч а ст и  а сси гн ов ан ій  г о с у д а р ­
с т в е н н а я  к а зн а ч ей ст в а  н а  н а р о д н ы я  у ч и л и щ а , о б р а щ а е м о й  на с о д е р ­
ж а н іе  д и р е к ц ій  и и н сп ек ц ій  и х ъ , т а к ж е  за м е ч а ю т с я  к о л еб а н ія , к ак ъ  
п о к а зы в а е т ъ  в торой  с т о л б е ц ъ  р а зн о ст ей ; по всЄ эти  р а зн о сти , з а  
и ск л ю ч ен іем ъ  тольк о одн ой , п о л ож и тел ь н ы й  и р е зу л ь т а т ъ  и х ъ  за  
восьмилЄтіє я в л я ет ся  со в ер ш ен н о  о б р а т н ы м ъ  п р ед ъ и д у щ ем у , п р ев ы ­
ш а я  е г о  в ъ  в осем ь р а з ъ .  О б щ а я  сум м а г о д о в ы х ъ  увеличений а с си г н о ­
в ок ъ  н а  с о д е р ж а н іе  д и р ек ц ій  и и н сп ек ц ій  у ч и л и щ ъ  п р о ст и р а ется  д о  
3 2 .9 9 4  р у б . ,  а  у м е н ь ш е н ы  только д о  2 .7 6 4  р у б ., т а к ъ  ч то , в ъ  концЄ 
кон ц ов ъ , п о л у ч а ется  у в е л и ч ен іе  н а  3 0 .2 3 0  р у б . Н о  эт а  сум м а, о ч е ­
ви дн о, не м огла в л ія т ь  на у в е л и ч е н іе  числа ш кол ъ , и п отом у до л ж н а  
б ы т ь  вовсе и ск л ю ч ен а  и з ъ  н а ш е г о  р а зеч ет а . О ст а л ь н а я -ж е  ч а ст ь  е ж е -  
г о д н ы х ъ  р а зн о стей , к а к ъ  мы  в и д Є ли , о к а зы в а ет с я  о т р и ц а т ел ь н о й .  
Т ак и м ъ  о б р а зо м ъ , по отн о ш ен ію  к ъ  го су д а р ст в ен н о м у  к а зн а ч ей ст в у  
м ы  д о л ж н ы  за к л ю ч и ть , ч то  з а  п о с л е д н е е  восьм и лЄ тіє, д о  1 8 9 2  г о д а  
вклю чител ьно, оно н е  м огло сл у ж и т ь  источн ик ом ъ д л я  о т к р ы т ія  н о ­
в ы х ъ  ш к ол ъ . Е сл и  при пом ощ и е г о  н ов ы я  ш колы  и отк р ы в ал и сь , т о  
н е  и н а ч е , к а к ъ  н а  с ч е т ъ  у м ен ь ш ен ія  п о соб ій  у ж е  су щ еств о в а в ш и м ъ  
ш к о л а м ъ , или д а ж е  на с ч е т ъ  с о к р а щ е н ія  числа и х ъ .

О бр ащ аем ся  ко втором у и ст о ч н и к у . П р ед л а г а ем ъ  т а б л и ц у  р а с х о д о в ъ  
зем ст в ъ  н а  н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе  с ъ  1 8 8 3  по 1 8 8 7  г .  вкл ю ч ител ьно. 
Т а б л и ц а  д а е т ъ  в озм ож н ость  срав н и ть  р а с х о д ъ  зем ст в ъ  со б ст в ен н о  н а



н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе  с ъ  о б щ и м ъ  и тогом ъ  в с ѣ х ъ  р а с х о д о в ъ . О на со­
ста в л ен а  н а  осн ов ан ій  с в ѣ д ѣ н ій  Ц ен тр а л ь н а го  С тати сти ч еск аго  К о м и ­
т е т а , в ъ  к о т о р ы х ъ , к ъ  со ж а л ѣ н ію , п р о п у щ ен ъ  1 8 8 5  г о д ъ . Д л я  н е г о  
мы могли н ай ти  только ц ы ф р ы  с м ѣ т н ы х ъ  н а зн а ч ен ій , а  не д ѣ й с т в и -  
т ел ь н ы х ъ  и сп ол н ен ій  с м ѣ тъ , в ъ  и зд а н іи  Х о зя й с т в е н н а г о  Д е п а р т а м е н т а  
М и н и ст ер ств а  В н у т р ен н и х ъ  Д ѣ л ъ  п о д ъ  за гл а в іем ъ : «СвоОъ свѣдѣній 
о земскихъ смѣтныхъ доходахъ и расходахъ и проч. за 1884 и 1885  
годы». В ъ  с в ѣ д ѣ н ія х ъ  з а  1 8 8 3  г . ,  н а о б о р о т ъ , н е д о с т а е т ъ  у к а за н ій  н а  
смѣтньтя н а зн а ч е н ія , а  д а е т с я  только ц ы ф р а д ѣ й с т в и т ел ь н о  п р ои зв е-  
д е н н ы х ъ  р а с х о д о в ъ .

Общій итогъ расходовъ. Расходы на народное образованіе.

Го
ды

.

Назначено.
Дѣйствит.
израсходо­

вано.
Разность.

Назна-

чено.

Дѣйств.
израсхо­
довано.

Разность 
между 

столб. 5 
и 6.

%  отн. 
6-го къ 
3-му.

Разность ме­
жду послѣдо- 
ватедьны ми!

числами і  

столбца 6-го.
2. 3. 4. 5. 6. 7 . 8. 9.

1883

1884 40 .685 .083

36 .723 .931

38 .078 .330 2.606 .753 6 .782 .5 5 5

5 .998 .338

6 .302 .559 4 7 9 .996

16,3°/о

1 6 ,5 %
+  304.221

1885 4 3 .248 .089 — — 6.831 .929 — — 1 5 ,9 % ■ + 4 0 5 .9 7 6

1886

1887

45 .1 8 1 .3 3 6

4 5 .302 .622

43 .4 1 5 .3 5 5

44 .449 .999

1.756.981

8 52 .623

7 .134 ,087

7 .263 .016

6 .708 .535

6 .956 .925

325 .552

306.091

1 5 ,4 %  

15,6° о .
+ 2 4 8 .3 9 0

, :
’

С ред.
1 5 ,9 %

+ 9 5 8 .5 8 7

Э та  таб л и ц а  (сто л б . 9 ) п ок азы в ает?» , ч то  с р е д н ій  го д о в о й  п р и р остъ  
зе м с к и х ъ  р а сх о д о в ъ  на нар одн ое о б р а зо в а н іе  з а  п я т и л ѣ т іе  1 8 8 3 —  
1 8 8 7  г .  б ы л ъ  2 3 9 .6 4 7  р у б . ( 9 5 8 . 5 8 7 : 4 ) .  Н о  н е  вся сумм а р а сх о д о в ъ  
зе м с т в ъ  на н ар од н ое о б р а зо в а н іе  и д е т ъ  н а  с ел ь ск ія  ш колы . Т оч н ое  
о п р ед ѣ л е н іе  р а с х о д а  со бств ен н о  н а  сел ь ск ія  ш колы  в ъ  в ы сш ей  с т е ­
п ен и  за т р у д н и т ел ь н о , т а к ъ  к а к ъ  о т ч ет ы  по зем ск и м ъ  р а с х о д а м ъ  с т р а -  
д а ю т ъ  крайн ею  н еси стем а т и ч н о сть ю  и о т су т с т в іем ъ  о д н о о б р а зн о й  
дл я  в с ѣ х ъ  зе м с т в ъ  к л асси ф и к ац іи . Т а к ъ , в ъ  « З ем ск о м ъ  Е ж ег о д н и к ѣ »  
за  1 8 8 4  г .  (и з д .  1 8 8 7  г . )  р а с х о д ы  н а с т и п ен д ій  в ъ  в ы сш и х ъ  у ч е б ­
н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ  вкл ю ч ен ы  в ъ  гр аф у  р а с х о д о в ъ  по р ем есл ен н ом у  
о б р а зо в а н ію , м н о г іе  и то ги  вов се  н е  р а зн есен ы  по ст а т ь я м ъ  и п ок а­
за н ы  слитно с ъ  д р у ги м и  и т . п . Н о  в се-т а к и  ест ь  возм ож н ость  при­
бл и зи тел ьн о  с у д и т ъ  о то м ъ , больш е ч е г о  не м о ж е т ъ  б ы т ь  р а с х о д ъ  
зе м с т в ъ  собств ен н о  н а  с ел ь ск ія  ш колы . Н а п р и м ѣ р ъ , в ъ  1 8 8 4  г . (см .



п р и л о ж еп ія  к ъ  Зем ском у Е ж ег о д н и к у  з а  1 8 8 4  г . )  ио зем ск и м ъ  см ѣ -  
т ам ъ  н азн ач ен о: 1 )  на ш колы  и уч и л и щ а— 4 .6 9 6 .0 5 2  р . ,  что со ст а в ­
л я е т е  68,2°/о в сего  а сси г н о в а н ія  н а  н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе ; 2 )  н а  уч и -  
т ел ь ск ія  сем и н а р іи , н е д а г о г и ч е с к іе  к у р сы , и с ъ ѣ з д ы — 2 4 5 .3 8 5  р . ,  т .- е .  
3 ,5 ° /0; 3 )  на ги м н а зіи , прогим назіи  и р еал ьн ы я  у ч и л и щ а — 9 3 3 .2 9 9  р . ,  
т . - е .  1 3 ,3 °/0, и 4 )  на р ем есл ен н ое о б р а зо в а н іе  и р а з н ы е  р а сх о д ы  (? )  
1 .0 1 2 .0 7 3  р ., т .- е .  14 ,7°/о . В с е г о -ж е  б ы л о  н а зн а ч ен о  6 .8 8 6 .8 0 9  р. З а -  
м ѣ т и м ъ  з д ѣ с ь , к стати , что п осл ѣ д н я я  ц ы ф р а  не с о в п а д а е т е  с ъ  цы ф рой, 
приводим ой з а  т о т ъ -ж е  г о д ъ  Ц ен тр а л ь н ы м ъ  С тати сти ч еск и м ъ  К ом и- 
т ет о м ъ  ( 6 .7 8 2 .5 5 5 ) ;  р а зн и ц а  м е ж д у  н им и  с о с т а в л я е т е  1 0 4 .2 5 4  р. И так ъ , 
со б ст в ен н о  на ш колы  и учили щ а в ъ  1 8 8 4  г . зем ств о  расходов ал о  д а ­
леко не в с е , ч то  оно назнач ал о на н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе  в о о б щ е, а  
только 6 8 ,2 °/° п ол н аго  и т о г а , т . - е .  около 2/з ег о . ІІри том ъ , в ъ  числѣ  
э т и х ъ  ш колъ и у ч и л и щ ъ  не в сѣ  н а х о д я т ся  в ъ  сел а х ъ ; оч ен ь  м н огія  
и з ъ  н и х ъ  н р и н а д л еж а т ъ  г о р о д а м ъ . С ел ь ск ія  у ч и л и щ а с о ст а в л я ю тъ  
около 8 0 °/о, а  го р о д ск ія  около 2 0 °/0 в сего  ч и сл а  ш к о л ъ , отн оси м ы хъ  
к ъ  к а т е г о р ій  н и зш и х ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ій . О тд ѣ л и ть  в ъ  точ н ости  
р а сх о д ы  на сел ь ск ія  ш кол ы  о т ъ  р а сх о д о в ъ  н а  ш колы  го р о д ск ія  не  
п р ед с т а в л я ет с я  в озм ож н ы м ъ, но н е  подлеж ите» никаком у сом нѣнію , 
ч то  п р о ц е н т е  р а с х о д а  со б ст в ен н о  на сел ь ск ія  ш колы  д о л ж ен ъ  бы т ь  
зн а ч и тел ь н о  н и ж е  6 8 ,2 ° /0. Ч т о б ы  у стр а н и ть  в ся к ій  п о в о д ъ  к ъ  упр ек у  
в ъ  у м ен ь ш ен ы  ц ы ф р ы  р а сх о д о в ъ  зе м с т в а  н а  сел ь ск ія  ш колы , восполь­
зу е м с я  данн ы м и и з ъ  т р у д о в ъ  ком м иссіи  по п ер есм о тр у  у за к о н ен ій  о 
зем ск ом ъ  о б л о ж ен ій . П о исчисленію  эт о й  ком м иссіи  р а с х о д ъ  зем ств ъ  
на н ач ал ьи ы я у ч и л и щ а, сел ь ск ія  и го р о д ск ія , в ъ  1 8 8 5  г .  со ст а в л я л ъ  
75°/° в сего  р а сх о д а  на н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе . О ст а л ь н ы е 2 5 °/0 ш ли на 
ср е д н ія  и в ы сш ія  у ч еб н ы я  з а в е д е н ія . Д о п у ст и м ъ , и эт о  весьм а вѣ- 
роя тн о , что п о д о б н о е-ж е  о т н о ш ен іе  м е ж д у  этим и р а сход ам и  с у щ ест в о ­
вало и в ъ  п о сл ѣ д у ю іц іе  г о д ы . С в е р х ъ  т о го , пр им ем ъ , ч то число г о ­
р о д с к и х ъ  у ч и л и щ ъ  с о с т а в л я е т е  2 0 ° /о о б щ а го  числа в с ѣ х ъ  н и зш и х ъ  
уч и л и щ ъ  и ч то  стои м ость  о д н о г о  уч ил и щ а в ъ  г о р о д ѣ  р ав н а  стоим ости  
о д н о г о -ж е  уч и л и щ а в ъ  д ер ев н ѣ . Э то п о сл ѣ д н ее  д о п у іц е н іе , кон еч н о, 
не с о г л а с у е т с я  с ъ  д ѣ й ст в и т ел ь н о сты о  и , р а зу м ѣ ет с я , б ю д ж е т ъ  зем ств а  
н а  в сѣ  ш колы , г о р о д с к ія  и сел ь ск ія , р а с п р ед ѣ л я ет ся  м е ж д у  ними не  
п р оп ор ц іон ал ьн о 2 0 °/° и 8 0 °/°, а  т а к ъ , ч то  н а  го р о д ск ія  у ч и л и щ а  при­
х о д и т с я  н еср ав н ен н о  бол ьш е 2 0 °/0 о б щ а г о  и т о га . С о д е р ж а н іе  у ч и л и щ а  
в ъ  г о р о д ѣ  г о р а зд о  д о р о ж е , н еж ел и  в ъ  д ер ев н ѣ , и, св ер х ъ  т о го , боль­
ш инство г о р о д ск и х ъ  у ч и л и щ ъ  п р и н а д л еж и т е  к ъ  б о л ѣ е  д о р огом у  тип у  
за в е д е н ій  и по о р г а н и за ц іи  св о ей , и по п рограм м ѣ  п р еп о д а в а и ія . Н а  
осн о в а н ій  э т и х ъ  с о о б р а ж ен ій , пол ученн ую  в ы ш е ц ы ф р у  2 3 9 .6 4 7  с р е д -



н я г о  е ж его д м а го  прироста зем ск и х ъ  р а сх о д о в ъ  на н а р о д н о е  о б р а зо ­
в а н іе , мы д о л ж н ы  ум ен ьш и ть , ч тобы  пол учи ть  и р и р остъ  р а с х о д о в ъ  
собст в ен н о  на сел ь ск ія  ш колы , сн а ч а л а  в зя в ъ  7 5 °/0 е я , а  потом ъ 8 0 ° /о 
о т ъ  п ол учен н аго  р е зу л ь т а т а . Т ак и м ъ  о б р а зо м ъ , н а й д е м ъ , ч то е ж е г о д ­
ны й и р и р остъ  зе м с к и х ъ  р а с х о д о в ъ  н а  сел ь ск ія  ш колы  послѣ  1 8 8 5  г . ,  
по всей  в ѣ р оя тн ости , не п р ев ы ш а л ъ , к р у гл ы м ъ  ч и сл ом ъ , 1 4 4 .0 0 0  р .

Т р ет ь и м ъ  и сточн и к ом ъ  с о д е р ж а н ія  сел ь ск и х ъ  ш колъ  являю тся сел ь ­
с к ія  о б щ ес т в а . З а  н еи м ѣ н іем ъ  ск о л ь к о -н и б у д ь  т о ч н ы х ъ  с в ѣ д ѣ н ій  ио 
этом у  п р ед м ет у , д о п у сти м ъ , ч то  сел ь ск ія  о б щ ес т в а  в ъ  д ѣ л ѣ  п о д д ер ж а ы ія  
и р а з в и т ія  ш колъ  у ч а ст в у ю т ъ  в ъ  т о й -ж е  м ѣ р ѣ , ср ав н и тел ь н о  с ъ  зем -  
ств ом ъ , въ  как ой  эт о  у ч а с т іе  проявлялось ими в ъ  эп о х у  обслѣ дов ан ія  
сел ь ск и х ъ  ш кол ъ  в ъ  1 8 8 0  г . ,  т . - е .  ч т о  р а с х о д ъ  сел ь ск и хъ  о б щ ес т в ъ  
состав л ял ъ  7 3 °/0 р а сх о д а  зе м с т в ъ  (см . дан н ую  в ы ш е табл и ц у  р а с п р е-  
д ѣ л е н ія  и т о га  р а с х о д о в ъ  н а  с ел ь ск ія  ш колы  по я ст о ч еи к а м ъ  и х ъ  
с о д е р ж а н ія , « Р у сс к а я  Ш к о л а » , м а р тъ  1 8 9 3  г . ,  стр . 1 8 2 ) .  Н а  этом ъ  осн о ­
в а н ій  н а й д ем ъ  п р ед п о л о ж и тел ь н о , ч то  к р ест ь я н ск ія  о б щ ест в а  у в ел и ч и ­
вали свои р а с х о д ы  н а сел ь ск ія  ш колы  е ж е г о д н о  н а  7 3 ° /0 н а й д ен н о й  
сей ч а с ъ  сум м ы  1 4 4 .0 0 0  р . ,  т . - е . ,  к р угл ы м ъ  числом ъ, н а  1 0 5 .0 0 0  р .

П о  п о в о д у  второго  и , въ  о со б ен н о ст и , т р е т ь я г о  и сточ н и к а  с о д е р ­
ж а н ія  сел ь ск и х ъ  ш к ол ъ  н ео б х о д и м о  и м ѣ ть  в ъ  в и д у , ч то  1 8 9 0 , 1 8 9 1  
и  и ст ек ш ій  1 8 9 2  г о д ъ  я в л я ю тся  одним и и з ъ  са м ы х ъ  б ѣ д с т в е н н ы х ъ  
г о д о в ъ , к а к іе  только п ер еж и в а л а  Р о с с ія  в ъ  т ек у щ е м ъ  с т о л ѣ т іи , и 
ч то  е щ е  д о  1 8 9 0  г о д а  в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  г у б е р н ія х ъ  у ж е  о б н а р у ж и л и сь  
и р едв ѣ стн и к и  э т и х ъ  б ѣ д с т в ій ,— н е у р о ж а и , бол ѣ зн и  и проч. З а т ѣ м ъ  по- 
е л ѣ д о в а л ъ  го л о д ъ  в ъ  больш ей  ч асти  Е в роп ей ск ой  Р о сс іи  и н а ст у п и л а  
х о л ер н а я  э п и д ем ія . Эти б ѣ д с т в ія , к ъ  н е с ч а с т ь ю , пр одол ж аю тся  во м н о ­
г и х ъ  м ѣ стн о ст я х ъ  с ъ  бол ьш ею  или м еньш ею  силою  и въ  н а ст о я щ ее  
врем я.. П ри  т а к и х ъ  о б с т о я т е л ь с т в а х ъ  зем ст в а  и , т ѣ м ъ  б о л ѣ е , сел ь ск ія  
о б щ е с т в а , к он еч н о , не могли и не м о г у т ъ  уси л и в ать  св о и х ъ  з а т р а т ъ  
н а н а р о д н о е  о б р а зо в а н іе , ч т о б ы  о т к р ы в а ть  н овы я ш колы . Н у ж д а  т а к ъ  
вели к а, ч то  пр и ш л ось , м о ж е т ъ  б ы т ь , д а ж е  за к р ы т ь  н ѣ к о то р ы я  и з ъ  
су щ ест в о в а в ш и х ъ  ш к ол ъ .

Ч т о  к а с а е т с я  о ст а л ь н ы х ъ  ч е т ы р е х ъ  и сточ н и к ов ъ  с о д е р ж а н ія  с е л ь ­
ск и х ъ  ш к олъ , то , к ак ъ  м ы  в и д ѣ л и , в ъ  1 8 8 0  г о д у , в сѣ  они в м ѣ ст ѣ  
дав ал и  только 7 1/ 2° /0 в сего  б ю д ж е т а  ш колъ. П р а в д а , с ъ  половины  
8 0 -х ъ  го д о в ъ  усили лась д ѣ я т ел ь н о ст ь  д у х о в ен ст в а  к ъ  о т к р ы тію  ц е р -  
к ов н о-п р и ходск и хъ  ш кол ъ  * ). Н о  к а к о в а -б ы  ни бы л а  э т а  д ѣ я т ел ь -

*) Изъ < Отчетовъ госуд. контроля по исполненію государственны сь росписей» 
видно, что на выдачу пособій и вознагражденій духовенству и разными духов-



н о сть , ц ер к о в н о -п р и х о дск ія  ш колы  прим ы каю тъ к ъ  п р осты м ъ  ш колам ъ  
гр ам отн ости , возв ы ш аясь  н а д ъ  и х ъ  у ч еб н ы м ъ  ур ов н ем ъ  в ъ  весьм а  
н езн ач и тел ьн ой  степ ен и ; по крайн ей  м ѣ р ѣ , такой  к л асси ф и к ац іи  при- 
д ер я ш в а ет с я  и оф ф иціальны й «Сборы, с в ѣ д ѣ н ій  по Р о с с іи » , и з д а в а е ­
м ы й Ц ен тр а л ь н ы м ъ  С та ти ст . К ом и т . М ин. В н. Д ѣ л ъ  * ). З ем ск ія  и м и -  
ы истерск ія ш колы , при всей о гр ан и ч ен н ости  и х ъ  у ч еб н ы х ъ  програм м ъ, 
в се-т а к и  д а ю т ъ  н ѣ к отор ое, х о т я  и в есь м а  н еб о л ь ш о е , но зак о н ч ен н о е  
и си стем а ти ч еск о е  н ач ал ьн ое о б р а з о в а н іе . Только т а к ія  ш колы  м о­
г у т ъ  б ы т ь , по сп р а в ед л и в о ст и , р а зсм а т р и в а ем ы , к а к ъ  зе р н а , и зъ  ко­
т о р ы х ъ  сов р ем ен ем ъ  м о ж е т ъ  в ы р ости  правильно орган и зов ан н ая  
си стем а  н ар од н аго  эл ем ен тар н аго  о б р а зо в а н ія . Ш к о л ы -ж е  гр ам отн ости  
и ц ер к о в н о -п р и х о дск ія  я в л я ю т ся  лиш ь врем енны м и и бол ѣ е или м е-  
н ѣ е  случайны м и, непрочн ы м и ср едств а м и  д л я  р асп р о ст р а н ен ія  в ъ  г л у -  
х и х ъ , м а л о н а сел ен н ы х ъ  и б ѣ д н ы х ъ  м ѣ с т н о ст я х ъ  пр остой , т а к ъ  с к а ­
за т ь , чисто м ехан и ч еск ой  гр а м о т н о ст и , столь н е н а д е ж н о  и сл або  
у св аи в аем ой  у ч а щ и м и ся , что она  о ч ен ь  скоро по ок он чан іи  у ч ен ія  
за б ы в а е т ся . О п ы т ъ  пр ош л аго  п о к а зы в а ет ъ , ч то  ц ер к о в н о -п р и х о дск ія  
ш колы  у  н а съ  н ео д н о к р а т н о  в озн и к ал и , сел ь ск ое д у х о в ен ст в о , п о д ъ  
в л ія н іем ъ  в ы сш ей  д у х о в н о й  и св ѣ тск ой  в л асти , пр и ступ ало к ъ  отк р ы -  
т ію  ц ер к о в н о -п р и х о дск и х ъ  ш кол ъ , по за т ѣ м ъ , в ъ  силу н ео т р а зи м ы х ъ  
и н е за в и ся іц и х ъ  о т ъ  воли о т д ѣ л ь н ы х ъ  л и ц ъ  эк о н о м и ч еск и х ъ  и д р у ­
г и х ъ  услов ій  е г о  б ы т а , д е я т е л ь н о с т ь  е г о  в ъ  этом ъ  н ап рав лен ій  п о­
степ ен н о  ослабѣ в ал а, ш колы  и з ъ  д Є й ств и тел ь н а го  су щ ест в о в а н ія  м ало- 
по-м алу п ер ех о д и л и  в ъ  списоч ное, а  впослЄдствіи и вовсе и сч еза л и .

нымъ учрежденіямъ на устройство и содержаніе школъ для народнаго образо­
ванія въ 1885 г. было ассигновано 56.500 р. Въ слѣдующемъ 1886 г. эта сумма, 
была увеличена до 175.500 р., т.-е. на 119.000 р. До 1890 г. включительно это 
ассигнованіе въ 175.500 р. не увеличивалось, а такъ какъ для занимающаго 
насъ вопроса имѣютъ значеніе только приросты ассигнованій, то можно считать, 
что въ 1886 году послѣдовало единовременное увеличеніе средствъ на народное 
образованіе въ размѣрѣ 119.000 р., а затѣмъ въ послѣдующіе годы, до 1890 вклю­
чительно, пособіе изъ государственнаго казначейства на школы духовенства 
оставалось постояннымъ.

*) См. <Сборн.> изд. 1890 г. Здѣсь умѣстно будетъ указать на значительное 
разногласіе въ цыфрахъ, приводимыхъ этимъ оффиціальнымъ изданіемъ, и отче- 
томъ оберъ-прокурора Святѣйшаго Синода за одинъ и тотъ-же 1886 г. По свѣ- 
дѣніямъ «Сборника», церковно-приходскихъ училищъ и школъ грамотности, по- 
казанныхъ слитно, было въ 1886 году 9.663, а по «Отчету»— 12.009. Такимъ 
образомъ, по свѣдѣніямъ «Отчета», однѣхъ церковно-приходскихъ школъ счита­
лось на 2.336 больше, чѣмъ по свѣдѣніямъ «Сборника» было такихъ школъ 
вмѣстѣ съ школами грамотности. Эти-же посдѣднія, несомнѣнно, существуютъ, 
и притомъ въ весьма значительномъ чисдѣ.



М ы  вполнѣ д ал ек и  о т ъ  о т р н ц а н ія  пользы  ц ер к о в н о -п р и х о дск и х ъ  ш кол ъ  
и ш кол ъ  гр а м о тн о ст и . Н а п р о ти в ъ , с ч и та ем ъ  и х ъ  очень п ол езн ы м и , и  
нееом нѣ нно, ч то  пок а дл ится  в озн и к ш ее в ъ  д у х о в ен ст в ѣ  и нЕ к отор ы хъ  
о т д ѣ л ь н ы х ъ  л и ц а х ъ  и у ч р е ж д е н ія х ъ  р а с п о л о ж и т е  к ъ  о тк р ы тію  и п о д -  
д е р ж а н ію  ц ер к о в н о -п р и х о дск и х ъ  ш к ол ъ , о н ѣ  н е о ст а н у т ся  б е з ъ  в л ія - 
нія  н а  р а с п р о ст р а н е н іе  в ъ  н а р о д ѣ  гр а м о тн о ст и . Н о  в ъ  пр оч н ость  и 
п р одол ж и тел ь н ость  так ого  н а с т р о е н ія  по о т н о ш ен ію  к ъ  ц ерк овно-п ри - 
х о д ск и м ъ  ш к ол ам ъ , су д я  по п р еж н и м ъ  о п ы т а м ъ  и по наступ и в ш ем у  
у ж е , в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  сл у ч а я х ъ , о х л а ж д ен ію . т р у д н о  в ѣ р и т ь . ІІр и то м ъ , 
о д н а  п р остая  гр ам отн ость  е щ е  н е  о б р а зо в а н іе , а  только п ервы й ш а г ъ  
на п ути  к ъ  нем у. М ы  в и дѣ л и , ч то  она р а с п р о ст р а н я е т с я  .в ъ  н а р о д ѣ  
д а ж е  и помимо ш колы , р а сп р о ст р а н я ет ся  н еп р ер ы в н о , за м ѣ т н о  в о зр а ­
с т а я  и з ъ  г о д а  в ъ  г о д ъ . Э т о т ъ , т а к ъ  ск а за т ь , ест ест в ен н ы й  р о с т ъ  
Г рам отности , п о д го т о в л я ю щ ій  п оч в у  д л я  пр авил ьнаго  эл ем ен та р н а го  
о б р а зо в а н ія  н а р о д а , с о ст а в л я е т ъ  о со б о е , в есьм а  в а ж н о е  и х а р а к т ер н о е  я в -  
л ен іе; но эт о  я в л е н іе , по н аш ем у м нѣ нію , с л ѣ д у е т ъ  стр о го  отл и ч ать  о т ъ  
роста  и р а зв и т ія  норм ально о р г а н и зо в а н н ы х ъ  зе м с к и х ъ  и м и н и стер -  
с к и х ъ  н а р о д н ы х ъ  ш к о л ъ , к отор ы я  собст в ен н о  и с о ст а в л я ю тъ  е д и н ­
ств ен н у ю  прочную  и устой ч и в ую  основу го су д а р ств ен н о й  си стем ы  н а ­
ч а л ь н а г о  н а р о д н а го  о б р а зо в а н ія .

И т а к ъ , и з ъ  т р е х ъ  г л а в н ы х ъ  и сточн ик овъ , которы м и д е р ж и т с я  и  
р а зв и в а ется  н а ш а  н а р о д н а я  сел ь ск а я  ш к о л а — зе м с т в а , сел ь ск и х ъ  о б -  
іц е ст в ъ  и г о с у д а р с т в е н н а г о  к а зн а ч ей ст в а , п о сл ѣ д н ее  послѣ  1 8 8 5  г . 
о гр а н и ч и в а л о сь , въ  л у ч ш ем ъ  с л у ч а ѣ , только п о д д ер ж к о ю  с у щ е ст в о -  
в а в ш и х ъ  п р еж д е  сел ь ск и х ъ  ш колъ , а  д в а  п ер в ы е источн ик а д а в а л и  
е ж е г о д н о : п ер в ы й — не бол ѣ е 1 4 4 .0 0 0 ,  а  в торой — не бо л ѣ е  1 0 5 .0 0 0  р. 
е ж е г о д н а г о  п р и р о ст а  сум м ъ н а  у ч р е ж д е н іе  н о в ы х ъ  ш к ол ъ . В с ег о  по­
л у ч а ет с я  2 4 9 .0 0 0  р ., или, к р угл ы м ъ  числом ъ, 2 5 0 ,0 0 0  р Е с л и -б ы  
э т у  ц ы ф р у м ы  увеличили да л ее  в д в о е , т .- е .  д о  V2 м илліона, д о п у -  
ст и в ъ , ч то  сов ер ш ен н о  н ев ѣ р о я т н о , ч то  д е я т е л ь н о с т ь  д у х о в ен ст в а  и 
ч а с т н ы х ъ  л и ц ъ , а  т а к ж е  н ѣ к о т о р ы х ъ  у ч р е ж д е н ій  и в ѣ д о м ств ъ  ио о т -  
к р ы тію  ц ер к о в н о -п р и х о дск и х ъ  и д р у г и х ъ  ш колъ  д о с т и г а е т ъ  в ъ  п о-  
с л ѣ д н іе  г о д ы  та к о го  н а п р я ж ен ія , ч то  ср а в н и в а ет ся  сов ер ш ен н о  с ъ  
д ея т е л ь н о ст ь ю  в сего  М и н и стер ств а  Н а р о д н а г о  П р о св Е іц ен ія , в с ѣ х ъ  
зе м с т в ъ  и сел ь ск и х ъ  о б щ ес т в ъ  в м ѣ ст ѣ  в зя т ы х ъ , т о , в с е -т а к и , е щ е  д а ­
леко не д о ст и г л и -б ы  того  1 .0 7 0 .5 0 0  р . ,  больш е к о т о р а го , по с д е л а н ­
ному в ы ш е и сч и сл ен ію , сл ѣ д ов ал о-бы  е ж е г о д н о  п р и соеди н я ть  к ъ  б ю д ­
ж е т у  о д н ѣ х ъ  только сел ь ск и х ъ  ш к ол ъ  Е вроп ей ск ой  Р о сс іи , ч то б ы  
только въ  сам ом ъ о тдал ен н ом ъ  б у д у щ е м ъ , б о л ѣ е  ч ѣ м ъ  ч е р е з ъ  2 0 0



л ѣ т ъ , л о ж н о  б ы л о  д о ст и гн у т ь  в сеобщ н ости  школьнаго э л ем ен т а р н а г о  
о б р а зо в а н ія .

И т а к ъ , е ст ь  полное осы ованіе ск а за т ь , ч то , по всей  в ѣ р о я тн о ст и , 
мы и с ег о д н я  н а х о д и м ся  в ъ  т о м ъ -ж е  ф ази сѣ  р а зв и т ія  русской  с ел ь ­
ской ш к ол ы , в ъ  к ак ом ъ  н аходи л и сь  7 л ѣ т ъ  том у н а з а д ъ , в ъ  1 8 8 5  г . ;  
т . - е .  у  н а с ъ  в се  е щ е  т а к ъ  м ало ш колъ  и , гл а в н о е, мы  т а к ъ  мало о т -  
к р ы в аем ъ  н о в ы х ъ  ш к о л ъ , ч то д о с т и ж е н іе  в сео б щ н о сти  п р ав и л ь н аго  
нач ал ьн аго  н а р о д н а г о  о б р а зо в а н ія , при су щ е ст в у ю щ и х ъ  у с л о в ія х ъ  и  
з а т р а т а х ъ  на н а р о д н ы я  ш к ол ы , н ев озм ож н о д а ж е  и в ъ  б езк о н еч н о  
отдал ен ном ъ  б у д у іц е м ъ . К о н ст а т и р о в а н іем ъ  эт о г о  п еч а л ь н а го  п о л о ж е­
н ій  мы  и д о л ж н ы , с ъ  крайн им ъ п р и ск ор б іем ъ , за к о н ч и ть  н а ш ъ  о ч ер к ъ .

А. Страннолюбскій.



ОБЪ УЧЕБНОМЪ КУРСЪ НАРОДНЫХЪ УЧИЛИЩЪ.
(По поводу циркуляра по Спб. учебному округу, № 11, за 1892 годъ).

В ъ  в ы ш еу к а за н н о м ъ  ц и р к у л я р і п о м іщ е н а , п о д ъ  за г л а в іем ъ  « И з ъ  
о т ч е т о в ъ  по у ч еб н ы м ъ  за в е д е н ія м ъ » , оч ен ь  в а ж н а я  ст а т ь я  о б ъ  у ч е б ­
ном ъ к у р с і  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ . Б ол ьш и н ств о н а ш и х ъ  н а р о д н ы х ъ  
у ч и л и щ ъ , к а к ъ  и з в іс т н о . р у к о в о д ст в у ю тся  В ы с о ч а й ш е  у т в ер ж д е н н ы м ъ  
2 5 -г о  м ая  1 8 7 4  г о д а  П о л о ж ен іе м ъ , в ъ  к о т о р о м ъ , одн ак о , не о п р е д е ­
л я ет ся  ни число л і т ъ  о б у ч е н ія , ни число у ч и т ел ей  в ъ  к а ж д о й  ш к о л і ,  
ни програм м а п р еп о д а в а н ія  у ч е б н ы х ъ  п р ед м ет о в ъ . П о эт о м у  лиш ь м н ого- 
л іт н я я  п р ак ти к а , а  н е за к о н ъ , привела паш и н ар одн ы я ш кол ы  к ъ  
довол ьн о о дн ообр азн ом у  у стр о й ств у , по к отор ом у к у р съ  о б у ч е н ія  про­
д о л ж а ет с я  в ъ  б о л ь ш и н ст в е  сл у ч а ев ъ  три  г о д а , и в ъ  к а ж д о й  ш к о л і ,  
к р о м і за к о н о у ч и т ел я , п р еп о д а ет ъ  р а зо м ъ  во в с іх ъ  т р е х ъ  о т д іл е н ія х ъ  
о д и н ъ  уч и тел ь . В ъ  вы ш еуп ом я н утой  с т а т ь і  нач ал ьств о  Спб. у ч еб н а г о  
ок р уга  с о о б іц а ет ъ , ч то  и з ъ  1 .8 9 2  у ч и л и щ ъ , п о д в ід о м с т в е н н ы х ъ  М и­
н и стерств у Н а р о д н а г о  П р о с в іщ е н ія  в ъ  г у б е р н ія х ъ  о к р у га , бо л ь ш а я  
ч а ст ь  и м іе т ъ  д ей ст в и т ел ь н о  т р е х л іт н ій  к у р съ  о б у ч ен ія  и лиш ь одн ого  
п р е п о д а ю щ а я , к р о м і  за к о н о у ч и т ел ей . П о  о т ч е т а м ъ  д и р ек т о р о в ъ  и  
и н сп ек т о р о в ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  в и дн о , ч то , вообщ е говор я , п р еп о -  
д а в а н іе  в ъ  ш к о л а х ъ  ок р уга  и д е т ъ  удов л етв ор и тел ьн о , но ч то  у с п іх и  
у ч ен и к о в ъ  в с е -т а к и  д а л ек о  н е  в е з д і  од и н а к о в ы , ч т о , по м нѣнію  г -н а . 
поп еч ител я , за в и си т ъ  о т ъ  м н о ги х ъ  у сл ов ій , м еж д у  которы м и в и д н о е  
м іс т о  за н и м а е т ъ  кол и ч еств о гр у п п ъ  или о т д іл е н ій , с ъ  которы м и при­
х о д и т с я  за н и м а т ь ся  уч и тел ю  одноврем енно, а  т а к ж е  и о б ъ е м ъ  т р е б о -  
в а н ій , к о т о р ы я  п р ед ъ я в л я ю т ся  к ъ  у ч ен и к а м ъ  на окон чател ьн ом ъ и с п ы ­
т а н ы . Н а  с л ід у ю щ и х ъ  ст р а н и ц а х ъ  ц и р к ул я р ъ  за к л ю ч а е т ъ  в ъ  с е б і  
довольн о п о д р о б н ы я  у к а за н ія  отн оси тел ьн о э т и х ъ  д в у х ъ  су іц ест в ен -  
н ы х ъ  усл ов ій  у с п іх а  о б у ч е н ія  в ъ  н а р о д н ы х ъ  ш к о л а х ъ , им енно о ч и с л і  
о т д іл е н ій  и л ѣ т ъ  о б у ч ен ія , а  т а к ж е  о б ъ  о б ъ е м і  п р еп о д а в а н ія  у ч е б ­
н ы х ъ  п р ед м ет о в ъ . У к а за н ія  эт и  столь в а ж н ы , ч то за сл у ж и в а ю т ъ  осо­
б ен н о  в н и м а т ел ь н а го  р а з с м о т р ін ія .



В ъ  ц и р к у л я р е  сов ер ш ен н о справедливо ск а за н о , ч то  н ы н ѣ  почти  
п ов сем естн о  р асп р остр ан ен н ы й  т р е х г о д и ч и ы й  к у р съ  н а р о д н ы х ъ  ш колъ  
гіроизош елъ в с л ѣ д ст в іе  в ы р а б о т а н н а г о  п р ак ти ч еск и м ъ  п у т ем ъ  у б Є ж -  
д е н ія , ч то  сов ер ш ен н о б е згр а м о т н а го  р е б е н к а  н ауч и ть  х о т я  сколько- 
ни будь осм ы сл енной гр а м о тЄ  м енЄ е ч ѣ м ъ  в ъ  три  г о д а  (в ѣ р н ѣ е , въ  
три зим ы ) нем ы слим о. Н о и з ъ  эт о го  н е  с л ѣ д у е т ъ , ч то к у р съ  н ар одной  
ш колы  д о л ж ен ъ  бы ть  н епр ем ѣ нно трехлЄ тн 1й . В сЄ  о п ы т н ы е  п ед а г о г и  
зн а ю т ъ , ч то  одн ом у уч и тел ю  ч р езв ы ч а й н о  т р у д н о  усп Є ш н о о б у ч а ть  
р а зо м ъ  три  гр у п п ы  д Є т є й , и м ею щ и х ъ  р а зл и ч н ы я  п озн ан ія . П ри со­
верш ен но правильном ъ р а сп р ед Є л ен іи  за н я т ій  м е ж д у  этим и т р е м я  г р у п ­
пам и, уч ен и к и  к а ж д о й  и зъ  н и х ъ  двЄ  т р ет и  врем ени  зан и м аю тся  т а к ъ -  
н азы в аем ы м и  сам остоятел ьн ы м и  за н я т ія м и , т . - е . , в ъ  б о л ь ш и н с т в е  слу­
ч а ев ъ , р азл и ч н ы м и  пи сьм енны м и р а б о т а м и . Н о  им Єя в ъ  в и д у , ч то  
уч и тел ь  ч а сто  по н ео б х о д и м о ст и  д о л ж е н ъ  за н я т ь ся  п одол ь ш е с ъ  одн и м ъ  
и зъ  от д Є л ен ій , наприме»ръ, въ  н а ч а л е  у ч е б н а г о  г о д а  со вновь п осту­
пивш ими уч ен икам и, к о т о р ы х ъ  н уж н о  поскорЄ е н а у ч и т ь  ч и т а ть  и п и ­
сать , а  в ъ  концЄ г о д а  со ста р ш и м ъ  о т д е л е н іе м ъ , котор ое н у ж н о  п о д ­
готов и ть  к ъ  э к за м ен у , то  о к а ж е т с я , ч то  нЄ которьія  гр у п п ы  и н о г д а  
почти исклю чительно зан и м аю тся  сам остоя тел ьн о , и у ч и т ел ь  и х ъ , со б ­
ств ен н о говоря, вовсе не у ч и т ъ . Н еу д о б с т в о  эт о  у ж е  з а м е ч е н о  д а в н о  не  
только у  н а с ъ , но и з а  гр а н и ц ею , и с у щ е с т в у е т ъ  м ного сп о со б о в ъ  у н и ч т о ­
ж и т ь  или осл абить  э т о т ъ  н е д о ст а т о к ъ . Самы й простой и з ъ  э т и х ъ  епо- 
собов ъ , б е з ъ  сом н Є н ія , с о ст о и т ъ  въ  т о м ъ , ч т о б ы  пр и гл аси ть  в ъ  ш колу  
о дного  или д в у х ъ  л и ш н и хъ  у ч и т ел ей , или х о т я  пом ощ н ик овъ  у ч и тел ей , 
но эт о  т р е б у е т ъ  б о л ы н и х ъ  р а е х о д о в ъ  и у в е л и ч ен ія  ч и сл а  к л а ссн ы х ъ  
к ом н атъ . Ц и р к ул я р ъ  п р еж д е  в сего  и у к а зы в а е т ъ  н а  то, ч то , если  только  
н а й д у т с я  с р е д с т в а , т о  п р и гл а ш ен іе  д р у г о г о  или д р у г и х ъ  п р еп о д а в а ­
т ел е й  не только н е  за п р е щ а е т с я , но д а ж е  дол ж но б ы т ь  в сяческ и  по­
ощ ряем о бл и ж ай ш и м ъ  у ч еб н ы м ъ  н а ч а л ь ст в о м ъ . П ри  эт о м ъ  счи таю  д о л -  
гом ъ  з а м е т и т ь , ч то  н ап расн о у  н а съ  почти н и к о гд а  н е  пол ьзую тся  
т а к ъ -н а зы в а е м ы м ъ  способом ъ  в за и м н а го  о б у ч ен ія  (Л а н к а ст ер ск ій  спо­
с о б ъ ). О нъ у  н а съ  б ы л ъ  в в е д е н ъ  в ъ  2 0 - х ъ  г о д а х ъ  н а ш ег о  сто л Є т ія , 
и е щ е  в ъ  н а ч а л е  6 0 -х ъ  г о д о в ъ  мнЄ приш лось видЄть подобн ую  ш колу 
въ  П е т е р б у р г е , но в ъ  т ом ъ  видЄ, в ъ  к отор ом ъ  о н ъ  сущ еств ов ал ъ  т о г д а ,  
сохр ан и ть  е г о , к он еч н о, бы ло н ев озм ож н о, т а к ъ  к а к ъ  в се  о б у ч ен іе  при­
нимало в и д ъ  к а к о й -то  м ех а н и ч еск о й  дресси р ов к и  у ч е н и к о в ъ . О днако, 
в ъ  А н гл іи  и в ъ  А м е р и к е  эт и м ъ  пр іем ом ъ  воспользовались л у ч ш е , и во  
м н о ги х ъ  м е с т а х ъ  и п о  с іе  врем я п ол ьзую тся  с ъ  у с п е х о м ъ , о тк и н у в ъ  
о т ъ  н его  в есь  м ех а н и зм ъ , а  со х р а н и в ъ  лиш ь главны й п р ин ци пъ, им енно  
возмояш о бол Є е ц е л е с о о б р а зн о е  п ол ьзов ан іе  м алоопы тны м и пом ощ ни-
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кам и у ч и т ел ей  (р и р іІ - іе а с Ъ е г з ) . В ъ  т ѣ х ъ  р у сск и х ъ  ш к ол ахъ , г д ѣ  с у ­
щ ест в у ю т ъ  пом ощ ники, они у ч а т ъ  почти сам остоятел ьно, а  во вновь  
у ет р а и в а ем ы х ъ  н ы н ѣ  д у х о в н ь ш ъ  вѣ дом ств ом ъ  ш к ол ахъ  гр ам отн ости  
п о д о б н ы е м ал ооп ы тн ы е пом ощ ники о б у ч а ю т ъ  со в сѣ м ъ  сам остоятел ьн о , 
только п о д ъ  н а д зор ом ъ  п р и ходск и хъ  св я щ ен н и к ов ъ . В ъ  А н г л іи  и в ъ  
А м ер и к ѣ  д ѣ л а ю т ъ  и н а ч е: т а м ъ  пом ощ ники еж е д н е в н о  п ол уч аю тъ  о т ъ  
у ч и т ел я  п о д р о б н ы я  у к а за н ія  отн оси тел ьн о  т ого , ч то они в ъ  д а н н ы й  
д ен ь  или д а ж е  ч а съ  д о л ж н ы  сдѣ л а ть  в ъ  пор уч ен н ом ъ  им ъ отдѣ л ен іи , 
и ст а р ш ій  у ч и тел ь  п о в ѣ р я ет ъ  и х ъ  р а б о т у  и д а ж е  п р и х о д и тъ  по в р е-  
м енам ъ п ослуш ать  и х ъ  пр еп одав аы іе, такъ  ч то  гл а в н ы м ъ  о т в ѣ т с т в ен -  
ны м ъ  ли цом ъ я в л я ет ся  в се-т а к и  он ъ , а  не пом ощ ники. У  н а с ъ  м ож но-  
б ы  бы л о  оч ен ь  хор ош о воспользоваться  эти м ъ  способом ъ о б у ч ен ія  въ  
т а к и х ъ  м ѣ с т а х ъ , г д ѣ  н е  т р у д н о  со б р а т ь  въ  одн ом ъ  пом ѣ щ ен іи  сто и 
б о л ѣ е  у ч ен и к о в ъ . Н ап р и м ѣ р ъ , в ъ  П е т е р б у р г ѣ  п о д о б н ы я  ш колы  съ  
пом ощ никами или пом ощ н иц ам и б ы л и -б ы  г о р а зд о  б о л ѣ е  у м ѣ ст н ы , ч ѣ м ъ  
д е р ев е н с к ія  т р е х ъ -о т д Г л е н н ы я  ш кол ы , п ом ѣ щ ен н ы я , к а к ъ  н а  см ѣ хъ , 
о д н а  п р оти в ъ  д р у г о й  на сам ы хъ  г у с т о  н а с е л ен н ы х ъ  у л и ц а х ъ  н а ш ей  
ст о л и ц ы . С у щ ест в у ю т ъ  и д р у г іе  сп особы  у ст р а н и т ь  н еу д о б ст в о  с о ед и -  
н ен ія  т р е х ъ  о т д Г л е н ій  у  о дн ого  у ч и т ел я , но я  не ета п у  зд ѣ с ь  о ни хъ  
го в о р и ть , а  сош лю сь лиш ь д л я  ч и т а т е л е й , и н т ер есу ю щ и х ся  эт и м ъ  во- 
просом ъ, на мою ста т ь ю  «С м ѣ ны  у ч ен и к о в ъ »  в ъ  «Р у сск о м ъ  н ач ал ь- 
ном ъ у ч и т е л ѣ » , з а  я н в а р ь  1 8 9 0  го д а . Ц и р к у л я р ъ , о д н а к о , кром ѣ т ого , 
у к а з ы в а е т ъ , ч то  д л я  у с п ѣ х а  д ѣ л а  н есом н ѣ н н о пол езн о п р одол ж и ть к у р съ  
у ч е н ія  и д е р ж а т ь  у ч ен и к о в ъ  в ъ  ш колѣ  ие тр и , а  ч ет ы р е  г о д а . У к а -  
з а н іе  эт о  и м ѣ ет ъ  оч ен ь  больш ую  в а ж н о с т ь , т а к ъ  к а к ъ , сколько н ам ъ  
пом нится, в ъ  оф ф иціальной  с т а т ь ѣ  оно п оя в л я ется  в ъ  п ерв ы й  р а з ъ .  
С равнивая п р одолж ительность о б у ч е н ія  в ъ  р у с с к и х ъ  н а р о д н ы х ъ  ш ко­
л а х ъ  с ъ  за гр а н и ч н ы м и , п р и х о д и тся  гл убок о  ск о р б ѣ т ь  о том ъ , ч то  д ѣ т и  
у  н а съ  т а к ъ  мало у ч а тся : в ъ  Г ер м а н ій  и м н огихъ  д р у г и х ъ  с т р а н а х ъ  
в еѣ  д ѣ т и  п о с ѣ щ а ю т ъ  ш кол у в ъ  т еч ен іе  8 лР.тъ, о т ъ  6 д о  1 4  л ѣ тъ ;  
въ  н ѣ к о т о р ы х ъ  г о с у д а р с т в а х ъ  -—  ш есть  л ѣ т ъ , и только в ъ  оч ен ь  н е-  
м н о ги х ъ , н ап ри м ѣ ръ , въ И т а л іи , о б я зател ьн ое врем я о б у ч ен ія  п родол­
ж а е т с я  лиш ь три  г о д а , х о т я  н а  сам ом ъ д ѣ л ѣ  поч ти  в сѣ  д ѣ т и  у ч а т ся  
д о л ь ш е . К о р о т к ій  ср о к ъ  о б у ч е н ія  в ъ  наш ем ъ  о т е ч е с т в ѣ  о б ъ я сн я ет с я ,  
к он еч н о , гл ав н ы м ъ  обр азом ъ  плохим ъ эк он ом и ч еск и м ъ  п о л о ж ен іем ъ  
н а ш его  сел ь ск а го  н а с е л ен ія , к отор ое  о ч ен ь  рано т р е б у е т ъ  о т ъ  д ѣ т ей  
пом ощ и въ  св ои хъ  р а б о т а х ъ . Н о  т а к ъ  как ъ  не в е з д ѣ  б ѣ д н о ст ь  т а к ъ  
сильна, ч то б ы  не д а т ь  р е б е н к у  возм ояш ости п о у ч и т ь ся  ли ш н ій  г о д ъ ,  
т о  во м н оги хъ  м ѣ с т а х ъ  трехл ѣ ты ее о б у ч е н іе  д е р ж и т с я , т а к ъ  с к а за т ь ,  
по р у т и н ѣ , а  т а к ж е  в сл ѣ д ст в іе  т о г о , ч то  у ч и т ел я  ув ол ьн я ю тъ  уч ен и -



ковъ послѣ  т р е х ъ  л ѣ т ъ , не р ѣ ш а я сь  за т р у д н я т ь  с е б я  е щ е  б о л ѣ е  у с т р о й - 
ством ъ  л и ш н ей , ч етв ер той  у ч еб н о й  гр у п п ы . Н о  по ста т и ст и ч еек и м ъ  
Д ан н ы м ъ  п осл ѣ дн я го  врем ени о к а зы в а ет ся , ч то  число у ч ен и к о в ъ , о ста ю ­
щ и хся  в ъ  ш колѣ ч е т ы р е  г о д а ,  у  н а с ъ , в ъ  Р о с с іи , в се-так и  у в ел и ч и ­
в а ется , и ш колы  во м н оги хъ  м ѣ с т а х ъ , н ап ри м ѣ ръ , в ъ  М осковской. 
Т верской  и н ѣ к о т о р ы х ъ  д р у г и х ъ  г у б е р н ія х ъ , прим ѣнились къ  ч ет ы р е х -  
лѣ тн ем у  к у р су  сл ѣ д у ю іц и м ъ  о б р а зо м ъ . Т ам ъ  ч асто в стр ѣ ч а ю т ся  ш колы  
с ъ  двум я у ч а щ и м и , и зъ  к о т о р ы х ъ  к а ж д ы й  и м ѣ ет ъ  ио д в а  от д ѣ л ен ія .  
Само собою  р а зу м ѣ ет с я , что у сп ѣ х и  о б у ч е н ія  въ  подобн ой  ш колѣ  долж ны  
бы т ь  г о р а зд о  бол ьш е, ч ѣ м ъ  въ  обы ч н ой  ш колѣ с ъ  дв ум я  отдѣ л ен ія м и ,  
в о -п е р в ы х ъ , потом у, ч т о  д ѣ т и  д о л ь ш е у ч а т ся , а  в о -в т о р ы х ъ , потом у, 
что с ъ  д в у м я  о т д ѣ л ен ія м и  у ч и т ел я м ъ  г о р а зд о  л е г ч е  за н и м а т ь ся , и у ч е ­
ники при эт о м ъ  р а б о т а ю т ъ , т а к ъ  ск а за т ь , и н тен си в н ѣ е. В ъ С .- П е т е р -  
бу р г ск о м ъ  о к р у г ѣ , г д ѣ  н а р о д ъ  б ѣ д н ѣ е  и ж и в е т ъ  б о л ѣ е  мелкими п о ­
сел к а м и , ч ѣ м ъ  в ъ  М осковском ъ о к р у гѣ , п о д о б н ы х ъ  ш колъ съ  ч ет ы -  
р ех л ѣ т н и м ъ  кур сом ъ , в ѣ р о я тн о , оч ен ь  м ало, но въ  ц и р к у л я рѣ  гов о­
р и тся  о б ъ  эт о м ъ  ти п ѣ , к а к ъ  о возм ож н ом ъ , д а ж е  реком ен дуем ом ъ , и, 
б е з ъ  сом н ѣ н ія , во м н оги хъ  м ѣ с т а х ъ  в осп ол ьзую тся  эт и м ъ  у к а з а н іе м ъ ,  
ч то  зн а ч и тел ь н о  у л у ч ш и т ъ  о б р а зо в а н іе , п ол уч аем ое м ногим и д ѣ ть м и  
в ъ  н а р о д н ы х ъ  ш к ол ахъ . Н о  ч ет ы р ех л ѣ т н ій  к у р съ  о б у ч ен ія  м ож но в в ести  
въ  ш колѣ д а ж е  и при одн ом ъ  у ч и т ел ѣ , ч т о , по сл у х а м ъ , п р ед п о л а ­
г а е т с я  д о п у сти ть  в ъ  о д н о к л а ссн ы х ъ  и д в у к л а сси ы х ъ  м и н и стер ск и хъ  
у ч и л и щ а х ъ : с л ѣ д у е т ъ  лиш ь дозв ол и ть  приним ать уч ен и к о в ъ  ч е р е зъ  
г о д ъ . Т о г д а  у у ч и тел я  б у д е т ъ  п о стоя н н о  д в а  о т д ѣ л ен ія , п ер в ое  и т р еть е  
или второе и ч ет в ер т о е . Т а м ъ , г д ѣ  в ъ  одной м ѣ стн ости  нѣсколько ш колъ , 
эт о  не п р ед с т а в и т ь  н и к а к и х ъ  за т р у д н ен ій , т а к ъ  к а к ъ  д ѣ т и  б у д у т ъ  п о­
с т у п а т ь  о д и н ъ  г о д ъ  в ъ  о д н у  ш к ол у, а  на сл ѣ д у ю іц ій  в ъ  д р у гу ю ; н а ­
к о н ец ъ , д а ж е  в ъ  с ел ѣ , г д ѣ  только о д н а  ш кола, м ож но ск орѣ е пом и­
ри ться  с ъ  т ѣ м ъ , .что уч ен и к и  н е к а ж д ы й  г о д ъ  м о г у т ъ  н а ч и н а т ь  у ч и ть ся , 
ч ѣ м ъ  с ъ  ш колою  в ъ  три о т д ѣ л е н ія . С ельское н а сел ен іе  скоро у б ѣ -  
д и т с я , ч то  в ъ  п одобн ой  ш колѣ д ѣ л о  и д е т ъ  г о р а зд о  у с п ѣ ш н ѣ е , ч ѣ м ъ  
въ обы к новенной , и п р отесты  противъ  н еп р и н я т ія  д ѣ т е й  в ъ  ш колу б у ­
д у т ъ  пр оисходить  тольк о в ъ  н ач ал ѣ . К р о м ѣ  т о г о , су щ е ст в у ю щ ія  и ы н ѣ  
во м н огихъ  п р и х о д а х ъ  ц ер к о в н о -пр и ходск ія  ш колы  и ш колы  гр а м о т ­
ности  м о г у т ъ  пом очь в ъ  этом ъ  сл у ч а ѣ , приним ая д ѣ т е й  в ъ  о б у ч ен іе  
въ  т ѣ  г о д ы , к о г д а  в ъ  м и нистер ск ую  или зем ск ую  ш колу пр іем а не  
б ы в а е т ъ .

ѣ

У к а за н ія  ц и р к ул я р а  отн о си т ел ь н о  о б ъ ем а  п р еп од ав ан ія  у ч е б н ы х ъ  
п р ед м ето в ъ  и м ѣ ет ъ  е щ е  бол ь ш ее  зн а ч е н іе , потом у что по эт о м у  во­
п р осу  оф ф и ц іа л ь н ы х ъ  у к а за н ій  почти не с у щ е с т в у е т ъ , и д а ж е  м н ѣ -



н ія  н ач ал ьств ую щ и хъ  л и ц ъ  о том ъ , что с л ѣ д у е т ъ  п р еп о д а в а ть  въ  на­
родн ой  ш к ол ѣ , н е  в с е г д а  со гл а сн ы  м е ж д у  собою . В ы со ч а й ш е у т в е р ж ­
д ен н о е  2 5 -г о  м ая 1 8 7 4  г о д а  П о л о ж ен іе  о н а ч а л ь н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  им ѣло  
гл авн ою  цѣ л ью  о п р ед ѣ л и т ь  сп о со б ъ  уп р а в л ен ія  ш колам и и к а с а е т с я  
в о п р о са  о б ъ  о б ъ е м е  п р еп о д а в а н ія  въ  с т . 3 -й  лиш ь вскользь, п е р е ­
ч и сляя  ш і п і т п т  того , ч ем у  с л ѣ д у е т ъ  о б у ч а т ь  в ъ  ш кол ѣ . С т а т ь я  э т а  
за к л ю ч а ет ъ  в ъ  с е б е  сл ѣ д у ю іц ее: « П р ед м ет а м и  у ч е б н а г о  к у р са  н ач ал ь­
н ы х ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  с л у ж а т ъ : а )  З а к о н ъ  Б о ж ій  (к р атк ій  к а т е -  
х и з и с ъ  и св я щ е н н а я  и сто р ія ); б ) ч т е н іе  по к н и га м ъ  г р а ж д а н ск о й  и 
церковной печ ати ; в) письмо; г )  п ер в ы я  ч ет ы р е  д ѣ й с т в ія  ари ѳм ети ки  
и д )  ц ер к ов н ое п ѣ н іе  т а м ъ , г д ѣ  п р еп о д а в а н іе  е г о  б у д е т ъ  в о зм о ж н о » . 
О п р ед е л я я  п о д о б н ы й  ш і п і т и т ,  за к о н ъ , оч ев и дн о , и м ѣ л ъ  в ъ  в и д у  р а с ­
ш ири ть к р у г ъ  д ѣ й с т в ія  П о л о ж ен ія  и ун и ч т о ж и т ь  возм ож н ость  уск ол ь­
за т ь  и зъ  п о д ъ  д ѣ й с т в ія  его  т ѣ м ъ  ш к ол ам ъ , у  к о т о р ы х ъ  к у р съ , по  
м ѣ стн ы м ъ  у сл о в ія м ъ , о гр а н и ч и в а ет ся  одн ою  гр а м отн остью . Ж е л а я  
т о ч н ѣ е  о п р ед е л и т ь  не со в сѣ м ъ  я сн ы я  у к а з а н ія  с т . 3 -й  П о л о ж ен ія ,  
ц и р к у л я р ъ  ссы л а е т ся  н а  правила д л я  в ы д а ч и  св и д ѣ т ел ь ст в ъ  о знаній  
курса начальныхъ училищ ъ  ж ел а ю щ и м ъ  при о т б ы в а н іи  воинской по­
ви н н ости  в о сп о л ь зо в а ть ся  л ьготою , о п р ед е л е н н о ю  п у н к то м ъ  4 с т . 56  
у с т а в а  о воинской^ повинности, у т в е р ж д е н н ы х ъ  М и ни стром ъ Н а р о д ­
н аго  П р о с в ѣ щ е н ія  1 6 -г о  н о я б р я  1 8 8 5  г о д а .  О ч ев и дн о , ч то  правила  
эти  о п р ед ѣ л я ю т ъ  т ѣ  п о зн а н ія , к отор ы я  д о л ж н ы  сл у ж и ть  о к о н ч а т ел ь ­
ною ц Є л ь ю  о б у ч ен ія  въ  б ол ьш и н ств ѣ  н а р о д н ы х ъ  ш к ол ъ , т а к ъ  к а к ъ  
и н а ч е  н а р о д о н а сел ен іе  н е  м огл о-бы  в о сп о л ь зо в а ть ся  льготам и , п р е д о ­
ставленн ы м и п. 4  с т . 5 6  у ста в а  о воин ск ой п ов и н н ости . Н а м ъ  и з -  
в ѣ стн о , ч то  м н о г іе  осп ар и в аю тъ  эт о  и го в о р я т ъ , что ш кол ы , п о д в е ­
до м ств ен н ы й  уч и ли іц н ы м ъ  сов ѣ там ъ , т .- е . ,  и н а ч е  го в о р я , зе м с к ія  ш колы , 
д о л ж н ы  стр о го  п р и д ер ж и в а ть ся  т і п і т ш п ’а , у к а за н н а г о  в ъ  3 -й  с т .  П о ­
л о ж ен ія , и вовсе о т к а за т ь ся  о т ъ  п одготов к и  к ъ  эк за м ен у  на л ьготу  
4 -г о  р а зр я д а  и что только м и н и ст ер ск ія  ш колы  м о гу т ъ  и м Є т ь  н е ­
сколько расш и р ен н ы й  к у р с ъ . Н о  м н Є н і є  э т о ,  о ч ев и д н о , о ш и боч н ое  и 
п р о т и в о р е ч и т ь  су щ ест в у ю щ и м ъ  за к о н о п о л о ж ен ія м ъ  о н а р о д н ы х ъ  ш к о­
л а х ъ . Е сли в с Є  з е м с к ія  ш колы  д о л ж н ы  б ы т ь  н и зв е д ен ы  н а  ст еп ен ь  
ш колъ гр ам отн ости , то с л ѣ д у е т ъ  это  оч ен ь  о п р е д е л е н н о  у к а з а т ь , и 
зем ств а  точн о т а к ъ , к а к ъ  и сел ь ск ія  о б щ ес т в а , к он еч н о , не с т а н у т ь  
т о г д а  д а в а т ь  н а  н и х ъ  д е н е г ъ , потом у ч то  ок он чи в ш іе в ъ  н и х ъ  к у р съ  
уч ен и к и  не б у д у т ъ  в ъ  со ст о я н іи  в ы д е р ж а т ь  э к за м ен ъ , по к отором у  
п ол уч ается  с а м а я  н и зш а я  льгота по воин ск ой п ови нн ости . В ъ  ц и р к у ­
л я р е  я сн о и о п р ед ел ен н о  г о в о р и т ся , ч то  в ы ш еу п о м я н у ты й  правила  
д о л ж н ы  бы ть  п р и н я ты  во в н и м ан іе  и ч то  ц Є л ь  всякой н а р о д н о й  ш колы



Долж на состоя ть  в ъ  т ом ъ , ч тобы  п одготов и ть  болы пинсто о к а н ч и в а ю - 
ндихъ к у р съ  уч ен и к о в ъ  к ъ  эк за м ен у  на л ьготу  4 -г о  р а з р я д а , з а д е р ­
ж и в а я  и х ъ  л уч ш е на лиш ній  г о д ъ  в ъ  ш колѣ , но не в ы п у ск а я  и х ъ  
неуч ам и, к отор ы е ч е р е зъ  ни ск ол ьк о л ѣ т ъ , к о г д а  им ъ  п р и д ется  п о ст у ­
пать  в ъ  со л д а ты , о к а ж у т ся  забы вш и м и  д а ж е  м ехан и зм ъ  ч т е н ія  и пи сьм а. 
Д а л ѣ е  сл ѣ д у ю т ъ  бо л ѣ е  подробны м  у к а за н ім  о б ъ  о т д ѣ л ь н ы х ъ  у ч еб н ы х ъ  
п р ед м е т а х ъ . О к а зы в а ет ся , ч то , по в ы ш еуп ом я н уты м ъ  п р авилам ъ , по 
З а к он у  Б о ж ію , кром ѣ  к р а т к а го  к а т е х и зи са  и св я щ ен н ой  и ст о р іи , отъ  
эк за м ен у ю щ а го ся  т р е б у е т с я  и зн аком ство с ъ  церк овны м ъ б о г о сл у ж е-  
н іем ъ . О ч тен іи  ск азан о  т а м ъ -ж е , что оно до л ж н о  б ы т ь  «п р ав и л ь н ое, 
б ѣ гл о е  и со см ы сл ом ъ» и что у ч ен и к ъ  д о л ж е н ъ  « у м ѣ т ь  п е р е д а т ь  п р о ­
ч и тан н ое н е  только п о сл ед о в а тел ь н о , но и своими словами, прич ем ъ  
он ъ  д о л ж е н ъ  и сч ер п а т ь , по м ен ьш ей  м ѣ р ѣ , по п р ед л а га ем ы м ъ  э к з а ­
м ен атор ам и  вопросам ъ, все с о д е р ж а н іе  п р очи тан н ой  с т а т ь и »  (П р а в и л а , 
стр . 2 7 ) .  й з ъ  э т и х ъ  словъ н ач ал ьств о  С .-П е т ер б у р г с к а г о  у ч еб н а го  
о к р у га  в ы в о д и тъ  с д ѣ д у ю щ ія  за к л ю ч ен ія . В о -1 -х ъ , ч то  д о в ест и  у ч ен и к а  
ДО у к а за н н ы х ъ  т р е б о в а н ій  вовсе не легко и ч то  д о ст и г н у т ь  эт о г о  въ  
три зим ы  м ож но лиш ь при хорош ей  п одготов к ѣ  у ч и тел я  и а к к ур атн ом ъ  
п осѣ іц ен іи  ш колы  уч ен и к а м и . В о -2 -х ъ , ч тобы  н а у ч и т ь  д ѣ т е й  толково  
и своими словами п ер ед а в а т ь  с о д е р ж а н іе  ста т ь и , н ео бход и м о о зн а к о ­
мить и х ъ  с ъ  со ст а в о м ъ  русской  р ѣ ч и; сл ѣ дов ател ьн о, г р а м м а т и ч еск ія  
у и р а ж н е н ія , х о т я  и въ  небол ы н ом ъ  о б ъ ем ѣ , о к а зы в а ю т ся  н е и зб ѣ ж н ы м и .  
Т о -ж е  в ы т ек а ет ъ  и и з ъ  т р еб о в а н ій  пр авил ъ  о пи сьм ѣ , т а к ъ  к а к ъ  в ъ  
н и х ъ  ск а за н о , ч то у ч ен и к ъ  д о л ж е н ъ  нап исать  д и к т у ем ы й  от р ы в о к ъ  
б е з ъ  п р опусковъ  и и с к а ж е н ія  словъ , д а ж е  с ъ  со б л ю д ен іем ъ  гл а в н ы х ъ  
зн а к о в ъ  п р еп и н а н ія , а  ч тобы  д о в ести  е г о  до  эт о го , кон ечно, н е о б х о ­
дим о ем у о б ъ я сн и т ь  главны м  правила о р ѳ о г р а ф іи . С ъ св о ей  стор он ы  
до б а в и м ъ , ч то  только ли ц а, с о в е іш ъ  мало зн ак ом ы я  с ъ  практикою  п р е­
по д а в а н ія , м о гу т ъ  у т в ер ж д а т ь , ч то  м ож но о б о й ти сь  в ъ  н ар одн ой  ш колѣ  
одн и м ъ  м ехани зм ом ъ ч т е н ія  и письм а б е з ъ  в ся к и х ъ  г р а м м а т и ч еск и х ъ  
о б ъ я сн ен ій , и в сѣ  со ста в и тел и  у ч еб н и к о в ъ  по родном у я зы к у , по при­
м іщ у К . Д . У ш и н ск аго , н ел р ем ѣ н н о  в в о д я т ъ  въ  свои пер в он ач ал ьн ы я  
книж ки различны м  у п р а ж н е н ія , к отор ы я н еобходи м ы  д л я  и зу ч е н ія  
родной р ѣ ч и  и н е и зб ѣ ж н о  в е д у т ъ  к ъ  н ѣ к отор ы м ъ  о б о б щ ен ія м ъ  по 
зти м ол огіи  и си н так си су . В ъ -З -х ъ ,  х о т я , го в о р и т ъ  ц и р к у л я р ъ , в ъ  на_  
родн ой  ш колѣ  не доляш ы  п р еп о д а в а ть ся  н и к а к іе  д р у г іе  у ч е б н ы е  п р е д ­
м еты , кром ѣ  у п о м я н у т ы х ъ  в ъ  3 -й  ст а т ь ѣ  П о л о ж ен ія  1 8 7 4  г о д а , н о  о б щ ія  
св ѣ д ѣ н ія  по и стор іи , г е о г р а ф іи  и ест ест в о зн а н ію  не только м о г у т ъ ,  
по и дол яш ы  б ы т ь  со о б щ а ем ы  у ч ен и к а м ъ  п оп у т н о , при ч т е н іи  с т а т е й  
к н и ги . Это н еобход и м о п отом у, ч т о  в ъ  к а ж д о й  и з ъ  к н и г ъ  для  чтенія?



о д о б р е н н ы х ъ  М и н и стерством ъ  Н а р о д н а г о  П р о св ѣ щ ен ія , п о м ещ а ю т ся  
ста т ь и  и ст о р и ч еск а го , гео гр а ф и ч еск а го  и ест ест в ен н о -и ст о р и ч еск а го  со -  
д е р ж а н ія , а  в ъ  п р а в и л а х ъ  ск а за н о , ч то  э к за м ен у ю щ ій ся  д о л ж ен ъ  ум Є ть  
р а зс к а за т ь  и поя сн ить  лю бую  ста т ь ю  и зъ  к н и ги , к о т о р а я  о д о б р е н а  
М и н и стер ств ом ъ  Н а р о д н а г о  П р о св Є щ ен ія  и бы ла в ъ  ун о тр еб л ев іи  в ъ  
ш колЄ; сл ѣ д о в а тел ь но, уч и т ел ь  о б я з а н ъ  при ч тен іи  э т и х ъ  ста т ей  д а ­
в ать  н еобходи м ы й  р а зъ я с н е н ія , уп р а ж н я т ь  у ч ен и к о в ъ  вч. п е р е с к а зѣ  
и х ъ  и тр еб о в а ть  о т ъ  н и х ъ  зн а к о м ст в а  с ъ  т Є м и  ф актич ески м и с в Є д Є -  

ніям и , к отор ы я  в ъ  э т и х ъ  с т а т ь я х ъ  за к л ю ч а ю тся . М ы -б ы , с ъ  своей  сто ­
р он ы , прибавили ещ е 4 -о е  с л Є д с т в і є  и з ъ  в ы ш ен р и в ед ен н ы х ъ  словъ  пра­
вилъ о б ъ  э к з а м е н е  на л ь го ту  4 -г о  р а зр я д а  по воинской пови нн ости  
(о ч ем ъ , впр очем ъ , мы  н а х о д и м ъ  нам ек и  в ъ  р а зсм а тр и в а ем о м ъ  ц и р к у ­
л я р е ) ,  и м ен но, ч то  объяснительное чтеніе, п р оти в ъ  к отор аго  ч а ст о  в о з-  
став ал и  в ъ  п о с л е д н е е  в рем я, н а з ы в а я  е г о  п устой  болтовней , ест ь  п р іем ъ  
н еобходи м ы й  и в ъ  вы сш ей  степ ен и  п о л езн ы й . Ч тобы  хорош о о зн а к о ­
м и ться  с ъ  с о д е р ж а н іе м ъ  ч и т а ем а г о , у ч ен и к ъ , б е з ъ  с о м н Є н і я ,  д о л ж ен ъ  
п о д ъ  рук ов одств ом ъ  у ч и т ел я  довольно подр обно р а з о б р а т ь  ста т ь ю , 
у зн а т ь  п л ан ъ  е я , получить р а з ъ я с н е н іе  мало п о н я т н ы х ъ  словъ и д а ж е  
н а г л я д н о  и зу ч и ть  н ѣ к о т о р ы е п р ед м е т ы , о к о т о р ы х ъ  т а м ъ  го в о р и т ся . 
П о эт о м у , не с л ѣ д у ет ъ  став и ть  уч и тел ю  в ъ  вин у, если он ъ  и н о гд а  и 
сдЄлаетт> м аленькое о т ст у п л ен іе  о т ъ  с о д е р ж э н ія  ста ть и , п оя сн и тъ , н а -  
п р и м ер ъ , уч ен и к а м ъ  г л о б у с ъ , по п ов оду  ст а т ь и , г д Є  го в о р и т ся  о сЄ - 
в ер н ы х ъ  или ю ж н ы х ъ  с т р а н а х ъ , или р а з с к а ж е т ъ  ч то-л и бо  о М оск в ѣ  
и ея  д р е в н о с т я х ъ , если в ъ  с т а т ь ѣ  мало ск азан о  о б ъ  этом ъ  и н т ер ес -  
ном ъ д л я  к а ж д а г о  р у сск а го  п р е д м е т е . Г о в о р я т ъ , ч то  эт о  м о ж ет ъ  п о­
в ести  къ  б ол ы н и м ъ  от ст у п л ен ія м ъ  и ч то урок и  эти  м о г у т ъ  п р ев р а­
т и т ь ся  в ъ  урок и  г е о гр а ф іи  или исторіи ; п р оти в ъ  это го  сп ор и ть  н е л ь зя , 
но ош ибки  эти  н е  д о л ж н ы  сл у ж и ть  поводом ъ къ  отри цанію  п о л езн а го  
п р іем а  п р еп о д а в а н ія . П о  н а ш ем у  м н Є н і ю ,  п одобн ы й  ош ибки м о гу т ъ  
в стр ѣ ти ть ся  лиш ь у  м а л о о п ы т н ы х ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и т ел ей , потом у ч то  
п р еп о д а в а тел ь , х ор ош о зн ак ом ы й  с ъ  н ар одн ой  ш колой, скоро н а у ч а е т с я  
д о р о ж и т ь  в р ем ен ем ъ , к о т о р а го  н е д о с т а е т ъ  въ  нач альн ом ъ  у ч и л и щ е  далее  
д л я  к р а й н е  н ео б х о д и м ы х ъ  у п р а ж н е н ій , а  СлЄ довательно, т а м ъ  н е к о г д а  
за н и м а т ь ся  излиш ним и р а зск а за м и  и о б ъ я сн ен ія м и .

Р а зсм а тр и в а ем ы й  ц и р к у л я р ъ  к а с а е т с я  и оч ен ь  в а ж н а го  вопроса о  
к н и г Є  дл я  ч т е н ія , у п о т р еб л я ем о й  в ъ  ш колЄ . К а к ъ  ви дн о и з ъ  п р е д ы ­
д у щ а я ,  в ы б о р ъ  книги и м е е т ъ  больш ую  в а ж н о сть , потом у ч то  она д о л ж н а  
служ и ть  п о со б іем ъ  не только для о б у ч ен ія  русск ом у , а  отч асти  ц ерк ов н о-  
сл ав я н ск ом у  я зы к у , но т а к ж е  д л я  с о о б щ ен ія  у ч ащ и м ся  са м ы х ъ  г л а в -  
н ы х ъ  и н ео б х о д и м ы х ъ  св Є д Є н ій  по и ст о р іи , г е о г р а ф іи  и ест ес т в о зн а н ію .



М еж д у  т ѣ м ъ , м н ін ія  о с о д е р ж а н іи  классной кн иги  д л я  ч т е н ія  в ъ  по- 
с л ѣ д н е е  врем я сильно сп у т а л и сь . Н ѣ к о т о р ы е  п о л а г а ю т ъ , ч то  в ъ  этой  
к н и г і  д о л ж н ы  за к л ю ч а т ь ся  лиш ь отры вки и зъ  к л асси ч еск и хъ  р у сск и х ъ  
ав тор ов ъ , д р у г іе  у т в ер ж д а ю т ъ , ч то  он а  д о л ж н а  со сто я ть  только и зъ  
ст а т е й  р ел и гіо зн о -н р а в ст в ен н а го  с о д е р ж а н ія  и в се  низменное ( з іс ! ) ,  т .- е .  
к а са ю щ ееся  о бы д ен н ой  ж и зн и  к р ест ь я н и н а , е г о  ск о та , ок р уж аю щ ей  
п р ир оды  и т .  п о д ., д о л ж н о  б ы т ь  и з ъ  книги вы к инуто. Ц и р к ул я р ъ  со­
вер ш ен н о  б л агор азум н о  п р е д о с т е р е г а е т ъ  у ч и т ел ей  и и н сп ек торов ъ  у ч и ­
л и щ ъ  о т ъ  э т и х ъ  к р ай н остей  и , ч тобы  у к а за т ь  на н ѣ ч т о  п ол ож и тел ь н ое, 
с сы л а е т ся  на о б ъ я в л ен іе  о к он к ур сѣ  н а  пр ем ію  им п ер атор а  П ет р а  
В ел и к аго  з а  « К н и г у  д л я  к л а ссн а го  ч т е н ія »  в ъ  сел ь ск и х ъ  н а р о д н ы х ъ  
ш к о л а х ъ , п о м ѣ щ ен н о е  въ  « Ж у р н а л ѣ  М и н и стер ств а  Н а р о д н а г о  П р о с в і-  
щ е н ія »  в ъ  с ен т я б р ѣ  1 8 8 6  г о д а . О б ъ я в л ен іе  э т о  д а ж е  п е р е п е ч а т а н о  въ  
ц и р к у л я р і,  ч тобы  д а т ь  возм ож н ость  в с ім ъ  и н т ер есу ю щ и м ся  ли цам ъ  
у з н а т ь  в згл я д ъ  М и н и ст ер ств а  на с о с т а в ъ  книги д і я  ч т е н ія . М ы  не с т а -  
н ем ъ  зд ѣ с ь  п р и в оди ть  эт о  о б ъ я в л е н іе  ц іл и к о м ъ , но у к а ж е м ъ  н а  гл а в ­
н у ю  ста т ь ю , к отор ая  о п р е д іл я е т ъ  с о д е р ж а н іе  к н и ги . В ъ  с т а т ь і  3 -й  
э т о го  о б ъ я в л ен ія  ск а за н о : « К н и г а  д л я  ч т е н ія , с о о т в іт с т в е н н о  основ­
ной з а д а ч і  н ар одн ой  ш кол ы , д о л ж н а : а )  р а зв и т ь  в ъ  д і т я х ъ  р ел и г іо зн о -  
н р ав ств ен н ое и п а т р іо т и ч еск о е  чувство; б )  сообщ и ть им ъ  с у щ ест в ен н о  
нео б х о д и м ы й  и н а и б о л іе  п о л езн ы я  с в і д і н і я  и з ъ  р у сск о й  истор іи  
(г р а ж д а н ск о й  и ц ер к о в н о й ), ге о г р а ф іи , этн о гр а ф іи  и е с т е с т в о в ід ін ія ;  
в) озн ак ом и ть  д і т е й  с ъ  л и тер атур н ою  р іч ь ю , и г )  п р іу ч и ть  и х ъ  к ъ  
б іг л о м у  и толковом у ч т е н ію  и р а з у м ін ію  ц ер к ов н о-сл ав я н ск аго  т ек ст а » . 
Р у к о в о д ст в у я сь  этим и у к а за н ія м и , и н сп ек тор а  н а р о д н ы х ъ  уч и л и щ ъ  и 
п р еп одав атели  и х ъ  б у д у т ъ  по кр айн ей  м і р і  зн а т ь , ч ег о  с л ід у  е т ъ  
искать  в ъ  к н и г і  д л я  ч т е н ія  и к отор ы я  и з ъ  и зд а н н ы х ъ  в ъ  п о с л ід н е е  
врем я и д а ж е  о д о б р е н н ы х ъ  У ч ен ы м ъ  К о м и т ето м ъ  не в п о л н і п р и годн ы  
в ъ  т і х ъ  ш к о л а х ъ , к о т о р ы я  п р ед п о л а г а ю т ъ  п р и го т о в и ть  св о и х ъ  у ч е ­
н и к ов ъ  к ъ  и сп ы та н ію  на л ьготу  4 -г о  р а зр я д а .

З а т ім ъ  мы н а х о д и м ъ  в ъ  ц и р к у л я р і п р ед п и с а н іе , к а к ъ  м ож но б о л іе  
о б р а щ а т ь  в н и м ан іе  н а  ч ет к о ст ь  и в н іш н ю ю  пр авил ьность  письма у ч е ­
н и к ов ъ , х о т я  н ач ал ьств о  ок р у га  и п р и з н а е т ъ , ч то  д о б и т ь ся  э т о г о  при 
к р атк ом ъ  срокі* о б у ч е н ія  в ъ  н ы н іш н и х ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  ш к о л а х ъ  оч ен ь  
т р у д н о . С л ід у е т ъ  з а м іт и т ь ,  ч то  н а ш и м ъ  уч и тел ь ск и м ъ  сем и н а р ія м ъ  
и и н ст и т у т а м ъ  п оч ем у-то  не д а е т с я  и ск усств о  н а уч и ть  б у д у щ и х ъ  уч и ­
тел ей  н и зш и х ъ  у ч и л и щ ъ  у с п іш н о  п р еп о д а в а ть  ч и сто п и са н іе  в ъ  ш к о­
л а х ъ . Е сли срав н и ть  письм о н а ш и х ъ  р у с с к и х ъ  у ч ен и к о в ъ , к а к ъ  в ъ  
н и зш и х ъ , т а к ъ  и в ъ  с р е д н и х ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ , съ  иисьм ом ъ  
ф р а н ц у зск и х ъ  и н ім е ц к и х ъ  ш кол ьник овъ , то  у  с и х ъ  и о с л ід н и х ъ  н у ж н о



б у д е т ъ  п р и зн ать  зн а ч и тел ь н о е  п р еи м у щ еств о  п е р е д ъ  наш им и. М ож н о- 
б ы  бы ло о б ъ я сн и т ь  эт о  р а зл и ч іе  т ѣ м ъ , ч то  д Є ти  т а м ъ  д о л ь ш е  у ч а т с я ,  
но и н а  т р е т ь ем ъ  г о д у  и н остр ан н ы е ш кольники п и ш у т ъ  л у ч ш е р у с ­
с к и х ъ , т а к ъ  ч то  п р и х о д и тся  с о зн а т ь ся , ч то  у  н а съ  н а  ч и сто п и са н іе  
н е о б р а щ а ю т ъ  д о ст а т о ч н а го  вн и м ан ія .

Н а к о н ец ъ , въ  т о м ъ -ж е  циркул я р ѣ  м ы  н аход и м ъ  у к а за н ія  и отн о­
си тел ь н о  о б ъ ем а  к ур са  ари ѳм ети к и . В ъ  в ы ш еп р и в ед ен н о й  3 -й  с т а т ь е  
П о л о ж ен ія  1 8 7 4  г о д а  ск а за н о , ч то  въ  н а ч а л ь н ы х ъ  ш к о л а х ъ  п р оходятся  
« п е р в ы я  ч ет ы р е  д ѣ й с т в ія  ар и ѳ м ети к и » . В ы р а ж е н іе  эт о  сов ер ш ен н о  
н е о п р е д е л е н н о е  и д а ж е  н еточ н о: в ъ  бы л ы я в р ем ен а , к о г д а  ар и ѳм е- 
т и к Є  уч или  по у ч еб н и к у , п ер в ы я  ч е т ы р е  д ѣ й с т в ія  е щ е  м огл и  о б о зн а ­
ч а ть  ч е т ы р е  д ѣ й с т в ія  н а д ъ  цѣлы м и отвлеченны м и ч и сл ам и , потом у  
ч то  о б ъ я сн ен ія  и х ъ  п о м ѣ щ а ю т ся  на п ер в ы х ъ  стр а н и ц а х ъ  к н и ги , но  
т еп ер ь , к о г д а  всЄ  с н а ч а л а  у ч а т ъ  д Є т є й  сч и та т ь , за д а в а я  за д а ч и  и 
у п р а ж н е н ія  н а  н еб о л ы н ія  ч и сл а, а  п отом ъ у ж е  п е р е х о д я т ъ  къ  т ео р ет и ­
ч еск ом у р а зъ я с н е н ію  п р о и зв о дст в а  сл о ж е н ія , в ы ч и т а н ія , у м н о ж е н ія  и 
д Є л е н ія  н а д ъ  лю бы м и ч ислам и, в ы р а ж е н іе  э т о  сов ер ш ен н о  н еу м Є ст н о .  
П ер в ы я  ч е т ы р е  д Є й с т в ія  м ож но п р о и зв о ди т ь  и н а д ъ  им енованны м и  
ч и сл ам и , как ъ  н а д ъ  п р осты м и , т а к ъ  и д еся т и ч н ы м и  др о б я м и , т а к ъ  ч т о  
к у р съ  н а р о д н о й  ш колы  словами статьи  вовсе не о п р е д е л я е т с я  с ъ  д о ­
статоч н ою  т о ч н о ст ь ю . Ц и р к у л я р ъ  и в ъ  эт о м ъ  сл уч аЄ  п о л ь зу ется  п р а ­
вилами о б ъ  э к з а м е н е  н а  л ь г о ту  по воинской пови н н ости , ч то б ы  р а з ъ я ­
сн и ть  о б ъ е м ъ  к у р са  ар и ѳм ети к и  в ъ  н ар одн ой  ш колЄ . В ъ  э т и х ъ  п р а -  
в и л а х ъ  го в о р и т ся , что у ч ен и к ъ  д о л ж ен ъ  им Є ть « о т ч ет л и в о е  п он я т іе  
о р у с с к и х ъ  м е р а х ъ  дл и н ы , в Є са , врем ени , с ы п у ч и х ъ  и ж и д к и х ъ  т е л ъ  
и м о н ет ъ »  (с т р . 2 7 ) .  Т р еб о в а н іе  эт о  м о ж е т ъ  б ы т ь  у дов л етв ор ен о  лиш ь  
в ъ  том ъ  сл у ч а Є , к о г д а  у ч ен и к а м ъ  д а н о  п о н я т іе  о б ъ  и м ен ов ан н ы хъ  
ч и с л а х ъ  и о д е й с т в ія х ъ  н а д ъ  ними, к а к ъ  эт о , вгірочем ъ, т еп ер ь  д е ­
л а е т с я  во в с е х ъ  м е т о д и ч е ск и х ъ  у ч е б н и к а х ъ  ари ѳм ети ки и  х о р о ш и х ъ  
за д а ч н и к а х ъ . М ало того: при о б ы д е н н ы х ъ  р а з с ч е т а х ъ , п о к у п к е, п р о ­
д а ж е  и д р у г и х ъ  е ж е д н е в н о  в с т р е ч а ю щ и х с я  в ы ч и сл ен ія х ъ  б е зп р ес т а н н о  
у п о т р еб л я ю т ся  п р осты я дол и  м е р ъ :  половины , ч ет в ер т и , восьм уш ки  
и. т .  д .  С л Є дов ател ьн о, есл и  м ы  х о т и м ъ  н ауч и ть  р е б е н к а  хор ош о с ч и ­
т а т ь , то  н еп р ем ен н о  д о л ж н ы , д а ж е  въ  сам ом ъ эл ем ен та р н о м ъ  к у р с е ,  
к о сн у т ь ся  в ы ч и сл ен ій  с ъ  эти м и  и др у ги м и  п р о ст ей ш и м и  д р о б я м и . Т а ­
ки м ъ о б р а зо м ъ , по ц и р к ул я р у  в ъ  н ар одн ой  ш колЄ  д о л ж н ы  б ы т ь  п р ой ­
д е н ы  д Є й ст в ія  н а д ъ  п р осты м и  и им енованны м и числам и в ъ  п р е д е л а х ъ ,  
в с т р еч а ю щ и х ся  в ъ  о б ы д е н н о й  ж и зн и  р а зс ч е т о в ъ , т . - е .  з а  и ск л ю ч ен іем ъ  
слиш ком ъ б о л ы н и хъ  в ел и ч и н ъ , и , кромЄ т о г о , п о н я т іе  о д е й с т в ія х ъ  
н а д ъ  п р о стей ш и м и  д р о б я м и . Д л я  в сего  эт о г о  т а к ж е  т р е б у е т с я  н е  мало  
в рем ен и .



И т а к ъ , гл а в н а я  ц ѣ л ь  ц и р к у л я р а  п о п еч и т ел я  С .-П е т ер б у р г с к а г о  
у ч е б н а г о  о к р у г а  со ст о и т ъ  в ъ  т о м ъ , ч т о б ы  с ел ь ск ія  н а р о д н ы я  ш колы  
н е  н и зводил ись  д о  степ ен и  п р о ст ы х ъ  ш кол ъ  гр ам отн ости , а  заклю чали  
в ъ  с е б ѣ , по в озм о ж н о ст и , эл ем ен т а р н ы й , но зак он ч ен н ы й  к р у г ъ  зн а н ій ,  
к о т о р ы й  н е  легк о  за б ы в а е т с я  уч ен и к ам и  и м о ж е т ъ  и м ѣ ть за м ѣ т н о е  
в л ія н іе  н а  и х ъ  н р ав ств ен н ое и у м ст в ен н о е  р а з в и т іе . И зъ  э т о г о -ж е  ц и р ­
к ул я ра косвенно в ы т ек а ет ъ , ч то  л у ч ш е у в ел и ч и ть  ср о к ъ  о б у ч ен ія , ч ѣ м ъ  
о ст а в и т ь  э т о т ъ  к у р съ  н ед о к о н ч ен н ы м ъ , а  т а к ж е  и то , ч то  усп ѣ ш н о  
п р еп о д а в а ть  д а ж е  в ъ  сел ь ск ой  н а р о д н о й  ш к олѣ  м о ж е т ъ  тольк о хорош о  
п од готов л ен н ы й  к ъ  св оем у  д ѣ л у  у ч и т ел ь , а  н е  в ся к ій  гр а м о т н ы й  чело- 
в ѣ к ъ . С л ѣ д ст в іем ъ  эт о г о  п о сл ѣ д н я го  п о л о ж ен ія  м ож но сч и та т ь  ж е л а -  
н іе ,  ч т о б ы  число у ч и т е л ь с к и х ъ  сем и н ар ій  н е  ум ен ь ш а л о сь , а , н ап р о- 
т и в ъ  т ого , увелич ивалось и ч то б ы  в сѣ  о к о н ч и в ш іе  в ъ  н и х ъ  к у р съ  
м ол оды е лю ди н а х о д и л и  с е б ѣ  м ѣ ста .

З а к а н ч и в а е м ъ  н а ш у  с т а т ь ю  за я в л ен іе м ъ  полнаго со ч у в ств ія  п ед а -  
го г и ч е ск и м ъ  в зг л я д а м ъ , в ы ск а за н н ы м ъ  в ъ  ц и р к у л я р ѣ  п оп еч и тел я  
С .-П е т е р б у р г с к а г о  у ч е б н а г о  о к р у г а , и и ск р ен н и м ъ  п о ж е л а н іе м ъ , чтобы  
е г о  в е зд ѣ  хор ош о поняли и и м ъ -б ы  р у к ов одств ал и сь .

К. С. И.



Коиспектъ 9-ти весенниіъ *), Оотанико-зоологическіхъ, зкскувсій въ 
окрестностяіъ С.-Петербурга.

П и ш у іц ій  эти  строки  вп ер в ы е н ач ал ъ  эк ск ур си р ов ать  в ъ  ок р естн о-  
с т я х ъ  П е т е р б у р г а  в есн ой  1 8 6 8  г о д а . С ъ  т ѣ х ъ  пор ъ  эт и  эк ск у р сіи  
п р одол ж ал и сь  в ъ  т е ч е н іи  2 5  л ѣ т ъ  (з а  иск л ю ч ен іем ъ  лиш ь 1 8 7 4  и 
1 8 7 5  г о д о в ъ , п р о в ед е н н ы х ъ  з а г р а н и ц е й ) .  Ж и в я  все это  время зй  г о -  
р о д о м ъ  (д о  1 8 7 9  г . в ъ  м ѣ стн ости  О х т ен ск а го  П орохов ого  за в о д а , а  
за т ѣ м ъ  в ъ  Л ѣ сн ом ъ ), а в т о р ъ  находи л ся  в ъ  особен н о б л а г о п р ія т н ы х ъ  
у с л о в ія х ъ , и м ѣ я  в озм ож н ость  сл ѣ д и т ь , ш а г ъ  з а  ш а г о м ъ , з а  п о сл ѣ д о -  
в а т ел ь н ы м ъ  в есен н и м ъ  р а зв и т іем ъ  п ет ер б у р гск о й  пр и р оды , въ  т е ч е н іе  
поч ти  ч ет в ер т и  в ѣ к а .

В р я д ъ -л и  кто  с т а н е т ъ  о т р и ц а т ь  в а ж н о ст ь  ш кол ьны хъ эк ск у р сій  
д л я  у сп ѣ ш н о сти  п р еп о д а в а н ія  е ст ес т в о зн а н ія . Н о , д л я  т о го , ч то б ы  
эк ск у р сія  бы л а  у д а ч н а , п р еп од ав ател ь  д о л ж е н ъ  п р ед в а р и т ел ь н о  к ъ  ней  
подготов и ть ся ; о н ъ  д о л ж ен ъ  зн а т ь  за р а н ѣ е , что им енно он ъ  м о ж е т ъ  
в ст р ѣ т и т ь  в ъ  д а н н о е  врем я в ъ  п о л ѣ , в ъ  л ѣ су , въ  п а р к ѣ , в ъ  ст е п и .  
У сп ѣ ш н о эк ск ур си р ов ать  съ  уч ен и к ам и  м о ж е т ъ  только т о т ъ  п р еп о д а ­
в а т ел ь , которы й, помимо о сн ов ател ь н аго  о б щ а го  зн а н ія  ест ест в ен н о й  
исторіи , хор о ш о  о св ѣ до м л ен ъ  в ъ  мѣстной п р и р одѣ  и ея  п ер іо д и ч еск и х ъ  
я в л е н ія х ъ . К ъ  со ж а л ѣ н ію , эт о  у сл о в іе  н е  легко до ст и ж и м о , въ  о с о ­
бен н о ст и  дл я  п р еп о д а в а т ел ей  у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій  т а к и х ъ  б о л ы н и х ъ  
го р о д о в ъ , как им ъ я в л я ет ся , н а п р и м ѣ р ъ , І І е т е р б у р г ъ . Ч т о б ы  п р и дти  въ  
эт о м ъ  отн о ш ен іи  на пом ощ ь п ет ер б у р гск о м у  п р еп о д а в а тел ю  е с т е с т в е н ­
ной и сто р іи , н и ж еп о д п и са в іи ій ся  « с д ѣ л а л ъ  эк ск ур сію »  в ъ  свои м н ого­
ч и слен н ы й  за п и с н ы я  к н и ж к и , и з ъ  к о т о р ы х ъ  и и зв л ек ъ  м а т ер іа л ъ  д л я  
н и ж есл ѣ д у ю щ а го  к о н сп ек т а  д е в я т и  п о сл ѣ д о в а т ел ь н ы х ъ  в е се н н и х ъ  б о -  
т а н и к о -зо о л о ги ч еск и х ъ  эк ск у р сій , в ъ  о к р ес т н о с т я х ъ  П е т е р б у р г а .

1-я экскурсія (около 1-го март а). Констатированіе состоянія п р и ­
роды въ послѣдніе дни зимняго покоя. П очк и  и ц в ѣ т о ч н ы я  сер еж к и

*) Весна предполагается нормальная.



д е р е в ь е в ъ  и к у ст а р н и к о в ъ . П ок ой  в н утр и  д ер ев а  (у  б е р е зы  гл убок ій  
у к о л ъ  п ероч и н н ы м ъ  н о ж е м ъ  не в ы зы в а е т ъ  кап ел ь сок а). П у ст о т а  г р а -  
ч ев н и к о в ъ  (тол ьк о галки д а  в о р о н ы ). В о р о б ь и  е щ е  д е р ж а т с я  мирны ми  
стаям и (домашній и полевой  в о р обей ). О т су т ст в іе  м у х ъ  н а  со л н еч н ы хъ  
с т о р о н а х ъ  с т р о єн ій . С таи  овсянокъ ( Е т Ъ е т а  с і іг іп е ііа )  н а  п р и д о р о ж -  
н ы х ъ  б е р е з а х ъ  (и н о г д а  къ этом у в р ем ен и  н а ч и н а ю т ъ  у ж е  « н а л а ж и ­
в а т ь »  п ѣ с н и — в ъ  т и х іе  сол н еч н ы е д н и ) .

2 -я  эк сн урсія (около 20-го марта). « В е р б а »  у ж е  го т о в а  (р а н о ц в ѣ -  
т у щ ія  ивы скинули у ж е  покровны е колначки с ъ  ц в ѣ т о ч н ы х ъ  п оч ек ъ ). 
Грачи  п р и л етѣ л и — в ъ  г р а ч е в н и к а х ъ  б ол ьш ое ож и в л ен іе , около г н ѣ зд ъ .  
Вороны  и галки  т а ск а ю т ъ  п р у т ь я  и к оп о ш а т ся  около св о и х ъ  г н ѣ зд ъ .  
У  ск в о р еш н и ц ъ  м ож но в и д ѣ т ь  п р и л етѣ в ш и хъ  у ж е  скворцовъ и слы ­
ш а ть  и х ъ  п ѣ н іе . Н а  п о л я х ъ — жаворонки (п ол ев ы е). И х ъ  п ѣ н іе  и х а ­
р а к т е р ъ  п о л ет а . С р ед и  д н я , на с о л н еч н ы х ъ  сто р о н а х ъ  стр о єн ій  м ухи  
(п р еи м ущ . и з ъ  р о д а  Ь и с і і іа ,  с ъ  бл ест я щ и м ъ  брю ш ком ъ ; т а к ж е  и до-  
машнія). Б ол ь ш ое о ж и в л ен іе  и « н е л а д ы »  у  воробьевъ. Овсянки ( е щ е  на  
п р и д о р о ж н ы х ъ  д е р е в ь я х ъ ) с ъ  полной у ж е  п ѣ сней .

3 -я  экскурсія (около 1-го апрѣ ля). В ъ  с а д а х ъ , п а р к а х ъ  и в ъ  л ѣ су  
пою щ іе зяблики. Н а  п ол я хъ  у р а зл и в о в ъ , а  т а к ж е  б л и зъ  бол ь ш и х ъ  
п р о т о ч н ы х ъ  к а н а в ъ  и ск л ад ов ъ  д р о в ъ — бѣлыя трясогузки  (М о іа с іі іа  
аІЪ а). ІІр о л ет н ы я  в ер ен и ц ы  д и к и х ъ  гусей и лебедей (С у ^ п и з т и з іс и з ) .  
Н а  со л н еч н ы х ъ  м ѣ с т а х ъ  в ъ  п а р к а х ъ  и в ъ  л ѣ су — б а б о ч к и : ж елт уш ка  
крушинная  (С гопоріегіх  Ш іа т п і)  и пеструш ка крапивная  (Ѵ а п езза  
и г ііс а е ) .  П ри т и хой  п о г о д ѣ — рои « т а н ц у ю щ и х ъ »  в ъ  в о зд у х ѣ  “комаровъ 
(и з ъ  Т ір и іа ) .  Н а  о б с о х ш и х ъ  т р а в я н и ст ы х ъ  м ѣ с т а х ъ — пауки  ( 8 а 1 іа -  
М х ) .  В ъ  к а н а в а х ъ  и у  п р уд ов ъ  лягуш ки  (К а п а  і е т р о г а г іа ) .  « В е -  
сен н ій  п л ачъ » у  клена  и березы (в ы т ек а н іе  со к а  и з ъ  п о р а н ен ы х ъ  
м ѣ с т ъ ) . У  ольхи  ц в ѣ т о ч н ы я  сер еж к и  растр еси ул и сь  и удлин ни лись  
(ста л и  м ягк и и ги б к и ).

4 -я  экскурсія (около 10-го апргъля). В ъ  лѣ су п ѣ н іе  тъвчихъ дроз- 
довъ (Т и г й и з  т и з іс и з ) ,  дроздовъ-рябинниковъ (Т . р і іа г із )  и дроздовъ- 
бѣлобровиковъ ( Т .  і і іа с и з ) ,  т а к ж е — малиновокъ (Е г у В іа с и з  г и ѣ е с и іа ) ,  
зябликовъ и овсянокъ (п о сл ѣ д н ія , по о п у ш к ам ъ  и н а  о д и н о ч н ы х ъ  поле- 
в ы х ъ  д е р е в ь я х ъ , р а зб и л и сь  у ж е , п ар оч к ам и , по г н ѣ зд о в ь я м ъ ). В ъ  
л ѣ с у -ж е , на п р и п еч н ы х ъ , о б ео х ш и х ъ  м ѣ с т а х ъ — ящерицы  (Ь а с е г іа  а §1-  
І із ) .  Л ет а ю т ъ  пчелы , осы и ш мели. Ц в ѣ т у т ъ : ольха  ( бѣлая  и чер­
ная), лѣсной орѣшникъ, м ат ь-и-мачиха  (Т и з з і іа ^ о  іа г іа г а ) ,  голубая 
перелѣска ( Н е р а ііс а  М Іо Ь а )  и бѣлая перелѣска ( А п е т о п е  п е ш о г о за ). 
Осиновыя ц в ѣ т о ч п ы я  с ер еж к и  сил ьн о в ы тя н ул и сь . Н а  п р и п еч н ы х ъ  
м Ѣ стахъ  м ол оды е ростк и  п р оби в аю щ и хся  т р а в ъ .



5 -я  экскурсія ( около 20-го апргьля). В ъ  л ѣ су , к ъ  пр еж н им ъ  пѣ в- 
ц а м ъ , пр и бав и л и сь  (п р еи м у щ еств ен н о  около ю ж н ы х ъ  о п у ш ек ъ ): лѣс- 
ные коньки (Ап11ш8 агЪ огеиз), тьночки-теньковки  (Р Ь уІозсор и з г и іп з—  
и д е т ъ  п р о л етъ ), горихвостки (Е гуН даси з р Ъ о еп іси ги з), мухоловки-пе­
струшки  (М и зс іс а р а  а И іс а р іИ а ) . П р о л е т ъ  больш им и стаям и  морскихъ 
чает  (Ъ а ги з; б езп р естаы н о к р и ч а т ъ ). Л е т я т ъ  в ер ен и ц а м и  ж уравли  
(н оги  при п о л етѣ  в ы т я н у т ы  н а з а д ъ )  и гуси. Бабочки-т раурницы  
(Ѵ а п е зза  А пЪ іора). В ъ  оч и сти вш и хся  о т ъ  л ьда  п р у д а х ъ  оби л ьн ы й  м а -  
т е р іа л ъ  д л я  наблю дений: водяныя насѣкомыя, улит ки  и д р у г , ж и в от-  
н ы я ; сб о р и щ а  и «к он ц ер ты » лягушекъ, м еч у щ и х ъ  икру; п л ав аю іц ія  н а  
п ов ерхн ости  почки пузырчатою, ( Ш іс п і і а г іа ) ,  в ъ  в и д ѣ  зе л е н ы х ъ  
к л убоч к ов ъ , и лягушечника  (Н у с іг о с ііа г із  т о г з и з  г а п а е ) . П о д ъ  в е ч е р ъ  
л ета ю т ъ  летучгя мыши. Ц в ѣ т у т ъ : осина , т ополи , р а н о ц в ѣ т у щ ія  ивы 
(8 а 1 іх  аси1і£оИ а— въ с а д а х ъ , 8 .  с а р г е а , 8 .  а и г ііа , 8 . с іп е г е а  и д р у г .) ,  
золотника  (С Ь гу зо зр Іеп іи ш  а11егш £о1 іи т); ольха  о т ц в ѣ т а ет ъ . П р о д о л ­
ж а е т с я  ц в ѣ т е н іе  м ат ь-и-м ачихи  и о б ѣ и х ъ  перелѣсокъ. О коло ц в ѣ т у -  
іц и х ъ  и в ъ  много п ч ел ъ , о съ  и д р у г и х ъ  н а сѣ к о м ы х ъ .

6 -я  экскурсія (около 1-го мая). И зъ  п т и ц ъ  прибави лись: пѣночки 
обыкновенныя (Р Ь уП озсор и з И о с іі і іи з ) ,  пѣночки-трещетки  (РП . зіЪ іІа- 
і г і х ) — о б ѣ  в ъ  л ѣ са х ъ  и п а р к а х ъ ; варакуш ки  (Е г у і ііа с и з  Іе и с о с у а п а )—  
около к а н а в ъ , п о р о сш и х ъ  кустам и; ласточки (го р о д ск ія  и д ер ев е н с к ія );  
славки-мельнички  (8 у 1 ѵ іа  с ш т ііс а )— по ж и в ы м ъ  и зго р о д я м ъ ; вергпи- 
ш ейки  ^ у п х  Іо г ц и ііа )— в ъ  п а р к а х ъ ; соловьи \\ кукушки. В ъ  к а н а в а х ъ  
со ст о я ч е й  водой  и в ъ  п р у д а х ъ — личинки  кусаю щ ихся комаровъ (С ц -  
Іе х  р ір іе п з ) .  Н а  с а д о в ы х ъ  д о р о ж к а х ъ  и п о д ъ  к ам ен ьям и — жужелицы  
и д р у г іе  СагаЫдае. Ц в ѣ т у т ъ : лист венница, вязъ обыкновенный (И 1- 
пш 8 е й л з а )  и горный ( И іт и з  т о п і а п а ) — в ъ  пар кахъ ; кисличка  (О х а -  
1І8 А с е іо з е і іа ) — в ъ  л ѣ с а х ъ  и п а р к а х ъ . З е л е н ѣ е т ъ  черемуха. Орѣш- 
никъ и осина о т ц в ѣ т а ю т ъ  (о сы п а ю т ся  оп о р о ж н и в ш ія ся  т ы ч и п о ч н ы я  
с ер еж к и ). В с т р ѣ ч а ю т ся  у ж е  о т ц в ѣ т ш іе  и р а зв и в ш іе  сй м ен а  э к зем ­
пл яры  мать-и-мачихи  (б ѣ л ы я  п у ш и ст ы я  сѣ м янн ы я го л о в к и ).

7 -я  экскурсія (около 10-го мая). И з ъ  п т и ц ъ  прибавились (в ъ  п ар ­
к а х ъ ): пѣночки-пересмѣшки (Н у р о іа ів  іс іе г іп а ) ,  славки-черного ловки 
(8 у 1 ѵ іа  а іг іс а р іИ а ), славки-смородиновки ( 8 .  Ь о г іе п з із ) ,  славки-говорун- 
чики  ( 8 .  с іп е г е а ) , иволги , стрижи (С у р зе іи з  а р и з — т а к ж е  и в ъ  г о -  
р о д ѣ ). Л ет а ю т ъ  майскіе оісуки (М еІо Іо п іЬ а  І іу р р о с а з їа п і) .  Н а  о т к р ы -  
т ы х ъ  п е с к а х ъ  и у с ы п а н н ы х ъ  неск ом ъ  п л о іц а д к а х ъ  п а р к о в ъ , в ъ  сол ­
н еч н ое в р е м я — ж уки-скакуны  (С іс іп й е іа )  и песочныя осы (С гаѣ гоп ісіае; 
могли у ж е  в с т р ѣ ч а т ь с я  и во врем я п р ед ы д у щ е й  эк ск ѵ р сіи ). Ц в ѣ т у т ъ :  
береза (и  з е л е н ѣ е т ъ ) ,  клеш  остролистный  (А с е г  р іа іа п о іс іе з ) , зем ля­



ника  (л ѣ е н а я ), болотный ноготокъ (С аШ іа р а іи з іг із ) ,  одуванчикъ  (Т а -  
г а х а с іів і  о Ш сіп а Іе), сурѣпка  (В а г Ъ а г е а  ѵ и і^ а г із), ж ел т а я  а к а ц ія  (С а -  
г а ^ а п а  а гЪ о гезсеп з).

8 -я  экскурсія {около 17-го мая). И з ъ  п т и ц ъ  прибави лись: сѣрая 
мухоловка  (М и зс іса р а  ^ т ізо іа )  и чечевица  (С агросіаспз е г у іЬ г іп и з)—  
о б ѣ  в ъ  п а р к а х ъ  и в ъ  л ѣ су . Комары (С и іе х  р ір іе п з )  у ж е  к у са ю тся  
(и д е т ъ  в ы л ет ъ ); въ  к а н а в а х ъ  и п р у д а х ъ  м ож но най ти  куколки э т и х ъ  
ком аровъ  и тол ьк о-ч то  с о б и р а ю щ іеся  в ы л етать  эк зем п л яры  э т и х ъ  н а -  
сѣ к о м ы х ъ . Ц в ѣ т у т ъ :  черемуха  (п ч ел ы ), ясень , бубенчики (Т го Н іп з  
е и г о р а еп з), незабудки  (р а зн ы я ), медуница  ( Р и іт о п а г іа  о Ш сіп а І із— в ъ  
л ѣ с а х ъ ) . В ъ  с а д а х ъ  и н а р к а х ъ  зеленѣютъ газоны . Трогаются побѣги 
у  хвойныхъ.

9 -я  экскурсія {около 27-го мая). И з ъ  п ти ц ъ  прибавились: коро­
стели {дергачи— С гех  р г а іе п з із ) , камышевки (А с г о с е р Ь а Іи з) . Ц в ѣ т у т ъ :  
бузина , сирень, рябина , дубъ, фруктовыя деревья, ж имолости  (Ь о п і-  
с е г а ) , сосна, ель, п и хт а , еибирскій кедръ (Р іп и з  с е т ѣ г а — въ п а р к а х ъ );  
«св ѣ ч к и »  (с ѣ р о п у ш и с т ы е  м о л о д ы е п о б ѣ г и ) на м о л о д ы х ъ  со сн а х ъ . Н а  
п ол я хъ  ц в ѣ т у т ъ : разл и ч н ы е в и д ы  курослѣповъ ( К а ш т с и іи з ) ,  кашка  
(клеверъ) , вероники , Иванъ-да-М арья  (Ѵ іо іа  іг іс о іо г ) , бѣлая и ж елтая  
глуха я  крапивка  ( Ь а т і п т  а ІЪ и т , Ѳ а Іе о М о Іо п  І и і е и т ) .  В ъ л ѣ с у г л а м -  
дышъ, вороній глазъ (Р а г із  д и а с іг ііо і іа )  и  д р у г .

Примѣчаніе: В ы б и р а т ь  д л я  эк ск у р с ій , по в о зм о ж н о ст и , т и х іе ,  
т еп л ы е и я с н ы е  д н и , или по к р ай н ей  м ѣ р ѣ  с ъ  теп л ы м ъ  (ІО ,  
Ю В  и Ю З) в ѣ т р о м ъ .

Дм . К айгородовъ.

15 апрѣля 1893 г.
Лѣсной.



ГЕОМЕТРІЯ ВЪ ГОРОДСКИХЪ УЧИЛИЩАХЪ.
(п о  ГІОЛОЖЕНІЮ 3 1 -г о  МАЯ 1 8 7 2  г о д а ) .

(Окончаніе).

Ч р езв ы ч а й н о  и н т ер есн ы й  в оп р осъ  д л я  п р а к т и к а -п е д а г о г а : с о о т в іт -  
с т в у е т ъ -л и  в ы ск а за н н ы м ъ  со о б р а ж ен ія м ъ  о б я за т е л ь н а я , х о т я  и в р е ­
м ен н ая  п р ограм м а гео м ет р ій  д л я  го р о д ск и х ъ  уч и л и щ ъ ? Д а ,  в ъ  о с н о в і ,  
по н а ш ем у  м в ін ію , с о о т в іт с т в у е т ъ . Г л ав н ое т р е б о в а н іе , вы ск азан н ое  
нами —  к у р с ъ  д о л ж е н ъ  б ы т ь  т е о р е т и ч е с к ій . Т ак ой  х а р а к т е р ъ  к ур са  
я сн о  в ы р а ж е н ъ  програм м ой. М ы  говорили о н еоб х о д и м о ст и  вы р аботк и  
о б щ и х ъ  п р ед ст а в л ен ій  о ге о м ет р и ч ес к и х ъ  ф о р м а х ъ . С ъ  этою  ц іл ь ю  
и в ъ  п р о г р а м м і в в едеш ь п р и готов и тел ьн ы й  к у р съ , по н аш ем у м н ін ію ,  
д а ж е  слиш ком ъ о бш и р н ы й  (М ы  сл ы ш ал и , ч то  в ъ  п р о ек т и р о в а н н ы х ъ  
и з м ін е н ія х ъ  в ъ  г о р о д с к и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  е г о  п р ед п о л а г а ю т ъ  со к р а т и ть ). 
В ъ  д ій с т в у ю щ е й  п р о г р а м м і я сн о  в ы р а ж ен о  е щ е  т р е б о в а н іе  п р и м і-  
н я ть  у св о ен н ы я  г е о м ет р и ч ес к ія  зн а н ія  к ъ  р іш е н ію  и р а к т и ч еск и х ъ  
з а д а ч ъ  ( с ъ е м к і  пл ан овъ , и з м ір е н ію  р а зс т о я н ій  и п р ед м ет о в ъ  и т . п .). 
М ы  д у м а е м ъ , ч то  т а к ія  п р и м ін е н ія  у с в о ен н ы х ъ  у ж е  гео м ет р и ч еск и х ъ  
зн а н ій  н е  тольк о в п о л н і у м іс т н ы , но и о ч ен ь  п о л езн ы . М ы  в озстав ал и  
ц р о т и в ъ  п о с т р о е н ія  к у р са  г ео м ет р ій  на н а ч а л а х ъ  н а гл я д н о сти , про­
т и в ъ  у с в о ен ія  ге о м ет р и ч ес к и х ъ  ф ак тов ъ  п у т ем ъ  н а б л ю д е н ія , но о б р а т ­
ны й п о р я д о к ъ , и р и м ін е и іе  о т в л еч ен н а г о  зн а н ія  к ъ  ок р у ж а ю щ ем у , у с и ­
л и т ь  въ  р е б е н к і  и н т ер ес ъ  к ъ  І ір іо б р іт е н н ы м ъ  зн а н ія м ъ , оживитт> р а ­
б о т у  е щ е  с и л ь н іе ,  н а у ч и т ъ  е щ е  б о л і є  ц ін и т ь  зн а н ія , за с т а в и т ь  е щ е  
п о л н іе  и г л у б ж е  вн и к н уть  в ъ  усв оен н ое, н а к о н ец ъ , б у д е т ъ  сп особств о­
вать в ы р а б о т к і  у м ін ь я  п ол ьзов аться  отвл еч енны м и зн а н ія м и . В се  
э т о  в х о д и т ъ  в ъ  п л а н ъ  р а б о т ы  о б щ ео б р а зо в а т ел ь н о й  ш к ол ы .

О днако, д ій с т в у ю щ у ю  програм м у мы дал ек о  не сч и т а ем ъ  б е з у к о ­
р и зн ен н о ю . О сн овы  ея  хо р о ш и , но на ней о тр а зи л о сь  с в я за н н о е  съ  
у в л е ч е н іе м ъ  нагл ядн ость ю  и ж ел а н іем ъ  « наводить» у ч а щ и х ся  с т р е -



млеыіе в водить  к о н ц ен т р и ч еск іе  к ур сы  ч у ть -л и  не в с ѣ х ъ  п р едм етов ъ . 
П о програм м ѣ  п ер в ы й  г о д ъ  п о св я щ а ет ся  пр иготови тел ьн ом у к у р с у .  
О тн о си тел ь н о  н его  за м ѣ ч а н ія  мы у ж е  в ы ск а за л и . В о  втор ой  г о д ъ  
н а зн а ч а ет с я  п р ой ти : о в за и м н о м ъ  п о л о ж ен ій  п р я м ы х ъ  и св о й с т в ъ  и х ъ  
в ъ  зав и си м ости  о т ъ  и х ъ  п о л о ж еп ія  (св ой ств а  п ер п ен д и к у л я р а , наклон- 
н ы х ъ , пар ал л ел ьн ы хъ ), о п о ст р о ен іи  и и зм Е рен іи  п р я м ы х ъ  н а  м ѣ ст-  
н о ст и , о б ъ  у с л о в ія х ъ  р а в е н с т в а  и о т н о ш ен іи  п л о щ а д ей  п р ям оуголь-  
н и ковъ , и зм ѣ р е н іе  п л о щ а д ей  и х ъ , с о о б щ е н іе  и он ятій  о равы овеликости  
и п од о б іи  ф и г у р ъ , п о и я т іе  о м а с ш т а б ѣ , о п р я м ы х ъ  п а р а л л ел еп и п ед а х ъ , 
и х ъ  о ти о ш ен іи  и и зм ѣ р ен іи . В ъ  3 и 4 г о д ы  п о л а г а ет ся  пройти: о б ъ  о т н о ­
ш ен іи  и и зм ѣ р ен іи  у гл о в ъ ; п ов тор и ть  п р о й д ен н о е  о п ар алл ел ьн ы хъ  ли- 
н ія х ъ  (с ъ  доп ол н ен ія м и ); о т р еу го л ь н и к а х ъ  и и х ъ  св о й ств а х ъ ; о м н ого- 
у го л ь н и к а х ъ , о с в о й ст в а х ъ  пар алл елограм м овъ; о б ъ  о к р у ж н о с т я х ъ  и 
и х ъ  св о й ств а х ъ ; о в заи м н ом ъ  пол ож енім  2 -х ъ  о к р у ж н о стей ; о в п и сан -  
ны хъ  и о п и са н н ы х ъ  ф и г у р а х ъ ; о п од о б іи  т р ех у го л ь н и к о в ъ  и м н огоугол ь-  
никовъ; о б ъ  и зм ѣ р ен іи  пл ощ адей  и р ав н о в ел и к и х ъ  ф и гу р а х ъ ; о л и н ія х ъ  
в ъ  п р о стр а н ств ѣ ; о б ъ  и зм ѣ р ен іи  п о в ер х н о стей  и объ ем о в ъ  т ѣ л ъ . Эти т р е ­
б о в а н ія  оч ев и дн о  в ы р а ж а ю т ъ  ж е л а н іе  в в ести  к о н ц ен т р и ч еск ій  к у р съ  
( в ъ  д в у х ъ  к р у г а х ъ ) . Н о  гео м ет р и ч ес к ій  м а т ер іа л ъ  та к о м у  р а с п р е д ѣ -  
ленію  п о д д а е т с я  с ъ  бол ь ш и м ъ  т р у д о м ъ  и н а т я ж к а м и . Е сли  мы  хо-  
т и м ъ  п озн ак ом и ть  у ч а щ и х с я  сп ерв а в ъ  к р а т к и х ъ  ч е р т а х ъ  с ъ  цѣ л ы м ъ  
п р ед м ет о м ъ , т о  п р и х о д и тся  гов ор и ть  к а к ъ  о св о й ств а х ъ  о т д ѣ л ь н о  взятой  
г ео м ет р и ч еск о й  ф орм ы  (о  с о о т н о ш е н ія х ъ  е я  ч а с т е й ) ,  т а к ъ  о ср а в н ен іи  
д в у х ъ  или н ѣ ск о л ь к и х ъ  ф орм ъ м е ж д у  собою , о т н о си т ел ь н о  и х ъ  р а з -  
м ѣ р ов ъ  (равн овел ики  или н ѣ т ъ ) ,  о тн о си тел ь н о  в и д а  или ф орм ы  и х ъ  
(п о д о б н ы  или н ѣ т ъ , сим м етричны  и т . п .) ,  о тн о си тел ь н о  т о ж д е с т в е н ­
ности  и х ъ , р а в е н с т в а  (од н ов р ем ен н о  п о д о б н ы  и р ав н ов ел и к и ), о п р е ­
д е л и т ь  и х ъ  о т н о ш ен ія . Р а зсм о тр ѣ ы іе  т а к и х ъ  соотнош ений т р е б у е т ъ  
х о р о ш а г о  зн а н ія  п р оп о р ц ій , о б л а д а н ія  довол ьн о р а зв и т ы м и  понятіям и  
о б ъ  и зм ѣ р е н іи , ч ег о  не м о ж е т ъ  бы т ь  у н а ч и н а ю іц и х ъ  у ч и т ь ся  г е о ­
м етр ій  в ъ  го р о д ск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ . Г о в о р и т ь -ж е  о б ъ  этом ъ  к р а т к о —  
з н а ч и т ь  н и ч е г о  не в ы я сн и ть ; р а зъ я с н и т ь  н а г л я д н о — пол ож и тел ьно не  
с л ѣ д у е т ъ  при з а н я т ія х ъ  г е о м ет р іе й , в р ед н о . Съ д р у го й  стор он ы , мы  
в ов се  не в и д и м ъ  надобности зн а к о м и ть  н а ч и н а ю щ и х ъ  со в сѣ м ъ  со - 
д е р ж а н іе м ъ  п р е д м е т а . В о -и е р в ы х ъ , т а к о е  о зн а к о м л ен іе  с ъ  ц ѣ л ы м ъ  
п р ед м ет о м ъ  в ъ  г л а в н ы х ъ  ч е р т а х ъ  (если с о д е р ж а н іе , м а т ер іа л ъ  п р ед ­
м ета  д о п у с к а е т ъ  э т о )  пол езн о в ъ  п ер в ое  в рем я о б у ч ен ія , д а в а я  б ол ѣ е  
ш и р о к о е  о с в ѣ щ е н іе  о тд ѣ л ь н ы м ъ  ф ак т а м ъ , н а п е р в ы х ъ -ж е  п о р а х ъ  д а в а я  
ч ув ств ов ать  с у щ ест в о в а н іе  св я зи  м е ж д у  отдѣ льны м и ф ак там и , с л е д о в а ­
тел ь н о , с п о со б ст в у ет ъ  бол ьш ей  гл уби н !; п он и м ан ія  со о б щ а ем а г о . Н о



к о г д а  д ѣ т и  у ч и л и сь  у ж е  нѣ ск ол ьк о  л ѣ т ъ  и п р іобрѣ л и  и з ъ  о п ы та  
пон и м ан іе  су щ е ст в о в а н ія  св я зи  м е ж д у  ф ак там и , т о г д а  п о т р еб н о ст ь  в ъ  
к о н ц ен т р а ц ій  к у р со в ъ  у м ен ь ш а ет ся , а  п отом ъ  она ста н о в и т ся  д а ж е  
и зл и ш н ей , т а к ъ  к а к ъ  во всяком ъ сл у ч а Є  врем ен и  на к о н ц ен т р и ч е-  
ск іе  кур сы  т р а т и т ся  бол ьш е, ч ѣ м ъ  при о т су т ст в іи  к о н ц ен тр ац ій ; в ъ  
т о -ж е  в р е м я , в сл ѣ д ст в іе  б ол ы н аго  р а зв и т ія  у ч а щ и х ся  и п р іо б р ѣ т ен -  
н ы х ъ  зн а н ій , в ы я с н е н іе  св язи  м е ж д у  сообщ аем ы м и  ф актам и с т а н о ­
в и тся  в о зм о ж н ы м ъ  н еп о ср ед ст в ен н о  при сам ом ъ у с в о ен іи  э т и х ъ  ф а к ­
т о в ъ , и д а ж е  в озм ож н о п р ед в а р и т ел ь н о е  у к а з а н іе  св я зи  м е ж д у  ним и.

В о  -  в т о р ы х ъ , г е о м ет р и ч ес к ій  м а т ер іа л ъ  в а ж е н ъ  въ  п е д а г о г и ч е -  
ск ом ъ  о т н о ш ен іи  не столько по у к а за н ію  св язи  м е ж д у  о тд ѣ л ь н ь ш и  
св ой ств ам и  ф орм ъ (в ъ  с у щ е ст в у ю щ и х ъ  у ч еб н и к а х ъ  н а  эт о  оч ен ь м ало  
о б р а щ а е т с я  в н и м а н ія ), сколько по в озм ож н ости  п ол н аго  и зсл ѣ д о в а н ія  
к а ж д а г о  в оп р оса  п у т ем ъ  у м озак л ю ч ен ій , в а ж е н ъ  по с о о б щ а ем ы м ъ  
п р іем а м ъ  р а б о т ы . С в я зь  м е ж д у  отд ѣ л ьн ы м и  ч астя м и  к у р са  и м е ж д у  
т ео р ем а м и  к а ж д а г о  о т д ѣ л а  вполнѣ у д о б н о  м о ж е т ъ  бы ть  у к а зы в а ем а  
по окончанги  к а ж д а г о  о т д ѣ л а , а  п отом ъ  и в сего  к у р са .

О тк азъ  о т ъ  п оп ы тки  к о н ц ен т р и ч еск а г о  р асп о л о ж ен ія  м а т ер іа л а  
програм м ы  п р и в е д ет ъ  к ъ  зн а ч и т ел ь н о м у  в ы и гр ы ш у  в р ем ен и , котор ое  
и м о ж е т ъ  бы т ь  о б р а щ ен о  н а  о б о г а іц е н іе  к у р са  у п р а ж н ен ія м и  о т н о ­
си т ел ь н о  п р о й д е н н а г о  и н а  у в е л и ч е н іе  к о л и ч еств а  м а т ер іа л а . М а т е ­
р і а л у  у к а зы в а ем ы й  д е й с т в у ю щ е ю  п р огр ам м ою , дов ол ьн о с к у д ен ъ  и 
пополнить е г о  п ол езн о .

С у щ ест в ен н у ю  о со б ен н о сть  п р ограм м ы , в п р оч ем ъ , обы ч н ую  д л я  
п р огр ам м ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  ш к ол ъ , с о ст а в л я е т ъ  о г р а н и ч е п іе  к ур са  г е о -  
м е т р іей  н а  пл оскости; и з ъ  ст е р е о м е т р іи  со о б щ а ю т ся  только с в ѣ д ѣ н ія  
о т н о си т ел ь н о  в ы р а ж е н ій  п о в ер х н о ст ен  и о б ъ ем о в ъ  т ѣ л ъ , б е з ъ  д о к а -  
за т е л ь с т в ъ . М ы  эт о м у  в п ол н ѣ  с о ч у в с т в у е м ъ . П рой ти  полны й к у р съ  
э л ем ен та р н о й  г е о м ет р ій  в ъ  го р о д ск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  нем ы слим о по н е ­
д о с т а т к у  в р ем ен и . П р е д ст а в л я е т с я , поэтом у, вопросъ: ч т о  с л ѣ д у е т ъ  
п р ед п о ч е ст ь : п р о х о д и т ь -л и  к р а т к о  весь  к у р съ , и л и -ж е пройти г е о ­
м етр ію  н а  пл оск ости  б о л ѣ е  п одр обн о , за -т о  пройти осн ов ател ь н о , а  
и з ъ  ге о м ет р ій  в ъ  п р о ст р а н ств ѣ  сообщ и ть  только п р ак ти ч еск и  в а ж н ы е  
ф акты ? С ч и тая  главною  за д а ч е ю  ш колы  р а з в и т іе  сил ъ  у ч а щ и х ся , мы  
б е з ъ  к ол ебан ій  стои м ъ  з а  в т о р о е  р ѣ ш е н іе , потом у ч то  д ей ст в и т е л ь н о е  
у с в о ен іе  м а т ер іа л а , р а з в и т іе  и у м ѣ н ь е  р а б о т а т ь  д о ст и г а ю т с я  только  
при т щ а т ел ь н о м ъ  и зу ч е н іи  н а у ч н а г о  м а т ер іа л а ; при бы стр о м ъ  про- 
х о ж д ен іи  к у р са , б е з ъ  б о л ы н а го  к ол и ч еств а  у п р а ж н е н ій , у ч а іц іе с я  р а -  
б о т а ю т ъ  больш е п а м я ть ю , за у ч и в а ю т ъ  п р ой д ен н ое и— скоро его  з а б ы -  
в а ю т ъ . Г е о м е т р ія , т р е б у я  н ов аго  р о д а  р а б о т ы , отв л еч ен н ой  и тр у д н о й  
д л я  н а ч и н а ю щ и х ъ , о со б ен н о  н у ж д а е т с я  в ъ  тщ ател ьн ой  р а з р а б о т к е .



О п р едѣ л и в ъ  цѣ ль п р е п о д а в а н ія  г е о м е т р ій  и х а р а к т е р ъ  програм м ы  
к у р са , к а к ъ  м ы  е г о  п он и м аем ъ , остан овим ся  т еп ер ь  н а  разсм отр ѣ н іи  
т ѣ х ъ  с р е д с т в ъ , которы м и э т а  д ѣ л ь  м о ж е т ъ  б ы т ь  д о ст и г н у т а .

В о -п е р в ы х ъ , ц р іо б р ѣ ст и  у м ѣ н ь е  р а б о т а т ь  м ож но только при и сп ол - 
н ен іи  р а б о т ы . Р а б о т а  д о л ж н а  б ы т ь  со зн а т ел ь н а , поэтом у долж н ы  б ы т ь  
р а зъ я с н я е м ы  ея  п р іем ы  и вновь п р и м ѣ н яем ы  к ъ  д р у г и м ъ  сл уч ая м ъ . 
Н а у ч и т ь ся  р а б о т а т ь  или х о т я -б ы  .только п о н я ть  р а б о т у  д о  н ач ал а  
сам ой р а б о т ы , ио н аш ем у м н ѣ н ію , в о о б щ е  н евозм ож н о; т ѣ м ъ  бол ѣ е  
о т н о си т ся  эт о  к ъ  р а б о т ѣ  гео м ет р и ч еск о й . П о эт о м у  м ы  сч и та ем ъ  н е  
только сущ еств ов ав ш и е « п е р е х о д н ы е »  к ур сы  о т ъ  р а зсм о тр ѣ н ія  т ѣ л ъ  
к ъ  тео р ет и ч еск о м у  к у р су  н е у д а ч н ы м и , но и сам ую  мы сль о так ом ъ  
к у р сѣ  ош ибоч ною . Н ел ь зя  н а у ч и т ь с я  пл авать , н е  х о д я  в ъ  в о д у . Н о- 
н и м ан іе  р а б о т ы , особен н о  о т в л еч ен н о й , м о ж ет ъ  б ы т ь  д о ст и гн у т о  не  
и н аче, к а к ъ  при исполненіи  эт о й  р а б о т ы .

Н о  н ел ьзя  н е  с ч и т а т ь с я  с ъ  т ѣ м ъ , ч то  у ч а щ ій с я  (о с о б ен н о  въ  г о р о д ­
ской ш к о л ѣ ), п р и ступ ая  к ъ  за н я т ія м ъ  г е о м ет р іе й , со в сѣ м ъ  н е  у м ѣ е т ъ  
е щ е  р а з с у ж д а т ь . Т р еб о в а т ь  о т ъ  р е б е н к а , ч то б ы  он ъ  ср а зу  п е р е ш ел ъ  
о т ъ  п р ивы ч ки о п и р а т ь с я  н а  н а б л ю д ен іе  к ъ  отв леч ен н ом у р а з с у ж д е -  
нію , невозм ож но. М е ж д у  т ѣ м ъ  теор ем ы  о св о й ст в а х ъ  п р я м ы хъ  линій  
и у г л о в ъ , по н ео б х о д и м о ст и  с т о я щ ія  в ъ  н а ч а л ѣ  к у р с а , о т н ося тся  к ъ  
таки м ъ  ф ак т а м ъ . и з ъ  к о т о р ы х ъ  м н о г іе  сч и т а ю т ся  уч ащ и м и ся  у ж е  
п звѣ стны м и (с у д я т ъ  они н а г л я д н о ), н а п р и м ѣ р ъ , что вертик ал ьны е  
у гл ы  р а в н ы , что п р я м ы е у гл ы  р а в н ы , ч то  и зъ  точк и , да н н о й  н а  прям ой , 
м ож но в о зс т а в и т ь  к ъ  н ей  только о д и н ъ  п ер п ен д и к у л я р ъ  и т .  п . Если  
в ъ  го р о д ск о м ъ  уч и л и іц ѣ  мы с т а н е м ъ  н а  п е р в ы х ъ -ж е  п о р а х ъ  д о к а ­
зы в а т ь  т а к ія  т ео р ем ы , уч ащ и м ся  п о к а ж ет ся  стр а н н ы м ъ , за ч ѣ м ъ  тол- 
к у ю т ъ  п р остр ан н о о т о м ъ , ч то  им ъ вполнѣ п он ятн о . М н о г іе  у т в е р ж д а ю т ъ ,  
ч то н еобход и м о с ъ  сам аго  н а ч а л а  т р еб о в а т ь  точ н о ст и , т о г д а  только  
у ч а щ іес я  б у д у т ъ  вѣрно н а п р а в л ен ы . М ы  д у м а ем ъ , ч то  эти  р а зм ы ш -  
д ен ія  в ы зы в а ю т ся  лиш ь са м о о б о л ы ц ен іем ъ . У ч ен и к ъ  11  — 12  л ѣ т ъ  
о б ы к н о в ен н ы х ъ  сп о со б н о стей  не можетъ то ч н о  р а з с у ж д а т ь , сколько- 
бы  ни  стар ал и сь  р а зъ я с н и т ь  ем у  т а к ія  отв л еч ен н ы я  р а з с у ж д е н ія , к ак ъ  
уп ом я н уты я  вы ш е, и п р и н у ж д е н ъ , н а к о н е ц ъ , заучить  д о к а за т ел ь ст в о . 
Г о р а з д о  р а з у м н ѣ е , по н а ш ем у  м н ѣ нію , н е  к а са т ь ся  п ер в ое врем я  
п о д о б н ы х ъ  вопр осовъ . Е сли дл я  уч ен и к а  как ой-л и бо ф а к т ъ  п р е д с т а ­
вл яется  аксіом ой , х о т я  в ъ  д ѣ й ст в и т ел ь н о ст и  т р е б у е т ъ  д о к а за т е л ь с т в а , 
не п ы та й тесь  оп р ов ер гн уть  е го  м н ѣ н іе  т о т ч а с ъ -ж е , но и н е  п о д т в е р ­
ж д а й т е  е г о , п усть  о н ъ  и с ч и т а е т ъ  э т о т ъ  ф а к т ъ  пок а аксіом ой. К о г д а -  
ж е п р о й д етъ  нѣсколько врем ени , у ч а щ іе с я  к ое  - ч то  б у д у т ъ  зн а т ь ,  
п ор азов ы отся  и п р и в ы к н у т ъ  к ъ  геом етр и ч еск и м !, р а з с у ж д е н ія м ъ , им ъ
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у ж е  б у д у т ъ  н еп р ем ѣ н н о  нравиться  эти  р а зс у ж д е н ія , т о г д а  м ож но в ер ­
н у т ь ся  к ъ  т ео р ем а м ъ , к отор ы я  бы ли д о п у щ ен ы , к а к ъ  ак сіом ы . У ч а -  
іц іеся  если  д а ж е  е щ е  за т р у д н я т с я  п он я ть  и х ъ , то  у ж е  не б у д у т ъ  
в н у т р ен н е  п р о т есто в а т ь  п р оти в ъ  д о к а за т е л ь с т в а  т а к и х ъ  т ео р ем ъ , к о т о ­
р ы я  им ъ к а ж у т с я  н еп о ср ед ст в ен н о  п он ятн ы м и . Е сл и -ж е  уч и тел ь  у с п ѣ е т ъ  
р а зъ я с н и т ь , к а к ъ  л егк о  о ш и б и т ь ся , д о п у ск а я  за к л ю ч ен ія  иа г л а з ъ ,  
и д о к а ж е т ъ  уч а щ и м ся  ош и б о ч н о сть  к ак и хъ -л и бо  за к л ю ч ен ій , сдѣ л а н -  
н ы х ъ  ,ими п о д о б н ы м ъ  о б р а зо м ъ , то , оч ен ь  м о ж е т ъ  бы т ь , ем у у д а ст с я  
д о в ест и  у ч а щ и х ся  д о  со зн а н ія  н еобходи м ости  д о к а за т е л ь с т в а  т ео р ем ъ ,  
п р и н я т ы х ъ  п р е ж д е  з а  ак сіом ы .

В ѣ д ь  и н а у к а  не с р а зу  д ош л а д о  той  степ ен и  о т в л еч ен ія , которой  
х о т я т ъ  т р е б о в а т ь  т о т ч а с ъ -ж е  о т ъ  у ч а щ и х ся .

В о -в т о р ы х ъ , ста в я  ц ѣ л ью  п р еп од ав ан ія  гео м ет р ій  в ъ  гор о дек и х ъ  
у ч и л и щ а х ъ  о б у ч е н іе  том у р о д у  м ы ш л ен ія , к отор аго  т р е б у е т ъ  у св о е-  
ніе  т ео р ет и ч еск а г о  к у р са , м ы  эт и м ъ  са м ы м ъ  т р е б у е м ъ  о т ъ  у ч а щ и х ся  
сер ь езн о й  р а б о т ы  и о ч ен ь  д а л е к и  о т ъ  д р у г о г о  у в л е ч е н ія  ш ест и д еся -  
т ы х ъ  г о д о в ъ — стр ем л ен ія  сд ѣ л а т ь  за н я т ія  п р е ж д е  в сего  и во ч т о -б ы  
то  ни стало и н т ер есн ы м и . М ы  д у м а е м ъ , что во всяк ом ъ  д ѣ л ѣ  есть  
о ч ен ь  много ч ерной  р а б о т ы , о б х о д я  котор ую  мы  сам ое д ѣ л о  м ож ем ъ  
о б р а т и т ь  в ъ  за б а в у . М ного ч ер н ой  р а б о т ы  п р и х о д и тся  на долю  у ч а ­
щ и хся  и в ъ  ш колѣ, д а  и д о л ж н о  п р и х о д и ть ся , ч т о б ы  и з ъ  у ч а щ и х ся  
вы ш ли сер ь езн ы е  работн и к и , н е б о я щ іе с я  т р у д а . Н о  р я д о м ъ  съ  эти м ъ  
мы  сч и та ем ъ  н ео б х о д и м ы м ъ , ч т о б ы  в ся к а я  р а б о т а , к отор ую  в е д у т ь  
у ч а щ іе с я , за к л ю ч а л а -б ы  в ъ  с е б ѣ  долю  и н т ер еса ; б е з ъ  эт о г о  н е  мо­
ж е т ъ  б ы т ь  о х о т ы  к ъ  р а б о т ѣ , а  сл ѣ д о в а тел ь н о  и у с п ѣ х а . П ри м ѣ н я я  
с к а за н н о е  к ъ  гео м ет р ій , м ы  н а х о д и м ъ , ч то  н е  с л ѣ д у е т ъ  н а  п ер в ы х ъ  
п о р а х ъ  д о л го  о ста н а в л и в а т ь ся  н а  р а зсм о т р ѣ н іи  т ео р ем ъ  о п р я м ы х ъ  
л и н ія х ъ  и о б ъ  у г л а х ъ . Д л я  н а ч и н а ю щ и х ъ  т а к ія  тео р ем ы  п оч ти  н и ­
к а к о го  и н т ер еса  н е  п р ед с т а в л я ю т ь  и ни ч его  н е  г о в о р я т ь  и х ъ  ум у; 
зн а ч е н ія  э т и х ъ  т ео р ем ъ  у ч а щ іе с я  н е  п он и м аю тъ , потому ч то , по но- 
в и зн ѣ  п р ед м ет а  и п о  св о ей  м олодости , не п р ед ст а в л я ю т ь  вовсе со дер -  
ж а н ія  б у д у щ е й  р а б о т ы .

ІІо  эт и м ъ  и по в ы ск а за н н ы м ъ  ни ск ольк о в ы ш е с о о б р а ж ен ія м ъ , мы  
с ч и т а е м ъ  необходи м ы м ъ  в ъ  г о р о дек и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  по в озм ож н ости  ск о­
р е е  п ер ех о д и т ь  к ъ  и зу ч ен ію  св ой ств ъ  ф и г у р ъ , ч то вполнѣ возм ож н о.

П р и в ы ч к а  к ъ  гео м ет р и ч еск о м у  р а зсу ж д ен ію  не м о ж е т ъ  р а зв и т ь с я  
б ы стр о , поэтом у не дол ж н о  б ы т ь  оч ен ь  бы стр ой  см ѣ н ы  п р іем ов ъ  д о -  
к а за т е л ь с т в ъ . Н у ж н о , ч т о б ы  у ч а щ ій с я  на зн ач и тел ь н о м ъ  числѣ  бли зко  
с т о я щ и х ъ  по врем ени п р и м ѣ р овъ  м огъ  усвоить  т о т ъ  или д р у г о й  п р іем ъ , 
т .- е .  весьм а ж ел а т ел ь н о  по в озм ож н ости  располагать теоремы, о со ­



б ен н о  в ъ  н а ч а л ѣ  кур са , по роду доказательствъ. Н а к о н ец ъ , п р еп о д а -  
в а н іе  п е д а г о г а  о т л и ч а ет ся  о т ъ  п р еп о д а в а н ія  р ем есл ен н и к а  т ѣ м ъ , что  
первы й не только за с т а в л я е т ъ  у ч а іц а г о ся  п о д р а ж а т ь  с еб Є , но р а з ъ -  
я с н я е т ъ  п р іем ы  св оей  р а б о т ы , у ч и т ъ  сам остоятел ьн ости  и т р е б у е т ъ  
ея . К ъ  з а н я т ія м ъ  г е о м ет р іе й , к а к ъ  исклю чител ьны м ъ в ъ  гор о дск о м ъ  
у ч и л и щ е  по с о д е р ж а н ію , эти  тр ебов ан ія  п р и м ен я т ь ся  дол ж н ы  бо л ь ш е, 
ч ѣ м ъ  к ъ  за н я т ія м ъ  др у ги м и  пр едм етам и , х о т я  н а  п р а к т и к е  дал ек о  
н е  в с е г д а  т а к ъ  б ы в а е т ъ . П ріем ы  д о к а за т е л ь с т в ъ  гео м ет р и ч еск и х ъ  
т ео р ем ъ  б е з ъ  о с о б ы х ъ  за т р у д н ен ій  м о г у т ъ  бы т ь  п ок азан ы  послѣ  ( н е ­
п р е м е н н о  послѣ ) р я д а  т ео р ем ъ , при д о к а за т ел ь ст в !, к о т о р ы х ъ  и зв ѣ стн ы й  
п р іем ъ  п р и м ен я лся ; к о г д а -ж е  о н ъ  б у д е т ъ  у к а з а н ъ , с л Е д у ет ъ  т р е б о ­
в ать  о т ъ  у ч а щ и х с я , ч то б ы  они, при в стр Е ч Е  с ъ  новой теорем ой т а -  
к о г о -ж е  р о д а , привы кали в п е р е д ъ  о п р е д е л я т ь , каким ъ пріем ом ъ она  
м о ж е т ъ  б ы т ь  д о к а з а н а  * ). Т о г д а  пол езн о т р е б о в а т ь  и со о б р а ж ен ій  о 
т о м ъ , к а к ъ  э т о т ъ  п р іем ъ  п р и м ен и т ь . О дним ъ словом ъ, мы сч и та ем ъ  
а н а л и т и ч еск ій  х о д ъ  д о к а за т е л ь с т в а  н а и б о л е е  уд о б н ы м ъ  при обуч ен іи  
г е о м ет р ій , о д н а к о  не во в с е х ъ  т е о р е м а х ъ . Е сли а н а л и зъ  условій  в ы -  
х о д и т ъ  оч ен ь  д л и н н ы м ъ , с л е д у е т ъ  и зл а га т ь  д о к а за тел ь ст в о  и н а ч е ,  
си н т е т и ч е с к и . Д л я  р а зв и т ія  у м е н ь я  сам остоятел ьн о р а б о т а т ь  ч р е зв ы ­
ч а й н о  в а ж н о е  зн а ч е н іе  им Е ю тъ т а к ж е  у п р а ж и е н ія  в ъ  рЄ п іен іи  з а д а ч ъ ,  
въ  в ы в о д е  ч а ст н ы х ъ  с л Є д с т в ій  до к а за н н о й  тео р ем ы , въ  са м остоя тел ь-  
ном ъ д о к а з а т е л ь с т в е  л е г к и х ъ  т ео р ем ъ . П одобны м  у п р а ж н ен ія  в аж ны  
не только сам и по с еб Є , но и потом у о б о д р я ю щ ем у  в л ія н ію , к отор ое  
о к а з ы в а е т ъ  н а  у ч а щ и х ся  сам ы й  м ал енькій  у с п Е х ъ , д о ст и гн у т ы й  ими, 
въ  р Є ін ен іи  з а д а ч ъ  или сам остоя тел ьн о  придѵ м анном ъ д о к а з а т е л ь с т в е  
тео р ем ы .

К ром Є  о б ъ я сн ен ія  п р іем ов ъ  р а б о т ы , н уж н ы  е щ е  и д р у г ія  у к а за н ій , 
п о м ещ а т ь  к отор ы я  в ъ  у ч е б н и к е  крайн е н еу д о б н о : они д о л ж н ы  б ы т ь  
п р ед м етом ъ  ж ивой  рЄ чи у ч и т ел я , п отом у что т р е б у ю т ъ  приспособле- 
н ія  к ъ  р азв и т ію  у ч а щ и х ся  и вообщ е со ст о я н ію , в ъ  котор ом ъ  они н а ­
х о д я т ся .

М а т е р іа л ъ  гео м ет р и ч еск а г о  к ур са  р а с п а д а е т с я  н а  отдЄльньія, з а ­
к он ч ен н ы й  ч а ст и  — д о к а за т е л ь с т в а  тео р ем ъ ; к а к ъ  бы ло ск а за н о , это  
п р ед с т а в л я ет ъ  б о л ы п ія  в ы го д ы  д л я  у с в о ен ія , но т а к ж е  и н еуд о б ст в а :  
разд р о б л ен н о ст ь  м а т ер іа л а  м Ь и іа ет ъ  я сн о  в и дЄ ть  цЄлоє,— поэтом у, 
по ок он ч ан іи  о т д е л о в ъ  к у р са , п ол езн о  д Е л а т ь  о б зо р ъ  с о д е р ж а н ія  ц Е -

*) Требовать впередъ указанія пріема доказательства не надо въ каж дой  
теоремѣ, а только часто требовать; всякія однообразны й требованія утом ляю ть  
учащ ихся и являю тся причиной ослабленія интереса.



л а го  о т д ѣ л а ; и н о г д а  п ол езн ы  ср а в н ен ія  о т д ѣ л о в ъ , нап ри м ѣ ръ , ст а т ь и  
о б ъ  у сл о в ія х ъ  р а в ен ст в а  ф и гу р ъ  со ста т ь ей  о б ъ  у сл о в ія х ъ  п о д о б ія .  
П ри о б зо р ѣ  о т д ѣ л о в ъ  с л ѣ д у ет ъ  о ста н а в л и в а т ь ся  н а  р а зъ я с н е н іи  со о т-  
н ош еній  м еж д у  о т д ел ь н ы м и  т ео р ем а м и . Н а п р и м ѣ р ъ , в ъ  с т а т ь ѣ  о ра­
в е н с т в е  ф и гу р ъ  с л ѣ д у ет ъ  р азсм отр Є ть осн ов н ы я у сл о в ія  р а в ен ст в а  
т р ех у г о л ь н и к о в ъ , к ак ое число услов ій  дол ж н о  б ы т ь  д ан о  в ъ  к а ж д о й  
теор ем Є  о р а в е н с т в е , потом ъ в и д о и з м Є н є н іє  э т и х ъ  усл о в ій  при о т н е -  
сен іи  и х ъ  к ъ  ч а ст н ы м ъ  в и дам ъ  тр ех у го л ь н и к о в ъ  (н а п р ., у сл о в ія  р а ­
в ен ств а  п р я м оугольн и к ов ъ , р а в н о б ед р ен н ы х ъ , р а в н остор он н и хъ  т р е х ­
у гол ь н и к ов ъ ), у с л о в ія  р ав ен ств а  д р у г и х ъ  п р ям оли н ей н ы хъ  ф и г у р ъ  и пр. 
П ри  подобн ой  гр у п п и р о в к е  т ео р ем ъ  уч ащ и м ся  зн а ч и тел ь н о  м ен ь ш е  
ф а к т о в ъ  н а д о  б у д е т ъ  зап ом и н ать  и помнить св я зн ы й  м а т ер іа л ъ  л е г ч е .  
Х ор о ш о  подраздФ лять т ео р ем ы  на особен но в аж н ы я  и м є н Є є  в а ж н ы я ,  
о б ъ я сн я я , почем у т а  или д р у г а я  т ео р ем а  особен н о в а ж н а .

К а ж д а я  г ео м ет р и ч еск а я  т ео р ем а  с о ст о и т ъ  и з ъ  д в у х ъ  ч а с т е й : уело- 
в ій  и с л Є д с т в ія ;  д о к а за т е л ь с т в о  тео р ем ы  с о ст о и т ъ  в ъ  р а ск р ы т іи  пр и­
чинной зави си м ости  м еж д у  дан н ы м и  условіям и и с л Є д с т в іє м щ  т .- е .  о б ъ -  
я с н е н іем ъ  т о го , ч то  и з ъ  д а н н ы х ъ  у сл о в ій  н е п р ем ен н о  в ы т ек а ет ъ  у к а ­
за н н о е  с л ѣ д ст в іе  и при о п у щ ен ій  х о т я  од н о го  и з ъ  условій  н ел ьзя  
б у д е т ъ  у т в е р ж д а т ь  су щ ест в о в а н іе  у к а за н н а г о  в ъ  т ео р ем ѣ  сл Є дств ія  
(д а н н ы я  усл ов ія  бы ли необходимы) ,  а  п р и бав л я я  к а к о е-н и б у д ь  у сл о ­
в іе  к ъ  д ан н ы м ъ , мы м ож ем ъ  пр ибави ть  т а к о е , к отор ое п р о т и в о р е ч и т ь  
п р еж н и м ъ — т о г д а  никакого в ы в о д а  (с л Є д с т в ія ) сдѣ л а н о  б ы т ь  н е  м о­
ж ет ъ ; е сл и -ж е  новое усл о в іе  н е  п р о т и в о р ѣ ч и т ъ  д а н н ы м ъ , то оно я в ­
л я ется  л и ш н и м ъ , потом у ч то  и б е з ъ  н его  т ео р ем а  м огла бы т ь  д о к а ­
з а н а  (д а н н ы х ъ , зн а ч и т ь , бы ло достаточно). Е сл и  усл ов іе  я в л я ет ся  
л и ш н им ъ , но и не п р оти в о р ѣ ч и тъ  д а н н ы м ъ ,— оч ев и дн о , оно само яв­
л я ет ся  с л е д с т в іе м ъ  д а н н ы х ъ .

П р добн ы я  р а з ъ я с н е н ія  со ста в а  т ео р ем ъ , х о д а  д о к а за т ел ь ст в а  и его  
зн а ч е н ія  мы  сч и т а ем ъ  в аж н ы м и . Д Є л аться  они д о л ж н ы  п о с т еп ен н о , 
к огда  н ак оп и тся  нЄ еколько р а зо б р а н н ы х ъ  о т д Є л ь н ь і х т »  п рим ѣ ровъ .

П ри рЄшєній з а д а ч ъ  оч ен ь  пол езн о  п р іу ч а ть  к ъ  р а зб о р у  р Е ш ен ія , 
им енно к ъ  о п р едЄ л єн ію  т о г о , сколько рЄ ш єній  м о ж етъ  бы т ь  получено, 
в е ег д а -л и  р Є ш ен іе  возм ож н о, а  если н е  в с е г д а , т о  при как ихъ  соотн о- 
ш е н ія х ъ  д а н н ы х ъ  р ѣ ш е н іе  за д а ч и  стан овится  невозм ож н ы м ъ; н ап ри -  
м Е ръ, п о ст р о ен іе  т р ех у го л ь н и к а  по д а н н ы м ъ  3 -м ъ  стор он ам ъ  с т а н о ­
вится н ев озм ож н ы м ъ , в а ш а  сумм а д в у х ъ  м ен ь ш и х ъ  и зъ  д а н н ы х ъ  сто -  
рон ъ  (в Є р н Е е — д а н н ы х ъ  о т р е зк о в ъ  п р ям ы хъ , к отор ы м ъ  сто р о н ы  иско- 
м а го  т р ех у го л ь н и к а  д о л ж н ы  б ы т ь  р а в н ы ) б у д е т ъ  р ав н а  т р е т ь ей  или



м еньш е е я . К ор оч е м ож но ск а за т ь : о ч ен ь  пол езн о п р іу ч а т ь  к ъ  а н а ­
ли зу  р ѣ ш е н ія  з а д а ч и .

И та к ъ , к у р съ  г е о м ет р ій  в ъ  г о р о д ск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  д о л ж ен ъ  бы ть  
т ео р ет и ч еск и м ъ  к ур сом ъ , уч ащ и м ъ  р а зс у ж д е н ію , по п р еи м у щ еств у  д е ­
дук ти в н ом у. Д л я  д о с т и ж е н ія  ц ѣ л и  п р ед л агаем ы й  м а т е р іа л ъ  д о л ж ен ъ  
б ы т ь  о ч ен ь  т щ а т ел ь н о  р а зр а б а т ы в а е м ъ , как ъ  к а ж д а я  тео р ем а  в ъ  о т -  
д ѣ л ы ю ст и , т а к ъ  и ц ѣ л аго  к ур са; в а ж н о  у п р а ж н я ть  въ  рѣ ш ен іи  г е о -  
м етр и ч еск и х ъ  за д а ч ъ  и сам остоятел ьн ом ъ  д о к а за тел ь ст в !; л егк и х ъ  
т е о р е м ъ .

З а м ѣ т и м ъ  ещ е , ч т о , р ек о м ен ду я  а н а л и т и ч еск о е  и з л о ж е н іе  д о к а за -  
т ел ь ст в ъ , к а к ъ  п р іем ъ  о б у ч е н ія  р а з с у ж д е н ію  *), мы  д о л ж н ы  о го в о ­
р и т ь ся , ч то  изложеніе н а й д ен н а го  у ж е  д о к а за т ел ь ст в а  у д о б н ѣ е  вести  
в ъ  обр а тн о м ъ  п о р я д к ѣ , т .- е .  си н т ети ч еск и , н а ч и н а я  с ъ  условій . Для  
н а ч и н а ю щ и х ъ , к о н еч н о , оч ен ь  т р у д н о  и зл а г а т ь  д о к а за т е л ь с т в о  н е  въ  
т о й  ф ормѣ, к а к ъ  оно р а зб и р а л о сь , и т р еб о в а т ь  т а к о й  п ер ем ѣ н ы  со-  
в сѣ м ъ  не с л ѣ д у ет ъ ; но есл и  у ч ен и к ъ  са м ъ  с т а н е т ъ  и зл а га т ь  и н а ч е , 
х о т я -б ы  только потом у, ч то  он ъ  готов и л ся  к ъ  ур ок у  по к н и г ѣ , о с т а ­
нав л и в ать  е г о  н е  с л ѣ д у е т ъ ,— н а д о  т р е б о в а т ь  только созн ател ьн ости  
о т в ѣ т а .

А н а л и т и ч еск о е  д о к а за т е л ь с т в о  бол ьш е т р е б у е т ъ  р а зм ы ш л ен ія  о т ъ  
у ч а щ а г о с я , та к ъ  к а к ъ  о н ъ  с е й ч а с ъ -ж е  д о л ж ен ъ  у к а зы в а т ь  причины , 
по к отор ы м ъ  с л ѣ д с т в іе  м о ж е т ъ  бы ть опредѣ лено; п оэтом у-то  анал и­
т и ч ес к а я  в ы р а б о тк а  д о к а за т е л ь с т в а  пол езн а в ъ  п е д а г о г и ч е ск о м ъ  отно- 
іи ен іи . П ри си н т ет и ч еск о м ъ  и зл о ж ен іи  д о к а за т е л ь с т в ъ  мы  говор им ъ  
о  т о м ъ , к а к ъ  пол ьзуем ся  уело в іям и, к а к ія  д ѣ л а е м ъ  вспом огательны я  
п о ст р о ен ія , но почем у им енно мы  п о ст у п а ем ъ  т а к ъ , а  не и н а ч е , с ъ  
какою  д ѣ л ь ю  д ѣ л а е м ъ  то или д р у г о е  п о с т р о е н іе — не у к а зы в а ет с я ; это  
р а з ъ я с н я е т с я  только т о г д а , к о г д а  т ео р ем а  д о к а з а н а . В о т ъ  о т ч е г о  си н ­
т е т и ч е с к о е  и зл о ж е н іе  д о к а за т е л ь с т в ъ  м ен ьш е за с т а в л я е т ъ  д у м а т ь .  
З а -т о  оно почти в с е г д а  в ы х о д и т ь  к ор оч е, стр ой н ѣ е и и зя щ н ѣ е — п р е ­
пя тствовать р а зв и т ію  н ав ы к а т а к ъ  и зл а га т ь  не с л ѣ д у ет ъ ; а  если  
у ч а щ и м ся  т а к а я  п ер ем ѣ н а  и зл о ж ен ія  д о к а за т е л ь с т в а , к о г д а  оно окон­
чено и в ы я сн ен о , д а е т с я , то  к ъ  так ом у  и зл ож ен ію  п р іу ч а т ь  с л ѣ д у е т ъ .

В о о б щ е  м ож но с к а за т ь , что во время ув л еч ен ій  н а гл я д н о сть ю  о б у ­
ч ен ія  и п р еу в ел и ч ен н ы х ъ  з а б о т ъ  о п о д д ер ж а н іи  и н т ер ес а  к ъ  за н я -  
т ія м ъ  сов сѣ м ъ  м ало о бр ащ ал и  вни м аніе  н а  п р іу ч е н іе  к ъ  хорош ем у

#)  Н ачинаю тъ съ разбора слѣдствія, которое долж но быть доказано, потомъ  
опредѣляю тъ пріемъ, которымъ оно м ож етъ быть доказано, обдумы ваю тъ то, какъ  
именно этимъ нріемомъ воспользоваться, зная, что каж ды м ъ изъ  условій  теоремы  
воспользоваться необходимо нуж но.



и о б р а б о т а н н о м у  и зл о ж ен ію  уч а щ и м и ся  п р о й д ен н а го . Е д и н ст в е н н о е  
с р е д с т в о  н а уч и ть  и зл о ж ен ію — у п р а ж н я т ь  в ъ  и зл о ж ен іи  у с в о ен н а г о .  
Д р у ги м и  словам и: н еобходи м о спрашивать п р ой ден н ое, за ст а в л я т ь  
у ч а щ и х ся  н е  только о т в ѣ ч а т ь  н а  вопросы , но б е з ъ  всякой пом ощ и  
у ч а щ а г о  и зл а га т ь  в се  до к а за тел ь ст в о  и вни м ател ьно ел ѣ д и ть  з а  п р а ­
вильностью  и то ч н о сть ю  р ѣ ч и . С п р аш и в ан іе  у р о к а  п о м о г а ет ъ  в ы р а­
б а т ы в а т ь  р ѣ ч ь  не только том у у ч ен и к у , к о т о р ы й  о т в ѣ ч а е т ъ , но и 
т ѣ м ъ , к о т о р ы е сл у ш а ю т ъ . З н а я , ч то  п р и д е т ъ  и е г о  о ч ер ед ь  о т в ѣ -  
ч а ть , к а ж д ы й  за б о тл и в ы й  у ч ен и к ъ  в сл у ш и в а ет ся , к а к ъ  о т в ѣ ч а ю т ъ  
д р у г іе ,  и с т а р а е т с я  пр иготови ться  к ъ  о т в ѣ т у , о б д у м ы в а е т ъ  свой о т -  
в ѣ т ъ  за р а н ѣ е . Т ак ую  подготовк у к ъ  о т в ѣ ту  с л ѣ д у е т ъ  в с е г д а  п о о щ р я ть , 
у к а зы в а я , к а к ъ  надо  го т о в и т ь ся . О дно в рем я  такой  п одготовк и  б о я ­
лись, дум ал и , что о н а  п р іу ч а е т ъ  зу б р и т ь ,— и у ч а щ іе с я  сов сѣ м ъ  не  
ум ѣли и зл а га т ь . С ознательно-ли о т в ѣ ч а е т ъ  у ч ен и к ъ  или только за -  
у ч и л ъ  о т в ѣ т ъ — опы тн ом у у ч и т ел ю  пр ов ѣ ри ть  очень л егк о . С ъ  т о ю -ж е  
дѣ л ь ю  вы р аботк и  р ѣ ч и  уч и т ел ь  д о л ж ен ъ  и н о гд а  са м ъ  и зл а га т ь  д о к а ­
за т е л ь с т в а  т ео р ем ъ  (в ы г о д н о — н а и б о л ѣ е  т р у д н ы х ъ ) , ч то б ы  д а в а т ь  
о б р а зц ы  х о р о ш а го  и зл о ж ен ія , котор ом у у ч а щ іес я  д о л ж н ы  п о д р а ж а т ь .

М ы  т р е б у ем ъ  п р и готов л ен ій  ур ок ов ъ  уч ащ и м и ся . К а к ъ -ж е  и х ъ  
п р и готовлять: по за п и ся м ъ  въ  т е р а д я х ъ  со словъ у ч а щ а г о , или по 
к н и гѣ ?  В ъ  го р о д ск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  уч ен и к и  хорош о за п и с а т ь  за  у ч и -  
т ел ем ъ  н е  м о г у т ъ , ч а ст о  не только д ѣ л а ю т ъ  о ш и б к и , но д а ж е  и ск а -  
ж а ю т ъ  ск а за н н о е , почти в с е г д а  за п и с ы в а ю т ъ  н еп ол н ое— н у ж н а  к н и г а . 
П о н ей  у ч ен и к ъ  м о ж е т ъ  в о зо б н о в и ть  в ъ  пам яти  сл ы ш ан н ое н а  у р ок ѣ , 
н е  и с к а зи т ъ  е г о  и б у д е т ъ  им ѣ ть п е р е д ъ  г л а за м и  о б р а з е ц ъ  и зл о ж е ­
н ія  д о к а з а т е л ь с т в ъ . Г е о м е т р ія  т р е б у е т ъ  н ов аго  р о д а  р а б о т ы , оч ен ь  
тщ ател ьн ой  и то ч н о  в ы р а ж а ю щ е й ,— пом ощ ь н у ж н а . Е сл и -ж е  у ч ен и к ъ  
ч т о -л и б о  зап ом н и л ъ  по н еп р ав и л ьн ы м ъ  за п и с я м ъ , поп рави ть и с к а ж е н ­
н о е  оч ен ь  тр у д н о : у ч ен и к ъ  у ж е  крѣ пко у св о и л ъ  п р и готов л ен н ое. М ы  
р е к о м ен д у е м ъ  в ъ  г о р о д с к и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  по в о зм о ж н о ст и  бл и зк о  д е р ­
ж а т ь ся  и збр ан н ой  к н и ги . К о г д а - ж е  к а к ія -н и б у д ь  о т ст у п л ен ія  о т ъ  н е я  
у ч и тел ь  п р и з н а е т ъ  н еобходи м ы м и  (ил и  ем у о ч ен ь  з а х о ч е т с я  ч т о -н и ­
б у д ь  и зм ѣ н и ть , д о п о л н и т ь ), сл Г д у ет ъ  о т ом ъ  п р ед у п р е д и т ь  у ч а щ и х с я  
и п отом ъ  п р ов ѣ ри ть  за п и с а н н о е  ими.

В ъ  за к л ю ч е н іе  п р и в оди м ъ  прим ѣрную  п р ограм м у т о г о , ч т о  м о ж етъ  
б ы т ь  п р о й д ен о  в ъ  г о р о д с к и х ъ  у ч и л и щ а х ъ , с ъ  у к а з а н іе м ъ  т ѣ х ъ  р а з ъ ­
я с н е н ы  со ст а в а  т ео р ем ъ  и х о д а  д о к а за т е л ь с т в ъ , к ак ія  полезно д а т ь  
у ч а щ и м ся . Э та п р о гр а м м а , около 1 0  л ѣ т ъ  том у н а з а д ъ ,  б ы л а  в ы р а б о ­
т а н а  н а  со б р а ц ія х ъ  у ч и т ел ей  го р о д ск и х ъ  уч и л и щ ъ  п о д ъ  н аш и м ъ  р у к о- 
в о д ст в о м ъ .



В ъ  этой  програм м ѣ  вопроса о н есо и зм ер и м о сти  в ел и ч и н ъ  не р а з -  
с м а т р и в а ет ся , п о н я т іе  о п р ед ѣ л а х ъ  т а к ж е  не д а е т с я , о п ущ ен ы  т ео р ем ы , 
д о к а за т ел ь ст в а  к о т о р ы х ъ  н о с я т ъ  а л г е б р а и ч е ск ій  х а р а к т ер ъ , т а к ъ  к а к ъ  
в ъ  г о р о д ск и х ъ  у ч и л и щ а х ъ  а л г еб р ы  у ч ен и к и  не зн аю тъ ; ст е р е о м е т р ія  
собств ен н о  н е  п р о х о д и т ся , но д а е т с я  п о н я т іе  о пол ож еній  линій  ВЪ 

п р о стр а н ств ѣ , о б ъ  и зм ѣ р ен іи  п о в ер хн остей  и объ ем о в ъ  гео м ет р и ч еск и х ъ  
т ѣ л ъ . В о о б щ е, о б ъ е м ъ  програм м ы  т о т ъ -ж е , как ъ  и в ъ  д ей ст в у ю щ е й  
програм м ѣ  д л я  го р о д ск и х ъ  у ч и л и щ ъ , но нѣ скол ько больш е р а зр а б о -  
т а н ъ  м а т ер іа л ъ . В о зм о ж н о ст ь  осущ ествлеы ія  програм м ы  и сп ы тан а  дол ­
г о л е т н е й  прак ти к ой .

П р о г р а м м а  4 - г о  о т д ъ л е н і я .

О п р ед Є л ен іе  прям ой и о к р уж н ости ; р азл и ч н ы е ви ды  к р и в ы хъ . Х ор д а; 
о тл и ч іе  ея о т ъ  д у г и . П р я м ая  ест ь  к р а т ч а й ш е е  р а з с т о я н іе  м еж д у  дв ум я  
точк ам и. Л ом ан ы я линіи . П р я м а я  о п р е д е л я е т с я  д в у м я  точ к ам и , д у г а  
к р у га — р а д іу с о м ъ  и ц ен тр ом ъ  (д в у м я  точк ам и н е  о п р е д е л я е т с я ) . У г о л ъ  
м е ж д у  линіям и.

Р а зл и ч н а я  в ел и ч и н а  линій . П о н я т іе  о б ъ  отн о ш ен іи  линій.
Р а зл и ч н а я  величина у гл о в ъ . З а в и си м о ст ь  величины  у гл а  о т ъ  н а ­

клона сто р о н ъ . Н еза в и си м о сть  в ели ч и н ы  у гл а  о т ъ  длины  сто р о н ъ . В о з ­
м ож ность зам Є н ьі и зм Є р ен ія  у гл а  и з м е р е н іе м ъ  д у г ъ  (Т а к ъ  к а к ъ  при  
р а в е н с т в е  у гл о в ъ  д у г и  р ав н ы , если п р о в е д е н ы |и з ъ  в ер ш и н ъ  угл ов ъ  
равны м и р а д іу са м и , а  к о г д а  о д и н ъ  у го л ъ  бол ьш е д р у г о г о , т о г д а  и 
д у г а  в ъ  1 -м ъ  у г л у  во сто л ь к о -ж е  р а з ъ  бол ьш е, ч е м ъ  в ъ  др у го м ъ , т .-е .  
отн ош ен ія  д у г ъ  и у гл о в ъ  в с е г д а  р а в н ы , то , у зн а в ъ  одно о т н о ш ен іе ,  
зн а ем ъ  и д р у г о е ) .  В о зм о ж н о сть  пр оводить  д у г и  д л я  и зм Є р ен ія  угл о в ъ  
как им ъ  у г о д н о  р а д іу со м ъ  (У ч ен и к и  в сего  я с н Є є  в и д я т ъ  э т о , к о г д а  
м е ж д у  сторонам и у г л а  за к л ю ч а ет ся  1І* о к р у ж н о сти ).

Примѣчаніе. У к а зы в а ет с я  сл уч ай  только |с о и зм е р и м ы х ъ  д у г ъ .
Л ин іи , п е р е с е к а я с ь  м е ж д у  собою , о б р а зу ю т ъ  ф и гур ы . П ост р о ен іе  

т р ех у го л ь н и к о в ъ , р а в н ы х ъ  данн ом у (У ч а іц іе с я , обы к н ов ен н о, стр оя  р а в ­
ны й т р ех у го л ь н и к ъ , б е р у т ъ  двЄ ст о р о н ы , р а в н ы я  стор он ам ъ  д а н н а г о , 
и у г л ы , зак лю ч аю щ ееся  м е ж д у  ним и, с т р о я т ъ  равны м и; и н о г д а -ж е  н а ­
тал ки ваю тся  на д р у г о й  сл уч ай — п остр оен іе  р а в н а го  тр ех у го л ь н и к а  по  
с т о р о н е  и д в у м ъ  п р и л еж ащ и м ъ  к ъ  н ей  у гл ам ъ  д а н н а г о ) . Ч и сло н е -  
о б х о д и м ы х ъ  ч а ст ей .

Н ев о зм о ж н о ст ь  в зя т ь  б ол ьш е т р е х ъ  условій  (Э ти  теор ем ы  у к а зы -  
в а ю тъ  н а  су щ ест в о в а н іе  зав и си м ости  м еж д у  ч астя м и  т р е х у г о л ь н и к а ).  
Р а в н ы я  стор он ы  л е ж а т ъ  в ъ  р а в н ы х ъ  т р ех у го л ь н и к а х ъ  п р оти в ъ  рав -



н ы х ъ  у г л о в ъ . Д о к а за т ел ь ст в а  эт и х ъ  т ео р ем ъ  д о л ж н ы  д а т ь  поводъ  к ъ  
у к а за н ію  на д о к а за т е л ь с т в о  и его  зн а ч е н іе .

П о я сн я ется  т а к ж е , ч то при н а й д ен н ы х ъ  у с л о в ія х ъ  в ся к іе  т р ех у г о л ь ­
ники р ав н ы . Ч ет ы р ех у г о л ь н и к и  при т а к и х ъ -ж е  усл о в ія х ъ  м о гу т ъ  бы т ь  
равн ы  и неравн ы  (Н ео б х о д и м о  пр ибави ть  е щ е  н ов ы я услов ія : свой­
с т в а  т р ех у го л ь н и к о в ъ  и ч еты р ехугол ь н и к ов ъ  различ ны ; п р ед ы д у щ ія  
теор ем ы  в ы р а ж а ю т ъ  св ой ств а  т р ех у го л ь н и к о в ъ ). Р а в ен ст в о  т р е х у г о л ь ­
н и к ов ъ , к о г д а  три  стор он ы  одн ого  равны  порознь стор он ам ъ  д р у г о г о  
(С п ер в а  п остр оен іе , потом ъ  о б ъ я с и е н іе ) . Н еобход и м ость  до к а за тел ь ст в а  
(о б ъ я сн ен ія ). О ш и боч н ость  о б р а т н а го  за к л ю ч ен ія .

У сл ов ія  р а в ен ст в а  ч ет ы р ех у го л ь н и к о в ъ  и ок р у ж н о стей .
З а в и си м ость  м еж д у  сторонам и т р ехугол ьн и к а: сум м а д в у х ъ  стор он ъ  

т р ех у го л ь н и к а  в с ег д а  больш е т р ет ь ей  его  стор он ы , а  р азн ость  д в у х ъ  
стор он ъ  в с ег д а  м еньш е т р е т ь ей  (остал ьн ой ).

З а д а ч и  на. п о ст р о ен іе  ф и гу р ъ  по р азл и ч н ы м ъ  д а н н ы м ъ .
Р а зн ы е  виды  т р ех у го л ь н и к о в ъ  в сл ѣ д ст в іе  различной величины  у гл ов ъ . 

С х о д я щ ія ся  линіи в с е г д а  о б р а зу ю т ъ  д в а  у гл а , н а зы в а ем ы е см еж н ы м и. 
В ер т и к а л ь н ы е у гл ы . П р я м ы е у гл ы . П ер п ен д и к у л я р ъ . Т у п ы е и о стр ы е  
у гл ы . Н ак л он н ы я  линіи.

У сл ов ія  р а в ен ст в а  пр ям оугол ь н ы хъ  т р ех у го л ь н и к о в ъ  *) (У сл о в ія  
п р о щ е, потом у что в ъ  н а зв а н н ы х ъ  т р е х у го л ь н и к а х ъ  в сегд а  есть  по р а в ­
ном у у г л у ) . У сл ов ія  р а в е н с т в а  р а в н о б ед р ен н ы х ъ  и р ав н остор он н и хъ  
тр ех у го л ь н и к о в ъ  (Т о ж е  б у д у т ъ  п р о щ е ).

П р о т и в ъ  р а в н ы х ъ  сто р о н ъ  в ъ  т р ех у го л ь н и к а х ъ  л е ж а т ъ  равн ы е  
у гл ы  (Э то  в ы в о д и тся  н а л о ж ен іем ъ : т р ех у го л ь н и к ъ  п е р е г и б а ет ся  по 
линіи, д ѣ л я щ ей  у го л ъ  р а в н о б ед р ен н а го  тр ех у го л ь н и к а  поп олам ъ ).

Р а в ен ст в о  у гл ов ъ  в ы в о д и тся  и з ъ  р а в ен ст в а  т р ех у го л ь н и к о в ъ .
Р а в ен ст в о  и х ъ  о п р ед ѣ л я ет ся  б е з ъ  н а л о ж ен ія . Р а в ен ств о  д а н н ы х ъ  

линій  н ел ьзя  п о к а за т ь  б е з ъ  изм ѣ рен ія ; но к о г д а  о н ѣ  п р ед ст а в л я ю тъ  
собою  стор он ы  т р ех угол ьн и к ов ъ , то  рав ен ств о и х ъ  за в и с и т ъ  о т ъ  р а ­
в ен ств а  д р у г и х ъ  ч а ст ей , и потому въ нем ъ у б ѣ ж д а е м с я  б е з ъ  и зм ѣ р ен ія . 
У сл овія  и сл ѣ д ст в ія  т ео р ем ъ .

Д р у г ія  т ео р ем ы  о р а в ен ст в ^  ли ній  или у гл о в ъ  д о к а зы в а ю т ся  по- 
д о б н ы м ъ -ж е  об р а зо м ъ  (Л и н ія , д ѣ л я щ а я  пополам ъ у г о л ъ  при в ер ш и н ѣ  
р а в н о б ед р ен н а го  т р ех у го л ь н и к а , д ѣ л и т ъ  тр ехугол ьн и к ъ  н а  д в а  т р е х ­
угол ь н и к а . Р а в ен ст в о  н ак л он н ы хъ , р ав н о у д а л ен н ы х ъ  о т ъ  осн ов ан ія

*) П ри доказательствѣ равенства прямоугольны хъ трехугольниковъ, у  кото­
рыхъ гипотенузы  и острые углы  равны, разъясняется, что изъ одной точки на  
прямую можно опустить только одинъ перпендикуляръ.



п ер п ен д и к у л я р а . Р а в ен ств о  в ы со тъ  въ  р а в н ы х ъ  т р ех у го л ь н и к а х ъ . П е р ­
п е н д и к у л я р у  о п ущ ен н ы й  и з ъ  ц ен т р а  н а  х о р д у , д іл и т ъ  ее  поп ол ам ъ . 
П ер п ен ди к уля р ы , о п у щ ен н ы е  и зъ  ц ен т р а  н а  рав н ы я х о р д ы , равн ы . 
Р а в ен ств о  п ер п ен д и к у л я р о в ъ , о п у щ ен н ы х ъ  и зъ  в ер ш и н ъ  р а в н ы х ъ  у гл ов ъ  
т р ех у го л ь н и к а  на п р о т и в у л еж а щ ія  стор он ы  и т . п . ) .  ІІр іем ъ  д о к а з а ­
т ел ь ст в а  р а в ен ств а  линій и угл ов ъ . П о н я т іе  о геом етр и ч еск ом ъ  м і с т і  *). 
П ри м ѣ ры .

П р оти в ъ  бол ьш ой стор он ы  л е ж и т ъ  б бл ы н ій  у го л ъ . О б р а т н а я  т е о ­
р ем а . В н ѣ ш н ій  у го л ъ  б ол ьш е к а ж д а г о  и зъ  в н у т р ен н и х ъ , с ъ  ни м ъ не- 
с м е ж н ы х ъ . О х в а т ы в а ю щ а я  л ом ан ая  бол ьш е той , к отор ую  о н а  о х в а -  
т ы в а е т ъ . П р іем ъ  д о к а за т е л ь с т в а  п о д о б н ы х ъ  т е о р е м ъ .

П ер п ен д и к у л я р ъ  к о р о ч е  н а к л о н н о й . И зъ  н а к л о н н ы х ъ  бол ьш е т а ,  
к о т о р а я  бол ѣ е у д а л е н а . Т оч ки , н а х о д я щ ія с я  в н ѣ  п ер п ен д и к у л я р а , 
в о зс т а в л ен н а г о  и зъ  сер ед и н ы  прям ой , к ъ  о д н о м у  к о н ц у  е я  б л и ж е ,  
ч ѣ м ъ  к ъ  д р у г о м у . П о н я т іе  о п е р п е н д и к у л я р і, к а к ъ  р а зс т о я н іи .

К р а т ч а й ш ее  р а з с т о я н іе  о т ъ  точки д о  о к р у ж н о сти . Р а в н ы я  р а з -  
с т о я н ія  — н ак лон н ы я р а в н о у д а л ен н ы я . Д а л ь н е й ш е е  р а з с т о я н іе  о т ъ  точки  
д о  о к р у ж н о ст и . К а с а т е л ь н а я  л и н ія . П р о в е д е н іе  к а са тел ь н о й .

П о н я т іе  о п а р а л л ел ь н ы х ъ  л и н ія х ъ .У сл о в іе  пар ал л ел ьн ости  (н а п р .,  
р а в ен ст в о  н а к р е ст ъ  л е ж а щ и х ъ  у г л о в ъ ). С в ой ств о  пар ал л ел ьн ы хъ  м е ж д у  
параллельны м и. С войство у г л о в ъ , о б р а з у е м ы х ъ  параллельны м и линіям и, 
а  т а к ж е  пер п ен ди к ул я р н ы м и  ( У к а з а н іе  н а  р а в е н с т в о  у гл о в ъ  в с л ід -  
с т в іе  о п р е д е л е н н о с т и  п о л о ж е н ія  и х ъ  с т о р о н ъ  относител ьно д р у г ъ  д р у г а ) .  
С ум м а у гл ов ъ  т р е х у г о л ь н и к а . З а д а ч и  н а  в ы ч и сл ен іе .

З а д а ч и  на п о с т р о е н іе , за к л ю ч а ю іц ія  в ъ  с еб Є  д в а  у сл о в ія , и з ъ  ко­
т о р ы х ъ  к а ж д о м у  п р и х о д и т ся  у д о в л ет в о р я т ь  о т д ел ь н о  (М н о г ія  р е ­
ш а ю т с я  при пом ощ и п о ст р о ен ія  г е о м е т р и ч еск и х ъ  м Є сть).

П р и л о ж ен ія  к ъ  п р а к т и к і:  п р о в е д е н іе  и и з м ір е н іе  ли н ій  н а  з е м л і .  
П о ст р о ен іе  у г л о в ъ  н а  з е м л і  и и з м ір е н іе  и х ъ . Р іш е н іе  н ік о т о р ы х ъ  
в оп р осов ъ  о т н оси тел ьн о  и з м ір е н ія  и о п р е д іл е н ія  н а п р а в л ен ій  н е д о -  
с т у п н ы х ъ  линій.

2 - й  г о д ъ  ( к у р с ъ  5 - г о  о т д ѣ л е н і я ) .

Ч еты р ех у го л ь н и к и  и м н огоугол ьн и к и . Р а зл и ч н ы е  и х ъ  виды . Р а сп о -  
л о ж ен іе  и х ъ  в ъ  р я д ъ . С вой ства  д іа г о н а л е й  ч ет ы р ех у го л ь н и к о в ъ . Р а з-

*) Мѣсто точекъ, имѣющее одно и то-же свойство; окружность, напримѣръ, 
есть геометрическое мѣсто точекъ, равноудаленныхъ отъ центра; перпендику­
ляръ, возстановленный изъ середины данной прямой, есть геометрическое мѣсто 
точекъ, равноудаленныхъ отъ концовъ этой прямой и т. п.



л и ч іе  св о й ств ъ  р а зл и ч н ы х ъ  в и д о в ъ  п ар алл елограм м ов ъ . П ри чи ны  д е ­
лимости д іа г о н а л е й  поп ол ам ъ . П р и ч и н ы  р а в е н с т в а  д іа г о н а л е й  п р я м о­
угол ь н и к а, р ав н обоч н ой  т р а п е ц ій , к в а д р а т а . П р и ч и н а  д ѣ л и м ости  у г л о в ъ , 
ч р е зъ  к о т о р ы е п р о х о д и т ъ  д іа г о н а л ь , в ъ  р о м б ѣ  и к в а д р а т ѣ  поп ол ам ъ . 
П ер п ен д и к у л я р н о сть  д іа г о н а л е й  в ъ  р ом б ѣ , к в а д р а т ѣ  и р о м б о и д ѣ  ( З а ­
в и си м ость  к а ж д а г о  св о й с т в а  о т ъ  и зв ѣ ст н а г о  у с л о в ія . П о я в л ен іе  н о ­
в ы х ъ  с в о й с т в ъ  за в и си т ъ  о т ъ  пр иб а в л е н ія у сл о в ій , о п р ед ѣ л я ю щ и х ъ  ч а с т ­
ны й в и д ъ  ф и гу р ы . У к а за н іе  н а  п р и м ѣ р ы . О б ъ я с н е н іе  н еобходи м ости  
п о л ь зо в а н ія  уел ов ія м и  т ео р ем ы  при д о к а з а т е л ь с т в е . П р и м ер ы ). О пре- 
д Є л є н іє  т ео р ем ы  и д о к а з а т е л ь с т в а .

С вой ства т р а п е ц ій . Т Є -ж е  св ой ств а  п р и н а д л еж а т ъ  в с е м ъ  п а р а л -  
л ел о гр а м м а м ъ .

С в ой ств а  о б щ ія  в с е м ъ  м н ого у го л ь н и к а м ъ . П р іе м ъ  д о к а з а т е л ь с т в ъ .  
З а д а ч и  и вопросы . У сл о в ія  р а в е н с т в а  м н огоугол ьн и к ов ъ . П р іу ч е н іе  к ъ  
в ы в о д у  ч а ст н ы х ъ  с л у ч а е в ъ . П р е д л о ж е н іе  т ео р ем ъ  д л я  д о к а за т е л ь с т в а  
и х ъ  у ч ен и к ам и  б е з ъ  п о ст о р о н н ей  пом ощ и.

Д о к а за т ел ь ст в а  нФ которы хъ ч а ст н ы х ъ  св о й ств ъ , к отор ы я  пол езн ы  
дл я  д а л ь н Є й ш а го  и д о к а зы в а ю т ся  б ол Є е и ск у сств ен н о , ч е м ъ  п р е ж д е .  
Е сл и  д в Є  сто р о н ы  т р ех у го л ь н и к а  равн ы  двумч> ст о р о н а м ъ  д р у г о г о , а  
у гл ы , м е ж д у  этим и сто р о н а м и  за к л ю ч а ю щ ееся , н е р а в н ы , то  больш ом у  
у г л у  п р о т и в у л е ж и т ъ  б о л ь ш а я  с т о р о н а . С ом н ител ьн ы й сл уч ай  р а в е н ­
с т в а  т р ех у го л ь н и к о в ъ . И зм Є р ен іе  угл о в ъ , в п и са н н ы х ъ  в ъ  о к р у ж н о ст и  
и о п и са н н ы х ъ .

П р и л о ж е н іе  п р ед ы д у щ и х ъ  т ео р ем ъ  к ъ  новы м ъ сл у ч а я м ъ . Б о л ь ш а я  
х о р д а  с о о т в е т с т в у е т ! ,  б б л ы и ей  д у г е ,  и о б р а т н о  П о ст р о ен іе  в п и са н ­
н ы х ъ  и о п и са н н ы х ъ  п р ав и л ь н ы хъ  м н огоугол ьн и к ов ъ , у д в о е н іе  ч и сл а , 
и х ъ  с т о р о н ъ  И Т .  п .

К а са т ел ь н ы я . Т е о р е м ы  о к а са т ел ь н ы х ъ  к ъ  о к р у ж н о ст и .
Н Є к отор ь ія  н ов ы я д о к а за т е л ь с т в а  п р еж н и х ъ  т е о р е м ъ , н а п р и м ер ъ , 

т р е т ь я г о  сл у ч а я  р а в е н с т в а  т р ех у го л ь н и к о в ъ  и т . п. З а д а ч и  (В ъ  т о м ъ  
числЄ: д Є л є н іє  линій, у г л а  п оп ол ам ъ , п р о в ед е н іе  п ер п ен д и к у л я р а , о п р е-  
д Є л є н іє  ц е н т р а  о к р у ж н о сти  и т . п .) .

У сл о в ія  к а с а н ія  и г іер есЄ ч ен ія  о к р у ж н о стей . З а д а ч и .
П о в т о р ен іе  в с ег о  п р е д ы д у щ е г о  и рФ ш ен іе з а д а ч ъ , т р е б у ю щ и х ъ  

п о д ь іск и в а н ія  с о о т в е т с т в у ю щ и х ъ  т ео р ем ъ .
П о н я т іе  о р а в е н с т в е , р а в н о м ер н о ст и  и п о д о б іи  ф и гу р ъ  (Н е о б х о ­

ди м ость  в ы б р а т ь  общ ую  мФру д л я  и зм Є р ен ія  п л о щ а д ей . В с е г о  л ег ч е  
ср а в н и в а ю т ся  м е ж д у  собою  ф и гур ы  с ъ  прям ы м и углам и). С р ав н ен іе  
п л о щ а д ей  пр я м оугол ьн и к ов ъ . П р и н я т іе  з а  мФру к в а д р а т а  (Н е у д о б с т в о  
п р и н я ть  д р у г ія  пр ави льн ы я ф и гу р ы  з а  м Ф ру). Р а сп о л о ж ен іе  всФ хъ



ф и гу р ъ  в ъ  р я д ъ  при ср ав н ен іи  и и зм ѣ р ен іи  и х ъ . С м ы слъ у п о т р еб л я е -  
м ы хъ в ы р а ж е н ій . О п р ед ѣ л ен іе  п л о щ а д ей  сл о ж н ы х ъ  ф и гу р ъ  (р а з б и ­
в аю тся  н а  бол ѣ е п р о ст ы л  ч а ст и ). З а д а ч и  н а  в ы ч и сл ен іе . П о в т о р ен іе  
и о б зо р ъ  о т д ѣ л а . Ф орм ул ы  о к р у ж н о сти  и п л ощ ади  к р у г а .

3 - й  г о д ъ  ( к у р с ъ  6 - г о  о т д ѣ л е н і я ) .

Д л я  о п р ед ѣ л е н ія  п о д о б ія  ф и г у р ъ  н еоб х о д и м о  зн а т ь  сл уч ай , к о г д а  
п ол учаю тся  пропорціоы альны я ли ніи . О т н о ся щ ія ся  к ъ  то м у  теор ем ы . 
З а д а ч и  н а  в ы ч и сл ен іе  (П о р я д о к ъ  р а сн о л о ж ен ія  о т р ѣ зк о в ъ  в ъ  п р о ­
пор ц ій ). П р и зн а к и  п о д о б ія  т р ех у го л ь н и к о в ъ . О бщ ій  п р іем ъ  д о к а з а -  
т ел ь ст в ъ  (Д р у го й  п р іем ъ , п р и годн ы й  тольк о в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  с л у ч а я х ъ ).  
С х о д ств о  п р и зн а к о в ъ  п о д о б ія  с ъ  п р изнакам и р а в е н с т в а  тр еу го л ь н и -  
к ов ъ . В ы в о д ъ  п о ел ѣ д н и х ъ  и з ъ  п ер в ы х ъ .

В ы в о д ъ  ч а ст н ы х ъ  с л у ч а е в ъ  (п о д о б іе  п р я м оуголь н ы хъ  т р ех у го л ь н и ­
ковъ , р а в н о б е д р е н н ы х ъ , р а в н о ст о р о н н и х ъ  и т . п .) .  П о д о б іе  м н ого- 
угол ь н и к ов ъ  (П р е ж н ій  п р іем ъ  д о к а за т е л ь с т в ъ  с л о ж н ы х ъ  с л у ч а е в ъ ).

(П о д о б іе м ъ  ф и гу р ъ  м ож но в о сп о л ь зо в а ть ся  д л я  д о к а за т е л ь с т в а  пр о- 
п ор ц іон ал ьн ости  линій . П р іем ъ  д о к а з а т е л ь с т в ъ ). І ір и л о ж ен іе  т ео р ем ъ  
о п одоб іи  тр ех у го л ь н и к о в ъ  в ъ  р а зл и ч н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  (п р о п о р ц іо н а л ь -  
ность х о р д ъ , к а с а т ел ь н ы х ъ , линій  п р я м о у го л ь н ы х ъ  тр ех у го л ь н и к о в ъ  и 
т . п .) .  О бзоры  п р о й д е н н ы х ъ  о т д ѣ л о в ъ  (С р а в н ен іе  т е о р е м ъ , к ъ  ним ъ  
о т н о ся щ и х ся ).

З а д а ч и . П р е д л о ж е н іе  т е о р е м ъ  д л я  д о к а за т е л ь с т в ъ .
Т ео р ем а  П и ѳ а г о р а . Е я  п р и л о ж ен іе .
Р а зсм о т р ѣ н іе  б о л ѣ е  т р у д н ы х ъ  т ео р ем ъ , о т н о ся щ и х ся  к ъ  п р о й д ен ­

ном у к у р су .
П р а к ти ч еск ія  п р и л о ж ен ія  к ъ  съ е м к а м ъ .
И зъ  ст е р е о м е т р ія  н а д о  д а т ь  в ы р а ж е н ія  п о в ер х н о ст ей  и о бъ ем ов ъ  

в а ж н ѣ й ш и х ъ  в и д о в ъ  т ѣ л ъ , а если п о зв о л и т ъ  в р ем я , то  пол езн о про­
в ест и  пар алл ель  м е ж д у  свойствам и ли ній , н а х о д я щ и х ся  в ъ  плоскости, 
и линій в ъ  п р оетр ан ств ѣ .



Ю. И. С И М А Ш К О .
(НЕКРОЛОГЪ).

Ч е т ы р н а д ц а т а г о  а п р ѣ л я  с е г о  го д а  сконч ался , на 7 3 -г о д у  о т ъ  р о ж -  
д е н ія , Ю л іа н ъ -М а р ц ел ъ  И в а н о в и ч ъ  С и м аш ко, и зв ѣ стн ы й  своими н а ­
у ч н ы м и  т р у д а м и  по єстєствовЄдЄнію и разл и ч н ы м и  и зд а н ія м и  в ъ  обл асти  
в о сп и т а н ія  и о б у ч е н ія . О п р ед е л ен н ы й  в ъ  П ав л ов ск ій  к а д е т с к ій  кор-  
п у съ , в м ѣ стѣ  с ъ  б р а т о м ъ  св ои м ъ , в сего  лиш ь нЄ сколько м ѣ ся ц ев ъ  
том у н а за д ъ  сконч авш им ся г е н -л е й т . Ф р а н ц е м ъ  И в а н о в и ч ем ъ , с о ет а -  
в и тел ем ъ  р у к о в о д ст в ъ  по элем ен тарной  м а т ем а ти к ѣ , бы в ш и м ъ  д о л го е  
время д и р ек то р о м ъ  П о л та в ск а го  к а д е т ск а г о  к о р п у са ,— Ю ліанъ И в а н о ­
в и ч ъ  с р а зу  в ы к а за л ъ  свои дал ек о  н ед ю ж и н н ы я  способности , в ъ  о с о ­
б е н н о с т и  к ъ  и зу ч е н ію  м атем ати к и  и е ст е с т в е н н ы х ъ  н а у к ъ . УспЄхи 
е г о  в ъ  у ч ен ій  т е м ъ  болЄ е за сл у ж и в а ю т ъ  в н и м а н ія , что при евоем ъ  
о п р ед ѣ л ен іи  въ  к ор п усъ  о н ъ , по е го  словам ъ, со в сем ъ  почти не зн а л ъ  
по русски. П оступ и ть  в ъ  военную  с л у ж б у , к ъ  которой готовился , о н ъ ,  
о д н а к о , н е  п о ж ел а л ъ . У волясь и з ъ  к ор п уса  в ъ  1 8 3 8  г о д у , сем н адцати  
лЄ ть, о н ъ  сд а л ъ  эк за м ен ъ  н а  у ч и т ел я  у Є зд н а г о  уч и л и щ а  и б ы л ъ  оп р е- 
д Р л е н ъ  у ч и т ел ем ъ  м атем ати ки  в ъ  Г П л и ссел ьбургское, б л и зъ  П е т е р ­
б у р г а , у Є зд н о е  у ч и л и щ е. З д Є с ь , въ  этом ъ  гл у х о м ъ  у е з д н о м ъ  гор одк Є , 
Ю л іан ъ  И в ан ов и ч ъ  воспользовался св о б о дн ы м ъ  о т ъ  сл у ж б ы  врем ен ем ъ , 
ч тобы  пополнить п р о б ел ы  св о его  о б р а зо в а н ія , и зу ч и ть  и н о ст р а н н ы е  
я зы к и  и с д е л а т ь с я  в и д н ы м ъ  сп ец іа л и ст о м ъ  по ест ест в ен н о й  и ст о р іи , 
Е г о  т р у д ы  по єстєствовЄдЄнію обрати л и  н а  н его  в н и м а н іе , и о н ъ  б ы л ъ  
п р и гл а ш ен ъ  п р еп о д а в а т е л е м ъ  е ст ест в ен н о й  и сто р іи — сп е р в а  въ Н о в г о ­
родский А р а к ч еев ск ій  к а д ет ск ій  к ор п у съ , а  з а т е м ъ , въ  1 8 4 4  г о д у ,  
б ы л ъ  п е р е в е д е н ъ  п р еп о д а в а тел ем ъ  т о г о -ж е  п р ед м ет а  в ъ  П ав л ов ск ій  
к а д е т с к ій  к ор п усъ . С ъ п ер есел ен іем ъ  в ъ  П е т е р б у р г ъ  к р у г ъ  у ч е н ы х ъ  и 
п е д а г о г и ч е с к и х ъ  за н я т ій  Ю ліана И в а н о в и ч а  зн а ч и тел ь н о  р асш и р и л ся . 
О нъ н а п еч а т а л ъ  свои и зсл Є д о в а н ія  и н а б л ю д ен ія  о п л а ст а х ъ  д ев о н ­
ской почвы  в ъ  П ет е р б у р г с к о й  г у б . ,  о су х о п у т н ы х ъ  и прЄсноводньіхт>



м олю скахъ в ъ  Р оссіи  и д р . В ъ  э т о -ж е  врем я о н ъ  н а ч а л ъ , при пособіи  
т о г д а ш н я г о  а в гу ст ѣ й ш а г о  н а ч а л ь н и к а  в о е н н о -у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ій , по- 
кой наго г о с у д а р я  и м п ер атор а  А л ек са н д р а  I I  Н ик ол аев и ч а , свое ш ироко  
за д у м а н н о е  и з д а н іе — « Р у сск у ю  ф а у н у » . И зд а н іе  э т о , о тл и ч ав ш ееся  п р е ­
красны м и ри сун кам и , н е  бы л о, одн ак о, д о в ед ен о  им ъ  д а ж е  д о  половины , 
т а к ъ  к а к ъ  о н ъ  бы л ъ  о т в л еч ен ъ  о т ъ  р а б о т ы  д р уги м и  п р ед п р ія т ія м и . 
М и н и стерств о  Н а р о д и а г о  П р о св ѣ щ ен ія  поручило Ю л іан у  И ванови чу  
сост а в л ен іе  у ч еб н и к а  зоол ог іи  д л я  с р е д н и х ъ  у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій . П ол ь­
зу я сь  лучш им и н а у ч н ы м и  загр ан и ч н ы м и  трудам и  по этом у  п р ед м ет у , 
Ю ліанъ  И в ан ов и ч ъ  состав и л ъ  у ч еб н и к ъ  зо о л о г іи , бы в ш ій  в ъ  пр одол ­
ж е н ы  м н оги хъ  л ѣ т ъ  ед и н ст в ен н ы м ъ  рук ов одств ом ъ  в ъ  Р о с с іи . О нъ  
б ы л ъ  б о г а т ъ  м н о ж еств о м ъ  хорош о в ы п о л н ен н ы х ъ  р и су н к о в ъ , но н а -  
пи сан ъ  т я ж ел ы м ъ  я зы к о м ъ  и мало удовлетворяли. п ед а го ги ч еск и м ъ  
т р е б о в а н ія м ъ , а  потом у в ъ  ш ес т и д е с я т ы х ъ  г о д а х ъ , к о г д а  в ъ  Р о сс іи  
п р обуд и л ась  о ж и в л ен н а я  п е д а г о г и ч е ск а я  д е я т е л ь н о с т ь , бы стр о  в ы ш ел ъ  
и зъ  о б р а щ е н ія , Б о л ѣ е  прочны м и бы ли т р у д ы  Ю л іан а  И в ан ов и ча въ  
области  п р еп о д а в а н ія  гео г р а ф іи . О нъ  и зд а л ъ  у ч еб н ы й  а тл а съ  в сео б щ ей  
г е о г р а ф іи , л у ч ш ій  в ъ  т о  в р ем я , в ы д ер ж а в ш ій  нѣсколько и зд а н ій  и 
ввіходи вш ій  за т ѣ м ъ  в ъ  п ер ер аботк а , д р у г и х ъ  л и ц ъ , гл а в н ы м ъ  о б р а ­
зо м ъ , А . П ав л ов ск аго , в ъ  и з д а н іи  к н и го п р о д а в ц а  И сак ов а . И зд а н н ы е  
Ю л іаном ъ  И в ан ов и ч ем !. «У р ок и  гео гр а ф іи  по ам ери канской  си стем ѣ  
К о р н ел я »  внесли у  н а с ъ  в п ер в ы е  н ѣ к о т о р у ю  о ж и в л ен н ость  въ  п р е- 
п о д а в а н іе  эт о го  п р ед м ета , и зл а г а в ш а г о ся  до  т ѣ х ъ  пор ъ  к р ай н е су х о  
и ном ен кл атурн о.

П р еп о д а в а т ел ь ск а я  д е я т е л ь н о с т ь  в ъ  сор ок ов ы хъ  и п я т и д ес я т ы х ъ  
г о д а х ъ  Ю ліана И в ан ов и ча б ы л а  в есьм а обш и рн а: о н ъ  д а в а л ъ  уроки  
в ъ  П авловск ом ъ , первом ъ  и втором ъ к а д е т ск и х ъ  к о р п у са х ъ , въ  ш колѣ  
гв а р д ей ск и х ъ  подп рап орщ иковъ , а  т а к ж е  ч и т а л ъ  въ  Л ѣ сн ом ъ  и н ст и ­
т у т е  сп ец іал ьн ы я  л екц ій  по лѣсной эн том ол огіи  и орн и тол огіи . К а к ъ  
п р еп о д а в а тел ь , он ъ  отл ич ался  эн ер ги ч н о ст ь ю  п р еп о д а в а н ія  и у м ѣ л ъ  
п ер ед а в а т ь  лю бовь к ъ  н а у к е  своим ъ уч ен и к ам ъ . Н о в ъ  т о -ж е  врем я, 
обрем ен ен н ы й  ур ок ам и , Ю л іан ъ  И в а н о в и ч ъ  н е  пок идалъ  и ч и сто  н а ­
уч н ой  д е я т е л ь н о с т и . В ъ  ш е с т и д е с я т ы х ъ  г о д а х ъ  им ъ, гл ав н ы м ъ  о б р а ­
зо м ъ , бы ло основано Э нтом ологи ческ ое О б щ ест в о , гд Є  он ъ  д ол гое  врем я  
бы л ъ  д і.я т ел ь н ѣ й ш и м ъ  ч л ен ом ъ . Е г о  н а у ч н ы я  со общ ен ія  в ъ  за с Є д а -  
н ія х ъ  О б щ еств а  и п убл и ч н ы я  л екц ій  привлекал и м ного сл у ш а т ел ей . 
Е го  н ауч н ы я р а б о т ы , в м ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ , им ѣли и п р а к т и ч еск ія  цѣли д л я  
зем л ед ѣ л ія  и л ѣ сов одств а  в ъ  Р о сс іи . О н ъ  зан им ался  и зсл ѣ д о в а н іем ъ  
в р едн ы хъ  л ѣ сн ы х ъ  н а сѣ к о м ы х ъ  и и м ъ -ж е  бы ли о р га н и зо в а н ы  и зсл ѣ -  
д о в а н ія  х л ѣ б н а г о  ч ер вя  в ъ  ср едн ей  Р о сс іи  и саран ч и  в ъ  Р о сс іи  ю ж ной.



О н ъ  б ы л ъ  у б ѣ ж д е н ъ  в ъ  н еобходи м ости  м ѣ стн ы х ъ  естест в ен н о -и ст о р и -  
ч еск и х ъ  и зсл ѣ д о в а н ій  в ъ  Р оссіи  и , б л а го д а р я  е го  н аст о я н ія м ъ , н а  эти  
и зсл ѣ д о в а н ія  М ини стерство Н а р о д н а г о  П р о св ѣ щ ен ія  д а л о  в п ер в ы е н е-  
бол ы н ія  с р ед ст в а , а  о со б а я  ком м иссія, при у ч а ст іи  п р оф ессор ов ъ  С .-П е -  
т ер б у р г с к а г о  у н и в ер си т ет а , в ы р а б о та л а  д л я  т а к и х ъ  и зсл ѣ д о в а н ій  про­
грам м у. С ъ  эт о го  врем ени и при пр ови н ц іал ьн ы хъ  у н и в ер си т ет а х ъ  начали  
у ч р е ж д а т ь с я  О бщ еств а  по разл ич ны м ъ отр асл я м ъ  е с т е с т в о в ѣ д ѣ н ія ,  
и м ѣ ю щ ія  в ъ  в и д у  к а к ъ  н а у ч н ы я  ц ѣ л и , т а к ъ  и и зсл ѣ д о в а н ія  м ѣ стн ы я .

С ъ  кон ца ш е с т и д е с я т ы х ъ  г о д о в ъ  Ю л іан ъ  И в а и о в и ч ъ  о со б ен н о  уси- 
лилъ свою  д ѣ я т ел ь н о ст ь  по и зготов л ен ію  и и зд а н ію  у ч е б н ы х ъ  н особ ій , 
п р еи м у щ еств ен н о  д л я  п ер в он ач ал ьн аго  о б у ч е н ія . « И сх о д я  и зъ  того  
у б ѣ ж д е н ія ,— пи салъ  Ю л іан ъ  И в а и о в и ч ъ , — что прочн ость в ся к аго  зн а н ія  
и т оч н ость  п р ед ст а в л ен ій  з а в и с я т ъ  о т ъ  вѣ рн ости  и я сн ости  п ер в ы х ъ  
п р ед с т а в л ен ій , в осири ни м аем ы хъ  к ак ъ  в ъ  самой ран н ей  м ол одости , 
т а к ъ  и при н ач ал ѣ  си стем а т и ч еск а го  у ч е н ія » , о н ъ  п р едп р и н я л ъ  р я д ъ  
и зд а н ій , «кл адущ ій  о сн ов ан іе  эл ем ен тар н ом у об у ч ен ію  и у я сн я ю щ ій  
в сѣ  отр а сл и  е г о  к ак ъ  и грам и , та к ъ  и н агл ядн ы м и  п особія м и ». П о д ъ  ф ир­
мою « Я . Ф о с с ъ » , Ю . И . и зд а л ъ  полную  си стем у и г р ъ  Ф р е б е л я  и « П р а к -  
т и ч ес к ій  р у к о в о д и т ел ь »  к ъ  ним ъ (ц . 3  р . 5 0  к .) .  В ъ  его  с к л а д ѣ , по­
м ещ а в ш е м ся  в ъ  Г о ст и н о м ъ  д в о р ѣ , б ы л ъ  огром ны й в ы б о р ъ  всевозм ож - 
н ы х ъ  о б р а зо в а тел ь н ы х ъ  и г р ъ —  и г р ъ  Ф р е б е л я , стр о и т ел ь н ы х ъ  и г р у ш ек ъ , 
по м астер ств ам ъ  и р у к о д ѣ л ія м ъ , п о со б ій  по ш кольны м ъ п р и н а д л еж н о -  
стя м ъ , по об у ч ен ію  гр а м о т ѣ , с ч е т у , р и сов ан ію , г е о г р а ф іи , ио а н а т о м іи , 
зо о л о г іи , б о та н и к ѣ , м и н ерал огіи  и т . д . Э то й -ж е  ц ѣ л и — расп р остр ан ен ію  
свЄдЄній по первоначал ьном у и ср едн ем у  об р а зо в а н ію — д о л ж ен ъ  б ы л ъ  
сл у ж и т ь  основанн ы й Ю ліаном ъ И в а н о в и ч ем ъ  п е д а г о г и ч е ск ій  и д ѣ т с к ій  
ж у р н а л ъ  « С ем ья  и Ш к о л а » , котор ы й он ъ  р ед а к т и р о в а л ъ  д о  нач ал а  
1 8 7 8  г о д а . О д и н ъ  п ер еч ен ь  со ст а в л ен н ы х ъ  Ю ліаном ъ И в ан ов и чем ъ , 
или по е г о  у к а за н ію , р у к о в о д ст в ъ  и б р о ш ю р ъ  по первоначальном у о б у ­
ч ен ію , д ом аш н ем у и ш кольном у, в ъ  ук азан н ом ъ  направленій  з а н я л ъ -б ы  
не о д н у  с тр а н и ц у . В ы в е зе и н ы я  им ъ и з ъ  з а  гр а н и ц ы , главн ы м ъ о б р а ­
зо м ъ  и з ъ  Г е р м а н ій  и А н гл іи , по п ор уч ен ію  т о г д а ш н я г о  начальника  
в о е н н о -у ч е б н ы х ъ  за в е д ен ій , г е н е р а л а  Н . В . И са к о в а , кол лекціи  у ч е б ­
н ы х ъ  п особій  послуж или осн ов ан іем ъ  П е д а г о г и ч е с к о м у  м узею  военно- 
у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ій , п о м ещ а в ш ем у ся  до  сем и д ес я т ы х ъ  г о д о в ъ  н а  
В аси л ь ев ск ом ъ  о ст р о в ѣ , въ  зд а н ій  П ер в а го  к а д е т ск а г о  к о р п у са  (в ъ  
то врем я П авловск аго  в оен н аго  у ч и л и щ а ), а  за т ѣ м ъ  п ер ев еден н о м у  
в ъ  н ы н ѣ ш н ее  свое п о м ѣ щ ен іе— в ъ  з д а н іе  т а к ъ -н а зы в а е м а г о  С олянаго  
гор одк а . Н ач ал о  п р ои зв одств у  р у сск и х ъ  у ч еб н ы х ъ  п особ ій  пол ож ено, 
г л а в н ы м ъ  о б р а зо м ъ , ІО ліаном ъ И в ан ов и ч ем ъ .



ю. и. с и м а  ш  к о. 1 7 5

С ъ 1 8 7 8  г о д а  Ю л іа н ъ  И в ан ов и ч ъ  С имаш ко прин им алъ  ѵ ч а ст іе  въ  
р а зр а б о т к ѣ  вопроса о т ех н и ч ес к о м ъ  о б р а зо в а н іи , д л я  ч ег о  в ъ  н а зв а н -  
н о м ъ г о д у ,  по п ор уч ен ію  М и н и стер ств а  Ф и н а н со в ъ , ѣ зд и л ъ  з а  гр а н и ц у , 
а  т а к ж е  п р ин им алъ  у ч а с т іе  в ъ  ин сп ек ц іи  по н а д зо р у  з а  за н я т ія м и  
м ал ол ѣ тн и хъ  р а б о ч и х ъ  н а  ф а б р и к а х ъ  и з а в о д а х ъ . В ъ  п о сл ѣ д н ее  в рем я , 
н е  ч у ж д а я с ь  вопросовъ п р а к т и ч еск и х ъ — р а б о т а я  н а д ъ  уео в ер ш ен ств о -  
в а н іем ъ  г о р ѣ л о к ъ  д л я  лам пъ с ъ  соляровы м и м аслам и, Ю ліанъ  И в ан о­
вич ъ  преи м ущ еств ен н о зан им ал ся  и зсл ѣ д о в а н іем ъ  м етеор и тов ъ  и косми­
ческой  пы ли, о ч ем ъ  н а п еч а т а л ъ  нѣ скол ько с т а т е й , но свой гл ав н ы й  
н а у ч н ы й  т р у д ъ  о б ъ  эт о м ъ  едв а -л и  у еп ѣ л ъ  ок он ч и ть . П ок ой н ы й  о б л а -  
д а л ъ  кол лек ціей  м етео р и т о в ъ , м о ж е т ъ  б ы т ь , б о г а т ѣ й ш ею  в ъ  м ір ѣ , и 
б у д е т ъ  больш ою  п от ер ею , если э т а  кол л ек ція  п о г и б н ет ъ  дл я  н аук и , а 
т а к ж е , если он а  б у д е т ъ  в ы в езен а  и з ъ  Р о сс іи .

В о  в с ѣ х ъ  н а ч и н а н ія х ъ  Ю л іа н а  И в ан ов и ч а  б ы л ъ  в и д ен ъ  остр ы й, 
пр он и ц ател ьн ы й  у м ъ , —  у м ъ  и зо б р ѣ т а т е л я  и и н и ц іа т о р а . Э то т ъ  в ы - 
д а ю щ ій ся  у м ъ  иокойнаго и то , что о н ъ  усп ѣ л ъ  сдѣ л а ть  д л я  р а зв и т ія  
н а у к и  и р а сп р о ст р а н ен ія  бол ѣ е или м ен ѣ е  зд р а в ы х ъ  п е д а г о г и ч е ек и х ъ  
п он я т ій  в ъ  Р о сс іи , н есм о тр я  на р азл и ч н ы я н е б л а г о п р ія т н ы я  у сл о в ія  въ  
е г о  личной ж и зн и , к о н еч н о , за с т а в я т ъ  п р ед а т ь  за б в ен ію  т ѣ  стор он ы  его  
х а р а к т ер а , к отор ы я  т а к ъ  много в реди л и  п р е ж д е  в сего  е м у -ж е  сам ом у.

К. М-ій.



КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ.

О драмѣ. Критическое разсужденіе Д. В. Аверкіева. С.-Петербургъ. 
1893 г.

Т р у д ъ  г .  А в ер к іев а  по ч а ст я м ъ  п еч а т а л ся , 15  л ѣ т ъ  том у н а з а д ъ ,  
на с т р а н и ц а х ъ  « Р у сс к о г о  В ѣ с т н и к а »  з а  1 8 7 7  и 1 8 7 8  г г .  и вч» св ое  
врем я о б р а т и л ъ  в ни м аніе  ч и т а ю щ ей  публики и критики. П о я в л ен іе  
его  отд ѣ л ь н о й  кн игой  за сл у я ш в а ет ъ  п ол н аго  с о ч у в с т в ія . П о с л і  т щ а т е л ь -  
наго  п ер есм о тр а , п р и д а в ш а г о  о т д ѣ л ь н ы м ъ  гл а в а м ъ  р а з с у ж д е н ія  е д и н ­
ство и сплочен ность , п о с л і  и р и б а в л ен ія  д в у х ъ  нов ы хъ  гл а в ъ : о в т о р о -  
с т е п е н н ы х ъ  с т и х ія х ъ  т р а г е д ій  и о ком едій  * ), со о б щ и в ш и х ъ  всем у  
т р у д у  зак о н ч ен н о сть  и п ол ноту, и з с л ід о в а н іе  п о ч т ен н а го  а в тор а  п р ед ­
с т а в л я є м  ц ін н ы й  в к л а дъ  в ъ  р у сск у ю  л и тер а т у р у . К а к ъ  въ  сем и -  
д е с я т ы х ъ  г о д а х ъ , т а к ъ  и т е п е р ь , ли ца, н е  б е зп е ч н ы я  по ч а ст и  л и те­
р а т у р ы , и н т ер есу ю щ ія ся  вопросам и м ы сли и и ск усств а , н у ж д а ю т с я  в ъ  
к ом п етен тн ом ъ  р у к о в о д с т в е  и сер ь езн о й , основанной на в н и м ател ы ю м ъ  
и зу ч ен іи  в ел и к и х ъ  п р о и зв ед ен ій  и ск у сств а , помощ и д л я  т о г о , ч то б ы  
р а зо б р а т ь ся  въ  х а о с і  п р о т и в о р іч и в ы х ъ , д р у г ъ  д р у г а  о п р о в ер га ю щ и х ъ  
и и скл ю ч аю іц ихъ  м н ін ій  н а ш и х ъ  л и т е р а т у р н ы х ъ  к р и ти к ов ъ , с ъ  к о т о ­
ры ми ч и тател ю  п р и ходи тся  ста л к и в а т ь ся  н а  ст р а н и ц а х ъ  т о л ст ы х ъ  
ж у р и а л о в ъ .

Со врем ени п ер в аго  п о я в л ен ія  эт ю д о в ъ  «О  д р а м і»  о б щ е е  н а с т р о е н іе  
в ъ  ж у р н а л и с т и к і и т о н ъ  л и тер а т у р н ы х ъ  п а р т ій  зн а ч и тел ь н о  и зм е н и ­
лись. В ъ  л а г е р ѣ  к р и ти к ов ъ  и п и са т ел ей , н е  п р и зн а в а в ш и х ъ  з а  и ск ус­
ством!» в ообщ е и п о эз іе й  в ъ  ч астн ости  са м остоя тел ьн аго  зн а ч е н ія ,  
в и д ів ш и х ъ  в ъ  п о с л е д н е й  ли ш ь а п с іііа п ) и н тер еса м ъ  п а р т ій , о б щ ес т в а ,  
д н я , о р у д іе  б о р ь б ы , су д и в ш и х ъ  в сяк ое п р о и з в е д е т е  л и тер а т у р ы  ые 
с ъ  точк и  з р ін ія  в іч н ы х ъ  и д еа л о в ъ  истин ы , д о б р а  и к р а со т ы , а только  
н а основан ій  т о г о , насколько ав тор ъ  п р о и зв ед е н ія  р а з д іл я е т ъ  взгл яды

*) «О комедій» напечатано одновременно съ появленіемъ книги въ «Рус- 
скомъ Обозрѣніи», 1892 г. № II-



и за д а ч и  и х ъ  п а р т ій , к р у ж к а , ж у р н а л а ,— в ъ  л а гер ѣ  э т и х ъ  л и ц ъ  т еп ер ь  
р а з д а ю т с я  у ж е  не т а к іе  за д о р н ы е  и у в ѣ р ен н ы е  гол о са , к а к ъ  15  л ѣ т ъ  
том у н а з а д ъ . С ъ д р у го й  сто р о н ы , в се  ч а щ е  и см ѣ л ѣ е , с ъ  п р ав ом ъ  н а  
вним аніе, б е з ъ  р и ск у  о с т а т ь с я  «гл асом ъ  в о п ію іц а го  в ъ  п у с т ы н ѣ » ,  
п оя вл яю тся  сол и дн ы я р а б о т ы , с т а в я щ ія  с е б ѣ  за д а ч е й  у к а з а т ь , н а  
осн ов ан ій  а н а л и за  сам ой су щ н о ст и  и ск у сств а  в о о б щ е  и п оэзіи  в ъ  ч а ст ­
ности , сам о ст о я т ел ь н о е  зн а ч е н іе  х у д о ж е с т в е н н а г о  т в о р ч еств а , е г о  ср е д ­
ств а , ц ѣ л и , о б л а сть  п р и м ѣ н ен ія , услов ія  п р ав и л ь н аго  о б н а р у ж е н ія .

К ъ  т а к и м ъ  отр а д н ы м ъ  я в л ен ія м ъ , в ъ  к о т о р ы х ъ  в и д е н ъ  тр езв ы й , 
ч у ж д ы й  за д о р а , п р е д в з я т ы х ъ  м н ѣ н ій  и т ен д ен ц іо зн о с т и  в зг л я д ъ  н а  
искусство, д о б ы т ы й  п у т ем ъ  с е р ь е з н а г о  зн а к о м ст в а  с ъ  безсм ер тн ы м и  
творен іям и  С оф окла, Ш ек сп и р а , Г ё т е ,  Ш и л л е р а , П уш к и н а , А р и сто ­
ф ан а , М ольера, Г о г о л я , Г р и б о ѣ д о в а  и д р ., п р и и а д л еж и т ъ  и в ы ш ед ш ее  
о т д ел ь н о й  к н и гой  и зсл ѣ д о в а н іе  г .  А в е р к іе в а  «О  д р а м ѣ » .

Е сл и  т еп ер ь  у ж е  н е  т а к ъ  « о гл у ш и тел ь н ы  крик и»:
Сдайтесь, пѣвцы и художники!
Кстати-ли вымыслы ваши 
Въ нашъ вѣкъ положительный?

есл и  т еп ер ь  у ж е  не т а к ъ , к а к ъ  в ъ  ш ес т и д е с я т ы е  г о д ы , б е зс п о р е н ъ  
вопросъ  о то м ъ , ч т о  « п еч н о й  го р ш о к ъ  д о р о ж е , ч ѣ м ъ  Б ел ьв ед ер ск ій  
А п ол л он ъ » , ч то  « сап оги  вы ш е Ш ек сп и р а » , т ѣ м ъ  н е  м ен ѣ е  сер ь езн а я  
п од го т о в к а  и зн аком ство с ъ  сущ н остью  т о го  и ск у сст в а , котором у п и са­
т ел ь  п о св я щ а ет ъ  с е б я , н е  в с е г д а  сч и таю тся  сопйШ о §іпе ц и а  п оп  в ы с т у ­
пления на л и т ер а т у р н о е  поп ри щ е.

Слова са ти р и к а  пр ош л аго  в ѣ к а  о б ъ  одном ъ о д о п и сц ѣ :
«Мы съ риѳмами, онъ мыслилъ, рождены:
Такъ не смѣшно-ли намъ, поэтамъ, согласиться —
На взморьѣ въ хижину, какъ Демосѳенъ, забиться,
Читать да думать все, и то, что вздумалъ самъ,
Разсказывать шумящимъ лишь волнамъ?
Природа дѣлаетъ пѣвца, а не ученье;
Онъ, не учась, ученъ, какъ придетъ въ восхищенье;
Науки будутъ все науки, а не даръ;
Потребный же запасъ: отвага, риѳмы, жаръ»—

сб ы в а ю т ся  п о д ч а съ  и т еп ер ь  с ъ  п ор ази тел ьн ою  в ер н о ст ь ю . Н ер ѣ д к о  
в ъ  наш е б езв р ем ен ь е  м олодой п и сател ь  только и « за п а са »  в с ег о  и м ѣ е т ъ ,  
ч то  « о т в а г а »  д а  « ж а р ъ »  (за д о р ъ ) , и с ъ  эт и м ъ  б а г а ж о м ъ  п у с к а е т ся  
в ъ  л и тер а т у р у — «гл агол ом ъ  ж е ч ь  с е р д ц а  л ю д ей » . В ъ  со о тв ѣ т ств іе  с ъ  
эт и м ъ  в ъ  ч и таю щ ей  публ и к ѣ  мало за м ѣ ч а е т с я  ж ел а н ія  проникнуть в ъ  
д у ш у  п о эт а  и в ы в ед ен н ы х ъ  им ъ л и ц ъ , д а т ь  с е б ѣ  о т ч е т ъ  в ъ  прочи- 
т а н н ом ъ , п оч ер п н уть  о т т у д а  п о д д е р ж к у  дл я  св о и х ъ  л у ч ш и х ъ  стр ем л е- 
н ій  и р ук ов одств о  в ъ  ж и зн и .
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К н и г а  г .  А в ер к іев а  н е  лиш ній  р а зъ  н ап ом ни тъ  к ак ъ  н ѣ к о то р ы м ъ  
п и сател я м ъ , т а к ъ  и публ и к ѣ  о н ео б х о д и м о сти  в д у м ч и в а го  и виим атель- 
н а г о  о т н о ш ен ія  и с е р ь е зн ы х ъ  за п р о со в ъ  к ъ  л и тер атур н ом у п р о и зв е-  
д ен ію , п о м о ж ет ъ  р а зо б р а т ь с я  в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  воп р осахъ  и ск у сств а , а  
по ч асти  драм ы  д а с т ъ  с е р ь е зн о е  р ук ов од ств о  д л я  пон им ан ія  д р а м а т и ч е -  
ск аго  п р о и зв ед ен ія  и зн ак ом ств о с ъ  лучш им и п р о и зв ед ен ія м и  ев р о п ей -  
ск и х ъ  т р а г и к о в ъ .

Е щ е  больш ую  п ол ьзу м о ж е т ъ  о к а за ть  т р у д ъ  г .  А в е р к іе в а  ш колѣ  
при п р еп одав ан іи  т ео р ій  сл овесности . Н а ш и  уч ебн и к и  по т ео р ій  словес­
ности  со ст о я т ъ  в ъ  больш и нствѣ  св о и х ъ  о п р ед ѣ л ен ій  и зъ  у к а з а н ія  слу­
ч а й н о , со в ер ш ен н о  н ен ауч н о  в ы б р а н н ы х ъ  п р и зн ак ов ъ  р а з н ы х ъ  ви дов ъ  
сл о в есн ы х ъ  п р о и зв ед ен ій . С ущ ность  и зв ѣ ст н а г о  р о д а  или в и д а  л и тер а-  
т у р н ы х ъ  п р о и зв ед ен ій , эст е т и ч е с к іе  зак он ы  к а ж д а г о  и зъ  н и х ъ — сов сѣ м ъ  
не в ы я сн я ю тся  въ у ч е б н ы х ъ  р у к о в о д ст в а х ъ , к о т о р ы я  о гр а н и ч и в а ю тся  
п р о ст ы м ъ  п ер еч и сл ен іем ъ  ч и сто  вн ѣ ш н и хъ , н е с у іц ес т в ен н ы х ъ  св ой ств ъ  
р о д а  или в и да . Э тою  н ен а у ч н о ст ь ю  о б ъ я с н я е т с я  м н огочи сл ен н ость , а  
в м ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ  и бол ьш ое р а зн о о б р а з іе  у ч еб н и к о в ъ  т е о р ій  словесности: 
в ъ  к а ж д о м ъ  у ч еб н и к ѣ  мож но н ай ти  ч т о -н и б у д ь  н овое, ц ѣ н н о е , и эт о -т о  
п обуди л о а в тор а  и зд а ть  свой у ч еб н и к ъ , в ъ  котором ъ на р я д у  с ъ  эт и м ъ  
ц ѣ н н ы м ъ  м атер іа л о м ъ  н е  мало и зл а г а ет ся  в ся к а го  хл ам а ...

О тдѣ л ъ  д р а м ы — сам ы й в а ж н ы й  и въ  сущ н ости  сам ы й и н т ер есн ы й  
в ъ  цѣлом ъ к у р сѣ — и зл а г а ет ся  ед в а -л и  н е  м ен ѣ е  удов л етв ор и тел ьн о  в ъ  
науч ном ъ  о т н о ш ен іи , ч ѣ м ъ  п р о ч іе , х о т я  тео р ія  и и ст о р ія  др ам ы  г л у б ж е  
и п ол н ѣ е р а зр а б о т а н ы  и зсл ѣ д о в а т ел я м и , ч ѣ м ъ  д р у г іе  о т д ѣ л ы  тео р ій  
сл ов есн ости .

П о в ер х н о стн о ст ь  н а ш и х ъ  у ч еб н и к о в ъ  о п р а в д ы в а ет ся  т ѣ м ъ  о б ст о я -  
т ел ь ств ом ъ , ч то  т ео р ія  словесности  д о  с а м а г о  и осл ѣ д н я го  врем ен и  
п р еп одав ал ась  в ъ  с р е д н и х ъ  к л а сса х ъ  у ч еб н ы х ъ  з а в е д е н ій , т а к ъ  ч то  
1 4 — 1 5 -л ѣ т н іе  у ч ен и к и , по н ед о ст а т к у  н а д л еж а щ а г о  р а зв и т ія , и не могли  
х о т я -б ы  ск ол ьк о-н и будь  у г л у б и т ь ся  в ъ  и зу ч а ем ы й  п р ед м ет ъ , зак он ы  
к о т о р а го  соп р и к асаю тся  с ъ  п си х о л о г іе й , логикой, эст ет и к о й .

Съ п о я в л ен іем ъ  н о в ы х ъ  у ч е б н ы х ъ  п л ан ов ъ  дл я  м у ж ск и х ъ  ги м н азій  
т ео р ія  словесности  с ъ  полны м ъ осн ов ан іем ъ  п е р е н е с ен а  н а  8 -й  к л а ссъ .

П ри  та к о м ъ  у сл о в ій  п р еп о д а в а н іе  эт о г о  п р ед м ет а , к а к ъ  по тому, 
ч то  у ч ен и к и  п осл ѣ дн я го  к л асса  ги м н азіи  о б л а д а ю т ъ  у ж е  д о ст а т о ч н ы м ъ  
р а зв и т іе м ъ , т а к ъ  и потом у, ч то  у  ни хъ  к ъ  этом у  в р ем ен и  д о л ж е н ъ  
нак опи ться  зн а ч и тел ь н ы й  ф ак ти ч еск ій  м а т ер іа л ъ , б л а го д а р я  зн ак ом ств у  
с ъ  пам ятникам и р усск ой  и к л а сси ч еск и х ъ  л и т е р а т у р ъ , м о ж е т ъ , а  
потом у и д о л ж н о  в ести сь  г л у б ж е , с е р ь е з н ѣ е , н а у ч н ѣ е , ч ѣ м ъ  эт о  п р е д ­
п о л а г а ет с я  теп ер еш н и м и  уч ебн и к ам и  о б ы ч н а г о  т и п а . О собенно з н а ­



ч ительны й и притом ъ р а зн о о б р а зн ы й  м а т ер іа л ъ  со б и р а ет ся  у  у ч ен и к о в ъ
8 -го  класса по и стор іи  др ам ы : они д о л ж н ы  прочесть од н у  т р а г е д ію  С о ­
ф окла въ  п ер ев о д ѣ  н а  у р о к а х ъ  русск аго  я зы к а  и од н у  в ъ  подли нн ик !;—  
на ур о к ѣ  г р еч ес к а г о  я зы к а , о д н у  т р а г е д ію  Ш ек сп и р а , по одной  т р а ­
г е д ій , в ъ  о т р ы в к а х ъ , С ум арокова и О зер о в а , « Б о р и са  Г о д у н о в а »  и 
« С к у п о го 'р ы ц а р я »  П у ш к и н а  и ком едій: « О б л а к а »  А р и сто ф а н а , « Н е д о ­
р осль» Ф онви зин а, « Г о р е  о т ъ  ум а» Г р и б о ѣ д о в а , « Р е в и зо р ъ »  Г огол я . 
Т ак ой  за п а съ  д а е т ъ  уч и тел ю  в о зм ож н ость , а  в м ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ  и т р е б у е т ъ ,  
ч т о б ы  он ъ  т ео р ет и ч еск и  о св ѣ ти л ъ  и осм ы слилъ н а  основаній  о б щ и х ъ  
за к о н о в ъ  с в ѣ д ѣ н ія  у ч ен и к о в ъ  о д р а м ѣ , ч то я в и тся  в а ж н ы м ъ  ср едств о м ъ  
н а у ч и ть  у ч а щ и х ся  пониманію  и а н а л и зу  х у д о ж е с т в е н н ы х ъ  п р о и зв ед ен ій .

О бой ти  э с т е т и ч е с к іе  в оп р осы  п р еп о д а в а тел ю  словесности  никоим ъ  
о б р а зо м ъ  н ел ь зя . К а са т ь с я  э ст е т и ч е с к и х ъ  д о ст о и н ств ъ  п р о и зв ед ен ій  
в о о б щ е и в ъ  о со б ен н о сти  др ам ы  н ер ѣ д к о  п р иходи тся  п р еп одав ател ю  
в ъ  ст а р ш и х ъ  к л а сса х ъ  ги м н азіи : н а п р ., к о г д а  з а х о д и т ь  р ѣ ч ь  о лож н о-  
к л ассиц изм ѣ  вообщ е и л ож н о-к л асси ч еск ой  т р а г е д ій  въ  о с о б ен н о с т и ,  
н енр ем ѣ нно н уж н о  в ы ясн и ть  су щ н о сть  г р еч еск о й  т р а г е д ій , о т н о ш ен іе  
к ъ  ней  л ож н о-к л асси к ов ъ , ош ибки  в ъ  и х ъ  т ео р ій  драм ы  и пр. К н и г а  
г . А в ер к іев а  м о ж е т ъ  служ и ть пр ек расны м ъ  п о со б іем ъ  при р а зб о р ѣ  
д р а м а т и ч еск и х ъ  п р о и зв ед ен ій  и при состав л ен іи  о т д ѣ л а  о д р а м ѣ  въ  
у ч е б н и к а х ъ  т ео р ій  словесности . Е е  м ож но р ек о м ен до в а т ь  и дл я  у ч е -  
н и ч еск и х ъ  б и б л іо т ек ъ : д о ст о и н ст в а  я зы к а , ст р о г а я  л оги чн ость  изло- 
ж е н ія , сер ь езн о сть  и сд ер ж а н н о сть  тон а , со ед и н ен н ое с ъ  гл убок и м ъ  
пон им ан іем ъ , у в а ж е н іе  к ъ  тв о р ен ія м ъ  русской л и тер а т у р ы  л естн о  в ы д ѣ -  
л я ю тъ  э т о т ъ  т р у д ъ  и з ъ  р я д а  ж у р н а л ь н ы х ъ  к р и т и ч еск и х ъ  р а б о т ъ . Р у е -  
ск іе  п ед а го ги  обр ати л и  у ж е  свое в ни м аніе  на ста т ь и  о д р а м ѣ  г .  А в е р ­
к іев а , н а п еч а т а н н ы й  в ъ  «Р у сск о м ъ  В ѣ ст н и к ѣ » : въ «И ст о р и ч еск о й  
х р е с т о м а т ій »  —  п оч тен н ом у т р у д ѣ  г .  П о к р о в ск а го , п р ед ст а в л я ю щ ем ъ  
сбор н и к ъ  ст а т ей  по и сто р іи  русской  словесности , в ъ  У  т ом ѣ  п р и в еден ы  
В ы держ к и  и з ъ  с т а т е й  г . А в ер к іев а ; в ъ  и зв ѣ стн о м ъ  и зд а н іи  П уш к и н а , 
сдѣ л анном ъ г .  П ол и в ан ов ы м ъ , д ав ш и м ъ , кром ѣ т ек ст а  п р ои зв еден ій , 
св одъ  л у ч ш и х ъ  к р и т и к ъ  П у ш к и н а , о т зы в ы  г .  А в е р к іе в а , в ъ І І І т о м ѣ ,  
за н и м а е т ъ  в и дн ое  м ѣ сто .

К н и га  «О  д р а м ѣ »  за к л ю ч а етъ  около 4 0 0  стр . С остоитъ она и зъ  
и зл о ж ен ія  т ео р ій  драм ы  и р а зб о р а  др а м а т и ч еск и х ъ  п р о и зв ед ен ій . Т е о р ія  
Драмы г .  А в ер к іев а  не новая: свои  в згл я д ы  он ъ  н еп о ср ед ст в ен н о  осн ов ы  - 
в а е т ъ  на у ч ен ій  о д р а м ѣ  в ел и к и хъ  эстети к ов ъ : А р и сто т ел я , вы ясн и в - 
ш аго сущ н ость  др ам ы  в ъ  « П іи т и к ѣ » , и Л есси н г а , которы й первы й п р а­
вильно п он ял ъ  и истолковалъ в ъ  « Г а м б у р гск о й  д р а м а т у р іи »  в зг л я д ъ  
А р и стотел я  на д р ам у .
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Т ео р ети ч еск ія  п о л о ж е н ія , о б сто я т ел ь н о  р а з в и т и я  и стр о го  в ы т е-  
каю іц ія  и зъ  сам ой сущ н ости  д р а м а т и ч еск а го  и ск усств а , к а к ъ  е г о  пони- 
м а ет ъ  А р и стотел ь , п о д т в ер ж д а ю т ся  и м ногосторонне р а зъ я сн я ю т ся  г .  
А в ер к іев ы м ъ  на м н огочи сл ен н ы хъ  п р и м ѣ р а х ъ , к отор ы е п р и д а ю тъ  в зг л я -  
д а м ъ  а в т о р а  стр огую  о б о сн ов ан н ость , я сн о ст ь  и у б е д и т е л ь н о с т ь , а 
вм ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ  в ы зы в а ю т ъ  у  ч и т а т ел я  ж ивой  и н т ер ес ъ . В ъ  э т и х ъ  
р а зб о р а х ъ  г . А в е р к іе в ъ  в ы с к а зы в а ет ъ  н ер ѣ д к о  сов ер ш ен н о  новы й  
в зг л я д ъ  на п р о и з в е д е т е ,  св и детел ьств ую щ и й  о б ъ  эст ети ч еск о м ъ  ч у т ь ѣ  
автора. Н а и б о л ѣ е  у д а ч н ы м и  и цѣ н ны м и я в ляю тся  р а зб о р ы  п р о и зв ед ен ій  
р у сск и х ъ  д р а м а т у р го в ъ ; м еж ду  ними к р и т и к ъ  с ъ  особен н ою  лю бовью  
о ст а н а в л и в а ет ся  н а  П у ш к и н е , к отором у п осв ящ ен о, м е ж д у  пр оч и м ъ , 
осо б о е  п р и л о ж ен іе .

И зс л ѣ д о в а н іе  р а с п а д а е т ся  на ш есть  о т д ѣ л о в ъ .
В ъ  первом ъ о т д ѣ л ѣ - т р а г е д ія , к а к ъ  х у д о ж ес т в е н н о е  п р о и з в е д е т е ,  

в ы я сн я ет ся  сущ н ость  д р а м а т и ч еск а г о  искусства; во в т о р о м ъ — х а р а к т е ­
р и зу е т с я  т р а г е д ія , к а к ъ  о со б ы й  в и д ъ  драм ы ; т р ет ій  о т д ѣ л ъ  посвя- 
щ ен ъ  и зсл ѣ д о в а н ію  х а р а к т ер а  д ѣ й ст в у ю щ и х ъ  ли цъ  т р а г е д ій ;  ч ет в ер ­
ты й д а е т ъ  п о н я т іе  о б ъ  эт и ч еск о м ъ  зн а ч е н ій  т р а г е д ій ;  п я ты й , за к а н ­
чивающ ий и зсл ѣ д о в а н іе  о т р а г е д ій , зн а к о м и тъ  съ  втор остеп ен н ы м и  
сти х ія м и  ея. Т ео р ія  к ом ед ій  р а зр а б о т а н а  в ъ  ш есто м ъ  отдЄлЄ. В ъ  
п р и л о ж ен ы  (т р и  иисьма к ъ  Н . Н . С т р а х о в у ) в ы я сн я ет ся  с у щ н о ст ь  
ген ія  П у ш к и н а , в ы ш е к ото р а го  а в т о р ъ  н е п р и зн а л ъ  никого и зъ  в с е -
м ір н ы х ъ  ІІОЭТОВЪ.

Н а  долю  П уш к и н а  вы пали л у ч ш ія  стр ан и ц ы  в ъ  к н и гѣ : р а зб о р ъ  
сц ен ы  « У  ф о н т а н а »  (с т р . 8 2 — 9 2 )  и в ы я с н е н іе  х а р а к т ер а  Б о р и са  Г о ­
д у н о в а  ( 1 9 8  — 1 9 7  с т р .)  написаны  особен н о  увлекател ьно, с ъ  гл у б о -  
ким ъ пон им ан іем ъ в н у т р ен и я го  со ст о я н ія  д ѣ й с т в у ю щ и х ъ  л и цъ  и про- 
ни к н ов ен іем ъ  в ъ  д у ш у  г е н іа л ь н а го  х у д о ж н и к а .

С д ѣ л а ем ъ  одно за м ѣ ч а н іе . В ъ  т р а г е д ій  Ш ек сп и р а  « Р о м ео  я  
Д ж у л ь е т а » , к а к ъ  и зв ѣ ст н о , влю бленны й в ъ  Д ж у л ь е т у  Р ом ео у б и в а е т ъ  
с еб я  на ея  г р о б е  потом у, ч то  послан ны й с ъ  ии сьм ом ъ , у в е д о м л я в ­
ши м ъ его  о ф иктивности е я  см ер ти , бы лъ  п е р е х в а ч е н ъ . Д ж у л ь е т а ,  
п р осн увш и сь в ъ  г р о б н и ц е  и за м ѣ т и в ъ  м ер т в а го  Р ом ео , т а к ж е у б и ­
в а е т ъ  с еб я . Г . А в е р к іе в ъ , д о к а з ы в а я , ч то еди н ст в о  д ѣ й с т в ія  въ  т р а ­
г е д ій  т р е б у е т ъ  р а зв и т ія  д ѣ й с т в ія  ио н еобходи м ости , а не о т ъ  сл у­
ч ай н о ст ей , п р и в о д и тъ  въ  прим ѣръ р а зв я зк у  этой  т р а г е д ій . « Р а зв я зк а ,—  
г о в о р и т ъ  о н ъ ,— осн ов ан а  на т о м ъ -ж е , на ч ем ъ  и за в я зк а , н а  лю бви. 
Р ом ео  у м и р а е т ъ  н е  потом у, что письмо не д о ш л о , а  потом у, что лю - 
б и л ъ  Ю.лію больш е ж и зн и , к а к ъ  и Ю лія не потом у за к а л ы в а ется , ч то  
проснулась послѣ см ерти Р ом ео , а  потом у, что лю била е г о  бол ѣ е ж и зн и .



И н а ч е  в ѣ д ь , у в и д ѣ в ъ  т р у п ы  Р ом ео  и П а р и са , о н а  в ъ  и с п у г ѣ  б р о с и -  
л а сь-бы  в он ъ  и з ъ  склепа. Т а к а я  р а зв я зк а  не только в оо б р а зи м а , но 
о н а  н ем и н уем о, н ео т р а зи м о  н ео б х о д и м а »  (с т р . 4 2 ) .

Это в о зр а ж е н іе  г .  А в е р к іе в а  п р оти в ъ  т ѣ х ъ ,  кто у см о т р ѣ л ъ -б ы  въ  
р а зв я зк ѣ  т р а г е д ій  Ш е к с п и р а  р е зу л ь т а т ъ  сл у ч а й н о стей , по н аш ем у  
м н ѣ н ію , н е  у б ѣ д и т е л ь н о . Р ом ео  и Ю лія покончили с ъ  ж и зн ью  н е  п о ­
тому только, ч то  лю били д р у г ъ  д р у г а  больш е я ш зн и : в ѣ д ь  о н и -ж е  и 
д о  это іі к а т а стр о ф ы  лю били д р у г ъ  д р у г а  б ол ьш е ж и зн и  и , о д н ак о , не  
у б и л и -ж е  с еб я  о т ъ  т а к о й  лю бви; н ап ротивъ , сила стр а ст и  за ст а в л я л а  
и х ъ  д о р о ж и т ь  ж и зн ь ю , у п и в а ть ся  ею , в и д ѣ ть  в ъ  ней  в ы сш ее  б л а го .  
Э та  ж и зн ь  п о т ер я л а  в ъ  и х ъ  г л а з а х ъ  свою ц ѣ н у , стал а невы н оси м ы м ъ  
и г о м ъ , б езц ѣ л ь н ы м ъ  с т р а д а н іем ъ  лиш ь т о г д а , к о г д а  к а ж д ы й  и з ъ  н и хъ  
у в и д ѣ л ъ  с еб я  о д и н о к и м ъ , п ок и н уты м ъ  на зем л ѣ  д р у г о м ъ  ж и зн и .

Р ом ео у в и д ѣ л ъ  с еб я  р а зл у ч ен н ы м ъ  н а  вѣ ки  с ъ  ж ен о ю  о т т о г о , что  
письм о, и зв ѣ щ а в ш ее  е го  о мнимой см ерти  Ю ліи, бы ло за д е р ж а н о ,  
ч е г о  м огло и не п р ои зой ти . Ю лія у в и д ѣ л а  м уж а м ер тв ы м ъ  о т т о г о ,  
ч т о  пр осн улась  послѣ  см ер ти  Р ом ео; но м огл о-бы  сл уч и ть ся  и т а к ъ ,  
ч то  она п р о сн у л а сь -б ы  р а н ь ш е, и т о г д а  к а т а стр о ф ы  не пр ои зош л о-бы . 
П р а в д а , кр ов ав ая  к а т а стр о ф а  м огл а п р о и зо й т и  лиш ь при си л ь н ей ш ей  
взаим ной лю бви э т и х ъ  ли цъ; т ѣ м ъ  н е м е н ѣ е , лю бовь з д ѣ с ь  лиш ь н е -  
п р ем ѣ н н ое у сл о в іе  со в ер ш ен ія  ф а к т а — сопсіШ о з іп е  д и а  п оп , а не п р ои з­
в о д я щ а я  п р и ч и н а — с а и за  еШ сіеп з. Словом ъ, д о в о д ы  п о ч т ен н а го  а в т о р а  
н е  у с т р а н я ю т ъ  в озм ож н ости  ви дѣ ть  въ  р а зв я зк ѣ  т р а г е д ій  сл у ч а й ­
н о сть , т . - е .  н а р у ш е н іе  г л а в н а г о  эст е т и ч е с к а г о  за к о н а  т р а г е д ій . Г л у б ж е  
см о тр и т ъ  на р а з в я зк у  этой  т р а г е д ій  г . Ч у й к о  *), в и д я щ ій  в ъ  к о н еч ­
ной к а т а стр о ф ѣ  « Р о м ео  и Д ж у л ь е т ы »  « н е и зб ѣ ж н о е  сл ѣ д ст в іе  н а т у р ы , 
т ем п ер а м ен т а , ст р а ст н о й  в п еч атл и тел ьн ости , о т су т с т в іе  воли, чувства?  
в о зв е д ен н а г о  в ъ  к у л ь т ъ »  (стр . 2 5 6 ) .  Е іц е  я сн ѣ е  с т а н о в и т ся  вся н еи з-  
б ѣ ж н о с т ь  к ровавой  р а зв я зк и  дл я  в л ю бл ен н ы хъ  послѣ  а н а л и за  х а р а к ­
т е р а  г е р о е в ъ , сд ѣ л а н н а г о  н ѣ м ц ем ъ  Г ер в и н у со м ъ  **), в ы в о д ъ  к о т о р а го  
т а к о в ъ : « п о э т ъ  не м огъ  о ста в и ть  в ъ  ж и в ы х ъ  т ѣ х ъ , к отор ы е сам и  
с е б я  гу б и л и »  (т . I I ,  стр . 4 3 ) .

Е сли м ож но с ч и т а т ь  сл уч ай н ость ю  т о , ч то  письмо к ъ  Р о м ео  бы ло  
п ер ех в а ч ен о , если м огло сл уч и ть ся  и т а к ъ , ч то  Д ж у л ь е т а  п р о сы п а ется  
в ъ  то  врем я, к о г д а  Р о м ео  е щ е  н е  ум ертви л ъ  с еб я , то  кровавая р а з ­
в язк а, н е е ст ес т в ен н а я  см ер ть  г е р о е в ъ  есть  во в ся к ом ъ  сл у ч а ѣ  п р я ­

*) Увлекательный разборъ Шекспира данъ г. Чуйко въ его трудѣ: «Шек- 
спиръ, его жизнь и прои8веденія». Спб. 1889 г.

**) Шекспиръ Гервинуса. Перевелъ съ нѣмецкаго К. Тимоѳеевъ. Изд. 2-е. 
Спб. 1878 г.



м ое сл ѣ д ст в іе  и х ъ  х а р а к т е р а  и стр а ст и : т о т ъ  или д р у г о й  сл у ч а й , 
е сл и -б ы  д а ж е  эт о  с т е ч е н іе  ы еб л а го п р ія тн ы х ъ  о б сто я т ел ь ств ъ  р а зр ѣ -  
ш илось счастл иво д л я  н а ш и х ъ  г е р о е в ъ , д о л ж ен ъ  б ы л ъ  п огу б и т ь  и х ъ ,  
ги б ел ь  и х ъ  н еотв р ати м а; к ъ  этом у у б ѣ ж д е н ію  п р и в о д и тъ  зр и т ел я  в есь  
х о д ъ  д р а м ы , я сн о  р аск р ы в аю щ ей  х а р а к т ер ы  вл ю бл ен н ы хъ . С частли вая  
р а зв я зк а  это й  т р а г е д ій  бы л а-бы  сл учай н остью , н а р у ш е н іе м ъ  в ѣ ч н ы х ъ  
за к о н о в ъ , у п р а в л я ю щ и х ъ  ч ел ов ѣ ч еск ою  ж и зн ью . ІП ек сп и р ъ  и в ъ  эт о м ъ  
с л у ч а ѣ  о ст а л ся  в ѣ р е н ъ  своем у гл убок ом у пр озр ѣ н ію  в ъ  основы  б ы т ія  *).

Г .  А в ер к іев у  сл ѣ довало, при и зл о ж ен іи  с о д е р ж а н ія  т р а г е д ій , п о- 
д р о б н ѣ е  в ы я сн и ть  х а р а к т ер ы  Д ж у л ь е т ы  и особен н о Р о м ео , ч то б ы  н ео б ­
ходи м ость  к р овавой  р а зв я зк и  стал а понятною  ч и тател ю  е г о  т р у д а .

А. Флеровъ.

А. И. Незеленовъ. Ш е с т ь  ста т ей  о П уш кин!;. Спб. 1 8 9 2  г . 1 1 8  стр . 
Ц . 6 0  к.

Л и т ер а т у р а  о П уш к и н ѣ , к оторой  м ы  в ъ  н а ст о я щ ее  врем я о б л а д а е м ъ ,  
х о т я  н е  м о ж етъ , к о н еч н о , со п ер н и ч а т ь  в ъ  к ол и ч еств ѣ  съ  т ѣ м ъ , ч то  
н ап исано о гл а в н ѣ й ш и х ъ  п о э т а х ъ  З а п а д а , за с л у ж и в а е т ъ , од н а к о , по 
праву н а зв а н іе  лит ерат уры : в ъ  н ей  е ст ь  о р г а н и ч еск а я  ц ѣ л остн ость , 
ест ь  ж и в о е  д в и ж е н іе  и д е й . Т а к ъ , и к н и ж к ѣ  проф . Н езел ен о в а  м ож но  
у к а за т ь  ея  ест ест в ен н о е  м ѣ сто  ср еди  с у ж д е н ій  о ІІуш к и н ѣ : о н а  при- 
м ы к а е т ъ  къ  т ѣ м ъ  в згл я д а м ъ  на н е г о , котор ы е бы ли вп ер в ы е н ам ѣ - 
ч ен ы  А поллоном ъ Г р и го р ь ев ы м ъ , ил лю стрированы  отч асти  Н . Н . С тра- 
х ѳв ы м ъ  и с ъ  необы к н ов ен н ой  силой , х о т я  и  с ъ  нѣ к оторы м и крайно­
стям и у в л е ч е н ія , в ы ск а за н ы  Д остоевским ъ в ъ  е г о  зн а м ен и т о й  р ѣ ч и .  
Б о л ѣ е  я с н а я , за к о н ч ен н а я , то ч н а я  (ч т о  не м ѣ ш а ет ъ  ей  б ы т ь  пр очув­
ствованной и теп л о й ) ф орм улировка п о д о б н ы х ъ - ж е  в згл я д о в ъ  и со -  
ст а в л я ет ъ , по н а ш ем у  м н ѣ нію , ц ѣ н у  этой  кн иж ки . П у ш к и н ъ  бы лъ не  
тольк о эст е т и ч е с к и м ъ  у ч и тел ем ъ  п о сл ѣ д у ю щ и х ъ  л и т ер а т у р н ы х ъ  си л ъ ,—  
о н ъ  б ы л ъ  сам ы м ъ полны м ъ в ы р а зи т ел ем ъ  самобытной духовной сущ ­
ности русскаго народа —  в о т ъ  осн ов н ая  и д е я  ав тор а; она и в н о си т ъ  
еди н ств о  в ъ  н ѣ скол ько р а зр о зн ен н ы й  и случай ны й со ст а в ъ  сб о р н и к а . 
Д в ѣ  п ер в ы я  ста т ь и  —  р ѣ ч и  о зн а ч ен ій  П уш к и н а , п р ои зн есен н ы й  въ  
1 8 8 0  и 1 8 8 7  г г . ;  в ъ  н и х ъ  по н еобходи м ости  к о е-ч то  п ов тор я ется ;  
о ч ен ь  у д а ч н о  н а м ѣ ч ен ы  гл а в н ы е н е р іо д ы  тв о р ч еск а го  р а зв и т ія  П у ш ­
кина, особен н о отчетл и в о у к а за н о  зн а ч е н іе  д в у х ъ  л ѣ т ъ , п р о в ед ен н ы х ъ

*) См. также разборы трагедій «Ромео и Джульета», принадлежащіе перу 
русскаго писателя Боткина («Пантеонъ литературы» 1891 г. № 1) и француз- 
скаго критика Франсуа Гюго («Театральная библіотека» 18?0 г., № 1).



в ъ  М ихайл овск ом ъ: к а к ъ  ясно  п р ео б л а да н іе  о т р и ц а т ел ь н а го , м я т еж -  
наго эл ем ен та  в ъ  п о э т ѣ , п р іѣ зж а ю щ ем ъ  п р оти в ъ  воли и з ъ  О д ессы  
«въ д а л е к ій  сѣ в ер н ы й  у ѣ з д ъ » ,  и к а к ъ  о щ у т и т е л е н ъ  потом ъ  за п а с ъ  
пол ож и тел ь н ы хъ  и д ей  и ч у в ст в ъ , нак опленн ы й з а  д в а  г о д а !  В п ер в ы е, 
как ъ  к а ж е т с я , у к а за н а  н р а в ст в ен н а я  ц ѣ н н ость  ст и х о т в о р ен ія  « П а м я т -  
н и к ъ » : с о зн а н іе  н р ав ств ен н ой  в ы со ты  сд ѣ л а н н а г о  им ъ д і л а ,  котор ое  
и вы р азил ось  в ъ  Г іам ятникѣ , н у ж н о  бы ло п оэту  к а к ъ  опора в ъ  по- 
сл ѣ д н іе  т я ж е л ы е  г о д ы . Н есо в сѣ м ъ  ясной  к а ж ет ся  с л е д у ю щ а я  ф раза:  
« в ъ  дом ѣ  П у ш к и н ы х ъ  (р о д и т ел ей ) ж и зн ь  ш л а н а  ф р а н ц у зск ій  л а д ъ »  
(с т р . 1 8 ):  н е  напом инала-ли она ск о р ѣ е  типичную  ж и зн ь  д в о р я н ст в а  
р усск а го ?  И зв ѣ стн о , ч то к о г да  П уш к и н ъ  -  о т е ц ъ  о т д а л ъ  с ы н у , соби­
р а в ш ем у ся  ж ен и т ь ся , Б олди но, т о  ок азал ось , ч то  в л а д ѣ л ец ъ  ни р а з у  сам ъ  
н е  б ы л ъ  в ъ  этом ъ  и м ѣ н ь ѣ , —  х о р о ш а я  и л л ю стр ац ія  к ъ  русской  « з а ­
б ы т о й  д е р е в н і» .

К о н т р а с т ъ  О н ѣ ги н а  и Б іл к и ы а , как ъ  д в у х ъ  р а зл и ч н ы х ъ  отнош е- 
ній  р у сск а г о  ч е л о в ік а  к ъ  русской д ей ст в и т е л ь н о ст и , кон еч но, од н а  
и зъ  г л а в н ы х ъ  и д ей  п о э з іи  П уш к и н а; но, в ъ  сущ н ости , н а зв а н іе  « х и щ -  
н а г о  т и п а »  (п о  терм ин ологіи  е щ е  А п . Г р и го р ь ев а ) н е  сов сѣ м ъ  п о д ­
х о д и т ь  к ъ  О н іг и н у ;  не ч у в ст в у ет с я -л и , ч то  он ъ  б о л ѣ е  « р у ч н о й » , ч ім ъ  
о н ъ  са м ъ  д у м а е т ъ ?  Т о ч ен ъ -л и  в о о б щ е  э т о т ъ  тер м ин ъ ? Р а зсу д о ч н о с т ь ,  
о т р и ц а н іе , теоретичность— в о т ъ  с к о р іе  главн ы я ч е р т ы  э т о г о  т и п а , 
к отор ы й  т а к ъ  разв и л ся  вь н а ш ем ъ  о т е ч е с т в і.

С татья  о р ом ан ѣ  « Е в ген ій  О н ѣ ги н ъ »  (ЗО — 6 7  ст р .)  —  сам ая  ц і н ­
н а я  и з ъ  ш ес т и  с т а т е й . Э то  сам ы й полны й р а з б о р ъ  его  с ъ  в ы ш еу к а ­
зан н ой  точк и  зр ѣ н ія , как ой  б ы л ъ  д о  с и х ъ  п ор ъ  д а н ъ . Ч р езв ы ч а й н о  
у д а ч н о  у к а з а н іе  в ъ  п и с ь м і Т а т ь я н ы , ср еди  сен ти м ен та л ы іа го  и ром ан- 
т и ч ес к а г о  б р е д а , словъ:

«Ты говорилъ со мной въ тиши,
«Когда я бѣднымъ помогала» и т. д.

Э ти слова л уч ш ая  м ѣ р к а ч у в ст в а  Т атьян ы ; а с ъ  е я  книж ной  
м еч та тел ь н о сть ю  у ѣ зд н о й  б а р ы ш н и  н е  д у р н о -б ы  т а к ж е  сопостави ть  
т о т ъ  р еа л ь н ы й  у м ъ , т у  я сн о сть  поним анія и я зы к а , к о т о р ы е  она о б -  
н а р у ж и в а е т ъ  п отом ъ , о б ъ я сн я я  О н іг и н у  е г о -ж е  с а м о го ,— х а р а к т ер и ­
сти ч н а я  ч ер т а  русскаго  ж ен ск а г о  у м а .

У д а ч н о  сб л и ж ен іе  « О н ѣ г и н а »  съ  « К а в к а зс к и м ъ  п л ѣ нни ком ъ »: много  
о б щ а г о  во в за и м н ы х ъ  оты ош ен іяхъ  м у ж ск о го  и ж ен ск а г о  х а р а к т ер а :  
д а  и в ъ  п о с л е д у ю щ ей  л и т е р а т у р е  р усск ой  к а к ъ  ч а сто  п о в т о р я ет ся  
т о  - ж е  со о тн о ш ен іе , п о д ск а за н н о е , б е з ъ  сомнЄнія, жизнью, —  ли ш н ій  
п р и м ір ъ  ген іа л ь н о й  о т га д к и  П у ш к и н а . Л и ч н о сть  Л ен ск аго  м о ж н о -б ы ,  
к а ж е т с я , т а к ж е  с в я за т ь  оч ен ь  о п р ед ел ен н о  с ъ  и ст о р іей  н а ш е г о  про-



св ѣ щ ен ія : эт о  первы й п іо н ер ъ  т о го  и зу ч е н ія  гер м а н ск и х ъ  и д еа л и ст и -  
ч еск и хъ  ф илософ овъ, котор ое в ы р ази л ось  в ъ  к р у ж к ѣ  С тан к ев и ча и Б ѣ -  
ли нскаго; н а ш ъ  п о эт ъ  р а зг л я д ѣ л ъ  я в л ен іе  в ъ  сам ом ъ его  н а ч а л ѣ , и 
по п ерв он ачал ьн ом у пл ану п о э т ъ  Л ен ск ій  д о л ж е н ъ  б ы л ъ  б ы т ь  б ол ѣ е  
и д еа л и зи р о в а н ъ , о ч ем ъ  св и д ет е л ь с т в у ю т !, н а б р о ск и , со о б щ ен н ы е ещ е  
А н н ен к ов ы м ъ , г д ѣ  п о эт ъ  го в о р и т ъ  о Л ен ск ом ъ , к ак ъ  о ч елов ѣ к ѣ , по- 
ни м ав п іем ъ  п р ел есть  т руда , в ы го д н о  отл и ч ая сь  о т ъ  О н ѣ ги н а. О чень  
к ста ти  сдѣ л а н о  за м ѣ ч а н іе  по п ов оду  « г е н е р а л а » , м уж а Т а т ь я н ы ; в ъ  
р ѣ ч и  Д о с т о е в с к а г о  довольн о неловко и д еа л и зи р о в а н а  его  л и чн ость, 
котор ой , видим о, г о р а зд о  м ен ьш е п р и дав ал ъ  зн а ч е н ія  сам ъ  п о эт ъ .

С татья  « Н ов ы е отры вк и и в а р іа н т ы  соч и н ен ій  П у ш к и н а »  п р ед ст а в ­
л я є м  р е зу л ь т а т ъ  з а н я т ій  рук опи сям и п о эт а  в ъ  Р ум я н ц ов ск ом ъ  м у зе ѣ .  
Н ел ь зя  н е  п о б л а го д а р и т ь  т ѣ х ъ , кто п р е д п р и н и м а е м  эт у  скуч ную , н е ­
д о ст а т о ч н о  о ц ѣ н я ем ую  р а б о т у . И н т е р е с е н ъ  вновь отк р ы ты й  отр ы в ок ъ  
и зъ  « Б о в ы » : н ам ъ  лю бопы тны  сл ѣ д ы  той эпохи , к о г д а  н а ш ъ  н арод­
ны й п о эт ъ  б р о д и л ъ  е щ е  ощ упью  в ъ  сф ер ѣ  нар одности . В озстан ов л ен о  
в ъ  полном ъ в и д ѣ  р а з с у ж д е н іе  П уш к и н а  о цензурѣ, в а ж н о е  к а к ъ  м а т е-  
р іа л ъ  д л я  с у ж д е н ія  о б ъ  о б щ е с т в е н н ы х ъ  в зг л я д а х ъ  П у ш к и н а , д о  си х ъ  
п о р ъ  е щ е  не и с ч ер п а н н ы х ъ  и не св ед е н н ы х ъ  в ъ  од н о  ц ѣ л ое, н е  см отря  
н а попы тки А н н ен к ов а , Н ик ольскаго (« И д е а л ы  П у ш к и н а » ) и Стою - 
ни н а. Д а н ы , д а л ѣ е , в а р іа н т и  к ъ  « Г о д у н о в у » , нов ы я  у к а з а н ія  н а с ч ет ъ  
п рикосновенности П у ш к и н а  к ъ  извѣ стн ом у п ер ев о д у  Слова о полку И го -  
р е в ѣ  и н а с ч е т ъ  за н я т ій  П уш к и н а  ж и т ія м и  с в я т ы х ъ .

С татья  о пр опущ ен ной  поэтом ъ  гл а в ѣ  и зъ  « К а п и т а н ск о й  дочк и »  
п р е д с т а в л я е м  п р ек р а сн ы й  р а з б о р ъ  в оп р осов ъ , ею  в о зб у ж д а е м ы х ъ . Е я  
н есо ст о я т ел ь н о сть , во м н о ги х ъ  о т н о ш е н ія х ъ ,— р а зо б л а ч ен а  о ч ен ь  п од- 
робн ы м ъ  а н а л и зо м ъ . М ен ѣ е  у д а в ш ей ся  нам ъ к а ж е т с я  п о п ы т к а  р а з -  
с к а за т ь  ж и зн ь  П у ш к и н а  д л я  н а р о д а , н а п еч а т а н н а я  в ъ  к н и гѣ : « И з-  
б р а н н ы я  со ч и н ен ія  П . д л я  н а р о д н а г о  ч тен ія »  1 8 8 8  г . ,  и з д . С пб. К о ­
м и тет а  гр ам отн ости . Т р у д н о , д а ж е  нев озм ож н о д л я  н а с т о я щ а г о  народа 
п он я ть  м н о го е  в ъ  б іогр аф ій  н а ш ег о  поэта: е г о  т а к ъ  - н а зы в а ем о е  и з-  
г н а н іе , м уч и тел ьн ость  п о л о ж ен ія  в ъ  п осл ѣ д н іе  г о д ы  и м н огое д р у г о е ,  
а  в н ѣ ш н іе  ф ак ты  е г о  б іо гр а ф ій  н езн а ч и т ел ь н ы , н е  яр к и , «п осл уж н ой  
сп и еок ъ » п о эт а  сам ы й  п л ач ев н ы й , и н у ж н о  бол ѣ е р а зв и т о е  пон и м ан іе, 
ч то б ы  су д и т ь  П у ш к и н а  т а к ъ , к а к ъ  о н ъ  сам ъ  х о т ѣ л ъ , ч т о б ъ  суди ли  п о эта  
(« п ок а  н е  т р е б у ю т ъ  п о эт а »  и  т . д . ) .  Д у м а ем ъ  в о о б щ е, ч то  б іо г р а ф ія  
П у ш к и н а  для народа— д ѣ л о  стр аш н о т р у д н о е , если не н ев о зм о ж н о е.



«Историческое Обозрѣніе». С борни къ И ст о р и ч еск а г о  О б щ ест в а  при  
И м ператорском ъ С .-П е т е р б у р г с к о м ъ  у н и в е р с и т е т е , и зд а в а ем ы й  п одъ  
р е д а к ц іе й  Н . И . К а р ѣ е в а , т т . II , I I I  ( 1 8 9 1  г .) ,  І У  и У  ( 1 8 9 2  г ) .  Спб.

Н а  ст р а н и ц а х ъ  «Р у сск о й  Ш к о л ы »  в ъ  св о е  врем я бы лъ  п о м ѣ щ ен ъ  
о т ч е т ъ  о первом ъ том ѣ  сбор н и к а , и зд а в а ем а г о  И сто р и ч еск и м ъ  О бщ е-  
ством ъ  при С .-П е т ер б у р г с к о м ъ  у н и в ер си т ѣ  п о д ъ  н а зв а н іем ъ  « И ст о ­
р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія » . С ъ т о го  врем ени прош ло у ж е  около д в у х ъ  л ѣ тъ  
и в ъ  т е ч е н іе  и х ъ  О б щ ест в о  вы п усти л о в ъ  с в ѣ т ъ  н ов ы е ч ет ы р е  том а  
с в о ег о  сб о р н и к а , н а  осн ов ан ій  к о т о р ы х ъ  м ож но т еп ер ь  состав и ть  себЄ  
вполпЄ о п р ед ѣ л ен н о е  п о н я т іе  о х а р а к т е р ѣ  д а н н а г о  и з д а н ія . Р а зсм о -  
т р ѣ н ію  с о д е р ж а н ія  э т и х ъ  ч е т ы р е х ъ  том овъ  « И ст о р и ч е с к а г о  О бозр Є -  
нія» и б у д е т ъ  п осв я щ ен а  н а с т о я щ а я  за м ѣ т к а . Само собою  р а з у м е е т с я ,  
одн ак о, что в ъ  ней  т а к о е  р а зсм о т р ѣ н іе  н е  м о ж е т ъ  б ы т ь  впол нѣ  и сч ер ­
п ы в а ю щ и м ^  не м о ж е т ъ  и за х в а т ы в а т ь  в сего  м а тер іа л и , за к л ю ч а ю -  
Щ агося в ъ  и з д а н іи , о котор ом ъ и д е т ъ  рЄ чь. Н е  го в о р я  у ж е  о б о г а т ­
с т в е  и р а зн о о б р а з іи  эт о го  м а т ер іа л а , с ъ  т р у д о м ъ  у к л а ды в а ю щ а го ся  
в ъ  о б ы ч н ы я  р ам к и  к р а т к о й  р е ц е н з ій , сам ое помЄщєніє послЄднєй на  
с т р а н и ц а х ъ  сп ец іа л ь н а г о  ж у р н а л а , п осв я щ ен н аго  в опросам ъ п е д а г о ­
ги к и  и лиш ь о т ч а с т и , т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , со п р и к а са ю щ его ся  с ъ  цЄлями 
и за д а ч а м и  сп ец іа л ь н о -и ст о р и ч еск а го  и зд а н ія , н ео бход и м о в ы н у ж д а е т ъ  
в ы д в и г а ть  н а  п ервы й п л ан ъ  о д н у , н е тольк о н е  еди н ст в ен н у ю , но и 
д а л ек о  не главн ую  стор он у  р а зб и р а ем а г о  сбор н и к а— т р а к т о в а н іе  в ъ  
н ем ъ  вогіросовъ п р еп о д а в а н ія  и ст о р іи , —  н е  в д а в а я сь  в ъ  п одр обн ую  
оцЄ н ку д р у г и х ъ  е г о  с т о р о н ъ . Н о , н е  н а х о д я  у д о б н о й  в ъ  д а н -  
ном ъ с л у ч а е  так ую  п одр обн ую  о ц Є н к у , м ы  н е  сч и т а е м ъ  в се-т а к и  
в о зм о ж н ы м ъ  обой ти  пол н ы м ъ  м ол ч ан іем ъ  и эт и  д р у г ія  сто р о н ы , въ  
в и ду за к л ю ч а ю щ а г о с я  в ъ  н и х ъ  о б щ а г о  и н т е р е с а , а  потом у п р еж д е  
в с ег о  с к а ж ем ъ  нЄ еколько словъ  в о о б щ е о с о д е р ж а н іи  н а зв а н н ы х ъ  т о ­
м овъ « И ст о р и ч еск а го  О б о зр Є н ія » , п р и ч ем ъ , д л я  б о л ы н а г о  у д о б ст в а  
о б зо р а , п о д р а зд е л и м ъ  в се  эт о  с о д е р ж а н іе  н а  нЄ еколько о б щ и х ъ  р у б -  
р и к ъ , н езав и си м о о т ъ  п о р я д к а  том ов ъ .

П ер в ою  т ак ою  рубр ик ою  м о г у т ъ  сл уж и ть  т е о р е т и ч е с к іе  вопросы  
и ст о р іи , в в ед ен н ы е в ъ  п р огр ам м у и зд а н ія  и зан и м аю щ іе  в ъ  н ей  д а ж е  
п ерв ое м Є сто. В ъ  р а зб и р а е м ы х ъ  т о м а х ъ  п о д ъ  э т у  р у б р и к у  п о д х о д я т ъ  
три  ст а т ь и  п р е д с е д а т е л я  О б щ ест в а , п роф ессора Н . И . К а р Є е в а . В ъ  
первой  и з ъ  н и х ъ  (« П о л и т и ч ес к а я  эк о н о м ія  и т е о р ія  и ст о р и ч еск а го  
п р о ц е сс а » , т . I I )  а в т о р ъ  п ы т а е т с я  у я сн и ть  в заи м н ы я  о т н о ш ен ія  по­
л и тической эк он ом іи  и и с т о р іи  и, у к а зы в а я  н а  р а зв и в а ю щ ія ся  о д н о ­
врем енно и и д у щ ія  д р у г ъ  д р у г у  н а  в стр Є ч у  истор и ч еск ую  ш колу въ  
пол итической эк он ом іи  и м а тер іал ьн ое н а п р а в л ен іе  в ъ  и ст о р іи , н а ст а и -



в а е т ъ  на одн осторон н ости  в ъ  с в ед е н іи  п р и в ерж ен ц ам и  т о го  и д р у г о г о  
н ап р ав л ен ія  в с ег о  и ст о р и ч еск а го  п р о ц есса  в ъ  р а зв и т іи  эк он ом и ч еск и хъ  
я в л ен ій . В о  второй  с т а т ь ѣ  ( « З а м іт к и  о б ъ  эк он ом и ч еск ом ъ  н а п р а в л е­
н ій  и с т о р іи » , т . ІУ )  о н ъ  вновь в о зв р а щ а ет ся  к ъ  т о м у -ж е  вопросу и 
п р ед с т а в л я ет ъ  подр обн ы й  р а з б о р ъ  у ч е н ія  « эк он ом и ч еск аго  м атер іа л а »  
в ъ  и ст о р іи ; о п р о в ер га я  ч а ст н ы я  п о л о ж ен ія  стор он н и к ов ъ  н азв ан н ой  
д о к т р и н ы , о н ъ  у к а зы в а е т ъ  н а  н ед о к а за н н о ст ь  е я  и сходн ой  точк и  зр ѣ -  
н ія  и на е я  ч р езм ѣ р н у ю  у зк о ст ь , ск а зы в а ю щ у ю ся  у ж е  в ъ  т ѣ х ъ ^ у ст у п -  
к а х ъ  и о го в о р к а х ъ , к а к ія  п р и н уж ден ы  д ѣ л а т ь  д а ж е  н а и бол ѣ е р е в н о с т н ы е  
е я  п р и в ер ж ен ц ы . В ъ  небольш ой т р е т ь ей  ста т ь ѣ  (« П о  п ов оду  новой  
ф орм улировки м атер іал ьн ой  и ст о р іи » , т. У ) ,  нап исанн ой  по поводу  п о-  
я в л ен ія  в ъ  д ек а б р ь ск о й  к н и ж к ѣ  « Ж у р н а л а  М и н и стер ств а  Н а р о д н а г о  
П р о св ѣ щ ен ія »  ст а т ь и  Д . М . П ет р у ш е в ск а г о , п р о ф ессо р ъ  К а р ѣ е в ъ  в о з-  
с т а е т ъ  п р оти в ъ  у т в е р ж д е н ія  н а зв а н н а г о  а в т о р а , б у д т о  только м а т е ­
р іа л ь н а я  и с т о р ія  м о ж е т ъ  б ы т ь  в ъ  д а н н о е  врем я научно и зу ч а е м а ,  
о т ст а и в а я  рав н оп р ав н ость  к у л ь т у р н ы х ъ  и с о ц іа л ь н ы х ъ  яв л ен ій  в ъ  д ѣ л ѣ  
и ст о р и ч еск а го  и зу ч е н ія . Н а зв а н н ы м и  ста т ь я м и , ин тересны м и н е  тольк о  
по своем у с о д е р ж а я ію , но и по св оев р ем ен н ости  за т р о н у то й  в ъ  н и х ъ  
т ем ы , и и с ч ер п ы в а е т с я  с о д е р ж а н іе  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія »  по  
т ео р ет и ч еск и м ъ  воп р осам ъ  и сто р и ч еск о й  н а у к и .

З н а ч и т ел ь н о  бо л ѣ е  б о г а т ы м ъ , к а к ъ  и сл ѣ дов ал о  о ж и д а т ь , п р ед ­
с т а в л я ет ся  о т д ѣ л ъ  со б ст в ен н о  и ст о р и ч еск и х ъ  с т а т ей . П о и стор іи  В о ­
сток а  м ы  в с т р ѣ ч а е м ъ  зд ѣ с ь  статью  о « сек тѣ  е с с е е в ъ » , ав т о р ъ  которой^  
г . Л у р ь е, р а з б и р а е т ъ  п р о и сх о ж д ен іе , о р г а н и за ц ію  и м ір о в о ззр ѣ н іе  
сек т ы  (т . І У ) .  И ст о р ія  д р ев н ей  Г р е ц іи  п р ед ст а в л ен а  д в у м я  статья м и , 
к отор ы я  о б ѣ  оди н ак ов о в ы зв а н ы  н е д а в н о  о т к р ы ты м ъ  т р а к та т о м ъ  А р и ­
с т о т е л я  о б ъ  А ѳи н ск ом ъ  г о с у д а р с т в ѣ . А в т о р ъ  п ерв ой  и зъ  н и х ъ , про­
ф ессо р ъ  Б у зе с к у л ъ  (т . I I ) ,  у к а з ы в а е т ъ  в к р а т ц ѣ , ч то  н ов аго  д а е т ъ  
н а у к ѣ  вновь от к р ы ты й  пам я тн и к ъ  по исторіи  аѳин ск ой  д ем о к р а т ій . 
З а д а ч а  а в тор а  второй ста т ь и  (т .  У ) ,  пр оф ессор а  В и н о г р а д о в а , зн а ч и ­
тел ь н о  у ж е , за к л ю ч а я сь  в ъ  ср а в н ен іи  вновь о т к р ы т а го  т р а к т а т а , с ъ  
цѣлью  о п р ед ѣ л е н ія  е го  подл и нн ости  в ъ  см ы слѣ  п р и н а д л еж н о ст и  А р и ­
стотелю , с ъ  «П олитик ой» п о с л ід н я г о  на п о ч в ѣ  в о п р о са  о р а зв и т іи  
аѳинской д ем о к р а т ій ; в ъ  р е з у л ь т а т і  т а к о г о  сл и ч ен ія  а в т о р ъ  п р и хо-  
д и т ъ  к ъ  в ы в о д у , ч то  « о б щ е е  с х о д с т в о , ч тобы  н е  с к а за т ь  ед и н ст в о  
п о с т р о е н ія »  о б о и х ъ  со ч и н ен ій  я в л я е т ся  « п о р а зи тел ь н ы м ъ  и м н ого- 
зн а м ен а т ел ь н ы м ъ » . П о с р е д н ев е к о в о й  и ст о р іи  З а п а д н о й  Е в р о п ы  мы 
и м ѣ ем ъ  в ъ  у к а за н н ы х ъ  т о м а х ъ  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія »  лиш ь од н у  
статью , им енно г .  В я зи г и н а — «Л и ч н ость  и зн а ч е н іе  Г р и г о р ія  У И  въ  
истори ческ ой  л и т ер а т у р ѣ »  (т .  ІУ ) .  Н а к о н ец ъ , н ов ая  и ст о р ія  п р ед с т а в ­



л ена н аи бол ѣ е длин ны м ъ р я д о м ъ  с т а т е й . В ъ  и н тер есн ой  р а б о т ѣ  М . К о -  
валевскаго («П о в о р о т н ы й  м ом ен т ъ  в ъ  и сто р іи  зем л ев л адѣ ы ія  и зем л е-  
в л а д ѣ л ь ч еск и х ъ  к л ассов ъ  в ъ  А н г л іи » , т . Ш )  р а зсм а т р и в а ется  в л іян іе  
сек уляри зац ії*  церковной собств ен н ости  в ъ  А н гл іи  при Г е н р и х ѣ  V I I I  
на у с к о р е н іе  п р оц есса  и зм ѣ н ен ій  зе м л е д ѣ л ь ч ес к а г о  х о зя й ст в а  в ъ  см ы сл ѣ  
п р и дан ія  п о сл ѣ д н ем у  б ол ьш ей  и н т ен зи в н о ст и , п р и в л еч ен ія  к ъ  нем у  
новы хъ о б щ е с т в е н н ы х ъ  к л а ссо в ъ  и о б е ззе м е л е н ія  к р ест ь я н ст в а . Д в ѣ  
д р у г ія  ст а т ь и  т о г о -ж е  а в т о р а  (« У ч р е д и т е л ь н о е  соб р а н іе  и б о р ь б а  в е-  
н ец іа н ск а г о  п р ав и тел ьств а  с ъ  е г о  пол итически м и пр и н ц и п ам и » , т . I V ,  
и « З а р о ж д е н іе  р есп у б л и к а н ск о й  п а р т ій  во Ф р а н ц ій » , т . V )  посвящ ен ы  
истор іи  ф р а н ц у зск о й  р ев о л ю ц ій . В ъ  одной и з ъ  н и х ъ  г .  К о в а л ев ск ій  д а ­
е т ъ  х а р а к т ер и ст и к у  д о н е се н ій  в е н е ц іа н с к и х ъ  посл ан н и к ов ъ , как ъ  и с ­
т оч н и к а  по и сто р іи  р ев о л ю ц ій , и н а  основан ій  д е п е ш ъ  о д н о го  и з ъ  по- 
словъ , К а и ел л о , п р е д с т а в л я е т ъ  о ч ер к ъ  д в и ж е н ій  1 7 8 9  г .  во Ф р а н ц ій  
и о т н о ш ен ія  к ъ  н и м ъ к а к ъ  сам ого  послан ник а, т а к ъ  и в е н ец іа н ск а го  
п р ав и тел ьств а , стр ем и  в ш а г о ся  п р ек р а ти ть  д о ст у п ъ  в ъ  свои в л а д ѣ н ія  
револю ціонн ы м ъ и д ея м ъ . В о  второй  ст а т ь ѣ  а в т о р ъ  р и су е т ъ  в озн и к н о-  
веы іе и р а зв и т іе  во врем я р ев о л ю ц ій  респ убл и к ан ск ой  п а р т ій , р о д о ­
н ач альн ик ам и которой о н ъ  п р и зн а е т ъ  Б р и ссо  и К о н д о р сэ , и х а р а к т е ­
р и з у е м  е е  к а к ъ  со стор он ы  е я  програм м ы , т а к ъ  и со сто р о н ы  ср е д с т в ъ ,  
которы ми расп ол агал и  е я  ч л ен ы . В ъ  д р у г о й  с т а т ь ѣ  по исторіи  Ф р а н ­
цій , п р и н а д л еж а щ ей  п е р у  г . А ѳ а н а сь ев а , а в т о р ъ , р а зсм а т р и в а я  л е ­
г е н д у  о б ъ  « О б щ е ст в ѣ  голодовки» (т . I I ) ,  н а  эт о м ъ  ч астн ом ъ  п р и м ѣ р ѣ  
о б р и со в ы в а ет ъ  н а с т р о е н іе  ф р ан ц у зск а го  о б щ ес т в а  п р ед ъ  револю ціє!*. 
Е щ е о д н а  с т а т ь я  т о г о -ж е  о т д ѣ л а  п о св я щ ен а  х а р а к т ер и с т и к ^  им пера­
тора Іо си ф а  I I  (« Іо с и ф ъ  I I  и ф илософ ія  X V I I I  в ѣ к а» , т . I I ) .  А в т о р ъ  
ея , г . О н у, р а зб и р а я  пол итику Іо си ф а , оп р ов ер гаеш ь т а к ъ  ч а ст о  при- 
л а га в ш іеся  к ъ  ней уп р ек и  в ъ  и зл и ш н ей  т ео р ет и ч н о с т и , в ы т ек ш е й  и зъ  
у в л еч ен ій  ф р ан ц узск ой  ф ил ософ іей , и док а зы в а еш ь , ч то  и м п ераторъ  
являлся н еп о ср ед ст в ен н ы м ъ  п р од ол ж ател ем ъ  с в о и х ъ  п р ед ш ест в ен н и -  
ковъ и , п р ов од я  свои р еф о р м ы , н е  п ок и дал ъ  ни реал ьн ой  почвы  о к р у-  
ж а в ш и х ъ  е г о  у сл о в ій , ни в а ж н ѣ й ш и х ъ  т р а д и ц ій  ав стр ій ск ой  п ол и ти к и .

Ч т о  к а са ет ся  русской  и ст о р іи , то  он а  п р ед с т а в л ен а  в ъ  н а зв а н н ы х ъ  
том ахъ  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія »  п я тью  ста т ь я м и , затр оги в аю іц и м и  
разли ч н ы й  тем ы  и р а зн ы я  эп о х и . Н . Д еб о л ь ск ій  (« М еж д у к н я ж ес к ія  
отн о ш ен ія  по д о г о в о р а м ъ » , т . I V )  р а з б и р а е т ъ  д о го в о р ы  к н я зей  у д ѣ л ь -  
н аго  и м осковскаго п е р іо д о в ъ  и д о к а зы в а еш ь , ч то  у д ѣ л ы іы е  к н язь я  
за в и са л и  о т ъ  в ел и к и х ъ , т о г д а  к а к ъ  п о с л ѣ д н іе  пользовались полною  
незави си м остью  во в н ѣ ш н и х ъ  с н о ш ен ія х ъ  к н я ж ес т в ъ , н е  составляя  
м еж ду  собою  ф е д е р а ц ій , а  сто я  во в заи м н ы хъ  о т н о ш ен ія х ъ  н а  м еж д у ­



н а р о д н о й  п оч вѣ . С т а т ь я  М . Д ь я к он ов а  ( « К ъ  и стор іи  д р е в н е -р у с ск и х ъ  
ц е р к о в н о -го су д а р ст в ен н ы х ъ  о т н о ш ен ій » , т .  I I I )  п о св я щ ен а  в оп р осу  о 
в за и м н ы х ъ  о т п о ш ен ія х ъ  ц ерк ов н ой  и свѣ тск ой  в л а ст ей  в ъ  д р ев н ей  
Р у си  вплоть д о  п р о в о згл а ш ен ія  ав ток еф ал ьн ости  р усск ой  ц ерк в и  и о 
в л іян іи  п о сл ѣ д н я го  с о б ы т ія  на п р ео б л а д а н іе  г о с у д а р с т в е н н а г о  а в т о ­
р и т ет а  н а д ъ  ц ер к ов н ы м ъ . С. Р о ж д е с т в е н с к ій  (« Ц а р ь  В . И . ІІІу й ск ій  
и б о я р ст в о » , т . У ) ,  р а зб и р а я  воп р осъ  о б ъ  о т н о ш е н ія х ъ  м е ж д у  ц а р ем ъ  
В а си л іем ъ  и бо я р а м и , п р и х о д и тъ  к ъ  в ы в о д у , что в ъ  осн ов ѣ  и х ъ  не  
л еж ал о н и к ак ого  д о го в о р а  цар я  с ъ  со сл о в іем ъ  или с ъ  ду м о й  и что  
сам ы я  о т н о ш ен ія  эти  оп р едѣ л я л и еь  не столько пол итическим и и дея м и , 
сколько у зк о -эг о и сти ч еск и м и  п о б у ж д ен ія м и  д ѣ й с т в у ю щ и х ъ  ли цъ . Л ю ­
боп ы тн ую  с тр а н и ц у  и з ъ  и стор іи  д р е в н е -р у с с к а г о  зем л ев л а д ѣ н ія  ри- 
с у е т ъ  с т а т ь я  А . Л а п п о -Д а н и л ев ск а го  о в ы сл у ж ен н ы х ъ  в о т ч и н а х ъ , п о­
я в и в ш и х ся  в ъ  м осковском ъ б ы т у  со второй  половины  Х У І  в ѣ к а  и 
за н я в ш и х ъ  с р е д н е е  п о л о ж ен іе  м е ж д у  п о м ѣ стья м и  и родовы м и в о т ч и ­
нами (« В ы с л у ж е н н ы й  в отч и н ы  въ  М осковском ъ го су д а р ств !; X V I — Х У І І  
в в .» , т . I I I ) .  Н а к о н ец ъ , Е . Б ѣ л о в ъ  в ъ  св о ей  с т а т ь ѣ , п ом ѣ щ ен н ой  в ъ  
I I I  т . « И ст о р и ч е с к а г о  О б о зр ѣ н ія »  п о д ъ  за г л а в іе м ъ  «В ер х о в н и к и  и 
д в о р я н ст в о »  и нап исанн ой  по п ов оду  в ы х о д а  в ъ  св ѣ т ъ  к н и ги  Д . К о р ­
сакова « И з ъ  ж и зн и  р у сск и х ъ  д ѣ я т е л е й  X V I I I  в ѣ к а » , р а зсм а т р и в а етъ  
в опросъ  о столк новен іи  в ер х о в н а г о  с о в ѣ т а  с ъ  ш л я х етств о м ъ  в ъ  1 7 3 0  г . 
и п ы т а е т с я  в ы я сн и ть  п р ич ин ы  эт о г о  стол к н ов ен ія  н а  основан ій  п р ед ­
ш еств о в а в ш ей  и ст о р іи  д в о р я н ст в а  и б о я р ъ .

П о в то р я ем ъ , в ъ  п р ед ѣ л а х ъ  н а ст о я щ ей  за м ѣ т к и  мы н е н а х о д и м ъ  
в о зм о ж н ы м ъ  д а в а т ь  о ц ѣ н к у  в с ѣ х ъ  у к а за н н ы х ъ  с т а т е й  или х о т я -б ы  
д а ж е  н а и б о л ѣ е  в ы д а ю щ и х ся  и зъ  н и х ъ . Н о у ж е  одно п ер еч и сл ен іе  и х ъ  
м о ж етъ , д у м а е т с я  н ам ъ , д а т ь  п о н я т іе  о к о л и ч еств ѣ  и и н т е р е с ѣ  и с т о ­
р и ч еск а го  м а тер іа л а , за к л ю ч а ю щ а го ся  в ъ  сбор н и к ѣ  И ст о р и ч еск а го  О б ­
щ ес т в а . П р ав да , п о м ѣ іц а ем ы я  в ъ  н ем ъ  р а б о т ы  нѣ скол ько р а зб р о са н ы  
ио св ои м ъ  т ем а м ъ , о н ѣ  не о х в а ч ен ы  одн и м ъ  общ и м ъ  планом ъ, не  
п одч и н ен ы  как ой -л и бо  стр огой  си ст ем !;. Н о  если д а ж е  и сч и та т ь  эт о  
о б ст о я т ел ь ст в о  н ед о ст а т к о м ъ , е г о  н е л ь зя , во всяком ъ сл у ч а ѣ , п о ста ­
вить на с ч е т ъ  р е д а к ц ій  сбор н и к а . П ри  нал ич ном ъ  со сто я н іи  русской  
и сто р іо гр а ф іи  в р я дъ -л и  та к о е  т р е б о в а н іе  стр огой  с и ст ем а т и за ц ій  со ­
д е р ж а н ія  м огл о-бы  бы т ь  вы п олнено д а ж е  ж у р н а л о м ъ , р а сн о л а га ю -  
іци м ъ ден ея сн ы м и ср е д с т в а м и , ио о т н о ш ен ію -ж е  к ъ  сбор н и к у , попол­
няем ом у б е зв о зм езд н ы м и  тр у д а м и  членовъ О б щ ест в а , оно прям о н е ­
мы слимо. М аксим ум ом ъ т р е б о в а н ій  зд ѣ с ь  м о ж е т ъ  сл у ж и ть  ж е л а н іе ,  
ч то б ы  сбор н и к ъ  не п оп ол н я лся  ч е р е зч у р ъ  у ж е  у зк о -сп ец іа л ь н ы м и  т р у ­
д а м и , ч то б ы  п ом ѣ іц аем ы я  в ъ  н ем ъ  ста т ь и  зак лю чали в ъ  с е б ѣ  и о б іц ій ,



м етодол оги ч еск ій  или п р и н ц и п іал ьн ы й  и н т ер есъ , и эт о м у  п ож ел ан ію  
в ы ш ед ш іе  д о  с и х ъ  п о р ъ  том ы  « И ст о р и ч е с к а г о  О бозрФ нія» в ъ  о б щ ем ъ  
вполнѣ у д о в л ет в о р я ю т ъ .

Б о л ѣ е  с и с т е м а т и за ц ія  м огло б ы т ь  п р оявл ено в ъ  о т д ѣ л а х ъ  критики  
и библ іогр аф іи , к ъ  к о т о р ь ш ъ  мы т еп ер ь  и п ер ей д ем ъ . К ъ  со ж а л ѣ н ію , 
первы й и з ъ  н и х ъ , не см отр я  на п о м ѣ щ ен н ое р ед а к т о р о м ъ  е щ е  во 
втором ъ том ѣ  сборни ка п р и гл а ш ен іе  ч л ен ов ъ  О б щ е ст в а  к ъ  со т р у д н и ­
ч ест в у  п у т ем ъ  д о ст а в л ен ія  о т зы в о в ъ  о к н и га х ъ , оставал ся  н еза п о л -  
н ен н ы м ъ  вплоть д о  п я т а г о  тома. В ъ  эт о м ъ  послФ днемъ мы  н а х о д и м ъ  
у ж е ста т ь ю  пр оф ессор а  Л ю бов и ча о книгФ  К а в ен ь я к а  « В а  Іо гг а а ііо п  
сіе 1а Р г и з з іе  с о п іе т р о г а іп е » ,  р е ц е н з ію  г .  А р д а ш е в а  о «СловарФ  ф ран­
ц узск ой  р ев ол ю ц ій »  В о и г з іп  и С і іа і іа т е і  и о т зы в ъ  г .  Г ер а си м о в а  
о б ъ  учебникФ  средневФ ковой и сто р іи  г .  И в ан ов а . Б о г а ч е  п р ед став л ен ъ  
отдФ лъ б и б л іо гр а ф іи . В ъ  у к а за н н ы х ъ  т о м а х ъ  « И ст о р и ч еск а го  О бозрФ - 
н ія »  мы и м ѣ ем ъ  нисколько р а б о т ъ  б и б л іо гр а ф и ч еск а го  х а р а к т ер а , о т ­
л и чаю щ и хся  д р у г ъ  о т ъ  д р у г а  и бол ьш ей  или м еньш ей  ш иротой з а ­
д а ч и , и самы ми п р іем ам и ея  в ы п ол н ен ія . П р е ж д е  в с ег о  мы н а х о д и м ъ  
зд ѣ с ь  п р осты е п ереч н и  к н и гъ  и ж у р н а л ь н ы х ъ  с т а т е й , болФе или м енѣ е  
полны е, но д а ю щ іе  только одни н а зв а н ія . Т а к ъ , въ I I I  том ѣ  им Ф ется  
сп и сок ъ  и ст о р и ч еск и х ъ  ста т ей  и р е ц е н з ій , пом Ф щ енны хъ з а  1 8 9 0  г о д ъ  
в ъ  2 9  р у с с к и х ъ  ж у р н а л а х ъ , в ъ  У  томФ — т а к о й -ж е  сп и сок ъ  с т а т е й  и 
р е ц е н з ій  з а  1 8 9 1  г о д ъ  въ  сем и р у сск и х ъ  о б щ и х ъ  ж у р н а л а х ъ  и п е р е ­
ч ен ь п ол ьск ихъ  и ст о р и ч еск и х ъ  и зд а н ій  (к н и гъ  и ж у р н а л ь н ы х ъ  с т а т е й )  
з а  1 8 9 1  и 1 8 9 2  г г . ,  со ст а в л ен н ы й  С. Л . П та ш и ц к и м ъ . З а  этим и г о ­
лыми переч ням и м ож но п остав и ть  р я д ъ  б и б л іо гр а ф и ч еск и х ъ  р а б о т ъ  
иного р о д а , п р ед ст а в л я ю щ и х ъ  о б зо р ъ  л и тер атур ы  отдФ л ьнаго в опроса, 
съ  у к а за н ія м и , болФе или менФ е подр обн ы м и , н а  с о д е р ж а н іе  н а зы -  
в а ем ы х ъ  с о ч и н ен ій . ДвФ и з ъ  т а к и х ъ  р а б о т ъ  посв я щ ен ы  о б зо р а м ъ  ю би­
лейной л и тер атур ы : г . С ап ож н и к ов ъ  в ъ  своей  статьФ  ( « И з ъ  ш в ей ц а р ­
ской ю билейной л и т е р а т у р ы  1 8 9 1  г . » ,  т . I V ) д а е т ъ  о ч ер к ъ  со ч и н ен ій , 
в ы зв а н н ы х ъ  в ъ  евФ тъ 600-л Ф тн и м ъ  ю б и л еем ъ  ш в ей ц арск аго  со ю за  и 
700-л Ф тн и м ъ  г .  Б е р н а , г . П та ш и ц к ій  п ер еч и сл я ет ъ  и х а р а к т е р и зу е т ъ  
т р у д ы  по и стор іи  польской к о н ст и ту ц ій  3 -г о  м ая 1 7 9 1  г . ,  в ы ш ед ш іе  
ко врем ени е я  столФ тняго ю б и л ея . Т р е т ь я  п о д о б н а я  р а б о т а , п р и н а д ­
л еж а щ а я  п р оф ессор у Ш м у р л о , им Ф етъ св оей  тем ой о д и н ъ  и з ъ  вопр о­
сов ъ  истори ческ ой  гео гр а ф іи  Р о сс іи  (« Р у с с к а я  и стор ія  н а  М осковской  
геогр аф и ч еск ой  вы ставкФ  1 8 9 2  г о д а » , т .  У ). Н о сам ое в и д н о е  мФсто 
въ отдФлФ б и б л іо гр а ф іи  п р и н а д л еж и т ъ  б езсп ор н о  ст а т ь я м ъ  А . Б р а у до ,  
н р едстав л я ю щ и м ъ  собою  си ст ем а т и ч еск іе  о б зо р ы  т ек у щ ей  л и тер атур ы  
русской и ст о р іи . Т а к и х ъ  о б зо р о в ъ  д о  с и х ъ  пор ъ  бы л о пом Ф щ ено в ъ



«И ст о р и ч еск о м ъ  О б о зр ѣ н іи »  д в а : о д и н ъ  з а  1 8 8 8  и 1 8 8 9  г г .  ( т .  I I ) ,  
д р у г о й  з а  1 8 9 0  г . (т . I I I ) .  Н е  п р ет е н д у я  н а  безусл ов н ую  б и б л іо гр а -  
ф и ч еск ую  пол ноту , м ал о ср ав н и тел ь н о  о т в о д я  м ѣ ста  к р и ти к ѣ , эти  
о б зо р ы  и м ѣ ю тъ , о д н а к о , бол ьш ое зн а ч е н іе , к а к ъ  ед и н ст в ен н а я  пока  
п оп ы тк а  охв а т и т ь  в сѣ  в а ж н ѣ й ш ія  я в л ен ія  соврем ен ной  л и тер а т у р ы  
русск ой  и стор іи , и о б л а д а ю т ъ  нем ал оваж н ы м и достои н ств ам и . П р о д о л -  
ж е н іе  т а к и х ъ  о б зо р о в ъ  и ув ел и ч ен іе  числа к р и т и к о -б и б л іо гр а ф и ч еск и х ъ  
р а б о т ъ  по о т д ѣ л ь н ы м ъ  вопр осам ъ  к а за л и с ь -б ы  н ам ъ  весьм а ж ел а т е л ь -  
н ы м ъ я в л ен іем ъ  н а  с т р а н и ц а х ъ  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія » . В ъ  за -  
к л ю ч ен іе  отм ѣ ти м ъ  ещ е  о д н у  статью , в ъ  к отор ой , одн а к о , эл ем ен тъ  
к р и т и ч еск ій  р ѣ ш и тел ьн о  п р ео б л а д а е т ъ  у ж е  н а д ъ  б и б л іо гр а ф и ч еск и м ъ , 
эт о  им енно « З а м ѣ т к а  о б ъ  и ст о р и ч еск и х ъ  к н и ж к а х ъ  « д л я  н а р о д а » , г .  
Р у б а к и н а  ( т .  I I I ) .  У к а за в ъ  н а  то , ч то  н а ш а  л и т ер а т у р а  б ѣ д н а  п о ­
пул ярны м и историческим и кн иж кам и, д а  и т ѣ , к а к ія  в ъ  ней и м ѣ ю тся , 
с ъ  т р у д о м ъ  д о х о д я т ъ  д о  н а р о д а  или о ста ю т ся  д л я  н е г о  м алопонятны м и  
в сл ѣ д ст в іе  о со б ен н о ст ей  св о его  и зл о ж ен ія , а в т о р ъ  о б р и со в ы в а ет ъ  за -  
т ѣ м ъ  истори ческ ую  л и тер а т у р у , сп ец іа л ь н о  «дл я  н а р о д а »  п р е д н а з н а ч а е ­
мую авторам и и и зд а т ел я м и , д ѣ л я  е е  на д в а  р а з р я д а : л у б о ч н ы я  и 
и н тел л и ген тн ы я  и з д а н ія . И ст о р іи  о к а з ы в а е т с я  м ало в ъ  о б о и х ъ : если  
в ъ  п ер в ом ъ  о т д ѣ л ѣ  п о р а зи тел ь н ы  н е в ѣ ж ес т в о  и б езгр а м о тн о ст ь  ав то-  
р ов ъ , если  зд ѣ с ь  и стор ія  за м ѣ н я е т с я  историческим и р а зск а за м и , въ  
к о т о р ы х ъ  ф а н т а ст и ч еск а я  ф абул а п оч ти  сов ер ш ен н о  за с л о н я ет ъ  собою  
исторический ф о н ъ , т о  во втором ъ о т д ѣ л ѣ , п р и бл и зи тел ьн о , т а к у ю -ж е  
роль и г р а е т ъ  стр ем л ен іе  авторО въ во ч т о -б ы  то  ни стало м ор ал и зи ­
ровать  и п о у ч а т ь  н а р о д ъ  н р а в ст в ен н ы м ъ  и сти н ам ъ , п р и ч ем ъ  истори -  
ч ес к іе  ф акты  о б р а щ а ю т ся  в ъ  пр остой  п р ед л о г ъ  д л я  м оральной  нро- 
п ов ѣ ди , а о б ъ  и стори ч еск ой  и сти н ѣ  ч а сто  н ѣ т ъ  и пом ину. Д етал ьн ы й  
р а зб о р ъ  эт о й  л и т ер а т у р ы  д а е т ъ  возм ож н ость  а в т о р у  нам ѣ ти ть  к ак ъ  
т ѣ  эп о х и , котор ы я о собен н о  сл а б о  в ъ  ней  п р ед ст а в л ен ы , т а к ъ  и ж е -  
л а т ел ь н ы я , по е г о  м н ѣ нію , св ой ств а  б у д у іц и х ъ  р а б о т ъ  в ъ  эт о м ъ  н а ­
п р а в л ен ій . Т аки м и свойствам и , по м н ѣ н ію  ав тор а , к ъ  котор ом у и мы  
с ъ  св оей  стор он ы  вполнѣ п р и соед и н я ем ся , д ол ж н ы  бы т ь  со х р а н ен іе  
з а  и с т о р іей  е я  н а у ч н а г о  х а р а к т ер а , ея  ш и р ок аго  и р а зн о о б р а зн а го  
с о д е р ж а н ія  и , в м ѣ ст ѣ , возм ож но б о л ь ш а я  п оп уля р н ость  и зл о ж ен ія ,  
вполнѣ п р и н оров л ен н ая  к ъ  п о н я т ія м ъ  ч и т а т е л е й .

Р а б о т а  г .  Р у б а к и н а  в в од и тъ  н а с ъ  у ж е  в ъ  к р у гъ  воп р осов ъ , если  
и не прям о п е д а г о г и ч е ск и х ъ , то  во всяком ъ сл у ч а ѣ  тѣ сн о  соп ри к а­
са ю щ и х ся  с ъ  этим и послѣ дним и. М ы  и об р а ти м ся  т еп ер ь  к ъ  разбор у  
той  ч а ст и  с о д е р ж а н ія  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія » , к отор ая  к а са ется  
п р ен о д а в а н ія  и стор іи . В ъ  с т а т ь я х ъ , п о св я щ ен н ы х ъ  та к о го  р о д а  т е -



м ам ъ , наш ло с е б ѣ  м ѣ сто  п р еп о д а в а и іе  в ъ  с р е д н и х ъ  и в ы с ш и х ъ  у ч е б -  
и ы хъ  з а в е д е н ія х ъ ;  н и зш а я  ш кола не в ош л а в ъ  н и х ъ , з а  о д н и м ъ  только  
и скл ю ч ен іем ъ , им ен но статьи  г .  С ап ож ник ова (« П р е п о д а в а н іе  и стор іи  
въ ш в ей ц а р ск и х ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ » , т .  I I I ) ,  г д ѣ  го в о р и т ся  и о 
п остановкѣ  и сто р іи  в ъ  н и зш и х ъ  ш к о л а х ъ  Ш в ей ц а р ії!, впр очем ъ , лиш ь  
о ч ен ь  н ем н ого , п р и ч ем ъ  гл а в н о е  м ѣ сто  о с т а е т с я  в се-т а к и  з а  средним и  
и вы сш им и у ч еб н ы м и  за в ед ен ія м и . З а -т о  п остановк а иетор и ч еск аго  
п р еп о д а в а н ія  в ъ  ср ед н ей  ш к о л ѣ  к а к ъ  З а п а д н о й  Е в р о п ы , т а к ъ  и Р о с ­
с іи  п о д в ер гл а сь  т щ а т ел ь н о й  р а зр а б о т к ѣ  в ъ  н ѣ ск о л ь к и х ъ  с т а т ь я х ъ . 
А в т о р ъ  одн ой  и з ъ  н и х ъ  (« П р о гр а м м а  и ет ор и ч еск аго  к у р са  въ  р у с ­
ск и х ъ  и н ѣ к о т о р ы х ъ  за г р а н и ч н ы х ъ  г и м н а з ія х ъ » , т . И ) ,  г . Б е р к у т ъ ,  
р а зб и р а ет ъ  им енно п р еп о д а в а н іе  истор іи  в ъ  г и м н а зія х ъ  Р о сс іи , П р у с ­
с ія , А в с т р ія  и Ф р а н ц ій  и п р и х о д и т ъ  к ъ  в есьм а  лю бон ы тн ы м ъ  вы во- 
д а м ъ . В о в с ѣ х ъ  и а зв а н н ы х ъ  с т р а н а х ъ  оф ф иціал ьны я програм м ы  при- 
зн а ю т ъ  за  и ст о р іей  са м о ст о я т ел ь н о е  з н а ч е н іе  в ъ  планѣ с р е д н я г о  о б р а ­
зо в а н ія , п о л а га я  въ  осн ов у та к о го  п р и зн а н ія  в зг л я д ъ  на истор ію , как ъ  
на н а у к у  с ъ  со б ст в ен н ы м ъ  с о д е р ж а н іе м ъ  и м етодом ъ . Н о  в ъ  пр им ѣ - 
н ен іи  эт о го  о б щ а г о  п р и н ц и п а  к ъ  практик!'» с у щ е с т в у е т ъ  у ж е  весьм а  
с ер ь езн а я  р а зн и ц а  м е ж д у  отдѣ л ьн ы м и  стр ан ам и , ск а зы в а ю щ а я ся  к а к ъ  
въ  той  цѣ л и , к о т о р а я  н а м ѣ ч а е т с я  и стор іи  въ д ѣ л ѣ  о б р а зо в а н ія  ю но­
ш ес т в а , т а к ъ  и в ъ  той  ф ак т и ч еск о й  п остан ов к ѣ  п р еп о д а в а н ія  п осл ѣ д- 
ней, как ую  он а  п о л у ч а е т ъ  в ъ  ш кол ѣ . П о  отн ош ен ію  къ  п ервой  как ъ  
р у сск а я , т а к ъ  и п р усск ая  и н етр у к ц іи  равно в ы д в и г а ю т ъ  на первы й  
п л ан ъ  в ъ  п р еп од ав ан іи  и стор іи  не стол ько о б р а зо в а тел ь н ы й , сколько  
в оспитател ьны й эл ем ен тъ , поним ая притом ъ посл ѣ дній  б о л ѣ е  внѣ ш н им ъ  
о бр а зо м ъ . С о о б р а зн о  эт о м у , въ  р а с п о р я ж е н ія х ъ  п р у сск а г о  м и н и стер ­
ства у т в ер ж д а е т ся , ч то  « п р е п о д а в а н іе  истор іи  д о л ж н о  п и та ть  в ѣ р у  
у ч а щ а го ся  в ъ  В ер х о в н о е  р ук о в о д и т ел ь ст в о  в ъ  д ѣ л ѣ  р а зв и т ія  ч ел о в ѣ -  
ч ес т в а  и в о зб у д и т ь  созн а тел ь н у ю  лю бовь к ъ  королю  и о т е ч е с т в у » , ч то  
оно дол ж но в ы зы в а т ь  в ъ  у ч е н и к а х ъ  « с о зн а н іе  т о г о , к ак ъ  м н о га го  ещ е  
им ъ н е д о с т а е т ъ  для пол наго  п он и м ан ія  и б е зо ш и б о ч н а го  с у ж д е н ія  о 
в е щ а х ъ » , н а к о н е ц ъ , уч и т ел я м ъ  особен н о ста в и тся  на в и д ъ , ч то  и ето- 
р ія  п р еп о д а ет ся  н ѣ м ец к и м ъ  у ч ен и к а м ъ . В сяк ом у р усск ом у  п р еп о д а в а ­
телю  хорош о и зв ѣ ст н ы  ан ал оги ч н ы й  т р е б о в а н ія  русской о б ъ я сн и т ел ь ­
ной за п и ск и , ст а в я щ ія  х а р а к т е р ъ  т р ак тов ан ія  и стор и ч еск и хъ  ф ак тов ъ  
въ  тѣ сн ую  зав и си м о ст ь  о т ъ  э т и ч ес к а г о  эл ем ен та  п р еп о д а в а н ія , и в ъ  
к он еч н ом ъ  своем ъ р е зу л ь т а т ѣ  с в о д я щ ія с я  к ъ  т о м у , ч то  уч и телю  п р е д ­
пи сы в ается  « и з б ѣ г а т ь  в с ег о , ч то  м о ж е т ъ  п р ои зв ести  т я ж ел о е  в п еч а т -  
л ѣ н іе  на у ч ен и к о в ъ  или оскорби ть  и х ъ  н р а в ст в ен н о е  ч ув ств о»  и р е ­
к о м ен д у ет ся , н а о б о р о т ъ , « я в л ен ія  и с о б ы т ія  св ѣ тл ы я  и зл а г а т ь  бол ѣ е



п од р о б н о » . И н а ч е , и п р и том ъ  нор м ал ьн ѣ е, п остав лен о д ѣ л о  в ъ  нро- 
гр ам м ахъ  А в ст р іи  и Ф р а н ц ій . В ъ  н и х ъ  э л е м ен т ъ  о б р а зо в а т ел ь н ы й  
р ѣ ш и тел ьн о  в ы д в и н у т ъ  н а  первы й п л ан ъ  и тольк о в ъ  н ем ъ  од н ом ъ  
ѵ см а тр и в а ю тъ  состав и тел и  програм м ъ в озм ож н ость  в о зд ѣ й с т в ія  на  
н р ав ств ен н ую  сто р о н у  у ч а щ а го ся ; т а к о е  в о зд ѣ й ст в іе  я в и т ся , бы т ь  
м о ж е т ъ , к осв ен н ы м ъ , по н е и зб ѣ ж н ы м ъ  р езу л ь т а т о м ъ  озн аком л ен ія  с ъ  
су щ н остью  истор и ч еск ой  наук и , к а к ъ  таковой . « Х о р о ш ем у  п р еп о д а в а -  
нію  и с т о р іи ,— г о в о р и т ъ  а в с т р ій ск а я  и н ст р у к ц ія ,— по п р еи м у щ еств у  пр и­
с у щ а  сила н р а в ст в ен н а го  в о зд ѣ й ст в ія » . Ч т о  к а са ется  п у т ей  и с р е д с т в ъ , 
каким и м о ж е т ъ  т а к о е  в о зд ѣ й с т в іе  д о с т и г а т ь с я , то  н а  э т о т ъ  с ч е т ъ  съ  
особен н ою  о п р ед е л е н н о с т ь ю  и полнотою  в ы с к а зы в а ет ся  ф р а н ц у зс к а я  
и н ст р у к ц ія . П олная и б е зу с л о в н а я  п р а в д и в о сть  у ч и т ел я , стр о го е  сл ѣ - 
д о в а н іе  е г о  по пути  и сто р и ч еск о й  п р а в д ы , незави си м о о т ъ  и н т ер есо в ъ  
п а р т ій , в ѣ р о и сп о в ѣ д а н ія  и н а ц іо н а л ьности , в о т ъ  гл ав н ое ср едст в о  
к ъ  это м у . И ст о р ія  са м а  в ъ  с е б ѣ  за к л ю ч а е т ъ  и с т и н у , и п о с л ѣ д н я я н е  
д о л ж н а  б ы т ь  и с к а ж а е м а  ни в ъ  какую  сто р о н у  и ни въ  чью  п ол ьзу , 
х о т я -б ы  д а ж е  в ъ  пол ьзу  м орали. С огл асно с ъ  эт и м ъ , и ст о р ія  не м о­
ж е т ъ  у ч и т ь , б у д т о  « д о б р о д ѣ т ел ь  в с е г д а  н а г р а ж д а е т с я , а  п ор ок ъ  н а ­
к а з ы в а е т с я » , н е  м о ж ет ъ  и го в о р и ть , « ч то  су д ь б ы  н а р о д о в ъ  м о г у т ъ  
б ы т ь  о б ъ я сн я ем ы  или о п р ав ды в аем ы  только и х ъ  доб л ест я м и  или по­
р о к ам и » . « У ч и т ел ь  д о л ж ен ъ  б ы т ь  в с е г д а  и п р еж д е  в сего  и ск р ен ен ъ  
и п р а в д и в ъ » , « е г о  л и ч н ы я  в ѣ р ов ан ія  и е г о  п а т р іо т и зм ъ  н е  дол ж н ы  
п ер ев ѣ ш и в а т ь  е г о  абсол ю тн ой  сп р ав ед л и в ости » . П ри  эт о м ъ , о д н а к о , у  
п р еп о д а в а н ія  не о тн и м а ется  в сец ѣ л о  су б ъ ек т и в н ы й  и м оральны й эл е ­
м ен т ъ , н а п р о т и в ъ . «У ч и т ел ь  и ст о р іи ,— го в о р и т ъ  и н с т р у к ц ія ,— и м ѣ етъ  
право и д а ж е  о б я з а н ъ  бы ть  м о р а л и с т о м ъ » , тѣ м ъ б о л ѣ е , ч то «для  
с у ж д е н ія  о н р а в ств ен н о м ъ  д о с т о и н с т в ^  лю дей  или и х ъ  д ѣ й с т в ій  су -  
іц ест в у ю т ъ  общ еп р и зн а н н ы й  усл овны я о сн о в а н ія , весьм а в ѣ ск ія , х о т я -  
б ы  м ет а ф и зи ч еск іе  б а зи сы  морали бы ли и сп о р н ы » . Т ак и м ъ  о б р а зо м ъ , 
р а зл и ч іе  м е ж д у  пр усск ой  и русской  програм м ам и с ъ  одной стороны  и  
ав стр ій ск ой  и ф ран ц узск ой  —  съ  д р у го й  в ъ  и х ъ  о б щ ем ъ  в згл я д ѣ  на  
зн а ч е н іе  и ст о р іи  в ъ  д ѣ л ѣ  с р ед н я го  о б р а зо в а н ія  м о ж е т ъ  бы т ь  св ед ен о  
к ъ  т о м у , ч то  д в ѣ  п осл ѣ дн ія  п р ограм м ы , в ъ  п р отивопол ож н ость н ер -  
в ы м ъ , в ы д в и г а ю т ъ  н а  п ер в ое м ѣ сто  о б р а зо в а тел ь н ы й  или, говор я  сл о ­
вами пр усской и н стр у к ц іи , д и д а к т и ч еск ій  эл ем ен тъ  и только въ  пол  
ной незави си м ости  п р еп о д а в а н ія  о т ъ  и зм ѣ н ч и в ы х ъ  п отр ебн остей  т ек у ­
щ ей  ж и зн и  в и д я т ъ  за л о г ъ  у сп ѣ ш н а го  н р а в ст в ен н а го  в о зд ѣ й ст в ія  е г о  
н а у ч а щ а г о с я . Н е  п р а к т и ч еск а я  ж и зн ь  д о л ж н а  о п р ед ѣ л я ть  со д е р ж а -  
н іе  науки в ъ  н р а в ст в ен н ы х ъ  ц ѣ л я х ъ , а , н а о б о р о т ъ , безусл ов н о  сам о­
сто я т ел ь н о й  н а у к ѣ  п р ед о ст а в л я ет ся  в о зм о ж н о ст ь  вл ія н ія  на ж и зн ь .



С овсѣм ъ п р оти в оп ол ож н ы й  в зг л я д ъ  рук оводи  лъ о р г а н и за ц іей  и ст о р и ­
ч еск а го  п р еп о д а в а н ія  въ Р оссіи  и П р у с с іи , и это  р а зл и ч іе , еам о со­
бою , отр ази л ось  и н а  ф актич еской  п о ст а н о в к е  д і л а .  Г . Б е р к у т ъ  в ъ  
своей  с т а т ь ѣ  р а зсм а т р и в а ет ъ  тольк о д в ѣ  сто р о н ы  п о сл ѣ д н я го : о б щ ее  
к ол и ч еств о  в р ем ен и ,о т в о д и м а г о  на п р еп о д а в а н іе  и стор іи , и р а с п р ед ѣ л е н іе  
и ст о р и ч еск а го  м а т ер іа л а  по к у р са м ъ , о т д ѣ л ь н ы м ъ  стр а н а м ъ  и р а зн ы м ъ  
о т д ѣ л а м ъ  и ст о р іи . Н е  о стан ав л и в аясь  со в сѣ м ъ  на п ер в ом ъ  в оп р осѣ , 
мы  п р и в ед ем ъ  по д р у г и м ъ  тольк о в а ж н ѣ й ш іе  в ы в оды  а в т о р а . В ъ  
П р у ссіи  о т е ч е с т в е н н а я  и ст о р ія  вполнѣ за с л о н я ет ъ  собою  в сем ір н у ю , 
в ъ  т р е х ъ  д р у г и х ъ  с т р а н а х ъ  болЄ е собл ю ден а р а в н о м ер н о ст ь , т р е б у ю ­
щ а я ся  д л я  в ы р а б о тк и  п р ав и ль н аго  м ір о в о ззр ѣ н ія . Ч т о  к а с а е т с я  отно-  
ш ен ія  к ъ  различ ны м ъ  стор он ам ъ  истор и ч еск ой  н а у к и , то  зд ѣ с ь  оп я ть  
пр еи м ущ еств о  н а  с т о р о н і  Ф р а н ц ій  и А в с т р іи . Т о г д а  как ъ  в ъ  П р у с -  
с іи  ц е н т р ъ  т я ж ес т и  и зл о ж ен ія  все е щ е  в с е ц іл о  л е ж и т ъ  в ъ  п о л и т и ч е­
ской и сто р іи , т о г д а  к а к ъ  р у сск а я  о б ъ я си и тел ь н а я  за п и с к а  п р ед п и сы -  
в а е т ъ  « и зъ  бы товой  и стор іи  вводить только сам ы я  к р у п н ы я  я в л е н ія » , 
в ъ  австр ій ск ой  и особен н о ф ран ц узск ой  п р о гр а м м а х ъ  ш ирок ое м іс т о  
отв од и тся  к ул ьтур н ой  и с т о р іи . Б ы л о -б ы  ч р езв ы ч а й н о  лю бопы тно пр о- 
сл ѣ д и т ь  ещ е  п р и м ѣ н ен іе  в с ѣ х ъ  э т и х ъ  т р еб о в а н ій  п р ограм м ъ  на прак-  
т и к ѣ  и его  р езу л ь т а т ы ; ср а в н ен іе  п о с л ід н и х ъ ,—  а  оно в озм ож н о, по  
крайней м і р і ,  по н ѣ к оторы м ъ  п у н к т а м ъ , — весьм а в ір о я т н о , д а л о -б ы  
в о зм о ж н о сть  е щ е  б о л іе  п о д ч ер к н у ть  н ам ѣ ч ен н ы я  г .  Б ер к у то м ъ  отли- 
ч ія . Н о  т а к о е  и зс л ѣ д о в а н іе  н е  входило у ж е  в ъ  пл анъ е го  статьи , кото - 
р а я  и б е з ъ  т а к о го  д о б а в л е н ія  во в сяком ъ  сл у ч а ѣ  крайне и н т е р е с н а  
и поуч и тел ьн а .

К а к ъ -б ы  д о п ол н ен іем ъ  к ъ  ней  сл у ж и т ъ  п ом ѣ щ ен н а я  въ  V  т . « И с т о ­
ри ч еск аго  О б о зр ѣ н ія »  с т а т ь я  г .  Щ еп к и н а  « П р еп о д а в а н іе  и стор іи  в ъ  
А н гл іи  в ъ  св я зи  с ъ  судь бам и  с р е д н я г о  о б р а зо в а н ія  в о о б щ е» , н а п и са н ­
н ая  съ  т о ю -ж е  ц ѣ л ы о и по т о м у -ж е  общ ем у пл ану, что и р а б о т а  г . Б е р ­
к ут а , с ъ  н ек о т о р ы м и  и зм ѣ н ен ія м и , вы тек ш и м и и зъ  сам аго  су щ ест в а  
п р ед м ет а . Д і л о  в ъ  т о м ъ , ч то  в ъ  А н гл іи  н ѣ т ъ  ни  о ф ф и ц іа л ь н ы х ъ  про­
гр а м м ъ , ни о б ъ я сн и т ел ь н ы х ъ  за п и со к ъ , б л а г о д а р я  о со б ен н о стя м ъ  и ст о ­
р и ч еск и х ъ  с у д е б ъ  ея  с р е д н я г о  о б р а зо в а н ія ; роль п р огр ам м ъ  в ъ  ней  
и г р а ю т ъ  уч еб н и к и , и им ен но т ѣ  и з ъ  п о сл ѣ д н и х ъ , к отор ы е п ол ьзую тся  
н аи болы п им ъ р а с п р о ст р а н е н іем ъ , а  с в ѣ д ѣ н ія  о го сп о д ст в у ю щ и х ъ  в згл я-  
д а х ъ  н а  роль, зн а ч е н іе  и п остан ов к у  и ст о р іи  в ъ  с р е д н ей  ш к о л і  м ож но  
п о ч ер п н уть  с к о р ѣ е  в сего  и з ъ  д е б а т о в ъ  по эти м ъ  в опросам ъ в ъ  п р еп о- 
Д ав ател ьск и хъ  к о н г р е г а ц ія х ъ . Н а  эт о м ъ  м а т е р іа л і  и осн ов ан а  р а б о т а  
г . Щ е п к и н а , в ъ  котор ой  о н ъ  у к а з ы в а е т ъ , что основною  х а р а к т ер н о ю  
ч ер той  как ъ  а н г л ій ск и х ъ  у ч еб н и к о в ъ , т а к ъ  и у ч и т ел ей  я в л я ется  стр ем -
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л ен іе  к ъ  н ауч н ости , к отор ая  о д н а  м о ж е т ъ  о б е зп е ч и т ь  и н р а в ст в ен н о е  
в л ія н іе  н а  у ч а щ а г о с я . В ъ  э т о м ъ  о т н о ш ен іи  ч а ст н ы я  ш колы  и у ч и ­
т ел я  А н гл іи  бли ж е в сего  п о д х о д я т ъ  к ъ  ф р а н ц у зск о й  м инистерской  
програм м ѣ .

С в ѣ д ѣ н ія  о постановк ѣ  и стор іи  въ  за п а д н о -е в р о п е й с к о й  ср ед н ей  
ш колѣ  н а х о д я т с я  ещ е  в ъ  уп ом я н утой  у ж е  нами в ы ш е с т а т ь ѣ  г . С а -  
п ож н и к ова. В ъ  ней  а в т о р ъ  р а зсм а т р и в а е т ъ  всѣ  ти п ы  ш в ей д а р с к и х ъ  
у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій , н и зш и х ъ , с р е д н и х ъ  и в ы сш и х ъ , и го в о р и т ъ  у ж е  
не только о п р огр ам м ахъ , но и о р е зу л ь т а т а х ъ  п р еп о д а в а н ія , поскольку  
п осл ѣ д н іе  о б н а р у ж и в а ю т ся  и з ъ  о т ч ет о в ъ  ш к ол ь н ы хъ  и н сп ек то р о в ъ  и 
и з ъ  э к за м ен о в ъ  н ов обр ан ц ам ъ . К ъ  со ж ал ѣ н ію , э т а  с т а т ь я , зак л ю ч аю щ ая  
в ъ  с е б ѣ  л ю бопы тны я св ѣ д ѣ н ія , нисколько слиш ком ъ у ж е  сх ем а т и ч н а  
и осн ов ы в ается  только н а  о ф ф и ц іал ь н ы хъ  о т ч е т а х ъ , к отор ы е одни во 
в сяком ъ с л у ч а ѣ  н е д о ст а т о ч н ы  д л я  полной к ар ти н ы  ф ак ти ч еск аго  х о д а  
м стор и ч еск аго  п р еп о д а в а н ія  и с в ѣ д ѣ н ія  к о т о р ы х ъ  а в т о р ъ  ч а ст о  ч е р е з -  
ч у р ъ  с о к р а щ а е т ъ  и о б е зл и ч и в а е т ъ , т ѣ м ъ  сам ы м ъ  л и ш ая  ч и т а тел я  в о з­
м ож н ости  со ст а в и т ь  с е б ѣ  я р к о е  и полное н р ед с т а в л ен іе  о п р ед м е т ѣ . 
П о отн ош ен ію  к ъ  у н и в ер си т ет а м ъ , Ц ю р и хск ом у , Б ерн ск ом у и Ж е н е в ­
ском у, г .  С ап ож н и к ов ъ  п р осто  д а е т ъ  гол ы й  прим ѣ рны й п ер еч ен ь  ч и­
т а в ш и х ся  в ъ  н и хъ  и ст о р и ч еск и х ъ  к у р со в ъ , п убл и ч н ы хъ  л екц ій  и п р ак - 
т и ч ес к и х ъ  за н я т ій  с т у д е н т о в ъ .

С оверш енно иной в и д ъ  и м ѣ ю т ъ  «О ч ер к и  со в р ем ен н а го  и стор и ч е-  
ск аго  п р еп о д а в а н ія  в ъ  в ы сш и х ъ  у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ія х ъ  П а р и ж а » , с о ­
ста в л ен н ы е  г г .  Г р ев сом ъ  и П о го д и н ы м ъ  и п о м ѣ щ ен н ы е  в ъ  У  т ом ѣ  
« И ст о р и ч е с к а г о  О б о зр ѣ н ія » . Э то собств ен н о н ач ало о ч ер к о в ъ , имѣю - 
щ и х ъ  своею  ц ѣ л ью  д а т ь  полную , по в озм ож н ости , к а р т и н у  п о л о ж ен ія  
и стор іи  в ъ  п а р и ж ск и хъ  в ы сш и х ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ . П ок а мы  
им ѣ ем ъ п е р е д ъ  собою  д в а  о ч ер к а: « П а р и ж ск ій  и стор и к о-ф и л ол оги ч е-  
ск ій  ф ак у л ь тетъ  в ъ  С о р б о н н ѣ » , составл енны й г .  Г р ев со м ъ , и « Е с о іе  
ІіЬ ге б е з  з с іе п с е з  р о і і ^ и е з » ,  г . П о г о д и н а . П о д р о б н о е  и о б с т о я т е л ь ­
н ое  и зл о ж е н іе , у к а за н іе  о б щ и х ъ  х а р а к т е р н ы х ъ  ч е р т ъ  в ъ  п о с т а н о в к е  
и стор и ч еск аго  п р еп о д а в а н ія  во Ф р а н ц ій , ж и в ы я  х а р а к т ер и сти к и  о т -  
д ѣ л ы іы х ъ  п р о ф ессо р о в ъ , со ед и н ен н ы й  с ъ  о п и сан іем ъ  сп особов ъ  и х ъ  
ч т е н ій  и за н я т ій  со  с т у д е н т а м и » — все это  п р и д а е т ъ  «о ч ер к а м ъ »  б о л ь ­
ш ой и н т ер ес ъ  д л я  в ся к а го , за н я т а г о  су дь б а м и  и ст о р іи , к а к ъ  п р ед ­
м е т а  в ы сш аго  обр а З о в а н ія , и н езн ак ом аго  личпо с ъ  назван н ы м и  у ч р е ж -  
д е н ія м и .

К а к ъ  въ  т ѣ х ъ  с т а т ь я х ъ , котор ы я мы ук азы в ал и  в ы ш е по вопр о- 
са м ъ  п р еп о д а в а н ія  и стор іи  в ъ  ср ед н ей  ш к о л ѣ , им ѣ ю тся  у ж е  и н е к о ­
т о р ы й  о б щ ія  п о ж ел а н ія  н а с ч ет ъ  той  или иной е г о  п остан ов к и , т а к ъ



и по отн о ш ен ію  к ъ  и стор іи  в ъ  у н и в ер си т ет ѣ  мы в стр ѣ ч аем ся  с ъ  т а -  
к и м и -ж е п о ж ел а н ія м и , на э т о т ъ  р а з ъ  у ж е  в ъ  особой , сп ец іал ьн о  этом у  
вопросу п осв я щ ен н ой  с т а т ь ѣ  проф . К а р ѣ е в а  « В с ео б щ а я  и ст о р ія  в ъ  
у н и в ер си т ет ѣ »  (т .  I I I ) ,  п р ед ст а в л я ю щ ей  собою  лекцію , к о то р а я  бы ла  
п р оч и тан а  ав тор ом ъ  сту д ен т а м ъ -ф и л о л о га м ъ  в ъ  в и дѣ  в сту и л ен ія  въ  
о б щ ій  к у р съ  новой и стор іи  в ъ  1 8 9 1  г . У к а зы в а я  н а  т о , что п о л о ж е­
н іе с р е д н ей  и новой и стор іи  в ъ  о б щ ем ъ  к у р еѣ  ф и лол оги ч еск аго  ф а ­
к у л ь т ет а  сильно изм ѣнилось в ъ  п о сл ѣ д н ее  врем я, к о г д а  она  и зъ  о б я ­
за т ел ь н а ™  п р ед м ет а  обр а ти л а сь  д л я  н е с п е ц іа л и с т о в ъ  в ъ  л уч ш ем ъ  
сл у ч а ѣ  въ  « р ек о м ен д у ем ы й » , проф . К а р ѣ е в ъ  о т м ѣ ч а е т ъ  за.тѣм ъ т о т ъ  
ф а к т ъ , ч то с р е д и  сам и хъ  с т у д е н т о в ъ  п о д ч а съ  п р о я в л я ет ся  слиш ком ъ  
мало за б о т ы  о б ъ  о б щ ем ъ  обр а зо в а н іи , одною  и зъ  гл а в н ы х ъ  ч а ст ей  
кото р а го  я в л я ет ся  и в сео б щ а я  и стор ія . П р ен еб р еж и т ел ь н о е  о т н о ш ен іе  
к ъ  и осл ѣ д н ей  ч а щ е  в сего  в ы т ек а ет ъ  и з ъ  д в у х ъ  м отивовъ: или и зъ  
р а н н я г о  стр ем л ен ія  к ъ  науч ной  сп ец іа л и за ц іи , или и з ъ  одн осторон н я го  
н а ц іо н а л и зм а , за ст а в л я ю щ а го  о т к а зы в а ть ся  о т ъ  зы анія т ого , ч то  н е  о т ­
н о си тся  к ъ  своей  нац іон ал ьн ости , к ак ъ  о т ъ  н е н у ж н а го . А в т о р ъ  в ск р ы -  
в а е т ъ  всю н есостоя тел ь н ость  р а з с у ж д е н ій  того  и д р у г о г о  р од а . « К р а й ­
ня я  с п ец іа л и за ц ія , отор в ан н ая  о т ъ  почвы  о б щ ео б р а зо в а т ел ь н ы х ъ  эле-  
м ен т о в ъ  н а у к и , по его  сл о в а м ъ ,— в о общ е м о ж е т ъ  б ы т ь  только хи л ы м ъ  
и искривленн ы м ъ р а с т е н іе м ъ , д а ю щ и м ъ  плоды  довольн о сом ни тельн аго  
достои н ств а; эт о  с к а зы в а ет ся  н е  только т о г д а , к о гда  в ъ  к а ж д о й  наук ѣ  
и зсл ѣ д у е т ся  ч то -л и б о  ч а ст н о е  б е з ъ  вся к аго  о т н о ш ен ія  к ъ  том у о б щ ем у , 
какое п р ед с т а в л я ет ъ  собою  н аук а, но д а ж е  и в ъ  т ом ъ  сл у ч а ѣ , если и 
ц ѣ л а я  н а у к а  о т г о р а ж и в а е т ся  ки тайской  стѣ н ой  о т ъ  д р у г и х ъ  н а у к ъ .  
Ч т о б ы  со зн а т ел ь н о  от н о си т ь ся  к ъ  св о ей  н а у к ѣ , н ео б х о д и м о  поним ать  
ея  м ѣ сто  и зн а ч е н іе  ср ед и  д р у г и х ъ  н а у к ъ , п р ед ст а в л я т ь  с е б ѣ  я сн о , 
ч то  он а  им ъ м о ж е т ъ  д а т ь  и ч то  д а т ь  ей о н ѣ  м о гу тъ , о со б ен н о -ж е  
в и д ѣ т ь  постоянно т у  св я зь , к а к а я  с у іц е с т в у е т ъ  м е ж д у  нею  и наук ам и  
ей  близким и и р о д ств ен н ы м и » . В о зр а ж а я  п р оти в ъ  у зк о -н а ц іо н а л и сти -  
ч еск а го  в згл я д а , въ сил у к отор аго  р у сск ій  и ст о р и к ъ  м о ж ет ъ  и не з а ­
н и м аться  в сео б щ ей  и стор іей , а в т о р ъ  за м ѣ ч а е т ъ : « н ел ь зя , кон ечно, 
ср а зу  не о б н а р у ж и т ь  н аи в н ости  т а к о го  м н ѣ н ія  п оср едств ом ъ  р е д у к ц ій  
е г о  а б  а Ъ з и г б и т :  в ѣ д ь , в ъ  сущ н ости , т у т ъ  п р о п о в ѣ д у ется  т а  м ы сль, 
что сам ы м ъ  луч ш и м ъ  сп ец іал и стом ъ  по р у сск о й  исторіи  м о ж ет ъ  бы ть  
только т о т ъ , кто  сов сѣ м ъ  л и ш ен ъ  о б щ а го  и стор и ч еск аго  о б р а з о в а н ія » . 
Н е с л ѣ д у я  з а  ав тором ъ  въ  его  д е т а л ь н ы х ъ  д о к а з а т е л ь с т в а х ъ  и р а з -  
в и т іи  п р и в ед ен н ы х ъ  о б щ и х ъ  пол ож ен ій , мы х о тѣ л и -б ы  отм ѣ ти ть  ещ е  
в зг л я д ъ  е г о  н а  п о л о ж ен іе  и стор іи  в ъ  у н и в е р с и т е т ! , к а к ъ  оно  о п р е­
д е л я е т с я  р а зв и т іе м ъ  сам ой наук и . У к а за в ъ  на впол нѣ  у ж е  почти с о -
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в ерш и в ш ую ся  эм а н ц и п а ц ію  истор іи  о т ъ  ф ил ол огіи , п роф . К а р ѣ е в ъ  пр и­
бавляеш ь, ч то  « н о в ѣ й ш ія  е я  (и с т о р іи )  нап рав л ен ій  и м ѣ ю т ъ  т еп ер ь  
д а ж е  г о р а зд о  б о л ь ш е  т о ч е к ъ  со п р и к о сн о в ен ія  с ъ  наук ам и ю р и д и ч е-  
с к а г о  ф а к ул ь тета , ч ѣ м ъ  с ъ  ф и л ол огіей » . « С ъ  т ѣ х ъ  п о р ъ ,— пр одол ж аеш ь  
о н ъ ,— как ъ  ю ристы  и эконом исты  стали  и стор и ч еск и  и зу ч а т ь  я в л ен ія  
права и н а р о д н а го  х о зя й ст в а , а  и стор и к и , в ъ  свою  о ч е р е д ь , включили  
эти  я в л ен ія , столь ч у ж д ы я  и н т ер еса м ъ  ч и стой  ф илологіи , в ъ  число  
п р ед м ет о в ъ  св о его  и зу ч е н ія , и ст о р и ч еск а я  н а у к а  у ж е  не м о ж е т ъ  о с т а ­
в а т ь с я  п р и н адл еж н остью  од н о го  н а ш его  ф а к у л ь т ет а , и и ст о р и к ъ  не  
м о ж е т ъ  б о л ѣ е  о п и р а т ь ся  н а  одн о  ф и л ол оги ч еск ое  о б р а зо в а н іе . И с т о ­
р ія  сбл и ж аеш ь о б а  ф а к ул ь тета  и , м ож но с к а з а т ь , в о зв ы ш а ет ся  н а д ъ  
одн остор он н остью  к а ж д а г о » ...  И зъ  к о н ст а т и р о в а н н а г о  т а к и м ъ  о б р а ­
зо м ъ  ф ак та  ав торъ  д ѣ л а е т ъ  д а л ѣ е  и в ы в о д ъ , м огуи ц й  и м ѣ ть  н е п о ­
с р е д с т в е н н о е  п р а к т и ч еск о е  зн а ч е н іе :  « м о ж н о ,— г о в о р и т ь  о н ъ ,— в о о б р а ­
зи ть  с е б ѣ  н ѣ к о т о р о е  т а к о е  о б щ е е  о б р а зо в а н іе , к отор ое, б у д у ч и  о д и ­
наково н еобходи м о и п р и годн о к а к ъ  д л я  ф илол огіи , т а к ъ  и д л я  ю ри ­
с т а , сл и в а л о -б ы  о б а  эти  ф а к у л ь тет а  в ъ  о д и н ъ  ф а к у л ь т е т ъ  г у м а н н ы х ъ  
и со ц іа л ь н ы х ъ  н а у к ъ  с ъ  разн ы м и  сп ец іал ьн ы м и  о т д ѣ л ен ія м и : исто- 
р и к о -ф и л о л о ги ч еск ія  з н а н ія , н у ж и ы я  д л я  ю р и ст а , и ю р и д и ч еск ія  зн а -  
н ія , н у ж н ы я  д л я  ф илол ога, и со ст а в л я л и -б ы  и зъ  с еб я  т о , ч то  долж но  
б ы л о -б ы  лечь в ъ  основу о б щ а г о  г у м а н н о -со ц іа л ь н а го  о б р а зо в а н ія » . М ы , 
съ  св оей  стор он ы , вполнѣ п р и соеди н я я сь  к ъ  м нѣ нію  у в а ж а ем а г о  про­
ф ессо р а , склонны  б ы л и -б ы  е щ е  уси л и ть  и п одч ер к н уть  въ  н ем ъ  эл е-  
м ен т ъ  п о ж ел а н ія . В ъ  сам ом ъ д ѣ л ѣ , п о л о ж ен іе  и ст о р іи  въ  у н и в ер си т ет ѣ  
п р ед ст а в л я ет ся  в ъ  д а н н о е  врем я не со в сѣ м ъ  норм альн ы м ъ н е  только  
по том у ч е р е з ч у р ъ  м алом у вни м анію , котор ое  о б р а щ ен о  на, н е е  в ъ  
о б щ ем ъ  ф а к у л ь тетск о м ъ  к у р сѣ , но и по той , ста н о в я щ ей ся  у ж е  ч и сто  
насильственной св я зи , к а к а я  с у щ е с т в у е т ъ  м е ж д у  нею  и нѣкоторы м и  
други м и  ф ак ул ьтетск и м и  н а у к а м и , и по том у и ск усств ен н ом у р а зо б щ е ­
нно, к а к о е  со зд а н о  в ъ  с т ѣ н а х ъ  у н и в ер си т ет а  м е ж д у  нею  и р о д с т в ен ­
ными ей  н аук ам и  ю р и д и ч еск а го  ф а к у л ь тет а . С ообр азн о  эт о м у  и р е ­
ф орма д о л ж н а  пойти им енно в ъ  э т и х ъ  д в у х ъ  н а п р а в л ен ія х ъ  и не мо­
ж е т ъ  о гр а н и ч и т ь ся  ни в о зст а в о в л ен іем ъ  п р еж н я г о  п о р я д к а , ни п р е ­
д ел а м и  о д н о го  ф а к ул ь тета .

М ы  перечислили веѣ  собств ен н о  и ст о р и ч еск ія  и п о с в я щ ен н ы я  во- 
п р осам ъ  п р еп о д а в а н ія  истор іи  ст а т ь и  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія » , но. 
эт и м ъ  дал ек о  не и сч ер пал и  ещ е  в сего  за к л ю ч а ю щ а го ся  въ  нем ъ м а ­
тер іа л и , в ъ  пол ном ъ св о ем ъ  в и д ѣ  д а ю іц а г о  в озм ож н ость  п р ед ст а в и т ь  
с е б ѣ  довольно я сн ую  и почти лиш енную  п р обѣ л ов ъ  к ар ти н у п ол ож ен ія  
и ст о р іи  к а к ъ  н аук и  и к а к ъ  п р ед м ет а  п р еп о д а в а н ія  в ъ  н аш ем ъ  о т е ч е -



ств ѣ  и о т ч а ст и  з а  п р ед е л а м и  ег о . М ы  н аходи м ъ  зд ѣ с ь  р а зн о о б р а зн ы й  
и б о г а т ы я  с в ѣ д ѣ н ія  о б ъ  у ч е н ы х ъ  о б щ е с т в а х ъ , п осв я щ а ю іц и х ъ  свои 
силы  и ст о р іи , н ач и н ая  о т ъ  п о д р о б н о й  ст а т ь и  Л . И . Н ест р о ев а  о бъ  
«И стор и ч еск ом ъ  о б іц ест в ѣ  л ѣ топ и сц а  Н е с т о р а  в ъ  К іе в ѣ »  (т . I I ) ,  в ы ­
д а ю щ е й с я  н а г л я д н о сть ю  и стр о го ю  стр ойн остью  св о его  и зл о ж ен ія , и 
кон чая  мелкими за м ѣ тк ам и , н а х о д и м ъ  р егу л я р н о  в е д у щ ій с я  о т д ѣ л ъ  о 
п р еи о д а в а н іи  и стор іи  во в с ѣ х ъ  р у сск и х ъ  у н и в е р с и т е т а х ъ , о публ ич - 
н ы х ъ  л е к ц ія х ъ  по и стор іи  в ъ  р а з н ы х ъ  г о р о д а х ъ , о с о ст а в ѣ  п р еп од а-  
вател ьск аго  п ер со н а л а  у н и в ер си т ет о в ъ  и т . д .  и т . д .  В ъ  п р оток ол ахъ  
О б щ е ст в а , п еч а та ю щ и х ся  во в то р о м ъ  о т д ѣ л ѣ  сбор н и к а , пом ѣ іц аю тся  
р езю м е в с ѣ х ъ  р е ф е р а т о в ъ , в ъ  то м ъ  ч и сл ѣ  и по п е д а г о г и ч е ск и м ъ  во- 
пр осам ъ , и п р ен ій  по н и м ъ  (В с е г о  з а  п ол тор а  г о д а , с ъ  7 -г о  н о я б р я  
1 8 9 0  г о д а  по 2 8 -е  м а р та  1 8 9 2  г . в ъ  О б щ е ст в ѣ  пр очи тано бы ло 32  
р е ф ер а т а , и з ъ  н и хъ  7 ,  т о -ес т ь  б ол ѣ е пя той  ч а ст и , по в опросам ъ нре- 
н о д а в а н ія  и стор іи ; с ъ  к он ц а  1 8 9 1  г .  при О б щ ест в ѣ  о б р а зо в а л а сь  о со­
б а я  и ст о р и к о -п ед а го ги ч еск а я  с ек ц ія , и зб р а в ш а я  в ъ  п р ед с ѣ д а т е л и  св о­
е г о  бю ро Н . И . К а р ѣ е в а  и в ъ  тов ар и щ и  п р е д с ѣ д а т е л я — Я . Г .  Г у р е ­
в и ч а). П омимо т о г о , в ъ  « И ст о р и ч еск о м ъ  О бозрФ ніи» п еч а т а ю т ся  е щ е  
и ч р езв ы ч ай н о  и н т ер есн ы е  протоколы  за с ѣ д а н ій  М оск овск аго иеторико- 
п е д а г о г и ч е ск а г о  к р у ж к а , п о ста в и в ш а го  своей  цѣ л ы о в ы р а б о тк у  нор­
мальной програм м ы  и у ч еб н и к а  истор іи  д л я  с р е д н и х ъ  у ч е б н ы х ъ  за в е ­
д е н ій  * ). М ы  в ы н у ж д е н ы  т е п е р ь  огр а н и ч и ть ся  п р осты м ъ  у к а за н іем ъ  
на эт и  м атер іал ы : р е ц е н з ія  н а ш а  и т а к ъ  у ж е  ч е р е зч у р ъ  р а зр о сл а сь ,  
и м ы  б ои м ся  зл о у п о т р еб и т ь  в н и м а н іем ъ  ч и та тел я . Б ы т ь  м о ж етъ , оди н ъ  
и зъ  сл ѣ д у ю щ и х ъ  то м о в ъ  « И ст о р и ч еск а го  О б о зр ѣ н ія »  д а е т ъ  н ам ъ  по-  
Водъ и возм ож н ость  в о зв р а ти т ь ся  к ъ  вопр осам ъ , в о зб у ж д а ем ы м ъ  этими  
м а т ер іа л а м и , пока ж е  п о д в ед ем ъ  и т о г ъ  всем у ск а зан н ом у. « И ст о р и ч е­
ск ое О б о зр ѣ н іе »  пока ещ е  не д о ст и гл о  т о г о  п ол ож ен ія  ц ен т р а л ь н а г о  
орган а и стори ческ ой  н а у к и  в ъ  Р о с с іи , к о то р о е  д л я  н е г о  ук азы в ал и  
в ъ  и д еа л ѣ  н ѣ к о т о р ы е  члены  О б щ ест в а  при сам ом ъ н ач ал ѣ  и зд а н ія  
и к о т о р а го  ж ел а л ъ  д л я  н е г о  сам ъ  р е д а к т о р ъ . Д л я  эт о го  ем у н уж н ы  
ещ е  н ѣ к о т о р ы я  у с и л ія , н у ж н а  бо л ь ш а я  с и ст ем а т и за ц ія  с о д е р ж а н ія ,  
У проченіе и р а з в и т іе  н ѣ к о т о р ы х ъ  о т д ѣ л о в ъ , н у ж н а , весьм а в ѣ р о я т н о ,  
бол ѣ е эн е р г и ч е с к а я  р а б о т а  со стор он ы  б о л ѣ е  зн а ч и тел ь н а го  ч и сл а  ч л е ­
новъ  О б щ е ст в а . Н о  у ж е  и т е п е р ь , при н ал и ч н ы хъ  у с л о в ія х ъ , « И ст о р и ­
ч еск ое О б о зр ѣ н іе »  я в л я ет ся  ед и н ст в ен н ы м ъ  сер ьезн ы м ъ  и с т р о г о -н а у ч -  
ны м ъ о б щ е-и ст о р и ч еск и м ъ  и з д а н іе м ъ  в ъ  Р о с с іи , а  п о сто я н н о е  т р а к -

*) Названный нами выше статьи гг. Беркута и Щепкина принадлежать къ 
числу рефератовъ, читанныхъ въ Московскомъ кружкѣ.



товаы іе н а  е г о  стр а н и ц а х ъ  вопр осовъ  п р еп о д а в а н ія  и ст о р іи  и ш и р ок ая  
постан ов к а  э т и х ъ  воп р осовъ  д о л ж н ы  о б е зп е ч и т ь  ему вни м аніе и п е д а ­
го г и ч е ск а г о  м ір а . С у щ е ст в о в а н іе  и д а л ь н е й ш е е  р а зв и т іе  т а к о го  и з д а ­
нія  я в л я ет ся  дѣ л ом ъ  ч р езв ы ч ай н о  в а ж н ы м ъ  в ъ  и н т е р е с а х ъ  русской  
науки и русской  ш к ол ы . В. М.

Ежегодникъ. О п ы тъ  о б зо р а  к и и гъ  д л я  н а р о д н а г о  ч т е н ія . 1 8 9 1  г . 
И зд а н іе  М оск ов ск аго  К о м и т ета  гр ам отн ости . М. 1 8 9 8  г .  Ц ѣ н а  15  коп .

В ъ  п р еди сл овіи  к ъ  этом у и зд а н ію  гов ор и тся: « Е ж е г о д н о  в ы х о д и т ъ  
в ъ  с в ѣ т ъ  бол ь ш о е  кол ичество н а р о д н ы х ъ  и зд а н ій , но ср ед и  эт о го  о б и -  
л ія  к н и г ъ  только о ч ен ь  н ем н о гія  п р и н а д л еж а т ъ  к ъ  числу у д о в л етв о -  
р и т ел ь н ы х ъ . Д л я  л и ц ъ , и н т ер есу ю щ и х ся  народной л и тер а т у р о й , весьм а  
тр у д н о  р а зо б р а т ь с я  во всей  м ассѣ  н а х о д я щ и х ся  в ъ  п р о д а ж е  к н и г ъ  
эт о го  р о д а . Э ту  з а д а ч у  и в зя л ъ  на с еб я  К о м и т е т ъ  гр ам отн ости , п р ед -  
п р и н я в ъ  е ж е г о д н о е  и зд а н іе  о б зо р а  к н и гъ  д л я  н а р о д н а го  ч т е н ія » . Т а к ъ  
о п р ед ѣ л я ет ся  со став и тел я м и  цЄль и з д а н ія  « Е ж е г о д н и к а » . Далее п р е-  
д и сл о в іе  н е  о с т а в л я ет ъ  ч и та тел я  в ъ  н е и зв ес т н о с т и  и отн оси тел ьн о  
т е х ъ  с р ед ст в ъ , к отор ы я  бы ли в ъ  р а сп о р я ж ен іи  со ста в и тел ей  н а зв а н -  
н а го  и зд а н ія , т а к ъ  к а к ъ  ч е р е з ъ  нЄ сколько с т р о к ъ м ы  ч и таем ъ : «С остав -  
л е н іе  е ж е г о д н а г о  о б о зр Є н ія  н ар одн ой  л и тер а т у р ы  К о м и т ет ъ  гр ам отн ости  
п ор уч и л ъ  особой  ком м иссіи (б и б .п іо т еч н о й ). Б и б л іо т е ч н а я  ком м иссія  со-  
с т о и т ъ  и зъ  70  л и ц ъ , дЄляіцихся по сп ец іа л ь н ы м ъ  п р ед м ет а м ъ  на 8  
гр у п п ъ . К а ж д а я  к н и ж к а  о б су ж д а л а сь  в ъ  с о о т в ет ст в у ю щ ей  г р у п п е , и 
р е зу л ь т а т о м ъ  эт о г о  о б с у ж д е н ія  являлись о т зы в ы  о к н и г а х ъ , з а н е с е н -  
н ы х ъ  в ъ  п р ед л а г а ем ы й  к а т а л о г ъ . Т акой кол лективны й х а р а к т ер ъ  р а ­
боты  к а за л ся  наи болЄ е ж ел а т е л ь н ы м ъ , т а к ъ  как ъ  д о  н ек о т о р о й  с т е ­
пени  гар а н т и р о в а л ъ  о т зы в ы  о к н и га х ъ  о т ъ  и зл и ш н ей  рЄ зк ости , о д н о ­
стор он н ости  и п р и ст р а ст н о ст и » .

М ы  с д е л а л и  эт у  вы писку, ч тобы  п о к а за ть  ч и т а т ел ю , какими б о ­
га ты м и  с р ед ст в а м и  расп ол агал ъ  К о м и т е т ъ , и з д а в а я  « Е ж е г о д н и к ъ » :  
7 0  ч єл о в Є к ь , р а з д е л е н н ы х ъ  на 8 г р у п п ъ , р а ботал о  ( 1 Ѵ2 г о д а , при- 
бав и м ъ  о т ъ  с е б я )  н а д ъ  со ст а в .іен іем ъ  эт о й  кн иж ки ( 1 0 7  стр . в ъ  1 6 -у ю  
долю )! О брати м ся  т еп ер ь  к ъ  самой книжкЄ и п осм отри м ъ , насколько  
он а  у д о в л ет в о р я ет ъ  своем у н а зн а ч ен ію  и о п р а в д ы в а ет ъ  тЄ н а д е ж д ы ,  
к отор ы я в ъ  п р а в е  в о зл а г а ть  н а  н е е  в ся к ій , п р оч и тав ш ій  п р и в ед ен -  
ны я м е с т а  и з ъ  п р еди сл ов ія .

П р е ж д е  в сего , ч и т а тел я  н еп р ія тн о  п о р а ж а е т ъ  в ъ  « Е ж е г о д н и к е »  
о т су т ст в іе  не только си стем ы  в ъ  раси ол ож ен іи  р а зб и р а ем ы х ъ  к н и ж ек ъ  
т о г о  или д р у г о г о  о т д Є л а , но д а ж е  и о гл а в л ен ія , т а к ъ  ч то  д л я  о т ы -



ск ан ія  о т зы в а  о н у ж н о й  к н и ж к ѣ  п р и х о д и тся  п ер ел и ст ы в а т ь  в есь  « Е ж е ­
г о д н и к и » . Т а к о е  н е у д о б ст в о  ср а зу  б р о са ет ся  въ  г л а за , и  мы пол ож и­
тельно о тк азы в аем ся  о б ъ я сн и т ь  с е б ѣ  это  п р осты м ъ  недосм отр ом ъ. Со­
стави телям и , в ѣ р о я тн о , п р есл ед о в а л а сь  к а к а я -н и б у д ь  о п р ед ѣ л ен н а я  
дѣ ль; м о ж ет ъ  б ы т ь , ими руководило ж ел а н іе , ч т о б ы  всякій , ком у поп а­
д е т с я  э т а  к н и га  в ъ  рук и , н е п р ем ен н о  п р о ч и т а л ъ  е е  о т ъ  доск и  д о  
д оск и , а  н е  огр а н и ч и в а л ся -б ы  одн и м ъ  о т ы ск а н іем ъ  н у ж н а го  о т зы в а  
по о гл а в л ен ію . Т акой  п р іем ъ , м о ж е т ъ  б ы т ь , д е й с т в у е т ъ  и в осп и та­
тельно н а  легк ом ы сл еп н аго  ч и т а т е л я , но о н ъ , д у м а е т с я  н ам ъ , е д в а -  
ли м о ж е т ъ  им Є ть мЄсто въ т а к и х ъ  со л и д н ы х ъ  и з д а п ія х ъ , к а к ъ  о б зо р ъ  
н ар одн ой  л и т ер а т у р ы , к отор ы й  у ж ъ  несом нЄ нно п р ед н а зн а ч а е т с я  не  
д л я  л ю боп ы тств а  п р а зд н а г о  ч и т а т е л я , а  д л я  л ю дей , сер ь езн о  и н т е ­
р есу ю щ и х ся  д а н н ы м ъ  воп р осом ъ . Н о , м о ж е т ъ  бы т ь , отмЄчєнньій нами  
н е д о ст а т о к ъ , х о т я  и оч ен ь  к р уп н ы й  сам ъ  по себ Є , о т н о си т ся  к ъ  внЄ ш - 
ней  сторонЄ  и з д а и ія  и с ъ  и зб ы т к о м ъ  и с к у п а ет ся  су щ еств ен н ы м и  вну­
тренним и д о стои н ств ам и  т р у д а ?  О б р а щ а я сь  к ъ  этой  сторонЄ  « Е ж е ­
го д н и к а » , п р е ж д е  в сего  п р и ход и тся  о ста н о в и т ь ся  н а  т е х ъ  о т зы в а х ъ , 
к о т о р ы е, по своей  к р атк ости  и безц в Є т н о сти , н е  д а ю т ъ  н и как ого  п р ед ­
ставленій  о р а зб и р а ем о й  кн иж кЄ  и я в л я ю тся , так и м ъ  о б р а зо м ъ , со­
верш ен но н ен у ж н ы м ъ  бал л астом ъ .

Т а к и х ъ  о т зы в о в ъ  и з ъ  5 0 1 ,  п о м ещ ен и ы х ъ  в ъ  « Е ж е г о д н и к е » , мы  
н асч итал и  болЄ е 1 0 0 .  Ч т о б ы  н е  б ы т ь  голословны м и, приводим ъ  
здЄ сь  на в ы д е р ж к у  нЄ еколько и з ъ  н и х ъ .

Названіе книжекъ. Отзывъ въ «Ежегодникѣ».
« Б е зъ  т р у д а  н е т ъ  и п л о д а » . О чень с о д ер ж а т ел ь н о е  р а зе у ж -

Й зд . 6 -е  М . 1 8 9 1  г . іп  3 2  с т р ., д е н іе ;  но и зл о ж ен іе  в есь м а  т я ж е -
Д. 1 к. лое и н еудо б о п о н я т н о е  д л я  про­

с то го  ч и т а тел я . С тр. 1 6 -я .
«М ного-л и  человЄ ку зем ли н у ж - Х у д о ж е ст в ен н о  н ап и са н н ы й , п ол­

но?» Л . Н . Т ол стого . И з д . І о г а н -  Ны й  ж и в о г о  и н т ер ес а  р а зск а зъ .
вона. К іе в ъ  1 8 9 1  г . іп  3 2 ° ,  3 2  Стр. 2 9 -я .
стр ., ц .  3 коп.

«Р оковой  к л а д ъ » . П ов Є сть  С Є т- Н р а в о у ч и т ел ь н ы й  р а з с к а з ъ , по­
повой. С ъ к ар ти н к ою . И з д . 3 - є  стр о ен н ы й  к р а й н е  и ск усств ен н о .
П ост. К ом . Н а р . Ч т . Спб. 1 8 9 1  г . С тр . 4 0 -я .
іп  8 °  7 2  с т р ., ц . 15  коп.

« Г а р г а н т у а  -  в ел и к а н ъ » . И з д . Н ел Є п о е  со к р а щ ен іе  и зв Є ст н а го
Щ егл о в а . М . 1 8 9 1  г .  іп  8 ° , 8  стр ., ром ана. В есь  и н т ер ес ъ  у т р а ч ен ъ .
в к а р т .,  ц .  10  коп . С тр. 4 2 .

« П р а в д и в а я  повЄ сть  о то м ъ , Р а з с к а з ъ  довольн о за н и м а т е л ь .



ка к ъ  льви ца в осп и тала ц а р ск а г о  ны й  и б е зв р е д н ы й , но и зд а н іе  
с ы н а » . И . И — на. И зд . Г у б а н о в а , к р ай н е н еб р еж н о  и и зл о ж ен іе  м ало-  
М . 1 8 9 1  г .  іп  1 8 ° , і 0 8  с т р ., ц. гр ам отн о . Стр. 6 1 -я .
5 коп.

Ѳ. Ѳ. П у ц ы к о в и ч ъ : « В о к р у г ъ  К н и ж к а  к а са ет ся  в с ѣ х ъ  о т д ѣ -
н а с ъ » . Э л ем ен та р н ы я  с в ѣ д ѣ н ія  ловъ е ст ес т в о зн а н ія . Ч астью  по- 
и з ъ  м ір о в ѣ д ѣ н ія . С пб. 1 8 9 1  г .  іп  эт о м у , ч астью  по винѣ а в т о р а , 
8 ° ,  9 2  с т р ., ц . 3 5  коп . е т р а д а е т ъ  п о в ер хн остн остью  и м ѣ -

ста м и  суха  и ск у ч н а . Н ет о ч н о сти  
и п ром ахи  н ер ѣ д к и . С тр. 8 6 -я .

М ы  м о гл и -б ы  п р одол ж ать  эт и  вы писки и д а л ь ш е , но , д у м а е м ъ ,  
ч то  и э т и х ъ  вполнѣ д о ст а т о ч н о , ч т о б ы  у б ѣ д и т ь с я , наскол ько бл ѣ дн ы  
у п о м я н у т ы е  нам и 1 0 0  слиш ком ъ о т зы в о в ъ .

О тл ичительною  ч ер то ю  о ста л ь н ы х ъ  ч ет ы р е х с о т ъ  о т зы в о в ъ  сл у ж и т ъ  
о т су т с т в іе  к а к о го -б ы  т о  ни бы л о о п р ед ѣ л ен н а го  п л ан а: з д ѣ с ь , ч то  ни 
о т зы в ъ , то  новая  то ч к а  з р ѣ н ія , новы й планъ; т а к ъ , в ъ  о д н о м ъ  о т ­
з ы в е  и зл а г а е т с я  с о д е р ж а н іе  книги (в с е г д а , впр очем ъ , к р атк о , в ъ  нѣ - 
ск ольк и хъ  сл о в а х ъ ), въ  д р у г о м ъ  го в о р и т ся  о я зы к ѣ , в ъ  т р е т ь е м ъ — о 
ш р и ф тѣ  и з д а н ія , в ъ  ч ет в ер т о м ъ — о д е ш е в и зн ѣ , в ъ  п я т о м ъ — о ч и сл ѣ  
ри сун к ов ъ  и т . д . — в се н ов ы я  и н ов ы я  точк и  зр ѣ н ія . Ч то  к а с а е т с я  
п р и годн ости  к н и ж к и  д л я  то го  или д р у г о г о  в о зр а ст а  ч и т а т е л я , то  э т а  
стор она, сам ая  в а ж н а я  в ъ  сп рав оч н ой  к н и г ѣ , въ  « Е ж е г о д н и к ѣ »  почти  
сов сѣ м ъ  о т су т с т в у е т ъ . Т ак ой  п р іем ъ  к р а й н е  н е у д о б е н ъ  в ъ  том ъ  отно-  
ш е н іи , что, х а р а к т е р и зу я  к н и ж к у  с ъ  о д н о й , м н ого  съ  д в у х ъ  с т о р о н ъ , 
не д а е т ъ  я сн а го  и о п р е д ѣ л ен н а г о  п о н я т ія  о н е й , ч т о , н е с о м н ѣ н н о , д ѣ -  
л а е т ъ  « Е ж е г о д н и к ъ »  мало п ол езн ы м ъ в ъ  к а ч е с т в ѣ  справоч ной  книги  
при в ы бор ѣ  м а т ер іа л а  д л я  н а р о д н а г о  ч т е н ія .

В с т р е ч а ю т с я  в ъ  « Е ж е г о д н и к е »  и т а к іе  от зы в ы , въ  к о т о р ы х ъ  у п о ­
м и н а ется , б у д е т ъ -л и  д а н н а я  к н и га  п он я т н а  и и н т ер ес н а  д л я  пр остого  
ч и тател я; но с у д и т ь  о б ъ  эт о м ъ , к о н еч н о , м о ж е т ъ  тол ьк о сам ъ  ч и т а ­
тел ь , н а ш и -ж е  р а з с у ж д е н ія  по этом у вопросу в с е г д а  б у д у т ъ  г а д а т е л ь н ы .  
М ы  п о н и м а ем ъ  т а к іе  о т зы в ы  в ъ  к н и гѣ : « Ч т о  ч и т а ть  н а р о д у ? » , ибо  
т а м ъ  г о в о р и т ъ  о б ъ  эт о м ъ  им енно сам ъ  ч и т а т е л ь , т о г д а  к а к ъ  в ъ  « Е ж е ­
г о д н и к е »  за к л ю ч е н ія  по этом у  вопросу д а ю т ъ  сами состав и тел и , осно­
в ы в ая сь  на с в о и х ъ  л и ч н ы х ъ  в зг л я д а х ъ , едв а -л и  в с е г д а  с х о д н ы х ъ  со  
взгл я д ам и  п р остого  ч и т а тел я .

О тм ѣ ч ен н ы е в ы ш е  н е д о ст а т к и  « Е ж е г о д н и к а » , к ак ъ  справочной  
к н и ж к и , в ы к у п а л и сь -б ы  в ъ  зн а ч и тел ь н о й  с т е п е н и  т ѣ м ъ , есл и -б ы  со ­
с та в и тел и , за н о ся  д а  иную  к н и гу  н а  стр ан и ц ы  « Е ж е г о д н и к а » , упом и



нали в ъ  т о -ж е  врем я и о д р у г и х ъ  о т зы в а х ъ , если т а к о в ы е и м ѣ ю тся  
о  ней  въ  н а ш е й  п ер іо д и ч еск о й  п е ч а т и . Н о  и э т а  сторона д ѣ л а  со в ер ­
ш ен н о  у п у щ ен а .

В о о б щ е , ч ѣ м ъ  бол ьш е зн ак ом и ш ься  с ъ  « Е ж ег о д н и к о м ъ » , кол лек- 
т и в н ы м ъ  т р у д о м ъ  7 0 -т и  со ст а в и т ел ей , т ѣ м ъ  м е н ѣ е  стан ов и тся  п он я т-  
н ы м ъ  в оп р осъ  о цЕли е г о . М о ж е т ъ  б ы т ь , « Е ж е г о д н и к ъ »  с та в и тъ  своею  
за д а ч е ю  и з у ч е н іе  вопр оса  о н ар одн ой  л и т е р а т у р ѣ  в ъ  д а н н ы й  м ом ентъ?  
Н о , в ъ  та к о м ъ  с л у ч а ѣ , п о ч ем у -ж е  в ъ  н ем ъ  н ѣ т ъ  р у к о в о д я щ и х ъ  с т а т е й  
по т ѣ м ъ  или д р у г и м ъ  о т д ѣ л а м ъ , г д ѣ  и м ѣ л и сь-бы  в ы в од ы  и за к л ю -  
ч е н ія , к ъ  к отор ы м ъ  п р и х о д я т ъ  состав и тел и  по вопр осам ъ  о н а п р а в ­
л е н ій  и р а зв и т іи  н а р о д н о -к н и ж н а го  дѣ л а ?  Н и ч ег о  п одобн аго  в ъ  « Е ж е ­
год н и к !;»  н ѣ т ъ . П о в т о р я е м ъ , всѣ 1 0 7  с т р а н и ц ъ  нап ол нены  сухим и , 
б езж и зн ен н ы м и  отзы в ам и , ни ч его  не говор ящ и м и ни ум у, ни  с ер д ц у  
ч и т а т е л я .

М ы  дол го  н е  к о н ч и л и -б ы  н а ш его  р а зб о р а , е сл и -б ы  обрати л ись  к ъ  
п ер еч и сл ен ію  т ѣ х ъ  к у р ь е зо в ъ , к о т о р ы е и м ѣ ю тся  в ъ  « Е ж е г о д н и к ѣ » ,  
в ъ  р о д ѣ  т о го , н а п р и м ѣ р ъ , что и зв ѣ ст н а я  ск а зк а  В а г н е р а  « Т ел еп ен ь»  
п р и зн ан а  н его д н о ю  д л я  д ѣ т ск а г о  ч т е н ія , т о г д а  к ак ъ  «С о л д а тъ  Я ш к а»  
пол уч и л ъ  о д о б р и тел ь н ы й  о т зы в ъ , но, п о л а га ем ъ , и п р и в ед ен н а го  д о ­
ста т о ч н о , ч тобы  п р и зн ать  « Е ж е г о д н и к ъ »  ск о р ѣ е  п л одом ъ  п еч ал ьн аго  
н е д о р а зу м ѣ н ія , ч ѣ м ъ  «оп ы то м ъ  о б зо р а  к н и гъ  д л я  н а р о д и а го  ч т е н ія » .  
Б у д е м ъ  н а д ѣ я т ь с я , ч то  с л ѣ д у ю щ іе  вы п уск и  эт о го  и зд а н ія  н е  б у д у т ъ  
п о х о ж и  на э т о т ъ  первый о п ы т ъ  и о к а ж у т ся  достой н ы м и  носить имя  
т а к о го  сол и д н а го  у ч р е ж д е н ія , к а к ъ  М осковск ій  К о м и т е т ъ  гр ам отн ости .

N. N.

Желиховская, В. З а  пр ик лю ченіям и . С ч а ст л и в ец ъ . И з д а н іе  Д е в р іе -  
н а . С .-П е т е р б у р г ъ . 1 8 9 3  г . Ц . 1 р . 75  коп.

В ъ  к н и г ѣ  д в ѣ  п ов ѣ сти : п ер в ая  п р и го д н а  д л я  д ѣ т е й  с т а р ш а го  в о з ­
р а с т а , в т о р а я -ж е  только д л я  ю н ош еств а . О б ѣ  повѣ сти  н о ся т ъ  на с еб ѣ  
х а р а к т е р ъ  бо л ь ш ей  ч а ст и  п р о и зв ед ен ій  г -ж и  Ж ел и х о в ск о й : м н ож еств о  
л и ц ъ , м а сса  с о б ы т ій  и ф а к т о в ъ , иск л ю ч и тел ьн ость  о б с т а н о в к и , в ъ  к о­
торой  ж и в у т ъ  д ѣ й с т в у ю щ ія  л и ц а , с т а р а н ія  сообщ и ть  п оп утн о м ассу  
зн а н ій , х о р о ш а я  т е н д е н ц ія , бойк ій  я зы к ъ , и в ъ  р е зу л ь т а т ^ — сп у т а н ­
н ость  и б л ѣ д н ость  о б щ а г о  в п е ч а т л ѣ н ія  о т ъ  кн иги . П о в ѣ сть  « З а  п р и ­
кл ю чен ія м и» и м ѣ ет ъ  своим и гер о я м и  ч е т ы р е х ъ  м альчи ковъ— р у с с к а г о ,  
г р у зи н а , т а т а р и н а  и н ѣ м ц а , ж и в у щ и х ъ  в ъ Т и ф л и с ѣ . Они отп р ав л яю тся  
в ъ  го р ы — к ъ  зн ак ом ы м ъ , н о , н е  з а с т а в ъ  и х ъ  дом а , р ѣ ш а ю т ся  восполь­
зо в а т ь с я  св о б о дн ы м ъ  д н е м ъ  и п р ед п р и н и м а ю тъ  п р о гу л к у , во время  
к оторой  и и сп ы ты в а ю т ъ  р а зл и ч н ы я  приклю ченія: б л у ж д а ю т ъ  по л ѣ с у ,



п е р е ѣ з ж а ю т ъ  в ъ  б р о д ъ  р ѣ ч к у , пр и ч ем ъ  о д и н ъ  и з ъ  н и х ъ  п а д а е т ъ  в ъ  
в о д у  и не п о г и б а е т ъ  тольк о б л а го д а р я  са м о о тв ер ж ен н о  то в а р и щ а . Д а -  
лѣ е, они со в ер ш ен н о  сл учай но п о п а д а ю т ь  в ъ  за б р о ш ен н ы й  м о н а ст ы р ь , о 
к отор ом ъ  у ж е  р а н ь ш е слы ш али м ного л е г ен д ъ . З д ѣ с ь  о д и н ъ  и зъ  г е р о е в ъ ,  
к р ай н е эк за л ь т и р о в а н н ы й  м а л ь ч и к ъ , в и д и т ъ  р азл и ч н ы й  в и д ѣ н ія , п о д ъ  
в л ія н іе м ъ  к о т о р ы х ъ  с х в а т ы в а е т ъ  н ѣ ч то  в ъ  р о д ѣ  нервн ой  го р я ч к и . 
Т ов ар и щ и , в ъ  т р е в о г ѣ , не з н а ю т ь — как ъ  бы ть  с ъ  бол ьн ы м ъ  в ъ  со­
в ер ш ен н о  пусты н н ом ъ  и н езн ак ом ом ъ  м ѣ с т ѣ . Н о  н а  в ы р учк у им ъ я в ­
л я ет ся  сов ер ш ен н о  н е о ж и д а н н о  о т ст а в н о й  служ и вы й, к о т о р ы й  пом о- 
г а е т ъ  им ъ д о н е с т и  на н о си л к ахъ  бол ьн ого  то в а р и щ а  д о  б л и ж а й ш а г о  
п о м ѣ ст ь я . В л а д Е л е ц ъ  э т о г о  п ом ѣ стья  о к а зы в а ет ся  зн аком ы м ъ отц а  
больн ого м альчи ка; он ъ  в ы зы в а ет ъ  тел егр ам м ою  его  р о д и тел ей , при­
зы  в а е т ъ  д о к т о р а  и — в се к о н ч а ет ся  бл агоп ол уч н о.

В ъ  п ов ѣ сти  « С ч а ст л и в ец ъ »  п р ов оди тся  и д е я , ч то  истин но х о ­
р ош ій  ч ел о в ѣ к ъ  н е  о ж е с т о ч а е т с я  ни о т ъ  к а к и х ъ  п р есл ѣ д о в а н ій  с у д ь б ы .  
Ю нош а и м олодая д ѣ в и ц а  у б ѣ ж д е н ы , ч то  лиш ь о б сто я т ел ь ств а  д ѣ -  
л а ю тъ  лю дей добр ы м и  или злы м и, и ч то  добр ы м и  м о гу т ъ  б ы т ь  только  
сч а ст л и в ы е . Ч т о б ъ  д о к а за т ь  м олоды м ъ лю дям ъ л ож ію сть  и х ъ  у б ѣ ж -  
д е н ій , м ать  ю нош и за с т а в л я е т ъ  св о его  с т а р а г о  р о д ст в ен н и к а  р а з -  
с к а за т ь  им ъ свою  ж и зн ь . Э того  ста р и к а  м ол оды е лю ди оч ен ь  л ю - 
б я т ъ , зн а ю т ъ  е г о  д о б р о т у  и у в ѣ р е н ы , ч то  о н ъ  сч а ст л и в ец ъ . П о -  
в ѣ сть  со б ст в ен н о  и с о ст о и т ъ  и зъ  р а зск а за  стар и к а . Б езт а л а н н о м у  
(п о д ъ  т а к и м ъ  и м ен ем ъ  с к р ы в а ет ъ  ст а р и к ъ  свою  н а ст о я щ у ю  ф а- 
м илію ) приш лось п ер ен ести  р я д ъ  са м ы х ъ  т я ж е л ы х ъ  и сп ы т а н ій : н и ­
щ е т у , ж и зн ь  с ъ  п ь ян ы м ъ  в отчи м ом ъ , р а зл у к у  с ъ  лю бим ой м атер ью . 
Е д в а  о н ъ  окон чи л ъ  к у р съ  в ъ  у н и в ер си т ет ) ., к ак ъ  м ать  ум ер л а . Ю н ош а  
о т д а л ся  всею  д у ш о й  восп и тан ію  св о и х ъ  с е с т е р ъ , но е г о  с т а р а н ія  н е  
у в ѣ н ч а л и сь  усп ѣ х о м ъ : ст а р ш а я  у б ѣ ж а л а  за г р а н и ц у  и т а м ъ  утоп и л ась , 
в т о р а я  вы ш ла за м у ж ъ  з а  оч ен ь  д у р н о г о  ч ел о в ѣ к а  и ум ерла, б р а т ъ  
б ы л ъ  у б и т ъ  н а  д у эл и . Ч е р е зъ  нѣ сколько л ѣ т ъ  с а м ъ  Б езт а л а н н ы й  ж е ­
нился по лю бви, н о  скоро п о т е р я л ъ  и ж е н у , и д ѣ т е й .  И  в о т ъ , о н ъ  
остал ся  од и н о к и м ъ , но в се-т а к и , н есм отр я  н а  в сѣ  у д а р ы  с у д ь б ы , н е -  
изм ѣ нн о д о б р ы м ъ  и о т зы в ч и в ы м ъ  н а все х о р о ш е е  чел овѣ к ом ъ .

Э т о т ъ  р а з с к а з ъ  т р о г а е т ъ  м о л о д ы х ъ  л ю д ей  д о  сл езъ  и им ъ п р и ­
х о д и т ся  п р и зн аться  в ъ  о ш и боч н ости  св о его  м н ѣ нія .

Т ак ов о  с о д е р ж а н іе  этой , ср ав н и тел ь н о  н еб о л ь ш о й , повѣ сти  (5 2  с т р .) .  
В п е ч а т л ѣ н ія  сильн аго о н а , к а к ъ  и п ер в а я , н е  п р о и зв о д и т ь , потом у  
ч то  с о д е р ж а н іе  ея  сл иш ком ъ  и ск у сств ен н о  и о б р а зы  б л ѣ д н ы . Н о  в с е -  
ж е , н е  см отр я  н а  эти  н ед о ст а т к и , о б ѣ  п ов ѣ сти  г -ж и  Ж ел и х о в ск о й  
п р о ч т у т ся  н е  б е з ъ  и н т ер еса  и пол ьзы .



М. Васильевы « Г у р ь б о й !»  Р а з с к а з ы  и сказк и  д л я  м ал ен ьк и хъ  д ѣ -  
т ей . С ъ  2 5 -ю  ри сун к ам и  в ъ  т ек ст ѣ . И з д а н іе  М . В .  К л ю к и н а . С тр. 8 4 .  
С .-П е т е р б у р г ъ . 1 8 9 3  г .  Ц . 3 5  к.

К н и га  г .  В а си л ь ев а  н е  о т л и ч а ет ся  ни о со б ен н о  и н т ер есн ы м ъ  со- 
д е р ж а н іе м ъ , ни  яр костью  и з л о ж е н ія , но в ъ  н ей  н ѣ т ъ  н и ч его  и д у р ­
н ого , н еж ел а т ел ь н а г о  д л я  д ѣ т с к а г о  ч т ен ія . Н ѣ к о т о р ы е р а зск а зы , н е ­
д у р н ы  по мы сли. В ъ  о д н о м ъ  м альчи къ  в ы т а ск и в а е т ъ  и з ъ  пр оруби  т о ­
в а р и щ а , котор ы й за  нѣ сколько м и н у т ъ  п е р е д ъ  эт и м ъ  о б и д ѣ л ъ , при- 
б и л ъ  е г о . В ъ  д р у г о м ъ , « В ъ  п ер ел ѣ ск ѣ » , м альчи къ  с п а с а е т ъ  о т ъ  р а зо -  
р е н ія  г н ѣ зд о  д р о з д а .  Э т о т ъ -ж е  м оти в ъ  лю бви к ъ  ж и в о т н ы м ъ  в стр ѣ -  
ч а е т с я  и е щ е  в ъ  одн ом ъ  р а з с к а зѣ . « К а к ъ  за в ел и сь  к ан ар ей к и  н а  
Р у с и » , в ѣ р о я тн о , за и н т е р е с у е т ъ  д ѣ т е й  т а к ъ  ж е , к а к ъ  « В ъ  л ѣ су  у  м ед -  
в ѣ д е іЬ , г д ѣ  р а зск а зы в а е т с я , к а к ъ  м альчикъ п р о ж и л ъ  ц ѣ л ое лѣто в ъ  
б ер л о гѣ  м е д в ѣ д и ц ы . « Л ег е н д а  о с т а р ц ѣ  В а р со н о ф іи » , к оторы й в ъ  
н а к а за н іе  з а  ж а д н о с т ь  б ы л ъ  о б р а щ е н ъ  в ъ  к ам ен н ы й  стол бъ  при д о ­
р о г і; ,  о т л и ч а ет ся  о т ъ  д р у г и х ъ  р а зс к а зо в ъ  С бор н и к а по я зы к у , под- 
д ѣ л ы в а ю щ ем у ся  п о д ъ  я зы к ъ  с к а за н ій .

В ъ  о б щ ем ъ , к н и гу  эт у  см ѣ ло м ож но д а т ь  м аленьким ъ д ѣ т я м ъ , т ѣ м ъ  
б о л ѣ е , ч то  она н а п еч а т а н а  к р у п н ы м ъ  ш ри ф том ъ  и с о д е р ж и т ъ  2 5  к ар - 
т и н ок ъ  в ъ  т ек ст ѣ .

«На Рождество». С бории къ р а зск а зо в ъ  А . К. Розалъонъ-Сошалъ- 
ской. С пб. 1 8 9 2 .  Ц . 8 0  к.

Р а зс к а зы , п ом ѣ щ ен н ы е в ъ  сбор н и к ѣ , н е  св я за н ы  м е ж д у  собой ни- 
ч ѣ м ъ , ни к ак ого  еди н ст в а  в ъ  планѣ  или х а р а к т е р ѣ  с т а т е й  н ѣ т ъ . В с ѣ  
пя ть  р а зск а зо в ъ  сб ор н и к а  бо л ѣ е  или м ен ѣ е  и н т ер есн ы  по с о д ер ж а н ію , 
си м п ати чн ы  по мы сли и и зл о ж ен ы  хор ош и м ъ  я зы к ом ъ . Д в а  и з ъ  н и х ъ —  
съ  бол і;е  с ер ь езн ы м ъ  с о д е р ж а н іе м ъ , а  им енно: « Г о р о д ъ  и г р у ш е к ъ » —  
б іо гр а ф и ч еск ій  р а з с к а зъ , р и су ю іц ій  д ѣ т ст в о  Ф р а н ц а  В е н ц е л я , п ер в а го  
р ѣ зч и к а  зн а м ен и т ы х ъ  н ю р е н б е р г ск и х ъ  и г р у ш ек ъ , и «М олодой эск и -  
м о съ » — о ч ен ь  и н т ер есн ы й  этн ограф и ческ и й  о ч ер к ъ , и зл о ж ен н ы й  о т ъ  
лица м олодого эским оса М о р т у н о . О стал ьн ы е тр и  р а зск а за  р и су ю т ъ  
о бы д ен н ую  д ѣ т ск у ю  ж и зн ь . В ъ  р а зск а зѣ  « К о н ь к и »  сч астл и в ец ъ  ги м -  
н а з и с т ъ  Ѳ едя  п о л у ч а ет ъ  о т ъ  д я д и  въ  п о д а р о к ъ  н а с т о я щ іе  а н гл ій ск іе  
кон ьк и , со ст а в л я в ш іе  п р ед м е т ъ  м еч т а н ій  ё г о  тов ар и щ ей  и в с ѣ х ъ  м аль­
чиковъ г о р о д а . Э т о т ъ  п о д а р о к ъ  в р ед н о  в л ія е т ъ  н а  м альчи ка и з а с т а в ­
ляешь е г о  и зм ѣ н и т ь ся  к ъ  х у д ш ем у , п о р о д и в ъ  в ъ  н ем ъ  т щ есл а в іе , 
ж е л а н іе  п о х в а ст а т ь ся , п о р и сов аться , и р а в н о д у ш н о е  о т н о ш ен іе  к ъ  т ѣ м ъ  
б ѣ д н я к а м ъ , к о т о р ы е сов сѣ м ъ  не м о г у т ъ  п о л ь зо в а т ь ся  коньками и ко-



т о р ы х ъ  о н ъ , о д н ак о , п р е ж д е  и ск р ен н о  с о ж а л ѣ л ъ . Н о  хор ош ая  н а т у р а  
м альчика тольк о врем енно п од д а л а сь  ду р н о м у  ч у в ст в у . Ѳ едя  за х в о -  
р а л ъ , о н ъ  н е  м о ж е т ъ  б ол ьш е к а т а т ь ся  и с ъ  р адостью  у с т у н а е т ъ  свои  
коньки б ѣ д н о м у  с о сѣ д у  В а н ѣ  с ъ  т ѣ м ъ , ч то б ы  т о т ъ  о т д а в а л ъ  и х ъ  въ  
свою  пол ьзу на п р о к а т ъ . « С ест р а  К а т я » — р а з с к а зъ  о лѣ нивом ъ , б е з -  
п еч н о м ъ  м ал ь ч и к ѣ , к отор ы й  тв ер до  р ѣ ш и л ъ  и съ у м ѣ л ъ  исп р ав и ться , 
у сл ы х а в ъ , к а к ъ  со к р уш ал ась  о св оем ъ  н еу м ѣ н ь ѣ  в о сп и т а т ь  б р а т а  с е ­
стр а  его  К а т я , пл ач а  о б ъ  этом ъ  н а  м огилѣ  м а тер и , в зя в ш ей  с ъ  нея  
слово за б о т и т ь с я  о м л а д ш и х ъ  д ѣ т я х ъ .

Л уч ш е э т и х ъ  д в у х ъ , нѣ сколько д ѣ л а н н ы х ъ , р а зск а зо в ъ  « Д е н ь  ш а ­
л у н а » , ж и в о р и сую щ ій  п р ок азы  б е зш а б а ш н а г о , н а  п ер в ы й  в з г л я д ъ —  
б е зс е р д е ч н а г о  м ал ьчи ка, к отор ы й , о д н а к о , не см отря  н а  всю  свою  
л егк о м ы сл ен н о сть , вполнѣ ч е с т е н ъ , и ск р ен ен ъ  и г о т о в ъ  л у ч ш е и дти  
на в с т р ѣ ч у  суровом у н а к а за н ію , ч ѣ м ъ  обм ан уть  с тр о га го , но сп р а -  
в едл и в аго  о т ц а .

В ъ  о б щ ем ъ , к н и ж к а  п р о и зв о д и т ъ  х о р о ш ее  в п еч а т л ѣ н іе  и х о т я  не  
от л и ч а ет ся  особен ною  яр к ость ю  и в ы д а ю щ и м и ся  достои н ств ам и , но за -  
и н т е р е с у е т ъ  д ѣ т е й  и п р о ч т ется  ими с ъ  у д о в о л ь с т в іе м ъ .

А. Ѳ. Соколовъ. Азбука русская и церковно-славянская. И зд . 2 - е .  
М . 1 8 9 3 . Ц . 2 0  к.

—  Методическое руководство къ азбукѣ русской и церковно-сла­
вянской въ подробныхъ примѣрныхъ урокахъ. И з д . 2 -е .  М . 1 8 9 3 .  
Ц . 2 5  к .

« П р о х о ж д е н іе  а зб у к и »  п р ед в а р я ет с я  у  г .  Соколова « п о д го т о в и ­
тел ь н ы м и  за н я т ія м и  к ъ  ч тен ію  и пи сь м у» . А в т о р ъ , к оторы й в о о б щ е  
д е р ж и т с я  с т р о г о  п р а к т и ч еск а го  нап р ав л ен ія  и в ся ч еск и  с т а р а е т с я  э к о ­
ном изи ровать врем я, н а  п е р в ы х ъ -ж е  п о р а х ъ  за м ѣ ч а е т ъ , что «в есьм а  
в а ж н о  ни р а зу  н е  д о п у с т и т ь , к а к ъ  при письмѣ, т а к ъ  и при л и н ев а н іи , 
д е р ж а т ь  гр и ф ел ь  неправильно, ибо  въ  э т у  пору о б у ч е н ія  привы чка  
весьм а скоро п р іо б р ѣ т а ет ся  уч ен и к о м ъ  и потом ъ  только съ  бол ьш и м ъ  
т р у д о м ъ  м о ж е т ъ  б ы т ь  и ск о р ен ен а . П оэтом у  в ъ  п ер в ы я  недѣ л и  о б у ч е ­
н ія  уч и т ел ь  к а ж д ы й  р а з ъ  при н а ч и н ан іи  уч ен икам и л и н ев ан ія  или 
письм а д о л ж е н ъ  д о см а т р и в а т ь , правильно-ли у ч ен и к и  д е р ж а т ъ  как ъ  
свой к о р п у съ , гол ов у , р у к щ  ноги , т а к ъ  и правильно-ли они д е р ж а т ъ  
в ъ  п а л ь ц а х ъ  о р у д іе  письм а (гр и ф ел ь , к а р а н д а ш ъ , п е р о )» . С обств ен н о  
а зб у к а  и з у ч а е т с я  б ол ѣ е или м ен ѣ е  в ъ  так ом ъ  п о р я д к ѣ : сн ач ал а  р а з ­
л а га ю т ся  слова и в ы д ѣ л я ю т ся  зв у к и , за т ѣ м ъ  и д е т ъ  п о к а зы в а н іе  п е ­
ч атн ой  а зб у к и , н а з ы в а н іе  о т д ѣ л ь н ы х ъ  п еч а т н ы х ъ  б у к в ъ , ч т ен іе  н е -



ч а тн ы х ъ  сл ов ъ , письм о той  или д р у г о й  буквы , п о д ъ  т а к т ъ , письмо  
п о д ъ  ди к тов к у  н ѣ ск о л ь к и х ъ  словъ  с ъ  еромъ и б е з ъ  ера на  к о н ц ѣ ,  
н а зы в а н іе  о т д ѣ л ь н ы х ъ  п и сь м ен н ы хъ  б у к в ъ  и ч т е н іе  сл о в ъ , н а н еч а -  
т а н н ы х ъ  прописью  и т . д .  «С ам остоя тел ь н ы й  пи сьм енны я р а б о т ы  у ч е ­
н и к о в ъ ,— го в о р и т ъ  а в т о р ъ ,— во врем я и з у ч е н ія  ими а зб у к и  и м ѣ ю т ъ  
д ѣ л ь ю — д о ста в и ть  д ѣ т я м ъ  у п р а ж н е н іе  н е  только в ъ  письм ѣ, но и в ъ  
ч т е н іи , и б о  д л я  со зн а т ел ь н а г о  вы п ол н ен ія  п р ед л а г а ем ы х ъ  им ъ  р а б о т ъ , 
им ъ п р и д е т с я  ч и тать  и вникать в ъ  ч и т а ем о е . Э ти р а б о т ы  особен но  
ж ел а тел ь н ы  в ъ  т а к о й  ш к ол ѣ , г д ѣ  уч и тел ь  в ы н у ж д е н ъ  зан и м аться  
одн ов р ем ен н о  съ  т р ем я  о т д ѣ л ен ія м и » . Т е м ы  « д л я  с а м о ст о я т ел ь н ы х ъ  
р а б о т ъ »  п о д о б р а н ы  сам ы я н есл о ж н ы й , довольно о д н о о б р а зн ы й  и  о б щ е ­
п р и н я т а ™  с о д е р ж а н ія . К ъ  церк ов н о-сл ав я н ск ой  а зб у к ѣ  у ч ен и к и  у  
г . С ок ол ова, у ж е  н е  мало п о р а б о т а в ш а г о  н а д ъ  м етодикою  о б у ч ен ія  
ц ер к ов н о-сл ав я н ск ом у  я зы к у , п е р е х о д я т ъ  н ем ед л ен н о  в с л ѣ д ъ  з а  окон- 
ч а н іем ъ  р у с с к о й . В н е ш н о с т ь  а зб у к и  и р у к о в о д ст в а  къ  ней  в пол нѣ  
у д о в л ет в о р и т ел ь н а я . А. Н.



Обозрѣніе иностранныхъ п щ г о г г е ш ъ  журналовъ.
Вопросы текущей жизни англійской школы.

(ІоигпаІ ої Есіисаііоп. Іи п е —  йесешЬег 1892 *).
Н и к о гд а  е щ е  в ъ  А и гл іи  не бы л о к а б и н е т а , в ъ  котором ъ м инистры  

им ѣ ли -бы  т а к у ю  п оч етн ую  и зв ѣ стн ость  в ъ  н а у к ѣ  или л и т е р а т у р ѣ ,к а к ъ  
въ т еи ер еш н е м ъ  к а б и н е т ѣ  Г л а дст о н а . Е ст ь  всЄ осн ов ан ія  н а д Є я т ь ся , 
ч то  въ  б л и ж а й ш іе  г о д ы  в ъ  это й  с т р а н е  с о в ер ш а т ся  к р уп н ы я  перем Є ньї 
к ъ  л уч ш ем у во в с е х ъ  с ф е р а х ъ  ж и зн и , т а к ъ  к а к ъ  дЄ ло реф орм ы  и м Є ет ь  
м н ого п р ед а н н ы х ъ  стор онп иковъ  во в с е х ъ  сл о я х ъ  о б щ ест в а .

О дним ъ и з ъ  п р и зн а к о в ъ  в н и м а н ія  Г л а д с т о н а  к ъ  д Є л у  н а р о д н а го  
о б р а зо в а н ія  с л у ж и т ь  п р и гл а ш ен іе  им ъ А к л а н д а  в ъ  с о ст а в ь  м и н и ст ер ­
с т в а  с ъ  п р авом ъ  го л о са  в ъ  к а б и н е т е  м и н и стр о в ъ — ч ес т ь , к оторой  п е- 
р е д ъ  эт и м ъ  у д о ст о и л ъ  в ъ  7 0 -х ъ  г о д а х ъ  т о т ъ -ж е  Г л а д ст о н ъ  зн а м ен и - 
т а г о  Ф о р с т е р а , п ол ож и в ш аго  с ъ  1 8 7 1  г .  н а ч а л о  о р г а н и за ц іи  о б я з а -  
т ел ь н а го  и д а р о в о го  н а р о д н а го  о б р а зо в а н ія  в ъ  А н гл іи . В п р о ч ем ъ , 
А к л а н д ъ  **) сч и т а е т ся  лиш ь в и ц е-и р ези д ен т о м ъ  совЄ та по н ародном у  
о б р а з о в а н ію , п р ези д ен т о м ъ  н а з н а ч е н ъ  л о р д ъ  К и м б ер л ей  ( К іт Ь е г І е у ) ,  
но е м у -ж е  п о р у ч е н ь  с е к р е т а р іа т ъ  (м и н и стер ств о) по д Є л а м ь  И н д іи ,—  
о б я за н н о с т ь , к о т о р а я  п о г л о ти ть  все е го  в рем я , т а к ъ  ч то  ф ак ти ч еск и м ъ

*) См. «Русскую Школу» 1893 г. № 2.
**) Имя Акланда тѣсно связано съ движеніемъ къ распространенію универ- 

ситетскаго образованія. а также съ реформами въ области образованія техни- 
ческаго. Незадолго до назначеній на занимаемый имъ нынѣ постъ, онъ, вмѣстѣ 
съ шестью другими выдающимися политическими и литературными дѣятелями, 
выпустидъ книгу «Зілкііез іп зесопйагу ейисаііоп», о которой, въ особенности о 
части ея, написанной самимъ Акландомъ, англійскіе журналы дали самые со­
чувственные отзывы. Вообще онъ извѣстенъ какъ ревнитель народнаго просвѣ- 
щенія и знатокъ школьнаго дѣла, уже не разъ доказавшій справедливость та­
кой своей репутацій какъ въ иарламентѣ, такъ и внѣ его. Благодаря всему 
этому, онъ и приглашенъ Гладстономъ на мѣсто вице-президента совѣта по на­
родному образованію.



п р ези д ен т о м ъ  б у д е т ъ , к о н еч н о , А к л а н д ъ . В ъ  п р и в л еч ен іи -ж е  А к л а н д а  
в ъ  со ста в ъ  к а б и н е т а  а н гл и ч а н е  справ едл и в о  видятч^ руч ател ь ств о , 
ч то  н ед а л ек о  в р ем я , к о г д а , н а к о н е ц ъ , и А н г л ія , п одобн о  д р у г и м ъ  
ев р оп ей ск и м ъ  го с у д а р с т в а м ъ , б у д е т ъ  и м ѣ ть  вполнѣ о р г а н и зов ан н ое  
м и нистер ство  н а р о д н а го  п р о св ѣ щ е н ія .

М ы  у ж е  зн а ем ъ , о д н а к о , ч то  о т с у т с т в іе  т а к о го  м и н и стер ств а  не  
м ѣ ш а ет ъ  нисколько А н гл іи  б ы т ь  одной и з ъ  н а и б о л е е  о б р а зо в а н н ы х ъ  
ст р а и ъ  въ  м ір ѣ  и за т р а ч и в а т ь  д ес я т к и  м и лліоновъ  н а  н а р о д н о е  о б р а ­
з о в а н іе . Ч утк о  прислуш иваясь к ъ  т р е б о в а н ія м ъ  о б іц е ст в е н н а г о  мнѣ- 
н ія , и к о н сер в а т и в н а я , и л и б ер а л ь н а я  п ар тій  о д н а  п е р е д ъ  д р у г о й  с т а ­
раю тся  с д ѣ л а т ь  все в о зм о ж н о е, л и ш ь -бы  н е  т ер я т ь  обоим и ими д о ­
р ого  цѣним ой нр авствен н ой  п о д д ер ж к и  о б іц ест в ен н а го  м н ѣ н ія . С п р а ­
в едл и в о в ы р а ж а е т с я  р е д а к ц ія  « Ч и гп а і о І Е б н с а і іо п » ,  говор я , ч то д а ж е  
так ом у д ѣ я т ел ю , к а к ъ  А к л а н д ъ , т р у д н о  п р ев зой ти  св оего  к он сер в ати в -  
н а го  п р ед ш ест в ен н и к а  Х а р т ъ  Д а й к а  (Н а г і  Б у к е ) ,  к отор ы й  в ъ  т е ч е н іе  
св о его  у п р а в л ен ія  С овѣ том ъ по нар одн ом у о б р а зо в а н ію  о к он ч ател ьн о  
о г р а н и зо в а л ъ  д а р о в о е  нач ал ьн ое о б р а зо в а н іе , у н и ч т о ж и л ъ  в ъ  в ы сш ей  
степ ен и  вр едн ую  си стем у су б си д ій  ч а ст н ы м ъ  ш колам ъ лиш ь по р е -  
зу л ь т а т а м ъ  эк за м ен о в ъ  у ч ен и к о в ъ , й р ои зв оди м ы хъ  и н сп ек торам и н а ­
р о д н а г о  о б р а зо в а н ія  * ), п ол ож и л ъ , н а к о н е ц ъ , о сн ов ан іе  о р г а н и за ц іи  
т ех н и ч еск а г о  о б р а зо в а н ія , не го в о р я  у ж е  о д р у г и х ъ , м ен ѣ е  в а ж н ы х ъ  
р еф о р м а х ъ .

П осл ѣ  п ол и ти ч еск и хъ  и со ц іа л ь н ы х ъ  в оп р осов ъ , волн ую щ и хъ  о б щ е ­
ств ен н ое м н ѣ н іе  в ъ  А н гл іи , едв а -л и  н е  б о л ѣ е  в с ег о  и н т е р е с а  в о зб у ж -  
д а е т ъ  вопр осъ  о ср е д н ем ъ  (з е с о п б а г у )  о б р а з о в а н ы . А н гл и ч а н е  сп р а ­
ведл иво го в о р я т ъ , ч то в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  о т н о ш ен ія х ъ  с р е д н е е  о б р а зо ­
в а н іе  и м ѣ ет ъ  д а ж е  бол ьш е п р ав ъ  на в н и м а н іе  о б щ ес т в а , ч ѣ м ъ  об р а ­
зо в а н іе  н и зш ее , т а к ъ  какъ в ъ  с р е д н ей  ш колѣ  ф орм и рую тся  ум ы  и 
х а р а к т ер ы  м о л о д ы х ъ  л ю дей , к о т о р ы е, с т а в ъ  взр осл ы м и, у ж е  в ъ  силу  
о д н о го  св о его  п р о и с х о ж д е н ія , в ъ  б ол ьш и н ств ѣ  сл у ч а ев ъ , за й м у т ъ  р у-  
к о в о д я щ ія  роли во в с ѣ х ъ  о т р а с л я х ъ  г о су д а р ст в ен н о й  и общ еств ен н ой  
ж и зн и . Н а к о н ец ъ , п ер в о ст еп ен н о е  зн а ч е н іе , к а к ое  пол училъ в ъ  А н гл іи  
вопросъ  о с р е д н ей  ш колѣ , лиш ь п о д т в е р ж д а е т ъ  вы ск азан н ую  нами 
у ж е  о д н а ж д ы  м ы сль, что Е в р оп а  н а ч и н а ет ъ  ж и т ь  общ ей  ж и зн ь ю , и

*) Эта система, такъ-называемая «раутеиД Ъу гевиіѣз», существовала въ 
Англіи съ 1861 г. и всегда вызывала рѣзкія нападки со стороны учителей и 
всѣхъ истинныхъ друзей просвѣщенія, понимавшихъ, какъ вредно сводить всю 
систему обученія къ приготовленій» къ экзамену и, что самое главное, наталки­
вать на этотъ путь учителей, поставивъ ихъ матеріальныя выгоды въ зависи­
мость отъ успѣховъ учениковъ на экзаменахъ.



что ч ѣ м ъ  дол ьш е, т ѣ м ъ  м ен ьш е б у д е т ъ  о сн о в а н ія  у д и в л я ть ся , н а х о д я  
в е зд ѣ  одн и  и т ѣ -ж е  « ж г у ч іе  в оп р осы ». П о м нѣнію  «Л оигпаі о£ Е скі- 
с а ііо п » , « ж г у ч іе  вопросы » и зъ  области  ш кольной ж и зн и  в ъ  А н гл іи  в ъ  
н а с т о я щ е е  в рем я  сл ѣ д у ю щ іе: вопросы  о б ъ  у м ѣ стн о ст и  г р е ч е с к а г о  
я зы к а  в ъ  ср ед н ео б р а зо в а т ел ь н о й  гаколѣ, вопросы  о т ех н и ч еск о м ъ  о б р а ­
зо в а н ы , о б ъ  э к за м е н а х ъ , о б ъ  о т н о ш ен іи  г о с у д а р с т в а  к ъ  ш колѣ во­
об щ е, н а к о н е ц ъ , в оп р осъ  о н а и б о л ѣ е  ц ѣ л есо о б р а зн о м ъ  сп о со б ѣ  о к а ­
зы в а т ь  м а тер іал ьн ую  п о д д е р ж к у  б ѣ д н ы м ъ , но дар ов и ты м ъ  ю н о ш а м ъ  
и зъ  н и зш и х ъ  к л ассов ъ  н а с е л ен ія , ч то б ы  они могли п р одолж и ть св о е  
о б р а зо в а н іе  и ч то б ы  д а р о в а н ія  и х ъ  не погибли б езп л о д н о  дл я  н и х ъ  
са м и х ъ  и д л я  ст р а н ы .

О б о зр ѣ в а я  с о д е р ж а н іе  п ер в аго  п о л у г о д ія  н а зв а н н а г о  ж у р н а л а , мы  
н и ч его  не ск азали  о б ъ  одной с т а т ь ѣ  о б ъ  у ч и т ел я х ъ , п ом ѣ щ енн ой  в ъ  
п е р в о м ъ -ж е  н у м ер ѣ , а  т а к ъ  как ъ  м ы  н а х о д и м ъ  е е  д о ст о й н о ю  в н и м ан ія , 
то  и н а ч и н а ем ъ  н а ш е  н а ст о я щ ее  о б о зр ѣ н іе  им енно съ  эт о й  ста т ь и .

«Въ теченіи нынѣшняго столѣтія,—говоритъ авторъ ея, Уэлсъ (УУеПв),—нако­
пилась весьма почтенная по своимъ размѣрамъ литература о дѣтяхъ и о ихъ 
воспитаніи. Учителя, читающіе книги по педагогикѣ, понимаютъ достаточно ясно, 
что разумѣютъ писатели при сравнены ребенка съ растеніемъ *). Въ ребенкѣ 
мы имѣемъ дѣло не съ инертной матеріей, но съ живымъ существомъ,—читаемъ 
мы обыкновенно въ педагогическихъ статьяхъ; мы присутствуемъ при развиты 
живого существа,—развиты, совершающемся по извѣстнымъ непреложнымъ за- 
конамъ, которое мы можемъ наблюдать, на которое мы можемъ далее вліять, но 
общее направленіе котораго мы измѣнить не можемъ. Внутренняя и основная 
причина развитія и роста лежитъ въ самомъ ребенкѣ, а наша роль можетъ огра­
ничиваться улучшеніемъ лишь внѣшнихъ условій роста... Слѣдовательно, успѣхъ 
нашего ученія, нашего воспитанія будетъ зависѣть отъ степени соотвѣтствія 
этого ученія и воспитанія съ внутренними качествами ребенка. Мы нонимаемъ 
теперь,—продолжаетъ Уэлсъ,—всю важность дѣтской рѣзвости (гевВезвпезв), на 
которую педагоги старой школы смотрѣли, какъ на одинъ изъ смертныхъ грѣховъ. 
Революція, совершившаяся въ нашихъ мнѣніяхъ, побуждаетъ насъ въ невнима- 
ніи учениковъ видѣть приговоръ ихъ надъ способностями учителя, а не доказа­
тельство дѣтской испорченности, какъ на это смотрѣли раньше- Всякій прогрессъ 
въ области педагогики велъ за собой какую-нибудь новую задачу для учителя. 
Болѣе раціональные взгляды на условія школьной дисциплины требуютъ отъ него 
большого терпѣнія и полнаго самообладанія. Онъ долженъ крайне внимательно 
слѣдить за всѣми учениками въ классѣ, очень заботливо и сердечно относиться 
къ каждому, очень искусно поддерживать вниманіе своихъ учениковъ въ теченіе 
урока, вникать въ результаты того или другого обраіценія съ классомъ, искусно 
выбрать моментъ—поощрить похвалой одного ученика и пристыдить порицаніемъ 
другого: однимъ словомъ, онъ долженъ обладать искусствомъ іезуита въ обраще­
ны съ молодыми душами и сохранить въ то-же время такую сердечность и искрен-

*) Извѣстно, что такими сравненіями полна книга Фребеля «О воспитаніи 
человѣка».



ность въ обращеніи съ учениками, которую послѣдніе съумѣли-бы понять и оцѣ- 
нить. Почти на столько-же повысились требованія и относительно самого метода 
преподаванія. Отъ учителя требуется умѣнье иллюстрировать всякую общую мысль 
всякое общее правило многими и хорошо продуманными примѣрами. Уроки свои 
онъ долженъ продумать заранѣе, изучить ихъ. Добросовѣстное разсмотрѣніе и 
исправленіе упражненій, умѣнье пользоваться самыми ошибками учениковъ, отъ 
нихъ отправляться и къ нимъ возвращаться при дальнѣйшемъ прохожденіи 
курса—все это требуетъ большого ума, большого вкуса, если дѣло идетъ о сочи- 
неніяхъ на родномъ языкѣ, и всегда колоссальной добросовѣстности и усердія. 
Не таковъ, однако, учитель въ дѣйствительности. Къ сожалѣнію, на землѣ такая 
ясность и чистота души (зегепНу), и вмѣстѣ съ тѣмъ такая дипломатичность 
(зиЪШіРу), такое умѣнье воздерживаться отъ гнѣва, кромѣ тѣхъ случаевъ, когда 
его показать вполнѣ умѣстно, такое безпристрастіе, такой искренній, душевный 
характеръ и такой тонкій и эстетически развитой умъ — всѣ эти качества вмѣ- 
стѣ встрѣчаются весьма рѣдко, а между тѣмъ ими долженъ обладать идеальный 
(Ніеогейісаі) учитель».

«Люди, проводяіціе аналогію между положеніемъ земледѣльца или садовника 
относительно культивируемаго растенія и положеніемъ учителя относительно уче­
никовъ, къ сожалѣнію, не доводять аналогій до конца. Они забывать, что раціо­
нальнеє земледѣліе изучаетъ не только нужды самыхъ растеній, ноидругіе фак­
торы, вліяющіе на успѣхъ культуры, какъ, напр., свойства разныхъ почвъ, влія­
ніе разныхъ удобреній и т. п. Вліяніе этихъ послѣднихъ также строго опредѣ- 
ленное и отъ нихъ часто зависитъ успѣхъ или неуспѣхъ данной культуты такъ- 
же, какъ и отъ свойствъ культивируемыхъ растеній. Агрономъ, который взду- 
малъ-бы разсуждать о раціонной культурі даннаго растенія и не указалъ-бы всѣхъ 
условій климата, почвы, орошенія, удобренія и т. п., вызвалъ-бы лишь улыбку. 
Такимъ-лсе образомъ, надо-бы не терять изъ виду по необходимости ограничен- 
ныхъ силъ и способностей учителя, какимъ онъ бываетъ въ дѣйствительности, 
при предъявивши требованій школы. Вообще говоря, мы и не можемъ ожидать, 
чтобы учитель былъ человѣкъ съ широкимъ образованіемъ и большими умствен­
ными дарованіями; достаточно вспомнить экономическія условія жизни учителя 
Въ лучшемъ случаѣ на эту дорогу натолкнули его любовь къ педагогической 
дѣятельности и желаніе имѣть честно заработанный кусокъ хлѣба; но это лишь 
двѣ изъ многихъ причинъ, побуждающихъ людей приниматься за какую-нибудь 
работу. Такъ какъ во всякой цивилизованной странѣ учителей должно быть много 
и такъ какъ всдѣдствіе этого ихъ матеріальное обезпеченіе не можетъ никогда 
значительно отличаться отъ средняго достатка ихъ согражданъ, то можно даже- 
утверждать, что среднія умственный способности и такія-же не очень превышаю­
щая норму способности подвергать себя извѣстной нравственной дисциплинѣ 
всегда будутъ характеризовать типичнаго учителя».

«Вотъ уже сто лѣтъ, какъ раціональная педагогика стремится уничтожить 
прежнія иелѣпыя требованія школьныхъ педантовъ отъ дѣтей, вотъ уже сто лѣтъ, 
какъ непрерывно раздаются голоса, требующіе изученія реальнаго, дѣйствитель- 
наго ребенка и признанія законными всѣхъ нормальныхъ проявленій физически 
и умственно развивающагося молодого организма. Намъ постоянно напоминаютъ 
о потребности ребенка въ чистомъ воздухѣ, о важности физическихъ игръ, о 
необходимости для ребенка въ терпѣливомъ руководителѣ, готовомъ поощрить въ 
своемъ питомцѣ всякое проявленіе самодѣятельности; мы не перестаемъ слышать 
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о томъ, какъ было-бы желательно, чтобы дѣти видѣли сердечное, чуждое фор­
мальностей, отноніеніе къ себѣ ото всѣхъ окружающихъ, чтобы школа, однимъ 
словомъ, являлась скорѣе свѣтлой стороной жизни ребенка, а не ея несчастіемъ. 
Но, къ сожалѣнію, мало говорятъ, а кажется, не всегда и понимаютъ, что всѣ 
эти благія пожеланія грѣшатъ самымъ важнымъ—игнорированіемъ той печаль­
ной обстановки, въ которой живутъ сами учителя. Пора-бы теперь настаивать 
на томъ, что дѣло въ школѣ только тогда пойдетъ хорошо, когда и учителю бу­
дутъ обезпечены и досугъ, и хорошее матеріальное вознаграждение: вѣдь и для 
него, и для его дѣтей также желательны и хорошее помѣщеніе, и хорошая пища; 
вѣдь и для него полезно имѣть возможность удовлетворить своей склонности къ 
атлетическимъ играмъ и спорту *), если у него таковая имѣется. Важно, нако­
нецъ, поднять и общественное положеніе учителя, доставить ему возможность не 
только существовать, но и предаваться дѣятельной умственной жизни, доставлять 
себѣ извѣстныя общественныя удовольствія и т. д., и т. д.; однимъ словомъ, за- 
конныхъ нормальныхъ потребностей у учителя и семьи его оказалось-бы, вѣро- 
ятно, не менѣе, чѣмъ у его учениковъ, и, говоря о школѣ, нельзя игнорировать 
ни тѣхъ, ни другихъ».

М ы  п ер ед а л и  довольн о п од р о б н о  с о д е р ж а н іе  ст а т ь и  У э л ь с а , с т а ­
р ая сь , п о  в озм ож н ости , гов ор и ть  е г о -ж е  словам и, и д у м а ем ъ , ч то  всѣ  
п р и в ед ен н ы й  р а з е у ж д е н ія  е щ е  бо л ѣ е  прим ѣ н им ы  к ъ  н а ш ей  ш колѣ, 
ч ѣ м ъ  к ъ  а н г л ій ск о й . И зв ѣ стн о  п л а ч ев н о е  п ол о ж ен іе  н а ш и х ъ  н а р о д ­
н ы х ъ  у ч и т ел ей , п о л о ж ен іе  у ч и т ел ей  ср едн ей  ш колы  ч а ст о  б ы в а е т ъ  
отн оси тел ьн о  к ем н оги м ъ  л уч ш е.

В ъ  ок тя бр ьск ом ъ  нум ер ѣ  ж у р н а л а  мы в ст р ѣ ч а ем ъ  статью  т о г о -ж е  
У э л ь с а , въ которой у к а з ы в а е т с я  н а  в р е д ъ  эк за м ен о в ъ .

У эл ь съ  сов ер ш ен н о  основательно за м ѣ ч а е т ъ , ч то  с о зн а н іе  п р ед -  
с т о я щ а го  эк за м ен а  в и с и т ъ  Д ам ок л овы м ъ  м ечом ъ н а д ъ  головой  у ч и ­
т ел я  и в ъ  зн а ч и тел ь н о й  м ѣ р ѣ  в л ія е т ъ  н а  в есь  х о д ъ  д ѣ л а . «М н ѣ  
ч а ст о  п р и х о д и тся  ч и т а т ь ,— г о в о р и т ъ  У э л ь с ъ ,— р а зн ы я  б о л ѣ е  или м ен ѣ е  
остр оум ны й и ори ги н ал ьн ы я  м ы сли по воп р осам ъ  п р еп од ав ан ія : одн и  
р а зск а зы в а ю т ъ , к а к ъ  м ож но уроки по гео гр а ф іи  сд ѣ л а т ь  р а з в л е ч е -  
н іем ъ  ( а  Іоу ) д л я  д ѣ т е й , д р у г іе  г о в о р я т ъ , ч то  урок и по и сто р іи  м о­
г у т ъ  пр иводи ть  д ѣ т е й  въ  в о с т о р г ъ — дѣ л о  лиш ь въ  сп особѣ  излояш - 
н ія  и сто р и ч еск и х ъ  ф а к т о в ъ . В с е  э т о , о д н а к о , есл и -б ы  и бы л о возмояш о, 
впол нѣ  н еосу щ ест в и м о  д о  т ѣ х ъ  п о р ъ , пок а и у ч и т ел ь , и уч ен и к и  ви- 
д я т ъ  в п ер ед и  с еб я  эк за м ен ы  с ъ  и зв ѣ ст н о й  програм м ой  в о п р о со в ъ , с ъ  
и зв ѣ стн о й , за р а н ѣ е  о п р едѣ л ен н ой  сум мой т р е б у е м ы х ъ  зн а н ій » . Н ел ь зя  
не соч ув ств ов ать  так и м ъ  в зг л я д а м ъ  У эл ь са : э к за м ен ы  вр едн ы , к о ­
н еч но, д л я  уч и т ел ей , т а к ъ  к а к ъ  в ъ  зн а ч и тел ьн о й  м ѣ р ѣ  в л ія ю тъ  на 
в есь  х о д ъ  п р еп о д а в а н ія ; но они е щ е  б о л ѣ е  в р ед н ы  д л я  у ч ен и к о в ъ , и

*) Извѣстно, какъ много посвящаютъ времени англичане всѣхъ возраетовъ 
и почти всѣхъ слоевъ общества физическимъ играмъ и всякаго рода спорту.



т ѣ м ъ  в р е д н ѣ е , ч ѣ м ъ  м олож е д ѣ т и , п о д в ер га ем ы й  эк за м ен а м ъ . Н и к то , 
в ѣ р о я тн о , не с т а н е т ъ  о сп ар и в ать  эт о г о  п осл ѣ д н я го  п ол ож ен ія , и н ел ь зя  
со м и ѣ в а т ь ся  в ъ  т о м ъ , что скоро п р ек р а т и т ся  т а к о й  в р ед н ы й  и д а ж е  
сов ер ш ен н о не ц е л е со о б р а зн ы й  сп особъ  п р овѣ рк и  зн а н ій  у ч ен и к о в ъ  
и у с е р д ія  у ч и тел ей .

В ъ  т е ч е н іе  т е к у щ а г о  сто л ѣ т ія  въ  Е в р о п ѣ  въ  сф ер ѣ  н а р о д н а го  
о б р а зо в а н ія  совер ш и л и сь  к р уп н ы й  п ер ем ѣ н ы . Г ер м ан ія  д о  п осл ѣ дн я го  
врем ени ш ла в п ер ед и  в е ѣ х ъ  д р у г и х ъ  стр а н ъ  в ъ  эт о м ъ  отн ош ен іи :  
т а м ъ  в п ер в ы е  бы ло о р г а н и зо в а н о  в с е о б щ е е  о б я за т е л ь н о е  о б у ч е н іе , до  
п осл ѣ дн я го  врем ени , д а  в ъ  зн ач и тел ьн ой  м ѣ р ѣ  и т еп ер ь , п ед а г о г и к а  
бы л а  по п р еи м у щ ест в у  н ѣ м ец к а я  н а у к а : и ст о р ія  в о сп и т а н ія  Р а у м ер а ,  
и ст о р ія  п е д а го ги к и  Ш м и д т а , эн ц и к л о п ед ія  восп и тан ія  Ш м и д т а  обош ли  
в есь  м ір ъ  и послуж или о б р а зц а м и  д л я  р я д а  п о д о б н ы х ъ  соч и н ен ій  и 
на д р у г и х ъ  я з ы к а х ъ . З а  Г ер м а н іей  п осл ѣ дов ал а Ф р а н ц ія , т еп ер ь  к ъ  
эт и м ъ  г о с у д а р с т в а м ъ  п р и со ед и н и л а сь  и А н г л ія , им ѣ ю щ ая у ж е  б о г а ­
т у ю  и достой н ую  сер ь езн а г о  и з у ч е н ія  п е д а г о г и ч е ск у ю  л и тер а т у р у . ГТо- 
с л ѣ д н е е  в р ем я  в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  а н г л ій ск и х ъ  у н и в ер си т ет а х ъ  читались  
л ек ц ій  по и ст о р іи  в осп и тан ія  (н а п р ., К у и к ъ  в ъ  К э м б р и д ж ѣ ). И зв ѣ ст -  
ны й  ан гл ій ск ій  п е д а г о г ъ , а в т о р ъ  вы соко ц ѣ н и м ы х ъ  англичанам и  
к ур сов ъ  п си х о л о гіи  (о д и н ъ  и з ъ  н и х ъ — « П е д а г о г и ч е с к а я  психол огія » —  
п е р е в е д е н ъ  н а  р у сск ій  я з ы к ъ ) , Д . Сёлли (8и11у) п р ед л о ж и ть  в ъ  1 8 9 1  г .  
Л он дон ск ом у  у н и в ер си т ет у  оф ф иціально пр изнать  в аж н ость  т е о р е т и ч е ­
ской р а зр а б о т к и  в оп р осов ъ  в о сп и т а н ія  и у ч р ед и т ь  с т е п е н ь  м аги стр а  
п е д а г о г и к и . Н а  с о в ѣ т ѣ  пр оф ессор ов ъ  гол оса  р а зд ѣ л и л и сь  поровну и 
в о п р о съ  б ы л ъ  р ѣ ш е н ъ  от р и ц а т ел ь н о  п р е д с ѣ д а т е л е м ъ . Н а  сл ѣ д у ю щ ій  
г о д ъ  Д . С ёлли , есл и  не о ш и б а ем ся , о д и н ъ  и зъ  п р о ф ессо р о в ъ  Л он дон - 
с к а г о -ж е  у н и в ер си т ет а , в н есъ  вторично св ое  п р ед л о ж ен іе ,ф о р м у л и р о в а в ъ  
е г о  сл ѣ д у ю щ и м ъ  о б р а зо м ъ : « Ж е л а т ел ь н о , ч то б ы  Л ондонск ій  у н и в е р ­
с и т е т ъ , у ч р е д и в ъ  у  с е б я  соотв ѣ тств ую щ ую  у ч ен у ю  степ ен ь , эти м ъ  
п р и зн а л ъ , ч то  с ъ  вопросам и в о сп и та н ія , вы звавш и м и  т а к ъ  м ного  
с е р ь е з н ы х ъ  и зсл ѣ д о в а н ій  въ  п о сл ѣ д н ее  врем я, св я за н ы  зн а ч и т е л ь н ы я  
и в а ж н ы я  отрасли з н а н ія » . К ъ  со ж а л ѣ н ію  ав тора с т а т ь и , и з ъ  к о т о ­
рой м ы  ч ер п а е м ъ , гл ав н ы м ъ  о б р а зо м ъ , эт и  с в ѣ д ѣ н ія  ( А  ргор оза і Іог  
а  1іі§ѣ  б е § т е е  іп  е б и с а ііо п  іп  іЪ е и п іѵ е г з ііу  о і  Ь о п сіо п ),— с о ж а л ѣ -  
н ію , к отор ое мы  вполнѣ  р а з д ѣ л я е м ъ ,— при гол осов ан іи  п р ед л о ж е н ія  
п ов тор и лась  п р еж н я я  и ст о р ія : гол о са  р а зд ѣ л и л и сь  поровну и п р ед с ѣ -  
д а т ел ь  р ѣ ш и л ъ  в ъ  пол ьзу  о ста в л ен ія  вопр оса  іп  з іа іи  цио. М ы  не  
б у д е м ъ  п р и в оди ть  д о в о д о в ъ  а н гл и ч ан и н а  в ъ  пол ьзу  п р ед л о ж ен ія  С ёлли, 
т а к ъ  к а к ъ  п о л а га ем ъ , ч то  эт о  д ѣ л о  д о ст а т о ч н о  я сн о , въ  особен ности  
д л я  ч и т а тел ей  п е д а г о г и ч е ск и х ъ  ж ур н ал ов ъ . У к а ж е м ъ  лиш ь н а  т о , ч то



а в т о р ъ  ст а т ь и  п р и в о д и т ь , м е ж д у  п р оч и м ъ , пр и м ѣ р ъ  Г ер м а н ій , г д ѣ  
м ож но п ол учи ть  степ ен ь  д о к т о р а  ф илософ іи з а  р а б о т у  по п е д а г о г и к ѣ ,  
С о ед и н ен н ы х ъ  Ш т а т о в ъ , г д ѣ  н ѣ к оторы м и у н и в ер си т ет а м и  в ы даю тся  
у ч ен ы я  с т еп ен и  по и е д а г о г и к ѣ  ( ( іе ^ т е е з  іп  Р е й а ^ о ^ у ) .

В оп р осу  об ъ  у ч и т ел я х ъ  посвящ ен о е щ е  нѣ сколько с т а т е й  во второй  
пол овинѣ г о д а  «Д оиг. о £ Е й .» .  В ъ  одной с т а т ь ѣ  (А з з із іа п і  т а з і е г з  апсі 
іЬ е іе г  за іа г іе з )  у к а з ы в а е т с я  на н есор азм ѣ р н ость  в ъ  в о зн а г р а ж д ен іи  
д и р ек то р о в ъ  (Ь е а й ш а з іе г з )  и у ч и т ел е й  (азз ізіап Д  т а з і е г з )  с р е д н и х ъ  
ш колъ ( § г а т т а г 8  с ііо о із ) . П ер в ы е п о л у ч а ю тъ , о б ы к н о в ен н о , о т ъ  1 5 .0 0 0  
д о  6 .0 0 0  рубл ей  в ъ  г о д ъ  *) ( 1 .5 0 0 — 6 0 0  ф ун т , ст ер л .), в тор ы е въ  
н а ч а л ѣ  с л у ж б ы  н ер ѣ д к о  н е  пол уч аю тъ  и ты ся ч и  р у б л ей , и лиш ь з а -  
н я в ъ  п о л о ж ен іе  ст а р ш а г о  м е ж д у  уч и тел я м и , м о г у т ъ  п ол уч ать  в о зн а -  
г р а ж д е н іе  в ъ  2 .5 0 0 — 3 .0 0 0  р у бл ей . А в т о р ъ  ук азы в аеш ь, ч то  д и р ек т о р а  
м огл и -бы  ул у ч ш и ть  м а т е р іа л ь н е є  п о л о ж ен іе  св о и х ъ  у ч и т ел ей  (вспом - 
ним ъ, ч то  с р е д н ія  у ч еб н ы я  за в е д е н ія  в ъ  А нгліи  н а х о д я т с я  почти исклю ­
ч и тел ь н о в ъ  ч а ст н ы х ъ  р у к а х ъ ), нѣ скол ько у м ен ы н и в ъ  свои д о х о д ы .  
В п р о ч ем ъ , а в т о р ъ  с е й ч а с ъ -ж е  п р и б а в л я ет ъ , ч то  н е  р а з с ч и т ы в а е т ъ  
н а со ч у в ств іе  д и р ек то р о в ъ  к ъ  так ом у  р ѣ ш ен ію  в оп р оса , и п отом у  
у к а з ы в а е т ъ  н а  д р у г о й  и с х о д ъ  и з ъ  за т р у д н и т е л ь н а г о  п о л о ж е н ія . О н ъ  
го в о р и т ъ , что п о с л е д н е е  врем я в ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ  А н гл іи  
сильн о р а сп р о стр а н и л ся  о б ы ч а й , невиди м ом у, весьм а п охв ал ьн ы й ,— в ы ­
д а в а т ь  сти п ен д ій  у ч ен и к а м ъ , в ы д ер ж а в ш и м ъ  с ъ  от л и ч іем ъ  вступ и ­
тел ь н ы й  эк за м ен ъ . Ш к ол ы  о д н ѣ  п е р е д ъ  др у ги м и  ст а р а ю т с я  ум н ож и ть  
число ст и п ен д ій  и и х ъ  р а зм ѣ р ъ , и т а к ъ  к а к ъ  со д ер ж а н іе  ш колы  д о л ж н о  
вп ол н і. о к у п а т ь ся , т о  и п р и ходи тся  п л ати ть  возм ож но м ен ьш е у ч и т е-  
лям ъ, ч то , кон ечно, о т р а ж а е т с я  н а  в сем ъ  х о д Г  д ѣ л а .

О сн ов ател ьн ость  п о сл ѣ д н я го  м н ѣ н ія  вполнѣ п о д т в е р ж д а ет ся  пом ѣ - 
щ ен н ы м ъ  в ъ  н о я б р ь ск о м ъ  н ум ер ѣ  ж у р н а л а  до к л а д о м ъ  д и р ек то р а  
У о р сест ер ск о й  ш колы  н а  собр ан іи  А с с о с іа ц іи  д и р ек то р о в ъ  (А $ 8 0 с іа ііо п  
о ї  Н е а й ш а з іе г з )  в ъ  Б и р м и н га м ѣ , 1 -г о  о к т я б р я  1 8 9 2  г . В ъ  д о к л а д ѣ  при­
в ед ен о  м н ого  ф ак тов ъ , у к а зы в а ю щ и х ъ  на ненор м альную  о р г а н и за ц ію  
сти п ен д ій  въ  с р е д н и х ъ  ш к о л а х ъ . О к а зы в а е т ся , что ст и п е н д ій  д о х о ­
д я т ь  и н о гд а  д о  1 .0 0 0  р убл ей  в ъ  г о д ъ  и ч а ст о  п р ев о сх о д и т ь  р а зм ѣ р ъ  
п л аты  з а  у ч ен ь е , ст а н о в я сь  источн ик ом ъ д о х о д а  дл я  р о д и тел ей . Ш к о д ы  
с т а р а ю т с я  п р ивл еч ь н а и б о л ѣ е  с п о со б н ы х ъ  у ч ен и к о в ъ , к отор ы е м огли- 
б ы  за т ѣ м ъ  с ъ  о т л и ч іем ъ  п ол учи ть  ди п л о м ъ , д о зв о л я ю щ ій  вступ ить  
в ъ  у н и в ер си т ет ъ  и , т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , пр осл авить ш колу **). Д л я  по-

*) Директора такихъ знаменитыхъ школъ, какъ Итонъ, Рёгби, Уинчестеръ, 
получаютъ по нѣсколько десятковъ тысячъ рублей въ годъ.

**) Надо сказать, что въ Англіи ученики по окончаніи курса въ среднемъ 
учебномъ заведеній держатъ экзамены въ такъ-наз. мѣстныхъ экзаменаціонныхъ



л у ч ен ія  с т и п е н д ій  н е  т р е б у е т с я  св и д ѣ т ел ь ст в а  о б ѣ д н о с т и , и д а ж е  
м ож но с к а за т ь , ч то  с т и п ен д ій  часто п о л у ч а ю тъ  ср ав н и тел ь н о  б о г а т ы е  
лю ди. П о р а з с ч е т у  до к л а д ч и к а , н а  с т и п е н д ій  р а с х о д у ет с я  е ж е г о д н о  
б о л ѣ е  м и лліона р у б л ей  (бол . 1 0 0 .0 0 0  ф у н т .) ,  к о т о р ы е в о зм ѣ щ а ю тся  
ч а ст ь ю  у м е н ь ш е н іем ъ  в о зн а г р а ж д е н ія  у ч и т ел я м ъ , г л а в н ы м ъ -ж е  о б р а ­
зо м ъ , к о н еч н о , на с ч е т ъ  т ѣ х ъ  у ч ен и к о в ъ , к о т о р ы е  п л а тя т ъ  з а  свое  
о б р а з о в а н іе  и к освенно за  о б р а зо в а н іе  св о и х ъ  т о в а р и щ ей . Д о к л а д ч и к ъ  
у к азы в аеш ь е щ е  н а  н ѣ к отор ы я  в р ед н ы я  п о с л ѣ д с т в ія  систем ы  сти п ен ­
д ій  и, ч то б ы  у с т р а н и т ь  гл а в н о е  зл о , р е к о м е н д у е т ъ  огр ан и ч и ть  р а з -  
м ѣ р ъ  с т и п е н д ій  суммою  стои м ости  о б р а зо в а н ія  в ъ  ш колѣ.

В о п р о съ  о т ех н и ч ес к о м ъ  о б р а зо в а н іи  сильн о зан и м а л ъ  англ ій ск ое  
о б щ ес т в о  в ъ  п о сл ѣ д н іе  г о д ы , к о г д а  и з д ѣ л ія  н ѣ м ец к и х ъ  ф а б р и к ъ  стал и  
сильно к он к ур р и р ов ать  с ъ  а н гл ій ск и м и  к ак ъ  в ъ  Е в р о п Е , т а к ъ  и в ъ  
о со б ен н о сти  в н ѣ  е я . Н а м ъ  случалось  ч и т а т ь  в ъ  а н г л ій ск и х ъ  экон о- 
м и ч еск и хъ  ж у р н а л а х ъ  о б ъ я с н е н ія  у с п ѣ х о в ъ  н ѣ м ц ев ъ , и м ен но, ш и ро-  
ки м ъ р а с п р о ст р а н е н іем ъ  т е х н и ч е с к и х ъ  зн а н ій  въ  с р е д ѣ  н ѣ м ец к а го  
н а р о д а . К а к ъ  эт о  в с е г д а  бы в аеш ь, в ъ  А н гл іи  с е й ч а с ъ -ж е  возникло  
О б щ еств о  д л я  р а сп р о ст р а н ен ія  т ех н и ч ес к и х ъ  зн а н ій  в ъ  н а р о д ѣ , р а з ­
р о с ш е е с я  в ъ  к о р о тк о е  в р ем я  д о  к р у п н ы х ъ  р а зм ѣ р о в ъ  и н о с я щ ее  н ы н ѣ  
н а зв а н іе  « Н а ц іо н а л ь н а г о  О б щ е ст в а  д л я  р а сп р о ст р а н ен ія  т ех н и ч ес к а г о  
о б р а зо в а н ія » .

В ъ  т е ч е н іе  1 8 8 7  и 1 8 8 8  г о д о в ъ  п ер л а м ен тъ  три  р а з а  о б су ж -  
д а л ъ  п р оек ты  о р г а н и за ц іи  т ех н и ч еск а г о  о б р а зо в а н ія ; д в а  п р о ек т а , 
и з ъ  к о т о р ы х ъ  о д и н ъ  б ы л ъ  р е д а к т и р о в а н ъ  согл а сн о  с ъ  м н ѣ н іем ъ  у п о -  
м я н у т а г о  О б щ е ст в а , бы ли о т в ер г н у т ы  пал атой и, н а к о н е ц ъ , въ  м аѣ  
1 8 8 8  г . * )  б ы л ъ  у т в е р ж д е н ъ  т р е т ій  п р о ек т ъ .

П о этом у  за к о н у  т а к ъ -н а зы в а е м ы м ъ  со в ѣ та м ъ  гр а ф ст в ъ  (С о и п іу  
С о и п сііз) бы ли д а р о в а н ы  срав н и тел ь н о б о л ь ш ія  с р е д с т в а  д л я  о р г а н и ­
за ц іи  т ех н и ч ес к а г о  и про |  е сс іо н а л ь н а го  о б р а зо в а н ія  ( 7 5 0  т ы с я ч ъ  ф ун ­
т о в і  с т е р л .) . Т а к ъ  к а к ъ  д ѣ л о  эт о  в ъ  А н гл іи  е щ е  н овое, т о , пок а оно  
сов ер ш ен н о  н е  у ст а н о в и т ся , гр аф ств ам ъ  п р ед о ст а в л ен ъ  ш и рок ій  про- 
с т о р ъ  в ъ  о р г а н и за ц іи  т ех н и ч ес к а г о  о б р а зо в а н ія . Н ѣ к о т о р ы я  и з ъ  н и х ъ  
устр ои л и  сп ец іа л ь н ы я  техн и ч еск ая  ш колы ; т а к ъ  поступили, н а п р ., в ъ  
б о л ы п и хъ  г о р о д а х ъ  п р ом ы ш л ен и ы хъ  ц ен тр ов ъ ; н ѣ к о т о р ы е  сов ѣ ты  
д а ю т ъ  с у б си д ій  м ѣ стн ы м ъ  ср ед н и м ъ  у ч еб н ы м ъ  з а в е д е н ія м ъ (д о  т ѣ х ъ

коммиссіяхъ (Іосаі ехаішпаііопз), назначаемыхъ повсемѣстно отъ всѣхъ универ- 
ситетовъ страны. Этотъ экзаменъ освобождаетъ юношу отъ вступительнаго эк­
замена въ университетъ и въ нѣкоторыя другія учебныя заведенія (См. Сусіо- 
раесііа о1 Ейисаііоп, ей. 8оппепз1іеіп. Еопйоп, 1889).

*) См. 8оппепЬеіп, Сусіораесііа оі Ейисаііоп, статья ТесЬпісаІ ейисаііоп.



пор ъ  им ѣ вш и м ъ стр ого  кл асси ч еск ій  к у р съ ) на с о д е р ж а н іе  п р е п о д а в а ­
т ел я  е ст ес т в о зн а н ія  (о т ъ  2 д о  2 Ѵг т ы ся ч ъ  р у б л ей ) и н а  устр о й ств о  
л а б о р а то р ій , на у л у ч ш е н іе  п р еп о д а в а н ія  н о в ы х ъ  я зы к о в ъ . Н а к о н ец ъ , 
в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  г р а ф с т в а х ъ  в оспользовались оп и сан н ой  нѣ сколько р а зъ  
в ъ  р усск и хъ  ж у р н а л а х ъ  о р г а н и за ц іей  у н и в ер си т ет ск и х ъ  л ек ц ій  в н ѣ  
у н и в ер си т ет ск и х ъ  г о р о д о в ъ  (І Іп іѵ е г з ііу  Е х іе п з іо п  т о ѵ е т е п і ) и  стали  пр и­
гл а ш а т ь  л ек торов ъ  по р а зн ы м ъ  отр асл я м ъ  ест ес т в о зн а н ія , вкл ю чая сю д а  
ф и зи к у  и химію  *). В е з д ѣ  появился больш ой сп р о съ  п а  сп ец іа л и ст о в ъ  
ест ест в ен н и к о в ъ , и в о зн а гр а ж д еы іе  л ек т о р о в ъ  к о л еб л ет ся  т еп ер ь  м е ж д у  
3 и 5 т ы с я ч , р у б л ей . Т ак и м ъ  о б р а зо м ъ , гр а ф с т в а  р а сходов ал и  д ен ь ги  
скорТ е ыа ест ест в ен н о -н а у ч н о е, ч ѣ м ъ  на чисто т ех н и ч ес к о е  о б р а з о в а ­
н іе , х о т я , в п р оч ем ъ , въ  н ѣ к о т о р ы х ъ  гр а ф ст в а х ъ  бы ли о р г а н и зо в а н ы  
ч т е н ія  по са д о в о д ст в у , а гр он ом іи , г и г іе н ѣ  и в е т е р и н а р н ы м ъ  н а у к а м ъ . 
В ъ  н а с т о я щ е е  врем я у ж е  при сорока г р а ф с т в а х ъ  су щ е ст в у ю т ъ  по­
сто я н н ы й  м ѣ ст а  д и р ек то р о в ъ  т ех н и ч ес к а г о  о б р а зо в а н ія , на к о т о р ы х ъ  
и в озл ож ен ы  за б о т ы  по этом у п р ед м ет у . Б ол ьш и н ство п р и в е д е н н ы х ъ  
с в ѣ д ѣ н ій  за к л ю ч а ется  в ъ  с т а т ь ѣ  « Н о в ы й  п у т ь  д л я  у ч и т ел е й » , в ъ  к о­
т ор ой  а в т о р ъ  п р ед л а г а ет ъ  эти  с в ѣ д ѣ н ія  м ол оды м ъ  л ю д я м ъ , со в ѣ т у я  
за н и м а т ь ся  ест ест в ен н ы м и  н аук ам и , т а к ъ  к а к ъ  н а  эт и  зн а и ія  с у щ е -  
с т в у е т ъ  больш ой с п р о съ , которы й сов рем ен ем ъ  д о л ж ен ъ  е щ е  ув ел и ­
ч и т ь с я .

В ъ  т о й -ж е  с т а т ь ѣ  со о б щ а ю т ся  с в ѣ д ѣ н ія  о больш ой п отр ебн ости  въ  
п о сл ѣ д н ее  врем я в ъ  у ч и т ел ь н и ц а х ъ  с ъ  ч и сто  п р а А ’ическим и зн ан ія м и  
но всѣ м ъ о т р а сл я м ъ  дом оводства: п о в а р ен н а го  и ск у сств а , в с я к а г о  р о д а  
сти р к и , у х о д а  за  больны м и. Н а м ъ  сл у ч а й н о  приш лось у зн а т ь , на  
сколько ж ен щ и н ы , по к р ай н ей  м ѣ р ѣ , б ѣ д н ѣ й ш и х ъ  кл ассовъ  А н г л іи ,  
н у ж д а ю т с я  в ъ  о б у ч ен іи  повар ен ном у и ск у сств у . О динъ  в есьм а о б р а ­
зо в а н н ы й  а н гл и ч ан и н ъ , у ж е  ц ѣ л ы е д ес я т к и  л ѣ т ъ  п р ож и в ш ій  в ъ  Н о ­
вой З е л а н д ія , н ед а в н о  п р іѣ зж а л ъ  въ Л о н д о н ъ  д л я  т о г о , ч то б ы  о зн а ­
ком иться  с ъ  ж и зн ь ю  б ѣ д н ѣ й ш е й  части  н а с е л ен ія  и с ъ  о р г а н и за ц іей  
бл аготв ори тел ь н ости  в ъ  Л он д он ѣ . О н ъ  п осѣ ти л ъ  т а к ж е  ев р ей ск ій  к в ар -  
т а л ъ  Л он дон а . О пи сы вая в ъ  ж у р н а л ѣ  « С о п іе т р о г у  К еѵ іет с»  (Р о ѵ е г іу  
іп  Ъ о п б о п , З е р іе т Ъ е г  1 8 9 2 )  свои  в п еч а тл ѣ н ія , о н ъ , м е ж д у  прочи м ъ,

*) Хотя новые языки никакъ не могутъ быть отнесены къ техническимъ 
знаніямъ, однако большинство согласится, мы думаемъ, что въ наше время зна­
т е  этихъ языковъ важно для всякаго образованнаго человѣка и безусловно не­
обходимо для техника, желающаго слѣдить за ежедневными успѣхами техниче- 
скихъ знаній въ передовыхъ странахъ Европы и Америки. Успѣпшый сбыть 
товаровъ на международномъ рынкѣ только и возможенъ подъ условіемъ самаго 
бдительнаго наблюденія за всѣми техническими усовершенствованіями и свое- 
временнаго примѣненія ихъ у себя.



п р о б у ет ъ  о б ъ я сн и т ь  пр и ч и н у у сп ѣ ш н о й  к он к ур рен ц іи  вновь пр и бы в аю -  
щ и х ъ  и з ъ  Р о сс іи  б ѣ д н ы х ъ , не зн а ю щ и х ъ  ни слова п о-ан гл ій ск и , ев р еев ъ  
с ъ  лондонским и рабоч и м и . О дною  и з ъ  п р и ч и н ъ  а в т о р ъ  с ч и т а е т ъ  у м ѣ н ье  
е в р е й с к и х ъ  ж ен щ и н ъ  п р иготовлять о б ѣ д ъ  н а  самы я м аленькія  д е н ь г и ,  
ч ѣ м ъ  со в ер ш ен н о  н е  о б л а д а ю т ъ , по его  м н ѣ н ію , ан гли ч ан к и , п р ед п о -  
ч и т а ю щ ія  о гр а н и ч и в а т ь  свой о б ѣ д ъ  х л ѣ б о м ъ , м аслом ъ, сы ром ъ  и, 
к о г д а  е ст ь  д ен ь г и , в етч ин ой .

М ы  у ж е  упом инал и , ч то в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  г р а ф е т в а х ъ  д е н ь г и , н а ­
зн а ч ен н ы й  п р ав и тел ьств ом ъ  н а  т ех н и ч ес к о е  о б р а зо в а н іе , бы ли у п о ­
т р еб л ен ы  на о р г а н и за ц ію  п у б л и ч н ы х ъ  л ек ц ій  ест ест в ен н о -н а у ч н а го  
с о д е р ж а н ія  лицам и, вы бр анны м и дл я  эт о й  цЄли у н и в ер си т ет а м и . Это  
д а л о  новы й тол ч ок ъ  и б е з ъ  т о го  у ж е  бы стр о м у  р а сп р о ст р а н ен ію  т а к ъ -  
н а зы в а ем ы х ъ  у н и в ер си т ет ск и х ъ  лекц ій  в н ѣ  ун и в ер си т ет ск и х ъ  го р о -  
д о в ъ . Л ек ц ій  во в с ѣ х ъ  г о р о д а х ъ  п р и в л ек аю тъ  м ного у с е р д н ы х ъ  сл у­
ш а т ел ей , л ек тор ы  н е  только д о ст а т о ч н о , но в ъ  б о л ы н и х ъ  г о р о д а х ъ  
д а ж е  щ ед р о  в о зн а г р а ж д а ю т ся  з а  свой т р у д ъ . В ъ  м а л ен ь к и х ъ  гор о­
д а х ъ ,  съ  н а с е л ен іе м ъ  т ы с я ч ъ  в ъ  п я ть , не м о г у т ъ , х о т я -б ы  и ж ел ал и , 
позволить с е б ѣ  вы п и сы вать  л ек тор ов ъ , п о этом у  о д и н ъ  и зъ  с о т р у д н и -  
к ов ъ  о б о зр ѣ в а ем а г о  нам и ж у р н а л а  п р е д л а г а е т ъ , ч то б ы  этом у  д ѣ л у  
бы л а о к а за н а  пом ощ ь со стор оны  п р а в и тел ь ств а , но им енно только п о­
м ощ ь д ен еж н а я , а  не устр о й ств о м ъ  к а зен н ы х ъ  л е к ц ій , т а к ъ  к а к ъ  а н ­
гл и чан е т в ер д о  д е р ж а т с я  т о го  п р ин ци па, ч то  сто и тъ  пом ощ и только  
т о т ъ , кто са м ъ  д ѣ л а е т ъ  у си л ія  в ы й ти  и з ъ  за т р у д н и т ел ь н а г о  пол ож е- 
н ія . П у ст ь  м ал ен ь к ій  г о р о д ъ  о р г а н и з у е т ъ  у  с еб я  л е к ц ій , п усть  о н ъ  
д о к а ж е т ъ  а к к у р а т н ы м ъ  п о с ѣ щ ен іе м ъ  л ек ц ій  д о ст а т о ч и ы м ъ  числом ъ  
л и ц ъ , что в ъ  н ем ъ  д ей ст в и т е л ь н о  о щ у щ а е т ся  п о т р еб н о ст ь  в ъ  о б р а -  
зо в а н іи , и п у ст ь  т о г д а  тольк о п р ав и тел ьств о  п о м о ж ет ъ  с у б си д іей  
та к о м у  полезном у стр ем л ен ію  св ои хъ  г р а ж д а н ъ . А н гли ч ан и н ъ  у б ѣ ж -  
д е н ъ , вп р оч ем ъ , и в ъ  том ъ , ч то  эти м ъ  и д о л ж н о  о гр а н и ч и т ь ся  
вм ѣ ш ател ьство п р ав и тел ьств а  в ъ  д ѣ л о : вы дав ая  с у б си д ію , оно е ж е ­
годн о  б у д е т ъ  п о л уч ать  о т ч е т ъ  о к ол и ч еств ѣ  л ек ц ій  и ч ислѣ  л и ц ъ , 
и х ъ  п о сѣ щ а в ш и х ъ , о ч ислѣ  л и ц ъ , п о д в ер гш и х ся  и сп ы та н н о , и т . п .,. 
п р ед о ст а в л я я  все о стал ь н ое м ѣ стн ы м ъ  ж и т ел я м ъ  и и х ъ  в л а ст я м ъ . 
М ы  остан ови ли сь  н а  эт о й  с т а т ь ѣ , т а к ъ  к а к ъ  он а  нам ъ п о к а зы в а ет ъ  
н а г л я д н о , к а к ъ  дал ек о  у ш л а д ей ст в и т е л ь н о ст ь  в ъ  д ѣ л ѣ  п р осв ѣ щ ен ія  
в ъ  А н гл іи , коль скоро л егк о осущ еств и м ы м ъ  с ч и т а е т ся  о р г а н и за ц ія  
п у б л и ч н ы х ъ  н а у ч и ы х ъ  л екц ій  в ъ  г о р о д а х ъ  д а ж е  с ъ  5 .0 0 0  н а сел ен ія .

М ы  у ж е  им ѣли сл у ч а й  г о в о р и т ь  о н ео б ы к н о в ен н ы х ъ  у сп ѣ х а х ъ  
ж ен ск а г о  о б р а зо в а н ія  в ъ  А н гл іи . И  в ъ  о б щ ес т в ѣ , и в ъ  п р а в и т ел ь ств е  
з а м е ч а е т с я  в ел и ч а й ш ее  со ч у в ств іе  этом у  д е л у .  О бъ  эт о м ъ  мы н а х о -



д и м ъ  л ю боп ы тн ы я  с в ѣ д ѣ н ія  в ъ  ію л ьск ом ъ  н у м ер ѣ  « Д о и га а і о і  Е с іи -  
с а ііо п » ,  в ъ  с т а т ь ѣ  « В ѣ я н іе  в ъ  пол ьзу ж ен тц и н ъ » . В ъ  с т а т ь ѣ , г л а в ­
н ы м ъ  о б р а зо м ъ , и зл а г а е т с я  за в ѣ щ а н іе  о д н о го  лон дон ск аго  купца  
П ф ейф ф ера, о ста в и в ш а го  около 6 0 0 .0 0 0 — 7 0 0 .0 0 0  р у б л ей  н а  ж ен ск ія  
об р а зо в а тел ь н ы й  у ч р е ж д е н ія . З а в ѣ щ а н іе  бы ло написано е щ е  въ 1 8 8 4  г ., 
к о г д а  о н ъ  отправился  въ  п у т е ш е ст в іе  со св о ей  ж ен о й , довольн о и зв ѣ с т -  
ной въ  А н гл іи  п и сател ьн и ц ей  Эмиліей П ф ей ф ф ер ъ . В ъ  1 8 8 9  г .  
П ф ей ф ф ер ъ  у м е р ъ , а  ч е р е зъ  п ол года  ум ерл а и ж е н а  его ; так и м ъ  о б ­
р а зо м ъ , согл асн о волѣ за в ѣ щ а т ел я , о зн а ч ен н у ю  сумм у п р ед ст о и т ъ  р а з -  
д ѣ л и т ь  м еж д у  у ч еб н ы м и  за в е д е н ія м и . В о т ъ  н аи бол ѣ е за м ѣ ч а т ел ь н ы я  
м ѣ с т а  и з ъ  за в ѣ щ а н ія  П ф ей ф ф ер а .

«Я всегда хотѣлъ, желаю и теперь, оставить все свое состояніе на пользу 
образовательныхъ и благотворительныхъ учрежденій для женщинъ. Женщинамъ, 
по моему мнѣнію, принадлежитъ великая роль въ будущемъ. Воспитаніе и обра­
зованіе, участіе въ политической жизни страны сдѣлаютъ постепенно ихъ спо­
собными работать во всѣхъ направленіяхъ для возрожденія человѣчества. На 
долю женщинъ выпадала до сихъ поръ вся неприглядная сторона жизни (Иіе 
а у о г в і  о1 Ше)... и я желаю помочь имъ по мѣрѣ моихъ силъ и способностей». 
Сдѣлавъ нѣсколько распоряженій относительно подарковъ друзьямъ и слугамъ, 
Пфейфферъ продолжаетъ: «Относительно остальной части моего состоянія я же- 
лалъ-бы, чтобы она была раздѣлена между благотворительными и образователь­
ными учрежденіями въ пользу женщинъ. Повторяю: въ пользу женщинъ исклю­
чительно. Чтобы розданный суммы не были слишкомъ малы, я желаю, чтобы 
число заведеній, которыя должны получить изъ завѣщанной мною суммы, не было 
незначительно и чтобы при распредѣленіи ея были спрошены мнѣнія моихъ дру­
зей—г. Мунделлы, стоящаго теперь во главѣ совѣта по народному образованію 
г. Фича *) и др. Я-бы даже желалъ, чтобы большая часть денегъ была передана 
образовательнымъ учрежденіямъ, такъ какъ отъ нихъ надо больше всего ждать 
добраго вліянія въ будущемъ. Я желалъ-бы, чтобы имя моей жены было, главнымъ 
образомъ, связано съ пожертвованіями, во всякомъ случаѣ оно не должно быть 
отдѣляемо отъ моего».

К ом м ентар іи  н а м ъ  к а ж у т с я  излиш ни м и. С к аж ем ъ  только, ч то  
«Л оигааі о !  Е с к іс а ііо п »  назы ваеш ь, по сл у х а м ъ , в сего  14  у ч р е ж д е н ій ,  
м е ж д у  к отор ы м и б у д е т ъ  р а зд ѣ л ен о  п о ж ер т в о в а н іе ; больш ею  ч а ст ь ю —  

. э т о  в ы с ш ія  у ч еб н ы я  з а в е д е н ія  д л я  ж ен щ и н ъ .
В ел и ч ай ш ій  и н т е р е с ъ  въ  А н гл іи  в о зб у д и л ъ  д о к л а д ъ  в ъ  Л о н д о н - 

ском ъ м едици нском ъ о б щ е с т в ѣ , сд ѣ л а н н ы й  док тор ом ъ  К р и ч тон ом ъ  
Б р о у н о м ъ . Д о к л а д ч и к ъ  у к а зы в а л ъ  рядт^ в р ед н ы х ъ  п о сл ѣ д ств ій , м огу-

*) Фичъ—авторъ книги «Замѣтки объ американскихъ школахъ и учитель­
скихъ институтахъ» (№Дез ои атегісап зсЬооІз аші ігаіпіп§' соПе^ез. Ьопііоп 
3890), которой мы пользовались при составленіи нашихъ статей объ американ­
скихъ женщинахъ и съ которой мы болѣе подробно познакомили читателей въ 
«Женскомъ Образованіи» 1891 (октябрь, Народное образованіе въ Америкѣ).



щ и х ъ  п р ои зой ти  о т ъ  с т р ем л ен ія  ж ен щ и н ъ  к ъ  п ол уч ен ію  в ы сш а г о  о б р а ­
зо в а н ія , р а в н а г о  с ъ  м у ж ск и м ъ . К р и ч т о н ъ  Б р о у н ъ  в ообщ е к р а й н е  н е ­
си м п ати ч н о от н о си л ся  ко в сем у  эт о м у  д в и ж е н ію  ж е н щ и н ъ , п ы та я сь  
обо сн о в а ть  свои в зг л я д ы  н а  н а у ч н ы х ъ  ф и зіо л о ги ч еек и х ъ  и анатом и- 
ч еск и х ъ  д а н н ы х ъ . Д о к л а д ъ  в ы зв ал ъ  р я д ъ  в о зр а ж е н ій  со стор он ы  р е ­
да к ц ій  «Д о и гп а і о іЕ б и е а і іо п »  и н ѣ к о т о р ы х ъ е я  к о р р есп о н д ен т о в ъ , у к а -  
за в ш и х ъ  м ного н есо о б р а зн о ст ей  и д а ж е  о ш и б о к ъ  в ъ  д о к л а д е  д о к т о р а .

Д о к то р ъ  Б р о у н ъ  и д е т ъ  пол ож и тел ь н о  п р оти в ъ  т е ч е н ія , за м ѣ ч а е -  
м а го  и в ъ  о б щ е с т в е , и в ъ  п р а в и т ел ь ст в е  А н гл іи . В ъ  т е ч е н іе  1 8 9 2  г .  
ак том ъ  п а р л а м ен та  б ы л а  н а зн а ч ен а  ком м и ссія , которой п р ед о ст а в л ен о  
бы л о о б с у д и т ь  в о п р о съ  о б ъ  у с л о в ія х ъ  д о п у іц е н ія  ж ен щ и н ъ  во в сѣ  
іи о т л а н д ск іе  у н и в ер си т ет ы . О п и рая сь  на т а к ія  пол ном оч ія , о зн а ч ен ­
ная  ком м иссія н а ш л а  в озм ож н ы м ъ  п р ед о ст а в и т ь  э т о т ъ  в о п р о съ  н а  
у с м о т р ѣ н іе  к а ж д а г о  у н и в ер си т ет а . Т ак и м ъ  о б р а зо м ъ , ш о тл а н д ск іе  
у н и в ер си т ет ы  получили право « д о п у ск а т ь  ж ен щ и н ъ  н а  од и н ъ  или в сѣ  
ф а к у л ь т ет ы , к а к ъ  н а й д у т ъ  эт о  н у ж н ы м ъ » . С ам и -ж е у н и в ер си т ет ы  
д о л ж н ы  бы л и , по т щ а т ел ь н о м ъ  о б с у ж д е н іи , р ѣ ш и т ь , «доп у ск а т ь -л и  
ж ен щ и н ъ  в ъ  а у д и т о р ій  в м ѣ стѣ  с ъ  м олоды м и лю дьм и, и л и -ж е  устр ои ть  
о с о б ы я  п ом ѣ щ ен ія  д л я  ч т е н ія  л ек ц ій  ж ен щ и н а м ъ » . У н и в ер си т ет ы  
рѣ ш и л и  э т о т ъ  в о п р о съ  р а зл и ч н о . У н и в е р с и т е т ъ  в ъ  Г л а зг о  п р и со ед и -  
н и л ъ  к ъ  с е б ѣ  в ъ  к а ч е с т в е  с п е ц іа л ь н а г о  у ч р е ж д е н ія  с у щ ест в о в а в ш ее  
т а м ъ  в ы с ш е е  ж ен ск о е  у ч е б н о е  за в е д е н іе  (^иееп  М а г ^ а г е і С оП е^ е. 
С ов ерш и л ось  эт о , к о н еч н о , по ж е л а н ію  са м о го  кол л едж а, к о то р ы й  п е -  
р е д а л ъ  у н и в ер си т ет у  в с ѣ  свои к ап и тал ы  и з д а н ія , о став л ен н ы й , р а ­
з у м е е т с я ,  д л я  ж е н с к а г о  о т д ѣ л е н ія  у н и в ер си т ет а . Б и б л іо т ек а  и м узей  
б у д у т ъ  общ им и. Э д и н б у р гск ій , А б е р д и н с к ій  и у н и в ер си т ет ъ  в ъ  С т .-  
А н д р ью сѣ  (с т а р ѣ й ш ій  и зъ  ш о т л а н д ск и х ъ  у н и в ер си т ет о в ъ , основанн ы й  
в ъ  Х У  с т о л .)  п р ед п оч л и  д о п у ст и т ь  со в м ѣ ст н о е  о б р а з о в а н іе  о б о и х ъ  
половъ. Н а д о  за м е т и т ь , ч то в ъ  у н и в е р с и т е т а х ъ  в ъ  Г л а зг о  и Э ди н -  
б у р г ск о м ъ  у ч а т с я  в ъ  н а ст о я щ ее  в рем я по 1 0 0  ж ен щ и н ъ  в ъ  к а ж д о м ъ . 
В ъ  С т .-А н др ью сЄ  и А б е р д и н Є , пок а, у ч и т ся  н ем н ого  (1 9  и 1 1 ) , но  
число сл у ш а т ел ь н и ц ъ  вєздЄ р а с т е т ъ  б ы стр о . П р й б а в и м ъ  к ъ  эт о м у , 
ч то  въ  Э д и н б у р г е  с у щ е с т в у е т ъ  у ж е  с п е ц іа л ь н и й  ж ен ск ій  м еди ц и н -  
с к ій  к о л л ед ж ъ .

П р ія т н о  з а м е т и т ь , ч то  с т у д е н т ы  ш о тл а н д ск и х ъ  у н и в ер си т ет о в ъ  
ш ум но п р и в ет ст в о в а л и  п оя в л ен іе  ж е н щ и н ъ  в ъ  св о и х ъ  а у д и т о р ія х ъ ,  
п р о ф ессо р а  т а к ж е  в ы к азал и  полное со ч у в ст в іе  св ои м ъ  н ов ы м ъ  с .іу -  
ш а т ел ь н и ц а м ъ  («Т . о і  Е б и с .»  К о у е т Ъ е г ) .  М ы  у ж е  имЄли сл учай  у к а ­
зы в а т ь  н а  у с п е х ъ  со в м Є стн а го  о б р а зо в а н ія  в ъ  А м ер и к е . А н гл ія  рЄ~



ш ила, пови дим ом у, в о сп о л ь зо в а ть ся  прим ѣром ъ велик ой  за а т л а н т и ч е ­
ской р есп убли к и .

В ъ  а в гу сто в ск о м ъ  и сен тя б р ь ск о м ъ  н у м ер а х ъ  ж у р н а л а  мы  н а х о ­
д и м ъ  д ов ол ьн о и н т ер ес н ы й  статьи : « В л ія н іе  ш колы  на х а р а к т ер ъ »  и 
«С ем ья и ш кол а»; п ер в а я  и з ъ  н и х ъ  н ап и сан а  ди р ек тр и сой  уч и тел ь -  
ск аго  и н ст и т у т а  и в м ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ  н а ч ал ьн и ц ей  ж ен ск ой  ги м н а зіи —  
г -ж е й  Р и г г ъ  ( В і §§). О б ѣ  с т а т ь и , осо б ен н о  п е р в а я , к а са ю тся  м н о ги х ъ  
и н т ер ес н ы х ъ  вопр осовъ , к о т о р ы х ъ , к ъ  со ж а л ѣ н ію , з а  н ед о ст а т к о м ъ  
м ѣ с т а , м ы  н е  м ож ем ъ  зд ѣ с ь  п е р е д а т ь . С к аж ем ъ , од н а к о , ч то  о б а  
а в т о р а , ч а ст о  к а са я сь  о д н и х ъ  и т ѣ х ъ -ж е  п р ед м е т о в ъ , у к а з ы в а ю т ъ  на  
п о д ч и н ен н ое зн а ч е н іе  в л ія н ія  ш колы  ср ав н и тел ь н о  с ъ  в л ія н іем ъ  д о ­
м аш н ей  обстан ов к и , о б а  довольн о р ѣ ш и т ел ь н о  в ы ск а зы в а ю т ъ  св ое  
н р ед п о ч т е н іе  о тк р ы ты м ъ  у ч еб н ы м ъ  за в е д е н ія м ъ  п е р е д ъ  зак р ы ты м и . 
И  в ъ  т о й , и в ъ  д р у г о й  с т а т ь ѣ  мы  н а х о д и м ъ  т р еб о в а н іе , ч тобы  ш кола  
в ъ  св оем ъ  к у р сѣ  сообр азов ал ась  с ъ  п отр ебн остя м и  ж и зн и  и с ъ  нор­
м альны м и потр ебн остя м и  д ѣ т е й ; в ъ  о б ѣ и х ъ  с т а т ь я х ъ  справ едл и в о  у к а ­
зы в а е т ся  на н е о б х о д и м о ст ь  в о зб у ж д е н ія  в ъ  д ѣ т я х ъ  и н т ер еса  к ъ  и зу -  
ч а ем ы м ъ  н а ук ам ъ , к ак ъ  сам ом у луч ш ем у с р е д с т в у  п о б у д и ть  и х ъ  к ъ  
добр осов ѣ стн ом у  и созн ател ьн ом у т р у д у . О собен н о  хор ош и  р а з с у ж д е -  
н ія  г -ж и  Р и г г ъ  о лж и у  д ѣ т е й  и о п р и ч и н а х ъ  т р у д н о ст и  е я  иско- 
р е н е н ія . « Ч т о  к а с а е т с я  д о  т р е т ь я г о  в и д а  н р а в ств ен н а го  м у ж ест в а , о  
котором ъ я  гов ор и л а ,— ч и т а ем ъ  мы  в ъ  н азв ан н ой  с т а т ь ѣ ,— м у ж ест в а ,  
за к л ю ч а ю щ его ся  в ъ  т о м ъ , ч тобы  гов ор и ть  в с е г д а  п р ав д у  и п о ст у п а т ь  
со о б р а зу я сь  стр ого  съ  н е й , то  э т о т ъ  р о д ъ  м у ж е ст в а  в с т р ѣ ч а е т ся  т а к ъ  
р ѣ д к о  м е ж д у  в зр осл ы м и , ч то  н ѣ т ъ  н и ч его  у д и в и тел ь н а го  в ъ  н а ш и х ъ  
н е у д а ч н ы х ъ  п о п ы тк а х ъ  в озр а ст и т ь  столь р ѣ д к ій  ц в ѣ т о к ъ  на ш коль­
ной п оч в ѣ  * ) . . .  Д ер ж и м ся -л и  м ы  сам и т а к и х ъ  правилъ в ъ  ж изн и?  
В с е г д а -л и  мы безусл ов н о  пр авдивы  и сп рав едл и в ы  в ъ  св ои хъ  о т н о ш е-

*) Замѣчательно, что иностранцы часто считаютъ характерной для англи- 
чанъ ту самую правдивость, которую сами англичане считаютъ столь для себя 
трудной. Одинъ французъ, занимавшійся нѣкоторое время преподаваніемъ въ 
англійскихъ школахъ, по возвращеніи во Францію слѣдующимъ образомъ отзы­
вался о правдивости англійскихъ дѣтей, обращаясь къ французскимъ гимнази- 
стамъ. «Англичанинъ имѣетъ инстинктивное отвращеніе ко лжи... Вотъ въ чемъ 
англичане насъ значительно превосходятъ и въ чемъ вы должны-бы стараться 
имъ подражать... Любовь англичанъ къ искренности (роиг 1а зіпсбгііё) есть одно 
изъ тѣхъ качествъ, которыя наиболѣе поражають иностранца, живущаго между 
ними». Далѣе авторъ приводить примѣръ правдивости учениковъ въ Англіи изъ 
личныхъ своихъ воспоминаній (См. брошюру:. <Ь’ё(1исаііоп рЪузіцие еп АщДе- 
іегге еі. еп Вгапсе». Раг Ь. Ьаіонг. Рагіз. 1891. р. 33—35).



н ія х ъ  к ъ  у ч е н и к а м ъ » ... У к а зы в а я  д а л ѣ е  н а  сп особы  р а зв и т ія  эт о го  
р о д а  м у ж ест в а  в ъ  ш к ол ѣ , г - ж а  Р и г г ъ  т р е б у е т ъ  так ой  о р г а н и за ц іи  
ш кольной дисц и п л и н ы  и  всей ш кольной обстан ов к и , к отор ая  д а в а л а -б ы  
д ѣ т я м ъ  возм ож н о м ен ѣ е  пов одов ъ  ко лж и и при которой э т а  лож ь  
б ы л а -б ы  сов сѣ м ъ  н еи зв и н и тел ь н о й . Ч т о б ы  и з б ѣ ж а т ь  л га н ь я  у ч е н и ­
к овъ  или у ч ен и ц ъ  при укл оненіи  о т ъ  за д а в а е м ы х ъ  р а б о т ъ , н а д о , во- 
п ер в ы х ъ , за и н т ер ес о в а т ь  у ч ен и к ов ъ  р а б о т о ю  и, в о -в тор ы хъ , в с ег д а  
со о б р а зо в а т ь ся  с ъ  и х ъ  сил ам и . Н а д о , ч тобы  учили сь по в н утр ен н и м ъ  
п о б у ж д е н ія м ъ , а  н е  дл я  бал л ов ъ , н е  р а д и  н еи зб ѣ ж н о й  н ео б х о д и м о сти , 
и д л я  эт о го  г - ж а  Р и г г ъ  го т о в а  д а ж е  д о п у ст и т ь  нѣ к оторую  сп ец іа л и -  
за ц ію  за н я т ій  (о д н и м ъ , н а п р и м ѣ р ъ , п р еи м ущ еств ен н о  я зы к а м и , д р у ­
ги м ъ — наукам и м атем ати ч еск и м и ) д а ж е  для  1 5 — 1 6 -т и -л ѣ т н и х ъ  д ѣ в у -  
ш ек ъ . А в т о р ъ  д р у г о й  статьи  р ѣ ш а е т ъ  э т о т ъ  в оп р осъ  и н аче и т р е ­
б у е т ъ , ч тобы  ш кола к а к ъ  м ож но м е н ѣ е  о б р ем ен я л а  д ѣ в у ш к у  внѣ- 
классной р а б о т о й , ч тобы  о н а  м огл а им ѣ ть врем я у д о в л етв о р я т ь  и т а ­
ким ъ п о тр еб н о стя м ъ  и нак лонн остям ъ , у м ств ен н ы м ъ  или д р у г и м ъ , к а -  
к и х ъ  не у дов л етв ор я еш ь, д а  ч а сто  и н е  м о ж ет ъ  уд ов л етв ор и ть  ш кола.

И зв ѣ стн о , ч то  ш о тл а н д ек іе  у н и в ер си т ет ы  не носили т а к о го  а р и -  
с т о к р а т и ч ес к а г о  и за м к н у т а г о  х а р а к т ер а , как ой  а н г л ій ск іе  у н и в ер си ­
т е т ы  (н а и б о л ѣ е  с т а р ы е) сохрани ли  въ  нѣ к оторой  ст е п е н и  и т еп ер ь . 
Н а с ъ  поэтом у н е  д о л ж н о  осо б ен н о  уд и в л я ть  п р оя в л ен іе  э т о го  д у х а  
и скл ю ч ител ьности  м е ж д у  соврем ен ны м и сту д ен т а м и  К эм б р и д ж с к а г о  
у н и в ер си т ет а , к о т о р ы е , о б с у ж д а я  в ъ  св о ем ъ  « О б щ е ст в ѣ  д л я  д е б а -  
т ов ъ »  (Б е Ъ а ііп ^  з о с іе іу )  вопр осъ  о б ъ  у н и в ер си т ет ск о м ъ  о б р а зо в а н іи  
ж ен іц и н ъ , отнесли сь к ъ  нем у н есо ч у в ств ен н о , н а х о д я  н еу м ѣ стн ы м ъ  и 
н еж ел а тел ь н ы м ъ  соп ер н и ч еств о  ж е н щ и н ъ  с ъ  м уж ч и н ам и  в ъ  д о с т и ж е -  
ніи у н и в ер си т ет ск и х ъ  от л и ч ій . П овидим ом у, с т у д е н т ы  и м ѣ ю тъ  осно- 
в а н іе  не лю бить к он кур ренц іи  ж е н щ и н ъ  н а  эк за м ен а х ъ : въ  1 8 8 7  г. 
г -ж а  Р а м зэ  окон чи ла п ер в ы й  э к за м е н ъ  по к л асси ч еск и ы ъ  я зы к а м ъ  в ъ  
К э м б р и д ж ѣ , о с т а в и в ъ  з а  собой  в с ѣ х ъ  с т у д е н т о в ъ , в ъ  1 8 9 0  г о д у  т а -  
к о й -ж е  у с п ѣ х ъ  им ѣла г - ж а  Ф о с е т т ъ  по м атем ати к ѣ .

С татьи  Эмиліи М ай эл л ь (М іа іі)  о б ъ  « а н г л ій ск о м ъ  ги м н а зи ст ѣ »  
у к а з ы в а ю с ь , д о  к ак ой  степ ен и  в е з д ѣ  один аковы  у п р ек и , д ѣ л а ем ы е  
с р е д н ей  классической ш колѣ: а бстр ак тн ы й  х а р а к т е р ъ  и зу ч а ем ы х ъ  
п р едм етов ъ  (в ъ  т ом ъ  в о зр а ст ѣ , к о г д а  и н т е р е с у ю с ь  лиш ь к он к р етн ы я  
я в л е н ія ) , слиш ком ъ р а н н ее  н ач ал о за н я т ій  кл ассически м и я зы к ам и , 
к отор ое  н е  д о л ж н о -б ы  н а ч и н а т ь ся  д о  1 4 -т и  л ѣ т ъ  и т  д .  С татьи  эти  
п озволяю тъ за г л я н у т ь  т а к ж е  в ъ  т у  обстан ов к у , ср еди  к оторой  а н г л ій -  
скому г и м н а зи ст у  п р и х о д и т ся , в ъ  бол ы н и н ств ѣ  сл у ч а е в ъ , готов и ть



дом а  урок и , и , н а д о  с о зн а т ь с я , к ар ти н н ое о п и са н іе  г -ж и  М айэлль  
оч ен ь  п о х о ж е  на о б стан ов к у  н а ш ей  сем ьи и з ъ  с р е д н и х ъ  к л ассовъ .

В оп р осу  о к у р сѣ  с р е д н ей  ш кол ы  п о св я щ ен а  т а к ж е  с т а т ь я  у ж е  
уп ом я н утаго  н ам и  и зв ѣ ст н а г о  а н г л ій ск а го  п е д а г о г а  —  и н сп ек тор а  н а ­
р о д н а го  о б р а зо в а н ія  Ф и ч а . Э та  с т а т ь я , « Ш к о л а  X V I  с т о л ѣ т ія » , если  
не о ш и б а ем ся , б ы л а  п р о ч и т а н а , к а к ъ  д о к л а д ъ , н а  с ъ ѣ з д ѣ  у ч и тел ей  
в ъ  О ксф ор дѣ  в ъ  а в г у с т ѣ  1 8 9 2  г .  Ф и ч ъ  у п р е к а е т ъ  ср едн ю ю  ш колу, 
ч то о н а  д о  с и х ъ  п о р ъ  в ъ  зн а ч и тел ь н о й  м ѣ р ѣ  стр ем и т ся  удов л етв ор и ть  
и д еа л а м ъ  л ю дей  Х У І  с т о л ѣ т ія , к о г д а  у в л еч ен іе  кл ассиц изм ом ъ пом огло  
р а зс ѣ я т ь  м р ак ъ  с р е д н и х ъ  в ѣ к ов ъ  и к о г д а , п о этом у , к л асси к ъ  и про- 
св ѣ щ ен н ы й  ч ел о в ѣ к ъ  бы ли ч а ст о  си н он и м ы . Н о , го в о р и т ъ  Ф и ч ъ , о т ъ  
Х У І  с т о л ѣ т ія  н а с ъ  о т д ѣ л я ю т ъ  т р и  с т о л ѣ т ія  безп р и м ѣ р н ой  въ  и сто р іи  
ум ственн ой  д ѣ я т ел ь н о ст и  и п р о и зв о ди т ел ь н о сти , и ш кола д о л ж н а  сч и ­
т а т ь ся  с ъ  эт и м ъ  ф ак том ъ . М ы  н е  б у д ем ъ , кон еч н о, п ер ед а в а т ь  в ъ  
в ы сш ей  степ ен и  и н т ер есн а го  оч ер к а  за р о ж д е ы ія  со в р ем ен н а го  а н г л ій -  
ск аго  о б р а зо в а н ія  ш к ол ы , ск а ж ем ъ  тол ьк о, ч то  послѣ  о б о зр ѣ н ія  и стор іи  
и сов р ем ен н аго  со ет о я н ія  а н гл ій ск о й  с р е д н е й  ш колы  Ф и ч ъ  н а с т а и -  
в а е т ъ  на т о м ъ , ч т о б ы  э т а  ш кола отк азал ась  р а з ъ  н а в с е г д а  о т ъ  ж е л а н ія  
у ч и т ь  двумъ д р ев н и м ъ  я зы к а м ъ , с о х р а н и в ъ  п р еи м ущ еств ен н о  лати н ск ій .

З а м ѣ ч а т ел ь н о ,ч т о  т а к и м ъ -ж е  о б р а зо м ъ , х о т я  съ больш им и оговоркам и, 
р ѣ ш а е т ъ  т о т ъ -ж е  в оп р осъ  и зв ѣ ст н ы й  ф р ан ц узск ій  ф илол огъ и п е д а ­
г о г ъ  М . Б р еа л ь  в ъ  св о и х ъ  л е к ц ія х ъ  о п р еп о д а в а н іи  д р е в н и х ъ  я зы к о в ъ  
( Б е  Ґ е п 8 е І £ п е т е п і  сІЄ8 1ап£и е8  а п с іе п п е з . Р а г із . 1 8 9 1 ) .  Этотъ ф а к т ъ  
тБ м ъ б о л ѣ е  зн а м ен а т ел ен ъ , ч то  о ба  н а зв а н н ы х ъ  п е д а г о г а  зан и м аю тъ  
к р уп н ы я  п о л о ж ен ія  в ъ  оф ф и ц іал ы ю м ъ  м ірѣ .

В ъ  «<Гоигпа1 о !  Е б и с а ііо п »  мы  н а х о д и м ъ  к о е -к а к ія  за м ѣ т к и  и о б ъ  
у с л о в ія х ъ  ф и зи ч еск а го  зд о р о в ь я  д ѣ т е й  в ъ  ш кол ахъ . В ъ  с т а т ь ѣ  « Р а -  
ц іон ально-л и п и т а н іе  н а ш и х ъ  г и м н а зи ст о в ъ »  (п а н с іо н ер о в ъ ? ) у к а з ы ­
ваю тся н ѣ к о т о р ы е  н е д о ст а т к и  п и т а н ія  а н г л ій ск и х ъ  д ѣ т ей ; а в т о р ъ  т р е -  
б у е т ъ , ч т о б ы  д ѣ т и  ѣли не м ен ѣ е  4 р а з ъ  в ъ  д е н ь  (ч т о  у  н а с ъ  у ж е  
д ѣ л а е т с я ) . И н т ер есн о  в ъ  эт о й  с т а т ь ѣ  т р е б о в а н іе , ч тобы  д ѣ т я м ъ  ни  
в ъ  как ом ъ сл у ч а ѣ  не дав ал и  пива или элю въ другое время, кромѣ 
полудня , исклю чая сл у ч а ев ъ , к о г д а  э т о го  т р е б у е т ъ  в р ач ъ . О к а зы в а ет ся ,  
ч то т а к о г о  у п р ек а  в ъ  п р іу ч ен іи  д ѣ т е й  к ъ  сп и р тн ы м ъ  н а п и тк а м ъ  за -  
с л у ж и в а е т ъ  б ол ьш и н ств о  ш к ол ъ  д л я  м а л ь ч и к о в ъ . И н т ер есн ы  т а к ж е  
со о б іц ен ія  н ѣ к о т о р ы х ъ  к о р р есп о н д ен т о в ъ  ж у р н а л а  отн оси тел ьн о  г о -  
лов н ы хъ  бол ей  у  д ѣ в о ч е к ъ  в ъ  ги м н а зія х ъ . О д н а  и зъ  п и ш у щ и х ъ  и зъ  
р а зсп р о со в ъ  у б ѣ д и л а с ь , ч то  ш кола н е  ви н овата  в ъ  э т и х ъ  б о л я х ъ , т а к ъ  
к а к ъ  д ѣ в у ш к и  стр а д а л и  ими у ж е  и д о  ш колы ; н ѣ к о т о р ы я  (8  и зъ  2 2 )  
сказали  д а ж е ,  ч то ч у в ст в у ю т ъ  с е б я  л уч ш е с ъ  п о ст у п л ен іем ъ  в ъ  ш колу.



Д р у г а я  у ч и т ел ь н и ц а  г и м н а зіи  с о о б щ а е т ъ  р ед а к ц ій  св ои  н а б л ю д ен ія  
н а д ъ  3 0  уч ен и ц а м и , о т ъ  1 4  д о  1 7 -л ѣ т н я г о  в о зр а ст а , и п р и в о д и т ь  т а б ­
лицу, и з ъ  которой с л ѣ д у е т ъ , ч то  головны м и болями ст р а д а ю т ъ  у ч е ­
н и ц ы  п л о х и х ъ  и весьм а п л о х и х ъ  сп о со б н о стей . Т ак ую  св я зь  м еж д у  
способностям и и головны м и болям и п о д т в е р ж д а е т ъ  в ъ  сл ѣ д у ю щ ем ъ  
н ум ер ѣ  ж у р н а л а  т р ет ь я  у ч и тел ь н и ц а , о п и р а я сь  т а к ж е  на со б ст в ен н ы я  
н а б л ю д ен ія . К о р р есп о н д ен т ы  п о л а т а ю т ь , что так и м ъ  о б р а зо м ъ  со ш колъ  
сн и м а ет ся  о т в ѣ т с т в ен н о с т ь  з а  гол ов н ы я  боли у ч е н и ц ъ , причиной к о­
то р ы х ъ  ск ор ѣ е н а д о  сч и т а т ь  п л о х ія  сп особн ости  с т р а д а ю щ и х ъ . М ы , 
съ  св о ей  стор он ы , д у м а е м ъ , ч то в ъ  эт о м ъ  яв л ен ій  н ѣ т ъ  н и ч его  осо­
б ен н о  уди в и тел ьн а  г о  и ч то  п одобн о том у к а к ъ  сильн ы е и зд о р о в ы е  
ж ел у д к и  м о гу т ъ  д ол го  довольно б е зн а к а за н н о  п ер ен оси ть  д у р н у ю  пищ у, 
т а к ъ  и осо б ен н о  о д а р е н н ы я  го л о в ы , сравн и тел ьн о, л егк о  п ер ен о ся т ь  
ст о л ь -ж е  д у р н ы я  у сл о в ія  у м ств ен н а го  т р у д а . М ы  д у м а е м ъ , что с и ст е -  
м а т и ч еск ія  н а б л ю д ен ія  в е зд ѣ  д о к а за л и -б ы  св я зь  п л охи хъ  у м с т в е н н ы х ъ  
сп о со б н о стей  и ч а ст о й  головн ой  боли; при условіи  н еобходи м ости  силь-  
н ы х ъ  у м ств ен н ы х ъ  за н я т ій  ч а ст ы я  гол ов н ы я  боли в сетак и  у к а зы в а л и -б ы  
на н есо о тв ѣ т ств ія  т р еб о в а н ій  ш колы  с ъ  средн им и ум ственн ы м и сп особ­
ностями у ч а щ и х ся  и на н ео б х о д и м о сть  д о ст и ч ь  э т о го  с о о т в ѣ т с т в ія .

К р а й н е  и н т ер есн а  и , н ам ъ  к а ж е т с я , к р а й н е  в а ж н а  с т а т ь я  « С о ­
врем енны й сп о со б ъ  п и сь м а» . А в т о р ъ , по наш ем у м н ѣ н ію , в есьм а  у б ѣ -  
ди т ел ь н о  д о к а зы в а еш ь  п р еи м у щ еств о  письм а в ер ти к ал ьн аго  н а д ъ  на- 
кл онны м ъ. П ер в о е  р а зб о р ч и в ѣ й , л ег ч е  п е р е н и м а е т с я  д ѣ т ь м и , о н о , к а к ъ  
п ок азы в аеш ь о п ы т ъ , идеш ь г о р а зд о  б ы с т р ѣ е , н а к о н ец ъ , оно л у ч ш е й  
въ ги г іен и ч еск о м ъ  о т н о ш ен іи , т а к ъ  к а к ъ  позволяеш ь у ч ен и к у  д е р ­
ж а т ь ся  прямо. И зв ѣ с т н о , ч то  при соврем ен ном ъ сп особѣ  письм а д ѣ т и  
с и д я т ь  нѣ сколько наклонивш ись; о т ъ  эт о г о  и п р о и сх о д и т ь  за м ѣ ч а ем а я  
и н о гд а  н ер а в н а я  в ы сота  п л еч ъ .

Н и к то  н е с т а н е т ъ  осп ар и в ать , что вер ти к ал ьн ое письм о р а зб о р ч и в ѣ й  
н ак лонн аго ,—д л я  эт о г о  д о с т а т о н н о  срав н и ть  р а зб о р ч и в о сть  к ур си в а  и 
о б ы к н о в ен н а го  л ати н ек аго  ш риф та, или эт о го  п осл ѣ д н я го  ш риф та с ъ  
го т и ч еск и м ъ , г д ѣ  п р е о б л а д а ю т ъ  к о сы я  л и н іи . У ж е  по одн ом у  этом у  
п р ед л о ж ен іе  ш о тл а н д ск а го  п е д а г о г а  Д ж а к со н а  за сл у ж и в а еш ь  сам аго  
с ер ь езн а г о  вни м анія . М ы  не го в о р и м ъ  о д р у г и х ъ  ст о р о н а х ъ  вопроса  
и не приводи м ъ д о в о д о в ъ  ав т о р а , и з ъ  к о т о р ы х ъ  в и дн о , ч то  э т о т ъ  во­
п р осъ  б ы л ъ  п о д в е р г н у т ь  с ер ь езн о м у  о б с у ж д е н ію  в ъ  Ш в е й ц а р ія , А в ­
с т р іи , Г ер м а н ій  и А н г л іи , ч то  он ъ  в ы зв а л ъ  р я д ъ  и зсл ѣ д о в а н ій , си -  
с т е м а т и ч ес к и х ъ  о п ы т о в ъ  н а д ъ  д ѣ т ь м и  в ъ  ш кол ѣ , д о к а за в ш и х ъ  в ся к ія  
п р еи м у щ еств а  в ер т и к а л ь н а г о  письм а. С т а т ь я  п ом ѣ щ ен а в ъ  сен т я б р ѣ  и



вы зв а л а  нѣсколько к о р р ееп о н д ен ц ій  и зъ  ш к ол ъ , г д ѣ  п р а к ти к у ется  верти­
кал ьное письм о, с ъ  у к а за н іем ъ  на п р ек р асн ы е р езу л ь т а т ы  для у ч а щ и х ся .

В оп р осъ  о р у ч н о м ъ  т р у д ѣ  си л ьн о  за н и м а е т ъ  а н г л ій ск и х ъ  п е д а г о ­
г о в ъ . Л ѣ то м ъ  1 8 9 2  г . 4 0  у ч и т ел е й  р а зл и ч я а г о  р о д а  ш колъ  поѣ хал и  
въ Ш в е ц ію , в ъ  и зв ѣ ст н у ю  Н еесск у ю  ш к ол у , т а к ъ  п р ек р асн о  опи сан ную  
г -ж е й  П ав л ов и ч ъ  в ъ  « Р у сск о й  Ш к о л ѣ » ; т р и д ц а т ь  ч ел о в ѣ к ъ  поѣхали  
т о г д а -ж е  въ  зн ам ен и тую  ш колу р у ч н о г о  т р у д а  в ъ  Л ей п ц и гѣ .

В ъ  ію льск ом ъ нум ер ѣ  « 4 . о І Е б . »  мы ч и т а ем ъ  с о о б щ е н іе  о сп о р а х ъ  
о т н о с и т ел ь н о  н а к а за н ій  в ъ  ш к о л а х ъ  Л о н д о н а , а  им енно, с л ѣ д у е т ъ  или  
н ѣ т ъ  вновь д а р о в а т ь  в сѣ м ъ  у ч и т ел я м ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  ш колъ п р ав о ф и- 
зи ч е с к а г о  н а к а за н ій  уч ен и к ов ъ ; та к о е  п р ав о н ед а в н о  у н и х ъ  о тн я то  
и остав л ен о  лиш ь гл ав н ом у уч ител ю  ( Ь е а б т а з іе г )  ш колы . Р е д а к ц ія  
ж у р н а л а  по этом у  п о в о д у  п и ш е т ъ , ч то  п о с л е д н е е  врем я за м ѣ тн о  у м ен ь ­
ш илось число у ч и т ел ей , п р и б ѣ га ю щ и х ъ  к ъ  тр о сти  (с а п е )  для н а к а за н ія  
ш ал ов л и в ы хъ  у ч ен и к о в ъ , х о т я  он а  д о  с и х ъ  п о р ъ  н е  и с ч езл а  и з ъ  п ік олы . 
Р е д а к ц ія  сов сѣ м ъ  н е  со ч у в с т в у е т ъ  так и м ъ  н а к а за н ія м ъ и с п р а ш и в а е т ъ ,  
не пора-ли сов сѣ м ъ  и х ъ  о ста в и ть , п одобн о том у, к а к ъ  они оставл ены  
у ж е  в ъ  с р е д н и х ъ  у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н ія х ъ . О днако, н е  р а зсч и т ы в а я ,  
в ѣ р о я т н о , н а  скорое р ѣ ш е н іе  в оп р оса  в ъ  эт о м ъ  см ы сл ѣ , р ед а к ц ія  
в ы с к а зы в а ет ъ  н и ск ольк о со о б р а ж ен ій  рго  и с о п іг а  п р ед о е т а в л ен ія  у ч и ­
тел я м ъ  права ф и зи ч еск а го  н а к а за н ія  у ч ен и к о в ъ . В ъ  р у сск и х ъ  ш ко­
л а х ъ ,  к а ж е т с я , у ж е  д а в н о  со в сѣ м ъ  перев ел и сь  уч и тел я , п р и б ѣ га ю іц іе  
к ъ  палкѣ  дл я  в о зб у ж д е н ія  в н и м а н ія  или п р и л еж а н ія  у ч ен и к о в ъ , и в ъ  
э т о м ъ  отн о ш ен іи  наш и с р е д н ія  и н и зш ія  ш колы  о к а зы в а ю т ся  н а  од н ом ъ  
у р о в н ѣ . П р а в д а , ч то  у н а с ъ -ж е  за -т о  м ож но сл ы ш а ть  и д а ж е  ч и тать  
сом нѣ н ія  въ  н еобходи м ости  ш к ол ъ  и в о общ е о б р а зо в а н ія  д л я  н а р о д а . . .

В о п р о съ  о м е т о д ѣ  о б у ч ен ія  новы м ъ я зы к а м ъ  часто о б с у ж д а л с я  в ъ  
ж у р н а л ѣ  в ъ  с т а т ь я х ъ , в ъ  к о р р е сп о н д е н ц ія х ъ , в ы зв а н н ы х ъ  статья м и , 
и в ъ  р е ц е н з ія х ъ  о к н и г а х ъ  по м ет о д и к ѣ  нов ы хъ  я зы к о в ъ . О собен- 
н ы х ъ  похвал ъ  засл уж и л и  у с п ѣ х и  н ѣ м ц ев ъ  в ъ  п р еп одав ан іи  ан гл ій ск аго  
и н ѣ м ец к а го  я зы к о в ъ , ч то не у д и в и тъ , к он еч н о , зн а к о м а го  ск ол ьк о-н и ­
б у д ь  с ъ  п о л о ж ен іем ъ  о б у ч е н ія  н ов ы м ъ  я зы к а м ъ  въ  соврем ен ной  Е в р оп ѣ . 
А н гл и ч а н е  .со ч у в ст в у ю т ъ  т р еть ест еп ен н о м у  зн а ч е н ію , к отор ое ста л о  
прин им ать въ  п о сл ѣ д н ее  в р ем я  и зу ч е н іе  гр ам м ати к и , соч ув ств ую тъ  
то м у , что т еп ер ь  ц ен т р о м ъ  п р еп о д а в а н ія  стал и  книги д л я  ч т е н ія , н а­
к о н ец ъ , они о т м ѣ ч а ю т ъ , как ъ  д о ст о й н ы е  п о д р а ж а н ія  п р и м ѣ р ы , в о з ­
м ож но б ы с т р ы е  п е р е х о д ы  к ъ  п р ак ти ч еск и м ъ  у п р а ж н е н ія м ъ  в ъ  и н остр ан ­
ной р ііч и  т а м ъ , г д ѣ ,  к а к ъ , н ап ри м ѣ ръ , в ъ  н ѣ м ец к и х ъ  р еа л ь н ы х ъ  у ч и ­
л и щ а х ъ , бол ьш ое число н е д ѣ л ь н ы х ъ  у р о к о в ъ  вполйѣ д о п у с к а е т ъ  эт о .

Р ев н о ст ь  а н г л и ч а н ъ  в ъ  и з у ч е н іи  н о в ы х ъ  и н о ст р а н н ы х ъ  я зы к о в ъ



д о к а з ы в а е т с я  б езк о н еч н ы м ъ  числом ъ ш к ол ь н ы хъ  и зд а н ій  ф р а н ц у зск и х ъ  
и  н ѣ м ец к и х ъ  а в т о р о в ъ . П е д а г о г и ч еск іе  ж у р н а л ы  воспользовались этим ъ  
ст р ем л ен іем ъ , как ъ  эт о  видно и з ъ  т о г о , что у ж е  нѣсколько л Є т ь  р е ­
д а к ц ія  « 4 . оі Е й . » еж ем Є ся ч н о  пр едлагаеш ь д л я  п ер ев о д а  н еб о л ь ш іе  
отры вк и и з ъ  ф р а н ц у зск и х ъ  или н ѣ м ец к и х ъ  п и са т ел ей . З а  л у ч ш ій  п е ­
р е в о д ь  р е д а к ц ія  вы даеш ь д а ж е  п р ем ію  в ъ  2 0  р у б . с ъ  небольш и м ъ . 
Н есм о т р я  на н ео б ы к н о в ен н у ю  т р у д н о ст ь  п р ед л а г а ем ы х ъ  о тр ы в к ов ъ , 
к о т о р ы е б ы в а ю т ъ  въ  с т и х а х ъ  и в ъ  п р о зѣ , в ъ  с о с т я за н ія х ъ  у ч а ст в у ет ъ  
о т ъ  2 0 0  д о  3 0 0  и д а ж е  болЄ е ч ел о в ѣ к ъ . В с ѣ  п р и сл ан н ы е п ер ев о д ы  
р а зсм а т р и в а ю тся  в ъ  т е ч е н іе  м ѣ с я ц а , н о  эт и м ъ  е щ е  н е  и сч ер п ы в а ется  
р а б о т а  р ед а к ц ій . В с я к ій  влож и вш ій  в ъ  р а б о т у  ш тем пел ьны й к о н в ер т ъ  
и около 3 0  коп. (х/2 ш и л л .) м ар к ам и , имЄєть право п ол учи ть н а за д ъ  
свою  р а б о т у  и спр авленной . П р е д л а г а ем ы й  ст а т ь и  д л я  п ер ев о д о в ъ  о т ­
л и чаю тся  н ер ѣ д к о  н еобы к н ов ен н ы м и  т р у д н о ст я м и , т а к ъ  ч то  хорош о  
п ер ев ести  иной о т р ы в о к ъ  н е л е г ч е , ч ѣ м ъ  р ѣ ч ь  Ц и ц ер о н а . Н ѣ ск ольк о  
р а з ъ  в ъ  т е ч е н іе  г о д а  р е д а к ц ія  д ѣ л а л а  эк ст р ен н ы е  кон кур сы : оди н ъ  
р а з ъ  п р ед л о ж и л а  п ер ев ест и  сти хам и  лю бой о т р ы в о к ъ  и з ъ  к а к ого-н и ­
б у д ь  л а т и н ск а г о , г р е ч е с к а г о , и т а л ь я н ск а го , ф р а н ц у зск а го  или н ѣ м ец -  
к а го  п о эта . Д р у г о й  р а з ъ  он а  п р ед л о ж и л а  со ста в и ть  сп и сок ъ  2 0  луч- 
ш и х ъ  поэм ъ Т ен н и сон а . Н а и б о л е е , о д н а к о , п ол езн ы й  и в аж н ы й  б ы л ъ  
кон к у р съ  н а  состав  л е н іе  о б р а зц о в а г о  к а т а л о г а  к н и гъ  д л я  б и б л іо т ек ъ  
н а ч а л ь н ы х ъ  ш к ол ъ , п р и ч ем ъ  о б щ а я  стои м ость  к н и гъ  не д о л ж н а  б ы л а  
п р ев о сх о д и т ь  5 0  р у б . (5  ф у н т .) . В ъ  м ай ск ом ъ н ум ер ѣ  у ж е  п о м ѣ щ ен ъ  
к а т а л о г ъ  к н и г ъ  (с ъ  у к а за п іем ъ  ц ѣ н ъ ) ,  у д о ст о ен н ы й  пр ем ій . В ъ  к а ­
т а л о г ъ  вош ло 9 0  к н и гъ  сам аго  р а зл и ч н а го  с о д е р ж а н ія , п р и ч ем ъ  со­
став и тел ьн и ц а , о к а за в ш а я ся  бы в ш ей  у ч и т ел ь н и ц ей  и з ъ  Э д и н б у р га , 
р ук ов одств ов ал ась  своим ъ п ед а го ги ч еск и м ъ  о п ы том ъ  и сн а б д и л а  с о ­
ста в л ен н ы й  ею  к а т а л о гъ  н ек о т о р ы м и  пол езн ы м и р а зъ я с н е н ія м и , в о с ­
п р ои зв еден н ы м и  р е д а к ц іе й . К а т а л о г ъ , д ей ст в и т е л ь н о , со ст а в л ен ъ  к р ай н е  
у д а ч н о ; в ъ  н его  вош ло много л у ч ш и х ъ  п р о и зв ед ен ій  а н гл ій ск о й  и в с е ­
о б щ ей  л и т е р а т у р ы ,— п р о и зв е д е н ій , к о т о р ы х ъ  ч т е н іе  оди н ак ов о  у в л е к а ­
тел ьн о и дл я  с т а р а г о , и для  м ол одого . Н е  до в о л ьств у я сь  эт и м ъ ,. р е ­
д а к ц ія  тщ ател ьн о  п ер есм о тр Є л а  всЄ п р и слан н ы е к а т а л о г и  и, с о о б р а ­
ж а я сь  со всЄми ними и о п и р а я сь , к о н еч н о , на собств ен н ы й  б и б л іо гр а -  
ф и ч еск ія  и д р у г ія  зн а н ія , состав и ла об р а зц о в ы й  к а т а л о г ъ  к н и гъ  д л я  
н а ч а л ь н ы х ъ  ш колъ  и у ж е в ъ  іюдЄ мЄсяцЄ п о м ести л а  его  в ъ  ж у р н а л е .  
В ся к ій  поним аеш ь, к а к ъ  п о л езе н ъ  т ак ой  к а т а л о г ъ  и д л я  а н г л ій ск и х ъ  
ш колъ, и д л я  р о д и тел ей , слЄдяіцихь з а  ч т е н іе м ъ  дЄ тєй ; но не в ся к ій , 
м о ж е т ъ  б ы т ь , пон им аеш ь, к а к ъ  в а ж н ы  т а к ія  свЄдЄнія д л я  и н о стр а н -  
ц е в ъ . Е сл и -бы  у ч и т е л я  н ов ы хъ  я зы к о в ъ  имЄли п р ед ъ  собою  т а к іе  к а ­



та л о ги , сост а в л ен н ы е ком п етен тн ы м и  лю дьми во Ф р а н ц ій , в ъ  Г е р ­
маній и в ъ  д р у г и х ъ  с т р а н а х ъ , есл и -б ы , д а л ѣ е , эти  уч и т ел я  бы ли  
вполнѣ  св ободн ы  в ъ  в ы б о р ѣ  к н и г ъ  для ч т е н ія  въ  к л а ссѣ , то  т ак ой  
к а т а л о гъ  б ы л ъ -б ы  н еоц ѣ н и м ъ  д л я  н и х ъ . В о т ъ  х о р о ш ія , д е ш е в ы я ,  
и зя іц н ы я  (ч то  въ  А н гл іи  ч асто  с о в м ѣ щ а ет ся ) и ув л ек а ю щ ія  а н г л ій -  
с к и х ъ , ф р а н ц у зск и х ъ  или д р у г и х ъ  д ѣ т е й  к н и ги ,— го в о р и т ъ  ем у к а т а ­
л о гъ  и о б л е г ч а е т ъ  в ы б о р ъ  кн и ги  д л я  к л ассн аго  или в н ѣ к л а ссн а го  
ч т ен ія  у ч ен и к о в ъ  с р е д и  б езк он еч н ой  в ер ен и ц ы  д ѣ т с к и х ъ , п оп ул я р н ы хъ  
и д р у г и х ъ  и з д а н ій , которы м и и зо б и л у е т ъ  ф р ан ц узск ая , а н г л ій ск а я  или 
н ѣ м ец к а я  л и т ер а т у р а .

К ъ  с и ст ем ѣ  к он к ур сов ъ  д л я  р а зр ѣ ш ен ія  т ѣ х ъ  или д р у г и х ъ  вопро- 
с о в ъ  п р и б ѣ г а е т ъ  и д р у г о й  а н гл ій ск ій  п е д а г о г и ч е ск ій  ж у р н а л ъ — « Е (Іи -  
с а ііо п а і К е? іе \ѵ » .

Ч и та т ел ю , м о ж е т ъ  б ы т ь , пок азал ось длин ны м ъ наш е о б о зр ѣ н іе  со -  
д е р ж а н ія  ««Іоигпаі оГ Е й и с а ііо п » . М ы -ж е , съ  своей  сто р о н ы , с к а ж е м ъ ,  
что, н е  см отр я  на о б щ ер а сп р о стр а н ен н о е  м н ѣ н іе  о ск ук ѣ  п е д а г о г и -  
ч е с к и х ъ  с т а т е й  и п е д а г о г и ч е ск и х ъ  ж у р н а л о в ъ , с ъ  у д о в о л ь ст в іем ъ  про­
вели нѣ скол ько н ед ѣ л ь  н а д ъ  и зу ч е н іе м ъ  эт о г о  и з д а н ія .

П. Г. Мижуевъ.



ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА.
Сельско-хозяйственное образованіе въ начальныхъ школахъ  

Чехіи и Австріи.

Мысль о необходимости сообщенія населенію сельско-хозяйственныхъ зна­
ній при посредствѣ начальныхъ школъ сознавалась еще въ прошломъ сто- 
лѣтіи. Законъ Маріи-Терезіи отъ 1 7 7 4  г. постановляєте чтобы въ три­
віальної, по нынѣшпему словоупотребленію—  начальной, школѣ дѣти обуча­
лись начаткамъ вѣроученія, чтенію, письму, счету и наставлялись въ прав­
дивости и хозяйствѣ, сельскомъ и домашнемъ * ). По этому-же закону сель­
ское хозяйство должно было преподаваться и въ главныхъ, по нынѣшнему—  
городскихъ, училищахъ. Изъ дополненій 1 7 8 1  года къ закону М аріи-Тере­
зіи  видно, что при преподованіи сельскаго хозяйства главное вниманіе должно 
было быть обращено на культуру плодовыхъ деревьевъ. Законъ Маріи-Те­
резіи— одинъ изъ иервыхъ государственно-школьныхъ законовъ, выработанъ, 
какъ извѣстно, Фельбигеромъ по образцу прусскаго, и самъ, въ свою оче­
редь, послужилъ образцомъ для Екатерининскаго устава народнымъ учили- 
щамъ въ Россійскои Имперіи, утвержденному 5 авг. 1 7 8 6  г. **). Уставъ

*) Любопытная историческая справка:
1763. (Іепегаііашізсішігеціеіпепі; Фридриха В.
1765. Фельбигеръ перерабатываетъ его для католическихъ школъ Пруссіи.
1774. А11§;етеіііе 8с1т1ог<Іпип£ Маріи-Терезїи, выработанный Фельбигеромъ.
1774. Велике сИгесНопае для православнаго Баната. Это тотъ-же ЗсЬиІогсІ- 

пип^, нѣсколько измѣненный для православныхъ. Преобразователемъ сербскихъ 
школъ Баната согласно этимъ правиламъ былъ Янковичъ-де-Миріево (ф 1814), 
о дѣятельности котораго въ Госсіи распространяться, конечно, не нужно.

1775, ноября 7. «Учрежденіе для управленія губерній Всероссійской Импе- 
ріи», по которому народный школы должны были быть устраиваемы во всѣхъ 
городахъ и многолюдныхъ селеніяхъ. На самомъ дѣлѣ не было устроено ни одной
школы Еіпе Апіейтіц гиг ЕесЫявсЪаіІепІіеіІ иікі гиг АѴігГІіясіїаі'р... нѣкоторые,
напр. Д. Толстой (Городскія уч. въ царств. Екат. II), переводятъ— домоводству. Мы 
слѣдуемъ толкованію чешскаго РеЛа^. 81оѵпіка (педагогическаго энциклопедиче- 
скаго словаря), которое находитъ себѣ подтвержденіе въ дополненіяхъ Іосифа II. 
Для главныхъ школъ употреблено выраженіе: Ргіпсіріеп Пег Наиз т к і  ЕеМз- 
туігіЬзсЬай.

**) 1786, авг. 6.—Уставъ народнымъ училиіцамъ въ Россійской Имперіи.
1795. — такой-же французскій уставъ.
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Екатерины исключаешь, однако, хозяйство изъ числа предметовъ, познанія 
изъ которыхъ сообщаются въ народной школѣ, и, какъ у  видимъ сейчасъ, 
вполнѣ основательно, ибо и въ болѣе культ урныхъ, чѣмъ русскія, земляхъ  
Габсбургской династія постановленій о пренодаваніи сельскаго хозяйства  
не имѣди дѣйствительной силы. Законъ Александра 1 8 0 4  г. дополнилъ въ 
этомъ отнопгеніи законодательство Екатерины: онъ ввелъ гигіену и сельское 
хозяйство въ программы народныхъ училищъ, но оба эти предмета такъ и 
остались только въ программах!., на бумагѣ; на самомъ дѣлѣ они нигдѣ не 
преподавались. Постановленія-же Маріи-Терезіи и Іосифа относительно ире- 
подаванія сельскаго хозяйства оставались въ громадном!, болынинствѣ слу­
чаевъ тоже неисполненными. Онѣ не вошли въ жизнь, съ одной стороны, 
вслѣдствіе недостатка въ соотвѣтственно подготовленных!, учителях!,, а съ 
другой, потому что населеніе не сознавало въ достаточной еще мѣрѣ всей 
пользы ученія и школы, въ особенности-же ученія сельско-хозяйственнаго. 
Это было въ то время новостью. Я сама наука о сельекомъ хозяйствѣ на­
ходилась чуть что не въ младенчествѣ. Такъ, дополненія Іосифа II обращаюсь 
вниманіе на одну только, и притомъ далеко не главную сторону хозяйства. 
Но законы Марій-Терезіи и Іосифа II положили основаніе развитію началь­
наго общаго образованія въ земляхъ Габсбургскаго дома. Съ прекращеніемъ 
ихъ дѣйствія остановилось и развитіе этого образованія. Вновь оно ожило 
и прочно утвердилось лишь со второй половины текущаго столѣтія. И вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ съ того-же времени, со второй половины текущаго столѣтія, 
возникаютъ въ габсбургскихъ земляхъ и развиваются всякаго рода нрофес- 
сіональныя, въ томъ числѣ и сельско-хозяйственныя, школы.

Дѣятелю Марій -  іосифовскаго времени, извѣстному педагогу -  практику 
Киндерману принадлежитъ мысль о соединеніи начальнаго образованія съ 
ремесленнымъ *). Но эта мысль, равно какъ и многія другія идеи того иро- 
свѣщеннаго вѣка, стала приводиться въ исполненіе только со второй поло­
вины текущаго столѣтія. Со вступленіемъ на престолъ Франца I дѣйствіе 
законовъ Маріи-Терезіи прекращается, школа ввѣряется руководству духо­
венства, и духъ живой отлетаетъ отъ нея. Новое направлеиіе и новое устрой­
ство австрийская школа получаетъ лишь въ 6 0 -х ъ  годахъ.

Въ настоящее время ценгръ тяжести сообщенія сельско-хозяйственныхъ 
знаній въ начальной школѣ сосредоточенъ, во-первы хъ, въ такъ-называемыхъ 
дополнительных!, ш колахъ, и затѣмъ въ городскихъ училищахъ. И тѣ, и дру­
гія служ ать цѣлямъ сельско-хозяйственнаго образованія лишь въ тѣхъ окру- 
гахъ , гдѣ чувствуется потребность въ такомъ образоваиіи, въ прочихъ окрѵ- 
гахъ ими пользуются для нуждъ промышленности и торговли. Дополнительным 
школы ведутъ свое начало со временъ Маріи-Терезіи, но нынѣшнее свое при­
кладно-хозяйственное и ремесленное онѣ получили въ последнее время 110 
законамъ 1 8 4 8 , 1 8 6 9  и особенно 1 8 8 3  годовъ. Первыя-же ремесленныя и 
торговый дополнительным школы учреждены въ 5 0 -х ъ  годахъ, въ Чехіи 
именно въ 1 8 5 2  г. Городскія училища соотвѣтствуютъ главными школами 
М аріи-Терезіи, въ которыхъ, какъ только что упомянуто, преподавалось сель­
ское и домашнее хозяйство, но вновь органами сообщенія сельско-хозяйствен-

*) Локкъ еще раньше Киндерманна представляли проектъ о ремесденныхъ 
школахъ.



ны хъ познаній онѣ сдѣлались лишь въ самые послѣдніе годы, со времени 
закона 1 8 8 3  г. Нѣкоторые находятъ даже, что ихъ теперь и не слѣдуетъ считать 
начальными школами, но большинство держится противоположнаго мнѣнія.

И дополнительный, и городскія школы суть продолженіе начальныхъ учи­
лищъ. Въ нихъ поступаютъ изъ начальныхъ, въ возрастѣ не моложе 1 3 —
14 лѣтъ. Нарочито седьско-хозяйственныя и вообще нрофессіональныя школы 
обязаны или вводить у  себя курсы начальной школы, или устраиваться та­
кимъ образомъ, чтобы занятія въ нихъ отнюдь не препятствовали посѣще- 
нію начальной школы. II дополнительным, и городскія школы по закону  
тоже не должны быть обращаемы въ исключительно прикладным, профес- 
сіональныя, онѣ должны оставаться общеобразовательными, но съ лрофессіо- 
нальнымъ характеромъ. Профессіональное образованіе безъ общаго признается 
недостаточнымъ, на что обраіцаемъ вниманіе читателя. И дѣйствительно, про- 
фессіонально-школьное образованіе безъ общаго даже и невозможно, по край­
ней мѣрѣ, до сихъ поръ не было такого нримѣра, чтобы оно развилось 
само по себѣ и отдѣльно отъ общаго. Оно идетъ съ общимъ рука объ руку  
и тамъ и развито, и приноситъ пользу, гдѣ развито общее. Такъ во всѣхъ  
■образованныхъ странахъ. Чтобы не быть, однако, голословными, пояснимъ 
наш у мысль однимъ лишь примѣромъ, сравнимъ двѣ славянекія области 
Австрія: Чехію и Галичину. Послѣдняя, слѣдуетъ замѣтить, во многихъ отно- 
ш еніяхъ близко подходитъ къ нашимъ юго-западнымъ и польскими губер­
н ія м и  Чехія меньше Галичины по населенію и значительно меньше по про­
странству. Тѣмъ не менѣе, въ Чехіи въ 1 8 8 8 — 1 8 8 9  году дѣйствовало 2 4 4  
тэкъ-называемыхъ ботегЬезсІіиІен съ 67  дополнительными при нихъ кур­
сами, а въ Галичинѣ 21  съ 8 дополнительными классами. ІІоложимъ, Ч е­
х ія  страна промышленная, но и сельско-хозяйственныхъ школъ въ ней больш е, 
чѣмъ въ Галичинѣ *). Вмѣстѣ съ тѣмъ, по переписи 1 8 9 0  г .,  въ Галичинѣ 
оказалось безграмотныхъ около 6 8 ° /0 ея населенія въ возрастѣ отъ 6 лѣтъ. 
а въ Чехіи перепись не 1 8 9 0  г., а 1 8 8 0  г. насчитала только 7 ° /0 (немного 
меньше) безграмотныхъ, а теперь ихъ въ ней и того менѣе.

Сообщенію населенію сельско-хозяйственныхъ свѣдѣній, помимо дополни- 
тельныхъ и городскихъ, служ ать такж е начальный обіція школы. По общему 
для всей Цислеитаніи закону 1 8 6 9  г . ,  при начальныхъ школахъ должны  
быть устраиваемы древесные питомники и опытны я поля, но питомники и 
особенно поля имѣются далеко не вездѣ и предназначены больше для по­
требностей дополнительныхъ школъ, такъ какъ въ начальныхъ сельское хо­
зяйство, какъ отдѣльный предметъ, не проходится, хотя, нѣтъ сомнѣнія, даже 
и при этомъ послѣднемъ условій, питомники и школьные сады должны имѣть 
значеніе для сельскаго хозяйства, особенно въ рукахъ любящаго это дѣло 
учителя. Сельское хозяйство имѣется въ виду при преподавш и естествовѣ- 
дѣнія, причемъ учителя обращаютъ вниманіе на полезныхъ и вредныхъ для 
хозяйства животныхъ и т. п . Естествовѣдѣніе какъ въ первоначальной, такъ  
и  въ городской школѣ не должно, однако, имѣть въ виду только однѣ при­
кладным цѣли, оно должно дѣйствовать воспитательнымъ образомъ, должно 
возбуждать въ дѣтяхъ любовь и созпаніе о Богѣ, какъ о творцѣ и зиж ­
дитель вселенной. Кромѣ того, для сообщенія сельско-хозяйственныхъ знаній



въ общей начальной школѣ пользуются также книгами для чтенія. Въ. 
первой чешской кцигѣ для чтенія мы находимъ четыре статьи земледѣльче- 
скаго, такъ сказать, содержанія: о пахотѣ, о лугахъ, о зерновыхъ хлѣбахъ, 
о поляхъ. Въ слѣдующ ихъ— такихъ статей гораздо больше и онѣ подробнее.

Естественно, что нри такой постановкѣ сообщенія сельско-хозяйственныхъ  
свѣдѣній въ первоначальныхъ школахъ наука о сельскомъ хозяйствѣ должна 
входить въ курсы тѣхъ учрежденій, которыя готовятъ учителей для этихъ  
школъ. Въ учительскихъ семияаріяхъ Чехіи она пренодается въ III и ІѴ-мъ 
классахъ, по 2 часа въ н е д іл ю . Нѣкоторые находятъ, что это недостаточно 
и что преиодаваніе ведется черезчуръ теоретически. Такія жалобы особенно 
часты въ Галичинѣ, гдѣ, впрочемъ, курсъ учительскихъ семинарій до посдѣд- 
няго времени распредѣлялся не на 4, а на 3 года. Въ семинаріяхъ учителя 
пріобрѣтаютъ знанія по уходу за скотомъ, разведенію садовъ, культурѣ п о- 
левы хъ, садовыхъ и плодовыхъ деревьевъ.

Общеавстрійскій законъ 1 8 6 7  г. постановлялъ, чтобы при начальныхъ 
школахъ были устраиваемы особые курсы сельско-хозяйственные или ремес­
ленные, смотря по потребиостямъ населенія. Въ 1 8 7 2  г. министерство при­
гласило областные школьные совѣты выработать соотвѣтствующія мѣстнымъ 
условіямъ программы для такихъ курсовъ и предложить ихъ на утвержде- 
ніе сеймамъ съ тѣмъ, чтобы по крайней мѣрѣ въ каждомъ школьномъ округѣ 
было-бы по одной такой школѣ. Результаты какъ этихъ, такъ и многихъ 
другихъ расноряженій, равно какъ постановленій и ходатайствъ педагоги- 
ческихъ, сельско-хозяйственныхъ и иныхъ обществъ и учрежденій, также 
пропаганды печати, въ настоящее время для сельско-хозяйственныхъ и д о -  
полнительныхъ школъ выражаются въ слѣдующ ихъ цыфрахъ:

Чехія. М оравія. С илезія . К райня. Ш тирія. Х орутан ія .
(Земли короны св . В а ц л а в а ). (С ловинская зем ля). (С ловинско-нѣм. земли).

2 7  школъ. 19  школъ. 4 школы. 1 2 0  школъ. 25  іпколъ. 25  школъ.,. 
8 7 2  учащ ихся.

Д алм ація. Приморье. Галичина. Буковина. Обѣ А встрія .
(С лавяно-ит. зем ли). (Русско-польскія  зем ли). (Н ѣм ецкая земля).

2 школы. 1 8 5  школъ. 6 школъ. 13 школъ. 8 8  школъ.
Въ Далмаціи, Галичинѣ и Вуковинѣ этихъ школъ очень немного— это  

самыя отсталым по народному образованію страны Австріи. Въ Силезіи и хъ  
тоже немного, но Силезія очень невелика и въ ней развита промышленность, 
въ то время, какъ Галичина и Буковина— страны почти исключительно земле- 
дѣльческія. Въ словинской Ерайнѣ обращаютъ много вниманія на школьные 
сады. Съ этою цѣлью издается даже особый журналъ подъ названіемъ: 
«ІІгіпаг» — садовникъ.

В сѣ хъ-ж е дополнительныхъ сельско-хозяйственны хъ школъ въ Цислей- 
таніи 5 1 4  съ 1 4 .3 5 2  учащ ихся. Это не такъ много, какъ намъ кажется. 
Въ маленькомъ Виртембергѣ ихъ 6 9 0  съ 2 0 .0 0 0  учащихся. До послѣдняго 
времени въ Австріи заботились о ремесленно-дополнительныхъ школахъ больше,, 
чѣмъ о сельско-хозяйственны хъ. Но сознаніе объ ихъ необходимости распро­
страняется съ каждымъ годомъ. О нихъ хлопочутъ и промышленный, какъ 
Чехія, и земледѣльскія области.

Задача дополнительной сельско-хозяйственной школы— доставить деревен-



ткому юношеству необходимѣйшія для его будущ ей дѣятельности понятія и 
познанія, въ наикратчайшій срокъ и съ наименьшими затратами.

Въ Чехіи дополнительным сельско-хозяйственныя ‘школы устроены слѣ- 
дующимъ образомъ:

Обученіе разсчитано на 2 зимнихъ пятимѣсячныхъ (съ  1 ноября по 
Я апрѣля) учебныхъ года. Курсъ второго года есть только повтореніе и рас- 
ширеніе курса перваго. На ученіе идетъ 6 — 9 часовъ еженедѣльно, изъ нихъ  
3 обязательно послѣ полудня. Въ концѣ каждаго года производится испы- 
таніе въ присутствіи желающ ихъ для того, чтобъ отцы могли убѣдиться, 
какія познанія выносятъ ихъ сыновья изъ школы. Обученіе безплатнеє.

Школы ввѣрены непосредственному надзору мѣстнаго школьнаго совѣга. 
Завѣдуетъ ими или учитель сельскаго хозяйства, или завѣдуюіцій мѣстной 
начальной школой. Преподаватель сельскаго хозяйства обязанъ имѣть соот­
ветствую щ ее свидѣтельство. Имъ, если имѣетъ такое свидѣтельство, можетъ 
быть и мѣстный начальный учитель. Онъ не нренодаетъ остальные пред­
меты. Школы могутъ быть устраиваемы только лишь въ тЬхъ случаяхъ, 
если находится соотвѣтственно подготовленный учитель сельскаго хозяйства.

Преподаются въ нихъ слѣдующіе предметы:
1) Родной языкъ— 1 часъ въ недѣлю. Показываюсь, какъ писать письма, 

росписки, довѣренности и т. п.
2 ) Счетъ и геометрія— 2 часа въ недѣлю. Сельско-хозяйственные счеты и 

смѣты; теоретическое и практическое измѣреніе площадей и кубическихъ тѣлъ.
Я) Сельско-хозяйственное естествовѣдѣніе— 2 часа въ недѣлю. Полезныя 

и вредныя для хозяйства животным; способы уничтожонія насѣкомыхъ; за­
коны объ охранѣ птицъ и истребленіи насѣкомыхъ; важнѣйшія сельско- 
хозяйственныя растенія; главнѣйшія породы, изъ которыхъ состоитъ почва; 
важнѣйшіе химическіе элементы и соединенія; общія физическія свойства 
тѣлъ и т . д.

4 ) Сельское хозяйство — 4 часа въ недѣлю.
A. Воздѣлываніе растеній. а) Общія ионятія: почва, подпочва' и ихъ со­

ставным части; меліорація, обработка и удобреніе; сѣвъ, уходъ во время 
роста растенія, болѣзни его, созрѣваніе и уборка. Ь) Обозрѣніе отдѣльпыхъ  
видовъ растеній: 1 ) зерновыхъ хлѣбовъ; 2 )  стручковыхъ; 3 )  промышленныхъ: 
льна, конопли, хмеля; 4 )  корнегілодныхъ; 5 )  кормовыхъ. При этомъ прохо­
дится особо каждое растеніе и его воздѣлываніе. Далѣе: луговыя травы и 
луговодство; плодовыя деревья, садоводство и устройство питомниковъ; Л’ЬСО- 
водство, причемъ указывается на значеніе лѣса для сельскаго хозяйства и 
земледѣлія —  тоже дѣлается и относительно луговодства и садоводства —  и 
сообщаются законы объ охранѣ лѣса и звѣрей.

B. Скотоводство всякаго рода, а) Общія понятія: значеніе, устройство 
тѣ л а  и жизнь домашнихъ животныхъ; присмотръ и уходъ за взрослыми и 
растущими домашними животными; леченіе; роды корма въ хлѣву и спо­
собы его приготовленім; пастьба, болѣзни и гигіена домашнихъ ж ивотныхъ. 
Все это съ достаточною подробностью. Ь) Обозрѣніе отдѣльныхъ видовъ до­
машнихъ животныхъ: скотоводство крупное и мелкое, коневодство, свино­
водство, птицеводство, пчеловодство, рыбоводство. Всѣ виды, за исключе- 
ніемъ рыбоводства, проходятся довольно подробно. Выясняется значеніе каж ­
даго вида для мелкаго хозяйства.



Особое вниманіе обращается на внуш еніе убѣж дееія въ необходимости? 
меліорація (осушка, овлажнеыіе, корчеваніе и т. п .), на значеніе глубокой 
пахоты , обсадки деревьями дорогъ и т. п ., плодоперемѣнности, пренебреже- 
нія садами, истощенія ночвы и поддержки ея производительныхъ силъ и 
т. д. Указывается на разницу м еж ду человѣческимъ и машиннымъ тру- 
домъ и т . п.

Всѣ свѣдѣнія сообщаются примѣнительно къ нуждамъ мелкаго хозяйства. 
Дополнительный школы готовить не приказчиковъ и старость, а самостоя­
тельны хъ хозяевъ-крестьянъ.

Программа приведена нами въ извлеченіи. Она слишкомъ обширна, что 
сказалось на нрактикѣ сейчасъ-же послѣ введенім ея въ дѣйствіе. Уже въ 
1 8 8 6  г. Чехія представила министерству земледѣлія сокращенную и пере­
работанную программу, но эта новая программа все еще не утверждена.

Недостатки и вмѣстѣ съ тѣмъ отличія дополнительныхъ еельско-хозяй- 
ственныхъ школъ Чехіи отъ такихъ-ж е ремесленныхъ заключаются, по мнѣ- 
нію нѣкоторыхъ чешскихъ учителей, въ слѣдующемъ:

1) Посѣщеніе ихъ необязательно, между тѣмъ какъ ремесленные ученики 
обязаны посѣщать свои дополнительным школы.

2 )  Они содержатся на средства школьныхъ общинъ и округовъ и земле- 
дѣльческихъ обществъ при самой незначительной помощи отъ области и го­
сударства. На ремесленным отпускаются болынія пособія отъ области и го­
сударства.

3 ) Для нихъ труднѣе, чѣмъ для ремесленныхъ, найти подготовленныхъ 
учителей. Свѣдѣнія сообщаемым учительскими семинаріями, недостаточны для 
этого.

4) Они не снабжены въ достаточной мѣрѣ соотвѣтствующими пособіями. 
Ремесленным обставлены въ эгомъ отношеніи гораздо лучш е, что происхо­
дить, конечно, отъ того, что обставить земледѣльческую школу гораздо труд- 
нѣе, чѣмъ ремесленную.

5 )  Они не имѣютъ соотвѣтствующихъ книгъ для чтенія. Въ эти книгиг 
помимо сельско-хозяйствеиныхъ статей должны входить историческія, геогра- 
фичесшя и нравоучительным статьи * ) .

Итакъ, сельско-хозяйственное образованіе въ начальныхъ школахъ Австріи 
сосредоточено въ сельско-хозяйственны хъ дополнительныхъ и городскихъ **)• 
ш колахъ. Общая начальная школа ограничивается лишь сообіценіемъ сельско- 
хозяйственныхъ понятій при преподаваніи естествовѣдѣнія и родного язы ка, 
причемъ имѣютъ извѣстное значеніе школьные сады и потомники. Такимъ  
образомъ начальное образованіе распадается на двѣ ступени:

Начальное общеобразовательное— для дѣтей въ возрастѣ 7 — 12  лѣтъ. Оно 
обязательно и лишь отчасти служитъ сельско-хозяйственнымъ цѣлямъ (отча­
сти и ремесленно-промышленнымъ— нутемъ преподаванія ручного труда).

Начальное профессіональное— для подростковъ отъ 13 лѣтъ. Обязательное

*) Въ прошломъ году въ Прагѣ. вышла: « СіТапка рго акоіу гоіпіске а яшпі 
1і08рос1аг8ке>, т.-е. книга для чтенія для земледѣльческихъ и зимнихъ сельско- 
хозяйственныхъ школъ. Но мы не знаемъ, предназначается-ли она также и для 
дополнительныхъ школъ. Въ читанкѣ много статей и не сельско-хозяйствеинаго 
содержанія.

**) О городскихъ мы надѣемся поговорить особо.



для будущ ихъ ремесленниковъ, оно пока еще не обязательно для буду- 
щ ихъ хозяевъ-крестьянъ. По закону должно оставаться общеобразователь­
ным!., но въ сельско-хозяйственныхъ дополнительныхъ школахъ онолрини- 
маетъ чисто прикладной характеръ.

Иолагаемъ, что подобный-же принцшіъ долженъ быть ноложенъ въ основу 
сельеко-хозяйственнаго преподаванія въ начальныхъ школахъ и у насъ, въ Рос­
сіи . Но если въ Австріи земледѣльческія дополнительныя школы могутъ  
быть открываемы тамъ только, гдѣ отыскивается соотвѣтственно для нихъ  
подготовленный учитель, то тѣмъ болѣе нужно имѣть въ виду такое тре- 
бованіе у  насъ, гдѣ и сельско-хозяйственныя знанія распространены вообще 
меньше, и довѣрія и привычки къ школѣ тоже гораздо меньше.

м. к.

Хроника народнаго образованія.

Въ концѣ прошлаго 1 8 9 2  года въ Лондонѣ происходило торжество откры- 
тія  безплатной народной читальни и библіотеки въ бѣднѣйшей части города—  
Уайтчапелѣ. Церемонію открытія совершалъ теперешній англійскій министръ 
ииостранныхъ дѣлъ лордъ Розбери, который произнесъ при этомъ любопыт­
ную рѣчь о значеній книгъ и библіотекъ. Указавъ на то, что за послѣднія 
3 0  лѣтъ, благодаря усиліямъ лучшей части англійскаго общества, книги въ 
Англіи чрезвычайно удеш евились, такъ что за 9 ненсовъ можно купить всего 
Шекспира, за тѣ ж е 9 пенсовъ всѣ поэтическія произведенія Мильтона, за 
3 пенса «Опыты» Бэкона, за 4 шиллинга «Исторію Англіи» Маколея, всего 
Диккенса но 4 1/ 2 пенса за томъ и вообще на деньги, составляющія стои­
мость одной шляпы, можно купить цѣлую библіотеку,— лордъ Розбери обри- 
совалъ въ нижеслѣдующ ихъ вы раженіяхъ одно изъ посдѣдствій удешевленія 
и распространенія книгъ: «Книги являются великимъ демократическимъ фак- 
торомъ міра. Они перенесли знаніе изъ монастырей, въ которыхъ оно было 
заключено, въ дворцы великихъ міра сего. Изъ дворцовъ книгопечатаніе пе­
ренесло его въ центры науки, какіе тогда были въ этой странѣ; и ему по­
надобилось много времени— и это время теперь наступило —  на то, чтобы 
перенести знаніе изъ центровъ учености въ жилища и сердца народа. Что-же 
означаетъ этотъ фактъ? Онъ означаетъ, что люди, обладающіе этой литера­
турой —  платятъ-ли они 4 пенса за самое дешевое изданіе или отдаютъ 
4 0 0  фунтовъ за первое изданіе, которое можно имѣть лишь въ 3 экзем- 
плярахъ— становятся на одинъ уровень и что это обстоятельство оказываетъ  
самое демократизирующее вліяніе— не въ смыслѣ понижеиія общаго уровня, 
а въ смыслѣ общаго возвышенія. Люди, которые наслаждаются чтеніемъ 
Ш експира, вступаютъ въ франкъ-масонскій союзъ, къ которому принадлежали 
всѣ великіе люди, жившіе иослѣ Ш експира. И я думаю, что едва-ли можно 
преувеличить вліяніе этого умственнаго франкъ-масонства, вызваннаго уде- 
шевленіемъ и широкимъ распространеніемъ литературы, которое неизбѣжно 
дойдетъ до размѣровъ, трудно и предугадываемыхъ теперь». Обращаясь за- 
тѣмъ къ безітлатнымъ читальнямъ и библіотекамъ, лордъ Розбери спраш и-



валъ: «На что нужны эти безплатныя читальни теперь, когда дешевизна 
книгъ такъ велика? Вѣдь теперь —  въ виду дешевизны книгъ —  врядъ-ли 
можно утверждать, что безплатныя народныя библіотеки та іш е существенно 
необходимы для простого, первоначальнаго чтенія, какъ это было 3 0 — 4 0  лѣтъ 
назадъ. Но онѣ по прежнему имѣютъ побудительное воздѣйствіе на публику, 
которая еще не почувствовала потребности въ чтеніи въ такой мѣрѣ, чтобы 
иріобрѣтать книги въ собственность,— и это, по моему крайнему убѣжденію, 
есть величайшее благодѣяніе, которое онѣ оказываютъ. Но затѣмъ онѣ при- 
носятъ пользу еще и въ другомъ отношеніи: какъ апиетитъ приходить во 
время ѣды, такъ и читатель, одолѣвши собственный за насъ книгъ и чув­
ствуя, что предъ нимъ обозначились новые умственные пути , какъ резуль­
тата  прочитаннаго, не можетъ слѣдовать по нимъ далѣе иначе, какъ нолу- 
чивъ доступъ въ публичным библіотеки».

Если даже въ Англіи придается такое важное значеніе безплатнымъ на­
роднымъ библіотекамъ и читальнямъ и удешевленію книгъ, то во сколько 
разъ большее значеніе должна нмѣть дѣятельность ио удешевленію книгъ  
и устройству безплатныхъ библіотекъ у насъ, гдѣ образованіе народной 
массы неизмѣримо ниже образовательнаго уровня народа въ Англіи и гдѣ 
населеніе слишкомъ бѣдно для того, чтобы имѣть возможность покупать 
цѣнныя книги, и тѣмъ болѣе въ достаточномъ количезтвѣ. И если въ Ан­
глія открытіе безнлатной библіотеки составляете крупное общественное со­
бытие, принять участіе въ которомъ считаютъ за честь люди, занимающіе 
самое видное общественное положеніе, то еще болѣе крупнымъ событіемъ 
должны считаться подобные факты у  насъ. Правда, наши безплатныя би­
бліотеки не могутъ идти ни въ какое сравненіе съ подобными-же учрежде­
ниями Англіи ни по средствамъ, которыми онѣ располагаютъ, ни по объему  
ихъ содержанія, ни по обширности дѣятельности, ни вообще по условіямъ, 
въ которыя онѣ поставлены. Все это, однако, отнюдь не уменьш аете ни об­
щественна™ значенія открывающихся у  насъ безплатныхъ народныхъ библі- 
отекъ, ни нашего уваж енія, которыми, мы обязаны къ лицамъ, прииимающимъ 
на себя не малый трудъ по устройству безплатныхъ библіотекъ, а пожалуй, 
даже должно усиливать то и другое.

Въ настоящей хроникѣ мы съ удовольствіемъ отмѣчаемъ увеличеніе числа 
наш ихъ, пока еще столь малочисленныхъ, народныхъ библіотекъ двумя но­
выми, открытіе которыхъ любопытно еще въ томъ отношеніи, что ясно по­
казы ваете, при какихъ ничтожныхъ собственно матеріальныхъ средствахъ  
возможно устройство безплатныхъ библіотекъ, требующее только любви къ 
дѣлу и энергіи отъ устроителей. Приводимъ здѣсь цѣликомъ газетный сооб­
щ енія, касающіяся событій, о которыхъ мы говоримъ, такъ какъ приводимый 
въ этихъ сообщеніяхъ подробности прекрасно рисуютъ условія, при которыхъ 
у  насъ могутъ совершаться подобныя событія.

«Симбирскъ. На этихъ дняхъ у  насъ послѣдовало открытіе безнлатной 
библіотеки-читальни имени И. А. Гончарова. Иниціаторша этого нрекраснаго 
учрежденья не пожелала воспользоваться даровымъ погребомъ (иначе не могу 
назвать то помѣщеніе, которое любезно для «просвѣщенія» и «прохлажде- 
нія» народа предложила наша управа), а, несмотря на скудость матеріаль- 
ны хъ средствъ, сняла другое помѣщеніе, хотя и не совсѣмъ удобное. Мѣст-



нал интеллигенція весьма сочувственно отнеслась къ дѣду народной библіо- 
теки; но пока сочувствіе ея выражается лишь въ отрицательныхъ фактахъ: 
средствъ у  библіотеки-читальни почти нѣтъ, недостатокъ въ книгахъ ощ у­
щается на первы хъ-ж е норахъ, на открытіи читальни, которое было въ вос­
кресный день, присутствовало всего 5 — 7 человѣ къ... За-то народъ раду етъ 
своимъ отношеніемъ къ библіотекѣ. Читаюіцихъ оказалось много, спросъ боль­
шой, книгъ не хватаетъ; на домъ берутъ читать книги около 2 0 0  человѣкъ» 
(«В олж скій В ѣстникъ», 1 8 9 3  г . ,  №  3 5 ) .

«Мензеяинскъ. 7-го февраля здѣсь происходило болѣе чѣмъ скромное 
открытіе безплатной народной библіотеки. Иниціатива открытія этого полез- 
наго учрежденья нринадлежитъ небольшому круж ку интеллигентныхъ лицъ 
нашего города. Главную заботу по устройству библіотеки принялъ на себя 
учитель мѣстнаго городского училища Д. Е. ІІушковъ. Къ числу наиболѣе 
дѣятельныхъ участниковъ въ устройетвѣ библіотеки нужно отнести и извест­
ную въ городѣ Мензелинскѣ ио устройству въ прошломъ году безплатной 
столовой для бедны хъ Н. И. Милославову. Открытіе последовало съ разрб- 
ш енія г. начальника губерній. Въ какія-нибудь две недѣли, по почину Д. Е. 
Пушкова, было собрано для составленія библіотеки около 3 5 0  брошюръ, доз- 
воленныхъ въ народныхъ читальняхъ, и пожертвовано деньгами около 5 0  руб. 
Кромѣ того, многіе изъявили желаніе жертвовать ежемесячно небольшія суммы, 
такъ что на первое время библіотека у  яге можетъ разсчитывать рублей на 
15  ежемѣсячнаго дохода. Такая сумма оказалась достаточною на наемъ по- 
мѣщ енія для библіотеки (одна комната за 4 рубля съ отопленіемъ) и на 
жалованье библіотекаршѣ (3  р. въ мѣсяцъ). Для выдачи книгъ изъ библіо­
теки приглашена одна бедная дѣвуш ка, окончившая курсъ въ мѣстной ж ен­
ской нрогимназіи. Иа молебнѣ по случаю открытія библіотеки присутство­
вали: г. инспекторъ народныхъ училищъ, учителя городского училища и др. 
ли ца, въ томъ числѣ два коммерсанта (одинъ изъ которыхъ принимала, го­
рячее участіе въ учрежденіи библіотеки). Отсутствовали только представители 
земства и города: председатель земской управы г. Останковъ и городской 
голова г. Попковъ, который оказался противникомъ учрежденія библіотеки 
и ночему-то всЄми силами препятствовал!, ея осуществление. Съ 8-го фев­
раля началась выдача книгъ изъ библіотеки. Бъ первый день подписалось 
8 читателей, въ слѣдующій 1 0 , и теперь библіотеку посещаютъ уж е 6 0  че- 
ловекъ» (1(1. Лг 4 9 ) .

Рядомъ съ деятельностью безнлатныхъ народныхъ библіотекъ можетъ 
быть поставлена, по своему значенію, деятельность земскихъ книжиыхъ скла­
дові., число и размеры деятельности которыхъ съ каждымъ годомъ увели­
чиваются. Ц ель такихъ складовъ— рядомъ съ снабженіемъ школъ удеш ев­
ленными учебными пособіями и учебниками, содействовать распространенію  
въ массе народа дешевыхъ и полезныхъ книгъ. Предъ нами сейчасъ отчеты  
двухъ книжныхъ складовъ —  харьковскаго губернскаго земства за 1 8 9 0 —  
1 8 9 1  гг. и саратовскаго— за 1 8 9 1 — 1 8 9 2  учебный годъ. Складъ харьков­
скаго земства сущ ествуетъ уж е 1 4  л етъ , а складъ саратовскаго земства 
открытъ только въ 1 8 8 9  г. Первый, помимо громаднаго удешевленія учеб­
ны хъ пособій для школъ Харьковской губерній и некоторыхъ соседнихъ  
местностей, пріобрелъ отъ прибылей за 13  л етъ  своего существованія (къ



1 января 1 8 9 2  г .)  собственный капиталъ въ размѣрѣ 1 2 .3 1 0  р. *). За два 
отчетные года ( 1 8 9 0  и 1 8 9 1 )  складъ продалъ учебныхъ пособій и книгъ на 
сумму въ 4 1 .5 4 3  р. Въ 1891 г. продажа шла нѣсколько т уж е, нежели въ 
предъидуіцемъ: очевидное вліяніе неурожая 1 8 9 1  года. Изъ 1 9 .8 1 6  рублей  
выручка 1 8 9 1  года на учебныя пособія и письменный принадлежности при­
ходится 1 .7 3 7  р. 40  к., на учебники 1 3 .5 5 6  р. 5 9  к ., на книги, поку­
паемый для библіотекъ и для личнаго употребленія, 4 .5 2 2  р. 37  к. (въ  
томъ числѣ 3 .4 3 4  р. на книги цѣною отъ копѣйки и не дороже рубля). 
Въ числѣ покупателей склада встрѣчаемъ уѣздныя земства Харьковской, 
Курской, Таврической и Полтавской губерній, городскія управы, инспекто- 
ровъ народныхъ училищъ, школы городскія, сельскія, церковно-приходскія, 
спеціальныя и частныя, народныя библіотеки и частныхъ лицъ. Складъ са- 
ратовскаго губернскаго земства продалъ за отчетный годъ учебныхъ пособій 
и книгъ на сумму 1 8 .1 4 8  р. (на 3 .7 2 4  р. болѣе предъидущаго года). 
«Если-бы — сказано въ отчетѣ— книжный складъ нродавалъ учебники и учеб­
ныя пособія по той-ж е цѣнѣ, какъ и другіе магазины, онъ получилъ-бы  
около 4 .0 0 0  р .» . Такъ какъ складъ получилъ валовой прибыли 1 .3 5 1  р. 
(чистой всего 3 8 0  р .), то, значить, складъ сберегъ населенію за годъ 
2 .6 5 0  р. Но гораздо важнѣе то обстоятельство, что складъ служить про- 
водникомъ въ народную среду хорошихъ дешевыхъ книгъ, которыхъ продано- 
въ отчетномъ году на сумму 4 .4 1 4  р. Такъ какъ складъ саратовскаго зем­
ства открытъ недавно, то дѣятельность его далеко еще не достигла возмож- 
ныхъ предѣловъ, и до сихъ поръ еще половина уѣздны хъ земствъ Саратов­
ской губерній не пользовалась услугами склада, хотя въ то-ж е время его 
услугами начинаютъ пользоваться земства другихъ губерній (одно Самарской 
и одно Вятской). Нѣтъ сомнѣнія, что дѣятельность учрежденій, подобныхъ 
Харьковскому и Саратовскому книжныхъ складовъ, будетъ съ каждымъ го- 
домъ расш иряться, равно какъ и увеличиваться ихъ число.

Увеличивается и число коммиссій народныхъ чтеній, довольно уж е зна­
чительное къ настоящему времени. Здѣсь мы можемъ отмѣтить недавнее 
открытіе народныхъ чтеній въ г. Таганрогѣ и Починкахъ. В ъ Таганрогѣ 
коммиссія народныхъ чтеній учреждена по ходатайству директора мѣстной 
гимназіи. Въ составь коммиссіи входять преимущественно преподаватели 
мѣстныхъ учебны хъ заведеній. Средства собираются путемъ пожертвованій. 
На собранные 2 0 0  рублей пріобрѣтены туманныя картины; фонарь-же уступ - 
ленъ мужской гимназіей. Зала для чтеній предоставлена безплатно мѣстньшъ 
съѣздомъ мировыхъ судей, а городскими управленіемъ обѣщано пособіе чте- 
ніямъ. Первое чтеніе должно было быть произнесено 14  февраля. Предполо­
жено взимать съ посѣтителей плату въ размѣрѣ 5 коп. Въ Починкахъ, Ни­
жегородской губ ., чтенія открыты со второй недѣли великаго поста. Иниціа-

*) Относительно капитала склада въ отчетахъ какая-то путаница. Именно, 
на 3 стр. отчета за 1890 г. капиталъ склада показанъ къ 1 января 1891 г. въ 
размѣрѣ 13.836 р. 50 к. Затѣмъ на стр. 3 отчета за 1891 г. показана прибыль 
за этотъ годъ въ 478 р. 88 к. Такимъ образомъ, собственный капиталъ склада 
къ 1 января 1892 г. долженъ-бы составлять 14.315 р. 38 к.; между тѣмъ онъ 
показанъ къ означенному сроку на той-же 3 стр. отчета за 1891 г., вмѣстѣ съ 
прибылью 1891 г., всего въ 12.310 р. 38 к. Въ чемъ тутъ дѣло?Чѣмъ объяснить, 
указанную разницу на цѣлыхъ двѣ тысячи?



торомъ и ближайшими организаторомъ этого дѣла явился смотритель мѣст- 
наго духовнаго училища* Чтенія ведутся учителями мѣстныхъ духовнаго 
училища и земской школы; будутъ принимать участіе и другія лица изъ мѣстной 
интеллигенціи. Чтенія произносятся въ зданій земской школы. За недостат- 
комъ средствъ для нріобрѣтенія фонаря, чтенія произносятся безъ тум ан- 
ны хъ картинъ и разнообразятся лишь пѣніемъ церковнаго хора. Тѣмъ не 
менѣе, чтенія охотно посѣщаются народомъ. Собираются средства для пріобрѣ- 
тенія фонаря. Возобновленныя въ нынѣшнемъ учебномъ году слишкомъ 
поздно (въ  концѣ января) народныя чтенія въ Ставрополѣ -  Кавказскомъ 
имѣютъ такой-же громадный успѣхъ, какъ и въ предъидущемъ году. ІІомѣще- 
ніе, отведенное городскимъ управленіемъ (бывшая казарма), бываетъ во время 
каждаго чтенія переполнено до послѣдней степени. Слушателей собирается отъ  
6 0 0  до 8 0 0  чел. Въ Казани, какъ видно изъ отчета мѣстной коммиссіи на­
родныхъ чтеній за 1 8 9 2  г . ,  чтенія велись въ двухъ аудиторіяхъ— манежѣ  
юнкерскаго училища и одномъ изъ ородскихъ училищъ. Чтенія начались съ 
12  января и продолжались до 2 2  марта; снова чтенія были возобновлены 
2 5  сентября. Всѣхъ чтеній въ 1 8 9 2  г. было 3 2 . Въ среднемъ на каждомъ 
чтеніи было показано 2 0  картинъ. Кромѣ того, чтенія начинались и окан­
чивались музыкой (военный хоръ) или пѣніемъ хора пѣвчихъ. И въ Казани, 
какъ и вездѣ, чувствовался недостатокъ матеріала для чтенія, благодаря 
чему нѣкоторыя брошюры читались по два раза. Казанская коммиссія народ­
ны хъ чтеній взимаетъ плату за входъ на чтенія, благодаря чему въ 1 8 9 1  г. 
число лосѣтителей было не велико. Въ виду этого въ 1 8 9 2  г. «безплатный  
доступъ на народныя чтенія получилъ гораздо болѣе значительное примѣне- 
ніе, чѣмъ въ 1 8 9 1  г .» ,  благодаря чему и число иосѣтителей значительно 
возрасло. Именно въ то время какъ во второе полугодіе 1 8 9 1  г. на среднее 
чтеніе приходилось 1 4 7  посѣтителей, въ первое полугодіе 1 8 9 2  г . было уж е  
2 6 9  посетителей и во второе полугодіе 3 8 7 .  Всего было въ 1 8 9 2  г. 7 .8 1 7  
посѣтителей, изъ нихъ 4 9 ° / 0 безплатныхъ. Кромѣ устройства народныхъ 
чтеній, коммиссія оказала содѣйствіе (фонаремъ и картинами) нѣсколькимъ 
общеобразоватсльнымъ предпріятіямъ и нредпринимаетъ устройство безплат- 
ной народной читальни. Средства коммиссіи очень скромны. Именно, въ отчет- 
номъ году, кромѣ остатка отъ прошлаго года ( 4 6  р .) , коммиссія получила 
5 0  р. субсидій отъ губернскаго земства и 2 0 0  р. отъ городского у  правле­
нія и 2 3 4  р. входной платы. Израсходовано было: на постановку чтенін 
3 5 5  р. и на покупку книгъ и картинъ 41 р.

Въ послѣднее время дѣлаются попытки создать еще новый типъ внѣ- 
школьнаго народнообразовательнаго учрежденія— народный театръ. Попытки 
этого рода дѣлаются въ нѣсколькихъ пунктахъ Россіи. Къ числу наиболѣе 
удачныхъ нопытокъ этого рода должны быть отнесены спектакли, устраи­
ваемые въ с. Рыбкахъ, Дорогобужскаго уѣзда, Смоленской губ. Спектакли 
устраиваются любителями изъ сельской интеллигенціи: здѣсь— и помѣщичій 
элементъ, и еелъскіе учителя, и сельскія барышни и т . д. Сценка, ко­
нечно, небольшая; обстановка простенькая; декорацій приготавливаются са­
мими любителями. Входъ въ театръ платный, причемъ плата, конечно, очень 
скромна. Выручка предназначается для устройства безплатной библіотеки. 
Для той-ж е цѣли назначается доходъ отъ небольшого буфета при театрѣ, 
гдѣ продаются только чай и фруктовыя воды съ закуской. Чтобы дать по-



нятіе о самой постановкѣ спектаклей въ с. Рыбкахъ, мы приводимъ отзывъ 
очевидца («Смоленскій Вѣстникъ», 1 8 9 3  г., Л° 12):

«В ъ с. Рыбкахъ опять стали давать спектакли. 2 7  декабря было тутъ  
поставлено: «Не такъ живи, какъ хочется» Островскаго и «Ночное», а 
6 января «Свои люди, сочтемся» и «Ямщ ики». Мнѣ пришлось быть на но- 
слѣднемъ спектаклѣ. Народу собралось на этотъ спектакль около 1 5 0  чел.; 
незанятыми остались только передніе стулья по 1 р. Большая часть к о п ­
тителей были средняго класса торговцы, цѣловальники, мелкопомѣстные гос­
пода, учителя, служащ іе на желѣзной дорогѣ; крестьянъ сравнительно было 
немного, что объясняли тутъ платою за билеты отъ 5 до 10 коп. Прежде 
крестьянъ пускали сюда даромъ, отчего собиралось народу много; въ толпѣ 
встрѣчались и гіодвыпившіе м уж ики, которые разговаривали, шумѣли и не 
давали другимъ слушать; потомъ стали и съ крестьянъ брать деньги за  
входъ; приходило теперь народу простого меньше, за-то пьяныхъ уж ъ  больше 
не встрѣчалось. Изъ ближайшихъ деревень приходила молодела, охотно пла­
тила пятаки и, невидимому, выносила хорошія впечатлѣнія. Я послушалъ 
бесѣды деревенскихъ парней, повидимому грамотныхъ, которые нерѣдко дѣ- 
лали мѣткія и довольно своеобразный замѣчанія по поводу игры того или 
другого артиста. «Н у-ж ъ и сваха! Вишь, какъ раздѣлываетъ, иодъ орѣхъ, 
братецъ ты мой». «Т о-ж е, братъ, нить, ѣсть хочетъ; смотри, шѵбу обѣ- 
іцалъ да двѣ тысячи цѣлковыхъ». «Н адуетъ, потому уж ъ  очень ловкій па­
рень», говорили нарни на счетъ Подхалюзина. «А этотъ все рюмочку да 
рюмочку, какъ это у  него животъ не лопнетъ... Какъ его зовутъ-то?» «К а­
кой-то ІІсоичъ; вишь, стрикулистомъ зо в у т ъ ...»  Въ антракгахъ между ко- 
медіей и водевилемъ тѣ -ж е парни говорили: «Я говорилъ, что приказчикъ 
всѣхъ обокулитъ; вишь, какъ чисто обстругалъ дѣло; тестя въ яму заса- 
дилъ, сваху надулъ и стрикулистѵ кукпшъ показалъ...» «А дочка тоже иодъ 
шерсть ему: «Мы, тятинька, больше десяти копѣекъ дать не можемъ». Огра­
били батьку, да теперь-лге и смѣются надъ нимъ ..»  Вообще комедія Остров­
скаго оказалась внолнѣ доступною и понятною сѣрой публикѣ, и устроители 
спектаклей въ с. Рыбкахъ виолнѣ разумно выбираютъ для своей сцены 
лишь серьезныя пьесы. Такъ, кромѣ упомянутыхъ выше «Не такъ живи, 
какъ хочется» и «Свои люди, сочтемся», въ истекшій сезонъ были постав­
лены: «В ъ чужомъ пиру похмѣлье» и «Не было ни гроша, да вдругъ алты нъ»...

Всѣ учрежденія, о которыхъ доселѣ была рѣчь,— народныя библіотеки, 
книжные склады, народныя чтенія и народный театръ ,— оказываютъ воздѣй- 
ствіе, главнымъ образомъ, на взрослую часть населенія. Т у-ж е задачу пре- 
слѣдуютъ и воскресныя школы, число которыхъ также постоянно возрастаетъ. 
Хотя мы огмѣчали вновь возникавшія воскресныя школы почти въ каждой 
хроникѣ, здѣсь намъ снова придется говорить о новыхъ воскресныхъ НІКО- 
л ахъ , еще не отмѣченныхъ нами. Въ Брянскѣ, Орловской губ., женская вос­
кресная школа открыта 8 ноября 1 8 9 2  г. и къ 28  февраля настоящаго 
года он а у ж еи м ѣ л а  1 8 0  учащихся. 2 8  февраля, для усиленія средствъ школы, 
былъ устроенъ литературно-музыкально-вокальный вечеръ, по иниціативѣ  
учредительницы школы М. М. Баженовой. На этомъ вечерѣ, между ирочимъ, 
II. В. Богаевского былъ прочитанъ краткій очеркъ, посвященный исторіи и 
значенію воскресныхъ школъ. Вечеръ далъ 8 4 2  рубля чистаго дохода, что, 
при скромности расходовъ воскресныхъ школъ, обезиечитъ брянскую школу



на долго. Въ Новгородсѣверскѣ, Черниговской губерній, воскресная школа, 
съ двумя отдѣленіями: муясскимъ и женскимъ, открыта 14 февраля нынѣш- 
няго года. Въ первое-же воскресенье явилось желающихъ учиться 7 0  чело- 
вѣкъ, изъ которыхъ лишь 10 человѣкъ дѣтей, а остальные— взрослые, а 
во второе— уж е 1 5 0  человѣкъ. Вслѣдствіе большого наплыва учащихся приш­
лось немедленно-яге перемѣньть помѣщеніе на болѣе просторное (сперва школа 
была помѣщена въ зданій приходскаго училища, а затѣмъ переведена въ го­
родское). Учащіеся очень изумлены тѣмъ, что ихъ не только учатъ без­
платно, но и выдаютъ даромъ всѣ необходимый иособія, и не смотря на то, 
что о безплатности обученія учащимся было объяснено, все-таки многіе спра- 
шиваютъ, кому именно нуяшо платить. Учащихъ при открытіи школы было 
всего 10  человѣкъ; но иниціаторы дѣла разсчитываютъ на увеличеніе этого 
числа, равно какъ и на улучшеніе обстановки школы, и этотъ разсчетъ, по 
всей вѣроятности, окажется основательнымъ въ виду того общаго сочувствія, 
которое встрѣтила школа въ мѣстномъ обіцествѣ. Подумываютъ даясе объ 
устройствѣ при школѣ народныхъ чтеній и народной библіотеки. Въ Б аку, 
но иниціативѣ кружка учительницъ женской гимназіи, устраивается муяі- 
ская воскресная школа. Въ ноловинѣ февраля разрѣшеніе на открытіе школы 
было уж е получено. Учащихъ набралось сразу-ж е 25  человѣкъ. Городское 
унравленіе обѣщало матеріальное содѣйствіе. Предполагается ири школѣ устроить 
и народную библіотеку. Вопросъ объ открытіп воскресной школы считался 
въ половинѣ февраля близкимъ къ разрѣшенію и въ Кіевѣ, гдѣ уясе обра­
зовался значительный круяшкъ будущ ихъ учителей школы, собраны сред­
ства и возбуждено соответствующ ее ходатайство. Объ открытіи воскресной 
школы идетъ рѣчь и въ г. Василь-Сурскѣ, Нижегородской гу б .— Вопросомъ 
объ устройствѣ воскресНыхъ школъ занято въ настоящее время и Саратов­
ское «Общество вспомоществованія учащимся», каковымъ вопросомъ должно 
было заняться общее собраніе членовъ этого «Общества», созванное на 14 марта...

Я. Абрамовъ.

Нижегородское общество для пособія учащимся въ началь­
ныхъ городекихъ училищахъ.

Въ Нижнемъ-Новгородѣ имѣется 23  начальный училища съ 2 .1 3 7  уча­
щимися, изъ коихъ 1 .2 8 6  мальчиковъ и 8 5 1  дѣвочка. Въ этомъ числѣ 
учащихся находится не мало такихъ дѣтей, которыя, по причинѣ бѣдности ихъ  
родителей или родственниковъ, не только не могутъ правильно посѣщать 
школу, но нерѣдко вынуждены оставлять ее до окончанія курса, или даяге 
не имѣютъ вовсе возмояшости поступить въ школу. Это обстоятельство и 
послужило причиною къ образованію Общества для вспомоществованія бѣд- 
нымъ учащимся въ начальныхъ училищахъ города. Общество образовалось 
благодаря, главнымъ образомъ, стараніямъ гг. В. М. Лембке, А. В. Олигера, 
А. М. Меморскаго, А . С. Гацискаго, Н. А. Фрелиха, М. В. Овчинникова 
(инспектора народныхъ училищъ, много потрудившагося для народнаго обра­
зованія въ губерній и недавно умерш аго), В. В. Акинфіева, И. Ф. Ремлера, 
А. И. Фадѣева, А. А. Савельева, Я. Т. Трифаиова и другихъ лицъ изъ



местной интеллигенціи, а также благодаря участливому отношенію къ бла- 
гимъ цѣлямъ Общества со стороны г. губернатора Н. М. Баранова, епископа 
нижегородскаго (нынѣ казанскаго архієпископа) Владиміра, городского головы
А. М. Губина и др. Уставъ Общества былъ утвержденъ 2 января 1 8 9 2  г .,  
а вслѣдъ затѣмъ было составлено ІІравленіе, причемъ избраны: председате­
лями В. М. Лемке, товариіцемъ— Д. А. Глазовъ, казначеем!» И. Ф. Ремлеръ 
и секретаремъ С. И. Ж уковъ.

Общество открыло дѣйствія 1-го февраля 1 8 9 2  г. и нынѣ уж е обна­
родовало свой первый годовой отчетъ— по 1 -е  февраля 189.3 г. Въ течсніе 
этого отчетнаго года поступило: взносовъ отъ почетныхъ членовъ 8 0 0  р ., 
отъ членовъ пожизненныхъ 6 5 5  р ., дѣйствительныхъ 6 2 0  р ., единовре­
менное пособіе отъ Нижегородскаго мѣіцанскаго общества 3 0 0  р. (а еж е ­
годно по 1 0 0  р .) ,  отъ духовнаго концерта и прогулки на пароходѣ 1 .3 1 9  р. 
и т. д ., всего-же поступило 3 .9 7 8  р. 6 9  к .,  изъ коихъ отчислено въ з а ­
пасный капиталъ 1 .8 2 6  р. 90  к ., израсходовано на удовлетвореніе цѣлей 
Общества 1 .3 9 4  р. 16  к .,  а именно: уплачено за обувь и одежду и за шитье 
послѣдней 8 0 2  р. 4 6  к ., за учебныя пособія 7 4  р. 27 к., оказано пособій 
на продолжеиіе образованія 1 2 6  р ., затрачено на устройство концерта, на 
курсовую разницу при покупке процентныхъ бумагъ и т. п. 3 9 1  р. 43 к. 
Къ 1-м у февраля 1 8 9 3  г. Общество располагало: наличными деньгами 1 8 4  р. 
53  к . и процентными бумагами 2 .5 0 0  р.; кромѣ того, оно имѣло запасъ  
учебныхъ пособій и пожертвованныхъ вещей,

Общество доставляете нуждающимся дѣтямъ одежду, обувь, бѣлье, книги 
и разныя учебныя пособія, медицинскую помощь и квартиру, а тѣхъ изъ  
дѣтей, которыя окажутся въ совершенно безпомощномъ положеній, оно мо­
ж етъ даже и продовольствовать пищею. Относительно способа заготовки дѣт- 
ской одежды Правленіе нашло наиболѣе удобными— пальто для мальчиковъ 
и дѣвочекъ (на ватѣ, съ подкладкою, обошлось отъ 5 р. 3 5  к . до 6 р. за  
ш туку) и обувь (пара сапогъ 3 р. и ботинокъ 2 р. 25 к . ,  валенки по 
8 0  к. за пару) отдавать шить портными и сапожниками, ш итье-же илатьевъ 
для дѣвочекъ, мужскихъ блѵзъ и брюки отдавать родственниками тѣхъ дѣтей, 
которыми эти вещи потребуются, отпуская для сего потребное количество 
м а т ер іа л о в і Совершенно сшитыя готовый вещи выдаются только тогда, когда 
изъ родственников!» дѣтей, получающихъ вспомоществованіе, шить некому; 
въ этихъ случаяхъ шитье вещей сдается въ рукодѣльные классы при ж ен­
скихъ начальныхъ училищ ахъ.

Кроме помощи такого рода, способнейшими изъ учениковъ и ученицъ  
нижегородскихъ начальныхъ училищъ, въ случаѣ бѣдности, Общество достав­
л я ете  средства къ продолженію образованія въ Нижегородскихъ уѣздномъ 
(городскими?), Кулибиискомъ, енархіальномъ училищахъ и въ другихъ мѣст- 
ны хъ учебныхъ заведеніяхъ. Оно содействуете также устройству школь­
ны хъ праздниковъ, торжественных!» актовъ, ёлокъ, чгеній съ туманными 
картинами, образовательныхъ прогулокъ и т. п .; вероятно, такж е устройству  
при училищахъ библіотекъ какъ для дЄтєй, такъ и для взрослых!».

Изъ 2 3  начальныхъ училищъ, оказано пособіе, преимущественно платьемъ 
и обувью, а также различными учебными пособіями, 16 1  ученику и учени­
цами 18 училищъ и 13 6  р. деньгами (платою за ученье въ другихъ учеб­
ны хъ заведеніяхъ) окончившими курсъ въ начальныхъ училищ ахъ. По со-



■словіямъ, большинство (1 3 1  ученикъ и ученица) нолучившихъ пособіе прн- 
надлежатъ къ сословіямъ: ыѣщанскому ( 7 5 ) ,  крестьянскому ( 3 4 )  и военному 
(дѣти отетавныхъ солдатъ и унгеръ-офицеровъ 2 2 ) ;  дѣтей чиновниковъ —  
1 4 , а дворянъ всего 4.

Указаній относительно организаціи медицинской помощи учащимся, а 
также помощи по цродовольствію бѣдныхъ дѣтей , хотя бы, наир., снабженію  
ихъ чаемъ и хлѣбомъ въ холодные зимніе дни, въ отчетѣ не имѣется.

Оказать помощь изъ 2 .1 3 7  учащихся всего 1 6 1 -м у  (въ 18 училищахъ  
изъ 2 3 ) — это немного. Можетъ быть, большаго числа нуждающ ихся и не 
оказалось, но, принимая во вниманіе заявленіе на первой-же страницѣ отчета, 
что въ Нижнемъ-Новгородѣ « масса бѣдныхъ дѣтей, учащ ихся въ на ­
чальныхъ народныхъ училищ ахъ , не имѣла ни откуда поддержки въ своемъ 
часто очень бѣдственномъ полож еній» , можно также предположить, что, 
не смотря на всѣ старанія (см. стр. 4 ) почтеннаго Общества распространить 
среди мѣстнаго населенія свѣдѣнія о своей дѣятельности, нослѣднія еще не 
вполнѣ успѣли проникнуть въ среду нуждающихся въ помощи, а потому 
и число обращавшихся за нею въ Общество было пока сравнительно столь 
незначительно.

Во всякомъ случаѣ, однако, Обществу слѣдуетъ имѣть въ виду, что 
уж е благодаря одной только его дѣятельности, дающей возможность учиться 
и такимъ бѣднымъ дѣтямъ, которыя безъ того не могли-бы носѣщать школу, 

•съ теченіемъ времени число учащихся и школъ въ Нижнемъ будетъ уве­
личиваться, а вмѣстѣ съ тѣмъ будетъ умножаться и количество ирибѣгающихъ 
къ помощи Общества. Поэтому, полагаемъ, послѣднему отнюдь не слѣдуетъ  
связывать себя обязательствами помощи за обученіе дѣтей въ другихъ учеб­
ны хъ заведеніяхъ города. ІІынѣ, въ первы й-же годъ своего существованія, 
оно заплатило за обученіе окончившихъ курсъ въ начальныхъ школахъ  
(стр . 8 ) — трехъ дѣвочекъ въ женской гимназіи и одного мальчика въ ду-  
ховномъ училш цѣ— уж е 1 3 6  р ., а на пособіе начальнымъ городскимъ шко­
ламъ на 16 1  учащагося израсходовало всего 8 7 6  р. 7 3  к .,  т .-е . только въ  
пять съ неболыиимъ разъ болѣе, нежели на 4 иоступившихъ въ другія  
учебныя заведенія. Давать возможность продолжать образованіе особенно 
талантливымъ изъ окончившихъ курсъ въ начальной школѣ —  дѣло весьма 
почтенное и симпатичное, но всетаки Обществу, при его иебольшихъ и при­
томъ большею частью случайныхъ средствахъ, должно прежде всего преслѣ- 
довать свою прямую цѣль —  помощь нуждающимся ученикамъ начальныхъ 
училищъ города, а затѣмъ уж е заботиться о дальнѣйшемъ образованы спо- 
собнѣйшихъ изъ ни хъ . Но и тутъ  Обществу, не тратя своихъ неболыиихъ 
средствъ, было-бы лучше передавать такихъ учащихся на попеченіе другихъ Об­
ществъ, имѣющихся при тѣхъ заведеніяхъ, куда могли-быщоступать изъ начальн. 
школъ, ибо на стр. 1-й  отчета мы читаемъ: с почт и при всѣхъ учебныхъ 
заведеніяхъ Нижняго-Новгорода существуютъ попечительства или  особо 
организованный Общества для пособія учащ им ся», и лишены до сихъ  
гіоръ такой помощи были только учаіціеся начальныхъ школъ, именно наи- 
болѣе въ ней нуждаюіціеся.

Затѣмъ, замѣтимъ ещ е, что въ спискѣ учредителей почтеннаго Обще­
ства мы не нашли ни одного женскаго имени; въ снискѣ членовъ есть жен­
щины, но ихъ очень мало сравнительно съ членами-мужчинами. Сфера бла­



готворительности есть по преимуществу сфера женской дѣятельноети, И МЫ 
не можемъ понять, почему въ Нижнемъ-Новгородѣ такъ мало откликнулось 
женщинъ на такое доброе дѣло, какое преслѣдуетъ Общество для пособія 
учащимся въ начальныхъ городскихъ ш к олахъ ... Въ числѣ членовъ Прав­
ленія женщинъ иѣтъ, хотя, думаемъ, присутствіе ихъ было-бы весьма ж е­
лательно, такъ какъ Правленію приходится дѣлать много закупокъ и зака- 
зовъ по изготовленію платья для дѣтей, причемъ опытность женщннъ могла- 
бы принести весьма существенную пользу дѣлу. Кромѣ того, число членовъ 
Правленія (всего 4-ро) слишкомъ незначительно и при расширеніи дѣлъ 
Общества они едва-ли будутъ въ состояніи управиться съ ними. Правленіе 
и вообще Общество могли-бы, по нашему мнѣнію, значительно облегчить 
свою задачу, а также поступить въ интересахъ наибольшей успѣшности  
своей дѣятельности, еслибы каждая изъ начальныхъ школъ была ввѣрена 
ближайшему понеченію одного или нѣгколькихъ членовъ Общества, ж иву- 
іцихъ въ районѣ той или иной данной школы. Обращаться всякій разъ въ цен­
тральное управленіе Общества, въ его Правленіе, для многихъ бѣдняковъ, 
дорожащихъ временемъ, не всегда удобно, тогда какъ на заявленіе о своей 
н у ждѣ тому или другому изъ попечителей школы, ж ивущ ихъ вблизи ея , 
потребуется немного времени. Наконецъ, желающихъ изъ преподавателей и 
преиодавателъницъ школъ, по нашему мнѣнію, слѣдовало-бы (в ъ в п д а х ъ т о й  
пользы, какую они могутъ оказать Обществу своимъ содѣйствіемъ его цѣ- 
лямъ и въ видахъ тѣснѣйш ей связи съ ними) допускать въ качествѣ без- 
платныхъ членовъ-сотрудниковъ. Въ заключеніе, пожелаемъ Обществу успѣха  
въ его благихъ начинаніяхъ и выразимъ надежду, что и въ другихъ горо- 
дахъ будутъ образовываться такія-ж е полезным учрежденія. К. М.

Дневной пріютъ для крестьянскихъ дѣтей „Ясли“ .

Лѣтомъ 1 8 9 2  года, въ одной изъ усадебъ С.-Петербургской губерній былъ 
сдѣланъ опытъ устройства дневного пріюта для крестьянскихъ дѣтей.

Каждый живущ ій въ деревнѣ знаетъ, что крестьянскія дѣти, оставаясь 
безъ всякаго иризора во время самыхъ горячихъ лѣтнихъ работъ, часто на- 
носятъ себѣ и окружаюіцимъ непоправимый вредъ. Дневной пріюгъ, по мнѣ- 
нію лицъ, принимавшихъ участіе въ его устройствѣ, является лучшимъ  
средствомъ какъ для сохраненія здоровья и даже жизни дѣтей, такъ и для 
предупрежденія лѣтнихъ деревенскихъ пожаровъ —  страшнаго бича нашего 
крестьянскаго хозяйства. Съ другой стороны, существованіе въ деревнѣ днев­
ного пріюта не можетъ не отозваться благотворно на экономіи крестьянскаго 
труда. Значеніе пріюта было вполнѣ понято и оцѣнено крестьянами, какъ  
это будетъ видно изъ нижеслѣдующаго.

Благодаря горячему участію попечительницы мѣстной школы, отысканіе 
помѣщенія для «Я слей» не представило затрудненій. Пустовавшій лѣтомъ 
пріютъ при школѣ оказался вполнѣ подходяіцимъ помѣщеніемъ, пришлось 
только нѣсколько пополнить и приспособить инвентарь его.

«Ясли» находились въ вѣдѣніи особой надзирательницы, при которой еще- 
состояли: дѣвочка-подростокъ и кухарка.



Мы не имѣли возможности принимать въ «Ясли» дѣтей моложе одного 
года, т .-е . грудныхъ. Дѣти этого возраста потребовали - бы гораздо больше 
бѣлья, нежели имѣлось въ нашемъ распоряженіи, болынаго персонала слу- 
жащ ихъ и совершенно другого питанія и ухода. Впрочемъ, по мнѣнію лицъ, 
постоянно ж ивуіцихъ въ деревнѣ, грудныя дѣти наименѣе стѣсняютъ мате­
рей, такъ какъ ихъ удобно брать съ собою въ поле.

Первоначально мы предполагали устроить «Ясли» дѣтей на 1 5 , но чрезъ 
нѣкоторое время, по просьбѣ крестьянъ, ихъ пришлось расширить и прини­
мать до 2 0  и даже до 2 2  человѣкъ въ день.

«Ясли» принимали дѣтей съ 16-го іюня по 1 6 -е  сентября. За этотъ про- 
межутокъ времени было 2 4  воскресныхъ и праздничныхъ дней, въ каковые 
дѣтей не принимали. Всего было 6 8  пріемныхъ дней. Число иосѣщеній—  
1 .2 8 1  (среднимъ числомъ 19 человѣкъ въ день).

Дѣти, посѣіцавшія «Я сли», распредѣлялись по возрасту слѣдующимъ обра­
зомъ: 7 лѣтъ— 2 , 6 лѣтъ— 7, 5 л ѣ тъ — 4 , 4 л ѣ т ъ — 2 , 2 лѣтъ— 5 и 1 года— 1. 
Всего 21 ребенокъ,въ числѣ которыхъ было 7 питомцевъ Воспитательнаго Дома.

Дѣти собирались въ «Ясли» часу въ 7-м ъ утра. Каждый ребенокъ при- 
носилъ съ собою нѣкоторое количество молока и хлѣба. Доставлять 
хлѣбъ и молоко было предложено крестьянамъ устроителями дѣла, и испол- 
неніе этого требованія со стороны крестьянъ несомнѣнно доказываетъ, что 
они признали пользу и цѣлесообразиость иріюта.

Собравшіяся дѣти немедленно переодѣвались въ другое платье и бѣлье и 
распредѣлялись по группамъ. Одну группу надзирательница обучала чтенію и 
счету; другая группа усаживалась за кубики и разныя самодѣльныя игрушки, 
по возможности, на открытомъ воздухѣ; самыя маленькая находились подъ 
надзоромъ дѣвочки-подростка. Въ 11 часовъ дѣти получали обѣдъ, который 
состоялъ изъ двухъ кушаньевъ: различныхъ каш ъ, варенныхъ на молокѣ, 
иногда мяснаго супа, киселя, гороха, яицъ и т. п. продуктовъ, списокъ ко­
торыхъ иомѣщенъ ниже. Послѣ обѣда самыхъ маленькихъ дѣтей укладывали 
спать, остальные учились немного ш ить, играли, пѣли хоромъ и дѣлали, въ 
сопровождены надзирательницы, прогулки до 4 -х ъ  часовъ, когда ихъ вторично 
кормили кашею, молокомъ, поили житнымъ кофеемъ и иногда чаемъ съ бѣ- 
лымъ хлѣбомъ, который, какъ лакомство, жертвователи иногда присылали 
въ «Ясли». Часу въ 8-мъ вечера надзирательница и ея помощница (по днямъ) 
отводили дѣтей по домамъ. Нѣкоторые изъ родителей приходили и сами за 
дѣтьми.

Мы далеки отъ мысли, что такими временными «Яслями» можно внести 
что-нибудь существенно прочное въ восиитаніе и обученіе крестьянскихъ дѣ- 
тей, тѣмъ не менѣе полагаемъ, что если намъ удалось сохранить дѣтей цѣ- 
лыми и невредимыми въ теченіе лѣта и нодкрѣпить ихъ силы норядочнымъ 
питаніемъ, то цѣль «Яслей» вполнѣ достигнута.

Ниже мы помѣщаемъ полный денежный отчетъ по дневному пріюту. 
Большая часть предметовъ и съѣстыыхъ припасовъ была пожертвована ли­
цами, организовавшими дѣло. Мы перевели ихъ на деньги по мѣстнымъ цѣ- 
намъ. Равнымъ образомъ, переведены на деньги хлѣбъ и молоко, пожертво­
ванные крестьянами. Публикуя этотъ отчетъ во всѣхъ подробностяхъ, мы
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имѣемъ въ виду дать нѣкоторую мѣрку для устройства подобныхъ «Яслей». 
Мы глубоко увѣрены, что найдется не мало людей, которые не откажутся 
путемъ такой небольшой затраты денегъ и труда оказать такую крупную 
услугу окружающему ихъ населенію.

I. О б с т а н о в к а .

1) Общеупотребительные предметы, взятые изъ хозяйства усадьбы 
(главнымъ образомъ, для обстановки лица, постоянно надзирающаго за «Яс­
лями»): 1 кровать, 1 столъ, 6 стульевъ, 1 комодъ, 1 шкапъ, 2 табурета, 
1 кувшинъ, 1 чашка умывальная, 2 лампы, 2 самовара, 2 ковшика, 2 же- 
лѣзныхъ ведра, 1 желѣзный чайникъ, 1 деревянная лохань, 1 пара ножей
и вилокъ, 1 сковорода.

2 )  Предметы, спеціально пріобрѣтенные 
для «Яслей»:

6 корзинъ б ѣ л е в ы хъ  на ко зл ахъ  (с л у ж и л и  кр о ­
в а тка м и ) .........................................   3 р. —  к .

2 н и зк и х ъ  с т о л а ...........................................................  2 »  —  »
4 » с к а м ь и .......................................................  2 » —  »
2 л у ж е н ы х ъ  ч у г у н а   1 » 8 0  »

2 0  гл и н я н ы хъ  м и с о ч е к ъ .......................................  1 » 20 »
3 » ч а ш к и  —  » 3 0  »

1 2  » к р у ж е к ъ .................................................. —  » 3 6 »
2 0  деревянны хъ л о ж е къ  .   —  » 2 0  »

2 с у д н ы ш к а . .    1 » 5 0  »
1 гребень —  » 1 5  »

----------------------1 2  р. 5 1  к .

3 )  Платье и бѣлье (ц ѣ н а  за ы атер іалы , ра­
бота даровая):

3 1  ситцевое дѣтское платье ( 8 3  а р ш .) .  . . .  9 р. 7 0  к.
3 б у м азей н ы хъ  сарафана и 1 3  б ум азей н ы хъ

ко ф тъ  ( 3 3  а р ш . ) ..................................................................  5 » —  »
5 си тц е в ы х ъ  р у б а ш е къ  и 5 си тц е в ы х ъ  пан -

талон ъ ( 2 7  а р ш . ) ..................................................................  3 » 3 2  »
3 4  си тц ев ы хъ  передника ( 4 9  а р ш .)   5 » 3 5  »
1 5  б олы н и хъ и  1 2  м а л ы х ъ  м и тк а л е в ы х ъ  соро- 

чекъ ( 4 3  а р ш . ) .......................................................................  4 » 3 0  »
6 но совы хъ п л а т к о в ъ  —  » 6 0  »
3 полотенца......................................................  . —  » 5 0  »
6 наволокъ и зъ х о л с т и н к и   1 » 2 0  »
6 » к о л е н к о р о в ы х ъ  —  » 7 0  »
6 ХОЛСТННКОВЫХЪ чехловъ ДЛЯ СѢННЫХЪ 110-

д у ш е к ъ   .......................................................................  3 » —  »
6 бум азейн ы хъ одѣялъ на коленкоровой дод- 

кл а д кѣ   ................................     4 » 1 0 »



4) Предметы, пргобрѣтенные для шръ и
занят ій :

Писчая бумага, карандаши и перья . . . . — р. 70 к.
7 грифельныхъ досокъ и грифеля  1 » 40 »
Бумага для вышиванія, канва, иголки и шерсть. — » 40 »
3 мяча  ..................................................—  » 30 »
Деревянныя формочки для иеску . . . .  —- » 20 »
К у б и к и .................................................................... — » 15 »
Картинки съ текстом ъ ......................................... — » 40 »
Книжекъ для чтенія дѣтямъ................................. — » 50 »

— —  4 р. 05 к.

II т о г о  54 р. 33 к.

II. Текущіе расходы.

1) Жалованье служащими за 3 мѣсяца:
Надзирательницѣ.......................................................30 р. — к.
Ея проѣздъ изъ Спб. и обратно............................Ю » — »
Кухаркѣ  9 » — »
Поднянѣ  З » — »

2) М елкій расходъ:
Керосинъ, свѣчи, СПИЧІШ и мыло 
2 сажени дровъ...........................

3) Пищевой расходъ-.
Крупы ячневой (житной) 30 ф. .

» гречневой 30 ф.................
» овсяной 30 ф.....................
» пшенной 27 ф. , . . .
» перловой 1 ф.................. ....
» манной 9 ф........................

Гороху 12 ф...................................
Хлѣба ситнаго 17 ф.....................
Муки пшеничной 5 ф...................
Картофелю 5 мѣръ.......................
Яицъ 75 штукъ . ......................
Масла 7 ф.......................................
Молока 20 бут...............................
Творогу 13 ф.  .......................
Мяса 21 ф......................................
Ячменя на кофе 15 ф. . . . .
Сахару 26 ф..............................
Чаю V* ф........................................
Соли 7 ф. . . . . . . . .  .

1 Р- 66 к.
3 » 60 »

1 Р- 50 к.
1 » 50 »
1 » 50 »
1 » 62 »

— >■> 15 »
— >-> 90 »
— » 72 »

1 » 36 »
— » 35 »

3 » — >'•
1 » 05 >>
2 10 »
1 » — »

— » 52 »
2 » 10 »

— >■> 75
4 » 42 >'

— » 40 »
— >і 14 »

И т о г о  82 р. 34 к.
*

52 р. — к.

5 р. 26 к.

25 р. 08 к.



4 ) Доставлено крестьянами'.
Молока 5 8 9  бут. (считая по 5 коп .) . . . 2 9  р. 45  к.
Хлѣба ржанаго 3 7 7  ф. (считая по 2 коп.). . 7 »  5 4  »

---------------- 3 6  р. 9 9  к.

И т о г о  1 1 9  р. 33  к.

В с е г о  1 7 3  р. 6 6  к.
Итакъ, весь расходъ по устройству и содержанію «Яслей» составилъ 

1 7 3  р. 66  к ., изъ коихъ на долю устроителей дѣла пришлось 1 3 6  р. 67  к ., 
а 3 6  р. 9 9  к . внесены натурою крестьянами. Вычитая изъ всей суммы те- 
кущ ихъ расходовъ жалованье служащими, получимъ 67  р. 33  к .— расходъ 
на прокормленіе 19 дѣтей, что составляетъ 3 р. 54  к. на ребенка въ 
68 дней ( 5 і/ 4 коп. въ день). Предполагая, что обстановка «Яслей» (глав­
ными образомъ, бѣлье и платье) износится въ 3 л ѣ та, мы должны ассигно­
вать на ремонти ея ежегодно 18  р. Такимъ образомъ, на содержаніе «Яслей» 
въ дальнѣйшемъ требуется ежегодный расходъ въ 10 0  р. (1 8  р. — 8 2  р .), 
предполагая, но примѣру истекшаго лѣта, участіе крестьянъ въ прокормле- 
ніи дѣтей.

Въ Московскомъ Комитетѣ грамотности.

( Засѣданія 26 февраля и 16 марта).

Давно уж е Московскій Комитетъ грамотности не видали такого многолюд­
ного и оживленнаго засѣданія, какими явилось засѣданіе 2 6  февраля. Среди 
присутствовавшихъ членовъ замѣчалось много такихъ, которые постоянно про- 
лшваютъ внѣ Москвы и которые явились въ собраніе исключительно за тѣмъ, 
чтобы принять участіе въ выборѣ должностныхъ лицъ на предстоящее трех- 
лѣтіе. Приходилось подумать объ избраніи такого должностного состава Ко­
митета, при которомъ послѣдній не испытывалъ-бы тѣхъ затрудненій, какія 
пришлось ему встрѣтить въ прошломъ году, когда въ одно изъ засѣданій 
(10 марта), одновременно и совершенно неожиданно для всѣхъ, отказались 
отъ своихъ должностей предсѣдатель и его товарищи. Вслѣдствіе этого Ко­
митетъ былъ поставленъ въ безвыходное ноложеніе: не имѣя предсѣдателя 
и его товарища, онъ не имѣлъ-бы возможности собраться вновь, чтобы про­
извести выборы, въ засѣданіе-яге 10  марта выборовъ произвести было нельзя 
по уставу Комитета, такъ какъ по одному изъ его параграфовъ выборамъ 
должна предшествовать нубликація въ газетахъ. Только благодаря усиленной 
и единогласной просьбѣ присутствовавшихъ, г. иредсѣдатель взялъ свой отказъ 
назадъ и согласился нести обязанности предсѣдателя до новыхъ выборовъ.

Въ настоящее засѣданіе кандидатами на должность предсѣдателя, но за­
писками, было заявлено три лица: Н. П. Горбуновъ (прежній иредсѣдатель),
В. П- Вахтеровъ и Д. И. Тихомировъ. Произведенная затѣмъ закрытая бал­
лотировка шарами дала слѣдующіе результаты: Н. П. Горбуновъ получили 
6 4  избирательныхъ и 38  неизбирательныхъ, В. П. Вахтеровъ— 51 избир.



и 36  неизбир., її Д. И. Тихомировъ— 14 избир. и 79  неизбир. * ) . В ы бран- 
нымъ, такимъ образомъ, оказался преж ній председатель, Н. II. Горбу новъ. 
Произведенной затѣмъ вторичной баллотировкой въ товарищи председателя  
избраннымъ оказался В . II. Вахтеровъ (вмѣсто прежняго, протоієрея Г. П. 
Смирнова-Платонова), и в ъ .сек ретар и — С, И. Анциферовъ, занимавш ій эт у  
должность и въ предшествовавшее трехлѣтіе. Такимъ образомъ, должностной 
составъ Комитета обновился въ лицѣ товарища председателя. Будемъ на­
деяться, что при настоящ емъ составе Комитету не придется переживать за- 
трудненій, подобныхъ вы ш еупомянутому, что онъ будетъ крепнуть и , рас­
ширяя все болЄе и болЄе свою деятельность, твердо и уверенно пойдетъ къ 
намеченной имъ цЄли— распространенно св ета  по всбмъ темнымъ угламъ  
нашего обширнаго отечества.

Въ заседаніи 16  марта, по прочтеніи протокола предыдущаго заседай ія, 
Д . И. Тихомировъ сделалъ сообщеніе, посвященное памяти инспектора на­
родныхъ училищъ Нижегородской гу б ., М. В. Овчинникова, умершаго въ 
январе настоящаго года и состоявшаго членомъ Московскаго Комитета гра­
мотности **). Отметивъ въ начале своего доклада, что М. В. Овчинникову 
какъ воспитанникъ шестидесятыхъ годовъ, являлся типичнымъ представите- 
лемъ этой эпохи, докладчикъ остановился затем ъ на характеристике Мос­
ковской учительской семинаріи военнаго ведомства, въ которой воспитывался 
покойный. «Семинарія (по мысли военнаго министра графа Милютина и 
главнаго начальника военноучебныхъ заведеній, генерала Исакова) должна 
была приготовить новыхъ учителей и воспитателей, способныхъ провести въ 
жизнь новыя педаготическія идеи». Для преподаванія въ ней были пригла­
шены лучшія московскія педагогическія силы. Преподаватели главныхъ пред­
метовъ были отправлены за границу для изученія постановки дЄ іа  въ та- 
мошнихъ учительскихъ семинаріяхъ. При непосредственномъ ихъ участіи 
была выработана потомъ и программа, и постановка всего дела въ семина­
ріи. «Громко и свободно полились горячія, убежденны й рЄчи искренно увле­
кающихся педагоговъ о высокомъ званій учителя, о святости дела проевЄ- 
щ енія, о безкорыстномъ честномъ труде на общую пользу. Юноши воспи­
танники и юноши (по чувствамъ) учителя слились какъ-бы въ одну родную 
семью, связанную и взаимнымъ доверіемъ другъ къ другу, и одинаковою 
горячею любовью къ дорогому для всЄхгь д ел у » . Кроме того, на воспитан­
никовъ семинаріи, какъ и вообще на тогдашнюю молодежь, сильное и бла­
готворное вліяніе имела текущая литература того времени, которая всемъ  
своимъ направленіемъ призывала в сех ъ  къ честному, безкорыстному служ е- 
нію народу въ дЄлЄ его раскрЄпощенія во в сехъ  сферахъ ж изни, въ осо- 
бенности-же въ раскрЄнощеніи отъ власти тьмы и невеж ества. Воспитав­
шись подъ такими гуманными и светлыми вліяніями, М. В . во всю жизнь 
оставался веренъ заветамъ добраго прошлаго: интересы народной школы и 
вообще народнаго просвЄщенія были для него высшими жизненными инте­
ресами. Всего болЄе проявилъ онъ себя въ Нижнемъ-Новгороде, где онъ

*) Неодинаковое количество всѣхъ шаровъ (102 у Горбунова, 87 у Вахте- 
рова и 93 у Тихомирова) объясняется тѣмъ, что нѣкоторые члены оставили 
залу засѣданія нослѣ первой баллотировки.

**) Сообщеніе это будетъ напечатано въ журналѣ «Образованіе».



былъ инспекторомъ народныхъ училмцъ во вторую половину своей дѣятель- 
ности. Когда за послѣднее время начались нападки на земскую школу, имѣв- 
шіе мѣсто и въ Нижегородской губерній, М. В. выстунилъ однимъ изъ са- 
мыхъ убѣжденныхъ и горячихъ защитниковъ земской школы: онъ опровер- 
гаетъ клевету на земскую школу и въ земскомъ собраній, и въ печати, со- 
бираетъ точныя статистическія свѣдѣнія объ окончившихъ курсъ въ земской 
школѣ, устраиваетъ для нихъ повѣрочныя исиытанія и т . п. Далѣе, благо­
даря неустаннымъ трудамъ М. В ., оживаетъ въ Нижнемъ-Новгородѣ заглох- 
шее-было Общество грамотности: дѣятельность его начинаетъ проявляться въ 
устройствѣ библіотекъ, въ открытіи по селамъ книжныхъ складовъ для про­
дажи деш евыхъ изданій народу, а въ послѣднюю голодовку оно первое орга- 
низуетъ школьныя столовыя и т. д. И такъ работалъ М. В. на пользу об- 
щаго дѣла, забывая свои личные интересы. Смерть прекратила эту симпа­
тичную жизнь слишкомъ рано. Заразившись тифомъ при объѣздѣ школъ сво­
его участка, М. В. слегъ въ постель и умеръ, оставивъ буквально безъ  
гроша свою семью. Заканчивая свое сообщеніе, докладчикъ выразился, что 
только такими честными и безкорыстными работниками и созидается, под­
держивается и движется впередъ общественная жизнь.

Затѣмъ, по прочтеніи отчета библіотечной коммиссіи о ея дѣятельности 
по разсылкѣ безплатныхъ библіотекъ, товарищъ предсѣдателя В . П. В ахте- 
ровъ возбудилъ вопросъ о томъ, не слѣдуетъ-ли Комитету расширить свою 
дѣятельность въ томъ отношеніи, чтобы, помимо разсылки ІІІКОЛЬНЫХЪ би- 
бліотекъ, приступить еще къ организаціи образцовыхъ сельскихъ библіотекъ, 
согласно ноложенію о нихъ отъ 15 мая 1 8 9 0  года. Необходимость въ та­
кихъ библіотекахъ едва-ли нодлежитъ сомнѣыію, если принять во вниманіе, 
что потребность въ чтеніи среди народа возрастаетъ съ іш кдьім ъ  годомъ все 
больше и больше; школьныя-же библіотеки, спеціально назначенный для ма- 
лолѣтнихъ, не могутъ удовлетворять взрослаго населенія. Прибавимъ здѣсь 
отъ себя, что Комитетъ грамотности, выступая на этотъ новый путь, про­
должить лишь то дѣло, которое начато уж е  самимъ народомъ; напомнимъ 
объ извѣстной Марковской библіотекѣ (Харьковской г у б .)  и о другихъ би- 
бліотекахъ, учрежденныхъ самимъ народомъ по типу этой послѣдней. Пред- 
ложеніе г. Вахтерова вызвало довольно продолжительным пренія. Предсѣда- 
тель библіотечной коммиссіи, г. Смирновъ, соглашаясь съ г. Вахтеровымъ въ  
вопросѣ о необходимости устройства сельскихъ библіотекъ, находилъ, что вы­
ступать на этотъ путь Комитету было-бы преждевременно, такъ какъ по- 
мянутыя библіотеки потребовали-бы съ его стороны значительныхъ издер- 
ж ек ъ , что, несомнѣнно, отразится и на разсылкѣ школьныхъ библіотекъ. 
Московскій Комитетъ грамотности и въ этомъ отношеніи, можно сказать, 
только начинаетъ еще свою дѣятельность: разсылавшіяса до послѣдняго вре­
мени школьныя библіотеки и по количеству, и по качеству оставляють же­
лать еще многаго: 3 0 — 4 0  библіотекъ въ годъ, заключающихъ въ себѣ въ 
среднемъ по 70  книж екъ,— вотъ все, что дѣлалось до сихъ поръ; только 
въ настоящемъ году, благодаря успѣху публичныхъ лекцій, иредпринятыхъ 
съ цѣлью усиленія средствъ Комитета, послѣдній имѣетъ возможность рас­
ширить это дѣло, назначивъ на разсылку библіотекъ, вмѣсто обычныхъ 
3 0 0 — 4 0 0  рублей, 2 .0 0 0  рублей. Въ заключеніе г. Смирновъ полагалъ, что 
приступить къ устройству образцовой сельской библіотеки, хотя-бы  только



одной, въ видѣ опыта, Комитетъ можетъ лишь тогда, когда разсылка школь­
ныхъ библіотекъ станетъ болѣе или менѣе прочно на ноги. Возраженіе 
г. Смирнова едва-ли можно считать достаточно убѣдительнымъ въ виду слѣ- 
дующихъ соображеній. Во-первы хъ, г. Смирновъ не доказалъ преимуществен- 
наго значенія въ дѣлѣ народнаго развитія библіотекъ школьныхъ, въ сущ ­
ности дѣтскихъ, передъ библіотеками сельскими, для взрослыхъ; во-вторыхъ, 
онъ не опредѣлилъ того момента, когда разсылку школьныхъ библіотекъ 
можно будетъ считать прочно установившейся. Въ настоящемъ году Коми­
тетъ намѣренъ разослать до 2 0 0  библіотекъ, т .-е . въ 5 разъ больше про­
тивъ нредшествующаго года; нредположимъ, что въ будущемъ году онъ ра­
зош лете школьныхъ библіотекъ еще больше, напр., 3 0 0 — 4 0 0  библіотекъ. 
Спрашивается, удовлетворитъ-ли Комитетъ всѣ просьбы, которыя поступятъ 
къ нему въ теченіе года? Нужно видѣть поражающее количество этихъ  
просьбъ, чтобы безошибочно сказать: нѣтъ; и дальше, развѣ всѣ поступаю- 
щ ія просьбы выражаютъ собою дѣйствителъную  потребность въ книгѣ? 
Какая масса угловъ на всемъ нротяженіи нашей родины, гдѣ нуждаются въ 
даровой книгѣ и гдѣ еще не знаютъ не только о томъ, что Комитетъ раз- 
сылаетъ библіотеки безплатно, но и о самомъ существованіи его! Такимъ 
образомъ, если съ сельскими библіотеками ждать до того времени, когда 
будетъ удовлетворена потребность въ школьныхъ библіотекахъ, то Комитету 
придется совсѣмъ отказаться отъ мысли придти на помощь съ книгой къ 
взрослому читателю. Между тѣмъ, совершенно достаточно 3 0 0 — 3 5 0  рублей, 
чтобы организовать одну библіотеку для взрослыхъ. Комитету нѣтъ нужды  
брать на себя всецѣдо расходы по учреждеяію такой библіотеки; достаточно 
будетъ, если онъ на первый разъ приметъ участіе въ половинѣ той суммы, 
которая потребна для этого, другую -ж е половину можетъ дать то сельское 
общество, которое пож елаете открыть у  себя библіотеку; тутъ важно поло­
жить начало дѣлу, а развиваться оно уж е будетъ само. Большой заслугой 
со стороны Комитета будетъ уж е тотъ ночинъ, который положите онъ въ 
этомъ дѣлѣ, выработки организаціи и способа веденія дѣла и, наконецъ, со- 
ставленіе нормальнаго каталога для такихъ библіотекъ.

Въ заключеніе преній, собраніе болыпинствомъ голосовъ разрѣшило вѳ- 
нросъ объ устройствѣ образцовыхъ сельскихъ библіотекъ въ утвердительномъ 
смыслѣ, причемъ было сдѣлано постановлеяіе, чтобы средствами для этого, 
по крайней мѣрѣ, въ настоящемъ году, служилъ тотъ излиш екъ, который 
получится въ Комитетѣ отъ членскихъ взносовъ и сбора съ публичныхъ 
лекцій сверхъ 2 .0 0 0  руб ., ассигнованныхъ на разсылку школьныхъ библіо- 
текъ въ настоящемъ году (такой излишекъ ожидается въ размѣрѣ нѣсколь- 
кихъ соте рублей). Кромѣ того, библіотечной коммиссіи поручено предста­
вить Комитету, не позже слѣдующаго засѣданія (6  апрѣля), свои соображе- 
нія по вопросу объ организаціи, каталогѣ и стоимости образцовой сельской 
библіотеки. Н. Т— въ.



Въ Петербургскомъ Комитетѣ грамотности.

Засѣданіе 23 ф евраля.

1 )  Прочтено было собранію письмо изъ Тамбовской губ. земскаго дѣятеля 
Ѳ. В. Огаркова. Изданія Комитета, при всѣхъ своихъ хорошихъ качествахъ, 
подтвержденныхъ и отзывами читателей изъ народа, мало распространены 
среди этихъ читателей, но мнѣнію г. Огаркова, —  благодаря высокой цѣнѣ: 
хорошо-бы рядомъ съ такими выпускать и деш евыя, обращаясь въ особен­
ности къ отдѣламъ, наиболѣе скудно представленнымъ въ литературѣ для 
народа, напр., по законамъ, естествознанію, исторіи. Авторъ письма проекти- 
руетъ устройство складовъ въ провинціи, сношенія съ практиками дѣла для 
ознакомленія съ народно-книжнымъ рынкомъ, сдачу книгъ накоммиссію, напр., 
Сытину иартелям ъ коробейниковъ, организацію своихъ книгонош ъ... Г. Огар- 
ковъ обращаетъ затѣмъ вниманіе на малоизвѣстность Комитета грамотности 
въ провинціи, на слабую связь его съ провинціальными членами: можно было- 
бы оживить ее, напр., разсылкой отдѣльиыми оттисками періодическихъ сооб­
щ ены  о деятельности собраній Комитета *). Въ заключеніе г. Огарковъ пред- 
лагаетъ въ дѣлѣ распространенія комитетскихъ изданій— посредничество би­
бліотеки города Умани, Тамбовской губ., устраивающей ньшѣ складъ для 
продажи книгъ для народа.

Секретарь Комитета, г . Девель, поддерживая это предложеніе, заявилъ о 
готовности товарища председателя Комитета грамотности, г. Зимина, в о зм е­
стить изъ своихъ средствъ, въ нредѣлахъ 3 0 0  р .,  убытки, если-бы ихъ по- 
несъ Комитетъ, согласившись на предложеніе г . Огаркова. Послѣ непродол- 
жительныхъ преній, изъ которыхъ, между прочимъ, выяснилось, что этотъ 
оставленный Комитетом^ путь распространенія своихъ изданій въ сущности 
не былъ особенно убыточенъ (въ  среднемъ— всего около 1 5  р. потери на 
каждый складъ), Собраніе постановило не только принять предложеніе г. 
Огаркова, но и отпускать впредь книги на коммиссію желающимъ изъ числа 
лицъ, болѣе или менѣе извѣстны хъ Комитету и заслуживающ ихъ довѣрія.

2 )  Предложены были на обсужденіе Собранія выработанные Съѣздомъ 
русскихъ дѣятелей по техническому образованію вопросы о роли начальной 
сельской школы въ дЄлЄ раснространенія въ народе раціональныхъ свѣдѣ- 
ній по сельскому хозяйству. Вотъ содержаніе этихъ вопросовъ: 1 )  Полезно-ли 
было-бы участіе начальной сельской школы въ распространены сельско-хо­
зяйственныхъ знаній въ народе и какимъ образомъ школа могла-бы испол­
нить такое свое назначеніе, т -е . желательны-ли, напр., 2 ) сельско-хозяй- 
ственные курсы для народныхъ учителей, пріуроченные къ нуждамъ той

*) Всѣ эти вопросы поднимались въ Комитете грамотности съ первыхъ 
дней его возникновенія; нѣкоторыя мѣры практиковались: съ 1862 г. издавался 
отчетный листокъ «Занятія Комитета грамотности», годовые расходы на кото­
рый къ 1866 году удалось довести до 175 р.; склады и коммиссіонерства тоже 
действовали, но несовсемъ удачно. Среди намеченныхъ меръ заслуживаетъ, по 
нашему м н Є н і ю , особеннаго вниманія точное, основательное изученіе условій 
народно-книжнаго рынка; значеніе его въ сущности гораздо шире издательской 
практики Комитета, и въ ряду функцій п о с л Є д н я г о , эта новая, конечно, ока- 
залась-бы одной изъ самыхъ заманчивыхъ и живыхъ.



или другой мѣстности; 3) популярный книжки для школъ по различнымъ 
отраслямъ сельскаго хозяйства; 4) веденіе учителемъ своего образцоваго хо­
зяйства, надѣленіе школъ землею, лѣтнія командировки учителей въ сельско­
хозяйственный учебныя заведеній; 5) устройство образцовыхъ фермъ при 
двуклассныхъ сельскихъ училищахъ и 6) особыя сельско-хозяйствениыя 
отдѣленія при одноклассныхъ училищахъ.

Для окончательнаго установленія приыципіальнаго взгляда на дѣло боль­
шинства членовъ, выяснившагося уже и въ предшествовавшее засѣданіе, 
предсѣдатель г. Михайловскій голосовалъ предварительный вопросъ о целе­
сообразности приданія начальной школѣ преимущественно сельско-хозяйствен- 
наго, а не общеобразовательнаго характера; большинство отвергло желатель­
ность такого оборота дѣла, послѣ чего пущенъ былъ на обсужденіе первый 
изъ вышеназванныхъ вопросовъ Съѣзда; онъ вызвалъ нѣкоторыя колебанія: 
въ ионятіе участія школы въ дѣлѣ распространенія сельско-хозяйственныхъ 
знаній логически входитъ и сообщеніе свѣдѣній по естествознанію, какъ не­
посредственной основѣ раціональнаго сельскаго хозяйства; а вѣдь за такую 
роль школы въ этомъ дѣлѣ и высказалось Собраніе Комитета въ предше­
ствующее засѣданіе; но, съ другой стороны, по характеру вопросовъ Съѣзда 
можно было заключить, что послѣдній имѣлъ въ виду единственно и непо­
средственно преподаваніе сельскаго хозяйства. Въ устраненіе неудобства ка- 
тегорическаго отвѣта по этому пункту, послышались голоса за измѣненіе 
его редакцій, съ чѣмъ не нашелъ возможнымъ согласиться предсѣдатель г. 
Михайловскій; тѣмъ не менѣе, вопросъ Съѣзда рѣшенъ въ утвердительномъ 
смыслѣ; членъ Комитета г. Фальборкъ протестовали и просилъ внести въ 
протоколи свое особое мнѣніе.

Засѣданіе заключено было вслѣдъ затѣмъ преніями по вопросу о книж- 
кахъ по сельскому хозяйству, пріуроченныхъ для употребленія въ школѣ. 
Въ связи съ высказаннымъ уже мнѣніемъ о нежелательности нрофессіональ- 
наго направленія въ начальной сельской школѣ Собраніе рѣшило вопросъ 
отрицательно.

Засѣданіе 9-го марта.

1. Прочтено было особое мнѣніе, подписанное двадцатью членами Коми­
тета грамотности по первому вопросу Съѣзда. Вотъ ноложенія, въ которыхъ 
должно-бы выразиться, по ихъ мнѣнію, отношеніе Комитета къ вопросамъ 
Съѣзда: 1) Всякая спеціализація начальнаго народнаго образованія была-бы въ 
ущерби его научной и общественной цѣнности. 2) Серьезная, научная поста­
новка профессіональнаго обученія невозмоэкна безъ общаго образованія, на 
которое оно должно опираться. 3) Профессіональныя учебныя заведенія долж­
ны быть организованы независимо отъ системы общаго образованія и 4) На- 
дѣленіе школъ землей оторветъ учителей отъ дѣла, разовьетъ интересы и 
стремленія, вредныя для народнаго образованія.

2. Предсѣдатель г. Михайловскій представили Собранію крестьянина Ивана 
Лутогина, завѣдывающаго приходской библіотекой (безплатной) въ с. Вазовкѣ 
(700 дворовъ) Вольскаго уѣзда, Саратовской губ. Библіотека номѣщалась въ 
церковной сторожкѣ и сгорѣла вмѣстѣ съ церковью прошлыми лѣтомъ. Изъ 
3.000 книзкекъ уцѣлѣло около 200, больше—духовныхъ, которыя въ чтеніи



были во время пожара. Основалась библіотека по иниціативѣ священника и 
при содѣйствіи мирового посредника около 30 лѣтъ тому назадъ и соста­
вилась вначалѣ, конечно, болѣе или менѣе случайно, изъ пожертвованныхъ 
книжекъ, въ числѣ которыхъ были и журналы, наприм., «Современники». 
Библіотека стала настолько уже органической необходимостью для крестьянъ, 
что, препроводивъ Лутогина въ Петербургъ для сбора подаяній на возста- 
новленіе храма,— они поручили ему вмѣстѣ съ тѣмъ ходатайствовать передъ 
Комитетомъ грамотности о посильной помощи на возстановленіе библіотеки. 
Сообщенія Лутогина ограничились этими свѣдѣніями, къ которымъ приво- 
димъ нѣкоторыя дополненія изъ статьи «Городскія и сельскія народныя 
библіотеки и читальни» (Педагогическій Календарь на 1891—92 г., Воскре- 
сенскаго): «Число лицъ, пользовавшихся библіотекою въ 1890 году, доходило 
до 1.495 человѣкъ, число прочитанныхъ книгъ— 1.739. Возрастъ читателей: 
до 14 л.— 325 ч., съ 14 до 20— 441, съ 20 до 30— 240 -ч. и свыше 
30 л.— 469 ч. Наибольшимъ спросомъ пользовались книги религіозно-нрав- 
ственнаго содержанія (1.221 требованіе) и беллетристическаго (410)». Цифры 
эти извлечены изъ вѣдсмости Лутогина, присланной въ 1891 году въ Ко­
митета грамотности при просьбѣ мѣстнаго церковно-приходскаго попечитель­
ства—прислать книжекъ, такъ какъ изъ-за неурожаевъ крестьяне не мо­
гутъ на этотъ разъ удѣлить изъ своихъ средствъ на пополненіе библіотеки.

З. Поставлены были на баллотировку и отвергнуты всѣ остальные пункты, 
предложенные на обсужденіе Съѣздомъ русскихъ дѣятелей по техническому 
образованію. Для редактированія резолюцій Собранія согласно съ положеніями 
февральскаго доклада г-жи Калмыковой, выралшвшими взгляды большинства 
членовъ Комитета, рѣшено было избрать особую коммиссію. Д.

Засѣданіе общепедагогическаго отдѣла Педагогическаго Музея.

23-го января 1893 года.

Предсѣдательствовалъ генералъ-маіоръ А. Н. Макаровъ.
Занятія состояли въ слѣдующемъ:
1) Прочтенъ и утвёржденъ протоколъ предшествующаго засѣданія.
2) Докторъ Б . Г . Дехтеревъ предложилъ на обсужденіе собранія свой 

докладъ подъ заглавіемъ: «Гипнотизмъ и педагогика».
Докладъ этотъ является переработкою другого доклада, сдѣланнаго г. ре- 

ферентомъ въ Парижѣ на французскомъ съѣздѣ въ Обществѣ поощренія 
наукъ.

Гипнотизмъ еще не сказалъ своего послѣдняго слова: онъ обѣіцаетъ мно­
гое въ будущемъ, и намъ нужно ознакомиться съ тѣмъ, что дѣлается по 
этому вопросу на Заиадѣ. Въ развитіи гипнотизма можно указать на миѳи- 
ческій и героическій періоды, когда ему приписывали необычайный силы, 
когда на него возлагались черезчуръ смѣлыя надежды. Большинство упова- 
ній оказались обманутыми,— иувлеченіе охладилось. Но начиная съ 1886 года 
во Францій ежегодно поднимался вопросъ о гипнотизмѣ, и въ 1889 году, 
во время всемірной Парижской выставки, состоялся первый международный 
гипнотическій съѣздъ.



Ознакомленіе съ гипнотизмомъ, по мнѣнію докладчика, полезно для пе­
дагоговъ какъ съ теоретической стороны вообще, такъ съ психологической— 
въ частности.

У дѣтей встрѣчается масса нервныхъ патологическихъ явленій, и леда- 
гогамъ необходимо знать, когда имъ слѣдуетъ обратиться къ врачу. Въ на­
стоящее время собрано большое количество фактовъ и наблюденій, и нача­
лась усердная теоретическая ихъ разработка. Пр. Бони при Сорбоннѣ ири- 
шелъ къ тому заключенію, что «гипнотизмъ для психологіи имѣетъ такое-же 
значеніе, какъ вивисекція для физіологіи».

Слово гипнотизмъ, какъ назвалъ это ученіе англичанинъ Брэдъ въ 
1842 году, нроисходитъ отъ слова гипнозъ, т.-е. искусственный сонъ. Въ 
него погружаютъ человѣка посредствомъ особыхъ манипуляцій; сонъ этотъ 
отличается различными особенностями. Состояніе гипноза (Газсіпаііоп) было 
извѣстно еще факирамъ Индіи, которые пользовались имъ въ виду какъ 
религіозныхъ, такъ и лѣчебныхъ цѣлей. Въ концѣ прошлаго вѣка Месмеръ 
пользовался этимъ состояніемъ и помогалъ своимъ падіентамъ; но вскорѣ 
такая система лѣченія обратилась въ шарлатанство, въ средство легкой на­
живы, и была дискредитирована. Въ началѣ ныиѣшняго вѣка пріѣхавшій 
изъ Индіи аббатъ Фаріа тоже прибѣгалъ къ гипнозу, но достигалъ его гру­
быми средствами, какъ, наир., внезапными приказаніяни, которыя вызывали 
испугъ. Брэдъ первый старался поставить гипнотизмъ на научную почву. 
Съ 1876 года началъ производить свои наблюденія пр. Шарко въ болышцѣ 
Сальпетріеръ и въ 1882 году представши, сдѣланные имъ выводы въ Париж­
скую академію наукъ.

Съ тѣхъ поръ вопросъ о гипнотизмѣ сталъ быстро развиваться, и къ 
1888 году создалась цѣлая литература, такъ что Максъ Дессуаръ составилъ 
отдѣльную книгу по библіографіи гипнотизма. Это движеніе захватило и Гер­
манію, и Голландію, и Швецію, и Россію. Гипнотизмъ обнаруживаетъ свое 
вліяніе и на медицину: въ новѣйшихъ медицинскихъ книгахъ и даже учеб- 
никахъ цѣлыя главы посвящаются гипнотизму.

Серьезное, научное отношеніе къ гипнотизму показало тщетность надеждъ, 
нѣкогда возлагавшихся на него; но, по словамъ знатока и приверженца этого 
ученія, Прейера—будущее за гипнотизмомъ.

Что-же есть цѣннаго въ гипнозѣ съ практической стороны? Во-первыхъ, 
при боляхъ цѣненъ и самый сонъ, въ который погружается больной безъ 
помощи вредно дѣйствующихъ наркотикъ; во-вторыхъ, важна возможность, 
нри этомъ снѣ, дѣлать внушенія: сонъ тогда является средствомъ, цѣль кото­
раго—внушеніе.

Сила внушенія въ состояніи бодрствованія извѣстна педагогамъ изъ прак­
тики; въ медицинскихъ книгахъ трактуется вопросъ о внушеніи въ бодрствен- 
номъ состояніи пацієнта. Гюйо въ своей книгѣ «о воспитаніи и наслѣдствен- 
ности» говоритъ, что задача воспитанія состоитъ въ измѣненіи качествъ 
индивидуума путемъ внушенія. И во время нормальнаго сна возможно дѣ- 
лать внушеніе, какъ на это указываетъ случай съ однимъ изъ журнали- 
стовъ, который, уходя рано утромъ изъ дому, внушилъ своей спящей женѣ, 
чтобы она приготовила извѣстный завтракъ къ его возвращенію. Пробудив­
шись, жена его сдѣлала то, что ей было внушено во снѣ. Въ состояніи 
бодрствованія внушеніе производится труднѣе, потому что ему противодѣй-



етвуютъ различные отвлекающіе элементы, какъ, наир., воля субъекта, влія­
ніе окружающей обстановки и т. д., и хоть всегда сильный можетъ повліять 
на слабаго, но все-таки внушеніе производится гораздо легче, когда оно не 
встрѣчаетъ препятствій, т.-е. въ состояніи гицноза: гипнозъ удобенъ для 
закладки приказаній въ корковое вещество мозга.

Способы гипнотизированія—механическіе, съ цѣлью периферическими 
вліяніями утомить центральную нервную систему и погрузить субъекта въ 
сонъ. Достигается это раздраженіемъ кожныхъ, глазныхъ нервовъ, однообраз­
ными звуками, сознаніе перестаетъ противодѣйствовать нриказаніямъ, субъектъ 
обращается почти въ автомата, такъ что можетъ совершиться раздвоеніе 
личности, и взрослый человѣкъ будетъ воображать себя то ребенкомъ, то 
старикомъ. сообразно произведенному внушенію. Но сознаніе не вполнѣ спитъ: 
вы убіьждаете субъекта въ необходимости совершить извѣстныя дѣйствія 
или воздержаться отъ нихъ. Способы гипнотизированія различны для различ- 
ныхъ лицъ, но во всякомъ случаѣ, при внушеніи слѣдуетъ допускать какъ 
можно меньше наеилія надъ субъектомъ.

Пробужденіе отъ гипноза часто сопровождается разными случайностями 
и иногда судорожными явленіями, почему не всякаго можно безвредно гип­
нотизировать, и нрибѣгающій къ гипнозу врачъ долженъ обладать не только 
физіологическими и медицинскими, но и сиеціальными знаніями по этому во­
просу. Но имѣетъ-ли право врачъ приводить субъекта въ гипнотическое состоя- 
ніе и, такимъ образомъ, врываться въ его личность? Дѣйствительно, гипно- 
тизація ностыдна, какъ зрѣлище, и производить вредное вліяніе на зрите­
лей, почему она въ качествѣ публичныхъ сеансовъ для удовлетворенія празд­
ного любопытства и запрещена почти во всей Европѣ, и можетъ быть раз- 
рѣшаема только врачамъ-спеціалистамъ ех сопзіііо: гдѣ гипнозъ является 
чисто лѣчебнымъ средствомъ, тамъ онъ такъ-же допустимъ, какъ, напр., ам­
путація ноги.

Спрашивается: желательно-ли и возможно-ли внесеніе въ школу гипно­
тизма, какъ лѣчебнаго средства? есть-ли у дѣтей такія -же серьезный формы 
нервнаго разстройства, какъ и у взрослыхъ? можно-ли разрѣшить педагогачъ 
прибѣгать къ гипнотизаціи?

На гипнотическомъ съѣздѣ только одинъ Декроа высказался за предо- 
ставленіе педагогамъ права лѣченія гипнозомъ, но встрѣтилъ единодушную 
оппозицію. По вопросу о вредоносности такой системы лѣченія, съѣздъ выска­
зался за то, что примѣненіе гипноза можетъ быть и полезно, и вредно, по­
добно тому, какъ можетъ быть и полезнымъ и вреднымъ примѣненіе хло­
рала или опія. Во всякомъ случаѣ педагогъ, какъ только замѣтитъ ненор­
мальным явленім въ ребенкѣ, немедленно долженъ обращаться къ врачу: 
оба они должны быть солидарны и нераздѣльны. У дѣтей встрѣчаются очень 
серьезным формы нервнаго разстройства, какъ, напр., пляска св. Витта, дѣтская 
истерія, есть дѣти-меланхолики, дѣти—врожденные преступники и т. д.

Въ началѣ развитія ученія о гиинотизмѣ видѣли въ немъ нѣчто въ родѣ 
нравственной ортопедіи; думали, что внушеніемъ можно радикально перера­
ботать характеръ; но въ настоящее время пришли къ заключенію, что ха- 
рактеръ— слишкомъ сложная машина, а частое погруженіе въ сонъ вредно 
отзывается на организмѣ.

По мнѣнію г. докладчика, лѣченіе гицнотизмомъ можетъ быть примѣ- 
няемо въ школѣ къ слѣдующимъ случаямъ:



1) Онанизму, который составляешь въ школахъ очень распространен­
ное явленіе. Г. докладчикъ привелъ примѣръ излѣченія упорнаго онанизма 
путемъ внушенія: молодая русская мать повезла заграницу сына, страдав- 
шаго этою болѣзнью и не могшаго, несмотря на искреннее желаніе, о п ­
латися отъ пагубной привычки; никакія лѣкарства, никакія механическія 
мѣры не приводили къ положительньшъ результатамъ; три года провелъ онъ 
въ лѣчебницѣ въ Нанси, и, наконецъ, къ нему было примѣнено внушеніе: 
послѣ двухъ сеансовъ послѣдовало временное прекращеніе болѣзни, а черезъ 
нѣсколько сеансовъ мальчикъ совершенно исправился и излѣчилея.

Замѣчено было, что внушеніе слѣдуетъ производить не болѣе двухъ разъ 
въ недѣлю, и въ клиникѣ Берильона при его примѣненіи не замѣчалось 
вреда для дѣтей. Иногда не оказывается нужды въ поляомъ гипнозѣ, и до­
статочно бываешь нолусна, такъ что опасность усыпленія можешь быть 
очень уменьшена, а между тѣмъ вредныя привычки уничтожаются.

Замѣчено было, что люди съ болѣе сильной волей гипнотизируются труд- 
нѣе, что душевно-больные тоже не поддаются гипнозу, что при большей 
культурѣ субъектъ оказывается менѣе способнымъ къ гиннотизаціи: прежде 
поддавались ей 50°/о, а въ настоящее время 33°/0 вовсе не поддаются гипнозу.

2) Ночному недержанію мочи, результатомъ котораго являются пре­
лости, сыпи, простуда живота и т. д. Здѣсь увѣщанія очень часто бываютъ 
совершенно безполезны, между тѣмъ какъ внушеніе, производимое въ искус- 
ственномъ полуснѣ, оказывается дѣйствительнымъ, а затѣмъ мало-по-малу 
образуется привычка вбздержанія—и субъектъ выздоравливаешь.

3) Наслѣдственному алкоголизму у дѣтей хроническихъ алкоголиковъ, 
что проявляется въ возрастѣ отъ 12— 14 лѣтъ въ неудержимомъ стремле- 
ній къ вину и пиву. И въ такихъ случаяхъ номогаетъ внушеніе.

На основаній всего высказаннаго выше, г. докладчикъ приходить къ 
тому выводу, что педагогамъ необходимо познакомиться съ литературою гип­
нотизма съ теоретической стороны для болѣе сознательнаго отношенія къ 
нервно-мозговымъ процессамъ ребенка.' Валены общіе взгляды, высказанные 
въ этой литературѣ: они прольютъ новый свѣтъ на указанные процессы. 
Врачъ и педагогъ должны быть неразрывными друзьями и все обсуждать 
сообща. Правъ Лейбницъ, признавшій за истину, что хозяинъ воспитанія—• 
хозяинъ страны.

Г. докладчикъ выставилъ слѣдующіе тезисы:
1) Гипнотическое внушеніе не можетъ быть пока примѣняемо съ чисто­

педагогическими цѣлями (измѣненіе характера, возбуясденіе прилежанія и 
т. п.), какъ нѣкоторые надѣялись вначалѣ.

2) При нѣкоторыхъ нервозныхъ болѣзняхъ дѣтей функціональнаго ха­
рактера (навязчивыя идеи, извраіценіе вкуса, таклее при упорной безсон- 
ницѣ) гипнотическое внушеніе составляешь могучее средство терапій.

3) При ночномъ недерлсаніи мочи, упорномъ онанизмѣ и стремленіи къ 
алкоголю, особенно на наслѣдственной почвѣ, лѣченіе гипнотичесісимъ вну- 
шеніемъ является часто единственнымъ радикальнымъ средствомъ, и къ 
нему надо обращаться какъ мояшо ранѣе.

4) Всѣ манипуляціи и все вообще веденіе гипнотическаго лѣченія мо­
жетъ быть предоставлено только врачу.

5) Ознакомленіе педагоговъ съ современнымъ состояніемъ ученія о гин-



нотизмѣ и его литературою будетъ содѣйотвовать раширенію психологиче- 
скихъ знаній и болѣе правильнымъ взглядаиъ на нервно-мозговые процессы 
дѣтей и юношей.

Ііослѣ перерыва засѣданія, г. предсѣдатель предложилъ сдѣлать замѣча- 
нія но реферату въ полномъ его составѣ.

Я. Г. Гуревичъ, высказавши, что сообщенный д-ромъ Дехтеревымъ 
докладъ представляетъ живой интересъ, и выразивши надежду, что резуль- 
татомъ его будетъ ознакомленіе педагоговъ съ гипнотическимъ ученіемъ, 
обратили вниманіе на степень примѣнимости того, что высказано въ докладѣ, 
къ современной школѣ. По его мнѣнію, въ докладѣ мало фактических!, ука­
заній на то, что сдѣлано для школы въ тѣхъ странахъ, гдѣ уже разрабо- 
танъ гипнотизмъ, какъ теорія. Въ каждомъ учебномъ заведеній есть дѣти 
съ указанными въ докладѣ недостатками, но, сколько извѣстно, до сихъ поръ 
у насъ не примѣняли къ нимъ гипноза, и врачи даже не указывали на 
него. Обращались-ли во Францій въ такихъ случаяхъ къ врачамъ-гипиоти- 
камъ, и если обращались, то каковы были результаты? Если гипнотическое 
лѣченіе дѣйствптельно въ указанныхъ случаяхъ, то школамъ слѣдуетъ ско~ 
рѣе переходить къ практикѣ, а между тѣмъ и у насъ, въ столицѣ, очень 
немного врачей-спеціалистовъ даже по иервнымъ болѣзнямъ вообще. Какъ-же 
поступать при такихъ условіяхъ?

Д-ръ Дехтеревъ замѣтилъ, что этотъ новый способъ лѣченія пережилъ 
еще очень короткую, десятилѣтнюю давность; что явленія, къ которымъ 
примѣняли этотъ способъ, довольно сложны и прихотливы; что до сихъ поръ 
и во Францій очень много врачей или вовсе незнакомыхъ съ гиииотизмомъ, 
или не рѣшающихся примѣнять его. Въ Петербургѣ насчитывается только 
четыре врача-гипнотика *); но явится спросъ, явится и предложеніе. Моло­
дые врачи уже будуть знакомы съ гипнотизмомъ; вѣдь только теперь въ 
медицинскихъ книгахъ появились особый главы о немъ

Методъ гиннотическаго лѣченія, по своей новости, не могъ еще внушить 
достаточнаго довѣрія и родителямъ больныхъ дѣтей. Систематическое лѣче- 
ніе по этому методу во Францій производится только въ Сальпетріерѣ и въ 
Нанси. Берильонъ издаетъ отчеты по своей клинической дѣятельности; изъ 
нихъ можно почерпнуть и статистическія указанія: къ нему приводять дѣ- 
тей, и, какъ видно изъ отчета, было нѣсколько отдѣльныхъ случаевъ исцѣ- 
ленія. Все новое вообще распространяется медленно, и въ настоящее время, 
ио отношенію къ гипнотизму, есть много скентиковъ какъ среди публики, 
такъ и среди врачей.

Г. Гуревичъ. Потому-то врачъ и въ особенности школьный врачъ отка­
жется нрибѣгнуть къ этому способу лѣченія. Если во Францій есть убѣж- 
деніе въ спасительной силѣ гипнотизма, то оно должно оправдываться мно- 
жествомъ случаевъ излѣченія, почему въ вопросѣ о примѣненіи гипно­
тизма къ школѣ очень важны точный статистическія данныя.

Д-ръ Дехтеревъ. Дѣло въ томъ, что лѣченіе такихъ явленій, какъ 
недержаніе мочи или онанизмъ, часто сводилось и сводится къ вопросу школь­
ной дисциплины. Но въ первомъ случаѣ такія мѣры, какъ бромистые пре­
параты, отдѣленіе отъ товарищей, насильственное бужденіе, а во второмъ—

*) Д-ра Дашілло, Дехтеревъ, Мочутковскій и Рыбалкинъ, которыхъ назвалъ 
г. реферептъ.



механическія ириспособленія, хотя-бы въ родѣ жестяного крана д-ра Быстрова, 
не приводили къ окончательному излѣченію...

Д-ръ Нижеюродаевъ. Важенъ вонросъ о томъ, насколько примѣнимъ 
гипнотизмъ въ школѣ. Мы знаемъ, что главное, основное свойство гипно­
тизма заключается въ психическомъ автоматизмѣ; знаемъ также, что основ­
ное свойство психической организаціи ребенка—автоматизмъ, подражатель­
ность. Слѣдуетъ-ли усиливать это свойство, еще болѣе развивать эту Насіі- 
аЬпшп^заиіотаііе? Нѣтъ, примѣненіе гипнотизма широкой рукой будетъ 
вредно для ребенка: н безъ того въ нервной системѣ есть наклонность къ 
новторенію. Многіе изъ врачей скептически относятся къ гипнотизму, и они 
совершенно правы: отъ времени до времени въ медицине возникаетъ мода 
на те или другія средства, и мы еще такъ недавно пережили моду Коха. 
Одною изъ главнейшихъ задачъ воспитанія является развитіе воли, способ­
ности самоуправленія, а гипнотизмъ стоитъ въ прямомъ противоречіи съ 
развитіемъ воли. Что-же даетъ гипнотизмъ, какъ лечебное средство? Основ- 
ныхъ страданій онъ не излЄчиваетгь и можетъ помочь только въ отдельный, 
явленіяхъ. Самъ референтъ указалъ только три такихъ явленія. На между- 
народномъ съезде 1889 г. было высказано, что къ гипнотизму надо обра­
щаться какъ къ последнему прибежищу; но я не знаю случаевъ, относи­
тельно которыхъ съ уверенностью можно было-бы сказать, что въ приме­
нены къ нимъ были исчерпаны всѣ медицинскія средства. И въ такомъ 
частиомъ случае, какъ н-едержаніе мочи, примѣненіе гипнотизма иногда мо­
жетъ оказаться полезнымъ, а иногда и вреднымъ, когда, можетъ быть, 
нужно было действовать на общую систему. Къ какимъ-же выводамъ мы 
должны придти? Въ применен іи къ воспитанно гипнотизмъ или не играетъ 
никакой роли, или имеетъ отрицательное значеніе; роль его, какъ лЄчебнаго 
средства, въ применены къ частнымъ явленіямъ очень ограничена; какъ 
лекарство, онъ допустиыъ только въ крайнихъ случаяхъ; идеи, внушаемыя 
при помощи гипноза, чтобы сделаться сознательными, должны находиться 
въ связи со всемъ психическимъ содержаніемъ субъекта: СлЄдовательно, и 
въ психическомъ воздействии его роль незначительна.

Д-ръ Дехтеревъ замЄтиль, что онъ далекъ отъ мысли обвинять врачей 
за ихъ скептическое отношеніе къ новому способу лЄчєнія. Даже и въ ука- 
зываемыхъ трехъ случаяхъ пусть сначала прибЄгають къ известнымъ обще- 
медицинскимъ средствамъ и дисцинлинарнымъ мерамъ и обращаются къ 
гиннотязму тогда, когда они окажутся безсильными Г. референтъ заявилъ, 
что онъ не фанатикъ гипнотизма. На Пироговскомъ съезде гипнотическое 
лЄченіе было признано и полезнымъ, и опаснымъ, почему въ применены 
его нужно соблюдать осторожность, что, съ своей стороны, рекомендуетъ и 
г. докладчикъ. Принцигііальный вопросъ о томъ, что основное свойство гип­
нотизма есть психическій автоматизмъ, устраняется многими. При внуше­
ны человЄкт, не обращается вполне въ автомата, внушеніе вступаетъ 
въ ассоціацію съ сознаніемъ. Сумасшедшіе не поддаются внушенію именно 
потому, что у душевно-больныхъ ослаблена способность ассоціаціи идей. 
Моль и пр. Форель въ Цюрихе свидетельствуютъ, что гипнотическое вну­
шеніе не содействуетъ развитію автоматизма, что такое внушеніе пере- 
ходитъ въ самовнушеніе. ВЄдь и педагоги сначала нриказываютъ безъ 
объяснены, а впослЄдствіи и такія внушенія переходятъ въ самовнушеніе,



да и что такое совершается въ человѣкѣ въ періодъ его воспитанія, какъ 
не переработка различныхъ внушеній въ самовнушенія. Такимъ образомъ, 
и принципіальный вопросъ о вредѣ внушенія отпадаетъ. Конечно, для нѣ- 
которыхъ субъектовъ гипнотизмъ можетъ оказаться вредиымъ, но дѣло врача 
въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ рѣшить вопросъ о тотъ, не будетъ-ли опас­
ности отъ примѣненія гипнотизма. Г. референтъ замѣтилъ, что онъ не 
имѣетъ въ виду примѣнять гипнотизмъ широкой рукой. Въ самую природу 
дѣтей заложено сильное противоядіе вредному дѣйствію гипноза: изъ дѣт- 
скаго мозга быстро улетучивается внушенное. Но, вѣдь, противъ автоматизма 
въ извѣстной мѣрѣ нельзя возставать и съ педагогической точки зрѣнія: 
пріобрѣтеніе извѣстныхъ навыконъ, доведенныхъ до автоматизма, необходимо 
въ воспитаніи. Идеаломъ такого автоматизма можетъ считаться виргуозъ- 
піанистъ. Что касается вопроса о модѣ въ медицинѣ, то г. референтъ откло- 
няетъ отъ себя этотъ уцрекъ и указываетъ на примѣры Шарко и пр. Фо- 
реля, которые въ вопросахъ гипнотизма не слѣдуютъ модѣ. Въ началѣ дѣй- 
ствительно существовало модное увлеченіе гипнотизмомъ, но тогда референтъ 
и возставалъ противъ такого увлеченія; теперь мода прошла, настала пора 
напомнить о томъ средствѣ, за которымъ спеціалисты признають будущее. 
Международный съѣздъ 1889 г. предложилъ гипнотизмъ, какъ послѣднее 
средство потому, что педагоги хотѣли забрать его въ свои руки. Гипно­
тизмъ не помогаетъ окончательно въ основиыхъ страданіяхъ, въ душевной 
болѣзни, цри наслѣдственности—это такъ, но и то хорошо, если онъ облег­
чить страданія, хотя-бы на нѣсколько мѣсяцевъ, если не на нѣсколько лѣтъ..

Д-ръ Виреніусъ. Разсматривая вопросъ съ психической стороны, я не 
могу согласиться съ тѣмъ, что воспитаніе есть внушеніе. Это только кра­
сивая фраза: путемъ быстраго внушенія невозможно достичь того, что до­
стигается медленнымъ процессомъ воспитанія; если-же при внушеніи исче- 
заетъ сознаніе, то въ такомъ случаѣ педагогу и дѣлать нечего. Къ исправ- 
ленію указанныхъ недостатковъ ведетъ закаливаніе питомцевъ, правильное 
ихъ питаніе, гигіеническія мѣры, а гипнотизмъ вовсе не нуженъ.

За позднимъ временемъ дальнѣйшее обсужденіе реферата было отложено 
до слѣдующаго засѣданія.

Засѣданіе 13-го марта 1893 года.

Предсѣдательствовалъ генералъ-маіоръ А. Н. Макаровъ.
Занятія состояли въ слѣдуюіцемъ:
1) Прочтенъ и утвержденъ протоколъ предшествующаго засѣданія.
2) Д-ръ Дехтеревъ, во избѣжаніе могущихъ возникнуть недоразумѣній 

при обсуждеиіи реферата по тезисамъ, нашелъ нужнымъ дополнить психо­
логическую сторону доклада. Пренія могутъ сдѣлаться безплодными вслѣд- 
ствіе разницы въ иониманіи психологическихъ терминовъ. Съ теченіемъ 
времени происходить переработка въ психологической терминологіи. Вундтъ 
въ своей физіологической психологіи прибѣгаетъ къ терминамъ, установлен- 
нымъ еще Кантомъ. Между тѣмъ, нынче тѣ процессы, на которые прежде 
смотрѣли, какъ на нѣчто единое, нераздѣльное, начинаютъ диференцироваться. 
Такъ, напримѣръ, память признается какъ что - то собирательное: суще­
ствуем слуховая, зрительная память; есть разныя состоянія памяти, какъ



разныя состоянія сознанія; иодъ вліяніемъ нѣкоторыхъ ядовъ, извѣстные 
виды сознаиія утрачиваются; иногда, наиротивъ, во время сна субъектъ при- 
поминаетъ и обсуждаетъ событія прежней своей жизни, а проснувшись, во­
все не помнитъ о нихъ; у одного и того-же лица можетъ явиться нѣсколько 
разныхъ состояній сознанія: такъ, одна дѣвушка послѣдовательно сознавала 
себя то старухой, то офицеромъ, то продавцемъ и т. д. Теперь, вслѣдствіе 
многочисленныхъ опытовъ, напр., проф. Бони, накопился громадный матері - 
алъ, вслѣдствіе котораго придется измѣнить психологическую номенклатуру.

Укрѣилять сознаніе нельзя, да оно само по себѣ и не имѣетъ вліянія 
на поступки; оно усиливается вслѣдствіе увеличенія количества заложенныхъ 
въ него впечатлѣній, и только самое содержаніе сознанія можетъ вліять 
на дѣятельность.

П. Ѳ. Каптеревъ остановился на первомъ тезисѣ, который больше ка­
сается педагогической сферы. Изъ редакцій этого тезиса можно вывести 
какъ-бы отрицаніе за гипнотическими внушеніемъ педагогическаго вліянія; 
но вмѣстѣ съ тѣмъ этому вліянію, такъ сказать, открывается дверца сло­
вомъ пока. Въ самомъ рефератѣ есть ссылка на излѣченіе гипнотизмомъ 
психическихъ недостатковъ; замѣчено было, что имъ можетъ быть поддер­
жано вниманіе, что онъ можетъ вліять на измѣненіе характера. Оппонента 
удивила статья Токарскаго въ «Журналѣ философ]и и исихологіи»: примѣ- 
неніе гипнотизма иногда приводить къ отрицательными результатами, иногда 
онъ излѣчиваетъ временно, но иногда и окончательно, да притомъ еще въ 
очень трудныхъ случаяхъ. Въ созданіи человѣческой личности есть участіе 
многихъ могучихъ условій, каковы, наиримѣръ, наслѣдственность и воспи- 
таніе, а гипнотизеръ, какъ видно изъ цитируемой статьи, сразу дѣлаетъ 
человѣка другими; внушить ему: «люби добро!»—и пацієнти начинаетъ лю­
бить добро. Много - ли фактовъ исцѣленія серьезныхъ недостатковъ и дѣй- 
ствительно-ли это факты, а не апокрифы?

Д-ръ Дехтеревъ отвѣтилъ, что онъ съ намѣреніемъ поставили первый 
тезиси осторожно, во-первыхъ, потому, что хотя въ настоящее время и со- 
бранъ уже большой матеріали, но въ немъ еще много сомнительнаго; во- 
вторыхъ, потому, что въ проведеній новаго всегда слѣдуетъ соблюдать осто­
рожность; въ-третьихъ, потому, что хорошо обоснованные случаи лучше 
уяснятся во время иреній. Слово пока прибавлено потому, что, ио убѣжде- 
нію г. докладчика, впослѣдствіи будутъ пользоваться примѣненіемъ гипно­
тизма и къ педагогіи. Дѣло въ томъ, что прежде всего надо отдѣлить ма­
теріали, который недостовѣренъ или самъ по себѣ, или вслѣдствіе ненадеж­
ности наблюдателя. Такого рода сомнительные факты обыкновенно относятся 
къ области болѣе сложныхъ явленій, которые и не затрагиваются референ- 
томъ. Другіе факты подвергались продолжительной и хорошей провѣркѣ и 
приводили къ положительными результатами. ІІсихіатръ Вуазенъ въ Саль- 
петріерѣ указываетъ на такой случай: поступила дѣвушка съ истерическими 
припадками, въ высшей степени недисциплинированная, отличавшаяся не 
только грубостью, но и циничностью рѣчи, крайнею неряшливостью и поло­
жительными отвращеніемъ къ труду. Прибѣгли къ внушеніямъ, которыя по­
вторялись, но не часто. Сначала приказанія удерживались недолго, но потомъ 
все дольше и дольше; мало-по-малу она перестала грубить, сдѣлалась опрят- 
нѣе, иріобрѣла привычку къ работѣ. Впослѣдствіи ее оставили сидѣлкою въ
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той-же больницѣ, и она вела себя совершенно прилично. Можетъ быть, тѣ- 
же результаты были-бы достигнуты и воспитатель, но, конечно, гораздо 
медленнѣе. Иутемъ внушенія нельзя измѣнить основныя свойства личности, 
но молено отучить отъ другихъ привычекъ. Такъ, нанримѣръ, потомки алко- 
голи ковъ, которые не отличаютъ добро отъ зла, не поддаются такой иере- 
работкѣ потому, что у нихъ самый мозгъ дурного качества. Но истеричные 
параличи излѣчиваются быстро, и въ нѣкоторыхъ случаяхъ исцѣленіе при 
казаніемь совершенно толедественно съ исцѣленіемъ вѣрою.

Въ настоящее время въ еферѣ практической медицины встречается много 
отрицателей новаго метода лѣченія; но со временемъ п они сами начнуть 
изучать его. Брейеръ въ Вѣпѣ нашелъ, что нѣкогорыя нервныя явленія под­
даются пзлѣченію внушсиіемъ, если извѣстна ихъ причина. Въ бѣдственномъ 
состояніи субъектъ не помнит ь причины и не можетъ указать ее; въ гипнозѣ 
онъ возстановляетъ картину прошедшаго, и, руководствуясь его иоказаыіями, 
Брейеръ нристунаетъ къ лѣченію.

Г . Каптеревъ предложилъ г. референту вопросъ: можно-ли считать 
безвреднымъ гипнотическое внушеніе, т.-е. молшо-ли считать его абсолютно 
безвредиымъ, или вреднымъ, но лишь въ слабой степени? Въ рефератѣ была 
высказана та мысль, что у дѣтей внушенія выравниваются: значить, есть 
же въ нихъ вредъ. Можетъ быть, въ первую, вторую, третью недѣлю они 
выравниваются окончательно; но то-лее-ли будетъ и дальше? не захвораетъ-лы 
иаціентъ отъ лѣченія?

Д-ръ Дехтеревъ. Каждый случай слѣдѵегъ разематрйвать отдѣлыю. 
Гиинотическія манипуляціи измѣняютъ состояніе кровообращенія и другіе 
органическіе процессы: такія измѣненія могутъ быть и вредны, и безвредны, 
смотря но организму. Но вѣдь и хининъ—общепризнанное средство, цѣли- 
тельно действующее при лихорадкѣ, а между тѣмъ есть примѣры больныхъ 
малярією, на которыхъ хининъ дѣйствовалъ, какъ отрава. У дѣтей всѣ про­
цессы выравниваются скорѣе, и минимальное насиліе проходить у нихъ 
скорѣе, чѣмъ у взрослыхъ; гипнотизмъ дѣйствуетъ на нихъ въ три, въ 
пять, въ семь сеансовъ... Нельзя сказать, чтобы гипнотизація всегда была 
безвредна для дѣтей, но часто она, въ сравненіи съ болѣзнью, гораздо меньшее 
зло. Врачъ долженъ умѣть выбрать, какъ слѣдуетъ поступить въ данномъ 
случаѣ. Когда къ г. докладчику обратился купецъ-алкоголикъ съ сильнымъ 
порокомъ сердца, то пришлось отказаться отъ нримѣненія къ нему гипноза.

Д-ръ Нижегородцев о возразилъ противъ нѣкоторыхъ положеній, при- 
веденныхъ референтомъ во время преній. При оцѣнкѣ современнаго состоянія 
психологіи нельзя утверждать, что ее можно свести цѣликомъ на физіоло- 
гическія явленія. Высказанное г. референтомъ мнѣніе, что сознаніе тѣмъ бо­
гаче, чѣмъ въ немъ больше представленій, докторъ Нижегородцевъ признаетъ 
за іарзиз Ііп^иае: намъ важна не масса содержанія, а выработка психическаго 
механизма, который ириводилъ-бы къ правильнымъ волевымъ дѣйстціямъ; 
бѣда наша въ томъ, что нынче слишкомъ набивають сознаніе фактическимъ 
матеріаломъ, упуская изъ виду формальное развитіе. Въ дѣлѣ воспитанія, 
при исиравленіи вредныхъ наклонностей, надо ирибѣгать не къ гипнотизму, 
а къ другимъ средствамъ. Въ рефератѣ указывается частное явленіе онанизма; 
но если онъ не болѣе, какъ привитая привычка, то можетъ быть излѣченъ 
и другими путями; въ случаяхъ наслѣдственнаго алкоголизма гиннозъ является



какъ ігШта гаііо, но пользы не приносить. Въ настоящее время гипнотизмъ 
играетъ такую-же роль, какую нѣкогда играли наркотики.

Въ отвѣтъ на эти замѣчанія, д-рг Дехтеревъ высказалъ, что въ школѣ 
педагогъ какъ можно раньше долженъ прибѣгать къ врачу; тогда и для на- 
слѣдственнаго алкоголизма гипнозъ перестанетъ быть пШта гаСіо, а запу- 
щеннаго, конечно, не вылѣчишь. Надо замітить, что есть такія болѣзненныя 
формы, которыя прямо можно излѣчивать гипнозомъ, не прибѣгая предва­
рительно къ другими средствами. II въ настоящее время мы не обходимся 
безъ наркотики, но вопросъ въ томъ, что вредиѣе при погружен і и въ сонъ: 
доза хлорала, или сеанси гипноза? Г. докладчики высказался за меныній
вреди гипноза. В. Г.

Воззваніе о подпискѣ на капиталъ имени Н. И. Лобачевскаго.

22-го октября 1893 г. исполнится столѣтіе со времени рожденія знаме- 
нитаго русскаго геометра Лобачевскаго.

Николай Ивановичъ Лобачевскій принадлежитъ несомнѣнно къ числу тѣхъ 
ученыхъ XIX столѣтія, работы которыхъ явились не только цѣннымъ вкла- 
домъ въ науку, но и открыли ей новые пути.

Геніальними умами, прокладывающими новые пути, часто приходилось 
отвергать иоложенія, считавшіяся до нихъ неоспоримою и нетребующею до­
казательства истиною.

Такая-же почетная роль въ наукѣ выпала и на долю И. И. Лобачев­
скаго. этого «Коперника геометрій», какъ назвали его покойный Клиффордъ.

Съ тѣхъ поръ, какъ Евклидъ построили беземертное зданіс своей гео­
метрій на немногихъ опредѣленіяхъ, аксіомахъ и постулатумахъ, нринятыхъ 
имъ безъ доказательства, истина этихъ основаній геометрій не подвергалась 
сомнѣнію; всѣ уеилія ученыхъ всѣхъ странъ и вѣковъ были направлены 
на сведеніе числа этихъ аксіоми и иостулатумовъ къ наименьшему; наука 
нредставляетъ, напримѣръ, цѣлый рядъ понытокъ вывести, такъ-называемый, 
постулатумъ Евклида о встрѣчѣ перпендикуляра и наклонной, какъ матема­
тическое слѣдствіе прочихъ оиредѣленій, аксіомъ и постулат умови; истина 
самого постулатума не подвергалась сомнѣнію.

Лобачевскій первый увидѣлъ здѣсь вопроси, который можетъ быть р і ­
шень только опытомъ и, придя къ убѣжденію, что, утверждая существо- 
ваніе. евклидова постулатума, мы нринимаемъ тѣмъ самыми извѣстныя 
свойства нашего пространства, которыя могутъ быть провѣрены только ну- 
темъ опыта или наблюдевія, показали возможность иостроенія геометрій безъ 
постулатума Евклида. Свою мысль Лобачевскій осуществили въ рядѣ мемуа- 
ровъ съ последовательностью и точностью «истиннаго геометра», какъ вы­
разился Гауссъ.

Этотъ «ргіпсерз шаіііетаіісогит» привѣтствовалъ работы Лобачевскаго 
еще въ 1846 г.; но лривѣтствіе Гаусса прошло незамеченными и нужно 
было пройти еще извѣстному времени для того, чтобы высокое научное и 
философское значеніе работъ Лобачевскаго было признано всѣми. Такому прн- 
знанію работъ Лобачевскаго способствовали труды многихъ иервоклассныхъ 
ученыхъ нашего времени, которые выяснили, между прочими, что геометрія



Лобачевскаго для двухъ измѣреній представляетъ геометрію на поверхности 
съ постоянною отрицательною кривизною, а геометрія трехъ измѣреній даетъ 
ионятіе о новыхъ протяженностяхъ, иространствахъ, имѣюіцихъ кривизну.

Изученіе геометрій Лобачевскаго, или неевклидовой геометрій, образовало 
въ нослѣднія два десятилѣтія особую вѣтвь математическихъ знаній, имѣющую 
обширную литературу. Къ изслѣдованіямъ по геометрій Лобачевскаго примы- 
каютъ и составляютъ ихъ непосредственное иродоллїеніе изслѣдованія по гео­
метрій гиперпространствъ, которыя, бросая яркій свѣтъ на многіе вопросы 
геометрій, въ то-же время являются незамѣнимымъ пособіемъ при изученіи 
важнѣйшихъ вопросовъ анализа.

Высокому научному значенію изслѣдованій Лобачевскаго соотвѣтствуетъ 
не менѣе высокое философское значеніе. Съ одной стороны, они открываютъ 
умозрѣнію новый вопросъ объ изслѣдованіи свойствъ пространства; съ другой 
стороны, они бросаютъ новый свѣтъ на вопросъ о происхожденіи нашихъ 
геометрическихъ аксіомъ и имѣютъ, такимъ образомъ, высокую важность для 
теорій познанія.

Императорскому Казанскому университету выпала завидная доля имѣгь 
Лобачевскаго своимъ воснитанникомъ и своимъ сочленомъ; въ немъ Лобачев- 
скій исполнялъ обязанности профессора съ 1812 по 1846 г. и ректора съ 
1827 по 1846 г. Казанскому университету Лобачевскій дорогъ не только 
по своимъ ученымъ трудамъ и своей преподавательской дѣятельности. Исто­
рія жизни и работъ Лобачевскаго, говоритъ его біографъ, неразрывно связана 
съ исторіею нашего университета; онъ былъ первый его питомецъ, занявшій 
профессорскую каѳедру; ему обязанъ Казанскій университета постройкою 
лучшихъ зданій и организаціею библіотеки.

Физико-математическое Общество, состоящее при Императорскомъ Казан- 
скомъ университетѣ, не могло поэтому не обратить особеннаго вииманія на 
достойное ознаменованіе столѣтней годовщины дня рожденія великаго русскаго 
математика. Исходатайствовавъ Высочайшее разрѣшеніе на открытіе подписки 
для образованія капитала съ цѣлыо увѣковѣченія имени II. И. Лобачевскаго, 
оно обращается теперь къ ученымъ всѣхъ странъ и къ русскому обществу, 
дорозкащему научною славою Россіи, съ просьбою принять участіе въ под- 
пискѣ на составленіе капитала имени Лобачевскаго.

Смотря по величинѣ собранной суммы, Общество предполагаете или учре­
дить премію имени Лобачевскаго за ученыя сочиненія по математикѣ (пре­
имущественно по тѣмъ отраслямъ ея, которыя находятся въ связи съ рабо­
тами Лобачевскаго), или поставить его бюстъ въ зданій университета. Если 
предложеніе Общества вызовете сочувствіе, оно найдетъ возможнымъ осу­
ществить и ту, и другую цѣль, и Казанскій университета будетъ украшенъ 
изображеніемъ лица, озарившаго его безсмертною славою, и молодые ученые, 
посвятившіе себя любимой Лобачевскимъ наукѣ, найдутъ въ премій его имени 
поддержку и одобреніе.

Предсѣдателъ Физико-математическаго Общества А . ѣасильевъ.
Товарищъ нредсѣдателя Физико-математическаго Общества Ѳ. Суворовъ.

Профессора Чистой Математики въ Императорскомъ Казанскомъ уни- 
верситетѣ.

Взносы адресуются: Казань, Физико-математическое Общество.



Указатель иностранной педагогической литературы.

Тиёѵоіиііоп іп іе ііес іи е ііе  е і т о га іе  йе 
Ѵеп^апі, раг С от раугё. 1 ѵоі. 10 Гг. 
Авторъ поставилъ себѣ цѣлью прослѣ- 
дить психологію ребенка на основаній 
собственныхъ наблюденій и научныхъ 
изслѣдованій, имѣющихся по этому пред­
мету. Онъ беретъ ребенка съ его рож- 
денія и шагъ за шагомъ слѣдитъ за его 
развитіемъ до 4 лѣтъ, когда оно уже 
болѣе или менѣе ясно определяется. 
Авторъ нетолько описываетъ, но и ста­
рается во всѣхъ подробностяхъ выяс­
нить психологическій ростъ ребенка, пы­
таясь установить вмѣстѣ съ тѣмъ ос­
новные его законы. Указывая, какъ ре- 
бенокъ постепенно начинаетъ пріобрѣ- 
тать всѣ способности, умственный, нрав­
ственным и др., какъ онъ начинаетъ 
ходить, говорить и понимать все окру­
жающее его, авторъ повсюду обращаетъ 
вниманіе на значительную роль воспи­
танія на ряду съ дѣйствіемъ человѣче- 
ской природы. Книга заслуживаетъ пол- 
наго вниманія.

(Ееѵ. йе 1’епв. зес. 10).

Р е  са га с іё ге  йе Ѵеп^апі а  Vкош те, 
раг В е т а гс і  Р е ге з . Рагів. 308 р. 5 Гг. 
Въ своемъ новомъ сочиненіи авторъ 
предлагаем вниманію психологовъ и 
•педагоговъ свои этологическія изслѣдо- 
ванія. Онъ хочетъ намѣтить основы для 
изученія характеровъ и даетъ имъ клас- 

'Сификадію по степени быстроты и силы 
движеній, насчитывая шесть слѣдую- 
щихъ видовъ: живые (ѵіГз), живо-энер­
гичные (ѵіГз агйепГз), энергичные (аг- 
йепГз), медленные (ІепГз), медленно 
энергичные (ІеіПз-агйепГз) и уравно- 
вѣшенные (ёцшНЪгёз). Каждому такому 
типу авторъ посвящаетъ очеркъ (ёішйе), 
въ которомъ сгруппированы всѣ отли­

чительный черты типа. Для иллюстраціи 
даны портреты разны хъ историческихъ  
лицъ (по два на каждый типъ). Далѣе 
авторъ изучаетъ всѣ комбинаціи, могу- 
щ ія сущ ествовать между различными 
элементами характера. Онъ послѣдова- 
тельно останавливается на веселости, 
печали, мужествѣ, страхѣ, доброж ела­
тельстве, злорадствѣ, самолюбіи и т. д. 
К нига читается очень легко и по оби- 
лію собраннаго въ ней матеріали, массѣ  
тонкихъ наблюденій заслуж иваетъ вн и ­
манія, хотя, надо замѣтить,что не всѣ за- 
ключенія и утверж денія автора вполнѣ 
вѣрны. (К еѵ . йе Гепв. вес. 23).

Ь Ч т а д іп а ііо п  е і зез ѵагіеіёз скез Ѵеп- 
/ам^.ЁШ йе йе р8ус1іо1о§'іе ехр ёг ітеп Г а Іе , 
а р р ^ и ё е  & ГёйисаГіоп іпГеІІесГиеІІе, 
р аг Р'гёйёггс (^иеугаі. Авторъ этой не­
большой книги поставилъ себѣ цѣлью 
начертать основы разумнаго интеллек- 
туальнаго воспитанія. З а  исходную точ­
ку своей теорій, изложенной имъ здѣсь, 
авторъ беретъ различный способъ вос- 
приниманія дѣтьми внѣшнихъ впечат- 
лѣній путемъ зрѣнія, слуха и осязанія  
(ІЄ8 і т а § ’Є8 ІасШ е8-гаи8си1аіге8), оста­
вляя въ сторонѣ чувства вкуса и обо- 
нянія, вліяніе которыхъ на развитіе  
интеллектуальной жизни весьма ничтож­
но. В ъ каждомъ человѣкѣ, говоритъ ав­
торъ, замѣтно преобладаніе одного рода 
впечатлѣній, съ чѣмъ и связано сущ е-  
ствованіе склонности и способности къ 
наукѣ, къ искусству или къ ремеслу. 
Угадать эту склонность, дать ей настоя­
щ ее направленіе и развитіе и состав­
л я е м  задачу воспитателя. Н о преобла­
даніе одного рода впечатлѣній имѣетъ 
и свои дурны я стороны, поэтому воспи­
татель долженъ зоботиться такъ воспи-



тать ребенка, чтобы мозгъ его воспри- 
яималъ различный впечатлѣнія, и тѣмъ 
самымъ сдѣлать его способности болѣе 
разнообразными. Вотъ основныя мысли 
книжки, выраженный просто и доступно 
для всякаго, и не занимавшагося спе­
ціально пеихологіей. Кромѣ того, она 
имѣетъ еще то достоинство, что всѣ 
свои философскія замѣчанія авторъ дѣ- 
лаетъ или на основаній личныхъ наблю- 
деній, который не трудно провѣрить чи­
тателю на самомъ еебѣ, или исходя изъ 
утвержденій извѣстныхъ психологовъ. 
Авторъ обнаруживаете большую начи­
танность и умѣнье справляться съ ма- 
теріаломъ. (Веѵ. рёйа^. 1).

Ь ё й и с а ііо п  йез / аси ііёз т еп іа їез , раг
І .  Ж одіег. 2  іт. Эта небольшая книж­
ка представляетъ элементарное изло- 
женіе физіологической психологіи. По­
мимо того, она заслуживаете вниманія 
какъ доказательство тѣхъ уснѣховъ, ко­
торые сдѣланы новой психологієй, и , 
какъ примѣръ той пользы, которую мо- і  
жетъ извлечь педагогія изъ популяри- I 
заціи элементарныхъ знаній ио физіо- 
логіи души и тѣла.

(Кеѵ. зсіепНВ В 49. № 2).
] )г е  Р ай адод ізсЫ  Р а іо іо д іе  ойег йіе  

Ъ еііге ѵоп йен Е еЫ егп  йег К іш іе г , ѵоп 
Р ийгѵгд З ігй т р е іі. 2 Ьесіеиі. ѵегпі. 
Апй. Пеір2І§'. 348 в. 6 М.

ІІроф. Штрюмпель—ученикъ Гербар- 
та. Придерживаясь его метафизической 
точки зрѣнія, онъ занимается разработ­
кой психологіи Гербарта, дополняя и рас­
ширяя его взгляды на основаній новѣй- 
шихъ физіологическихъ изслѣдованій. І 
Новая книга проф. Штрюмпеля имѣетъ І 
своимъ предметомъ установленіе грани- І 
цьі между нормальнымъ душевнымъ со- і 
стояніемъ ребенка и ясно выраженнымъ 
помѣшательствомъ, разсмотрѣніе котора­
го не входить уже въ область педагогики. 
Въ новомъ изданіи прибавлены весьма 
интересныя наблюденія вюртембергскаго 
психіатра Коха надъ патологическими 
дѣтъми, которыя даютъ возможность ав­
тору довольно ясно провести границу 
между тѣми случаями, когда требуется | 
леченіе врача или достаточенъ надзоръ 
воспитателя. Конечно, такое разграни 
ченіе весьма важно, и, вообще, только 
тогда такія изслѣдованія и наблюденія, 
которыя собраны съ большой тщатель­
ностью и искусствомъ въ этой книгѣ, 
могутъ быть полезны, если педагоги 
близко ознакомятся съ физіологичоскими 
причинами случаевъ дѣтской ненормаль- і

ности, а врачи воспользуются наблюде- 
ніями воспитателей и родителей. Для 
этой цѣли можетъ прекрасно служить, 
между прочимъ, и настоящая книжка 
проф. ІПтрюмпеля.

(Б е п із с і іе  Іліегаііігг. 4).

Ь ’ейисаігоп йап з V ІІп і ѵегзііё, рагН еп гі  
М а г іо п .—Рагів. 4 іг. Эта книга извѣст- 
наго парижскаго профессора педагогики 
имѣетъ цѣлыо дать обіцій очеркъ орга­
низаціи учебнаго дѣла во Францій. Рѣчь 
идете преимущественно о среднемъ 
образованіи, авторъ останавливается 
также на положеній его во всей систе­
мі; образованія и на отношеніяхъ его 
къ низшему и высшему образованію. 
Книга дѣлится на двѣ части. Въ пер­
вой идетъ рѣчь объ организаціи, адми- 
нистраціи и учителяхъ, во второй—объ 
ученикахъ. Въ послѣдней обращаютъ 
на себя вниманіе слѣдѵющія главы: 
«Воспитаніе воли и развитіе характе­
ра», «Классная дисциплина, авторитете 
учителя и нравственное воспитаніе въ 
школѣ», «Воспитаніе путомъ обученія» 
и т. д. Книга представляетъ большой 
интересъ какъ для учителей, такъ и во­
обще для всякаго, желающаго поближе 
познакомиться съ системой обучонія во 
Францій. Особеннаго вниманія заслу­
живаете. ІІ-я часть, гдѣ авторъ затро- 
нулъ и прекрасно освѣтилъ нѣсколько 
весьма интересныхъ педагогическихъ 
вопросовъ. (Кеѵ. (1е Гепв. 8ЄС. № 7).

Е е и ізск е  Е ггіс іьи п д , ѵоп Е г .  Зсіш ізе. 
Ьеіриі^. 5 М. 332 в. ІІодъ воспитаніемъ 
авторъ понимаете гармонію между бо- 
гатымъ общимъ образованіемъ и проч- 
нымъ нравственнымъ характеромъ съ 
рѣзко выраженной индивидуальностью. 
Его весьма содержательная книга даетъ 
прежде всего теоретическую основу уче­
ній о воспитаніи, и затѣмъ останавли­
вается на его практическихъ задачахъ. 
Въ первой главѣ идетъ рѣчь о главной 
цѣли всякаго воспитанія, послѣ чего 
авторъ переходить къ выясненію отно- 
шенія индивидуальности ребенка къ 
этой цѣли, т.-е. говоритъ о его прирож­
денных!. способностях!, и иріобрѣтае- 
мыхъ имъ представленіяхъ, о педаго­
гическихъ средствахъ ихъ развитія, да- 
лѣе—объ образованіи характера, пріу- 
ченіи къ порядку въ жизни и о дости- 
женіи всего путемъ воспитанія и обу- 
ченія, разсмотрѣніемъ метода котораго 
и заканчивается весьма интересная 
книга извѣстнаго дрезденскаго профес-



сора философы и педагогики. Ее можно I 
рекомендовать родителя мъ и в о спида- ; 
теляМъ, какъ весьма полезное и стою- 
щсе вииманія сочиненіе.

(Ѵоіквйсішіе. ПІ).

ІѴа$ зсІшШеп т у  ипзегп  К іп с іе п ?  | 
А1І£’етеіпев (Іепізсіїез Егиіеітп^зіехі- 
соп Ніг сіав Наїїз, ѵоп сіг. Н . Асіедд. і 
РІеН І. Віііи^агС 64 з. 50 РН Сочине- І 
ніс это, предполагающееся въ 12 вы- 
пускахъ, обѣщаетъ быть хоропшмъ ру- 
ководствомъ для родителей. Отдѣльныя 
статьи представляють основательныя и ! 
разумный разсужденія по самымъ раз- | 
нообразнымъ вопросамъ физическаго и ' 
нравственнаго воспитанія дѣтей. Изло- 
женіе общедоступное. Въпервомъ выпус­
ка обращаютъ на себя вниманіе статьи о 
приличіи (АпаЬапсі), приказаніи(ВеіеІіІ), 
примѣрѣ (Веізріе1),одеждѣ (Векіеі(ішід-). 
СтатЬи расположены въ алі[)авитномъ 
порядкѣ ихъ заглавій. -(Согпеііа. 1).

В'епяеідпет епі яирёгіепг еп ІЛ-апсе: 
се ірСіІ еві, ее чп’іі сіеѵгаіь ёіге, раг 
Е егЛ Іп апй  1л>і. Рагів. 144 р. 2 4г. Въ 
отой книжкѣ авторъ смѣло и талантли­
во ставить нѣкоторые вопросы фран­
цузской системы обученія; главнымъ 
образомъ, указываются недостатки уни- 
верситетскаго преподаванія и прово­
дится параллель между французскими 
и германскими университетами; авторъ 
указываетъ на прекрасную організацію 
этого дѣла въ Германій и совѣтуетъ 
ею воспользоваться. Книжка написана 
очень интересно и заслуживаетъ вни- 
манія. (Веѵ. іпіегпі. сіє Гена. ѴШ).

ЕЧсІѵсаігоп йе поя /іїіев. раг Аиіез П о­
сік ш і. Рагіз. З іг. 50. Это новое сочине- ! 
иіе Рошара содержитъ въ себѣ много ра- | 
зумныхъ совѣтовъ. Авторъ начинаетъ ; 
съ выясненія цѣли женскаго воспитанія. 
Взгляды, высказанные по этому поводу, 
не отличаются ни шириной, ни новиз­
ной. Главная часть книги посвящена 
вопросу о физическомъ воспитаніи дѣ- 
вушекъ, Авторъ указываетъ на громад­
ную важность его и необходимость ре- 
формъ въ этой области. Эта часть кни­
ги, гдѣ авторъ, извѣсгный гигіенистъ, 
сгруппировалъ много полезныхъ совѣ- 
товъ, какъ заботиться о физическомъ 
развитіи дѣвушекъ, заслуживаетъ вни- 
манія. (Кеѵ. іпіегп. сіє Геп.з. IV).

З ііт т еп  Негѵоггадепсіег 8сІт 1таппег 
(ІІЄ8Є8 -Іа)іУІшп(кгі8 /иг В еасІїШ п^ і'ііг  
Ь еіц 'ег  ш пі Е а іе п  Ьеі ііег Ег2Іе1іш і§;

піні Ьеіш ИпісітісЬіе сіег .Тибеті, ѵоп 
Есі. Воск. Ьеіриі§*. З М. Эта очень 
хорошо составленная книжка имѣетъ 
цѣлыо посредствомъ совѣтовъ и указа­
ній лучшихъ педагоговъ нашего столѣ- 
тія помочь родителямъ правильно ве­
сти обученіе и воспитаніе дѣтей и побу­
дить ихъ идти рука объ руку со школой. 
Сочиненіе Бока заслуживаетъ серьез- 
наго вниманія. (Ѵоікзвсішііт. 3).

Т)ег і гап збзівсііе  З р га с /іп п іе гггсМ  іпі 
пепеп КііГ8., ѵоп В . В аМ зеп . Вегііп. 
66 з. 1.40 М. Авторъ въ своей книжкѣ, 
написанной по поводу новыхъ учебныхъ 
плановъ въ ГІруссіи, весьма сочув­
ственно отзывается объ аналитически- 
индуктивномъ методѣ преподаванія но­
выхъ языковъ. Онъ останавливается на 
выясненіи его особенностей и при этомъ 
даетъ весьма много полезныхъ гіракти- 
ческихъ указаній, основанныхъ насоб- 
ственномъ опытѣ.

(Іліег. СепЬгаІЫ. 9).
В іе  Е г ж Ы п д , ра(1а£0£І8СІіе Ац§- 

і 8рѵііс1іе айв сіеп ІѴегкеп ЦТ088ЄГ Г)еп- 
кег їїіі(1 Оісіїїег, ѵоп О зсаг УѴіІШог/'. 
Вгезсіеп. 1 М. 50 р4. Этотъ сборникъ 
содержитъ тѣ части сочи не ній знаме- 
нитыхъ педагоговъ, знакомство съ ко­
торыми необходимо для всѣхъ, зани­
мающихся воспитаніемъ дѣтей. Мате- 
ріалъ распредѣленъ по плану система­
тической педагогики и снабженъ при- 
мѣчаніями составителя. Очень полезная 
книжка. (А11§\ <1. Ееіігг. 5).

В іе  Всїшіе ипсі Ніг пеиеѵ Аи/'Ьаи а и (  
п а ій гііс ііе г  Стгшкііа^е, ѵоп -їок. АЛ оЦ  
Нет под. 2іігіс1і. 153 8. 1 М. 60 р4. Среди 
многочисденныхъ и по большей части 
мало интересныхъ сочиненій, появляю­
щихся въ нослѣднее время по поводу 
реформъ въ школьномъ дѣлѣ Германій, 
настоящее заслуживаетъ вниманія. Оно 
представляетъ основательную критику 
современной системы обученія въ Гер­
маній н предлагаетъ различныя разум­
ный мѣры для его улучшенія. Авторъ 
говоритъ, главнымъ образомъ, о томъ, 
что должна преслѣдовать школа, и по­
тому—каково должно быть ея устрой­
ство на различныхъ ея ступеняхъ. При 
этомъ авторъ затрогиваетъ много при- 
мыкаюіцихъ сюда весьма интересныхъ 
вопросовъ, какъ, напр., образованіе учи­
телей, учебныя пособія и др.

Книга представляетъ большой инте- 
ресъ для всѣхъ педагоговъ.

(Рае<1а£0£. 6).



Ха гр и п п е  (Іе Ѵ кіисаііоп  еп АІІет адпе  
аи X V I I I  зіёсіе. Вавесіогѵ еі іе рігііап- 
Ігоріпівте, раг А . Р іп іосііе . 537 р. 
Сочиненіе это, увѣнчанное французской 
академіей, дѣлится на три части: 1) Ба- 
зедовъ и его педагогическія сочиненія.
2) Ученики и послѣдователи Базедова 
(ВаЪгсП, ЕосЬо\ѵ, Сашре и др.) и 3) Фи- 
лантропинизмъ и его вліяніе въ Герма­
ній и сѣверныхъ странахъ. Особенный 
интересъ въ этой книгѣ представляетъ 
попытка, впервые сдѣланная и весьма

удачно выполненная, показать, что Базе- 
довъ неправильно считается послѣдова- 
телеыъ Руссо и заимствовавшимъ у него 
нѣкоторыя идея. Авторъ, на основаній 
различныхъ изысканій и документаль- 
ныхъ данныхъ, показываетъ, что Ба- 
зедовъ уже въ 1752 году, т. - е. за 10 
лѣтъ до появленія «Эмиля», говорилъ 
многое, что приписывается Руссо, какъ 
впервые имъ сказанное

(Кеѵче сгШдпе. 52).

Редакторъ-издатель Я. Г. Г уревичъ .


