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Komisja Finanséw Publicznych (nr 20)

11 stycznia 2012 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariusza
Rosatiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— opinie komisji sejmowych o rzadowym projekcie ustawy budzetowej na
rok 2012 (druk nr 44):
1) Opinia Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka o:
a) czesci budzetowej 04 — Sad Najwyzszy,
b) czesci budzetowej 05 — Naczelny Sad Administracyjny,
c) czesci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyijny,
d) czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich,
e) czesci budzetowej 10 — Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych,
f) czesci budzetowej 13 — Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu,
g) czesci budzetowej nr 52 — Krajowa Rada Sadownictwa,
h) czesci budzetowej 88 — Powszechne jednostki organizacyjne
prokuratury,
i) czesci budzetowej 15 — Sady powszechne,
j) czesci budzetowej 37 — Sprawiedliwos¢,
k) przychodach i wydatkach panstwowych funduszy celowych z zatagcznika
nr 6:
— planie finansowym Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej,
— planie finansowym Funduszu Aktywizacji Zawodowej Skazanych oraz
Rozwoju Przywieziennych Zaktadow Pracy,
I) planach finansowych instytucji gospodarki budzetowej z zatagcznika
nr13:
— Zachodniej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Piast”,
— Podlaskiej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Bielik”,
— Baltyckiej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Baltica”,
— Pomorskiej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Pomerania”,
— Mazowieckiej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Mazovia”,
— Podkarpackiej Instytucji Gospodarki Budzetowej ,,Carpatia”,
2) opinia Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o:
a) czesci budzetowej 34 — Rozwdj regionalny,
b) czesci budzetowej 82 — Subwencje ogdlne dla jednostek samorzadu
terytorialnego,
c) czesci budzetowej 83 — rezerwy celowe, w zakresie pozyciji 4, 8, 19, 23,
32,42, 45,51,70i 71,
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d) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogétem, w zakresie dziatu
900 — Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska,
e) czesci budzetowej 86 — Samorzadowe Kolegia Odwotawcze,

— rzadowy projekt ustawy budzetowej na rok 2012 (druk nr 44) w zakresie
czesci tekstowej.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Chmielewski sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci wraz ze wspolpracownikami, Marceli Niezgoda podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
Regionalnego wraz ze wspolpracownikami, Hanna Majszczyk podsekretarz stanu Ministerstwie Fi-
nansow wraz ze wspoélpracownikami, Marek Jamrogowicz pierwszy zastepca prokuratora general-
nego wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Dabrowski pierwszy prezes Sadu Najwyzszego wraz
ze wspélpracownikami, Roman Hauser prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego wraz ze wspo6l-
pracownikami, Andrzej Rzeplinski prezes Trybunatu Konstytucyjnego wraz ze wspotpracownikami,
Lukasz Kaminski prezes Instytutu Pamieci Narodowej wraz ze wspélpracownikami, Roman Keska
wiceprzewodniczacy Krajowej Rady Sadownictwa wraz ze wspolpracownikami, Bogdan Muzyczuk
prezes Samorzadowego Kolegium Odwolawczego wraz ze wspolpracownikami, Marek Chodkiewicz
dyrektor generalny Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspélpracownikami, Artur Dziadosz zastepca
dyrektora generalnego Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej, Wiadystaw Budzen dyrektor Depar-
tamentu Budzetu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wraz ze wspélpracownikami, Karol Zakowicz
naczelnik wydziatu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika
Kasprzyk oraz Kamil Mical - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bia-
lonczyk, Lukasza Kasiak i Adam Nieweglowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego oraz Zofia
Szpringer - kierownik zespotu w Biurze Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Witam wszystkich przybytych.
Stwierdzam, ze mamy kworum i mozemy procedowac.

Porzadek dnia zostal rozestany paniom poset i panom postom. Porzadek przewiduje
dwa punkty. W punkcie pierwszym mamy rozpatrzenie opinii Komisji Sprawiedliwosci
i Praw Czlowieka do czesci budzetowych bedacych w dyspozycji Ministerstwa Sprawie-
dliwosci i instytucji podleglych oraz rozpatrzenie opinii Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej o rzadowym projekcie ustawy budzetowej na 2012 r. (druk
sejmowy nr 44). W punkcie drugim mamy rozpatrzenie rzagdowego projektu ustawy bu-
dzetowej na 2012 r. w zakresie czesci tekstowej. Czy sg uwagi do porzadku dziennego?
Nie stysze uwag.

W zwiazku z niezgloszeniem uwag stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety.

Tak, jak na poprzednich posiedzeniach, ktore odbywaja sie w cyklu omawiania po-
szczegoélnych czeSé i budzetowych, bedziemy omawiali opinie komisji branzowych do
projektu ustawy budzetowej. Rozpoczniemy od oméwienia czesci budzetowych wchodza-
cych w zakres zainteresowania Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Na poczat-
ku wystuchamy opinii przedstawionej przez przedstawiciela Komisji Sprawiedliwosci
i Praw Czlowieka. Nastepnie wystuchamy opinii koreferenta z ramienia naszej Komisji
na ten sam temat, a potem bedziemy mieli dyskusje i pytania, na ktére odpowiadac beda
przedstawiciele instytucji bedacych dysponentami poszczegolnych czesci budzetowych.

Chciatbym w zwigzku z tym przystapié do rozpatrzenia opinii sejmowej Komisji Spra-
wiedliwosci i Praw Czlowieka na temat czeSci budzetowych 04, 05, 06, 08, 10, 13, 52,
88, 15, 37, opinii o przychodach i wydatkach panstwowych funduszy celowych z zalgcz-
nika nr 6, opinii o planach finansowych instytucji gospodarki budzetowej z zatacznika
nr 13. Poslem sprawozdawca, ktory przedstawi opinie Komisji SprawiedliwoS$ci i Praw
Czlowieka jest pan poset Michat Szczerba, ktory jest obecny na sali. Chciatbym poprosié
pana posla o przedstawienie opinii.
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Posel Michal Szczerba (PO) - spoza skladu Komisji:

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, chciatbym przed-
stawi¢ opinie nr 1 Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka dla Komisji Finanséw
Publicznych, ktora zostala uchwalona na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2011 r. Ko-
misja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka rozpatrzyla projekt ustawy budzetowej na rok
2012 w czeSci budzetowej 04 — Sad Najwyzszy, 05 — Naczelny Sad Administracyjny, 06
- Trybunat Konstytucyjny, 52 — Krajowa Rada Sgdownictwa, 88 — Powszechne jednostki
organizacyjne prokuratury, 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich, 10 — Generalny Inspek-
tor Ochrony Danych Osobowych, 13 — Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Badania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, 15 — Sady powszechne, 37 — Sprawiedliwosc,
przychody i wydatki panstwowych funduszy celowych oraz plany finansowe instytu-
cji gospodarki budzetowej. Komisja po zapoznaniu sie z przedstawionymi materiatami
oraz przeprowadzonej dyskusji pozytywnie zaopiniowala projekt ustawy budzetowej
w rozpatrywanym zakresie z wyjatkiem czeSci 13 — Instytut Pamieci Narodowej — Ko-
misja Badania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, ktéra zostala zaopiniowana
negatywnie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo, panie posle. Jako koreferenta z ramienia Komisji Finansow Publicz-
nych poprosze o zabranie glosu pana posta Kuzmiuka.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):

Dziekuje bardzo. Opinia Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka zostata przed chwi-
leczkg przedstawiona. Panie przewodniczacy, przedstawie dwie takie generalne uwagi.
Jak doskonale wiemy, wszystkie te instytucje przygotowywaly swoje projekty budze-
tow w sposob samodzielny. Jest to pierwszy etap ich omawiania. We wszystkich tych
budzetach dojdzie do korekt w dot w zwigzku z zablokowaniem wzrostu ptac sedziow
i prokuratoréw, co zostato juz przesadzone. W oczywisty sposob koncentrujemy sie tu-
taj w analizie tych budzetow na wydatkach, bo dochody w przypadku tych wszystkich
instytucji maja wymiar symboliczny. Chcialbym w sposob szczegdlny zwroci¢ uwage na
dwa obszary. Jezeli chodzi o powszechne jednostki organizacyjne prokuratury, to bu-
dzet po stronie wydatkow w zasadzie nie ro$nie, bo méwimy o wzroscie o 0,1% w sto-
sunku do tego, co jest w 2011 r. Tam jest zawarty postulat wzrostu wydatkéw w paru
tytulach Igcznie o okolo 31.000 tys. zt — 7000 tys. zt na koszty postepowan prokurator-
skich, 1400 tys. zl z tytulu ustug éwiadczonych do tej pory przez Ministerstwo Spra-
wiedliwosci na rzecz Prokuratora Generalnego, 2700 tys. z1 z tytulu podwyzek dla pro-
kuratorow i asesorow zwigzanych z osiggnieciem kolejnej stawki awansowej i wreszcie
20.000 tys. zt na dodatkowe wydatki inwestycyjnych. Taki postulat znalaz! sie w opisie
tego projektu budzetu.

Druga kwestia, na ktorg chcialem zwrocié¢ uwage, to budzet Instytutu Pamieci Naro-
dowej. Jak powiedzial tutaj pan posel, czes¢ budzetowa 13 zostala zaopiniowana nega-
tywnie. Zwracam tylko uwage, ze rzeczywiScie tutaj zaproponowano ponad szesnasto-
procentowy wzrost wydatkow, ale corocznie budzet tej instytucji jest po prostu zmniej-
szany w stosunku do jej propozycji, i to zmniejszany znacznie. Patrzenie wiec na ten
szesnastoprocentowy wzrost i uznawanie go za wzrost wysoki jest nieporozumieniem,
bo on odnosi sie do obcietych wydatkow i w roku 2011, i w roku 2010, a takze, zdaje sie,
i we weze$niejszych latach. Nie chcgc przesadzaé, bo jak sie domyS§lam, decyzja w tej
sprawie bedzie decyzja polityczna, chce zwroci¢ uwage, ze takim bardzo waznym uza-
sadnieniem dla wzrostu czesci wydatkow inwestycyjnych jest regulacja sprawy siedziby
IPN. Otoz, ta siedziba miesci sie weciaz od 2000 r. w budynkach, ktérych wtascicielem
jest przedsiebiorstwo Ruch SA, a wiec to jest juz kilkanaScie lat. Rozumiem, ze IPN
zainwestowal w ten budynek, chocby w rozwdj sieci informatycznej. Ta regulacja musi
sie rozpoczgc. Jesli nie rozpocznie sie w 2012 r., to najprawdopodobniej moze dojs¢ do
tego, ze IPN ten budynek straci ze wszystkimi tego negatywnymi konsekwencjami. Ta
pierwsza rata zwigzana z wykupem tego budynku od przedsiebiorstwa Ruch SA wynosi
10.000 tys. zt. Te sprawe stawiam pod rozwage Komisji Finanséw Publicznych, bo jezeli
inne wydatki sg kwestionowane — nie chce przeciggac¢ swojej wypowiedzi — to by¢ moze
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prezes Instytutu Pamieci Narodowej wyjasni zasadno§é tych wydatkéw. Ta natomiast
sprawa moim zdaniem jest na tyle powazna, ze Komisja Finanséw Publicznych powinna
sie nad nig pochyli¢ i zdecydowa¢ o zarezerwowaniu dodatkowych §rodkéw na realizacje
tego wykupu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie posle. Chciatbym poinformowac, ze w tej czesci naszych obrad
uczestnicza przedstawiciele Ministerstwa Sprawiedliwos$ci oraz instytucji wymiaru
sprawiedliwo§ci, miedzy innym pan Stanistaw Chmielewski sekretarz stanu w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci — witam, panie ministrze — pan Marek Jamrogowicz zastepca
prokuratora generalnego, pan Stanistaw Dabrowski prezes Sadu Najwyzszego, pan Ro-
man Hauser prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego, pan Andrzej Rzeplinski prezes
Trybunaltu Konstytucyjnego, pan Stanistaw Trociuk zastepca Rzecznika Praw Obywa-
telskich, pan Lukasz Kaminski prezes Instytutu Pamieci Narodowej, pan Roman Keska
wiceprzewodniczacy Krajowej Rady Sadowniczej, pan Marceli Niezgoda podsekretarz
stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego i pan Bogdan Muzyczuk wiceprzewod-
niczacy Krajowej Reprezentacji Samorzadowych Kolegiow Odwotawczych. W naszym
posiedzeniu jak zawsze uczestniczy pani minister Hanna Majszczyk, sekretarz stanu
w Ministerstwie Finansow.

Prosze panstwa, po tych formalnosciach chciatbym otworzy¢ dyskusje. Kto z pan
i panow postow chciatby zabrac glos, zadac pytanie badz zglosi¢ komentarz do przedsta-
wionych opinii? Widze zgloszenie na samym koncu sali. Pani posel Mastowska, bardzo
prosze.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam pytanie dotyczace czeSci 15 — Sady powszechne.
Otoz, w analizie dotyczacej tej czesci budzetowej nie znalazlam ani §ladu skutkow za-
roéwno po stronie dochodéw jak i wydatkow wprowadzonego przez Ministra Sprawiedli-
wosci rozporzadzenia prowadzacego do zniesienia sgdéw rejonowych. Sadze, ze tej spra-
wie dzisiaj poSwiecona bylta dyskusja na posiedzeniu Komisji Sprawiedliwosci, w ktorej
ze wzgledéw na obowigzki, ktore mamy wiasnie tutaj, nie mogliSmy wzia¢ udziatu. Po-
mijajac w ogole zasadno§c i skutki takich decyzji, poniewaz one dotycza bardzo licznych
jednostek, skoro w moim wojewodztwie lubelskim ma by¢ zlikwidowanych w powiatach
az 7 sqdow, a w Polsce, styszatam, 200 czy ponad 200, decyzja musi réwniez powodowaé
jakie§ skutki ekonomiczne. W projekcie budzetu nie widze wzmianki na ten temat, wo-
bec tego pytam, czy zostala przeprowadzona szczegbélowa analiza kosztow zwigzanych
z likwidacja sadow rejonowych w miastach powiatowych? Ile Ministerstwo Sprawiedli-
woSci ma zamiar na tej decyzji zaoszczedzic? Jakie sktadniki kosztow wzieto pod uwage?
Czy zastosowano tutaj rachunek ciggniony? Czy uwzgledniono szereg réznych skutkow
podjecia takich decyzji, nie tylko dotyczacych tylko samego Ministra Sprawiedliwos$ci?
Mysle, ze sprawa wywoluje tak liczne kontrowersje i jest tak niepokojgca w terenie, wy-
woluje tyle sprzeciwéow wsrod mieszkancow oraz jednostek samorzadu terytorialnego,
ze my tutaj na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych chcielibySmy wiedzieé, jakie
oszczednosci Ministerstwo SprawiedliwoSci ma zamiar poczynic, podejmujac takie decy-
zje. Jakie sktadniki tych kosztéw uwzglednito Ministerstwo Finansow, ktére zmniejszg
sie w zwigzku z tg decyzjg? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Kuzmiuk prosit o glos.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, w tej chwili w Polsce mamy te akcje protesta-
cyjnych tak zwanych pozostatych stuzb mundurowych, ktére uzyskaly obietnice pod-
wyzszenia wynagrodzen. Mam na mys$li miedzy innymi, poniewaz te cze§¢ budzetowa
dzisiaj omawiamy, pracownikéw Stuzby Wieziennej. Korzystajac wiec z okazji, chce za-
pytac panig minister Majszczyk, jakiej skali bylby to problem? Mam na mysli oczywiscie
skale finansowa. Ilu pracownikow Stuzby Wieziennej to mogloby dotyczy¢ i ile facznie
nalezaloby przeznaczy¢ srodkéw budzetowych, zeby postulat tej czesci stuzb munduro-
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wych spelnic? Jezeli przy okazji pani minister mogltaby réwniez poinformowac, chociaz
to nie jest problematyka lezaca dzisiaj w kregu zainteresowania, jak jest z Panstwowa
Strazg Pozarng i Stuzbg Celna, to bylbym wdzieczny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje, panie posle. Kto z panstwa czlonkow Komisji chcialby zabra¢ glos? Bardzo
prosze.

Posel Maria Zuba (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w uzupel-
nieniu tego pytania, ktore zadala kolezanka, chciatbym zapytaé, jakie kryteria byty bra-
ne pod uwage przy budowaniu planu likwidacji sadéow w powiatach, poniewaz w moim
wojewodztwie w powiecie wloszczowskim w ubieglym roku oddano siedzibe dla sgdu,
wydaje mi sie, w standardach europejskich? Chyba nie ma w naszym kraju drugiego
tak eleganckiego i funkcjonalnego gmachu. Okazuje sie jednak, ze w tym roku Mini-
sterstwo SprawiedliwoSci, ktérego pracownicy w zeszlym roku uczestniczyli w otwarciu
tego gmachu, dzi§ podejmuje decyzje o jego likwidacji. Mialam okazje przystuchiwac sie
wypowiedzi pana ministra na posiedzeniu Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka,
ktory mowil, ze brane byly pod uwage nie ekonomicznie kryteria, lecz inne. Pan mini-
ster nie powiedzial jednak, jakie inne. Moze wiec tutaj ustyszymy, jakie kryteria byly
brane pod uwage przy budowaniu planu likwidacji tych sgdow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Nie ma innych pytan lub zgloszen w tej fazie? Moze w takim razie
poprosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania i stwierdzenia za-
warte w opiniach Komisji sejmowej, w takim zakresie, w jakim dotyczg resortu. Bardzo
prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci Stanistaw Chmielewski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Mysle, ze kwestii czesci budzetowej
15, a wiec, podkre§le jeszcze raz, autonomicznych budzetéw sadow, nie mozemy rozpa-
trywaé bezposrednio w powigzaniu z tym elementem, o ktérym tutaj w pytaniach mo-
wig postowie. Sprobuje dopowiedzie¢ w tym duchu, w jakim dzisiaj odpowiadal minister
sprawiedliwo$ci na posiedzeniu Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka, na ktérym
rowniez o te sprawe pytano. Podstawowy cel, ktory przySwieca temu zamiarowi, pod-
kresle, zamiarowi, bo trwajg dopiero prace nad przygotowaniem ostatecznego ksztaltu
projektu rozporzadzenia, to zwiekszenie efektywnosci pracy sgdow, i to zaréwno sadéw
rejonowych jak itez w kilkuletniej perspektywie sadéw okregowych, poniewaz cho-
dzi o to, zeby realizowana przez kilka lat ocena pracy poszczegélnych sedziow w tych
zwiekszonych jednostkach sgdéw rejonowych doprowadzila do uwolnienia ich z nad-
miaru obcigzen. Kwestie finansowe nie bedg wprost efektem tych dzialan, poniewaz ta
likwidacja jest likwidacja, mozna powiedzie¢, formalng. Natomiast orzekanie w obiek-
tach zaréwno tych nowo wybudowanych jak i tych, ktore wymagaja modernizacji, bo
takie tez sie zdarzajg, bedzie mielo miejsce. Zniesienie sagdu sprowadzac sie bedzie do
utworzenia tak naprawde, jezeli chodzi o elementy orzecznicze, takich samych wydzia-
t6w zamiejscowych, ktore beda zaspokajaly potrzebe spoteczng w zakresie, nazwijmy to,
dostepu do sadu, czy ustugi dostepu do wymiaru sprawiedliwosci. Jezeli chodzi o zato-
zenia, ktére byly brane pod uwage, to wlasnie kwestia obciazenia praca poszczegblnych
sedziow jak rowniez, bo to tez sie pojawialo, liczba etatow w poszczegélnych sadach,
chociaz to jest przestanka, ktora nie do konca zostala przesagdzona. Najwazniejsza prze-
slankg w tym zakresie jest kwestia obcigzenia i doprowadzenie do tego, ze w tych po-
wiekszonych sgdach rejonowych bedzie mozna w sposob efektywny zastepowaé w pra-
cy sedziow nieobecnych badz przesuwaé sedziow do wydziatéw, w ktorych taka pomoc
z uwagi na zwiekszong liczbe wplywajacych spraw bedzie konieczna. To dzisiaj zostalo
przedstawione. To zresztg nie jest zadng tajemnicg. Jezeli chodzi o konsultacje, to do
tej pory byly prowadzone z prezesami sgdow okregowych oraz sadéw apelacyjnych i tak
naprawde dzisiaj rozpoczely sie konsultacje o charakterze spotecznym. Minister spra-
wiedliwosci pan Jarostaw Gowin spotykac sie bedzie przez tydzien z przedstawicielami
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samorzadow, ktore wyrazily taka chec, biorac pod uwage te miejscowosci, w ktorych
ta likwidacja, chociaz nie chcialbym uzywaé tego wyrazu, wiec moze raczej zniesienie
tych sadow rejonowych ma nastgpic. Dopiero zakonczenie tych konsultacji spotecznych
umozliwi ponowng ocene caloksztaltu propozycji tegoz roboczego rozporzadzenia.

Jezeli chodzi o opinie dotyczacg czeSci 15 oraz czesci 37 a takze zwigzanych z ni-
mi funduszy i jednostek gospodarki budzetowej, to ta pozytywna opinia, ktora zostata
uchwalona przez Komisje Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka, pozwala mi na zlozenie
wniosku do Wysokiej Komisji o przyjecie takiego projektu budzetu, jaki zostal przed-
stawiony w tych czeSciach budzetowych. Pragne o$wiadczyc, ze jezeli chodzi o czesé 15
W naszej ocenie w sposob wystarczajacy zabezpiecza potrzeby w zakresie funkcjonowa-
nia wymiaru sprawiedliwoSci. Jezeli natomiast chodzi o cze§é 37, to jeSli w sposéb ra-
cjonalny i gospodarczy bedzie sie patrzeé¢ na kazda ztotéwke, to bedzie szansa na wyko-
nanie tego budzetu zgodnie z jego zalozeniami i potrzebami w zakresie wieziennictwa
oraz pozostalych elementéw finansowanych z czesci 37. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pani poset Zuba jeszcze raz.

Posel Maria Zuba (PiS):
Dziekuje bardzo. Wobec tego prosze o informacje, jaki bedzie Igczny koszt wydatkow
budzetu panstwa zwigzany ze zmiang systemu dotyczaca oSrodkéw i wydziatéw zamiej-
scowych? Chodzi mi o wszystkie niezbedne koszty, ktore trzeba bedzie ponies¢ w tym
zakresie.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Biorac pod uwage to, co powiedzialem... Przepraszam, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze, prosze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:

Rozumiem, ze mam prawo odpowiedzie¢ na to pytanie, a nawet obowigzek. Biorgc pod
uwage to, co powiedzialem poprzednio, tak naprawde nie zostaly przeprowadzone sy-
mulacje dotyczace kosztow. Mozemy powiedzieé, ze ta ewentualna reorganizacja w za-
kresie funkcjonowania sadéw rejonowych ma doprowadzic réwniez do uzyskania jeszcze
jednej korzySci, ktora moze wspomoc, jezeli do tego dojdzie, orzecznictwo, dotyczacej nie
tylko etatow sedziowskich, ale rowniez etatéw urzedniczych, ktore sg zwigzane z ksie-
gowoscia badZ gospodarka. To sg te etaty, ktore bedziemy mogli przeznaczyé wprost
na pomoc sedziom. Dzisiaj natomiast na posiedzeniu Komisji padla taka informacja ze
strony jednej z pan posel, ze w jednym z sagdéw przeliczono — nie znam metody - koszt
i ze ten koszt wynosi 100 tys. zt rocznie. Tyle moge przedstawié, jezeli chodzi o to, co
mialo miejsce na posiedzeniu Komisji SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka. Natomiast nie
zakladam, ze to bedg az takie koszty, poniewaz jeszcze raz chce podkreslié, ze koszty
sprowadzac sie bedg co najwyzej do kosztéw zmiany tablicy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje, panie ministrze. Mam sygnal, ze Biuro Legislacyjne chce zabra¢ glos. Bardzo
prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczgcy, mamy pytanie do posta referenta Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka w sprawie uzytego w opinii Komisji Sprawiedliwosci i Praw czlowieka sfor-
mulowania dotyczacego budzetu Instytutu Pamieci Narodowej. W zwigzku z tym, ze
przygotowywane jest zestawienie poprawek do glosowania, jak nalezy rozumieé uzyte
w opinii Komisji SprawiedliwoS§ci i Praw Czlowieka stwierdzenie, ze budzet Instytutu
Pamieci Narodowej opiniowany jest negatywnie? Czy to oznacza jaka$ poprawke zgta-
szang przez Komisje SprawiedliwoSci i Praw Czlowieka do projektu budzetu, czy wy-
razenie ogoblnej opinii o tym budzecie? Zgodnie z przepisami regulaminu Sejmu opinia
powinna by¢ w jaki$ sposob uzasadniona, tymczasem tutaj jest tylko stwierdzeniem, ze
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opinia w zakresie tej czesci budzetowej jest negatywna. W zwigzku z tym, jak nalezy to
rozumieé?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Pan poset Szczerba, bardzo prosze.

Posel Michal Szczerba (PO) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jest to ogélna opinia Komisji SprawiedliwoS§ci
i Praw Czlowieka, jaka wynika z argumentow, ktére byly podnoszone przez cztonkow
Komisji, zwigzanych z tym, ze budzet IPN charakteryzuje sie znaczacym wzrostem
wydatkow — chodzi o wzrost 0 16,4% — a takze bardzo wysokim wzrostem wydatkow
przeznaczonych na dotacje na badania naukowe — Biuro Analiz Sejmowych wyliczylo,
ze jest to piecdziesieciokrotny wzrost wydatkow przeznaczonych na dotacje na badania
naukowe — i wreszcie wzrostem wydatkéw inwestycyjnych, ktory jest ponad dwukrotny
w stosunku do 2011 r. W zwigzku z tym opinia Komisji w tej sprawie ma charakter ogol-
ny. Ten budzet Instytutu Pamieci Narodowej w tej wersji opiniujemy negatywnie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Tak, dziekuje za to wyjasnienie. Bardzo prosze, pani minister Majszczyk.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Hanna Majszczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odpowiadajgc na pytanie pana
posta dotyczgce skutkéw ewentualnych podwyzek dla funkcjonariuszy Stuzby Wiezien-
nej i innych, moga by¢ rozpatrywane w zaleznosci od tego, o jakiej kwocie méwimy i na
jaki okres. Przy zalozeniu, ze identycznie, bo tak to zrozumiatam, dla Stuzby Wiezien-
nej bytoby to w granicach 65.000 tys. zl, a 1gcznie z takimi stuzbami, jak Biuro Ochrony
Rzadu, Stuzba Graniczna czy Panstwowa Straz Pozarna, bytoby to okoto 200.000 tys. zi,
nie liczac celnikow. Nie potrafie w tej chwili powiedzie¢ panu postowi, ile kosztowalyby
ewentualne zmiany w Stuzbie Celnej. Ta kwota okoto 200.000 tys. zt nie obejmuje celni-
koéow, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Agencji Wywiadu i Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Tak, dziekuje bardzo pani minister. Chcialbym zapytac, czy sg jeszcze inne pytania.
Zwracam uwage na to, ze jutro o godzinie 10.00 mija termin na zglaszanie poprawek
i tylko poprawki zgloszone na piSmie zostang poddane pod glosowanie na posiedzeniu
Komisji w dniu 13 stycznia 2011 r., czyli pojutrze. Méwie to w kontekscie opinii Komisji
Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz negatywnej opinii w sprawie budzetu Instytutu
Pamieci Narodowe;j. Jezeli w §lad za ta opinig nie zostanie zgloszona poprawka, to wnio-
sek Komisji nie stanie sie przedmiotem formalnego glosowania. Jezeli nie ma innych
uwag i jezeli nikt z zaproszonych goSci nie uznaje za stosowne w tej chwili odnie$¢ sie
do spraw podniesionych w trakcie dyskusji, ktorych tak duzo nie bylo, to... Pan profesor
Rzeplinski. Bardzo prosze, panie profesorze.

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego prof. Andrzej Rzeplinski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w nawigzaniu do opinii po-
sta sprawozdawcy, pana posta Kuzmiuka, prosze o odnotowanie i wziecie pod uwage,
mowie z tak zwanej ostroznosci procesowej, ze budzet Trybunalu Konstytucyjnego na
2012 r. uwzglednia zmniejszenie wydatkow o 1280 tys. zt z tytulu jednorocznego za-
mrozenia uposazen sedziéow. Chodzi mi o to, zeby panstwo pdézniej mechanicznie nie
przenie§li ewentualnie jeszcze raz tej kwoty, bo to oczywiscie spowodowaloby problem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje. Nie udalo sie w ten sposob dodatkowych oszczednoSci osiggnaé. Chciatbym
poinformowaé réwniez wszystkich innych przedstawicieli réznych instytucji wymiaru
sprawiedliwo$ci, ze ta zasada, o ktorej wspomniat teraz pan prezes Rzeplinski, obowia-
zuje wszystkie instytucje centralne. Obowigzuje wiec zamrozenie kwot funduszu wy-
nagrodzen we wszystkich instytucjach. Jezeli w jakimkolwiek budzecie nastapit wzrost
niezwigzany ze zmianami zakresu dzialania dokonanymi w 2011 r. i skutkami przecho-
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dzacymi, to po prostu ten wzrost tutaj na Komisji bedzie eliminowany. O glos prosit
jeszcze pan prezes Kaminski. Bardzo prosze, panie prezesie.

Prezes Instytutu Pamieci Narodowej Lukasz Kaminski:

Dziekuje bardzo. Je§li mégtbym dwa stowa dodac¢ do opinii Komisji SprawiedliwoSci
i Praw Czlowieka, to oczywiScie wzrost planowanego budzetu Instytutu Pamieci Naro-
dowej wyrazany zaréwno w liczbach bezwzglednych jak i w procentach jest do$¢ znacz-
ny, ale to nie jest tak, ze on wynika z jakich$ szczegélnie nieuzasadnionych plandow.
Oprocz tych kwestii, ktore sg zwigzane z pewnym naturalnym wzrostem, ktory zostat
ograniczony ustawa okolobudzetowa, ale nie mogt by¢ w maju ubiegtego roku w sposéb
oczywisty wziety pod uwage, w kwestiach podnoszonych przez pana posla sprawozdaw-
ce dotyczacych nakladow inwestycyjnych chcialbym zwrdci¢ uwage, ze to nie jest tak,
ze one sg nieracjonalne. Instytut Pamieci Narodowej podczas 11 lat swojego istnienia
otrzymat szereg nowych zadan ustawowych. Powstal zupelnie nowy pion. Do Insty-
tutu przekazano znacznie wiecej materialéw archiwalnych, niz pierwotnie zaktadano.
W zwiazku z tym staramy sie od pewnego czasu inwestowac¢ w rozbudowe naszych sie-
dzib w poszczegélnych oddziatach, co docelowo przynosi Skarbowi Panstwa oszczed-
noSci, poniewaz w tej chwili te powierzchnie trzeba po prostu wynajmowac na wolnym
rynku i ponosi¢ zwigzane z tym koszty. Chciatbym dodatkowo zwrécic jeszcze uwage na
kwestie tej kwoty 10.000 tys. z1, ktora jest bardzo znaczaca, poniewaz stanowi blisko
jedna trzecig tego planowanego wzrostu. Jak pan posel Kuzmiuk zauwazytl, jest to spra-
wa fundamentalna dla Instytutu Pamieci Narodowe;j. Nierozwigzanie sprawy siedziby
przy ulicy Towarowej bedzie oznaczalo znacznie wyzsze koszty dla Skarbu Panstwa niz
rozwigzanie jej w ten sposob.

Chcialbym réwniez zwroci¢ uwage na to, ze parlament natozy! na Instytut Pamieci
Narodowej nowe zadania ustawowe. Ten wzrost, o ktérym byta mowa, dotyczacy nakta-
dow na badania naukowe jest zwigzany z nowelizacja ustawy uchwalong w 2010 r. To
nie jest taki wzrost, o jakim btednie mowa w analizie. W stosunku do budzetu na 2011 r.
jest to wzrost pieciokrotny. Te kwote ustalita czy zaproponowata Rada Instytutu Pamie-
ci Narodowej wybierana miedzy innymi przez Wysoki Sejm. Chcialtbym rowniez zwrocié
uwage na to, ze w 2010 r. zostalo nalozone na Instytut Pamieci Narodowej ustawowe
zobowigzanie opublikowania inwentarza do konca 2012 r. Méwimy tutaj o opublikowa-
niu bazy danych zlozonej z kilkudziesieciu milionow rekordéw. Tego nie da sie zrobié
bez odpowiednich naktadéw sprzetowych, naktadéw na oprogramowanie oraz naktadéw
na ustugi hostingowe. Czes¢ tego wzrostu jest wiec tym spowodowana.

Rozumiemy jednakze, ze ta opinia zgloszona przez Komisje Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka jest powodowana przede wszystkim troska o stan finanséw publicznych, kto6-
rg oczywiScie podzielamy. Chcialbym poinformowaé, ze Instytut Pamieci Narodowej
zglosit do Ministerstwa Finanséw autopoprawke zakladajacg obnizenie tego budzetu
o kwote ponad 24.000 tys. zI. Jesli nie wezmiemy pod uwage tej kwoty 10.000 tys. zt
zwigzanej ze sprawg budynkow, jest to wzrost 0 0,77%. Wraz z tg kwotg przeznaczona
na wykup budynku jest to nieco ponad piecioprocentowy wzrost. Ta poprawka pole-
ga przede wszystkim na ograniczeniu nakladow inwestycyjnych oraz odstgpieniu od
zalozonych nakladéw na wymiane sprzetu i tak dalej. Oczywiscie uwzglednia rowniez
konsekwencje ustawy okolobudzetowej. Apelowalbym wiec w sposob szczegdlny o po-
chylenie sie Wysokiej Komisji z troska nad tg kwota przeznaczona na wykup budynku.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje za te wyjasnienia, panie prezesie. Chodzi o pytanie czy dopytanie, tak?

Pierwszy zastepca prokuratora generalnego Marek Jamrogowicz:
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Chcialbym zabra¢ glos w imieniu prokuratora generalnego, poniewaz kwestia budzetu
w czeSci 88 zostala poruszona przez pana sprawozdawce. Gwoli pewnego wyjasnienia
chce powiedzie¢, ze budzet nie jest tworzony w ten sposob, jak budzety innych tutaj
reprezentowanych podmiotéw. Owszem, jest tworzony przez Prokuratora Generalnego,
ale w ramach limitéw przyznanych przez Ministra Finanséow. Prosze panstwa, z racji
tych ewentualnych oszczednosci, ktore moga sie pojawi¢ w trakcie prac Komisji chcial-
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bym odnies¢ sie tylko do jednej kwestii dotyczacej ewentualnych potrzeb prokuratury
w zakresie budzetu na 2012 r. Prosze panstwa, przesuniecia, ktérych Prokurator Gene-
ralny dokonal w budzecie, aby zapewnié¢ w pierwszej kolejnosci §rodki na koszty poste-
powania spowodowaly, ze naktady inwestycyjne na 2012 r. bedg wynosity 62% naktadow
poniesionych w 2011 r. Pokazuje to, ze to nie jest nawet utrzymanie status quo, lecz
bardzo duzy spadek. Pomimo tego dokonane przesuniecie nie zabezpiecza w stopniu
dostatecznym kosztow postepowania. To znaczy, pojawia sie ryzyko, ze koszty te nie zo-
stang zabezpieczone, poniewaz suma przeznaczona w chwili obecnej jest o 7000 tys. zt
nizsza od wydatkow dokonanych w 2011 r. Mam proébe, zeby niezaleznie od tych in-
nych wskazanych tutaj prosb kierowanych przez Prokuratora Generalnego, ktory tylko
w takiej formule moze kierowac dezyderaty, rozwazy¢ ewentualne zwiekszenie budzetu
prokuratury o 7000 tys. zt na koszty postepowan prokuratorskich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. W zwigzku z brakiem dalszych pytan i wypowiedzi stwierdzam zakon-
czenie dyskusji w czesci dotyczacej opinii Komisji SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka na
temat czesci budzetowych ogélnie dotyczacych wymiaru sprawiedliwo$ci. Dziekuje po-
slom sprawozdawcom i goSciom, ktorzy uczestniczyli w tej czeSci naszego posiedzenia.

Przechodzimy do omawiania drugiej opinii. To jest opinia Komisji Samorzadu Tery-
torialnego i Polityki Regionalnej na temat czesci budzetowej 34, 83, 85 w zakresie go-
spodarki komunalnej i ochrony Srodowiska i czesci budzetowej 86. Chcialbym poprosié
o zreferowanie opinii Komisji przedstawiciela Komisji Samorzadu Terytorialnego i Po-
lityki Regionalnej pana posta Ryszarda Zawadzkiego. Jest pan posel na sali?

Posel Ryszard Zawadzki (PO) - spoza skladu Komisji:

Tak, jestem.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo prosze, panie poSle. Prosze jeszcze o chwile cierpliwoSci. Nasi goScie opuszcza
sale i bedzie mégt pan mowic. Bardzo prosze, panie posle, niech pan taskawie przedsta-
wi opinie.

Posel Ryszard Zawadzki (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie. Komisja Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej na posiedzeniu w dniu 21 grudnia 2011 r. rozpa-
trzyla projekt budzetu panstwa na rok 2012 w zakresie: czesci budzetowej 34 — Rozwdj
regionalny (dochody i wydatki z zatgcznika nr 1i 2 oraz wynagrodzenia w panstwowych
jednostkach budzetowych z zatgcznika nr 10), czesci budzetowej 82 — Subwencje ogblne
dla jednostek samorzadu terytorialnego z wylaczeniem subwencji o§wiatowej (docho-
dy i wydatki z zalacznika nr 1 i 2), czeéci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie
pozycji 4, 8, 19, 23, 32, 42, 45, 51, 70 i 71, czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow
ogodtem, w zakresie dzialu 900 — Gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska (dochody
i wydatki z zalgcznika nr 1 i 2 oraz wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budze-
towych z zalgcznika nr 10), czeSci budzetowej 86 — Samorzgdowe Kolegia Odwolawecze,
dochodéw budzetu srodkow europejskich i wydatkow budzetu srodkow europejskich,
planu dochodéw i wydatkow budzetu Srodkow europejskich oraz budzetu panstwa w la-
tach 2012-2014 w zakresie Narodowe]j Strategii Spojnosci 2007-2013, Szwajcarsko-Pol-
skiego Programu Wspolpracy, Norweskiego Mechanizmu Finansowego 2009-2014 i Me-
chanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009-2014, Programu
operacyjnego ,,Zrownowazony rozwoj sektora rybolowstwa i nadbrzeznych obszarow
rybackich” oraz Wspélnej Polityki Rolnej, wykazu programow finansowych z udziatem
§rodkéw z budzetu Unii Europejskiej oraz niepodlegajacych zwrotowi §rodkow z pomo-
cy udzielanej przez panstwa czlonkowskie Europejskiego Porozumienia o Wspolnym
Handlu EFTA wraz z limitami wydatkow budzetu panstwa przeznaczonych na finanso-
wanie tych programow, srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej w ramach
Funduszu Spéjnosci oraz prefinansowanie zadan przewidzianych do finansowania ze
Srodkow Unii Europejskie;j.
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Po analizie projektu budzetu panstwa na 2012 r., wystuchaniu szczegélowych obja-
$nien przedstawicieli Ministra Finanséw, Ministra rozwoju Regionalnego, Ministerstwa
Administracji i Cyfryzacji oraz przeprowadzonej dyskusji Komisja pozytywnie opiniuje
projekt budzetu panstwa na 2012 r. w zakresie wyzej wymienionych czesci. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie posle. Koreferentem z ramienia naszej Komisji jest pan poset
Szlachta. Prosze bardzo, panie po§le.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Poniewaz
czes¢ budzetowa 34 — rozw(j regionalny jest duza pozycja, chcialbym powiedzieé kilka
zdan o skladnikach tych wydatkéw i dochodéw. Jezeli chodzi o dochody, to w czeSci 34
— Rozwdj regionalny, planowane jest uzyskanie dochodéw budzetu panstwa na kwo-
te 457.000 tys. z1. Planowana kwota dotyczy dochodéw z najmu i dzierzawy skladni-
kéw majatku Skarbu Panstwa oraz innych umoéw o podobnym charakterze na kwote
337 tys. zl, natomiast pozostale dochody w wysokosci 120 tys. zt to dochody dotyczace
glownie zwrotow delegacji krajowych i zagranicznych, wynagrodzenia platnika, rozli-
czen z pracownikami i tak dalej.

Jezeli chodzi o wydatki budzetowe w czesci 34, to zostaly zaplanowane w kwocie
14.328.970 tys. zt, w tym z budzetu $rodkéw europejskich planowana jest kwota po-
nad 12.000.000 tys. zt, a z budzetu panstwa kwota blisko 2.000.000 tys. zI. Srodki te sa
przeznaczone na realizacje programéw Narodowej Strategii Spojnosci w Igcznej kwocie
ponad 14.000.207 tys. zl, na realizacje programéw finansowanych z udziatem Srodkow
EFTA w kwocie 82.634 tys. zl oraz koszty zamykania programéw Narodowego Planu
Rozwoju na lata 2004-2006 i wdrazania programéw Narodowe]j Strategii Spojnosci i Eu-
ropejskiego Funduszu Dostosowania w kwocie 3133 tys. zl oraz koszty funkcjonowania
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego poza programami w kwocie 35.767 tys. zl.

Jezeli chodzi o rozbicie tych wydatkéw na poszczegblne programy, to wymienie tyl-
ko te podstawowe. Na realizacje 16 regionalnych programéw operacyjnych w 2012 r.
zaplanowano wydatki w Iacznej kwocie 9.427.099 tys. zI, na komponent regionalny
Programu operacyjnego ,,Kapital ludzki” kwote 3.275.380 tys. zl. Na wsparcie rozwo-
ju wojewddztw Polski wschodniej w ramach Programu operacyjnego ,,Rozwo¢j Polski
wschodniej”, co mnie szczegolnie interesuje, zaplanowano kwote 887.399 tys. zl, w tym
budzet srodkéw europejskich ponad 700.000 tys. zt. Na wsparcie programéw turystycz-
nych w ramach Programu operacyjnego ,Innowacyjna gospodarka” zaplanowano kwo-
te ponad 99.000 tys. zI. Na wsparcie programéw w ramach Mechanizmu Finansowania
i Szwajcarsko-Polskiego Programu Wspolpracy zaplanowano kwote 77.400 tys. z1. Po-
zostale programy to sg juz mniejsze kwoty. Program Systemowy Krajowej Szkoly Sa-
downictwa i Prokuratury to kwota ponad 7000 tys. zl. Projekty systemowe realizowane
przez ministerstwo to kwota blisko 10.000 tys. zl.

Jezeli chodzi o ksztaltowanie sie wynagrodzen, to ujeto wydatki na wynagrodze-
nia w tej czeSci budzetu na 2012 r. w kwocie 101.538 tys. z1, przy czym wynagrodzenia
0s0b zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe to kwota 886.000 tys. zI — to sa
wynagrodzenia osobowe, a wynagrodzenia cztonkéw korpusu stuzby cywilnej to ponad
83.000 tys. zt, wynagrodzenia os6b nieobjetych mnoznikowymi systemami wynagro-
dzen to ponad 16.000 tys. zt i wynagrodzenia czlonkéw stuzby zagranicznej niebeda-
cych cztonkami stuzby cywilnej to ponad 250 tys. zt.

Poniewaz w tym materialne nie zostata podana informacja w sprawie planowanego
wzrostu wynagrodzen na 2012 r.,, to chcialem przy okazji zapytac, czy podane kwoty
uwzgledniajg jaka$ podwyzke, czy to sg wynagrodzenia na poziomie roku poprzedniego?
To w skrocie wszystko na temat tej czesci budzetu.

Nastepna pozycja to rezerwy celowe. Moze kréciutko omowie te poszczegolne rezer-
wy. Rezerwa w poz. 4 jest przeznaczona na przeciwdzialanie i usuwanie skutkow klesk
zywiotowych. To jest kwota ponad 1.622.000 tys. zt. Kolejna rezerwa celowa w poz. 8
to wspotfinansowanie projektow realizowanych z udziatem srodkéw europejskich. Tu
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jest kwota blisko 7.000.000 tys. zt. Rezerwa w poz. 19 to rezerwa placowa na zmiany
organizacyjne i nowe zadania oraz na wynagrodzenia os6b zajmujacych sie programami
finansowanymi z budzetu Unii Europejskiej oraz §rodkami z pomocy udzielanej przez
panstwa czlonkowskie EFTA. Tutaj jest ponad 14.000 tys. zt. Rezerwa w poz. 23 do-
tyczy Srodkow na realizacje O$wiecimskiego Strategicznego Programu Rzadowego. To
juz jest czwarty etap tego programu. Jest tutaj kwota 6920 tys. zt. Rezerwa w poz. 32
dotyczy zwrotu gminom utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z podatku
od nieruchomoéci w parkach narodowych i rezerwatach przyrody. Na ten cel zabezpie-
czono kwote 10.000 tys. zI. Rezerwa w poz. 42 to §rodki dla samorzadowych kolegiow
odwolawczych. Tutaj zarezerwowano kwote 2500 tys. zt. Rezerwa w poz. 45 to rezerwa
na dofinansowanie zadan wlasnych jednostek samorzadu terytorialnego. Te rezerwe
utworzono w wysokos$ci 390.000 tys. zl, miedzy innymi na wsparcie zadan z zakresu po-
lityki rozwoju. Rezerwa w poz. 51 dotyczy zwrotu czesci wydatkéw wykonanych w ra-
mach funduszu soleckiego. To jest kwota 62.000 tys. zI. Dwie ostatnie rezerwy. Rezerwa
w poz. 70 dotyczy narodowego programu przebudowy drég lokalnych. Rezerwa zostala
zaplanowana w wysokoéci 200.000 tys. zl. To jest drugi etap — bezpieczenstwo, dostep-
nos¢ i rozwoj. Ostatnia rezerwa w poz. 71 to $rodki zabezpieczone na finansowanie lo-
kalnych centréw rozwoju kapitatu spolecznego, tak zwanych §wietlikow w wysokosci
150.000 tys. z1. Do pozostalych czesci nie wnosze uwag. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo, panie posle. Otwieram dyskusje w tej czeSci. Cheialbym jednak zwro-
ci¢ uwage czlonkom Komisji, niestety, naszym goSciom, ze o godzinie 17.00 odbeda sie
glosowania na sali plenarnej. To jest krotkie glosowanie. Zdaje sie, ze to bedzie tylko
jedno glosowanie. Informuje tylko o tym. Zapytuje, czy sg inne uwagi lub wypowiedzi?
Nie widze zgloszen panstwa postow. Poniewaz padly pytania pod adresem pana mini-
stra rozwoju regionalnego, poprosze go o udzielenie kroétkiej odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego Marceli Niezgoda:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na pytanie dotyczace wynagrodzen odpowiem,
ze oczywiScie sg to wynagrodzenia na poziomie 2011 r. Nie przewidujemy wzrostu.
Chcialbym jeszcze przedstawic¢ male sprostowanie, poniewaz posiedzenia sg nagrywane.
Jezeli chodzi o wynagrodzenia oséb zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, to
wkradta sie tutaj pomytka, bo to nie 886.000 tys. zl tylko 886 tys. zt. Tak, informuje
o tym, zeby protokolanci nie mieli problemu z interpretacja. Jezeli sg jakie§ inne pyta-
nia, to jestem gotow odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sg inne pytania? Nie widze zgloszen. Czy kto§ ze strony naszych
gosci ma nieopartg chec zabrania gtosu? Rowniez nie widze zgloszen. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze zakonczyliSmy omawianie opinii Komisji Samorzgdu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej w zakresie czesci budzetowych 34, 83, 85 i 86. Dziekuje postom
referentom. Przypominam jeszcze raz, ze poprawki, jezeli majg by¢ zgtoszone, to powin-
ny by¢ zgloszone na piSmie do jutra do godziny 10.00. Go$ciom naszym dziekuje. Ogla-
szam przerwe na czas glosowania. Czlonkow Komisji prosze o powrot do sali nr 106 bez-
posrednio po gtosowaniu, bo mamy jeszcze drugi punkt porzadku dnia, czyli omowienie
projektu ustawy budzetowej w czeSci tekstowe;.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Przypominam, mamy drugi punkt do rozpatrzenia. Ten drugi punkt to rozpatrzenie
rzadowego projektu ustawy budzetowej na rok 2012 w zakresie czesci tekstowej. Tekst
projektu ustawy budzetowej zostal panstwu rozdany. Chciatbym zapytac, czy ze strony
czlonkow Komisji sg uwagi do catoSci tego tekstu? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mamy uwage do art. 43. W zwigzku z tym, ze
w projekcie data wejScia w zycie przewidziana jest na 1 stycznia, chcieliby$émy zapropo-
nowa¢ zaktualizowanie. Chcemy zaproponowac nastepujace brzmienie art. 43:
yart. 43. Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia z mocg od dnia 1 stycznia
2012 r.”.
Tak co roku w zasadzie wyglada przepis méwigcy o dacie wejScia w zycie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje. Rozumiem, ze jest to niekontrowersyjna propozycja ize nikt nie zglasza
sprzeciwu wobec tej propozycji. Ponawiam w zwigzku z tym moje pytanie. Czy sg uwagi
do catego tekstu wraz z art. 43 w brzmieniu zaproponowanym przez Biuro Legislacyjne.
Je§li nie zobacze zgloszen, uwag, pytan, to bede rozumial, ze projekt ustawy zostal roz-
patrzony bez uwag w trakcie posiedzenia. Dziekuje bardzo. Zamykam nasze dzisiejsze
posiedzenie. Przypominam, ze jutro spotykamy sie o godzinie 10.00. Dziekuje bardzo.
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