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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny
Skowronskiej (PO), zastepcy przewodniczacego Komisiji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek obrad:

— rozpatrzenie projektu harmonogramu prac komisji sejmowych nad projek-
tem ustawy budzetowej na rok 2013,

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o fundu-
szach inwestycyjnych oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym (druk
nr 729),

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw instytucji finanso-
wych o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o obrocie instrumen-
tami finansowymi oraz niektérych innych ustaw (druk nr 715).

W posiedzeniu udzial wzieli: Hanna Majszczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspoltpracownikami, Wojciech Kowalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow wraz
ze wspolpracownikami, Barbara Jawdosiuk dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych
Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami, Marek Wodnicki dyrektor Biura Praw-
nego Gieldy Papierow Wartosciowych, Elzbieta Karczmarczyk zastepca dyrektora Departamentu
Budzetu i Finansow Najwyzszej Izby Kontroli, Wactaw Martyniuk doradca prezesa Narodowego
Banku Polskiego wraz ze wspolpracownikami, Tomasz Matczuk partner MWW Kancelarii Adwoka-
tow i Radeéw Prawnych wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika
Kasprzyk, Michal Nowak, Mariusz Pawelczyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmo-
wych; Magdalena Klorek, Dorota Rutkowska-Skwara, Elzbieta Witczak-Bielecka - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dzien dobry panstwu. Panstwa, ktorzy nie sg zainteresowani posiedzeniem Komisji,
poprositabym o opuszczenie sali. Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych.
Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje w pkt 1. rozpatrzenie projektu harmo-
nogramu prac komisji sejmowych nad projektem ustawy budzetowej na rok 2013, w pkt
2. pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o funduszach inwe-
stycyjnych oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym z druku sejmowego 729,
oraz w pkt 3. rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw instytucji finanso-
wych o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o obrocie instrumentami finanso-
wymi oraz niektérych innych ustaw z druku sejmowego 715.

Szanowni panstwo, minuta przerwy dlatego, ze poprosilibySmy wilaénie, zeby osoby,
ktore nie sg zainteresowane posiedzeniem Komisji, w tym posiedzeniu nie uczestniczyly
i zeby mozna bylo w spokoju pracowac.

Dziekuje bardzo. Wznawiamy posiedzenie Komisji. Czy sg uwagi pan i panéw postow
do porzgdku dziennego? Nie widze.

A zatem wobec niezgloszenia wnioskéw do porzadku dziennego stwierdzam jego
przyjecie.
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W imieniu pan i panéw postéw, chcialam na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Finan-
sow Publicznych przywitaé naszych gosci. Uczestnicza w posiedzeniu pani Hanna Majsz-
czyk, podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow oraz pan Wojciech Kowalczyk,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw rowniez. Uczestnicza réwniez przedsta-
wiciele Ministerstwa Finanséw i Komisji Nadzoru Finansowego. Widze rowniez przed-
stawicieli Najwyzszej [zby Kontroli oraz Narodowego Banku Polskiego.

Przystepujemy do pierwszego punktu porzadku dziennego. Na podstawie art. 106
ust. 5 regulaminu Sejmu Prezydium Sejmu okreslito tryb prac w komisjach sejmo-
wych nad rozpatrzeniem projektu ustawy budzetowej. Prezydium Sejmu okreSla ten
tryb na wniosek Komisji Finanséw Publicznych. W zwiazku z powyzszym przedkiadam
projekt harmonogramu prac komisji sejmowych nad rozpatrzeniem projektu ustawy
budzetowej na rok 2013. Harmonogram zaktada rozpatrzenie projektu ustawy budzeto-
wej w terminie do stycznia przyszlego roku. Podane dane sg terminami maksymalnymi,
ktorych nie mozna przekroczy¢ w toku catych prac parlamentarnych. Mozliwe sg jednak
modyfikacje tego harmonogramu polegajace na skréceniu niektérych terminow.

Rozpatrzenie tak zwanych wlasnych czesci budzetowych Komisji Finanséw Publicz-
nych odbedzie sie najprawdopodobniej okolo tak, jak mamy zaznaczone w harmonogra-
mie, 24 i 25 pazdziernika biezacego roku. Terminy poszczegélnych posiedzen Komisji
beda podawane w miare wplywania opinii komisji branzowych, poniewaz komisje bran-
zowe maja przedstawié swoje opinie w terminie do 7 listopada biezacego roku. To praw-
dopodobnie Komisja Finansow Publicznych bedzie musiala pracowac takze pierwszego,
takze jeden lub dwa dni w tygodniu nie sejmowym.

Panie i panowie postowie otrzymali harmonogram prac Komisji Finanséw Publicz-
nych iinnych komisji sejmowych nad rzagdowym projektem ustawy budzetowej na rok
2013 - przestano go drogg elektroniczng. Panstwo takg informacje posiadacie. Czy
sg pytania lub uwagi do projektu harmonogramu? Nie widze. W zwigzku z tym pro-
ponuje przyjecie projektu harmonogramu prac nad rozpatrzeniem ustawy budzetowe;j
na rok 2013 w wersji zaproponowanej Komisji. Czy jest sprzeciw przyjecia takiego har-
monogramu? Nie widze.

A zatem harmonogram przyjeliémy jednomyslnie.

Chce poinformowaé réwniez panie i pandéw poslow, ze w najblizszym czasie Prezy-
dium Komisji ustali propozycje postow referentéw i koreferentow do poszczegblnych cze-
Sci budzetowych i opinii komisji branzowych. Spis postéw wyznaczonych do tych funkgji
zostanie panstwu przedstawiony na piSmie.

Materiaty budzetowe do poszczegolnych czesci budzetowych bedg panstwu doreczane
w najblizszych dniach w miare ich nadsylania przez odpowiednie resorty. Materialy
budzetowe a takze opinie Biura Analiz Sejmowych beda umieszczone w wersji elektro-
nicznej w folderze ,,secure sources” na ipodach poselskich. Mam nadzieje, ze zamoéwione
ekspertyzy w Biurze Analiz Sejmowych zostang panstwu w najblizszym czasie dore-
czone. Przy pelnej informacji dotyczacej pracy nad projektem budzetu wyczerpaliSmy
realizacje pkt 1.

Przystepujemy do realizacji pkt 2. porzadku dziennego. Marszatek Sejmu w dniu 24
wrze$nia 2012 r. skierowala rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o funduszach
inwestycyjnych oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym zawartym w druku
sejmowym 729 do Komisji Finanséw Publicznych do pierwszego czytania.

Informuje, ze Rada Ministrow przedlozyla ten projekt ustawy jako projekt wykonu-
jacy prawo Unii Europejskiej. Z tych tez powodow Marszalek Sejmu na podstawie art.
95b regulaminu Sejmu ustalila termin przedstawienia sprawozdania Komisji do dnia 19
pazdziernika 2012 r.

Winna jestem panstwu pewne wyjasnienie w tej chwili, iz zaplanowany byt termin
posiedzenia Sejmu (tydzien sejmowy) i Prezydium sejmu ustalilo termin na 19 paz-
dziernika przedstawienia sprawozdania dotyczacego tego projektu. W zwigzku z tym,
iz nastgpily zmiany terminow posiedzenia Sejmu, Prezydium Komisji, przewodniczacy
Komisji, wystgpi do Marszalek Sejmu o przesuniecie, rozwazenie mozliwosci przesunie-
cia tego terminu o jeden tydzien w stosunku do terminu pierwotnie zakre§lonego przez
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prezydium Sejmu, o czym poinformujemy panstwa na najblizszym posiedzeniu Komisji
Finansow Publicznych w dniu jutrzejszym.

A zatem realizujgc porzadek posiedzenia, przystepujemy do pierwszego czytania pro-
jektu ustawy z druku sejmowego 729. Prosze przedstawicieli wnioskodawcow o przed-
stawienie tego projektu i jego uzasadnienie. Bardzo prosze, pan minister Kowalczyk.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Wojciech Kowalczyk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo! Chcialbym przedstawic zato-
zenia projektu ustawy o zmianie ustawy o funduszach inwestycyjnych oraz ustawy o nad-
zorze nad rynkiem finansowym. Co do zasady projekt zmian sprowadza sie do transpo-
zycji do polskiego porzadku prawnego dyrektyw Parlamentu Europejskiego ...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pana posta Cichonia poprosze o zamkniecie drzwi. Przepraszam, panie ministrze, ale
to nawyk w tej sali wlaénie, ze sie w ten sposob, jak kto§ opuszcza, to nie zamyka. Dzie-
kujemy. I pana ministra poprosimy o przyblizenie mikrofonu, ...

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Teraz stychac?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

... zeby w tej sali mozna bylo slyszec¢, co pan minister prezentuje.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Projekt ten dotyczy projektu ustawy o zmianie ustawy o funduszach inwestycyjnych
oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym. Gléwnym jego celem jest transpozycja
do polskiego porzadku prawnego dyrektyw unijnych z zakresu funduszy inwestycyjnych.
Dyrektywy, ktore chcemy transponowac, proponujemy transponowac, sg to dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2065/WE, dyrektywy Komisji 2010/44/UE, dyrektywy
Komisji 2010/43/UE zwane potocznie dyrektywami UCITS czy tez z angielska — UCITS.

Jezeli chodzi o ogblng tres¢ wyzej wymienionych dyrektyw, ktore proponujemy, aby
prezentowana ustawa transponowala do porzadku prawa polskiego, dotycza one naste-
pujacych rzeczy. Przede wszystkim chcemy wprowadzi¢ regulacje prawne, ktore beda
umozliwialy transgraniczne lgczenie funduszy inwestycyjnych otwartych oraz beda
zmienialy zasade, okre§laly zmiane zasady 1gczenia sie krajowych funduszy inwestycyj-
nych. Dzieki tej wnioskowanej zmianie bedg obowigzywac jednolite przepisy, ktore beda
okreslaly wymogi dotyczace zezwolenia jak i zasad tgczenia funduszy inwestycyjnych.
Beda réwniez precyzowaly informacje, ktore powinny by¢, ktére muszg byc udostepniane
inwestorom przy tej okazji Iaczenia sie funduszy.

Projektowana ustawa, proponowana ustawa bedzie tez okreslala organizacje zasad
tworzenia funduszy podstawowych i powigzanych, tak zwanych master-feeder funds oraz
bedzie uznawala fundusze inwestycyjne otwarte tego typu za fundusze UCITS. Chodzi
o relacje miedzy funduszami powigzanymi i funduszami podstawowymi. Miedzy innymi
to bedzie uprawnialo fundusze powigzane do inwestowania w innych krajach niz sie-
dziba funduszu podstawowego.

Trzecia rzecz to jest uproszczenie tresci warunkow podawania informacji potencjal-
nym inwestorom funduszy inwestycyjnych otwartych. Chodzi gléwnie o uproszczenie
prospektu informacyjnego, ktory bedzie dokumentem, ktory bedzie zawierat kluczowe
informacje dla inwestorow. Konkretnie chodzi o to, ze w przeciwienstwie do obecnie obo-
wigzujacego dokumentu informacyjnego bedzie on przedstawial najwazniejsze informa-
cje o funduszu w jasny i zrozumialy sposéb. Ma to na celu wyjScie naprzeciw inwestorom
i zwiekszenie przejrzystosci przedstawianych informacji i ujednolicenie ich.

Nastepna sprawa to jest usprawnienie i uproszczenie przepiséw, ktére dotycza proce-
dury wprowadzania otwartych jednostek uczestnictwa przez krajowe fundusze do obrotu
w innych krajach czlonkowskich oraz wprowadzania zagranicznych funduszy UCITS
do obrotu na terytorium Polski. Wyzej wymieniona regulacja okre§la zasady powiada-
miania przez organ nadzoru wlasciwy do funduszu wystepujacego z takim wnioskiem
wlaSciwego organu w panstwie cztonkowskim, w ktorym tytuly uczestnictwa maja by¢
oferowane.
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Nastepna rzecz to jest wprowadzenie paszportu dla zarzadzajacych funduszami inwe-
stycyjnymi, czyli towarzystwa funduszy inwestycyjnych beda mogly zarzadzaé¢ fundu-
szami w innych panstwach czlonkowskich, a jednocze$nie spétki zarzadzajace z innych
panstw czlonkowskich bedg mogly zarzadzaé¢ funduszami inwestycyjnymi w Polsce.

I ostatnia rzecz godna uwagi to jest usprawnienie wspélpracy transgranicznej
dotyczacej nadzoru nad funduszami typu UCITS. Proponowane zmiany majg na celu
wzmocnienie skutecznoS$ci nadzoru, szczegdlnie w zakresie poprawy wymiany informa-
cji, wspolpracy Komisji Nadzoru Finansowego z organami nadzoru w innych panstwach
czlonkowskich.

Chciatbym podkreslié, ze przedstawione proponowane zmiany w ustawie o nadzo-
rze nad rynkiem finansowym majg wylgcznie charakter legislacyjno-dostosowawczy.
To pokrotce jest omowienie projektu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. Chcialam przypomnie¢ paniom i panom postom,
ze pierwsze czytanie obejmuje debate w sprawie zasad ogdélnych projektu ustawy
a nastepnie zadawanie pytan przez postéw i odpowiedzi przedstawicieli wnioskodawcow.
Otwieram debate w sprawie zasad ogblnych projektu ustawy. Czy kto§ z pan i panéw
postow chciatby zabrac glos? Pani posel Mastowska, bardzo prosze.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):

Dziekuje. Mam do przedstawiciela wnioskodawcéw kilka pytan. Prosze w tej chwili o usto-
sunkowanie sie do nich. W uzasadnieniu do propozycji proponowanych zmian prawnych
czytamy, ze zmiany te beda mie¢ konsekwencje dla nabywcoéw jednostek uczestnictwa
funduszy inwestycyjnych. Chce zapyta¢ w zwigzku z tym o to, jaki generalnie wplyw
beda mieé proponowane zmiany na sposob zachowania sie tej grupy konsumentéw ustug
finansowych w Polsce, w naszym kraju? Jak wiadomo, wéréd zachowan konsumenckich
mozna wyrozni¢ co najmniej trzy postawy, to jest etnocentryzm konsumencki, inter-
nacjonalizm i kosmopolityzm konsumencki. Nie bede wyjasnia¢ — mysle, ze wiekszos¢
z panstwa wie, o co chodzi. I ktérg pana zdaniem postawe proponowane zmiany beda
najbardziej pobudzaé a ktorg beda ostabia¢ wérod konsumentéw ustug finansowych
w Polsce? Ktora z tych postaw? Pytam o to dlatego, bo prowadzone sg badania na temat
etnocentryzmu konsumenckiego w systemie bankowym, na rynku ustug bankowych.
Domyéslam sie, ze mozna prowadzic tez takie zmiany w odniesieniu do takiego produktu,
jakim sg jednostki uczestnictwa funduszy inwestycyjnych i w zwigzku z tym, przygoto-
wujgc takie zmiany, sgdze, ze wnioskodawcy ten problem analizowali.

Nastepna sprawa. Méwil pan przed chwilg, panie ministrze, ze wéréd tych zmian pro-
ponuje sie zamiast prospektu emisyjnego wprowadzenie dokumentu o nazwie , kluczowe
informacje dla inwestoréw”. Chcialabym zapytac, czy zgodne z prawem unijnym byloby
podawanie w tym dokumencie informacji o narodowosci ...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Panstwa, ktorzy weszli poprosimy o zamkniecie drzwi, bo to bardzo przeszkadza, jezeli
z kazdej strony mamy dodatkowy szum.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):

Czy zgodne z prawem unijnym byloby podawanie w tym dokumencie pod nazwg ,klu-
czowe informacje dla inwestoréw” danych o narodowosci i obywatelstwie cztonkow
zarzadu czy czlonkéw rady nadzorczej a takze o siedzibie kazdego z akcjonariuszy,
ktory posiada co najmniej 5% gloséw na walnym zebraniu, jesli to jest oczywiscie spotka
akcyjna? W przypadku natomiast akcjonariuszy bedacych osobami fizycznymi, byloby
wskazanie tam w tym dokumencie narodowosci czy obywatelstwa. Czy pana zdaniem
w tym dokumencie mozna, i bedzie to zgodne z prawem unijnym, takie informacje
umieszczac?

Nastepna sprawa. Czy proponowane zmiany w tej ustawie beda raczej dziala¢ w kie-
runku zmniejszenia czy zwiekszenia liczby towarzystw funduszy inwestycyjnych w Pol-
sce, bo nie pozostanie to bez wplywu? Jak panstwo to oceniacie? Majacych siedzibe
w Polsce. Czy jesteScie panstwo przekonani, ze proponowane zmiany sg zgodne z zasada

6 m.s.s.
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pomocniczosci, ktérg Unia Europejska deklaruje, deklaruje chec jej przestrzegania? Czy
w tym wypadku zasada pomocniczoSci tez jest respektowana?

Na famach jednego z numeréw, bodajze pigtego numeru Biuletynu Polskiego Towa-
rzystwa Ekonomicznego w Poznaniu w tym roku, zostal zaprezentowany artykut dok-
toranta i zarazem pracownika jednego z biur maklerskich, ktéry analizuje skutki zmian
prawnych, o ktorych dzisiaj méwimy. Pisze on miedzy innymi: ,,Po wprowadzeniu propo-
nowanych zmian w przypadku polskich TFI mozemy mie¢ do czynienia z przekazaniem
zarzadzania poza granice naszego kraju, co moze by¢ wynikiem przejmowania i faczenia
funduszy”. Koniec cytatu. Chce zapytac o to, czy Ministerstwo Finansow dostrzega takie
zagrozenie?

Pytanie nastepne. Kto pisal uzasadnienie do dyskutowanych zmian prawnych? Bar-
dzo prosze o podanie imienia, nazwiska, miejsca pracy tej osoby.

Zarzadzajacy funduszami, podejmujac decyzje o splacie aktywéw funduszu, kierujg
sie miedzy innymi kryterium geograficznym. Cze$¢ aktywow inwestujg na rynku kra-
jowym, a cze$¢ na rynku zagranicznym. Na rynkach finansowych znane jest zjawisko
referencji krajowej, po angielsku: home bias. Zjawisko to polega na tym, ze na przyklad
w aktywach funduszy inwestycyjnych o strategii akcyjnej udziat akcji krajowych jest
wyzszy niz udzial kapitalizacji krajowego rynku akcji w kapitalizacji §wiatowego rynku
akgji. Chee zapytac o to, czy proponowane zmiany bedg oslabiac zjawisko preferencji kra-
jowej. Patrzac bardziej generalnie, czy mozna powiedziec, ze znoszenie barier przeplywu
kapitalu miedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej ostabia natezenie tego
zjawiska? Jakie sg pozytywne i negatywne konsekwencje zjawiska preferencji krajowej
dla Polski?

I na razie byltoby tyle pytan. Na razie dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Czy sa inne pytania? Nie widze. Poprosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo! Staralem sie szybko pisa¢. Nie wiem, czy
wszystko zdazylem zapisaé. Jezeli chodzi o pierwsze pytanie, czyli swobode ... Ja jestem,
mam bardzo blisko. Jezeli chodzi o ... Pierwsze pytania dotyczyly swobody obrotu jed-
nostkami uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych otwartych. Jaki one bedg miaty
wplyw na przejrzystosé regulacji? Co do zasady przede wszystkim to transponowanie
regulacji unijnych ma na zasadzie zwiekszenie przejrzystosSci i regulacji i zwiekszenie
przejrzystosci przeptywu i dostepu do informacji.

Idac dalej za tematem, jezeli chodzi o kluczowa informacje dla inwestoréow, to dyrek-
tywa de facto nie opisuje tego. Jest to Sci§le, co ta kluczowa informacja dla inwestorow
ma zawierac, okresla rozporzadzenie Komisji Europejskiej i dokladnie tam jest napisane,
jakie informacje to powinno zwierac. A rozporzgdzenie stosuje sie bezpo§rednio.

Jezeli chodzi o wplyw tych proponowanych zmian na liczbe TFI w Polsce, moim zda-
niem ten wptyw bedzie neutralny. W Unii Europejskiej mamy... jedna z naczelnych swo-
bod jest swoboda przeplywu kapitatu. Nie doznaje tutaj co do liczby TFI w Polsce, nie
doznaje ta liczba zadnych ograniczen. Takze tutaj wypelniamy tylko dyrektywy unijne
i, jak mowie, jedng z zasadniczych swobdd jest swoboda przeptywu kapitatu. Moim zda-
niem, nie bedzie to miato wplywu na liczbe krajowych TFI, w wrecz uwazam, ze moze
to mie¢ wplyw na zwiekszenie liczby TFI w Polsce ze wzgledu na wysokg jakos¢ kadry
zarzadzajacej TFI w naszym kraju.

Jezeli chodzi o nazwisko osoby, ktora pisala uzasadnienie, to jest informacja publiczna
dostepna w Biuletynie Informacji Publicznej, takze na stronach internetowych mozna
sie z tym zapoznac.

Jezeli chodzi o zjawisko preferencji krajowych inwestycji, to -jak to podkresle jeszcze
raz - jedng z naczelnych zasad funkcjonowania jednolitego rynku jest swoboda prze-
plywu kapitatu. Polska jest duzym beneficjentem kapitatu, ktéry naptywa do Polski,
tak zwanego foreign direct investment i raczej nalezy sie cieszy¢ z naptywu kapitatu
do Polski niz okreslac, ze jest to zjawisko negatywne. Dziekuje bardzo.
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A, jeszcze zasada pomocniczo$ci. Oczywiscie, ze jest spelniona, jest respektowana
zasada pomocniczoS$ci.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Nie widze, aby inne osoby zgtaszaly sie do zadania pytan. Chcialbym zaproponowaé
paniom i panom poslom skierowanie tego projektu ustawy do stalej podkomisji do spraw
instytucji finansowych. Jednoczesnie zgodnie z art. 95 ust. 1 proponuje ustalenie harmo-
nogramu prac w podkomisji i Komisji. Termin ustalony przez panig marszalek, o czym
moéwilam wezeéniej, na 19 pazdziernika bedzie trudny do dotrzymania, tak ze mysle,
ze informacje dotyczaca zakreslenia tego terminu bedziemy mogli przedstawic jutro
na posiedzeniu Komisji. Takze informacje taka otrzyma przewodniczacy podkomisji
do spraw instytucji finansowych. Czy sg uwagi dotyczace tej propozycji, aby skierowac
projekt ustawy do stalej podkomisji do spraw instytucji finansowych? Nie widze checi
zabrania glosu przez panstwa.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja skierowala projekt ustawy
z druku sejmowego 729 do podkomisji stalej do spraw instytucji finansowych i ustalita
harmonogram prac na dzien dziewietnastego z informacjg dotyczaca mozliwosci prze-
suniecia tego terminu przez Marszalek Sejmu.

W ten sposob zrealizowaliSmy pkt 2. porzadku dzisiejszego posiedzenia.

Przystepujemy do realizacji pkt 3. Komisja Finanséw Publicznych w dniu 26 wrzes$nia
2012 r. skierowata rzadowy projekt ustawy zawarty w druku sejmowym 715 do podkomi-
sji statej do spraw instytucji finansowych. Przypomne, ze byl to projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o obrocie instrumentami finansowymi oraz niektérych innych ustaw Podko-
misja przygotowala sprawozdanie, zakonczyla swojg prace 27 wrzeénia i przedstawila
sprawozdanie. Sprawozdanie zostalo doreczone panstwu poslom poprzez umieszczenie
w systemie informacyjnym Sejmu oraz dostarczone drogg mailowg panstwu postom.

Przypominam, ze projekt ma charakter wykonujacy prawo Unii Europejskie;j.
Z powyzszych powodoéw marszatek Sejmu wyznaczyla Komisji Finanséw Publicznych
termin 12 pazdziernika 2012 r. na przedstawienie sprawozdania o tym projekcie.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji o projekcie ustawy. Prosze
pana przewodniczgcego podkomisji, posta Wiestawa Janczyka o zreferowanie prac pod-
komisji. Nastepnie przystapimy do szczegélowego rozpatrzenia sprawozdania komis;ji.
Pan przewodniczacy Wiestaw Janczyk, bardzo prosze, panie przewodniczacy o przedsta-
wienie sprawozdania.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, zaproszeni goscie, sza-
nowni panstwo! Mam zaszczyt w imieniu podkomisji statej do spraw instytucji finanso-
wych przedstawic sprawozdanie w odniesieniu do druku nr 715. W toku prac podkomisji
wplynely dwie poprawki. Jedna do art. 1 polegajaca na dodaniu punktéw dodatkowych,
19. 1 20., po pkt 18. Doprecyzowano zapisy dotyczace katalogu podmiotéw uczestnikow
obrotu, na ktorych Komisja Nadzoru Finansowego moze nakladaé¢ kary finansowe lub
zakaza¢ wykonywania czynnoS$ci w sytuacjach nieprzestrzegania zasad.

Grupa poslow réwniez przedlozyla drugg poprawke, ktora zostala przyjeta w art. 8.
Nowe przepisy z 16 sierpnia biezacego roku Parlamentu Europejskiego i Rady nr 648
z dnia 14 lipca wymusily konieczno$¢ doprecyzowania w ustawie z 29 lipca 2005 r. o nad-
zorze nad rynkiem kapitalowym zapiséw o tym, ze do realizacji tego nadzoru i czynno§ci
nadzorczych jest powotana w Polsce Komisja Nadzoru Finansowego.

Oproécz tych zmian wprowadzono kilka zmian techniczno-legislacyjnych i na tym
praca podkomisji zostala wyczerpana. PrzygotowaliSmy sprawozdanie, ktore zostato
w formie materialnej, w formie pisemnej panstwu przedtozone.

Pragne tylko doda¢, ze w toku procedowania podnoszono glosy na temat zasadnosci
i potrzeby i watpliwosci zwigzanych z zakresem sprawozdawczos$ci o polskich uczest-
nikach rynku kapitalowego i (mikrofon sie automatycznie wylacza) uczestnikach tego
obrotu. Czy w sytuacji, kiedy Polska nie nalezy do strefy euro, istnieje potrzeba i powin-
niSmy sie podda¢ wymogom takiej sprawozdawczoSci w szerokim zakresie? Przyznam,
ze konstatacja w tym zakresie polegala na tym, ze tegoz samego dnia miato sie odby¢
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na Komisji Finansow Publicznych spotkanie z panem ministrem Jackiem Rostowskim
i wspdlnie zgodnie uznaliSmy, ze te pytania nalezy postawic¢ panu ministrowi. I oczekiwa-
liSmy tych wyjasnien, ktore ostatecznie jednak nie nastgpily z uwagi na to, ze do spotka-
nia nie doszto. Mam nadzieje, ze pani przewodniczaca dzisiaj potrafi poinformowac tutaj
czlonkéw podkomisji obecnych na posiedzeniu Komisji Finanséw o tym, czy do takiego
spotkania w ogole dojdzie i czy te pytania bedzie mozna skierowac i uzyskaé na nie odpo-
wiedz. Dziekuje. To z mojej strony tyle.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo. Chciatabym poinformowacé i przypomnie¢ panstwu postom, ze w czwar-
tek o godzinie 13.00 mamy spotkanie w sprawie tego przetozonego posiedzenia Sejmu.
Posiedzenie Komisji Finanséw w sprawie europejskiego nadzoru bankowego, unii banko-
wej zostalo przesuniete z uwagi, iz w tym dniu, w ktérym byto zaplanowane posiedzenie
odbywala sie na posiedzeniu plenarnym, byla informacja prezesa Rady Ministrow w spra-
wach dotyczacych ekshumacji zwlok po katastrofie smolenskiej na wniosek Klubu Prawo
i Sprawiedliwosc i w zwiagzku z powyzszym zostalo odwotane to posiedzenie. Uznalismy,
ze w tym terminie wszystkie posiedzenia zostaly odwotane i duzg niezrecznoscia byltoby
wtedy odbywanie tego posiedzenia. W czwartek o godzinie 13.00 na posiedzeniu Komisji
Finansow Publicznych tak, jak rozmawialiSmy na posiedzeniu podkomisji przy zada-
waniu przez panig posel Mastowska pytan dotyczacych spraw zwigzanych posrednio
czy bezpo§rednio z tym projektem, mysle, ze pani posel uzyska odpowiedz. Jezeli bedg
potrzebne odpowiedzi w tej chwili na dodatkowe pytania przy tych zaproponowanych
rozwigzaniach, to poprosilabym, aby sygnalizowa¢ cheé¢ zabrania glosu. Pan minister
odpowie i wtedy bedziemy procedowali kolejne zmiany przepiséw w projekcie ustawy.

A zatem przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania. Czy sg uwagi pan i panéow
postow do tytulu ustawy? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie widze.

A zatem tytul ustawy przyjeliémy.

W art. 1. jest 20 zmian. Kazda zmiane bedziemy glosowaé oddzielnie.

W art. 1. zmiana 1. Czy sg uwagi, pytania panstwa poslow? Pani posel Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Mam pytania do poszczegélnych artykutow.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Czydo...?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Do 1.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Tak moéwitam. Bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Tak, w pierwszej czesci do tego pierwszego artykutu. Art. 1. méwi o tym, ze, czy po pro-
stu oznacza, ze do polskiego prawa bedzie wprowadzony zapis, ktory méwi, ze KNF prze-
kazuje Europejskiego Urzedowi Nadzoru Gield i Papieréw Warto$ciowych oraz organom
nadzoru nad rynkami regulowanymi w innych panstwach cztonkowskich liste rynkow
regulowanych prowadzonych na terytorium RP. I mam takie pytanie. Czy wprowadzenie
takich lub podobnych zapiséw o przekazywaniu informacji organom ponadnarodowym
lub organom innych krajow w dobie internetu jest potrzebne? Przeciez pracownicy nad-
zoru w Niemczech, Francji, Holandii moga po prostu sami gromadzi¢ wiedze o sytuacji
w Polsce i zdobywa¢ informacje o liscie rynkéw regulowanych w Polsce, jezeli uwazaja,
ze takie informacje dla nich sg wazne. Istnieje przeciez co§ takiego, jak bialy wywiad.
Wobec tego, po co ten zapis potrzebny, panie ministrze? Czasem sie pojawia taka opinia,
ze jezeli bedziemy przekazywac informacje o sytuacji w Polsce — ale pan mnie nie stucha,
zdaje mi sie, i potem pan odpowiada bardzo lakonicznie - jezeli bedziemy przekazywali
informacje o sytuacji w Polsce nadzorom w innych krajach czy nadzorowi unijnemu,
to oni pomogg nam, kierujac sie troska o dobro Polski, wskaza nasze bledy i uchronia
przed jakimi$§ szkodami. Ot6z, w tym rozumowaniu przyjmuje sie podejscie, ze inni beda
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lepiej troszezyé sie o nasze dobro niz my sami. Uwazam, ze jest to postawa niereali-
styczna. Wiec wracajac do istoty pytania, czy w dobie internetu taki zapis w ustawie
o przekazywaniu informacj o tym, ile i jakie rynki regulowane w Polsce istnieja, jest
potrzebne, jest zasadne? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Poprosze o udzielenie odpowiedzi pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Izbo, pani poset! Ja stucham i zapisuje. Przy ostatniej
odpowiedzi staratem sie jak najbardziej wyczerpujaco udzieli¢ odpowiedzi.

Jezeli chodzi o pani pytanie o formalne potwierdzanie informacji, ktora jest
niby dostepna w internecie, to jest to formalne potwierdzenie informacji dlatego,
ze to sg organy nadzoru w poszczegélnych krajach i to musi by¢ informacja nie inter-
netowa, ale informacja sprawdzona i do glebi prawdziwa. Informacje internetowe majag
to do siebie, ze sg powszechnie dostepne, ale nie koniecznie zawsze sg prawdziwe.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace wymiany informacji i, jak rozumiem, braku ... Jezeli
chodzi o wymiane informacji miedzy organami nadzoru nad rynkami finansowymi,
to ten przepis co do zasady juz istnial w innych regulacjach. On jest tutaj doprecyzowany
i poszerzony o Europejski Urzad Nadzoru i Gield. To dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
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Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze inne uwagi, pytania panstwa postow?

Chcialabym réowniez zaproponowac, ze jezeli Biuro Legislacyjne bedzie miato uwagi
do poszczegolnych zapisow, to poprosimy sygnalizowac — wtedy panstwa poprosze o obja-
Snienie panstwa uwag. Jezeli nie bedzie sygnalizowanych ze strony Biura Legislacyjnego
watpliwosci w sprawie zapisow, to bedziemy przechodzi do dalszego procedowania.

A zatem do zmiany 1. czy sg jeszcze inne uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 1. w art.1.? Nie widze.

Zatem zmiane 1. w art. 1. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2. w art.1.? Nie widze.

A zatem zmiane 2. w art. 1. przyjeliSmy jednomy§lnie.

Zmiana 3. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia? Nie widze.

A zatem zmiane 3. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 4. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 4.7 Nie widze.

A zatem zmiane 4. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 5. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 6. Czy sg uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia? Nie
widze.

A zatem zmiane 6. przyjeliSmy jednomys§lnie.

Zmiane 6 przyjeliSmy.

Zmiana 7. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
widze.

Zatem zmiane 7. przyjeliSmy.

Zmiana 8. Czy sa pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
widze.

Zmiane 8. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 9. Czy sg uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia? Nie
widze.

Zmiane 9. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 10. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia? Nie widze.

Zmiane 10. przyjeliSmy.
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Zmiana 11. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
widze.

Zmiane 11. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 12. Czy sg pytania, uwagi? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie widze.

Zmiane 12. przyjeliSmy.

Zmiana 13. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 13.? Nie widze.

Zmiane 13. przyjeliémy jednomySlnie.

Zmiana 14. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 14.7 Nie widze.

Zmiane 14. przyjeliSmy jednomys§lnie.

Zmiana 15. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 15.? Nie widze.

Zmiane 15. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 16. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 16.?7 Nie widze.

A zatem zmiane 16. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 17. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 17.? Nie widze.

A zatem zmiane 17. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 18. Czy sg pytania, uwagi panstwa poslow18.? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 17.? Nie widze.

Zmiane 17 przyjeliSmy jednomyé$lnie, 18., zmiane 18. przyjeliémy jednomyslnie

Czy do zmiany 19. sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 19.7 Nie widze.

Zmiane 19. przyjeliSmy jednomys§lnie.

Zmiana 20. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 20.? Nie widze.

Zmiane 20. przyjeliémy jednomyslnie.

ZakonczyliSmy procedowanie zmian w art. 1. W art. 2. mamy sze§¢ zmian. Kazda
bedziemy glosowaé oddzielnie.

Zmiana ... Nie wiem, do Biura Legislacyjnego pytanie, czy glowke przyjmujemy
do artykulu oddzielnie i zmiany oddzielenie, czy ...? Biuro Legislacyjne proponuje zmia-
nami. W te sposob bedziemy procedowac.

W art. 2. zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprze-
ciw przyjecia zmiany 1.7 Nie widze.

Zmiane 1. w art. 2. przyjeliSmy.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2.7 Nie widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy.

Zmiana 3. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 3.7 Nie widze.

Zatem zmiane 3. przyjeliémy jednomySlnie.

Zmiana 4. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Elzbieta Witczak-Bielecka:

Pani przewodniczaca, wracajac do tematéw z podkomisji, czyli do art. 58a., w ktorym
Biuro Legislacyjne proponowalo nadanie nowego brzmienia ustepowi nie tylko pierw-
szemu tak, jak w projekcie, ale takze ust. 2., 4. i 5. To byly drobne zmiany legislacyjne
polegajace na dostosowaniu powolan w tych ustepach, gdyz zmienimy, modyfikujemy
ust. 1. w ten sposob, ze pojawialyby sie pkt 1. i 2. Tam sg pewne elementy, na ktore sie
powoluje ust. 2., 4.1 5. Jezeli by byla zgoda panstwa postéw, to Biuro by dokonalo takiej
zmiany juz w sprawozdaniu.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Stanowisko rzadu w tej sprawie?
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Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialbym zaproponowa¢, aby, po pierwsze, przed przyjmowaniem zmiany 4. pan-
stwo postowie odniesli sie do propozycji dotyczacej upowaznienia Biura Legislacyjnego
w zakresie zmian w art. 58 ust. 2., 4.1 5. do zmiany 4. zaproponowanej w art. 2. niniej-
szego projektu. Czy jest zgoda panstwa postéw do upowaznienia Biura do dokonania
takiej zmiany po pozytywnej opinii rzgdu? Sprzeciwu nie ma. A zatem z tg uwagg doty-
czacg upowaznienia Biura Legislacyjnego, czy sg pytania lub uwagi postéw do zmiany
4.7 Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 4.? Nie widze.

Zmiane 4 przyjelismy.

Zmiana 5. Czy sg pytania, uwagi panstwa posiow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 6. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany
6.? Nie widze.

Zmiane 6. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Przechodzimy do art. 3., w ktorym mamy 11 zmian. Kazdg zmiane bedziemy gloso-
wac oddzielnie. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 1.7 Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2.7 Nie widze.

Zatem zmiane 2. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 3. Czy sg pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 3.? Nie widze.

Zmiane 3. przyjeliémy.

Zmiana 4. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 4.7 Nie widze.

Zmiane 4. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 5. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliémy jednomyslnie.

Zmiana 6. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 6.? Nie widze.

Zatem zmiane 6. przyjeliSmy jednomyslnie.

Zmiana 7. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia? Nie widze.

Zmiane 7. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 8. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 8.7 Nie widze.

Zmiane 8. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 9. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 8.? Nie widze ... zmiany 9.

Zmiane 9. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 10. Czy sg pytania w sprawie zmiany 10? Pani posel Maslowska, a potem
Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
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Zmiang 10. w ustawie — Prawo bankowe, proponuje sie zapis mowigcy miedzy innymi
o tym, ze pod pewnymi warunkami Komisja Nadzoru Finansowego moze delegowac
swoje zadania wlasciwej wladzy nadzorczej innego panstwa. W tej nowelizacji sg inne
zapisy podobne, ale akurat nad tym bym sie chciala fragmentem zatrzymac. Powtorze,
Komisja Nadzoru Finansowego moze delegowac swoje zadania wlasciwej wiadzy nadzor-
czej innego panstwa. Chce zapytac przedstawicieli KNF, czy godzicie sie panstwo z tym,
ze taki zapis oznacza sam w sobie zgode na przekazanie pewnej czastki suwerennoSci
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Polski w obce rece, oczywiscie w pewnym okreslonym zakresie? Pytam tez przedstawi-
cieli Biura Legislacyjnego, czy przyjecie tego zapisu nie powinno odbywac sie w trybie
art. 90 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej i prosze o podanie argumentow. To jest bar-
dzo istotna dla mnie fundamentalna sprawa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Co prawda, dzisiaj wnioskodawcow reprezentuje pan minister, ale pytanie bylo zadane
do Komisji Nadzoru Finansowego. Chcialabym najpierw udzieli¢ gtosu panu ministrowi.
Jezeli pani poset uzna, ze to nie wyczerpuje odpowiedzi, bedziemy zastanawiac¢ sie, zna-
czy, udziela¢ kolejnych odpowiedzi. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, te zapisy byly konsultowane i akceptowane przez
Komisje Nadzoru Finansowego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Czy pani posel chcialaby jeszcze otrzymac potwierdzenie Komisji Nadzoru Finansowego?
Kto z panstwa z Komisji Nadzoru Finansowego? ... Chcialam poinformowa¢, ze w tym
momencie na sali nie ma przedstawiciela Komisji Nadzoru Finansowego. Mysle,
ze poprosze, zeby dla pani posel odpowiedZ w tej sprawie zostala udzielona na pi§mie
do czasu drugiego czytania na sali sejmowej. Poprositabym sekretariat o przygotowa-
nie stosownego pisma, aby na pytanie pani posetl odpowiedzial przedstawiciel Komisji
Nadzoru Finansowego. Czy mozemy sie zgodzi¢ pani posel na takie rozwigzanie? ...
Dziekuje. Biuro Legislacyjne prosilo jeszcze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Dorota Rutkowska-Skwara:

Pani przewodniczaca, mamy jeszcze uwage o charakterze legislacyjnym. Mianowicie
w zmianie 10. w art. 141f w ust. 3. zostala uregulowana kwestia porozumienia mie-
dzy KNF a wlaSciwymi wladzami nadzorczymi innych panstw w zakresie okreslonym
w tym przepisie. W kolejnym dodawanym ust. 3a. zostaly te porozumienia, ich tresc,
doprecyzowana i w ustepie tym powolujemy na porozumienia z ust. 3., a kolejno w uste-
pach od 3b., 3c., 3d., 3e. i 3h. réwniez jest 3f. powolujemy sie rowniez na porozumienia,
odsyltajac do ust. 3a., ktory to odsyla do, méwi o porozumieniach z ust. 3. Czy to jest
celowy zabieg i czy jednak nie powinniSmy w tych odestaniach powolywa¢ sie na ust. 3.?
Bo w ten sposob wychodzi nam odestanie pietrowe, czyli odsylamy do przepisu, ktory
odsyta do innego przepisu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
W 3f. mamy odestanie do 3a., a w 3g. mamy odestanie do ust. 3. Poprosimy o wyjasnie-
nie, czy to pietrowe tak, jak mowi Biuro Legislacyjne, odeslanie jest celowym zabiegiem
legislacyjnym. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Pani przewodniczaca, czy mogtbym poprosi¢ o zgode na eksperta? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pan minister wyznacza osobe, ktéra udziela odpowiedzi. Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa Finansow

Piotr Kozinski:
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo! Zgadzajac sie z tym, co powie-
dzialo Biuro Legislacyjne, chcialbym tylko zwréci¢c uwage na taki drobny szczegot,
ze w 3a. odsylamy sie od ust. 3., ale rowniez tutaj jest ten fragment ,,z uwzglednieniem
art. 28 rozporzadzenia 1093”. Tak, wydaje mi sie, ze w tych nastepnych ustepach jest
odestanie do ust. 3a. w zwigzku z tym, ze tutaj nalezy to traktowac zbiorczo, wiec pro-
ponowalibySmy jednak pozostanie przy dotychczasowym brzmieniu zapisu.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Rozumiejac, ze jest to celowy zabieg — porozumienie, to 3a., okresla jakie elementy w tym
porozumieniu powinny byé zawarte a samo porozumienie w ust. 3. A zatem wyjaéniliSmy
sobie watpliwosci dotyczace zmiany 10. Czy sg pytania, uwagi poza tym, ze pani poset
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otrzymala odpowiedZz rowniez Komisji Nadzoru Finansowego na swoje pytanie? Czy
sg jeszcze inne uwagi panstwa postow? Nie widze. Koniecznie? Pani poset Mastowska.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Pani przewodniczgca, kierowalam pytanie do Biura Legislacyjnego. Oczekuje odpo-
wiedzi. Nie dotyczyly tej sprawy, o ktorej Biuro Legislacyjne méwito. Moge powtoérzyc
to pytanie. Czy Biuro Legislacyjne ...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pani poset zadawata do Komisji Nadzoru Finansowego.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Ale takze do Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Aha, w sprawie art. 90. Bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Czy zmiany w zapisie ... ?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy zmiany w zapisie dotyczacym zmiany 10. nie powinny by¢ po czesci przyjmowane
zgodnie z zapisem art. 90 Konstytucji? Bardzo prosze.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Pani poset, Wysoka Komisjo, mozemy wiasciwie tylko tyle powiedzie¢, ze na etapie opi-
niowania tego projektu ustawy Biuro Legislacyjne nie zglaszalo zadnych uwag co do nie-
konstytucyjnosci tego projektu ustawy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo. A zatem po tej dyskusji dotyczacej zmiany 10., czy sa pytania, uwagi
jeszcze inne panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia tej zmiany? Nie
widze.

Zmiane 10. przyjeliémy jednomy$lnie.

Zmiana 11. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw
przyjecia zmiany 11.? Nie widze.

Zmiane 11. przyjeliSmy jednomy§lnie.

Artykut 4. ma dwie zmiany. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie
widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 1.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy.

Artykut 5. Dwie zmiany. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze.
Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 1.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2.7 Nie widze.

Zmiane 2. przyjelisSmy.

Artykul 6. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 1.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjelismy.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw do zmiany 2.? Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 2.? Nie widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 3. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 3.7 Nie widze.

Zmiane 3. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 4. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 4.7 Nie widze.
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Zmiane 4. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 5. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 6. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 6.7 Nie widze.

Zmiane 6. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 7. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 7.? Nie widze.

Zmiane 7. przyjeliSmy jednomySlnie.

Artykul 7. Zmiana 1. Czy sa pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 1.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2.7 Nie widze.

Zmiane 2 przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 3. Czy sa pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 3.? Nie widze.

Zmiane 3. przyjeliémy jednomy$lnie.

Zmiana 4. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 4.7 Nie widze.

Zmiane 4. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 5. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 6. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 6.7 Nie widze.

Zmiane 6. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 7. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 7.7 Nie widze.

Zmiane 7. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 8. Czy sg pytania, uwagi panstwa postéw? Nie widze. Czy jest sprzeciw pan-
stwa poslow w sprawie przyjecia zmiany 8.? Nie widze.

Zmiane 8. przyjeliSmy jednomySlnie.

Zmiana 9. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 9.? Nie widze.

Zmiane 9. przyjeliSmy.

Artykut 8. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow do zmiany 1.7 Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 1.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 2.? Nie widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy.

Zmiana 3. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Pani posel Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

W tym artykule powodujemy zmiany w ustawie o nadzorze nad rynkiem finansowym,
zapis, ktory mowi, ze Komisja Nadzoru Finansowego moze nie uwzgledniac¢ zadania
organu zagranicznego nadzoru i - cytuje — jezeli jego wykonanie mogloby niekorzystnie
wplynaé na suwerennosc, bezpieczenstwo lub interes Rzeczpospolitej Polskiej. W takim
przypadku szczegoltowa informacja o tych okolicznosciach jest przekazywana Europej-
skiemu Urzedowi Nadzoru Gield i Papierow Wartosciowych i wlasciwemu organowi
nadzoru. Taki jest zapis w ustawie. Pierwsza cze§¢ zapisu idzie w dobrym kierunku
- mozemy nie uwzgledni¢ zgdania organu zagranicznego nadzoru i to dobrze, nato-
miast chcialabym, aby to tutaj bardzo jasno wybrzmialo i prosze o szczegblng uwage.
Co z tego zapisu wynika? Ze moga pojawiac sie zgdania zagranicznego nadzoru, ktérych
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spelnienie przez nasz polski nadzér bytoby, méwigc ogdlnie, sprzeczne z dobrem Polski.
A skoro byloby sprzeczne, to znaczy, ze moga by¢ tez i takie zgdania ze strony zagra-
nicznych nadzoréw, ktorych spelnienie byloby zdrada Polski - tak to trzeba nazwac.
I w zwiagzku z tym na pytanie do KNF - niestety, bardzo zaluje, panie przewodniczaca,
ze nie ma przedstawicieli KNF, bo ta ustawa w bardzo znacznym stopniu dotyczy funkcji
KNF - mam pytanie, tez prosze zanotowac i przekaza¢ do KNF, chyba ze pan minister
bedzie w stanie odpowiedzie¢, czy realizujac prawo zawarte w tym zapisie, Komisja Nad-
zoru Finansowego bedzie wspélpracowala z polskimi stuzbami specjalnymi, na przyktad
z agencja bezpieczenstwa publicznego. To jest sprawa wielkiej wagi, fundamentalna wia-
Sciwie.

Po drugie, w proponowanej zmianie wskazuje sie, i znowu cytuje: w takim przy-
padku szczegélowa informacja o tych okolicznosciach jest przekazywana Europejskiemu
Urzedowi Nadzoru Gield i Papieréw Wartosciowych i wlaSciwemu organowi nadzoru.
I powiem wprost, ze jestem oburzona treScig takiego zapisu. Przykro mi to powiedziec,
ale uwazam, ze ten zapis mogl byé forsowany przez kogos, kto nam Zle zyczy, niestety.
Jest to jeden z tych zapisow, ktére powoduja, ze po prostu zamierzam glosowaé prze-
ciw proponowanym zmianom prawnym. Powtarzam pytanie, czy w zwigzku z takimi
zapisami, ktore zawarte sg w zmianie w art. 8., ogolnie méwiac, czy Komisja Nadzoru
Finansowego, realizujac to prawo zawarte w art. 8., bedzie wspoétpracowata z polskimi
stuzbami specjalnymi i czy dostrzegacie panstwo tutaj zagrozenie dla naszego bezpie-
czenstwa narodowego? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Po pierwsze, chcialabym tak wyjasnic, ze takim obyczajem, jak praktykujemy od wielu
lat, jest to, ze jest upowazniony przedstawiciel rzadu w tym zakresie, i calg konsulta-
cje prowadzi przedstawiciel rzadu. W tamtym przypadku poprosilam w sposob szcze-
golny, ale chce przypomnie¢ panstwu poslom, ze upowazniong osobg w imieniu rzadu
do reprezentowania projektu ustawy ... MySmy calg te w miare mozliwoSci debate nad
tym projektem przeprowadzili w podkomisji. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie
odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo! Jeszcze raz powtorze, ze te zapisy byly konsul-
towane z Komisja Nadzoru Finansowego. Nie chcialbym tutaj wypowiadaé sie w imie-
niu Komisji Nadzoru Finansowego, bo nie jestem do tego upowazniony, jezeli chodzi
o poszczegblne przypadki, ktore przytoczyla pani posel. Jeszcze raz powtorze, ze te
sprawy byly konsultowane i nie bylo zastrzezen zgloszonych ze strony Komisji Nadzoru
Finansowego co do tych zapisow.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
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Dziekuje bardzo. A zatem jesteémy w zmianie 3. w art. 8. Czy ... Uwagi i pytanie juz
zadawaliSmy. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 3.? Jest sprzeciw. Glosujemy. Kto z pan
i pan6éw poslow jest za przyjeciem zmiany 3. w art.8., poprosze o podniesienie reki? Kto
jest przeciwny? Kto sie wstrzymal od glosu? Poprosze o wynik.

ZaopiniowaliSmy pozytywnie zmiane 3. w art. 8. przy 15 glosach za, 7 przeciw i 0
wstrzymujacych.

Przechodzimy do zmiany 4. Czy sa pytania, uwagi panstwa postéw do zmiany 4.
w art. 8.7 Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 4.? Nie widze.

Zmiane 4. przyjeliSmy jednomySlnie.

W ten sposéb wyczerpaliémy zmiany w art. 8.

Przechodzimy do art. 9. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa poslow do zmiany
1.7 Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 1.7 Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi panstwa poslow do zmiany 2.7 Nie widze. Czy jest
sprzeciw przyjecia zmiany 2.? Nie widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 3. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
widze.
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Zmiane 3. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 4. Czy sg pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 4.? Nie
widze.

Zmiane 4. przyjeliémy jednomys$lnie.

Zmiana 5. Czy sa pytania do zmiany 5.? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany
5.7 Nie widze.

Zmiane 5. przyjeliSmy jednomyS§lnie.

Zmiana 6. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 6.? Nie widze.

Zmiane 6. przyjeliSmy.

Zmiana 7. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 7.7 Nie widze.

Zmiane 7. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 8. Czy sg pytania, uwagi panstwa postow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 8.7 Nie widze.

Zmiane 8. przyjeliémy jednomy$lnie.

Zmiana 9. Czy sa pytania, uwagi panstwa poslow? Nie widze. Czy jest sprzeciw przy-
jecia zmiany 9.7 Nie widze.

Zmiane 9. przyjeliSmy jednomySlnie.

W ten sposéb zakonczyliSmy rozpatrywanie zmian dokonanych w art. 9.

Przechodzimy do art. 10. Zmiana 1. Czy sg pytania, uwagi panstwa posiow? Nie
widze. Czy jest sprzeciw przyjecia zmiany 1. w art. 10.? Nie widze.

Zmiane 1. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Zmiana 2. Czy sg pytania, uwagi? Pani poset Mastowska, prosze bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Mam pytanie do art. 10. zmienianego. WiaSciwie sprawa dotyczy tresci, ktora jest
zawarta w art. 17d., z ktorej wynika, ze Komisja Nadzoru Finansowego wspoélipracuje
z instytucjami unijnego nadzoru i udziela tym organom wszelkich informacji niezbed-
nych do wypelniania ich obowigzkow. Chcialabym zapytac o to, czy z punktu widzenia
dobra Polski nie byloby lepiej, zeby zamiast stéw ,,wspoélpracuje i udziela” byly wpro-
wadzone zapisy ,,moze wspolpracowac” lub ,,moze udziela¢”? I chce zapyta¢ pana mini-
stra — i takie pytanie skieruje rowniez do KNF - dlaczego organy unijne domagajg sie
od nas tego, zeby zapisy polskiego prawa w zakresie wspolpracy byly tak kategorycznie
sformutowane? W czym widze zagrozenie plynace w tego typu zapisach? W ostatnich 20
latach doszlo, jak panstwo zdajecie sobie sprawe, do znacznego spadku polskiej wiasno-
§ci w naszej gospodarce i. zal6zmy, ze ten proces chcielibySmy odwrécié, cheielibySmy
na przyklad prowadzi¢ dziatania, ktore maja na celu odzyskiwanie, utrwalanie i posze-
rzanie polskiego stanu wlasnoSci, takze w sektorze finansowym. Podejmowanie takich
dzialan wymagaloby ogromnej solidarnosci narodowej. Potrzebna jest w tej sprawie
spojnosé, jedno§é, odpornosc na naciski z zewnatrz, odpornos$¢ na naciski z wewnatrz,
takze organy polskiej wladzy musialyby w tym wspélpracowaé, dlatego trzeba na tym
etapie, szanowni panstwo, pilnowac tego, zeby Unia nie wykorzystala swoich uprawnien
do tego, zeby ten proces blokowaé. Dlatego uczulam wszystkich panstwa, uwazajmy
na to, zeby nie stwarzac¢ w tej chwili przepisow, ktoére bedg dawaly podstawe Unii Euro-
pejskiej do blokowania dazen polonizacyjnych. I tak pod tym katem patrze osobiscie
na te zmiany. Dlaczego wobec tego tak kategorycznie formutujemy: ,,udziela informacji”,
»brzekazuje zadania”, a nie: ,,moze udziela¢ informacji”? Czy pan minister widzi pro-
blem i czy rzad bylby w stanie sklania¢ sie do zmiany tego zapisu na ,,moze wspotpraco-
wac” i ,,moze udziela¢ informacji”?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Zanim udziele panu ministrowi glosu, chcialam poinformowaé panig posel, ze zmiane
1. w art. 10. przyjeliSmy. Pani pytania dotycza zmiany 1. w art. 10., ktéra zostala przez
Komisje przyjeta.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Mam tego §wiadomosc, ale jezeli ...
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dobrze, wiec dla przypomnienia. Pan minister udzieli odpowiedzi a pani posel potem,
w trakcie drugiego czytania bedzie mogla zaproponowa¢ dokonanie zmian w tej przed-
stawionej propozycji zmiany 1. w art. 10. Panie ministrze, poprosze o udzielenie odpo-
wiedzi.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo! Ministerstwo Finanséw nie podziela obaw pani
posel Mastowskiej, gdyz takim bezpiecznikiem jest zapis, ze wymiana informacji dotyczy
niezbednych informacji do wypelniania ich obowigzkow. To, co uznajemy za niezbedne,
bedzie po stronie zarowno naszego nadzoru jak i, tez chcialbym zwroci¢ uwage, ze ten
zapis dziala dwukierunkowo, czyli nasz nadzoér moze zadac tez niezbednych informacji
od nadzoréw z innych krajéow czlonkowskich. Tak, ze nie widzimy tutaj tych zagrozen,
ktore pani poset przedstawita. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

A zatem mamy wyjasnione. Pani posel, jezeli pani bedzie chciata sformutowaé¢ uwagi,
to poprosimy o przygotowanie poprawek do drugiego czytania. JesteSmy w zmianie 2.
Czy sg pytania, uwagi panstwa postow do zmiany 2. w art. 10.? Nie widze. Czy jest sprze-
ciw przyjecia zmiany 2.7 Nie widze.

Zmiane 2. przyjeliSmy jednomysSlnie.

Przechodzimy do art. 11. Czy sg pytania panstwa dotyczace terminu wejScia w zycie
ustawy? Nie widze. Czy jest sprzeciw przyjecia art. 11.? Nie widze.

Art. 11. zostal przyjety jednomyélnie.

A zatem, aby mozna bylo przedstawi¢ sprawozdanie na posiedzeniu plenarnym
Sejmu, potrzebujemy ... Aha, jeszcze caly projekt potrzebujemy przeglosowac. Byl sprze-
ciw dotyczacy dwoch zmian, a zatem w glosowaniu przeprowadzimy przyjecie tego spra-
wozdania. Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu ustawy o zmianie ustawy w wer-
sji przedstawionej w sprawozdaniu podkomisji, przyjetej? Kto jest przeciwny? Kto sie
wstrzymal od glosu? Poprosze o wynik.

Przy 16 glosach za przyjeciem tego projektu, 7 glosach przeciwnych, bez gloséw
wstrzymujacych projekt zostal zaopiniowany pozytywnie i przyjety przez Komisje.

Komisja musi wybrac¢ posla sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie Komi-
sji na posiedzeniu plenarnym. Proponujemy, aby postem sprawozdawca byt pan poset
Munyama. Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Killion Munyama (PO):

Wyrazam zgode.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan poset Killion Munyama wyraza zgode. Bardzo prosze, czy sg inne propozycje pan-
stwa postow? Nie widze.

A zatem powierzamy sprawozdanie panu postowi. Gratuluje.

Projekt powinien posiada¢ opinie o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej, z prawem
unijnym. A zatem termin na przedstawienie stanowiska przez Ministerstwo Spraw
Zagranicznych o zgodnoSci sprawozdania z prawem unijnym zakre§lam na 12 pazdzier-
nika 2012 r. do godziny 15.00.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia. Zamykam posie-
dzenie Komisji.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Pani przewodniczgca, moge z krétkim wnioskiem?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Zamknelam posiedzenie Komisji.

Posel Jacek Bogucki (SP):

18

Ja zglaszalem sie.
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie posle, naprawde ...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Zgltaszalem sie zanim pani zakonczyla.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
... naprawde nie bylo pana glosu.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Zglaszalem sie zanim pani zaczela mowic ...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Przykro mi, zapadly slowa dotyczace zamkniecia. Nie styszatam tego.
Chciatam tylko jeszcze poinformowac, ze protokot z posiedzenia ...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Czy moglbym poza zamknieciem poprosié¢ o to, zeby$my mieli dostepne druki budzetu
w wersji papierowej, bo jesteSmy za nowoczesnoS$cia, ale trudno nad budzetem pracowaé
?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale, panie posle, mozna sobie wydrukowac, kazdy moze sobie to wydrukowac.

Posel Jacek Bogucki (SP):
We wlasnym zakresie?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
W biurze. Przeciez to mozna wydrukowac.

Posel Jacek Bogucki (SP):
No, tak - kilkaset stron.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Prezydium poinformuje o realizacji pana propozycji, ale to sa sprawy techniczne. Rozu-
miemy, ze naradzimy sie i jezeli kluby panstwu nie przygotujg takich drukow, to tutaj
podejmiemy takie dzialania.
Informuje réwniez, ze protokol z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego
przebiegu bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dzie-
kuje panstwu. Zycze milego popoludnia.




